A JUGOSZLAV IRREDENTA
MAGYARELLENES JOGCIMEI

PARIZSKORNYEKI U. n. békeszerzGdések koziil a trianoni békeparancs

kétségteleniil a  legkegyetlenebb  és  legigazsagtalanabb.  Ezzel a

versailles-i  békemii szerz6i azt a Magyarorszagot akartdk shjtani a
lehet6 legkiméletlenebbiill, mely a vilaghaborti felidézésében teljesen artatlan
volt s minden hoéditasi szandéktol idegenkedett, de amelyet azért kellett oly
borzasztéan megcsonkitani, mert egészen az Onfeldldozésig vitte a német
szOvetséges iranti hiiséget. Es azért kellett ezt az ezeréves allamot szét-
darabolni és a mértékteleniil felduzzasztott harom utédallam, a kés6bbi Kkis-
antant vasgytlrlijével koriilfogni, hogy a versailles-i diktatorok elképzelése
szerint soha tobbé ne juthasson abba a helyzetbe, hogy volt szovetségesének
ismét segitdtarsa lehessen.

A zsdkmanyra éhes szomszédos kis népek szertelen koveteléseinek
hatasa alatt a féktelen bosszuvagy jegyében létrejott trianoni békeparancs
a magyar birodalmat feldarabolta, holott a XVI. szazadtoél kezdve Magyar-
orszag volt Eurdpanak egyediili 4allama, mely nem kovetett terjeszkedési
politikat, hanem csak sajat Dbirtokallomanyat akarta megvédeni és csor-
bitatlanul meg6rizni. 324.411 négyzetkilométernyi teriiletének tobb mint
?/3-at és  20,886.487 fOnyi lakossdganak 3/¢-ét szakitotta el és csatolta
— kizérolag a kard és az erészak jogan — az 0. n. utédallamokhoz.

A nagy osztozkodasbol bdéven kivette a maga részét az Ujonnan
megalakitott SHS kirdlysag is, mely 63.490 négyzetkilométernyi terii-
letet kapott a varakozason feliili gazdag zsakmanybol 4,126.516 lakossal.
Ebbenakétszamban  bennfoglaltatika42.543  négyzetkilométer  ¢7,392.431
kat. hold) kiterjedésit és  2,621.954 lakos  Horvat-Szlavonorszag,
a magyar birodalom volt tarsorszdga is, melynek alkotmanyos képviseld-
testiilete: a ,,Sabor“ 1918. oktober 29-én kimondta az elszakadast
Magyarorszagtol és a megalakitandé délszlav allamhoz valdé csatlakozast.
A magyar nemzet — ha fijdalmasan is — de tudomdasul vette a 800
éves allamjogi kapcsolatnak horvat részr6l vald egyoldali felbontasat
és ezt a maga részérél mindvégig tiszteletben tartotta, aminek legutobb is
azzal adta tanujelét, hogy elsének ismerte el a Jugoszlavia Osszeomlasa
utan megalakult 6nallo és fliggetlen horvat allamot.

A Magyarorszaggal szemben tamasztott egyéb teriileti kovetelések
megokolasara a szerbek a fegyverek altal teremtett befejezett tényeken
kiviil a Dbékekonferencia elé terjesztett emlékiratban ,torténelmi jog-
cimekre* is hivatkoztak.

I. Elsé ilyen jogcimiil a szerbség O&slakos voltat hoztak fel, melyrél a
torténetirok és a szlavisztika legnevesebb miveldi egyontetien megallapitot-
tak, hogy a szerbek egyaltalin nem tartoznak hazank 0Oslakoi kozé. Melich
Janos egyetemi tanar a honfoglaldskori Magyarorszdgrol irt alapvetd munka-
jaban az e kérdéssel Osszefiiggd nyelvtudomanyi és néprajzi kutatdsai ered-
ményét abban a megdonthetetlen megallapitasban  foglalja  Ossze, hogy
a honfoglalaskori id6kben a bizanci birodalom érdekeltségének a teriiletén,
tehat a Szerémségben, a Duna-Tisza kozén, a Maroskézon és Tiszantil,
tovabbd Erdélyben bolgar-torok és délszlav, de bolgdr és nem szerb népek
laktak. Ugyanezzel kapcsolatban a Tiszatol keletre fekvé és jorészt szintén a
Vojvodindba bekebelezett Banatra vonatkozolag a magyar torténetirds is
kétséget kizardan kimutatta, hogy ésmagyar telepedési teriilet.

A szerbek bedzonlése csak joval késébb kezdddott. Az  Arpad-hazi
kirdlyok alatti egészen jelentéktelen szerb beszivargastol eltekintve, az elsd
nagyobbaranyu szerb bekoltozés Zsigmond és Matyas kiraly idejére nyulik
vissza, mikor az 1389-i sorsdontd rigomezei csatavesztés és a szerb dallam
bukasa utdn a tor6k nyomas el6l menekiild szerbek északra huzddtak és
magyar foldon taldltak menedéket. A szerb tomegek bedramlasa folytatodott
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a mohacsi vészt kovetd évtizedekben, de most mar nem mint menekilok,
hanem  legnagyobbrészt —mint  torok  zsoldba  szeg6ddé  martaldccsapatok
jelentek meg. Az utols6 nagy szerb invaziot, melyet 1687-ben a bunyevacok
bevandorlasa el6zott meg, 1. Lipotnak kdoszonhetjik, aki a torokok elleni
hadjarat szerencsétlen kimenetele utan 1690-ben a Délvidéken menedéket
adott Cernovié III. Arzén ipeki patriarchdnak és mintegy 36.000 csaladbol
allo népének.

Hogy ezeket a szerb jovevényeket nem  allandé  telepeseknek,
hanem csupan ideiglenes ,vendégeknek* tekintették, arrol 1. Lip6ét 169.
aprilis 6-an kelt Cernovic III. Arzén patriarchdhoz intézett és a szerb mene-
kiiltek  bizonyos  kivaltsagait, valamint a patriarcha jogkorét szabalyozé
,ndiplomdjanak® kovetkez6 passzusa is tanuskodik: ,Minden igyekezetiink-
kel ¢és minden Ilehetéség szerint azon lesziink, hogy gy6zelmes fegyvereink-
kel és Isten segitségével az idehivott rdc nemzetséget minél eldbb az azel6tt
birt foldjére, illetve lakohelyére Wjra bevezethessilk és az ellenséget onnan
kitizhessiik.*

Ezt az els6 diplomat nyomon kovette az ugyanazon év augusztus
21-én kiadott ,Privilegium Diploma®, amellyel 1. Lipdét csaszar ¢és
kirdly a patriarcha egyhazi és egyes vilagi ligyekre is vonatkozd fenn-
hatoésagat egész Magyar- és Horvatorszag, tovabba a Szerbia, GoOrog-
orszag, Bulgaria, Dalmacia, Bosznia és Hercegovina teriiletén ¢€l6 gorog-
keleti hivékre is Kkiterjesztette, a menekiilt és ideiglenesen a magyar Dél-
vidéken letelepitett szerbeket pedig felmentette a hadiado, kvartély és
tized szolgaltatasa aldl. Ellenszolgaltatasul a szerbeknek viszont azt a
kotelezettséget kellett vallalniok, hogy sziikkség esetén mindenkor hadba-
szallnak a csaszar ellenségei ellen. Cernovié szerbjeinek allandd telep-
hely kijelolése iranti kérelmét csak 1694-ben teljesitették, azt a kivan-
sagukat viszont, hogy az altaluk lakott teriileteket a patriarchanak egy-
hazi és vilagi tigyekre egyarant kiterjed0 joghatosaga alatt allo nagy koz-
igazgatasi egységgé vonjak Ossze, kereken visszautasitottdk, a szerb
vajda kozjogi allasat pedig egyszerlien megsziintették.

Az 0rokké nyugtalankodo ¢és elégedetlenkedd szerb telepesek azon-
ban nem adtdk fel a szertelen és minden jogi meg torténelmi alap nél-
kiilli koveteléseik megvaldsitasara iranyuld kiizdelmet, mely — mindig
a magyarellenes beallitasi bécsi udvar tamogatasaval — a II. Lipot
altal 1790-ben Osszehivott temesvari 0. n. illir (szerb) kongresszus
hatarozataiban, majd kés6bb az 1848. majus 13—15-i karlécai ,,szerb
nemzetgyulés®“ emlékezetes tiz pontjdban cstcsosodott. A ,temesvari
diétan képviselt ,.szerb nemzet” a tobbi kozt teljesen kiilon politikai
teriiletet és igazgatast kovetelt és ezenfelil mindazon szerbek viszonyai-
nak rendezését, akik a kongresszus koveteléseinek teljesiilése utan ,,még
kénytelenek tovabbra is a magyar alkotmdny uralma alatt megmaradni®.
Ennek a bécsi biztatasra 1étrejott hatarozatnak a bovitett kiadastt masa
volt azutdn az 1848. majus 13—15-ig Karlocan lezajlott ,,szerb nemzet-
gyulés “-nek a hatarozata, melynek alkotmanyellenes, forradalmi ¢és
egyenesen hazaaruld jellegét mutatja a tobbi kozt az is, hogy azon nem-
csak a magyarorszagi, hanem a vazallus szerb fejedelemség szerbjei is,
koztik az ifjusag képviseldi és kiilondsen Mayerhoffer vezérkari ezredes
belgradi osztrak csaszari konzul 0Osztokélésére fegyveres Onkéntesek is
megjelentek. De részt vett a nemzetgylilésen Stefanovic Janos, Hess
bécsi vezérkari fonok bizalmi kikiildotte és a hatarérvidéken szolgalatot
teljesitdé horvat és szerb nemzetiségli osztrak katonai fOtisztek egész
sora is, ami kétségtelen jele a bécsi kordk és a felkelésre késziil6 magyar-
orszagi szerb nemzetiség kozotti egészen nyilt egyetértésnek. A ,,nemzet-
gyllés® majus 15-én, a tanicskozas harmadik napjan, a régi kivaltsagokra
hivatkozéassal Rajaeic Jozsef érseket patriarchavda, Suplikac Istvan osztrak
ezredest pedig szerb vajdava valasztotta, majd kimondta, hogy a magyar-
orszagi ,szerb nemzet“ a Habsburg-haz alatt, de a magyar szent korona
kotelékében politikailag szabad ¢és fliggetlen nemzet. A tovabbiakban
a Szerémséget a hatarérvidékkel és a csajkds zaszloaljjal, a Banatot a
hatarérvidékkel ¢és a kikindai kivaltsagos teriilettel szerb vajdasagga
(Vojvodina) nyilvanitotta. Aztan a szerb vajdasagnak a horvat-szlavon-
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dalmat egyesiilt kirdlysagokkal valo politikai szovetségét mondta ki a
szabadsag ¢és a teljes jogegyenldség alapjan, s6t kimondtak a magyar-
orszagi olahok nemzeti Onallésagat is. (Quo jure?) Végiil kiilon bizott-
sagot valasztottak a szerbek nemzeti érdekeinek képviseletére a Praga-
ban megtartandd szlav kongresszuson.

Nyilvanvalé, hogy a karlocai hatarozatokkal a magyarorszagi szerbek
a forradalom terére léptek és Onként felkinalkoztak a Habsburg-dinasztianak
az Osszmonarchia védelmére sajat nemzetiségiik érdekében, de Magyar-
orszag teriileti sérthetetlenségének rovasara. (L. Thim Jozsef: ,,A magyar-
orszagi 1848—49-i szerb felkelés torténete.” Budapest, 1940. 93—94. 1.)
Hogy ez a felkinalkozds ¢és a dinasztia iranti hiliségnek a hangoztatasa milyen
Oszinte volt, az kitlinik a tdbbi kozt Rajacic, az 1j patriarcha és ,,caput
nationis“, Hrabovsky pétervaradi kormanybiztoshoz intézett egyik levelé-
b6l is, melyben azzal fenyeget6zik, hogy az oroszok és a torokok Kkarjaiba
kénytelenek vetni magukat, ha a szerbek kivéltsigait nem ismerik el és a
szerbek a felséges udvarnal és az osztrak kormanynal nem taldlnak kelld
védelemre. De megfenyegette Hrabovskyt még azzal is, hogy ,az olasz
harctéren kiizdé hataréroket visszahivjak, a szlav népeket segitségiil hivjak,
az olaszokkal szovetséget kotnek és FEuropahoz appellalnak®. A  kétszinliség
és megbizhatatlansag egy masik dokumentuma pedig Rajacic patriarchanak
Jelacic dunantli veresége utan 1848. oktober 20-an Danilyevskij belgradi
orosz fokonzulhoz intézett levele, melyben a tobbi kozt ezeket irja: ,,Ebben
a helyzetben nem latok mentdutat a szerb nép szamara. Mit gondol rolunk
a nagy Oroszorszag? .. Az asztalarol lehulld morzsdkkal jollakatnank
magunkat. Egy szava elegendd és meg vagyunk mentve. Miért nem vehetne
Oroszorszag benniinket védelmébe, ha mar az osztrak csaszar azt nekiink

nem nyUjthatja? Szdmunkra még mindig jobb — hasonléan, mint a szerb
fejedelemség — Oroszorszag védelme alatt a torok igat elviselni, mint a
magyart!“ Ezt irja a szerb patriarcha arr6l a Magyarorszagrol, mely a szerb

nemzetiségnek az 1848: XX. torvénycikkben a Maria Terézia-féle regula-
mentumokon messze tilmenden olyan egyhazi ¢és iskolai &nkormanyzatot
biztositott, amelyhez foghatoval, kiilondsen akkortajt, egyetlen mds eurdpai
allam sem dicsekedhetett! Ezt a kétszini jatékot, mely a magyarorszagi
szerbségnek a Szerbidaval valdo egyesiilési szandékat takargatta, az osztrak
kormany ¢és az wudvari kamarilla nem lattdak és vak magyargyildletiikben
odaig mentek, hogy a tronvaltozds utdn az ifji Ferenc Jozsef cséaszarral
1848. december 15-én ,a magyarorszagi szerb nemzethez kidltvanyt intéz-
tettek, melyben a csaszar ,a dinasztia iranti hiiséget a Kkarlocai patriarchal
cim elismerésével, a vajdavalasztas jovahagyasaval megjutalmazta és egyben
kijelentette, hogy a szerb nemzetnek nemzeti fejlodését Dbiztositd belsd
szervezetet engedélyez és a hdbori befejezése utdn a monarchia népeinek
egyenjoglisaga alapjan a nemzeti belsé kozigazgatast meg fogja adni®. (Thim
Jozsef, id. m. 271.1.)

A magyarorszagi  szerbségnek kiilon tartomdny alakitidsdra  irdnyulo
torekvése tehat csak az 1848—49-i szabadsagharc Osszeomlasa utan valdsult
meg, mikor a letiport magyarsag fékentartdsaira az Osszbirodalom egyik
tartomanyaként felallitottak a Bacskat ¢és a Bénatot magaban foglalo, de
Bécsbdl adminisztralt Vojvodinat, melyet azonban alig tizesztendei tengddés
utan mar 1860-ban visszacsatoltak Magyarorszaghoz.

Mint ebbdl a torténelmi vazlatbol is lathatd, a szerb telepiilés teriilete
sohasem volt kozjogi értelemben vett corpus separatum, hanem csupan
olyan teriilet, mely a torténelmi események alakuldsa szerint hol magyar,
hol torok fennhatésdg ald tartozott, a torok hodoltsdg megsziintével pedig
sokdig a Bécsben székel6 Hofkommission, Hofdeputation ¢és az illir kan-
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cellaria, majd pedig mint katonai hatarérvidék katonai parancsnoksag alatt
allt, mig végil allamjogilag és kozigazgatasilag is megint visszakeriil a
magyar allamhoz.

Ezzel aztan elenyésznek azok a Délvidék birtoklasara és elcsatolasara
vonatkoz6 torténelmi jogcimek is, melyeket a szerb torténetirok és a béke-
konferencidnak atnyujtott szerb emlékiratok II. Béla kirdlyunk sdégoraval,
Belus bannal, majd Brankovics Gyoérgy és Viik deszpotakkal, Cmi, azaz
Fekete Ivan vagy lovan szerepével, tovabba a Cernovic-féle betelepitéssel,
az 1790-es temesvari szerb nemzetgylléssel ¢és az 1848—49-i szerb fel-
keléssel kapcsolatban felsorakoztatnak.

I. A ko6zds jugoszlav allam elsd tervezete.
A szerbek és az Osszes délszlavok kozos allamban vald egyesitésének politikai
programmjat Gaj Ljudevit fellengz6s illirizmusa és  Stefanovic-Karadzié
Vuknak a ,Srbi svi i svuda“ (mind szerbek és mindeniitt) jelszoval meg-
inditott nagyszerb mozgalma mellett hatdrozott célkitlizéssel f6leg Garasanin
Ilija szerb allamférfi, Karadjordjevic Séandor ¢és — késobb — Obrenovié
Mihaly fejedelem alatt a kis szerb fejedelemség minisztere vetette fel 1844-
ben. Garasanin tervezete magaban foglalta az akkor még torok uralom ala
tartoz6 Oszerbiat, Macedoniat, Albania egy részét, Boszniat, Hercegovinat,
Magyarorszag teriiletéb6l pedig Horvat-Szlavonorszagot, a  Szerémséget, a
Bacskat és a Banatot is, tehat majdnem azt az egész teriiletet, melybdl a
vilaghabori befejeztével az SHS kirdlysdg megalakult. Az akkoriban még
kis és tehetetlen szerb fejedelemségnek ez a kivald politikusa hosszi évtize-
dekre szabta meg a szerb kiiliigyi politika irdnyat. Nem volt csupan almo-
dozd s egyben fanatikus nacionalista, mert — mint terjedelmes emlékirata-
ban irja — nagyon is jol tudta, hogy a délszlavoknak a nemzetiségi elv és
Szerbia torténelmi jogai (?) alapjan a szerb fejedelemség vezetésével terve-
zett egyesitése Ausztria Dbirtokallomanyat is veszélyezteti s hogy Ausztria
ezért kénytelen lesz az egyesitési terv megvaldsitasa ellen a rendelkezésére
allo Osszes hatalmi eszkozokkel kiizdeni. Ebbél a szempontbél mar eleve
politikai lehetetlenségnek tartotta a Szerbia ¢és Ausztria koOzotti megegye-
zésre iranyuld kisérletezést, mert ,ezzel Szerbia maga tenné nyakara a
hurkot.

Garasanin tervezetét Obrenovic Mihdly fejedelem a mult szdzad 60-as
éveiben uralkoddi ¢és kormanyzati programmjava tette. Atvette ezt a
programmot a Pacic-féle oradikalis part és az orosz befolyas feliilkerekedé-
sével és Obrenovié Sandor kirdly meggyilkolasa utdn tronra keriilt Karadjord-
jevic Péter kiraly is, egyelére azonban csak pro foro interno, mintegy hazi
hasznalatra, mivel a délszlav egyesiilés nyilt hirdetése akkor még sulyos,
az allam és az 01j dinasztia 1étét veszélyeztetd kdovetkezményekkel jart volna.

IIl. Harc a jugoszlav eszme megvalositdsdért.
A szerb teriileti koveteléseket és a délszlav nemzeti integralodas jelszavat
elsGizben és a szerb sajto féktelen izgatasa mellett Bosznia és Hercegovina-
nak 1908 Oszén bekovetkezett annexidja robbantotta ki, mert ezt a két tar-
tomanyt a szerbek faji és elvi alapon mindig a magukénak tekintették.
A magyarorszagi szerbségre még ennek a nagy nemzeti fellangoldsnak sem
volt kiilonosebb hatasa. Gyodkeresen megvaltozott azonban a helyzet, mikor
az 1912—13. évi balkani haborabol Szerbia gydztesen, teriiletben ¢és tekin-
télyben jelentékenyen meggyarapodva keriilt ki. Akkor a délvidéki szerbek
egymas kozott mar széliében terjesztették a Belgradbol kiadott jelszot,
hogy Europa egyik beteg emberének: a toroknek eltakaritdsa utan rdvi-
desen sor keril a masik betegnek: a kettds monarchianak -elintézésére.
A vilaghaborti kitérése aztan végleg felszabaditotta a csak nehezen lefojtott
szenvedélyeket ¢és amikor Pasié a szkupstindnak 1914 december 7-én Nis-
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ben tartott {ilésén felolvasta, a nemzetgyililés pedig tombold lelkesedéssel
magaéva tette a kormany nyilatkozatat, mely szerint ,a kormany f6- és e
sorsdonté oOrdkban egyediili céljanak tekinti, hogy a mnagy habort sikeres
befejezését Dbiztositsa, mely abban a pillanatban, amint megkezdodott, egy-
attal a mi Osszes nem szabad szerb, horvat és szlovén testvéreink felszaba-
ditasanak ¢és egyesitésének haborgjava lett”, megindult a kettés monarchia
teriiletérél emigralt délszlavok aknamunkdja. Elsének, mar 1914 decemberé-
ben, a horvat bizottsdg alakult meg, mely azonban nem sok vizet zavart
és mar 1915 elején beolvadt a horvat Trumbic Ante, a késébbi elsé jugo-
szlav  kiiliigyminiszter elnoklete alatt megszervezett Jugoszldv bizottsagba.
Ez a bizottsdg az Entente-allamokban a Masaryk ¢s Benes vezetése alatt
miikodé cseh bizottsaggal kardltve aztdn olyan zabolatlan agitacidba, de
egyszersmind olyan lelkes, leleményes, céltudatos, szivos €s — mint az
eredmények is mutatjidk — olyan sikeres propagandaba fogott, mely valdoban
parjat ritkitja és dicséretére valik mestereinek.

IV. Statisztikai blivészkedések. A jugoszlav  bizottsag
altal a francia kormanynak 1915 majus 6-an ¢és az angol kormanynak majus
15-én  atadott els6 emlékirat ,jugoszlav nemzeti teriiletekiil* a Dravan
tali délmagyarorszagi részt, vagyis Vas, Zala, Somogy és Baranya megyék
déli részét és a volt szerb Vojvodinat: a Bacskat és a Banatot jeldli meg,
azzal a valosagot teljesen kiforgatd indokolassal, hogy ,ezen az egész terii-
leten a mi néplink kompakt tomegekben ¢l és majdnem (!) més fajok keve-
réke nélkil.“ A sz€éls6 peremeken taldlhatd keveredések a szomszédos
népekkel vald érintkezést6l erednek, vagy mesterséges termékei az ellen-
séges politikanak, ami azonban legkevésbbé sem alteralja e teriilet nemzeti
jellegét! Majd igy folytatja: ,Magyarorszagon a Muratol északra egészen
a Réba folyoig van még 100.000 szlav és a Dravatol és Dunatol északra van
kb. 800,000 szerb-horvat. Ez a legnagyobbrészt vagyonos ¢és termékeny
foldek Dbirtokaban 1évé6 nép az erdszakos magyarositds ellen csak a tobbi
testvéreivel vald egyesiiléssel védekezhetik. Megvédve sajat magat, meg
fogja tartani az Osszes tObbi jugoszlav teriiletek szamara a Bacska és a Banat
ronait, a résziikre nélkiilozhetetlen magtart is.*

Ez az emlékirat tipikus példaja a teriileti igénylés érdekében {izott
lelkiismeretlen — mesterkedéseknek €s  durva  hamisitdsoknak.  Zart  szerb-
horvat etnikai teriiletnek tinteti fel a Bacskat és a Banatot, holott 1918-ban
a Bacska, Banat és Baranya Jugoszlavidhoz csatolt teriiletén a szerbek csak
28-9%-at, a kovetkezetesen horvatoknak mondott, de akkoriban talnyomo
tobbségiikben még magyar érzelmii bunyevacokkal és egyéb délszlavokkal
egylitt pedig 451.590 ¢és nem 800.000 Ilélekszammal csupan egyharmadat,
vagyis pontosan 34.i%-at tették az 1,320.679 fOnyi Osszlakossagnak. Még
ha a murakdzi és murantali 151.525 fOnyi horvatokat és vendeket, valamint
a trianoni Magyarorszagon megmaradt szerbeket, horvéatokat, bunyevaco-
kat, sokacokat és vendeket az 1920. évi magyar népdsszeiras szerint Osszesen
77.224 1élekszammal hozzaszamitjuk, akkor is legfeljebb csak 680.339 {6t
tett ki a Trianon el6tti Magyarorszagon a Dravatél és Dunatol északra
fekvd teriileten ¢é16 délszlavok szama. Es erészakos magyarositast emleget
ott, ahol a szerbség a legidealisabb egyhazi ¢és iskolai Onkormanyzatot, a
helyi kozigazgatasban pedig valosaggal a fenntartott helyek kivaltsagat
¢élvezte. Itt meg kell még jegyezniink, hogy a nemzetiségi elv alapjan tamasz-
tott teriileti kovetelések hatalyositdsira a késObbi memorandumok és egyéb
propagandairatok, a tobbi kozott a jugoszlav bizottsagnak a breszt-litovszki
béketargyalasok  megindulasakor 1918  februarjaban  késziilt és  ugyancsak
Trumbic jegyezte emlékirat is a magyarorszdgi népesség etnikai megoszla-
sara vonatkozd adatok meghamisitdsait mar odaig viszik, hogy a magyarsag
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aranyszamat az Osszlakossagnak csupan egyharmadara teszik az 1910. évi
Osszeirdas  54.5%-a  helyett. (Buday Laszl6 miiegy. tanar: ,La Hongrie
aprés le traité de Trianon®. Paris. 1922. 46. 1.)

V. Az Onrendelkezési elv. A terileti kovetelések meg-
alapozasanal nagy szerepet jatszott a népek Onrendelkezési jogara vonatkozd
elv is, melynek a harctéri eredmények mellett féleg a kettds monarchia
szétrobbantasaban tgyszolvan donté jelentdségii volt. A Pasic szerb minisz-
terelnok és Trumbic Ante, a jugoszlav Dbizottsag elndke kozott 1917
julius  20-an 1étrejott és az SHS kiralysdig megalapitasanak alapokmanyaul
tekinthetd korfui egyezmény a jugoszldv teriileti igénylések megindulasa-
ban lényegileg az Onrendelkezési elvre tamaszkodik. ,,A mi haromnevi
nemzetiink, — mondja a deklardci6 — mely a legtobbet szenvedett a nyers
er6szaktol és az igazsagtalansagtol, s mely a szabad Onrendelkezés jogaért a
legnagyobb aldozatokat hozta, altalanos lelkesedéssel fogadta ezt a magasztos
elvet, mint ennek a borzalmas haborinak legfébb céljat... A mi nemzetiink
nem kovetel semmi idegent; csak a magaét koveteli és azt akarja, hogy
telijes egészében felszabaduljon és egyesiilion. Eppen ezért tudatosan ¢és
hatarozottan  elveti  felszabaditasanak és  egyesitésének minden részleges
megoldasat. A mi nemzetiink mint megbonthatatlan egészet allitta fel az
Ausztria-Magyarorszdg  uralma  aldli  felszabaditdsdnak és  Szerbidval és
Montenegroval vald egyesiilésének problémajat. A népek szabad Onrendel-
kezésének elve alapjan ennek az egésznek egyetlenegy részét sem lehet jog-
szerlien elkiiloniteni és valamely mas allamhoz csatolni maganak a népnek
hozzajarulasa nélkiil.“

Hasonlé érveléssel talalkozunk a Pasic miniszterelnok, Korosec Antun,
a zagrabi Nemzeti Tanacs ¢és Trumbic Ante, a Londonban székeld jugoszlav
bizottsag elndke kozott a jugoszlav allam  megszervezésének iranyelveirdl
1918 november 9-én 1étrejott megallapodast tartalmazé genfi  deklaracio-
ban is: ,,Az orszaghatarokat a szomszédos allamokkal szemben az Onrendel-
kezési jog alapjan kell megvonni.*

Ezt a tételt képviselte Pribicevié Szvetozar, a zagrabi Nemzeti Tanacs
alelnoke és Trumbic mellett az egész elszakaddsi mozgalom tulajdonkép-
peni spiritus rectora is a Zagrabba kiildott magyar delegicidhoz 1918 novem-
ber 9-én intézett beszédében: ,Nagyon fogunk Oriilni, ha a magyar kor-
many a wilsoni elvek alapjan Ilehetové fogja tenni a legdszintébb barati
szomszédi viszony helyreallitasat ¢és biztositasat a szerbek, horvatok és
szlovének 4llamaval, melynek magaban kell foglalnia a mi népiink egész
etnografiai teriiletét.

Hogy aztan az Onrendelkezési jog elvét a gyakorlatban miképpen
alkalmaztak, azt két héttel késébb megmutatta az G.n. Vajdasagnak,
azaz a magyar Dé¢lvidéknek a magyar allamtol vald elszakadasat prokla-
malé ,Nagy Nemzetgyiilés“ Ilefolyasa. Ezt a nemzetgyiilést az ujvidéki
szerb nemzeti bizottsdg kezdeményezésére 1918. november 25-én tar-
tottak meg Ujvidéken és azon a népesség 54.8%-at kitevd magyarsag
és németség, valamint a Béanat kérdésében szintén erdsen érdekelt
5°8%-nyi olahsag, tehat az Osszlakossag 60.6%-anak kisemmizésével
kizarolag a szerbek, bunyevacok és egyéb szlavok 0. n. képvisel6i vettek
részt. Az igazold bizottsdg eldaddjanak jelentése szerint a gyllésen a
Banat, Bacska ¢s Baranya teriiletér6l a beérkezett jegyzOkonyvek és
meghatalmazasok alapjan 211 koézség és varos volt képviselve (325-bol!)
757 képviseldvel, illetve kikiildottel, ami azt jelenti, hogy e teriilet koz-
ségeinek ¢és varosainak egy teljes harmadat mar eleve kizartdk a tanacs-
kozasbol és a hatarozathozatalbol. A 757 képviseld kozott volt 583 szerb
(a szerbségnek szamaranyahoz képest mindossze 211 mandatum jart
volna!), 79 bunyevac, 3 sokac, 2 horvat, 62 szlovak, 21 rutén és —
hogy a valtig emlegetett, de soha komolyan nem vett Onrendelkezési
elvnek legalabb némi latszatdt megdvjadk — 6 német és 1 magyar (Sporne-



361

nica [Emlékkonyv] oslobodjenje Vojvodine 1918. Novisad 1929. 161 1.
és Pekié Petar: ,Povjest Hrvata u Vojvodini, do 1929 godine.” Zagreb
1930. 229 1. ,A vojvodinai horvatok torténeté 1929-ig™), akinek sej-
telme sem volt arrdl, hogy voltaképpen miért is kellett neki Ujvidékre
mennie és a ,Nagy Nemzetgyiilés “-en részt vennie. Ebben az &ssze-
tételben a ,Nagy Nemzetgyllés“ az 0Ossznépességnek csak 39.4%-at
képviselte, ami azonban nem akadalyozta meg abban, hogy egyhangulag
és az Osszlakossag nevében elfogadja a kovetkezd hatarozati javaslatot:
»~A Banat, a Béacska ¢és Baranya, az Entente balkani hadserege altal meg-
vont hatdrokon belil, ma 1918. november 25-¢én a ,Nagy Nemzetgyiilésen'
a nép Onrendelkezési joganak magasztos elve alapjan fliggetleniti magat
és kimondja elszakaddsat Magyarorszagtol mind 4allamjogi, mind poli-
tikai és gazdasagi tekintetben. Ebbol kifolyolag a ,Nagy Nemzetgyllés'
felallitia a nagy Nemzeti Tanacsot, melynek végrehajtd szerve a Nemzeti
Korményhivatal.*

A békeparancsok szellemére ¢és egész konstrukcidjara mindenesetre
jellemzd, hogy ez a népek oOnrendelkezési joga ellen a vajdasagi népesség
talnyomo tobbségének kinullazasaval elkdvetett jugoszlav merénylet a
tobbi ehhez hasonld jogtiprassal és jogfosztassal egyiitt legkevésbbé sem
feszélyezte a trianoni békediktaitum felelds szerzoit, mikor a Millerand-
féle kisérdlevélben a teriileti rendelkezések igazolasara azt a minden
moralis és jogi alap nélkiili indokolast megkockaztattak, hogy ,a nép-
szavazas elrendelése felesleges volt, mert meggy6zodésiik szerint ez a
megkérdezés, még ha az Oszinte véleménynyilvanitas teljes biztositasa-
val torténnék is, nem vezetne mas eredményre, mint amilyenre Kozép-
Eurdépa néprajzi viszonyainak és nemzeti torekvéseinek tiizetes vizsga-
lata vezette a Hatalmakat. A népek akarata megnyilatkozott 1918. oktdber
és november havaban, a kettés monarchia 0Osszeomlasakor, midén a
sokaig elnyomott nemzetiségek egyesiiltek fajtestvéreikkel.

Hogy az onrendelkezési elvvel vald visszaélést és az oOnrendelkezési jog
kijatszasat, valamint az igazsdg meghamisitasit még jobban illusztraljuk,
idézzik még a Nemzeti Korményhivatal 4altal a belgradi korményhoz inté-
zett kiillonbozé  felterjesztések néhany jellemz6 mondatat: ,Ennek a terii-
letnek lakossaga hozzdjarult a szerb kirdlysaggal valo egyesiiléshez, nemcsak
azért, mert ez a talnyomodan szerb és horvat tobbségli nép (?) természetes
kivansaga volt, hanem azért is, mert a szerb kiralysag demokracidja és agrar-
viszonyainak rendezettsége a legjobb biztositéka annak, hogy ez a nép
véglegesen fel fog szabadulni a kivaltsagos osztalyok uralma aldl és ) életet
kezdhet szabadsagban ¢és felvilagosult demokracidban. Hogy Szerbia demo-
kratizmusa és rendezett agrarviszonyai milyen vonzoer6t gyakorolnak ezen
teriilet népére, mutatjdk a Bacska, Banat, Baranya magyar és német népé-
nek egyre slrlibb nyilatkozatai is, melyek mind a szerb kirdlysaghoz és a
szerbek, horvatok és szlovének allamahoz vald csatlakozas mellett szolnak.*
Szinte felesleges hozzatenniink, hogy ez a magyarokra és németekre vonat-
kozo allitas is az 0. n. 1égbdl kapott koholmanyok koziil valo.

Kiilon figyelmet érdemel a nemzeti kormanyhivatalnak 1918 december
4-1 felterjesztése, melyben az elszakadasi nyilatkozat és sajat hivatalba-
Iépésének kozlésén kiviil arra kéri az SHS kiralysdg kormanyat, hogy az
tigyvitel zavartalansaganak biztositdsira és a megszalldo szerb  csapatok,
valamint a szOvetséges hatalmak csapatai részér6l  sziikséges tamogatas
kieszkozlése végett ismerje el a nemzeti kormanyhivatalt a Bdicska, Banat
és Baranya megszallt teriiletének kozigazgatasi hatésagaul s hogy err6l a
tovabbi egyontetii eljaras érdekében a szerb, francia és angol csapatok Osszes
parancsnoksagait értesitse. Ennek az okmdanynak azért van kiilonds fontos-
saga, mert kézzelfoghatd bizonyitékat szolgaltatja annak, hogy az 1918
november 3-i Diaz-féle fegyversziineti és a november 13-i belgradi katonai
konvencionak azon rendelkezését, melynek alapjan a megszallt teriiletek
polgari kozigazgatdsa a békekotésig magyar kézben fog maradni, az Entente
tudtaval és beleegyezésével dobtak félre. Ahogyan csuffa tették a nemzetiségi
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elvet ¢és labbal tiportdk a nép Onrendelkezési jogat, azonképpen értéktelen
papirrongyként kezelték a konvencidonak ezt a magyar szempontbdl leg-
fontosabb rendelkezését is. Még ennél is nagyobb sullyal esik azonban latba
az a merGben Onkényes katonai akcio, amellyel a szerbek, taltéve magukat a
hatarmegallapitd  bizottsdg koételez6 rendelkezésein, fegyveres erével erd-
szakos hatarkiigazitast hajtottak végre az SHS allam javara.

Nem kevésbbé stlyos jogsérelem érte egyébként Magyarorszagot a
jugoszlavok altal Onkényesen Prekomurje-ra atkeresztelt Vendvidék kérdé-
sében is. Amint Mikola Sandor ,,A vendség multjarol ¢és jelenérdl” sz0lo6
tanulményaban Zolger Ivan, a békekonferencia jugoszlav delegatusanak a
»3lovenski Narod“ 1921 junius 2. szamaban megjelent cikke alapjan irja,
ezt a legfébb tandcs altal eredetileg Magyarorszagnak megitélt teriiletet a
vonatkoz6 hatdrozat Onhatalmii megvaltoztatasaival Tardieu jatszotta at a
jugoszlavok kezére, még annak ellenére is, hogy 1921 &szén a hatarmegalla-
pitd Dbizottsdg a 160 kozségbol 34 kozségnek Magyarorszaghoz vald vissza-
csatolasat javasolta.

VI A németellenesség jogcime. A jugoszlavok  altal
latbavetett érvek és jogcimek szemléje nem lenne teljes, ha meg nem emli-
tendk azt a fo6érviikket, amellyel voltaképpen a legnagyobb hatast érték el a
népek sorsat intéz0 francidknal és angolokndl is. A jugoszldvok a csehekkel,
egy vonalon haladva, helyes érzékkel ¢és kitlind politikai szimattal az Entente
politikai érdekeinek tengelyébe Aallitottdk be nemzeti aspirdcidikat azzal a
Parizsban és Londonban egyarant méltanyolt indokolassal, hogy teriileti
koveteléseik teljesitése egyszersmindenkorra véget fog vetni a ,Drang nach
Osten felidézte 0Osszes veszedelmeknek. Ravasz taktikdval teh4at Entente-
érdekként tlintették fel  Ausztria-Magyarorszag feldarabolasat, foleg Bene§
a ,Détruise PAutriche* cimli konyvében, Trumbié pedig kiillonbozé cik-
keiben és a jugoszlav bizottsig egyes kiadltvanyaiban és emlékirataiban.
Az utobbiakbol tajékoztatasul néhany szemelvényt adunk.: ,,Amig a nem-
zetiségi elv negaciojara felépitett Ausztria-Magyarorszag, ez a szOrnyliséges
gyarmati birodalom fennal, — mondja Trumbié az Echo de Paris-nak
1916 marciusaban adott interview-jaban — a német fajnak modjaban lesz,
hogy sajat hodité céljaira felhasznalhasson kb. 30 millid6 szlavot és latint...
Ennélfogva meg kell semmisiteni Ausztria-Magyarorszdgot ¢és felszabadi-
tani az éaltala rabsagban tartott nem-német fajokat. ,Ddenda Carthago!
— ismételgette a romai boles. Nekiink azt kell ismételgetniink: Delenda
Austria!l és a torténelem igazat fog adni nekiink, amint Ot is igazolta.
A jugoszlav bizottsag altal 1916 marcius 13-an a francia kormanynak atnyaj-
tott  emlékiratban  Trumbi¢ emigy elmélkedik: ,Bekovetkezett tehat a
szovetségesek részére az a parancsold sziikségesség, hogy az elkdvetkezendd
béketargyalason  végrehajtsak  Ausztria-Magyarorszag  likvidalasat abban a
tudatban, hogy ezzel levagjak Németorszag jobbkezét ¢€s lebontjak azt a
hidat, melyen at Szoéfiaba és Konstantinapolyba mehetett. A korfui dekla-
vald rémitgetés zsonglori ligyességgel ¢és végeredményben busas haszonnal
forgatott tételének: ,, A korfui deklardci6 egyik alapvetd elve olyan Aallam-
nak a Iétesitése, mely Orokre lekiizdhetetlen gatja lesz a german birodalom
¢és a habsburgi dnkény térfoglalasanak.

Ez az érvelés és a szélsOséges németellenességnek ez a kiélezése nem is
tévesztette el hatasat és — amint a kovetkezmények mutattdk — nagyban
elésegitette a jugoszlav teriileti kovetelések majdnem maradéktalan telje-
sitését.

fme, amennyire lehetett tomor oOsszefoglalasban ezek voltak a népi,
illetve nemzetiségi elv, a geopolitikai, gazdasagi, s6t katonai szempontok
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mellett azok a mesterségesen megkonstrualt ,jogcimek®, melyek a jugo-
szlav teriileti koOvetelések és a trianoni itélet alapjaul szolgaltak. A targyi-
lagos elbiralas vildganal ¢és a torténelem itéloszéke el6tt azonban mindezek
a jogcimek és érvek csak alérveknek és hamis jogcimeknek bizonyultak s
fgy mindannak, amit erre az ingovényos alapra a bosszi és a telhetetlenség
jegyében felépitettek, az elsé igazi teherprobanal oOssze kellett dolnie, a
magyar reviziés kiizdelem pedig a Dé¢lvidék visszatérésével Ujabb jelentOs
sikert aratott.

PROKOPY IMRE



	Magyar Szemle
	Magyar Szemle
	9

	Magyar Szemle
	ORVOSTUDOMÁNYI KUTATÓÜZEM

	Magyar Szemle
	Magyar Szemle
	A CSÁNGÓ-KÉRDÉS
	NEMZETNEVELÉS
	JÓZSEF ATTILA

	Magyar Szemle
	TELEKI PÁL

	Magyar Szemle


