HERVE ES AZ ANTIMILITARISTA PROPAGANDA.

A magyar sajtoban a Huszadik Szdzad volt az elsd, a
mely az antimilitarista mozgalmat vilagtorténelmi jelentoségé-
ben bemutatta. Egyik tarsunk részletesebben kifejtette, hogy a
francia antimilitarista propaganda (mely ma a legkiterjedtebb
és legintenzivebb a vildgon) honnan indult ki és hova
tendal.' Ugyanez a tarsunk ugyancsak lapunk hasibjain azt
a prognozist allitotta fel,> hogy az

'A forradalom. Huszadik Szdzad 1905 marcius havi szaméban.
Az egységes francia szocialista part, Ib. 1905 jinius havi szam.
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célokat keresnek minden olyan kérdés targyaldsdban, mely az
egyetemek docens-jaszolaiban még nincs kimérve.

De ez ne zavarjon benniinket. Hadd nyeritsen fel boszankodo
megilitkdzéssel egy-egy jambor lovacska, foleg a szocidlpolitikai
jaszolbol. Majd megnyugosznak és legelnek tovabb. Mialatt
Hervééknek lazas fejeit a bortondkben hisitgetik és a koztarsasagi
radikalis Rouvier-kabinet kivételes torvényhozasi intézkedésekre
gondol és Jaures legszebb és legfilozofikusabb mondatkonstruk-
cioival igyekszik a rettenetes ellentéteket a partban elsimitani .. .
A lovacskaknak mindez nem tudomanyos probléma, hisz se
Foldes, se Mariska nem kérdezik az alapvizsgan.

Nekiink azonban szembe kell nézniink vele, mert a tar-
sadalmi életnek minden nagy valdsaga ép ugy a tudomany
vizsgalati korébe tartozik, mint a nyugodt fejlddés minden
jelensége. A biologia nemcsak novéssel, de tifozus lazakkal is
foglalkozik.

Szomort, hogy ezen még disputalni kell.

Amaz elobb emlitett cikkek megjelenése 6ta még gyorsabb
tempoban haladt elére az antimilitarista mozgalom. Teljes
ideologiai fegyvertara is kialakult a Gustave Hervé konyvében.
A Leur Patrie a jové forradalmanak a biblidja. Ugy fogjak
egykor olvasni, mint mi ma a Voltaire és tarsainak forradalmat-
hinté irdsait. SOt olyanok is fognak akadni, a kik azt fogjak
tanitani, hogy a toke hatalmat elsopré antimilitarizmust Hervé
¢és tarsaik »csinaltdk«. Az elmélet mellett a gyakorlat is egyre
izzobb lett. A napilapokbol is tudjak, hogy egy antimilitarista
plakatért Hervét és vagy 20 tarsat tobb évi bortdnbiintetéssel
sujtottak. Az eredménye pedig e drakoi szigornak, ennek a
delit d'opinion-nak (a hogy Anatole France is megbélyegezte)
az lett, hogy ugyanezt a kialtvanyt most mar 2000 ember irta ala.
A kormany habozik, hogy most mar becsukassa-e ezeket is?
Ha nem teszi: nyilvanvaléan megsérti az igazsagossag elvét, mely
egyenld elbanast kovetel az Osszes polgarokkal szemben. Ha
megteszi: a beavatottak szerint a kovetkezdé plakatot mar
6000 ember fogja aldirni és igy tovabb. Ha a kormany tehat
kovetkezetes marad, a francia koztarsasag ép oly bortonallamma
alakul at, mint az orosz carizmus.

S mi lesz akkor?
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Az antimilitarizmus multjat, jelenét és jOovojét kimeritéen
s bantd vilagossaggal mondja el a Gustave Hervé konyve.
Tapintatot nem ismer, st brutalis akar lenni. Proletar eszmé-
ket hirdet proletairoknak a legmerevebb osztalyharc allas-
pontjarol. Nemcsak nem enyhit semmit, de néha kegyetlenebb,
mint maga az élet. Olykor valosagos torzképeket fest valami
szemrontd magnézium fényben.

Hallgassuk csak:

Elérebocsatja, hogy nem néhany intellectuelnek sziirke
elméleteit mondja el, hanem konyve »hii kifejezdje a tanitok,
ipari munkésok, kiskereskedok, mezdgazdasagi napszamosok és
kis foldbirtokosok egy tekintélyes csoportjanak, kikkel harom
évi propaganda folyaman  az yonne-i départementban taldl-
koztam. (5. 1.)

Ezeknek az yonne-i kisembereknek vélekedése a szocialista
taktikarol igy hangzik:

,»A proletaroknak nincs hazajuk.

Ama kiilonbségek, melyek a jelenlegi hazak kozott léteznek mind
folszines kiilonbségek.

A kapitalista uralom ugyanaz minden orszagban; s minthogy
nem tud miikddni a politikai szabadsag bizonyos minimuma nélkiil,
mindazok az orszagok, melyek a kapitalista rend mellett élnek, olyan
elemi szabadsagokat élveznek, melyeket a proletaridtustél tobbé meg-

tagadni nem lehet; még Oroszorszagban is az autokrata uralom
halalos sebet kapott.

Azok a proletarok, a kik megoletik magukat a mai hazakért egyiigyfi,
becsapott emberek, ostoba allatok.

Meég ha gy6z is az 6 hazijuk, 6k azok, a kik a gydzelem koltse-
geit megfizetik az adok novekedése folytan.

Az egyediili habord, mely nem a nép becsapasa, az, melynek
befejeztével a proletarok, ha gydzedelmesek, remélhetik, hogy a kapita-

------

dagsagokat, melyeket nemzedékeken at a munka és az emberi lang-
elme felhalmozott.

Csak egy habori van, mely intelligens emberekhez mélto: a
polgarhabor, a szocialis forradalom.” (152 és 153.1.)

Ennélfogva az yonne-i kisemberek hadiparancsa igy szol:
Az altalanos mozgositasra a rezervistik sztrdjkjaval és a tarsa-
dalmi forradalommal fogunk valaszolni, barki tamadta meg légyen
is a hazat.

Ez az a tétel, mely bamulatos gyorsasaggal hoditja meg
a francia proletariatust s melyet maguk a parlamenti szocialis-
tak is veszedelmesnek vagy meggondolatlannak taladlnak. Maga
Jaures nevezte el Hervé tételét une these d'écolier-nek.
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A Leur Patrie ennek a forradalmi taktikdnak védelme és
rendszeres indokldsa. S minthogy az antimilitarizmust a haza
nevében tamadjak: Hervé a maga részérdl a mai hazdknak

izen hadat.
% % %

Hervé a hazafisagban egy uj vallast 1a4t, melynek célja
a nagy néptomegeket az 6 vald érdekeikrdl félrevezetni. A haza
csak a kevés kivaltsagos osztalynak nyujt elonydket a nemzet
rovasara. Ezt mutatja a vagyon eloszlasarol szolo statisztika,
ezt bizonyitjak az élet tényei.

Mig a kisszamu gazdagnak jut minden elény, addig

,a szegényeknek, az alsdrangu tisztviseloknek, a kis, elélegnélkiili
kereskeddk, a toke nélkiili parasztok tomegének, a vagyontalanok soka-
saganak, a két nembeli cselédek ezreinek a tudatlansag, a faraszto és
undoritd munkak, a veszedelmes vagy egészségtelen mesterségek, a
hosszu erdkifejtések, melyek megutaltatjiadk a munkat és a férfiakat
iszakossagba és az asszonyokat még lejebb kergetik; 6k kapjak az éhség-
napszamot vagy a nevetséges jutalmakat; 6vék a holnap bizonytalan-
saga, a torvény szigora a legkisebb ballépésnél és ha a betegség, az
Oregség, a munkanélkiiliség bekoszont, a nélkiilozések és a sotét nyo-
mor s veliik — f6leg az asszonyokra nézve — a szomorusagoknak és
a szégyennek egész sorozata. A haza, ez az!

Ez a szornyiiséges tarsadalmi egyenlOtlenség, ez a szégyenletes
kizsdkmanyolasa a nemzetnek a privilegizaltak osztalya altal.” (18.)

Es majdnem valamennyi haza egyforma. Leszamitva az
orosz ¢és a torok autokraciat a munkadssag sorsa nagyban ¢s
egészben ugyanez Eurdpaban:

A mi bizonyos az az, hogy sem a francia haza nem ér tobbet,
mint a német, olasz és angol haza, sem pedig az angol, olasz és német
haza nem kivalobbak, mint a francia oly mértékben, hogy az egyik vagy
a masik megérdemelné, hogy megolesse érte magat az ember. A kiilonb-
ség oly minimalis az egyik és a masik kozott lakosainak nagy tome-
gére nézve, hogy ha ezen hazak kitagadottjaiban csak egy kis jozan
ész vagy batorsag volna, a kis tjjukat sem emelnék fel, hogy meg-
védelmezzék azokat azon a napon, melyen védelmiikre hivnak fel.

Hogy francidk, angolok, németek vagy olaszok-e mit artana ez
nekik, igasbarmoknak és pariaknak!” (30.)

Es mégis ezek a nyomorult, kizsdkmanyolt emberek
hazafiak. Honnan e csoda?

Mert hogy a gazdagok védik a hazat: az természetes.
»A haza elég sokat tesz érdekiikben; mindnyajuknak biztosit
miveltséget, jollétet, kényelmet, pihenést, s6t még fénylizést is:
valosagos halatlan szornyetegek volnanak, ha nem szeretnék«.
(32)

De miért szeretik a hazat ezek a pariak is?

Ezt a hazafisag kultusza eredményezi.

237
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Mar kora gyermekkorukt6l a haza dicséségét halljak
a csaladban és az iskoldkban, mig a tobbi hazakat lekicsinylik,
befeketitik eldttiik. Véres énekeket tanulnak az iskolaban,
melyek glorifikaljak a haborut. »Alig tud még olvasni, nem
ismer semmibdl semmit: mégis egy dolgot tud és ez mélysé-
gesen beléje van vésve: és ez az, hogy késznek kell lennie
felaldozni életét a hazaért, ha a haza ugy rendeli«. (51.) Tor-
ténelmi kézikonyvekbdl tanitjadk oket, melyek hazug vilagitas-
ban tarjak fel a maultat: dicsditve mindazt, a mi francia és
lekicsinyitve mindent, a mi idegen. »Ha a haza gy6zedelmes-
kedik, diadalmasan emelik ki a gy6zelmet; ha vereséget szen-
ved mindig taldlnak tisztes mentségeket, hogy megmagyarazzak
csatavesztését«.

»Ez egy vitathatatlan axioma Franciaorszagban, hogy
a franciakat nem gyo6zheti le mas, mint az arulas, vagy a tal-
erd, vagy vezéreiknek tehetetlensége; még ha 80,000-en kapi-
tulalnak is egyszerre, mint Sedannal, vagy 180,000-es hadsereg-
ben, mint Metznél, még akkor is valamennyi oroszlan, orosz-
lanok . .. kiket szamarak vezetnek«. (55, 56.)

Jonnek azutan a hazafias hazugsagok, a melyeket belenevelik
a gyermekek vérébe: A haza a faj kdzdssége, a nyelv kdzos-
sége, az eszmék és az érdekek kozossége. A haza mindenki
édes anyja.

»De mit jelent e sz6 anya?

Ez egy jo, szeretetteljes asszony, ki a csaladi asztalon megosztja
mindenét Osszes gyermekei kozott, akar szépek, akar csunyak azok,
akar erdsek, akar véznak, sot leginkabb a betegeseket dédelgeti.

De nem anya egy olyan asszony, ki a csaladi asztalon néhany
gyermekét a roskadasig eteti, mig a tobbit, gyakran a legderekabbakat,
a nélkiilozésnek teszi ki; ez nem egy anya, ez egy mostoha.

A hazak anyak! . . . Valojaban kegyetlen mostohak, kiket meg-
atkozni joga és kotelessége kitagadott gyermekeiknek.” (70, 71.)

Azutan jonnek a mesterségesen apolt hazafias elditéletek:
hogy a franciak a vilag legels6 katonai, hogy Franciaorszag
a lovagias batorsag hazéja, hogy Franciaorszag a forradalom
¢s a szabadsag klasszikus foldje, holott az igazsag az, hogy
»minden nép elhozta a maga kovét a kdzos miihoz vagy el fogja
hozni holnap ¢és hogy manapsag minden népnek meg van a laza-
dokban és a leigazott allatokban, az avant garde emberekben
¢és a retrograd és koznapi elmékben a maga kontingense«. (87.)
Mindez a nevelés és tarsadalmi dresszura egyiittvéve a haza-
fisagbol valosagos vallast csinal, mely €ép oly vak, tiirelmetlen,
Osztonszerl, meg nem gybézhetd, mint a régi volt.
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A hivonek vallasarél magasztos eszméje van: azt hiszi, hogy
messze f6lotte all minden masnak; a protestans sajnalattal nézi a
katholikus babonékat, a katholikus, ki rézsafiizérét morzsolja, lemoso-
lyogja a budhista hivé imadkoz6é malmait, a budhista a muzulmant
durva barbarnak tekinti. Ugyanigy van a hazafiakkal. Az angol hazajat
a vilag elsé orszaganak tartja; az amerikai azt hiszi, hogy a
fiatal Amerika sokkal kiilonb nalanal; a francia azt hiszi, hogy a
francia haza szazezer o6llel folotte all a németnek; a német hazafi
semmi aron nem turné, hogy a német haza hasonlitson a franciahoz;
le egész a szegény orosz muzsikig, ki sotét fejében a szent Orosz-
orszagot minden mas nemzet f6lébe helyezi. (91.)

De nemcsak Iényegében allunk egy uj vallassal szemben,
hanem mddszereiben is:

Mindketté a gyermeket kora ifjusagatdl veszi hatalmaba, mielott
kritikai szelleme kialakult volna; a hazafias énekek a zsoltarokat
helyettesitik, a torténelmi és erkolcstani kézikonyvek a biblidt és a
katechizmust potoljak; az aranytol és dragakovektdl ragyogod papi
61tonyok helyett, itt a katonak és a tisztek rikito és csillogd egyen-
ruhai; a rozsafiizéreket és a tobbi katholikus alorcaskodasokat itt a
kaszarnyanak kitanitott kutyaszerti gyakorlatai potoljak, melyek szintén
arra szolgalnak, hogy minden kezdeményez6 képességet és gondolkodast
elfojtsanak; tobbé nem az orgona nyugtalanitdé muzsikaja hallatszik,
hanem a dobok, a trombitak, a katonai zenekarok enervald zaja; a
processziok helyett a szemlék, a parddék, a nagy orchester melletti
defilirozasok, hol 50,000 emberi fababot lathatsz, a mint parancs-
szora a labat mozgatja. (93.)

Mire mindez a nagy erdkifejtés?

A hazafisdg a kapitalista rend fotamasza. »A hazafisag
elfedi minden nemzetben az osztalyok kozotti ellentétet az
uralkod6 osztily javara; ez altal meghosszabbitja és meg-
konnyiti annak uralmat«. (97.) A haza nevében igy lehetséges
a nép gyermekeivel tulajdon sziileikre és testvéreikre 1ovetni.

Azutan a patriotizmus arra is jo, hogy kalandos habo-
rukba lehet belekergetni a nemzetet, melyekbdl nagy haszna
van a tOkének és az uralkodd osztalyoknak altalaban. A nagy
néptomegekre a haboru mindig gyaszos, karos és pusztitod.
Szamukra csak egyetlen hasznos habort lehetséges: az, a mely
az uralkodo osztaly hatalmat megtori.

* X%

Ez roviden a Hervé és hiveinek forradalmi taktikaja.
Kiilonben nem uj. A haboru esetére szolo rezervista sztrajkot
mar az 1891 -ki briisszeli szocialista kongresszuson javasolta
a hollandi kovet Domela Nieuwenhuis csoportja megbizasabol.
Inditvanyat elvetették. 1893-ban Ziirichben ujra eldallott vele.
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Ujra elvetette a kongresszus nagy tobbsége. A part hires vezérei
valamennyien szembeszalltak vele.

Orthodoxok és revizionistak csaknem teljesen egyek e kér-
désben. Jaurés és Bebel kozott nincs kiilonbség. A part vezérei
Hervével szemben hazafias internacionalistak.

Az ellenthedriat Jaurés fejtette ki legteljesebben szamos
cikkben és conférenceban és legutobb nagy képvisel6hazi
beszédében.

Eszmemenete roviden ez: a szocialistdk a haboru ellen
vannak s a tamado haborut feltétleniil rosszaljak. Viszont
tamadasokkal szemben meg fogjak védeni a haza foldjét. Mert
Franciaorszagot, a szabad, koztarsasagi Franciaorszagot nem
szabad prédaul engedni oda pl. II. Vilmos militarizmusanak.
A Hervé formuldja ép azért durvan szimplista. Mindaddig
nem lehet rezervista sztrajkrol beszélni, mig a vilag egész
proletaridtusa egyszerre tenné le a fegyvert. Es akkor sem
fognak a jelenlegi hazdk megsemmisiilni, hanem a mai nem-
zetek lesznek tovabbra is az emberi civilizacid nélkiilozhetetlen
szervei. A hdborunak vége lesz, mihelyst a szocializmus gazda-
sagi eszménye megvalosult. EIobb nem. Addig bar vérzd sziv-
vel a francia proletar esetleg kénytelen fegyverrel is hazajat
megvédelmezni, még ha kiilfoldi testvérei vérét kellene is
ontani . . .

Koriilbeliil ez a gondolatmenet, de még ennyire sem
hatarozott. Ok is antimilitaristdk, de a Hervé ajanlotta
végs6 fegyvert6l visszariadnak. Hogy helyette mit tesznek
majd: nem mondjak meg vilagosan. Ez az adott eset koriil-
ményeitol fliigg, melyeket természetesen a proletariatus érdekei
szempontjabdl kell mérlegelni.

De Bebel egész vilagosan megmondta:

A német proleteridtus utolso csepp veréig védelmezni fogja
Németorszag jelenlegi teriileti egységet.

Hervének nem okoz nehézséget ez allaspont homalyossagat
¢és ellentmondésait kimutatni. »Bebel az egyik, Jaurés a masik
oldalon, mindegyik fegyverrel kezében, meg fognak halni az
egyik a német hazaért, a masik a francia hazaért.» (139.)

Igaz, hogy egyre hangstlyozzék, hogy csak védelmezni
fogjdak a hazat, mig tamadé haborat a szocializmus lehetet-
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lenné fogna tenni. Igen am: de ki fogja eldonteni, hogy
melyik orszag volt a tdmadoé. Hisz egy diplomata mondotta:
»A hatarok fészkei minden iiriigynek. Egy vadaszati feliigyeld-
vel, egy szines hatarjellel és két kamaszszal egy eltokélt feje-
delem akkor csinalhat haborut, mikor akar.«

Es azutan: mit érnek az elméleti kirohanasok a szocialista
kongresszusokon. Csaknem oly hatastalanok, mint a polgéri
békekongresszusok. Mig Hervé szerint az 6 formulaja az
egyediili, mely tényleg, mar a kdzel jovOben véget vetne
minden habortnak.

»Mikor a korményok tudni fogjak, hogy a szervezett
proletariatus jol el van tokélve arra, hogy a mozgodsitasi
parancsra a felkeléssel valaszoljon: akkor nyugodtan fogunk
aludhatni; ezen a napon biztosak lehetiink, hogy érdekdssze-
iitk6zések esetén a kiillonb6zd hazdk vezetdi meg fogjak tudni
talalni a Héagaban székeld beékebirot €s a nemzetkdzi béke-
birésagnak fogjak aldvetni vitas iigyiiket.

Ez az egyediili és kizarolagos eszkdz, az egyediili gyakor-
lati és csalhatatlan eszkoz arra, hogy a kormanyokat harcias
velleitasaikbol kigyogyitsuk.« (143.)

De ha mindennek dacara II. Vilmos megizenné a haborut
és bekovetkeznék a Jaures rémképe: Franciaorszag leverése
a németek altal . . . mi lenne akkor?

Hat a francia proletariatus alig veszitene valamit. A nyel-
vét csak nem féltik komolyan a németektol, akkor, mikor
Németorszag mit sem tudott elérni erészakos beolvasztasi poli-
tikjaval a maroknyi lengyelséggel szemben? Egyébként pedig
minden a régiben maradna: szolgak és koldusok volnanak,
¢lvezve tovabbra is azokat a csekély szabadsdgokat, melyeket
minden eurdpai allam kénytelen megadni.

A proletaridtus szempontjabol veszedelmes €s gyaszos,
csak egy torok, orosz vagy azsiai barbar hoditas volna.

De mely jozaneszli ember gondolhat ilyesmire?

Szoval a francia nép legfeljebb némi csekély politikai
szabadsagtobbletet veszitene el a német hoditas esetén.

,»De ezt karpétolna egy hatar rombadélte. Karpotolna a lehetdség,
hogy kezet foghatndnk a német proletariatussal a kaiser ellen vivott
mindennapi  kiizdelmében. Oh! Minket II. Vilmos csizmajaval fenyeget-
nek! De ha mi csakugyan politikailag eldrehaladottabbak vagyunk,
mint a német nép — ahogy a francia hazafias szocialistak allitjdk —
nos akkor jol van: segiteni fogunk neki, hogy kaiserja csizmajat leraz-
hassa, meg fogjuk Ot tanitani, hogy kinevesse rendérségét, és kard-
hordoit.” (150)
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Jaurés tobbi érvei még kevésbbé allanak meg. A anti-
militarista propaganda és a rezervista sztrajk nem érintik azt
az igazsagot, hogy a leszerelés utdn az egyes népek békén
fejleszthetik kultarajukat, mtveltségiiket és gazdagsagukat.

Es hogy a rezervista sztrajk sok-sok embert végromlas-
sal fenyeget?

De hat a habori nem ugyanezt teszi? »Ha kockara kell
tenni életiinket és a mieink életet, akkor ezt ne az uralkodo
osztalyok hasznaért vagy dicsOségeért tegyiik, hanem hogy
megalapitsuk a szocialista allamot, melyben a munka intelli-
gensebb szervezésével — hdla érte a tudomany és a machiniz-
mus el6haladasdnak — biztosak vagyunk a feldl, hogy a kozds-
ség minden egyes tagjanak jollétet adhatunk, miveltséget,
oromoket és fliggetlenséget, a melyekre minden dolgos ember-
nek joga van.« (119.)

k ok %k

fgy 4ll egymassal szemben Jaurés és Hervé s altaldban
a parlamenti szocialista vezérek és a forradalmi, antimilita-
rista ideologok. Mit szol vitajukhoz a francia proletariatus,
a francia nép? kinek a taktikajat koveti? — ez most a kérdés.

A valasz nem lehet kétes: a francia proletariatus leg-
Ontudatosabb része Hervé tanait vallja és szemtanuk itélete
szerint az antimilitarista propaganda konnyli szerrel hatol be
olyan paraszt vidékekbe is, melyekben a szocializmus végcéljat
még nem értik meg. Hervé maga beszéli el, hogy a kis-
parasztokbol allo erdsen nacionalista yonnei département négy
¢év alatt az antimilitarizmus valosagos kdzéppontja lett.

De a proletariatus gondolkozasarol e kérdésekben vannak
kozvetlenebb bizonyitékaink is. A Mouvement Socialiste folyoirat
egy enquéte-et rendezett a Haza fogalma és a munkdsosztaly
cimen és nem parlamenti szocialistakat és ideologokat,
hanem valédi munkasembereket, a parisi és a vidéki munkas-
szervezetek titkarait (kik a munkastomegekkel mindennapi
érintkezésben 4llanak és azok bizalmabol toltik be alldsaikat)
kérdezte meg véleményeikrdl ezekben a kérdésekben:

I. A munkasoknak van-e hazajuk és lehetnek-e hazafiak?

II. A munkas nemzetkdziség ismer-e mas hatarokat, mint
azokat, melyek az osztalyokat elvalasztjak?

III. A munkas nemzetkdziség nem, egyértelmii-e nemcsak
a munkasak nemzetkoiri szervezésével, hanem antimilitarizmussal
¢és az antipatriotizmussal is?
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IV. Mi a véleménye az altalanos katonai sztrajkrol?

V. Mi a véleménye azokrol a szocialistakrol, kik egy-
idejlileg hazafiaknak és internacionalistaknak mondjak magukat?*

A beérkezett 41 valasz koziil, egy kivételével, valamennyi
(bar gyakran egészen 6nallo levezetésekkel) a Hervé nézeteit osztja.

Kilonosen érdekesek az V. kérdésre adott valaszok.
A munkédsok véleménye a hazafias szocialista vezérekrdl épen-
séggel nem hizelgd. Még elég enyhe nyilatkozatok pl. az ilyenek:
Ils ne sont que des fumistes et des arrivistes! A hazafias szocializ-
mus kialakulasédnak okait szintén azon koriilményekben talaljak,
mint Hervé: A parlamenti szocialistdk elvesztették a kontaktust
a proletarsaggal, elpolgariasodtak vagy a mandatumaikat féltik
a forradalmi tanok miatt, melyektdl pedig anyagi jolétiik
fligg. ime egy jellemzo valasz. Paul Delesalle, gépészmunkas,
a Munka Szévetsége helyettes titkarja ezt tartja:

A mi azokat az allitélagos ,,szocialistakat™ illeti, kik magukat egy-
idejiileg hazafiaknak nevezik, ez azt bizonyitja, hogy vagy semmit sem
értettek meg a szocializmusbol, vagy pedig hogy ellentétes érdekeik vannak
azokkal szemben, kiknek nincs mas megélhetési alapjuk, mint munka-
erejiik s kiket mindig elakarnak adni a tobbet igéronek.

Bizonyos példaul, hogy Jaurés trnak, a francia parlament tagja-
nak, e parlament volt alelndkének, egy nagy tjsag foszerkesztdjének
és a Tarn départementbeli foldbirtokosnak nincsenek azonos érdekei
a belga, francia, olasz stb. fémmunkasokkal, a kik ép ez 6raban,
melyben irok, a Longwy medencéjének kapitalistai ellen kiizdenek.
Nem kevésbbé kétségtelen, hogy Gérault-Richard trnak, ki szintén kép-
viseld, ujsagszerkesztd, gyar- és kastélytulajdonos, nincsenek ugyanazok
az érdekei, mint akarmelyik kapitalista borton kizsakmanyoltjainak.

Jaurés és Gérault-Richard uraknak és az Gsszes ,.hazafias szocialis-
taknak”, jellegiiknél és helyzetiiknél fogva ép annyira ,,érdekiik”, hogy
a hazak fénmaradjanak, mint a kizsakmanyoltaknak, hogy elpusztul-
janak” **

Ha végig gondoljuk ezt az érdekfeszité és jelentdségteljes
kontroverziat, azt hiszem nem térhetiink ki azon meggy6zddés
eldl, hogy a Hervé taktikaja logikai alapon nem ostromolhaté meg.

Mihelyst egyszer a proletaridtus azon a véleményen van
és ugy érzi, hogy ranézve a jelenlegi haza elviselhetetlen és
hogy sorsa barminé hoditas vagy annexié folytan rosszabbra nem
fordulhat: a Hervé altal ajanlott taktika Onként kovetkezik
¢és azzal szemben minden ellenérv hasztalan.

* V. 0. a részletekre és a valaszokranézve az idézett folydirat
1905 augusztus, szeptember oktdber és novemberi szamait.
** V. 0. Oktoberi szam 205., 206. 1.
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Az is tény, hogy a Hervé javaslata a legbiztosabb elfoj-
tasa az uralkodd tarsadalom minden héborus szandékénak.

Veégiil tény az is, hogy addig mig az antimilitarista
propaganda a jelenlegi hadsereget fel nem bontja: a kollektiv
berendezkedés merdben utdpia, mivel hiaba minden parlamen-
taris tObbség, ha egy a tobbséggel ellentétes akarat azt a had-
sereggel egyszerlien szétverheti. Az antimilitarizmus nélkiil a
jovo esetleges szocialista tobbsége nem sokkal juthatna tovabb*
mint a mai magyar nacionalista tobbség a bécsi akarattal szemben.

Csakis akkor, ha a hader6 nem all tobbé ellenségesen a
nagy néptomegek akaratdval szemben, hanem azt atérti és
magaéva teszi: képzelhetd el a kapitalista tdrsadalom atalaki-
tasa akar békés, akar forradalmi uton.

Ezért nyilvanvalo, hogy a kapitalista fejlédés bizonyos
fokan az antimilitarista propaganda sziikségkép eldall, tobbé
fel nem tartozhatd, s6t egyre nagyobb erdvel fog fejlodni.

Ezt megallapitva viszont kétségtelen, hogy a Hervé tétele
a forradalmar keresett brutalitdsaval szol és hogy az antimili-
tarista propaganda sem a francia allamot, sem a francia nem-
zetet, sem a francia hazat nem fenyegeti. Mert kétségtelen,
hogy akkor, mikor a hatalmak egy kis marokkoéi kalandtol is
rettegnek: még csak gondolni sem fognak egy eurdpai habo-
rura, melynek kikeriilhetetlen kovetkezménye volna a tarsa-
dalmi forradalom és a tronok tobbé alig orvosolhaté meg-
ingasa. Es az is kétségtelen, hogy Hervé, mikor a jelenlegi
hazakat ostorozza, mikor a hazaszeretetet az érdekekre alapitja:
csak a jelenlegi hazdkat akarja megsziintetni, nem pedig egy
nemzettestnek békés, fliggetlen, zavartalan el6haladasat a gaz-
dagsag, a miiveltség és a miivészet utjan, széval egy népnek
¢s adott viszonyainak megfelel. Széval az egész aramlatot
a forradalmi terminoldgiatdl menten szemlélve, az az osztdly-
uralmi nacionalizmus, nem pedig a valoban népuralmi, békés,
kozjoléti patriotizmus megdontésére iranyul. llyen értelemben
Jaurés igenis joggal mondhatta, hogy a hazak a nemzetkozi
szocializmusnak is nélkiilozhetetlen képletei lesznek, vagy
Pernerstorfer, hogy a szocializmus ép Ugy, mint a személyiség
jogait, a nemzetiségek békés fejlédésének jogat tiszteletben
tartja.
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Mindez nem valtoztat azon a tényen, hogy a szocializmus
két szarnya kozott at nem hidalhato szakadas allott be.

Talan ideigoéraig sikeriilni fog azt formulakkal leplezni,
de a jovo egész kétségteleniil a szocialistakat két taborra fogja
osztani: a parlamenti és a forradalmi szocialistak taborava.

Az elsObe az intellectuelek és forradalmi kispolgarok fog-
nak tartozni.

A masodikba a tulajdonképeni testi munkabol €16 proletar
hadsereg.

Es ez a kettéosztas tényleg meg fog felelni annak a valo-
sagos differenciacionak, mely a szocializmusban végbe ment.

Mert a hazafias-szocialistak, Bebel, Jaurés és a tobbiek
csakugyan az a stéber, frazeolog banda-e, a milyennek az idé-
zett munkas-enquéte tartja s nem lehetnek-e ez iranynak tisz-
teletreméltobb, s6t magara a forradalmi szarnyra sem haszon-
talan motivumai?

Azt hiszem magaban ezen munkés-enquéteben résztvett
egyik valaszado eltalalta az igazat. Victor Griffuelhes, cipész-
munkas, a Munka Szdvetsége titkara ezeket a bdlcs sorokat
irta:

Az az ember, a ki béségben él, a holnap aggodalma nélkiil,
kedve szerint értekezhetik puszta filozofiai okoskodassal, mint dilettans,
a haza fogalmarol. De a napszamos. a ki munkajabol ¢l — ott a hol
talalja — nem foghatja fel a hazat ugyanazon szempontbol. Ha, midta
élek, az lett volna féfoglalkozasom, hogy elmémet elégitsem ki, talan
a ,hazafias-internacionalista-szocialistak” k6zé sorolhatndAm magamat!
De, ellenkezdleg, soha nem volt mas gondom, mint az, hogy legégetGbb
anyagi sziikségleteimet elégitsem ki. A szinhdz, a muvészetek, az
irodalom, a filozéfiai elmélkedések, a rendszerek alkotasa semmi szere-
pet nem jatszottak életemben; el@szor is azért, mert nagyon szegény
létemre nem tehettem szert arra a muveltségre, mely ezen dolgok érté-
kének megbecsiilésére képessé tesz és azutan azért, mert talsdgosan
elfoglalva a kenyérkereséssel, nem volt sem id6m, sem lehetéségem,
hogy benniik gyonyorkodjem.

Ennélfogva minden tarsadalmi probléma eldttem tudasomnak
megfeleld foltételek kozott jelentkezik, életkoriilményeim, sziikségleteim
szerint. Es minthogy tudasom nem a Jaurésé és anyagi eszkGzeim nem
a Gérault-Richardé ¢ép oly kevéssé, mint a hogy sziikségleteim nem a
Schneideréi, nem foghatom ugy fel a hazat, mint 6k. A haza, gy
mondottak  egy nép hagyomanyainak, szellemi kincsének 0Osszessége;
bolygénk foldjének egy darabja; egy hely, a melyen éliink sziikseg-
leteink kielégitését biztositva.

Nos orszagunk erkdlcsi hagyomanyait és szellemi kincseit nem
ismerem, minthogy nem vagyok képes azokat megérteni és felfogni: a
fold legparanyibb darabja sem az enyém és az élet, melyet folytatok
tavolrdl sem elégiti ki legnélkiilozhetetlenebb sziikségleteimet.
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Idegen vagyok mindattdol a mi nemzetiink erkdlcsi ragyogasat
kiteszi, semmim sincs, el kell adnom munkamat, hogy legégetobb
sziikségleteimrél gondoskodjam. lgy tehat semmi abbdl, a mi masok-
nak a hazat alkotja, nem létezik szamomra. En nem lehetek hazafi.” *

Itt van az egész konfliktus kulcsa.

A szocializmus politikai és erkdlcsi vildga ma mar igen
nagy szamban oOlel fel olyanokat is, kik nem tartoznak a prole-
taridtushoz és a kik mas anyagi, erkolcsi és szellemi standardon
allva nem értik meg a proletariatus minden eszméjét, erkol-
cseit és taktikajat. Hogy a Gérault-Richardok vissza is élnek
vele? — ki tagadna. Viszont objektiv itélkezé sohasem fogja
elfeledni azokat a szolgalatokat, melyeket egy Jaurés, egy
Bebel tett a szocializmus ligyének.

Es erre a posszibilista - intellektuel - reformista - egye-
temi szocialista szarnyra nagy sziiksége volt a szocializmus
igyének Franciaorszagban a mozgalom fejlddésének bizonyos
fokan. Ezt csak mi messzirdl itélhetjilk meg kelldleg, kik a
szocialista mozgalom mai fokan oly élénken érezziik kelld
szamu mivelt, a tudomany teljes fegyverzetével ellatott szo-
cialistak hianyat.

Mert barmily hatalmasak és forradalmilag egyediil szamitok
legyenek is az osztalyharc és az action directe fegyverei: mig
donté mérkdzésre keriilhet a dolog a jelenlegi tarsadalmi erdknek
oriasi atgyurasara van sziikség nemcsak gazdasagi téren, de
tudomanyban, miivészetben, moralban ¢és vallasban egyarant.

Pl. nem véletlenségb6l van az, hogy az antimilitarista
propaganda nem a mozgalom kezdetén jelentkezik, hanem csak
ott, a hol mar er6s a gazdasagi szervezkedés, a szocialista
szellemi ¢€s erkdlcsi erdk allapota, a tékét védd parlamenti és
kozségi szervek, a birdi hatalom stb. feloldottsaga.

Es ez nem lenézendé mértékben épen azon csoport mun-
kaja volt, mely ma magat hazafias internacionalista-szocialis-
tanak nevezni.

Mert az is. Mert Anatole Francéra, Jaurésre és Mirbeaura
és a tobbiekre nem kozombos a II. Vilmos csizmaja. Meg
azutdn: ha a szocialista parlamenti csoport kifejezetten az
antimilitarista és hazafiatlan propaganda mellé allana, ki volna
kozositve a jelenlegi nemzetbdl, vogelfrei allapotba jutna:
minden alkoté reformmunka az uralkodd osztalyok kozre-
mikodésével lehetetlen volna.

* 1. h. Augusztusi szam 442., 443. 1.
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A merd 6koljog uralma kovetkeznék be. Vajjon kivanatos
vagy lehetséges allapot volna ez a franczia szocializmus jelen-
legi fejlodési fokan? Vajjon a forradalmi erdszakos action
directe egyediil elegend6 volna-e?

Nem vagyok hivatott biré ebben a kérdésben — de kétel-
kedem benne.

Olyan orszagban pedig, a hol osztalyparlament van, sokkal
er0sebben érezziik az altalanos titkos valasztojogon alapulo
becsiiletes parlamenti munka sziikségességét, semhogy lekicsi-
nyelhetnék a parlamenti és az egyetemi szocializmus azt a
munkajat, melyet Hervéék nemeslelkii csapata annyira gyulol.
Lehet, hogy nekik akadaly mdr. Nekiink még az élet volna.

A minthogy nincs az az Oriilt Magyarorszagon, a ki
antimilitarista falragaszokért akarnd magat becsukatni akkor,
mikor a polgari demokracia elofeltételeiért valé harc is annyi
aldozatot kovetel. Rab Balazs.



