GYUMOLCSESZETUNK MEGUJHODASA

REGI MAGYARORSZAGNAK 1664—67-ben jelent meg kerté-
szeti alapvetd szakmunkaja, Lippai Janos kozismert Posoni
kertje s teljes két szdzad mult el, amikor uwjra napvilagot

lathatott ~ Magyarorszagon  és  magyar  nyelven  hasonld faj-
sulyt, atfogé és a hazai viszonyokat kell6képpen ismerd s méltanyolod
kertészeti munka, Entz Ferenc Kertészeti fiizetei, amelyet biblio-
grafusaink tévesen mint folydiratot tartanak szdmon, holott bizony e
Kertészeti flizetek, amelyek 15 részben 1856—59-ben jelentek meg,
a szerz0 egységes kézikonyvét képviselik.

A XVII. szazad kozepétél a XIX. szazad kozepéig terjedd két
évszazad alatt a magyarnak nem volt sziiksége magyar nyelven irt
komoly  kertészeti kézikdnyvre! Ez nemcsak hangzatos felkialtas,
hanem szomort torténeti igazsdg. Hogy még a XVIII. szdzadban is
megfelelt a magyarnak a Posoni kert, bizonyitja, hogy a szazad
valasztovonalan,  1753-ban  Gyo6rott  ujranyomtak  Lippai  konyvét.
Arva betiit sem valtoztattak a szdzéves szOvegen, sét a képutalasokat
is benne hagytak, noha a kiad6 sajnalta a képmellékletekre a kdltséget.

Amilyen haladdsrél és korszerliségrél tanuskodott a Posoni kert
a XVII. szdzad kozepén, olyan elmaradottsagot bizonyitott 1) kiadasa
szdz évvel késébb. A viszonyok azdta gyoOkeresen megvaltoztak.
Nemcsak a kiilfoldon, nalunk is. Nem épitettek ekkor mar sem
renaissance, sem barokk kerteket, hanem egész Eurdpat meghdditotta
mar a francia kertstilus. Nem értette mar senki a humanistaktol
felelevenitett Okori  klasszikus kertészeti elméleteket, sem azoknak
barokk tulfejlesztéseit, hanem a tapasztalati természettudomany elvei
alapjan kertészkedtek s ehhez Magyarorszagon is megtérték az utat
a nagyszombati egyetem fizikai, természetbolcseleti el6adasai és kézi-
konyvei.

S amit fontebb elmondottunk altaldban az eurdpai kertészet 1j
iranyarol, érvényes a gyiimdlcsészetre is. Lippai munkéjanak tudva-
levéleg harmadik része a Gylimolcsoskert cimet viseli. A XVIIL
szézad kozepén mar nem allhatta meg helyét. Franciaorszadgban a
XVII. szazad végén és a XVIII. szdzadban olyan Oridsi mértékben
haladt elére a gylimolcsészet mind gyakorlati, mind elméleti tekintet-
ben, hogy szaz évvel elobb irt munka kiaddsa éppen olyan anakroniz-
mus volt még nalunk is, mint annak idején a XVII. szazadban Mizal-
dus kertészeti munkajanak magyar forditdsa Erdélyben.
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A francia gylimdlcsészet meglijhodasat éppen attol az évtdl szé-
mitjuk, amikor nalunk Lippai munkdjanak gyiimolcsészeti részével
megalapitotta a magyar gylimdlcsismeretet. Ekkor, tehat 1667-ben,
jelent meg Parizsban Jean Merlet gyiimolcsészeti munkdja L’Abrégé
des Bon Fruits cimmel s roévidesen még két kiadast latott. Mennyivel
gazdagabb volt mar akkor is a francia kertészet fajtakban, bizonyitja,
hogy Merlet 481 gyiimoélesfajtat ismertetett a mi Lippaink 100 fajta-
javal szemben. Merlet gyilimolcsészetének harmadik kiaddsaval egy-
idében, 1690-ben, latott napvildgot Fouquet, majd XIV. Lajos kirdly
vildghiri  gylimdlcskertészének, Jean de la Quintinyenek kertészeti
munkdja Instructions pour les Jardins Fruitiers et Potagers cimmel,
amelyet ¢éppugy a francia gylimolcstermesztés alapvetd munkdajanak
tekintenek, mint Merlet munkajat a fajtaismeretének. A fajtaismeret-
tant kiilonben Duhamel emelte mai magas fokara rendkiviil pontos,
a levelekre ¢és a virdgokra is kiterjedd leirasaival, amelyeket szines
képek kiséretében kozolt Traité des Arbres Fruitiers cimili 1768-ban
kiadott munkéjaban.

Ezek a gylimolcsészeti munkak ma is beszédes tanui, milyen
magas fokra emelkedett a XVIII. szdzadban a francia gylimolcsészet.
Mas tekintetben is 10 utakat nyitottak azonban a francidk a gylimol-
csészetben. A régebbi évszazadokban a jO gylimolcsok és a gyiimolcs-
termesztési  ismeretek  patriarchalis moddon  ajandékozés, levelezés
utjan terjedtek. Franciaorszagban mar a XVII. szazad végén megala-
kult az els¢ faiskola, amely iizletszeriien terjesztette a jo gyiimolcs-
fajtdkat. Jellemzd és érdekes, hogy ezt a faiskolat a karthauziak parizsi
rendhdza alapitotta s 1675-t6l 1789-ig ez tartotta fenn. Mint sok mast,
ezt is a francia forradalom semmisitette meg. Fennallasa alatt sok
milli6 nemes gylimolcsfat terjesztett el az orszagban, évente tizezer-
szamra vették e hires faiskola termékeit s volt olyan év, amikor 30.000
frankot latott az eladott csemetékbdl és oltvanyokbol. A francia forra-
dalom utdn természetesen magdnosok kezdtek faiskoldkat alapitani;
valosagos gylimdlcsészdinasztia volt a Leroy-csaldd, amelynek &se
1790-ben Angersben f{iltetett faiskolat, egyik utéda pedig a mult szazad
60-as éveiben kiadta a francia pomologia nagy kézikonyvét, amelybdl
Bereczki is nagyon sokat meritett.

A gylimdlcsnemesités terén legelébb a belgdk kovették a francia-
kat, igy Linné kortdrsa, Hardenpont, a XVIII. szazad kozepén ma is
¢l6 emléket allitott el6 a legjobb téli vajkortével, amelyet most is
Hardenpont téli vajkortéje néven tisztel a gylimdlcsészet. Utana
Van Mons tiint fel s gylimdlcsészeti elmélete szinte az egész mult szdzad-
ban uralkodott a gylimdlcsnemesitdk korében. A  belgdkat nyomon
kovették a hollandusok, erré6l J. H. Knoop 1758—63-ban megjelent
diszes pomologiaja tanuskodik.

Kozép-Europaban a francia gylimolesfajtak és a fejlett francia gyii-
molcstermesztési modok a francia parkstilussal mar a XVII. szazad
legvégén, a XVIII. szdzad legelején kezdtek -elterjedni. Miként azon-
ban a francia park is csak a fejedelmi kastélyhoz illett, azonképpen a
francia gyiimolcs is eleinte csak a fejedelmi gylimolesdsokben foglalt
helyet s nem kivankozott a polgari korokbe. A német pomoldgia meg-
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ujhodédsénak terjeszkedését Knoop konyvének német forditasa adja
hiriil, amely a szdzad 60-as éveiben Niimbergben latott napvilagot.
Ugyanekkor kezdik kozzétenni a fejedelmi gyilimolcsosok értékesebb
fajtainak leirasat. Szélesebb korok figyelme azonban csak a 70-es,
So-as években fordul a francia gylimoélcsok felé, ekkor alakulnak az
elsd német faiskoldk s csak a 90-es években irjak a legkivalobb faiskola-
tulajdonosok az els6 modem gylimolcstermesztési munkdkat és pomo-
logiakat, igy J. L. Christ Kronbergben Frankfurt mellett, Sickler
Kleinfahnerben és Johann Kraft Weinhausban Bécs mellett.

MAGYARORSZAGON IS minden bizonnyal a francia parkstilussal
az Esterhazy-, Karolyi-, Palffy- és Grassalkovich-csalad kertjeiben tiin-
nek fel az els6 francia gyilimolcsosok, majd a szdzad 80-as éveiben
szigetszerlileg hdditanak a polgari korokben is, végil a 90-es években
szakirodalmunk is megkezdi a francia gylimolcs és modem gyiimolcs-
termesztés ismertetését, de egyelére még inkabb csak német nyelven.
Ez a korilmény er6s nyomot hagyott egész gylimdlcsészetink meg-
ujhodasan.

Milyen éllapotban volt gyiimdlcsészetlink a XVIII. szdzad masodik
felében s kik kezdték gyiimolcsoseiket e szdzad vége felé francia gyii-
molcsfajtakkal elészor beiiltetni, tanulsagosan elmondja Liibeck Janos
Karoly, a Pesten megjelend Patriotisches Wochenblatt fiir Ungern
szerkesztéje 1804-ben az orszdg mez6- ¢és kertgazdasigi  allapotarol
irt cikkében:

~Kertjeinkben az orszdg legtobb vidékén jo  gyiimoélesfakat tald-
lunk. Stijerorszag ¢és Ausztria szomszédsdgdban az orszdg a szlavoniai
¢s horvat hatartol kezdve folfelé természetes gyiimdlcsoskert; az egész
orszagban Sopron koriil terem a legjobb gylimdlcs ¢és Horvatorszag-

ban nagyon jonak ismerik a két sajat almafajtait, a Mandafit ¢és a

Szercsikat. Pozsony, Nyitra, Esztergom, Komarom, Gyo6r és

Noégrad megyében, valamint sok masban elegendd mennyiségli a gyi-

molcs ¢és altaldban az orszdg minden szebb ¢és jobb részén, foként azon-

ban az el6hegyeken. Természetesen a  gyiimolcskultira nalunk még
nagyon kicsiny ¢és Ttgylatszik, hogy a nagy siksigokon ¢és a homokos
vidékeken nem jol boldogul; a Banatnak kivalt a Maros és a Tisza mel-
lett egyaltalan nincs gylimdlcse, de hogy jo kezekben mindeniitt boldo-
gulnanak a gylimolcsfak, tobb szép gylimdlcsés mutatja. Pesten olyan
kertekben  nemesitenek  kiilonféle  gylimolesfakat  sok  sikerrel, amelye-
ket homokpusztaban alapitottak, de az egész orszagban senki sem emelte
olyan magas fokra a gylmdlcskulturat, senki sem vette a kezébe tobb
sikerrel, mint a ndvénytan és vegyészet hires és munkds tanara, Winterl.

MezOohegyesen  néhany  katonatiszt  alapitott ~— pompas  kertet,  koztik

Ising  kapitany  kiilondsen a  gyiimolesfakkal  foglalkozik;  Eperjesen

nemsokara nagyon kitiing lesz baré Palotsay kertje.*

Ez mar nem a barokk kor dicsditdé nyelve, hanem a modem szak-
ember targyilagos ismertetése, amelybdl azt latjuk, hogy a nyugatrol
ideszakadt 1 magyarok mar a 80-as években hozattak kertjeikbe
nyugati gyiimolcsfajtakat. Winterl Jakab ugyanis 1784-ben vésarolta
jozsefvarosi kertjét, amelyet kilfoldi gyitimolcsfakkal iiltetett be. Nem
szabad azonban azt hinni, hogy ezeknek a gyiimdlcsoskerti szigeteknek
valamely hatdsuk volt az orszdg gylimolcsészetének emelésére. Ehhez
szilkséges volt faiskola alapitisa és a korszerli gyiimolcsészet hirdetése
szoval és frasban.
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Nagyon vildgosan latta ezt mar akkor is Teschedik Samuel, aki
maga is megprobalkozott szarvasi kertjeiben nemes gyiimolcsfajtak
telepitésével:

,Belfoldi  faiskoldk nélkiill nem fejlédhet magasra a magyarorszagi
gylimolcskultira; eddig a jobb gylimolcsfajtakat a  hazald bambergiek-
t6l draga pénzen vasaroltuk, koztik gyakran nagyon rossz fajtakat s
kaptunk. Most gazdag magnasaink a jobb fajtdkat Bécsb6l  Krafttol,
Ktonbergbdl  Christtdl  és  Kleinfahnerb6l — Sicklertdl — hozatjdk,  mintha
Magyarorszagnak nem lenne elég ftres foldje, ahol éppen olyan jo faisko-
lat  lehetne telepiteni, mint Weinhausban Bécs mellett, Kronbergben
¢s Kleinfahnerben. De hat a kiilfoldi mindig jobb, a kilfoldi ipar ter-
méke ebben a szakmaban is a legjobb, a legkivanatosabb a magyarok
szemében. [Egyaltalan nem akarom félreismerni Winterl tanar érdemeit
Pesten, gr. Festeticsét Keszthelyen ¢s Rakoson, az elhunyt Bujanovszky
generalisét és foként br. Palotsayét Eperjesen, de ezeknek a szép pél-
déknak a magyarorszagi gyiimolcskultiraban régdéta tobb  hatasuk  lehe-
tett volna és kellett volna is lenniiik. Hiszen az is nagy érdem, ha azokat
a szép ¢és jO gylmolesfajtakat, amelyek nalunk hidnyoznak, megszerez-
ziik a kulfoldrél, de azutan a Dbelfoldi faiskolaban oltassal, szemzéssel
stb. el kellene Oket terjeszteni, hogy végiill teljesen nélkiilozhessik a
kiilfoldi nemes gylimdlcsfakat.*

Teschedik eme soraiban, amelyek ugyanott jelentek meg, ahol
Liibeck leirasa, érdekesen tikrozodik a XVIII. szazad végének és a
XIX. szazad legelejének szinte gyermekes hite gazdasagi megujhoda-
sunk akkor nagyon konnylinek vélt modjaban. J6 Teschedik Samuel —
ugylatszik — nem 1is sejtette, hogy milyen nehéz munka, megismerni
azokat a nemes francia gyiimolcsfajtakat, tajékozodni koztik s mennyi
munkéaba fog Kkeriilni, amig kisérletek utidn tisztazni lehet, melyik valo
az orszigba, melyik nem. Es nyilvan arra sem gondolt, hogy az a sok
munka és koltség, amely a nemes gyliimdlcsds fenntartdsdval jar, csak
akkor fektethetd be, ha van kozonség, foként varosi kozonség, amely
a nemes gylmolcsdt megfizeti. De hol volt ez akkor még Magyar-
orszagon?

Lassan kellett tehat émie a magyar gylimdlcsészet megujhoddsa-
nak is, mint minden gazdasagi kérdésiinknek s egyelére meg kellett
elégednie az uttorék igehirdetésével. Ezek koziil elsének Mitterpacher
Lajost kell emlitenem, az egyetemen 1777-t6]1 1814-ig a mezOgazdasag
tanarat, aki a gylimolcstermesztést is az 0 természettudomany elvei
szerint igyekezett eléadni s mar a 80-as évek elején kiadasra kertilt
mezdgazdasagtanaban is bdven foglalkozik a gylimolcsészettel és a
szOlészettel. De Mitterpacher teljesen elméleti ember volt s ha talzés
lenne is azt allitani, hogy szavai nyomtalanul hangzottak el, még na-
gyobb tilzds lenne a magyar gylimolcsészet megijhodasanak elindi-
tdsdt az 6 nevéhez kotni. Sokkal inkdbb megérdemli ezt a Kkitlintetést
két szepességi hazankfia ¢és egy elzdszi menekiilt, akik irdssal és tettel
szolgaltdk a magyar gylimolcsészet megujhodasat, akiknek munkal-
kodasaval éppen ezért részletesebben kell foglalkoznunk.

A szepességi gylimolcsészek munkaiban foként a német pomologia
atyjanak, Christnek hatdsa tiikr6z6dik. Christ harom fontos gylimdlcsé-
szeti munkat irt, egy kisebb kézikonyvet Der Baumgirtner auf dem
Dorfe cimmel tanitok és lelkészek szadmara, amely 1792-ben jelent meg,
egy nagyobb kézikdonyvet, amelyben a gyiimolcsfajtakat is leirja rovi-
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den s amely el0szor 1794-ben latott napvilagot, de rovidesen még
két 1) kiadasa is elterjedt, végill 1812-ben szines képekkel diszi-
tett pomologidjat adta ki, amely el6szor tette lehetévé kozépeurdpai
gylimolcsész szamara a fajtdk pontosabb tanulmanyozasat és meg-
hatarozasat.

Nélunk az elsd kettének tdmadt iddszeri visszhangja. A falu sza-
mara irt munkédjdnak hatdsat latjuk Bogsch Jéanos konyvecskéjében,
amely 1793-ban Bécsben jelent meg a kovetkezé jellemzé cimmel:
Kurze und auf Erfahrung gegriindete Anleitung, niitzliche Obst-
bdume und unentbehrliche Kiichengewechse fiir biirgerliche Haus-
haltungen zu erzichen. Bogsch Popradon sziiletett, rdvidebb 1dcsei
tanitoskodas utdn Pozsonyban tandri munkat végzett s kozben kertész-
kedett és méhészkedett. Kis munkaja hasznosnak bizonyult, mert a
gyakorlatilag is jaratos szakember szoélalt meg benne s csakhamar wjabb
kiadasokat is latott, 1796-ban pedig Pozsonyban és Pesten nyomott
magyar forditdsa is megjelent Hazi kertész cimmel. Azt mondhatjuk,
hogy Bogsch munkéja iskolat alapitott nalunk, mert ett6l kezdve
hasonlé kisebb gylimolcsészeti munkdkat allandéan irtak. Ezek koziil
csak kettdt emlitiink, egyik ismeretlen szerzotél Falusi kertész cimmel
1805-ben Kassan jelent meg, a masik Heinti Ferenc munkaja, amely
németiil és magyarul egyszerre latott napvilagot Pesten 1811-ben.

Ezeknek a kisebb munkaknak annyiban volt jelent6ségiik, hogy
a gyimodlcstermesztés korszerii elemeit, tehat a fak nevelését, kezelését,
az oltasi moédokat konnyen értheté nyelven foglaltdk Ossze, amde
hatrdnyuk volt, hogy a gyilimdlcsfajtdkat nem ismertették. Egyediil a
Falusi kertész cimii munkaban olvasunk néhany gyiimolcsfajtanevet,
koztik egyesek itt bukkannak fel elészoér, amde komolyabb hatéast
néhany név emlitésétél és attél a beszerzési modtol, amelyet e munka
szerzGje ajanlott, senki sem varhatott. ,Szaporitdsra méltok a tobbi
kozil — irja az almardl szolo fejezetben az ismeretlen szerz6 — M 0-
sanszkai, Kormos, Varga, Zdoldranet, Pogacs,
Barsony, Sovari, Boczmdany ¢és a tdbbi; mely keményebb
almagyiimélcs nemek, ha vizek folyasi t4j mellett iiltettetnek, sokkal
jobban gyiimolcsoznek és a tobbieknél téli valo tartasra allandobbak;
melyekbdl, avagy mas kiilonféle jo neml gyiimolcsokbdl is, kdnnyen
lehet varosbéli vagy foldesurasagi kertekbdl agacskdkat egy par jo szoért
megszerezni és szaporitani.*

Bogsch szerény, de igy is uttéor0 munkassagat folytatta és sokkal
magasabb szinvonalra emelte masik szepességi honfitarsunk, Leibizer
Janos, 6t kell els6 modem tudoméanyos gylimdlcsésziinknek tekinte-
niink a megujhodasnak ebben a kordban, & volt az, aki nemcsak kiils6-
ségeiben vette at Christ tanait, hanem Iényegében is. Jogosan elmond-
hatjuk, hogy Leibizer volt a szepességi, vagy kissé nagyobb korre vonat-
koztatva, a magyarorszdgi Christ. Maga irja gyiimolesészeti kézi-
konyvének  elészavaban:  ,Tervem  kiviteléhez = Christnek  értékes,
alapos ¢és tapasztalatokon nyugvé munkait valasztottam vezérfonalnak,
ezekkel egyesitettem az én kevés megfigyeléseimet, ismereteimet és
tapasztalataimat, hogy ezt a kézikonyvet annal altalanosabban haszno-
sabba tegyem.*



173

Leibizer LoOcsén sziiletett s egész munkassaga ott folyt le, rovid
munkdcsi és szepesvaraljai tanitoskodds utdn. Els6é munkdja 1791-ben
jelent meg s egy kertészeti naptar volt, a masodik 1797-ben kovette
a konyhakertr6l. Mikor azutdn 1798-ban Bécsben napvilagot latott
gylimolcsészeti kézikonyve, amely a Vollstdndiges Handbuch der Obst-
baumzucht cimet viseli, Ldcsén telepedett le s kizdrélag a kertészet-
nek ¢élt. Faiskolat alapitott kertjében, s bar a rendelkezésemre 4llo
adatokbol nem tudom megallapitani, hogy milyen mértékben foglal-
kozott {izletszerien a gyiimolcsfak terjesztésével, annyi mindenesetre
kétségtelen, hogy a Szepesség gyiimolcsfadllomanya az & kertjéb6l wjult
meg, s6t sokkal messzebb is elterjedtek facsemetéi és oltvanyai, miként
gylimolcsészeti kézikonyvét is ismerték és hasznaltak az egész orszagban.

Hogy hatasa milyen széles korokben mutatkozott, nemcsak a mult
szazad elején megjelent masodik kiadds sziikségessége bizonyitja, hanem
az is, hogy Pesten az egyébként teljesen ismeretlen J. K. Wiesenbach
Der erfahrene Baum- Kiichen- und Blumengirtner cimli munkéjanak
% részét Leibizer munkdibdl kivonatolta. Teljesen alkalmazkodott a
gylimolcsfajtadk  ismertetésében a  kivald szepességi  gylimolcsészhez,
ugyanazokra a gyimolcsfajtakra szoritkozik, leirdsai szor6l-szora Lei-
bizer munkajabol kolcsonzott atvételek, csak valamivel rovidebbek.
S még Wiesenbach is jol jart Leibizer kolcsonvett tudomanyéval, mert
az 0 munkaja is két kiadast latott, az els6¢ tgy elhasznalddott, hogy ma
mar nem is ismerjiikk, csak a masodik kiadasb6l van néhany példany,
amely 1816-ban jelent meg.

De Leibizer jelentdésége a magyar gyiimdlcsészet megujhodasdban
még ezzel sincs kimeritve. Nem volt ires dicsekvés tdle, hogy munkdja
elészavaban szerényen a maga ,kevés® megfigyelésére és tapasztalatira
hivatkozott, mert valoban rendelkezett ilyenekkel, s6t késobb Iénye-
gesen gazdagitotta azokat s altaluk a magyar gylimolcsfajtaismeret els6
szakszeri uttorGje lett. Christ, Sickler ¢és Kraft neve is azzal emel-
kedett ki az egyszerli faiskolatulajdonosok és a francia gyiimdlcsészet
tanainak egyszerli masoldi koziil, hogy a francia kutatok, kivalt Duhamel
példajat kovetve, tanulmanyozni kezdték a német, illetve osztrak régi
gylmolcsfajtakat s azokat leirtdk, mindségiikket megallapitottak, ha
pedig a francia gylimolcs mellett méltd vetélytarsnak bizonyultak, ter-
jeszteni is igyekeztek.

Ugyanezt tette Leibizer is a magyarorszagi, kozelebbrél a fel-
vidéki gyiimoélesfajtakkal. Mar kézikonyvében is kiilonds figyelmet
fordit a felvidéki gyiimoélesfajtakra, amelyek koziil tobbet a német
gylimolcsészek is ismertek s ebben az iddben még magyar jelzdvel
kiilonboztettek. Magyar jelzével kiilonbozteti Leibizer is a Besz-
tercei szilvat, Nagy cukorszilvat, Kék tojas-
szilvat ¢és a Sotétbarna szivcseresznyét, a Bodsz-
manalmarol pedig ezt irja a szovegben: ,Miként mas orszagok
els6 helyet biztositanak valamely fajtidnak, igy az angolok az Arany-
pepinnek, a németek a Borsdorfinak, a francidk a Fehér
kalvilnak, a hollandok az Anandszalméanak, azonképpen
Magyarorszagon a Boszman a legjobb asztalialma mindazok Kkozt,
amelyeket az orszdgban termesztenek.“ A Boszmanalmat tehat Lei-
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bizer mar 1798-ban leirta s igy jogtalan volt kés6bb Pazméanalmanak
.magyarositani“ a nevét, miként mar Szabd Jozsef, a fordito, irta
1824-ben.

Leibizer volt a Pesten 1804-ben megjelend s mar emlitett Patrio-
tisches Wochenblatt fiir Ungern cim{i gazdasagi hetilap kertészeti s
kivalt gylimolcsészeti munkatdrsa is. Itt jelent meg a magyarorszagi
kertészet allapotar6l irt cikke, amelyben pontosan jellemzi az elhanya-
golt magyar gylimolcsdsoket s azt a szomoru helyzetet, hogy a magyar
gylimolcstermeld6 még mindig vandor arustdl veszi a facsemetéket.
Hogy ezen a helyzeten segitsen, megkezdi a lapban a legjobb hazai,
vagy a hazai viszonyok kozt kiprobalt és bevalt fajtdk ismertetését.
Folytatdsosan megjelent cikkekben 0&sszesen 13 gyiimoélesfajtat irt le
olyan szakszeriiséggel és részletesen, hogy kétségteleniil 6t kell gyiimolcs-
fajtaink els¢ szakszerli leirdjanak tekinteniink. Ezekben a leirasaiban
¢l legszebb és legbeszédesebb emléke a tablabirdvilag kedvelt gyiimol-
cseineck, a Nydari borizli almanak, a Piros cséaszar-
almanak, a Boszmanalmanak, a Csaszarkorté-
nek, amely név nalunk valamikor a Karmankortét tintette ki, most
bécsi hatidsra a Fehér vajkorte terjed ezen a néven, a Téli citrom-
kortének, a Muskotalyos narancskortének, a
Sarga mirabelldnak, a datolyaszilvdknak, stb. Akkor mindez
dragasag, szépség, kivalosag volt, a haladast, kultarat és az elékeld, a
francia izlést jelentette. Mindenki tudta, hogy a francia rokokd hatasa
¢l benniik és éppen ez tette Oket vonzova.

Leibizerrel a magyarorszagi gylimolcsészet a kelld tudomdanyos
magaslatra szokkent, de ha azt hinndk, hogy meg is maradt ezen a
szinvonalon s mar csak nyelvi elmagyarosodasara volt sziikség, erdsen
tévediink. A nyugati gyiimolcsfajtak tovabb is kritika nélkiil 6zonlenek
be a kiilfoldi faiskolakbol, a hazai faiskolak tovabbra is csak egyszerii
kozvetitdi a francia gylimolcsfajtdknak, az urasagi gyiimdlcsosok tovabbra
is értelem, szakismeret nélkill, szinte csak jatékszenvedéllyel biiszkél-
kednek a nyugati gyliimdlcsfajtakkal, a gyilimolcsészeti irodalom egy-
szerii utanzasa a nyugati szakmunkaknak. A Iényeg tekintetében Leibi-
zemek mindaddig nincs nalunk méltd folytatasa, amig Entz Ferenc
meg nem kezdi a Kertészeti fiizetek irdsat és kiadasat.

A TABLABIROVILAGNAK tudomanyos kozpont és rendszer hidnyat
szenved0 magyar gyiimolcsészetébdl csak mozaikszemeket ~mutatha-
tunk be. Erdekes és szines darab ezek kozt Josef Teodor Colin mun-
kaja, amelyet nemrégiben sikeriilt kidsnom a teljes feledés porabdl;
még a szorgalmas Szinnyei sem tudott rdéla. A vaskos gyiimolcsészeti
munka cime Griindlicher Unterricht, die besten franzosischen Obst-
bdaume zu pflanzen, zu pflegen und derselben Friichte zu benutzen.
Kismartonban 1802-ben jelent meg hg. Esterhdzy Miklos koltségén
és a hercegnek ajanlva. Nagyon komoly szakismeretekrél tantiskodo
munka, amely csak abban marad Leibizer kézikdnyve mogott, hogy
szerzOje egyaltaldban nem ismeri a hazai, még a legnyugatibb dunantili
viszonyokat sem, de, mint cime kifejezi, nem is akar mas célt elémi,
mint a francia gylimodlcsoket ismertetni s azok termesztését meg-
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konnyiteni. Leibizer 26 alma-, 49 korte-, 11 szilva-, 12 cseresznye- és
meggy-, 7 kajszi- ¢és 13 Oszibarackfajtat ismertetett kézikonyvében,
Colin 50 alma-, 43 korte-, 8 kajszi-, 22 0szibarack-, 13 szilva-, 14
cseresznye- ¢és meggyfajtat. Eltekintve a magyar gyiumolcsfajtaktol, a
torzsadllomany még nevek tekintetében is kozds a két kézikonyvben,
annyira uralkodott akkor a francia rokokdé gylimdlcs egész Eurdpaban
s nalunk is.

Colinrél eddig csak annyit tudunk, amennyit maga arul el konyvé-
ben. Francia szarmazast, németil irt, magyar teriileten magyar her-
ceget szolgalt, de sajatsagosképpen mindharom orszdg pomologiaja
elfeledkezett rdla. Monswillerben, ebben a kis elzaszi varoskaban volt
plébanos és rektor 1781 oOta, majd a munka megirdsakor Esterhazy
Miklos udvari képlanja. Koézben valdsziniileg a francia forradalom f{izte
el hazajabol s Bajoroszagon és Ausztrian at menekiilt Kismartonba.

Magyarositasi  torekvései  alapjan  kell  kiemelnink  Orban  Péter
kéziratat, amelyet Budai Jozsef fedezett fel s a Gyiimoleskertész c.
folydiratban  ismertette  1902-ben. A  kézirat cime pontosan elmondja
tartalmat, ezért ideiktatom: ,,Esmértetd konyve méltésagos L. B.
Losonci Banffy Pal Gr & nagysaga éaltal a kiils6 orszagokbdl is megszer-
zett s a nagycégi ¢€s hosszuaszOi Erzsébet kertéiben meg is talalhatd
gylimdlcsfaknak.  Varosi  Szolga  Mihaly, a nevezett joszag-inspektora
szamara irta Orban Péter az 1812-ik esztend6ben.* Orban  Sickler
pomoldgiai  munkdjat —  Der teutsche  Obstgértner, 1794—1804 —
kivonatolva készitette rovid gylimolcsleirasait s a kézirat szerint Banffy
Pal kertjeiben 149 alma-, 108 korte-, 41 szilva-, 32 cseresznye-, 31
meggy-, 6 Oszibarack- és 20 angol egresfajta volt. A kiilfoldi fajtak
kozé keverednek azonban hazai fajtdk is, ezeket természetesen csak
magyar neviikon nevezi. A felsorolt hazai fajtdk szama 33, koztik van
a Sovari alma, a Pojenicsalma, amely késébb Ponyik
néven kapott helyet a hivatalos magyar gylimolcsészetben, s tobb régi
magyar gylmolcs, amely mar Lippai munkdjaban is megtalalhato, igy
a Parisalma, Lérinckorte, Zalankakorte (Zelenka)
stb. A Leibizertdl leirt fajtak koziil itt magyar nevén taldljuk a Nyari
borizit almat ¢és a ToOorok muskotalyt, utdbbi nem mas,
mint a szepességi Boszmanalma.

Orban Péter jegyzéke kéziratban maradt, Bodor Palé talan nyom-
tatasban is megjelent, de csak rovid kozlést ismerek rola. Azt a néhany
sort, amelyet a Gylmolcsészeti €s Konyhakertészeti fiizetekben 1882-ben
Bodor Pal egyik hasonld nevii utdoda kozolt a Schdénbrunni renet
leirdsdban:  ,Ezen almafajta Fehér renet név alatt rovid leirasaval
egyiitt a nemesebb gyiimolcsfajoknak honunkban a legelsébbek  kozt
allo terjesztdje, néhai legidésebb Bodor Palnak 1815 ¢és 1825-ik években
kiadott ¢és jelenleg is meglevé Oltvany lajstromaiban jelent meg el6szor.
Mar ha ezen kétségbevonhatatlan adatbol  kovetkeztetni  szabad, ugy
valoszinli, hogy ezen jeles almafajtat Schonbrunnbol legidésebb Bodor
P4l hozta be honunkba a Kolozsvart bedllitott oltovanyiskoldja gyarapi-
tasara. Ezen feltevést még valdszinlibbé teszi, hogy ezen almafajta fel-
fedezésére neki nagyon kedvezd alkalom nyilt, midén 1795-t61 1798-ig
Jénaban, Gottingaban s részint Bécsben 1d6zott s ezen harom év  alatt
a tobbek kozt a schonbrunni udvari kertbe is befolyasos utitarsasagban
gyakran eljart. Valdszinlinek latszik, hogy Bodor Pal Oltvany lajstromai
olyanféle szinvonalat képviselnek, mint Orban Péter kézirata, de annyi-
ban mégis figyelmet érdemelnek, hogy az els6 kiadott magyar faiskolai
jegyzekek.

Ujabb  mozaikszem. Szabé  Jozsef, Szabolcs és  Abauj megye,
valamint a Nagykunkeriilet f6orvosa, 1824-ben Kassan kiadja ,,Az 0n-
maga tapasztalasabol tanitdé okos és értelmes kertész“ cimen egy német
szakmunka magyar forditasat. A  gylmolcsészeti részben az  almardl
sz0lo  fejezetben ezt olvassuk: ,Minekeldtte az alméanak jelesebb faj-
tait eldszamlalndam, meg nem allhatom, hogy meg ne emlitsem, hogy az
olvasé ¢és kertészséget szereté meg ne {itkozzon abban, hogy mint forditd
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és kivalt kiils6 orszagi konyv forditdja, egyenesen csak az irotdl kitett
almdk neveihez ragaszkodom és nem emlitem mindegyiknek a hazank-
ban 1év6 neveit, u. m. Szentivany, Borizi, Edes, Darazs,

Pozsonyi, Perlinger, Leany, Pazman, Boldog-
aszony, Muskatal, Paris, Szegletes, Jeges, Béna-
bruttya, Kormos, Meszinki, Szent Benedek,
Pogacsa, Selyem, Bosznai, Tot piros, Baling,
Cigany, Sovari alma neveket. Akinek gydnyoriisége maganak

van a fak szaporitasaban, annak gyiimdlcsei vizsgalasaban s egyszersmind
ezen konyv olvasasaban, kevés figyelemmel ki fogja talalni, melyik alma-
jat nevezi a konyvird6 ezen vagy azon a néven.“ ime, ilyen fogalmai
voltak akkoriban egy olyan orvosdoktornak, aki kertészeti munka magya-
ritasara vallalkozott, a gytimdlcsismerettanrol.

Nem szabad tehat megiitkozniink, hogy az els6séget még a mult
szazad 30-as és 40-es éveiben is németiil ird6 ¢és német pomolégusokkal
levelez6 hazankfiainak juttatta a pomolégia. Igy pl. Bazalicza Matyas,
pereszlényi  plébanos Nyitra megyében, tobb 1Uj hazai gylimdlcsfajta
leiroja német nyelven adta ki faiskoldjanak kataldgusat, melyben azon-
ban a gylimolcsészet legujabb haladasarél is beszamol s a kritikailag
atvizsgalt fajtakat bizonyos gyakorlati rendszerben ismerteti. Bazalicza
munkassaga éppen e korszakkal egyiitt ér véget, kivaldo gyiimolesésziink
1848-ban, 61 ¢éves koraban halt meg, valamivel fiatalabb kortarsa, Urba-
nek Ferenc, elobb majtényi plébanos, majd pozsonyi kanonok, 90 éves
kort ért s igy 1880-ig volt a magyar pomologusok nesztora. Faiskolai
rendszeres, szintén német nyelven kiadott katalogusa 1840-ben jelent
meg, amikor Bazalicza katalogusa mar masodik kiadast latott.

Nehéz lenne mindezekben a pomoldgiai munkdkban Leibizerhez
képest haladasrol beszélni. Az orszag mar tele volt faiskoldkkal, Tesche-
dik kivansaga megvalosult, de a magyar gyiimdlcsészet még mindig
emberére, megalapitdjara vart. Mert a faiskolak a sok kiilfoldi fajta
altal egyelore csak 10j ,népies” szavakkal gazdagitottdk nyelviinket, de
tulajdonosaik ebben az egész korszakban nem jutottak el a tudomanyos
pomoldgianak arra a szinvonalara, amely ehhez -elofeltétel volt. Ilyen
kiilfoldi gytiimolcsfajtanevek mindig éltek a magyar nép ajkan, Lippai
munkdjaban, aki a Felvidéken és a Csallokdzben szedte Ossze a gyii-
molcsneveket, foként délszlav és olasz, valamint kisebb szamban dél-
német eredetii gyiimodlcsneveket talalunk. Gylimolesészetiink e meg-
Ujhodasanak koraban foként francia, kisebb mértékben angol eredeti,
de délnémet alakjukban kozvetitett gyiimolesnevek terjedtek el a faisko-
lak révén. Mar a XVIII. szazad végén Grossinger dendrologidjaban
olvashatjuk az Isenbart kortenevet. Ez a Sziirke vajkorte
franciaorszagi hazajanak, Isambertnek elnémetesitett alakja. Ma is ¢él
a vasarcsarnoki jelentésekben. Hasonld6 a renet, ranet, par-
mén, pepin, kalvil, ringld stb. gylimolcsnév eredete.
Utobbi pl. eredeti francia alakjaban Reine Claude, ebbdl délnémet
ajkon lett ringlotte, ringlot és ringld s igy jutott hozzank, ahol ma mar
nem is veszik észre fiatal honossagat.

A MAGYAR GYUMOLCSESZET megujhodasardl rajzolt képiink nem
lenne teljes, ha ki nem téménk roviden e korszak szoélészetére is, mely-
nek eredete a rémai Pannodnia koraba visszanyulik, de az elsé magyar
szOlészeti munkat mégis csak 1780-ban irta Pronay Pal. Kis munkaja
méar a meglujhodas szellemében késziilt, de csak az orszigban ismert és
termesztett fajtdk nevének felsorolasara szoritkozik. Nagyobb méretii
szOlészet az, amely Mitterpacher Lajos gazdasagi kézikonyvében ugyan-
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ekkor latinul jelent meg. Mitterpacher nemcsak a francia szélészet meg-
gjitdoinak munkait és torekvéseit ismerteti, hanem elsének kisérli meg
a pragai Sebastian Holbling nyoman, aki 1777-ben tette kozzé Ausztria
szOl6fajtainak leirasat, a magyar szOlofajtakat a kozépeurdpai sz616-
fajtdk  rendszerébe  beiktatni. De a Furmint, Gohér ¢és
Kecskecsecslin kivil mar a Burgundi szd6l6 nevét is
olvashatta az érdekl6dé e munkdban s igy figyelme mar e tekintetben
is a francia sz616k felé fordulhatott.

Késobb erésebben mutatkozik a magyar szdlészeti irodalomban a
francia hatds. Szinte kiillonosnek mondhatjuk, hogy a szakirodalom
mennyire erdlteti a francia szOlofajtdkat, de a magyar sz6ltermeld
ragaszkodik a régi magyar fajtdkhoz, holott ugyanakkor a gyiimolcsos-
kerteket mar ellepték a francia gylimolesfajtadk. A francia sz6l6fajtak
fépropagaldja azonban nem volt gyakorlati sz6lész. £z a Fabian Jozsef
nem is vallalkozhatott hat masra, mint Chaptal vilaghiri munkainak
leforditasara. Igy jelent meg 1805-ben , A boroknak termesztésekrol,
készitésekrol ¢€s eltartdsokrol vald  értekezés cimmel Veszprémben
Chaptal munkdjanak egy része, majd 1813-ban ugyanott két kotetben
»Vizsgalodd és oktatd értekezés a szOlomivelésr6l a bor készitésének
mesterségével egylitt cimmel az egész munka forditasa. Ebben ter-
mészetesen kiilon fejezet sz6l a francia szOl6fajtakrdl, a hires burgundin
kivill itt méar a legkivalobb csemegeszOlovel is taladlkozunk, a ndlunk is
nagyjovojii Chasselasszal, amelyet a németek Gutedel néven vettek at,
Fabian pedig Szépszolének magyarositotta a nevét.

Miként e kor a nemes gylimolcsfajtak elterjesztését a faiskolak-
tol varta, azonképpen a nemes szOlofajtak -elterjesztésére szoldiskolakat
alapitott. Csakhogy sajatsagosképpen a szOllészet fejlesztésében mindjart
kezdett6l nagy szerepet szannak a kozpontositasnak és a rendszerezés-
nek. Nyilvanvalé, hogy ebben Chaptal francia példaja volt a dontd,
aki szOlejében hihetetlen szorgalommal gyljtétte Gssze a franciaorszagi
szOl6fajtakat. Nalunk mar az emlitett Heintl Ferenc felvetette egy,
igaz az egész monarchia szOl6fajtait bemutatd, szdldiskola tervét, 1817-
ben ki is nyomatta a tervezetet s megkiildte minden sz6lévidékre. Ez
a felhivas keltette fel a szabolcsmegyei szarmazasi Gordg Demeter
érdeklddését, aki tobb arisztokratdnak és tobb fohercegnek nevelésével
tekintélyes nyugdijat biztositott maganak s visszavonulvan Grinzingbe,
ott szblészkedéssel toltdtte idejét. Gordg a grinzingi szOélében 1819-ben
a magyar szOlofajtak Osszegyijtésével kezdte meg a kozponti sz616-
iskola megvalositasat, majd csakhamar a német, francia, olasz, spanyol,
gordg és kisazsiai szOloket is megszerezte s igy grinzingi sz6éldje valo-
ban vilaghiri lett. Hogy azonban a magyar szolofajtak kozponti torzsét
tetttk GoOrog gazdag szOlogyilijteményének, bizonyitja az a munka,
amelyben megkezdte a szOléfajtak bemutatasdt s amely 1829-ben Bécs-
ben ,Azon sokféle szOléfajoknak lajstroma, amelyeket egy érdemes
hazankfia Eur6épinak majd minden nevezetesebb sz0l6hegyeirél s kert-
jeib6l meghozatott €s a grinzingi széleiben, Bécshez egy oOranyira a
Cecius (Kahlenberg) hegynek meleg oldalan 1819 s a kovetkezd
esztendékben eliiltetett® cimmel jelent volna meg, ha csonkan nem
marad. A Bécsi Magyar Ujsag ivenként hozta, de a hatodik ivvel abba-
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maradt. A csonka mi is ¢€l6 bizonysdga a magyarorszagi sz6léfajtak
sokasaganak s hogy ez a kor még nem tudott rendszert teremteni a
fajtdk zlrzavaraban, hanem a sz6l6termelé vidékek szerint osztotta el
a fajtak neveinek kaotikus tomegét.

Gordg Demeter 1833-ban meghalt, de munkaja kovetére akadt
Pesten, ahol Mayerfty Ferenc, akir6l a torténet csak annyit jegyzett fel,
hogy pesti polgar volt s 1845-ben halt meg, tobb szd6ldiskolat is alapi-
tott, egyet Vecsésen, itt 675 szOléfajtat apolt, amelyeket mind a grin-
zingi szOl6iskolabol szerzett meg, egyet pedig a Sashegy alatt, ahol a
budai sz6lofajtakat kezdte gytjteni. Ezt a sz6l6t 1834-ben a csehorszagi
szdrmazastit Schams Ferenc, eldbb pécsvaradi gyogyszerész vette bérbe
s orszagos szOldiskolava fejlesztette. A 30-as évek végén az OMGE
vette at a szOldiskolat, majd amikor 1860-ban az OMGE a budai
szOl6iskola mellett vincellérképz6t szervezett, ezzel egyiitt Entz Ferenc
igazgatasa ala keriilt. Schams kiilonben irdasban is kivalé emléket
allitott e korszak magyar szOlészetének, személyes tapasztalatai alapjan
megirvan Ungarns Weinbau in seinem ganzen Umfange cimi munka-
jat, amely két kotetben 1832—33-ban jelent meg. Miként mar a munka
alcimei elmondjak, & sem jutott tovabb a hires magyar bortermé hegy-
vidékek szdlészetének és boraszatanak leirasanal. De éppen ez a munka
a bizonysaga, hogy ebben a korban a nyugati sz6léfajtdk, még a bur-
gundiak és a Chasselas sem hodithattak az orszagban, pedig a Chasse-
las szamara mar Gordg Demeter ajanlotta a francia sz6lok dicsdségét
hirdeté Fabian emlékére a Fabian-sz616 nevet.

GYUMOLCSESZETUNK MEGUJHODASANAK KORSZAKAT nem
valami kedvezd mérleggel kell lezdrnunk. A nyugatrol a XVIII. szdzad
80-as ¢éveitél kezdve ellendrzés nélkiil bearamld gytimolesfajtdk 6zone
ellepte az orszdgot s félreszoritotta a régi magyarorszagi fajtikat, de
a faiskoldk nem bizonyultak alkalmasnak, hogy rendet teremtsenek az
igy tdmadt zlrzavarban, s6t maguk is csak novelték a zavart. A sz6l6-
fajtak régi sorait nem kezdte ki ugyan még a csak papiron dicsoitett
francia sz6l6, sot széldiskoldkban egymas mellett diszlettek a magyar-
orszagi szolofajtak s szakmunkak kezdték bemutatni a magyar szoloket,
de ez is zlrzavart okozott, mert a mar ekkor elfeledett Leibizer kivéte-
lével, senki sem jutott el a fajtdk Osszehasonlitd tanulmanyozésaig.
A szakirodalom szinvonalat legjobban Kovacs Jozsef, Dbatorkeszi
lelkész 1861-ben megjelent Kalauza szemlélteti, amelyben teljes ren-
detlenségében tarul az olvasd elé a megijhodas koranak végét jellemzd
zlirzavar a fajtadk nevezésében ¢s leirasaban.

Stirgésen rendet kellett teremteni ebben a ziirzavarban, siirgdsen
komoly célt kellett kijelolni a magyar gyiimolcsészetnek! E feladatot
Entz Ferenc oldotta meg, az & kezében rovidesen az egész magyar
gylimolcsészet és szOlészet minden szala egységes fonalla futott Ossze
s vele és az otvenes évekkel Uj fejezete kezdddik a magyar kertészetnek.
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