EGYETEMES ERTEKEK
A NEMET PROTESTANS VALSAGBAN

éve tart az az allapot, hogy a masfél éve huzdédd német

protestans  egyhazi  valsdg  bonyodalmai elvonattak a nyil-
vanossdg  el6l. A  birodalmi  kormany, allami  érdekre  hi-
vatkozva, egyszerlien eltiltotta a valsaggal kapcsolatos kérdések barmi-
féle nyilvanos targyalasat. Az evangélikus egyhaz birodalmi piispoke
pedig az egyhazi sajtot vetette szigori rendszabalyok ald. Az esemé-
nyek figyelemmel kisérését ez mindenesetre megneheziti, kivalt a
kiilfold szdmara. De az események mogott 4all6 eszmei firontok mar
joval ez energikus rendelkezések elott végleg kibontakoztak és fel-
vonultak egymassal szemkozt. A  tovabbi fejlemények tehat csak
egyes eseményekben, a valsag folyamatanak egyes, elére kiszamitha-
tatlan dramai fordulataiban — vagy ellenkezbleg, kényszerli ellaposo-
dasdban — hozhatnak meglepetéseket. Az egymassal szembenalld
eszmei frontok Osszetétele és erdviszonyai belathatd idén belil nem
fognak megvaltozni.

Delattre Péter jezsuita atya Kkitind tanulmanya! — mely koriil-
beliil a majusig torténteket foglalja Ossze — nemcsak elsérangu tajé-
kozottsagra vall6, hii és pontos kronikdja a német ,evangélikus egyhaz
tragédidjanak®, hanem ezekrdl az eszmei frontokrél is pompdsan
tajékoztat. Magasrendii elfogulatlansdga nem csupan abban nyilat-
kozik meg, hogy az egyes eseményeknek ¢és jelenségeknek a sajat
vallasi allaspontjarol vald értékelésétél a legtobb helyt eldkeléén tar-
tozkodik — els6ésorban beszamol6ét akarvan adni és nem birdlatot.
Hanem még szebb jele ennek az elfogulatlansdgnak az, hogy a jézus-
tarsasagi ir6 a protestans egyhazi élet gydtrelmes belsd vivodasait
mesterkéletlen és leplezetlen rokonszenwel és szeretd részvéttel nézi.
Ez Delattre atydnak egyfel6l nemes keresztyén testvéri érzésébdl fakad,
masfeldl pedig annak vilagos meglatasabol, hogy a német evangélikus
egyhdz tragikus sorsdban nemcsak egy vallasfelekezet jutott az oOr-
vény szélére, hanem maganak a keresztyénségnek egyetemes értékei
forognak veszélyben. A Nyugat két nagy keresztyén életformaja, a
katholicizmus ¢és a protestantizmus még sohasem kellett, hogy annyira
érezz€k sorskozosségiiket és egymasrautaltsigukat, mint a mai Német-
orszag gigantikus szellemi valsagaban.

:’ I sszeL, amikor e sorokat irjuk, mar tobb mint negyed-

I La tragédie de I’église évangélique. Extrait de la Nouvelle Revue Théologique
1934. Tournai-Paris, 65 lap.
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Hadd egészitsiik ki a Delattre atya kivald megallapitasait a ma-
gunk megfigyeléseivel, roviden ramutatva azokra a legfébb pontokra,
ahol szerintink a német protestans valsdg jelentdsége egyetemes
keresztyén problémava tagul.

Mar maga az alapkérdés ilyen. Alapjaban ugyanis a német pro-
testans valsdg nem egyéb, mint sz€lséséges kiélez6dése annak a kér-
désnek, amely 4athuzodik a keresztyénség egész torténetén: az egyhdz
és az é4llam, az egyhaz és a nemzet, az egyhdz és a nép viszonyanak.
Ez a kérdés, amint tudjuk, a torténet folyaman rendkiviil sokféle
alakot Oltott s a részletekben Ugy katholikus, mint protestans részrol
tobbféle érdekes megoldasi Kkisérletet hivott el6. De legmélyebb 1¢é-
nyegében a mostani német valsag allitja elénk. Itt ugyanis nem
kevesebbrél van sz6, mint errdl: Osszefér-e az allami, nemzeti, népi
¢letnek akar katholikus, akéar protestans keresztyéni felfogas a ,tota-
lis“ allam, nemzet, nép amaz igényével, amellyel Onmaga szamara
kovetel abszolut, transzcendens, metafizikai értékelést s ebbdl kovet-
kez wvalldsos kultuszt. Erre a kovetelésre nemmel felelni kozds és
egyetemes keresztyén érdek. Ezért a katholicizmus azt az evangélikus
egyhazi iranyt, amely hangoztatja és tettekkel is bizonyitja minden
vilagi dologban a foltétien ailamhiiséget, de a 1élek orokkévalo dolgai-
ban nem ismeri el azt, tehat wvallasos tiszteletben nem kivanja része-
siteni az allamot és igy a nemzeti, népi, faji misztikdit sem vallalja:
csak rokonszenwel nézheti.

Mar pedig a német evangélikus egyhaz egy értékes kisebbsége
ezért ment ellenzékbe és ezért Iépett a martirium utjara. A naciondl-
szocialista eszmevilagnak valldsi téren is fOltétleniil behodolt evan-
gélikus egyhdzi tobbség nem igazsidgosan vadolja ezt a kisebbséget
ellenforradalmarsaggal és reakcidos politikai  torekvéssel. Amint arra
Delattre atya is jol ramutat: az egyhazi ellenzék tagjai és vezetdi
nagy résziikben politikai allaspontjuk szerint maguk is meggy6z6dott
nacionalszocialistdk. Ellenzéki maguktartdsadt tisztan valldsi, egyhazi,
lelki szempontok iranyitjak. Es ezek a szempontok nem elvont ¢és
terméketlen, csak-elméleti és csak-teologiai kérdésfoltevésekbdl —alltak
el6. Egyszerien az eleven és meg nem vesztegethetd keresztyén
Ontudat termékei.

Nem is elméleti, hanem teljesen gyakorlati vonatkozast iigyek
inditottdak el magat az egész valsdgot. Kozvetlen kiindulopontja a
provincialis  szétszakadozottsagban ¢élt német evangélikus egyhdz egy-
ségesitése volt s evvel kapcsolatban az 1) egységes egyhazalkotmany
formédja ¢és rendszere. Nem igen volt olyan, egyhdzat szeretdé német
protestans, aki ennek az egységesitésnek r1ég Ohajtott megvalositasat
orommel ne varta volna. Es az 1j egyhazalkotmany kozpontositott
forméja és plispoki rendszere is még a politikai fordulat elétt hataro-
zott oOhaja volt a tobbségnek. Ami azonban heves ellenhatast hivott
ki: az az egységesités és az 1j alkotmany megvalositasanak modja
és indokoldsa volt. A mohéd sietség, amellyel ezt az egységesitést
végre akartdk ¢és akarjak hajtani, sem az egyhazi élet természetes kon-
zervativizmusaval, sem a szazadok o6ta kiilon fejlodott  tartomanyi
egyhazak erételjes egyéni szineivel ¢és egymastol eltéré sziikségleteivel
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nem szamolt. Masfél év multdn ma mar az a helyzet, hogy a tarto-
méanyi egyhazak kiilonallasdnak utols6 maradvanya 1is megsz{indben
van, — amit természetesen csak a legnagyobb erdszakoldssal, az orga-
nikus atfejlodés tokéletes mechanizalasaval és a vilagi politika mod-
szereinek az egyhazba vald atplantalasaval lehet — mar amennyiben
lehet — elérni. Teljesen ugyanez az eset a plispokségek felallitdsaval
is. Itt egyszerlien a ,Fihrerprinzip.-et masoltdk: a wvilagi, politikai
tekintélyelv vitetett 4t az egyhazba, nem pedig az evangélikus egy-
hazi élet bensd, mély, vallasos inditékaibol nétt ki az 1) hivatal. Csak
latszolag van itt szd katholikus parhuzamokrol. Komoly katholiku-
sok, mint Delattre atya is, nem triumfalnak efolott. Tisztan latjak,
hogy a romai katholikus wvallasnak és egyhdznak a Iényegébdl és a
szellemébdl szervesen né ki a szigorl szervezeti egység, a pispoki
rendszer és a hierarchikus tekintély — amig mindez itt az evangéli-
kus egyhazra kiviilrdl, a harmadik birodalom nagy vilagtorténeti
»dtunde“-janak parancsszavdra, lényegében wvildgi és nem spiritudlis
indokolassal huzatik ra.

Tehat mar ezeknél a gyakorlati kiinduldopontjainal a valsadgnak
egyetemes keresztyén érdek forog veszélyben: az egyhaz lelki On-
jogusaganak  és  szervezeti, kormanyzati  fliggetlenségének  érdeke.
A katholicizmus a maga modjan masfél évezrede oOta vivja ez érdek
védelmében meg-megujuldé nagy harcait. A kélvinizmus, a maga
egyéni stilusdban szintén nagy torténelmi érdemeket szerzett ez érdek
védelmében. Az oOriasi  tobbségében lutheranus német protestantiz-
mus ellenben a torténet folyaman most el6szor kénytelen harcolni
ez egyetemes keresztyén joért. Megérdemli, hogy minden komoly
keresztyén ember a szeretetnek és a tisztelemek ugyanazzal a figyel-
mével kisérje vivodasait, amellyel Delattre atya.

Még nyilvanvalobb azonban az egyetemes keresztyén érdek
kockan forgasa, mikor azt az eszmevilagot nézzilkk, amely ma a né-
met protestinsok wuralmon 1évé egyhazi ¢és egyhdzpolitikai partjat,
az u. n. Deutsche Christen ,hitmozgalmat“ (Glaubensbewegung)
hatalmaba ejtette. Err6l az eszmevilagrol ugyanis minden idealizmu-
sanak és a vele kapcsolddd minden nemes vallasos és hazafias érzés-
nek legteljesebb méltanyldsa mellett sem mondhatjuk el, hogy az a
kijelentési alapon allo, tehdt a szd igaz és teljes értelmében ,,pozitiv
keresztyénség akar katholikus, akar protestins koncepcidjanak meg-
felelne vagy azzal megnyugtatd moédon Osszeférkoztetheté  volna.
Amikor ,artgemdss”“ keresztyénséget kovetel, amikor az egyhaz leg-
fobb, s6t mondhatni egyetlen foladatat a nép és a nemzet kozvetlen
szolgalatdban latja; amikor a keresztyén igehirdetéstdl a german
faji onérzet lelki aldtdmasztasat koveteli és a german faji erények ki-
fejtését varja: akkor valojaban Krisztus és az 6 Egyhaza f6lé allit
egy magasabb mértéket, az abszolutumot akarja a relativum szolga-
latdba kényszeriteni. Hogy pedig ebbdl mi kovetkezik, az mar a mult
év 0Osze Ota nyilvanvald, mert mar akkor megmutatkozott, hogy a
Deutsche Christen konzervativabb aga — amely megelégszik a nem-
zeti, népi és faji ideoldgia er6s ¢és folytonos hangoztatasaval, de az
egyhaz bibliai és hitvallasi alapjaihoz nem nyul (legalabb is tudatosan)
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— képtelen visszaszoritani a mozgalom radikalis szarnyat, amely a
faji gondolat mindenhatdsdgatdl vezettetve az  Oszovetséget elveti,
egyenesen germdan ,h6si“ Krisztust kovetelj a megfeszitett Megvalto,
a helyettes elégtételt szenvedd Istenember alakjat zsidd6 babonasag-
nak, tehat a ,nordisch“ Iélekhez és jellemhez méltatlannak tartja.'
Es ennek a radikalis balszarnynak az emberei bent vannak és tomeg-
hangulatot csindlnak magéban az egyhazban. Nem egy egyhazi ve-
zetéember, killondsen az egyhaz nemlelkészi, fokép jogasz-funkcio-
nariusai koziil nyiltan rokonszenvez veliikk. Pedig nagyon is elmosodo
és barmely pillanatban atléphetd az a hatar, amely ezt a radikalis
Deutsche  Christen-szellemet még eddig elvalasztja a  kifejezetten
pogany germdn valldsi propagandatdl, amely ugyan megint 5—6 féle
agra szakad, de a legfobb célkitlizése mégis csak egységes: — ahogyan
Matilde Ludendorff kifejezte — ,Erlosung von Jesus Christus!“
Az atmenetet megkonnyiti, hogy az 1jgerman vallasossdg egyes hir-
detdi hajlandok bizonyos jelentséget tulajdonitani a maguk koncep-
cidjaban a Krisztuseszmének (a személynek, kinek torténeti Iétezését
is kétségbevonjak, nem!) és a hagyomanyos keresztyén szimbolika-
nak. Es a Deutsche Christen balszirnyan is, meg a german neopaga-
nizmus egyes sz0szOloi kozott is  egyforma népszeriségnek oOrvend
az a leplezetleniil hangoztatott idedl, amelynek 4allampolitikai oldalrél
is megvannak a maga nyilt és hatdrozott hivei: az egységes ,,Deutschr
kirche®, amelybe a német nép minden egyes tagjanak bele kell majd
valamikor tartoznia és amely nem lesz tobbé sem katholikus, sem
protestans, s6t még Kkeresztyén is csak annyiban lesz, amennyiben
keresztyén mivolta a németséggel Osszefér (természetes, hogy ez
Osszeférés fokat ahany irany, annyiféleképpen hatirozza meg — a
teljes negaciotol az oOkor wvallasi szinkretizmusara emlékeztetd egyezte-
tés megannyi kisérletéig!).

Amint tehat latjuk, itt, az egyhazi harc eszmei hatterénél sem
csak protestdns vallasi és csak evangélikus egyhdzi érdekek forognak
szoban. Itt egyszerlien arrol van sz6, hogy Krisztusbol és a keresz-
tyénségbOl tobb maradjon-e meg a puszta nevénél és emlékénél.
Innen van a biblidhoz és a hitvallashoz hi ,,Bekenntnisfront“-nak
minden martiriumot vallald elszant kiizdelme — melyr6l mondani
sem kell, hogy kizar6lag szellemi ¢és erkdlcsi fegyverekkel vivatik —
az uralmon [év0 tObbségi part s az attél hordozott egyhazi kormany
ellen. Es itt a végsé magyardzata annak, hogy ez a kiizdelem katholi-
kus egyhazi részrél is nyilt rokonszenwel és bensé megértéssel talal-
kozik. Hiszen a katholikus egyhdz ¢és a harmadik birodalom kozt
létrejott  konkordatum egydltalaban nem oldotta és nem is oldhatta
fel mindazokat a fesziiltségeket, amelyek egyfelél a katholikus keresz-
tyén gondolat, masfel6l a totalis allameszme s az azt hordozd faji
misztika kozott  fennallanak.  Hitler Németorszagdban a  katholikus
egyhdznak is megvannak a maga sulyos nehézségei. Az ifjusdg keresz-
tyén ¢és egyhdzi befolydsolasdnak a katholikus egyhdz szdmdra époly
hatalmas gatja a ,Hitlerjugend® egységes szervezése és iranyitasa,
mint a protestans egyhdz szamara. Es a teljes Szentiras igazsaga és
tekintélye elleni tamadasok — mint Faulhaber biborosnak nagyszerii
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hitvalld6 beszédei mutatjak — Romat éplugy legmélyebb életerében
érintik és ¢épugy a kozds keresztyén értékeket kidomboritdé védekezésre
késztetik, mint Wittenberget.

A protestains védekezés két 6 moddja, illetdleg szerve: a ,Pfar-
remotbund”, egy volt tengeralattjard tisztnek, a rettenthetetlen Nie-
moller Marton berlin-dahlemi lelkésznek vezetése alatt, és a kiilon-
boz6 ,Bekenntnissynode“-k, amelyeken a biblidhoz és a hitvallashoz
szazszdzalékig hi lelkészeknek ¢és egyhdztagoknak egyiittes keresztyén
akaratnyilvanitasa jut kifejezésre. Ezeken hitvalld Ilutheranusok és
hitvallo reformatusok mar rég megalkottdk a kozos veszély ellen a
kozos frontot, a vilaghiri Barth Karoly bonni egyetemi tanarnak
teologiai vezetése alatt. Az egyhdzi korméany egyre novekvd kimélet-
lenséggel 1ép fol velik szemben, sajnos, az allami hatésdgok ¢és a
nacionalszocialista part segitségét is egyre kiaddsabban véve igénybe.
Lelkészek allasvesztése, sOt bebortonzése és brutalizdlasa — testi ban-
talmazasokkal is — egyhdzkozségek szabadsaginak elkobzasa és mas
hasonl6é diktatorikus jelenségek napirenden vannak. De aki az ilyen
mozgalmak természetét a torténelembdl ismeri, az eldre latja, hogy
a legnagyobb nyomas sem fog eredményezni egyebet, mint egyhdz-
szakadast s ebbdl egy szabad, onallo, 0j egyhdz megsziiletését, amely
tulajdonképpen méar a majusvégi nemzeti Bekenntnissynode oOta ké-
szen is van s id6 kérdése csupan, mikor fog formalisan is kiillon meg-
alakulni. Minden bizonnyal rogton, mihelyt a tobbségi part és az
egyhazi partkormany részér6l gyakorolt adminisztrativn nyomas és
terrorisztikus tomegpropaganda akar belsd, akar kiils0 okokbdl eny-
hiilni fog.

Ha wvalami, hat akkor katholikus és protestans hitvallo keresz-
tyének egylittes szenvedése és Krisztus melletti egylittes bizonysag-
tétele fogja megakadalyozhatni azt, hogy az -elpaganizalodé Német-
orszaghol egy, Delattre atya szerint még az elbolsevizalodott Orosz-
orszagnal is félelmesebb veszedelem sziilessék meg Eurdépa szamaéra.

Mert pusztan a politikai éleslatds és Onmérséklet — amelynek a most
mar korlatlan hatalmu Fithrer mas vonatkozdsban nem egy letagad-
hatatlan jelét adta — egymaga aligha lesz képes ezt a veszélyt fel-
tartoztatni.

A fenti soraink megirdsa Ota e cikk nyomdaba adasdig eltelt
masfél hoénap alatt a tavolabbi szemlélé szamara semmi olyan jelen-
ség nem mutatkozott, amibdl az el6bbiekben vazolt helyzet alapos
és kozeli megvaltozasara lehetne Kkovetkeztetést vonni. A cikkiink
elején emlitett egyetemes tilalmat ugyan azdta enyhitették, illetdleg
csak egyes egyhaztartomanyok teriiletére korlatoztdk, de ez nem azt
jelenti, mintha maga a fesziiltség akar enyhiilt, akar csak az egyhaz
egyes pontjaira korlatozédott volna. Még csak most bontakoznak ki
teljes jelent6ségiikben az augusztus 9-i ,,nemzeti zsinatnak“ — a hiva-
talos egyhazkormany birodalmi zsinatdnak — kovetkezményei. Ez a
zsinat — amelyen a birodalmi pilispoki korméany a tobbséget csak
nyilvanvalé alkotménycsinnyel tudta maganak biztositani — ujabb
torvényeket hozott a szigordan centralisztikus egyhazkormany ¢és a
monarchikus  birodalmi  piispokség megerdsitésére, egyszersmind pe-
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dig a lelkészek szamara Uj eskiifformat rendelt, amellyel az egyhaz
minden egyes lelkészét fel kell esketni az allamfé hiiségére, az egy-
hazi fékorméany iranti engedelmességre és végiill (1) a sajat lelkészt
hivataluk buzgé ellatdsara. A hitvalld ellenzékhez tartozo lelkészek
kereken megtagadtak az eskii letételét, kijelentve, hogy egy, az allam
részér6l megkovetelt allampolgari és  kozhivatalnoki hiiségeskiit bar-
mikor a legnagyobb készséggel letesznek, de az egyhdzi korméanynak
nem ismerik el azt a jogat, hogy mar felszentelt, tehat mar felszentelési
eskiit is tett lelkészekt6l tjabb, és pedig tulnyomdlag politikai célzata
eskiit koveteljen. Egyes jelek azt mutatjak, hogy ez az erélyes tilta-
kozas sikerre vezet s a birodalmi egyhazkormany a nagy felzadulast
keltett eskiiszoveget — amelyben a Jézus Krisztus, illetdleg a Szent-
haromsag neve meg sem emlittetik! — hallgatélag el fogja ejteni.
Mas téren és mas kérdések kapcsan azonban az er6szak politikaja
tovabb folyik. Amig az allasuktol megfosztott ellenzéki lelkészek szama
mar az ezer koril jar, a birodalmi plispdk nagy fénnyel iktattatja be
magat hivataldba — jellemzdleg egy teljes esztendovel a megvalasz-
tatdsa utan. De a beiktatdsr6l hianyoztak Hannover, Wiirttemberg ¢és
Bajororszag piispokei, Marahrens, Wurm ¢és Meiser, akik noha a
politikaban szivvel-lélekkel hivei a harmadik birodalomnak, az egy-
hazi diktatara tetteiért ¢€s szelleméért nem kivantak a feleldsséget
tovabb viselni és nyiltan a hitvalld ellenzékhez csatlakoztak, az egyhdz-
tagok Oriasi tobbségével a hatuk mogott. A birodalmi piispok kor-
manya a legdurvabb fellépést6l sem riadt vissza veliik szemben, de
ezzel csak azt érte el, hogy ez a harom egyhaztartomany most mar
egészében megtagadta az engedelmességet irdnta — tehat a Iényegileg
mar addig is megvolt egyhazszakadds ezen a ponton kdzel van ahhoz,
hogy jogilag is megsziilessék.

A protestans és gorogkeleti keresztyénség nagy gyakorlati egység-
mozgalmanak (az 1925-ben megindult és ,Life and Work™ néven
is ismeretes U. n. stockholmi mozgalomnak) ,0kumenikus tanacsa“
a daniai Fano-ben tartott iilésén (augusztus 26—30) kotelességének
tartotta, hogy az egyetemes keresztyén értékek megovasa érdekében
formailag nagyon finom ¢&s mértéktarto, de Iényegileg igen hatarozott
tiltakozast emeljen a németorszagi egyhazi diktatira ellen s rokon-
szenvét nyilvanitsa az Evangélium ¢és az Egyhdz szabadsagat védel-
mez6 hitvalld  kisebbség irant. Természetesen a tandcs jelenlévo
német tagjai — a hivatalos egyhazkormany képviseletében — azonnal
és érthetd éElességgel visszautasitottak ezt a szerintilk illetéktelen be-
avatkozast egyhdzuk beliigyeibe; de megnyugtatd cafolat helyett
egyszerien csak a puszta tagadasara szoritkoztak mindannak, amivel
az Okumenikus tandcs tiltakozdsa a tények alapos és megfontolt isme-
retében a Dbirodalmi egyhdz kormanyat megvadolta (dnkényuralom,
az igehirdetés szabadsaganak korlatozasa stb.). Mondani sem kell,
hogy ez az erélyeshangli, de teljesen csak altalanossagban mozgo
német replika, mely kimerill az egyszerli, de anndl f6lényesebbhangu
visszautasitasban, egyaltalan nem alkalmas arra, hogy megnyugtassa
a keresztyén vilag kozvéleményét, amely megnyugvas eldidézésére —
ha massal nem, legalabb a hivatalos allaspontnak nyugodt, részletes
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és tényekkel is megvilagitott kifejtésével — ez lett volna a legelsd jo
alkalom, ami6ta ez az aldatlan harc folyik.

Hogy ett6l a hivatalos allaspontt6l, vagy legalabbis annak jelen-
legi képviselditl, a birodalmi piispoktél és kormanyatol az egyetemes
keresztyén értékeket minden, az apostoli hitvallast komolyan vevo
keresztyén ember — akinek tehat a wvallasi gondolkozadsa nemcsak
politikai ¢és faji sikban mozog — méltan félti, arra bizonysag sok
egyéb mellett az a beszéd is, amelyet Kube, Brandenburg tartomany
Oberprasidentje, elokeld kormanyhivatalnok, aki egyuttal a birodalmi
plspok zsinatanak is tagja, a Kurmark Hitler-ifjainak 0sszejovetelén
mondott (szeptember 19) s amelynek kiilondsen a kovetkez0 mondatai
protestans ¢€s katholikus korokben egyarant mély megdobbenést keltettek:
~0ondunk lesz r4a, hogy Németorszag ifjusdga ne felekezeti
szellemben nevelédjék. A német ifjasag hite csak a Németorszagba
vetett hit lehet. Mert az erkdlcsiség forrasa, német if jaim, a vérben
van, nem pedig a dressziraban, kivalt hogyha ez a dresszura EI6-
azsiabol ered. Azért ma is, a felekezeti izgatds kozepett, jegyezzétek
meg magatoknak: Isten azt akarja, hogy a német ifji ezen a foldon
Németorszagban és annak halhatatlansagaban  higyjen. Mi pedig,
német ifjak, ki fogjuk szamotokra erdszakolni a jogot ehhez a hithez
— ¢és akkor majd elkovetkezik az a hitleri Németorszag, amelyben
nem lesz tobbé reakcid és felekezeti civakodas. Hitler Adolf tegnap
és ma és mindorokké: Siegheil!*

Hivé ¢és hitvalld katholikusoknak és protestansoknak erre termé-
szetesen nem lehet mas feleletik, mint az, hogy: a Szentirds tanu-
sagtétele szerint (a Héberekhez irt levél 13. részének 8. versében)
nem Hitler Adolf, hanem Jézus Krisztus marad ,tegnap ¢€és ma ¢és

mindorokké™ ugyanaz. .
REVESZ IMRE



