MITOSZ, EVANGELIUM
ES POZITIV KERESZTYENSEG

ZOKNAK a jelszoszerli elnevezéseknek a szama, amelyeket

mindenki haszndl, de tian két ember sem ért egyforman,

a német egyhazi valsag kitorése Ota megszaporodott eggyel:
a pozitiv  keresztyénséggel. ,,A part a pozitiv  keresztyénség
talajan all“: ezt olvassuk 24. programmpontjdban a nemzeti szocialista
partnak, amely ma lényeg szerint a hivatalos Németorszaggal azonos.
A kétharmad tobbségében protestins német birodalomban a ,pozitiv
keresztyénség“ mar legalabb két emberdltd oOta meglehetésen koz-
hasznalati  fogalom. Egyhazi ¢és teologiai korokben a  protestans
keresztyénségnek azt a felfogasat értették alatta, amely nem kivant
ugyan teljes merevséggel ragaszkodni az egyes konfessziok dogmaihoz,
de az azokban kozds kijelentési alapok, bibliai alaptények folott szigo-
raan 6rkodott — s ekképpen szembehelyezkedett a kritikai vallastudo-
manybol taplalkozé ,,modern”, ,liberalis“ protestans vallasi folfogas-
sal, amelyet talnyomolag ,negativ-nak tekintett. Ez a ,,pozitivizmus*
tobbé-kevésbbé egybeesett a német protestans egyhazak életében
kiilonosen 1918 o6ta nagyon megerdsddott konzervativ hajlammal, amig
masrészt a liberdlis-modern vallastudomanyi szellem igen sok esetben
a marxizmus felé tolodd protestansok kozott taldlta meg a maga sz0o-
vetségeseit. Igy érthetd, hogy a szocializmus marxi alakjat lehengerelé
horogkereszt a konzervativ hajlanddsagii protestansok kozott s éppen
a lelkészeik kozott is kiilondosen nagy szammal szerzett magénak lelkes,
foltétien hiveket. E hivek hatalmas tomegei teljes johiszemiiséggel
remélték, hogy a partprogramm egyik alapvetd pontjdban emlegetett
»pozitiv keresztyénség™“ azonos azzal, amit e fogalom alatt 6k értenek.
Ebbdl természetesen kovetkezett az 4 bizakodas is, hogy a harmadik
birodalom oridsi atalakuldsa, ha tan nagy valtozdsokat fog is Iétrehozni
a protestans egyhazi élet kiils6 formaiban ¢és allamjogi viszonyaiban —
az egyhazi élet létalapjait, az evangéliumi keresztyén tanokat és vilag-
nézetet nem fogja érinteni, sét kdzvetve még megszilarditja.

Ha ez valéban igy lett volna, akkor a német protestdns egyhazi
¢let nem jutott volna egy mar két év ota huzddd gyotrelmes valsagba
s ez a valsadg nem tagult és mélyiilt volna ki két év multan mindenféle,
e névre még egyaltalan érdemes keresztyénségnek torténetileg pératlan,
dobbenetes aranyt valsagava.

Ma mar egészen nyilvanvaldo, hogy a ,pozitiv keresztyénség®
a német protestdns tomegek kozfelfogasiban, meg a nemzeti szo-
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cializmus vilagnézeti dogmatikajaban, tehat maganak az allammal azo-
nosult partnak a kozfelfogasaban is, kezdettdl fogva mas-mas értelme-
zéssel birt. A part egy olyan keresztyénséget tekint pozitivnak, amely
egyhazi szempontbol a legteljesebb mértékben negativum. Ez félre-
érthetetleniil  kivildglik a part vilagnézeti iskolazasanak leghitelesebb
¢s minden nemzeti szocialistira nézve foltétlentil kotelezd forrasabol:
Rosenberg Alfrédnek ,Der Mythus des 20. Jahrhunderts® c. kony-
vébol. Ennek a tobb mint 700 lapra terjedd konyvnek a példanyszama
az elsé kiadas megjelenése —1930 — o6ta a félmillio koriil jar, ha ugyan
mar meg nem haladta ezt a szamot is. Ekkora terjedelmli s még hozza
olvasmanynak éppen nem konnyli, minden szépirodalmisagtél messze
allo vilagnézeti konyv ily példatlan sikere nem magyarazhatdé masként,
csak ugy, hogy a Harmadik Birodalmat megteremté forradalmi hullam
emelte magasra — s madsrészt e hullim I6kderejében magdnak ennek a
konyvnek is jelentékeny része volt.

Rosenberg a torténeti keresztyénségb6l s az annak alapjat ado
bibliai  kijelentésbdl csak annyit hajlanddé ,pozitivi-nak elismerni,
amennyi a vér €s a faj északi-german ,mitoszanak®, azaz valldssd emelt
és viladgnézetté kitagitott misztikus szemléletének megfelel, azzal meg-
egyezik ¢és annak a néplélekben valdé egyeduralmat eldsegiti. Minden
negativ tehat a keresztyénségben, ami az északi valldsossagnak ellene-
mond, ami a ,syrisch-jiidisch-ostisches Kirchentum“-mal van 0ssze-
fliggésben. Negativ legelészor is maga a személyes istenfogalom,
mert az északi lélekben az En és az istenség kozott nincs lényegi
kiilonbség. Negativ az eredendd bin és a valtsag fogalma, mert a leg-
merevebben ellenemond az északi 1élek abszolut értékeinek: a becsii-
letnek ¢és a szabadsagnak. Negativum a kereszten szenvedé Megvaltd
képe: Jézusban — aki mindenesetre isteni kijelentés, de nem egyediil-
valé és nem végleges — csak a ,tanitd tlzszellemet”, a legmagasabb
értelemben  vett hést tudja az északi Iélek 4thasonitani. Negativum
az egyhaz apostoli igehirdetése: Pal apostol, a fanatikus zsido,
nem mas, mint a faji vilagkaosz okozdja. Abszolut igazsag, oly
értelemben, ahogy azt az egyhdz tanitdsa a Kijelentés alapjan
igényli a maga szamdra, nincsen: csak ,szerves igazsig“ van, ez
pedig a /ajilag megkotott népiség-gel (,rassegebundenes  Volks-
tum*) azonos.

Mindez a faji mitosz szempontjabol, azaz — egyszeriibben fejezve
ki ugyanazt a dolgot — a faj Onistenitése szempontjabol lehet nagyon
is pozitivum; de mindazzal szemben, amit eddig értelmesen és hite-
lesen barmely felekezeti tdborban keresztyénségnek tartottak, a leg-
teljesebb tagadas. A partprogramra 24. pontja tehat nem madas, mint
egy alland6 fogalomzavar forrdsa. Nem akarjuk, tan nem is tudndok
eldonteni, véjjon e forrds folfakasztasdban mennyi része volt annak a
megelézé fogalomzavarnak, amely a mar hosszi multra visszatekintd
»vOlkisch® mozgalmaknak egyes keresztyén eszmékkel vald Ossze-
keverésébdl szarmazott — s viszont mennyi része volt a taktikai szan-
dékossagnak. De az kétségtelen, hogy a nemzeti szocializmus a vilag-
nézeti egyeduralomért valé harcaban az éppen nem heldisch® taktika
eszkdzeit sem veti meg.
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Ennek a taktikdnak kiilondsen fényes bizonysaga Rosenbergnek
az a folyd évben megjelent ropirata, amely — vilagos célzassal a hires
XVI. szazadi ,Epistolac Obscurorum Virorum“-ra — ,An die Dunkel-
minner unserer Zeit” cimet visel s példanyszdamaval ma mar koriil-
beliil elérte a Mythust. Ebben az iratdban Rosenberg elejétél végig a
Mythus katolikus biraloival foglalkozik ¢és szemlatomast ugy igyekszik
feltiintetni a dolgot, mintha a mitosznak s vele egyiitt az egész nemzeti
szocialista vilagnézetnek, allami és tarsadalmi ujjaalakulasnak egyetlen

ellensége a katolikus egyhdz volna. Aki csak ebbdl a — mérhetetleniil
folényes Onbizalomr6él s ugyanakkor mérhetetlen tudoményos dilettan-
tizmusrol tantiskodd — ropiratbol akarnd megitélni a helyzetet, az a

legnagyobb  megtévesztésnek  lenne  aldozatava. Azt  képzelhetné
ugyanis, hogy a nemzeti szocializmus ,pozitiv keresztyénség“-e ellen
ma Németorszdgban kizarolag a katolikus papsagnak van kifogasa
¢s annak sem annyira elvi okokbol, mint inkdbb politikai, ellenforra-
dalmi torekvések kovetkeztében, Roéma vilaghatalmanak féltése miatt.
A protestansok pedig — egy elhanyagolhatd, romautanzé kis toéredéktol
eltekintve — mind lelkesednek a mitoszért és a ,pozitiv keresztyénség™
hiteles és egyediil életképes magyarazatanak tekintik azt.

A valosagos helyzet persze teljesen kiilonbozik ett6l a talsdgosan
igyes ¢és éppen ezért mar kissé egyiigyli Dbeallitdstol. Rosenborg
Mythusanak és az abban kifejez0d6 északi vallas- és embereszménynek
egész sor kemény ¢&s Ontudatos protestans biralata is keletkezett. Ezek
a birdlatok természetesen a részletekben mas szellemiek és mas mod-
szeriek, mint a katolikus részrél jovok, — sok olyan kérdéssel egyalta-
laban nem foglalkoznak, amelyeknél a katolikus apologia, a maga sajatos
szilkségeihez képest, legnagyobb erejét fejti ki — de teljesen azonos
végeredménylek: a mitosznak alkunélkiili elutasitasiban, a megfeszi-
tett és feltimadott Krisztus, mint egyetlen Ut, Igazsig és Elet mellett
valé  bizonysagtételben  végzdédnek. Egyetlenegynek néhany  sorat

idézziik csak — a hitvalld protestans arcvonal egyik legpompasabb
katonajatol, a luteranus Asmussentél -— s valamennyinek sajatos

jellegérdl is, alkut nem ismerd hatarozottsagarol is képet lehet beldle
alkotni:

LKorunk egyik nagy eseménye annak teljes komolysdggal valo
allitdsa, hogy a hit a vérbdl j6 .. . Kevés jelenség érzékelteti veliink azt
a korszakos fordulatot, amelyben ¢éliink, olyan elevenen, mint ez az Aalli-
tas. Mert ez azt jelenti, hogy az u. n. keresztyén vilagnak vége van. Az a
szellemiség, amelybdl ez az allitas fakad, megint visszanyulik a keresz-
tyénség elotti korra s a nemzeti vallasokhoz ¢és a népistenekhez kapcso-
l6dik oda. Lemond tehat arr6l a kisérletrl, amely az egész emberiséget
egyetlenegy eszme uralma alatt akarta egyesiteni. Dacosan elfogadja azt
a szenvedést, amely a babeli toronyépités altal szakadt rdnk emberekre.

Helyes-e ez az allitas? Helyes annyiban, amennyiben olyasmit
fejez ki, amit rendszerint érvényesnek szoktak tartani. Nem  helyes
annyiban, amennyiben két esetre nem taldl. Helyes akkor, hogyha a bar-
mely korokbeli népvallasokra vonatkozik — akar animisztikusok, akar
sokistenhivék, akir monistdk azok. Es helyes minden koncessziéra
vonatkozasban  is, amennyiben ezek  népvallassa  engedték  magukat
lesiillyeszteni. Van egy bizonyos fajta orosz ortodoxia, német lutera-
nizmus, skot kalvinizmus, spanyol katolicizmus, volt egy bizonyos fajta
kozépkori  katolicizmus, holland  kalvinizmus, amelyek csakugyan nem
egyebek, mint keresztyén prémmel szegélyezett népvallasok — csak épp
nem tudtak és nem tudjak magukrol, hogy azok.
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Hamis ellenben ez az allitdis egyrészt némely Onmagukat talélt
népek vallasos jelenségeivel szemben — madsrészt pedig az ¢l6 keresz-
tyén hittel szemben. Az emlitett népek valldsos jelenségeiben ugyanis
olyan meggy6zddésekkel talalkozunk, amelyeket mashonnan hoztak be,
amelyek tehat nem egyeznek meg annak az embercsoportnak torténeté-
vel és jellemével, amely ezeket a meggyb6zddéseket vallja. Az ¢él6 keresztyén
hitben viszont a Szent Lélek ajandékar6l ¢és gyiimoélesérél van szd, amely
mindig ¢és mindeniitt azt jelenti, hogy torténemek, népiségnek és jellem-
nek halalba kell temetkeznie.

Nem csekély tragikum rejlik abban, hogy a vérbdl jové hit hirdetoi
olyan vallasos meggy6zOdéseket képviselnek, amelyeknek kimutathatolag
nem német talajpban van a gyodkeriik. Mind pozitiv, mind negativ olda-
lukkal a felvilagosodasban és annak kidgazasaiban gyokereznek azok. De
ezen tulmendleg, eurdpai ¢és Europan kivilli vallasoknak annyiféle eleme
keveredik benniik 0Gssze, hogy parhuzamot csak azokban a kevert vallas-
alakokban lehet hozzajuk taldlni, amelyek a Krisztus sziiletése tajan
a régi Romaban burjanzonak.*

Ez a protestans birdlat pedig, amely a mitosszal szemben az
Evangélium o0rok erejére tamaszkodik ¢€s a ,pozitiv keresztyénség™
jelszavatdl nem engedi félrevezettetni magadt, nemcsak irodalmi,
magantermészeti megnyilatkozasokbol all. A mitosszal s 4ltaldban
az egész — egyeldre ugyan még mindig négy-6t agra szakado, kao-
tikus — ,német hitmozgalom™ Wjpoganysagaval felvette a harcot a
protestantizmus, mint egyhdz is. Sajnos, nem egységesen —¢€s Rosen-
bergéknek ebben van a legnagyobb reménysége.

Mar a mult év végén megtortént a német protestantizmus egyhaz-
szakadasa. A hivatalos birodalmi egyhazzal szemben, amelynek erd-
szakolt egységét a ,Deutsche Christen“-mozgalom demagodgidja ¢és
kozvetve politikai nyomds hozta létre, régdéta eldrelathatott kovetkez-
ményeként megalakult a hitvalld egyhaz, amelyhez egész tartomanyi
egyhdzak is — a bajor, a wiirttembergi, a hannoveri — piispokeikkel
az ¢élikon csatlakoztak. Ez a hitvalld egyhaz felmondta az engedelmes-
séget a hatalomba gorcsdsen kapaszkodd Reichsbischofthak, Miiller
Lajosnak — akinek a német egyetemek 124 protestans teoldgiai tanara
vagta nyiltlevélben szemébe: ,csak az vezethetett az evangélikus egy-
haz ekkora elarvuldsara, hogy 6nbdl teljesen hianyzik a valdédi teologia®!
— o0nall6 kormanyzatot alakitott s a fennhatosaga alatt allo gylilekeze-
tek ¢életét a bibliai Ige és a torténelmi konfesszidk alapjan szuveréniil
irdnyitja. A mitosz Ujpoganysagaval szemben ugyan mind a két egyhaz
allast foglal, de ez az allasfoglalas nem mind a ketténél egyformén tiszta
és erélyes. Azt most mar a Reichsbischof és egyhaza is lathatja, hogy
az artgemass® keresztyénség hangoztatisa, amellyel a ,Deutsche
Christen“-hullam elindult, mennyire veszedelmes jaték a szavakkal s az
Oszovetség leértékelése végeredményben hova vezet: idegesen és tiin-
tetoén hadakoznak is az T1jpoganysag ellen s szeretnék valamiképpen
elharitani azt a benyomast, hogy 0Ok is ott voltak az utegyengetdi kozt
de még mindig nem akarnak felhagyni az egységes ,német egyhaz“
(értsd: sem katolikus, sem protestans, hanem a faj szolgalatdban 4llo
Hkeresztyén  egyhaz) kovetelményének ¢és végcéljanak hangoztatasa-
val. Amire természetesen a Rosenberg mitikus-pozitiv keresztyénsége
részérél 1is, meg a nyiltan pogany német hitmozgalom részér6l is
(Bergmann, Hauer, Reventlow grof, Ludendorff ¢és neje stb.) azonnal
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kész a felelet: Mi is ezt akarjuk, jertek hozzank s harcoljunk egyiitt
Roéma és Jehova ellen!

A hitvalld egyhaz allaspontja ellenben gerincesen és félreérthetet-
leniil keresztyén. Vezet6sége mar februdr 21-én minden gyiilekezeté-
hez és tagjahoz hatalmas biblikus hangu kidltvanyt intézett:

~Meg ne csalattassatok! A keresztyén tanitds és ez Uj vallas kozott
nincsen békesség! Ne felejtsétek az ellentéteket a két tan kozott. Itt az

ember maga teremti istenét, ott Isten teremti az embert. Itt ellensé-
geskedés van a kereszttel szemben; ott a keresztr6l szold Ige az életado.
Itt  lelki Oser6k tikorképeit hajhdsszak; ott az Ige érvényes, amely
Istennek szajabol szarmazik. Itt azt tanitjdk: te magad vagy létoka ten-
magadnak,” ott ezt hirdetik: elpusztulsz, ha az Isten leveszi rdlad a
kezét.

Az elesetteknek és az ingadozoknak pedig ezt ilizenjik: Isten
minden embernek azt parancsolja, hogy megtérjenek, O rendelt egy
napot, amelyen igazsdgosan itéli meg az egész fOldkerekségét. Ebben
az itéletben nem a ti életérzéstek fog benneteket megmenteni, hanem
egy férfit: a Jézus Krisztus, aki mindenkinek kinalja a hitet megtarta-
sara. Tovabb mar nem santikalhattok kétfelé. Ha a mi  Urunknak,
Jézus Krisztusnak Atyja az Isten, akkor Onéki szolgaljatok teljes szive-
tekb6l. Ha pedig mas az Isten, akkor kovessétek azt. Valasszatok tehat,
kinek akartok szolgalni. Mi pedig az Urnak szolgalunk.“

A hitvalld egyhdz poroszorszagi szervezete még ennél is tovabb
mert menni a keresztyén kovetkezetességben. Marcius 5-iki zsinati szo6-
zatdban a nemzeti szocialista allam totalis igényének vallasos megala-
pozasat is megtamadta:

»~Az é4llam a maga fenségét ¢és hatalmat Isten parancsolatdbol és
kegyelmes rendelésébdl birja. Egyediil Isten alapoz meg ¢és  korlatoz
minden emberi tekintélyt.

Aki Isten helyett a vért, a fajt és a népiséget teszi meg az allami
tekintély teremtdjévé és urava, az alaassa az allamot.

A foldi jog félreismeri mennyei Birajat és Oltalmazojat és maga
az allam is elvesziti teljhatalmat, hogyha egy orokké vald birodalom mélto-
sagat ruhaztatja magara s tekintélyét az élet minden terilletén a leg-
magasabbnak és a legvégsonek jelenti ki.

Az egyhaz engedelmesen ¢és halasan ismeri el az Aallamnak Isten
igéjén nyugvé ¢és attdl korlatozott tekintélyét. Ezért nem hajolhat meg
azon, a lelkiismereteket is megkotni akard totalitdsi igény eldtt, amelyet
az 0j vallas az allamnak tulajdonit. Az egyhdz, Isten igéjéhez kottetve,
koteles az allam és a nép szine el6tt bizonysagot tenni a Jézus Krisztus
egyediili uralmarél, akinek egyediil van hatalma a lelkiismereteket meg-
kotni és megoldani: Néki adatott minden hatalom mennyen és foldon.*

A hitleri 4llam magatartdsa a protestins egyhdzszakadassal s alta-
laban az egész vallasi kérdéssel szemben nagyon érdekes ingadozést
arul el. Lényegében ugyanaz a taktikdazds ez, amelyet mar az allam-
mitosz ,pozitiv keresztyénségében“ megfigyelhetink. A Mythus szer-
z0je egyfeldl igen szépen ¢és nyomatékosan kijelenti: ,,Egyetlen,
a maga feleldsségét ismerd német embernek sem szabad kovetelni az
egyhazak elhagyéasat azoktdl, akik azokon még hittel cslingenek*
masfeldl azonban, e kijelentés értékét lerontva, még sokkal nyoma-
tékosabban hangoztatja: ,,Annak a férfinak vagy annak a mozgalom-
nak, amely és aki ezeket a (,nordisch®) értékeket teljes diadalra akarja
vinni, megvan az erkdlcsi joga ahhoz, hogy az ellent ne kimélje, s6t
kotelessége, hogy azt szellemileg legydzze, szervezetileg elnyomoritsa
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és politikailag tehetetlenségre kényszeritse.” Ennélfogva az egyeldre
még sziikségesnek tartott tiirelem is csak korlatolt lehet. Csak az olyan
vallasos meggy6z6dés »részesiilhet benne, amelyik a nemzeti becsiilet
érvényesiilésének nem all Utjdba. E foltétel alatt az allam eltlri a pil-
lanatnyilag (!) fennallo egyhazi kozosségeket, de politikai és anyagi
tamogatast csak annyiban nyujt nekik, ,amennyiben tanaik és gya-
korlati tevékenységiik a lélekerGsités elémozditasara iranyulnak® —
amin persze csak a mitosz szellemében vald lélekerdsitést lehet
érteni.

Ez a taktikus bedllitottsag magyarazza Hitlernek és kormanyanak
egész magatartasat a vallasi iigyben. Maga a Vezér roppantul tartoz-
kodd: még egyetlenegy nyilatkozatot sem tett a harc allasa oOta, amelybdl
az egyhdzi ellenzék akar biztatadst és vigasztalast merithetett, akar vég-
leges elutasitdst kovetkeztethetett volna. Alvezérei anndl hangosabban
szoktak lenyilatkozni az egész ,Ffarrergezank“-rél, de anélkiil, hogy
érdemileg barmelyikilk is tovabb menne ugyanennél a taktikdzasnal.
A birodalmi kormany és a tartomanyi alkotmanyok a Saar-kérdés
eldoltéig eléggé ovatosan viselkedtek, kivalt miutan a bajor és Wiirttem-
berg! hitvalld plispokdk brutalizaldsakor tomegek félelmes folhaboro-
dasat talaltdk magukkal szemben — ugyhogy, félve a felhaborodasnak
politikai térre atcsapasatdl, szégyenszemre vissza kellett vonulniok és
cserbenhagyniok (ha nem is elejteniiik) az erdszakot sugalmazo biro-
dalmi pilispokot. De a Saar-probléma kedvez6 megoldasa utan addig
még sohasem tapasztalt erdszakossdgok kovetkeztek. Egyrészt foko-
zott rosszindulati szigorusagot kisérelt meg a kormany a katolikus
egyhazzal szemben, valészinlileg azzal a hatso6 gondolattal is, hogy igy
a protestans tomegek megingott rokonszenvét Ujra biztosithatja a maga
szdmara. Majd, amikor itt keményen egységes ellendllas ¢és martiri
készség ércfaldba iitkdzott, — ami egyébként is eldrelathatd volt, de
aminek [étrejottét a két évvel azeldtt kotott konkordatum szilard jog-
alapja is eldmozdit6 — 1ujra a hitvalld protestansok ellen fordult.
A koncentracios taborok megteltek hiiséges és jo hazafi lelkipasztorok-
kal, akiknek az volt az egyetlen bliniik, hogy az el6bb idézett tiltako-
zast az allam totalitdst igényének wvalldsi megalapozisa ellen, egyhazi
fels6ségiik rendeletére felolvastdk a templomi szdoszékr6l. Legalabb
félezer gylilekezetét fosztottak meg lelkipasztoraiktél hosszabb-rovidebb
idore s tartottak fegyverek kozt, konnyen elképzelheté banasmoddal és
kornyezetben. De a martiromsadg ereje itt is megmutatkozott: a kor-
many, alighanem leginkdbb a bonyolult ¢és veszedelmes kiilpolitikai
helyzetre, a birodalom 4allandéan ingadoz6 nemzetgazdasagi viszo-
nyaira s amellett valoszinilleg az angol kozvélemény izgatottsagara
tekintettel, megint csak nem tartotta tanacsosnak végsokig fesziteni
a hurt s a lelkipasztoroknak visszaadta szabadsagukat. A junius 4—=6.
napjain tartott augsburgi hitvalld zsinat ujabb hatalmas erkdlcsi dia-
dalt konyvelhetett el s a régi rettenthetetlen hangon szolt az allam-
hatalomhoz: ,Tiszteletteljes komolysaggal kénytelenek vagyunk ramu-
tatni arra, hogy olyan engedelmességrdl, amely az Isten parancsolatdval
ellentétes, nem lehet sz6. A vildg semmiféle hatalmassaga nem old-
hatja {61 az egyhézat az Ura parancsa irant valé engedelmesség alol™.
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HANEM EGY KIEMELKED® ESETBEN az 4allamhatalom mégis
tiintetésszerlien torésre vitte a dolgot. Joforman az egész protestans
vilag ellenszenvét kihivta és tiltakozasaval mit sem torédve, félévig
tartd huzavona utan elmozditotta bonni tanszékérol a ma €16 legnagyobb
protestans teologust, a reformatus Barth Kérolyt, akinek vilaghire az
idegen hallgatok tomegeit vonzotta évrél-évre a rajnamenti varosba
s akinél kiilonb vilagmarkaval a német szellemtudomanyt az elmult
masfél évtizedben senki sem képviselte.

Mi volt a Barth vétke? Amikor 6t is, mint minden allami tiszt-
visel6t, felszolitottak, tegye le az 1j hivatali eskiit a Vezér irant vald
hiiségre és engedelmességre, kijelentette, hogy ezt az eskiit csak a kovet-
kez6 fenntartdssal hajlandd letenni: ,amennyiben ezért a feleldsséget
mint evangéliumi keresztyén elvallalhatom®. Emiatt mar a mult év
végén felfiiggesztették, majd els6foku itélettel elmozditottak allasatol
— annak ellenére, hogy az egész hitvalld egyhaz azonositotta magat
vele, vilagosan megmondvan azt a kiillonben is egészen természetes
dolgot, hogy minden keresztyén ember mindenféle eskiijének, amelyet
egy foldi hatalom irant vald engedelmességre tesz, megvan az a magatol
értet6dd, foltétlen korlatja, hogy Osszelitkdzés esetén, éplugy, mint az
apostolok, Istennek fog inkdbb engedelmeskedni, mint az embereknek.
A végso fokon itélkezd fellebbezési birdsag még a mai Németorszagban
is mert annyira fiiggetlen lenni, hogy az elséfoku itéletet megvaltoz-
tatta s Barthot Aallasvesztés helyett csak pénzbiintetésre itélte (kiilon-
ben az eskii lelkiismereti kérdésében valdé dontést mar az elséfoku
birdésag is kikapcsolta indokolasabol és itéletét csak a Barth egyéb
»allamellenes cselekményeire, pl. a ,deutscher Grass”-nak a tan-
teremben vald megtagadasara hivatkozva hozta meg!). A tudomany-,
nevelés- ¢és népmivelésiigyek birodalmi minisztere azonban a jogerds
birdéi dontés utdn nyolc nappal Barthot mégis csak végleg megfosztotta
tanszEékétdl azzal az indokoléssal, hogy ,,a nemzeti szocialista allam nem
hasznalhat tobbé aktiv alkalmazasban olyan tisztviselot, aki nem hajlando
foltétel nélkiil letenni az eskiit a vezérnek és birodalmi kancellarnak valo
engedelmességre ... Aki csak egy bizonyos bensé fenntartdssal haj-
land6é letenni az eskiit, az sohasem mondhatja el magar6l, hogy mindig
és minden korilmények kozott, fenntartds nélkiil kész melléallni a vezér-
nek és az allamnak. Mar pedig ez a legels6 kovetelmény, amelyet a
nemzeti szocialista allam tisztviseldjével szemben fel kell allitani‘.

Barthot azota mar sziildhazajanak, Svéjcnak 06si baseli egyeteme
sietett magdhoz kapcsolni s igy a professzori munkdjat zavartalanul
folytathatja — nem ugy, mint jé egynéhany, nem annyira vilaghir,
de szintén sulyos tudomanyos értéket jelentd kartarsa, akiket a kor-
many mar 1933 o6ta jonak latott ,allami megbizhatatlansdguk® miatt
teologiai és egyéb fakultdsokrol kisoporni. A Barth eszméi azonban
Németorszagban — ahol az egész hitvallo ellenallasnak 6 volt eddig
ugyszolvan a teoldgiai lelkiismerete — csakugy fognak hatni, mint
eddigelé. Es ez a hatds a sz6 legmélyebb értelmében felszabadito lesz,
mert a hivé protestans lelkek szamara lehetdvé fogja tenni, hogy kiiz-
delmiik végs6é értelmét s a harcban kockan forgd orok értékeket egyre
vilagosabban meglassak.
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»Az Evangélium ugymond Barth az egyik legutobbi eldadasa-
ban, amelyet épp allasvesztése kiiszobén tartott — nem azonos a keresz-
tyénséggel. Az Evangélium az a hatalmas iizenet, amelyr6l a keresz-
tyénségben sz6 van, amelyen a keresztyénség alapul (lefordithatatlan

szojatékkal: ,auf die sich das Christentum schlecht und recht — und
genau genommen immer mehr schlecht als recht — begriindet und
bezieht)... Az Evangélium nem abbol ¢él, hogy a keresztyénségnek

melléje 4all az egyetemes fejlodés, a vezetd politikusok lelkiismerete,
a miiveltek, az ifjisag, s6t még a tomegek is. Es éppen igy kart sem tehet
az [Evangéliumban az, hogyha ma, a valé helyzet szerint, Londonban
megtévesztd  latszat lesz a  keresztyénségb6l, ha Ziirichben napirendre
térnek a  keresztyénség folott, ha Berlinben meghamisitjdk és  Péter-
varott iildozik. Az Evangélium mind e lehetéségeken szabadon hatol
keresztiill. A  keresztyénség mindenkori helyzete csak szintere az Evan-
géliumnak, de sohasem a feltétele, sem jO, sem rossz iranyban. Mert az
Evangélium  hatalma  szellemi  hatalom: attekinthetetlen, ellendrizhetet-
len és kiszamithatatlan annak szamara, aki az Evangéliumhoz mas mér-
tékkel akar kozeliteni, mint a sajat mértékével. Semmi sem konnyebb,
mint az Evangélium hatalmat tagadni ott, ahol ezt a sajat mértékét nem
ismerik. Természetesen ott, ahol viszont ismerik ezt a mértéket, semmi
sem nehezebb, mint tagadni a hatalmat...

A vilag, amely irant a Kkeresztyénség tulsdgosan is nagy hiiséget
tanusitott s amely viszont a keresztyénség irant titokban mindig hiitelen
volt... ma nyiltan megmondja, hogy a kettejilk kozti szovetségnek becsii-
letes megtartasa tobbé mar esze agaban sincs. Az Ugynevezett keresztyén
Eurépa a pokol gunykacaja kozben visszahelyezkedik a maga eredeti vad
szabadsagaba. A  keresztyénség most aztan sirathatja, mint ahogy az
elcsabitott lany siratja hiiden szeretdjét. Dehat micrt akart a keresztyén-
ség az Evangélium rovasara megélni, ahelyett, hogy arra bizta volna
magat, hogy az Evangélium erejébdl éljen?*

Ebben a néhany sorban az egész Barth benne van és benne van

a magyarazata annak is, hogy a totalis allamistenités, Németorszagon
belil és kiviil, micrt tekinti sziikségképpen halalos ellenségének a Barth
szellemét, meg annak is, hogy a Krisztus él6 igéjén csiingd lelkek micrt
tekintik hivatott kalauzuknak s micrt néznek r4 fOltétlen tisztelettel
akkor is, ha dogmatikai allaspontjuk, vallasfelekezeti hovatartozasuk a
részletekben nagyon eltér az 6vétol.

Teljesen szavahihetd ember irja a sajat neve alatt, németbirodalmi

lapban, tehat olyan helyen, ahol barmikor készen kell lennie arra, hogy
allitasaért szaz szazalékig helytalljon: Az egyik bebortdonzott hitvallo
lelkipasztortdl a foghdz egy tisztviseléje megkérdezte: Miféle ember
tulajdonképpen az a hazaaruld6 Barth? A lelkész feleletiil a Barth néhany

crer

a prédikaciokat és azutdn — feleségest6l belépett a hitvallo egyhaz
kotelékébe.

REVESZ IMRE
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