A magyar valasztojogi javaslat és a
Balkan-allamok valasztojoga-*

udvalevédleg a kormany a magyar népet az altalanos, titkos
valasztéjogra még nem talalja érettnek s azt hangoztatja,
T hogy a nyugati népek demokraciajait Magyarorszag még
nem birja el.
fo]=] Amde talan még a ,nemzeti” kormany sem fogja
F\*ﬁ tagadni, hogy a balkéni népekkel batran kidlljuk az Ossze-
8 N7 Bihasonlitast. Egy pillantas a statisztikai adatokra elégséges,
hogy Magyarorszag nagyobb fejlettségérél meggy6zédjiink. Kulturalis
intézményeink ardnylag is nagyobb szamuak, miiveltségiink nagyobb,
gazdasagi fejlettségiink eldrehaladottabb stadiumban van. Mégis azt
talaljuk, hogy a balkéni allamok tobbségében altalanos szavazat van,
s allamhatalmi intézményeik mindenesetre demokratikusabbak. A poli-
tikai elmélet azt tanitja ugyan, hogy az altalanos szavazat csak teljesen
fejletlen, kevéssé differencialédott vagy nagyon fejlett tarsadalmaknak
felel meg, azonban a Balkan-allamok, kiilondsen hozzank hasonlitva,
nem tekinthetdk primitiveknek. Mégis itt sem tapasztaljuk, hogy az

* A felhasznalt adatokra nézve 1. Die Staaten Europas, The Statesman's
Jearbook, 1908. A bolgar viszonyokat dr. S. Kyrov szoéfiai egyetemi tanar
ar ,,volt szives kimerit§ levélben ismertetni. A szerb adatokat dr. Agoston
Péter szerezte be, mig a romaniaiakra nézve V1ad Aurél képviseld Gr adott
kiegészitd felvildgositdsokat. Mindharmuknak e helyen is Oszinte koszonetet
mondunk.
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altalanos politikai jogosultsdg vagy az intézmények demokratikusabb
volta az allaméletre zavardlag hatott volna. Ezek az allamok nemzeti-
ségi szempontbol (Torokorszadgot egészen eltérd viszonyainal fogva itt
nem vesszikk figyelembe) egységesebbek ugyan (csak ép a legdemo-
kratikusabb szervezetli Bulgaridban képezik idegen nemzetiségek a
lakossagnak koriilbeliil 25%-at), azonban allami 1étiikket, békéjiiket,
nyugodt fejlodésiiket sokkal komolyabb veszélyek fenyegetik, mint a
mienket. Mégis a politikai demokracia csak erdsbitleg hatott rajuk.
Ellenben azon allamban, amely, mint latni fogjuk, intézményeiben a
legkdzelebb all a mi javaslatainkhoz, a nép a torvényhozastdl mit sem
varhat s az uralkodé tarsadalmi osztalynak kiszolgaltatott tomegek
elkeseredése véres forradalomban tort ki — Romaniaban.

A Balkan-félsziget allamhatalmi intézményeinek altalanos jellem:
zésére felhozhatjuk, hogy a legtobb allamban nincs is fels6haz: a
torvényhozas szerve a fejedelem ¢és a képviseldtestiilet; csak fontosabb,
az alkotmanyban meghatarozott esetekben hivjak dssze a fels6hazat az
U. n. nagyobb szkupstinat vagy szobranjet (Szerbia, Bulgaria), melyet
ugyanazon modon, ugyanazon valasztok valasztanak, csak kétszeres
szamban. Romania szenatusa, habar a valasztojog szervezésénél fogva
a nagybirtoknak kedvez, mégis népies valasztasokbodl ered (a cenzus
itt fel van emelve).

A Balkan-allamok valasztéjoganak masodik jellemz6é vonasa, hogy
a valasztojog a 21-ik évhez van koétve. A szavazatjog hatalyos-
saga érdekében a szavazds mindeniitt titkos. Romania kivéte-
Iével a képviseletnek keriiletenként vald felosztasa a lakossag vagy a
valasztok ardnyaban torténik (Gordgorszagban 16.000, Bulgariaban
20.000 lakosra, Szerbiaban 4500-ra esik egy képviselé. Bulgariaban
e mellett oly radikalis reformot terveznek, mely az ardnyos képviselet
elvén épiil fel. A szavazas mindeniitt titkos, kiilondsen Bulgariaban van
ez szigoru biintetésekkel is biztositva. Itt a titkossag tekintetében is
a legtokéletesebb intézményt, a boritékos szavazast akarjak meghono-
sitani. A szavazat hatalyossagat tehat intézményekkel €s technikai beren-
dezkedésekkel biztositani és nem kijatszani akarjak, mint a mi javasla-
tunk. Még Romania is, ambar sziik hatdrokat szab a szavazatnak,
amennyiben a képviselet szamerejét nem a tobbségektdl teszi fliggdve,
Hanem egyes kategodridknak erdsebb képviseletet biztosit, de legalabb
nem akarja azok nagyobb jogaval a kevesebb joggal birdk szavazatat
hatalytalanitani, a mi javaslatunknak cinikusan bevallott célja a plura-
litassal.

Még meg kell jegyezniink, hogy a magyar javaslat ama hirhedt
rendelkezését, mely szerint az ,,allam™ ellen elkdvetett deliktumok
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(bOntettek és vétségek) elkovetdi (barcsak egy napi foghazbiinte-
téssel sujtatnanak is) a biintetés kiallasatol vagy eléviilésétdl szami-
tott 5 évre elvesztik aktiv, 10 évre passziv valasztojogukat, teljesen
ismeretlen a Balkan-allamokban. (Tudvalevd, hogy ez iriigy alatt az
exponaltabb szocialista és nemzetiségi politikusokat akarjdk artalmat-
lanna tenni.) Helyette az erkolcsellenes deliktumok elkdvetdi vannak
kizarva, Romaniaban a bordély- és jatékhazasok.

Nem tartalmaznak a balkani valasztoéjogok altalaban oly intéz-
kedést sem, amely a szavazo6tdl a huzamosabb egy helyben vald tar-
tozkodast kovetelné meg. Erdekes az is, hogy a Balkan-allamok a
képviseletbdl legalabb a szerzeteseket, s6t nagyobbrészt a papokat is
kizarjak; ellenben a mi javaslatunk a régi térvény ama rendelkezését
is, mely a szerzeteseket bizonyos kivétellel kizarta, megsziinteti.

Bulgaria és Gordgorszag (utdbbi mar 1866-ban) az altalanos
valasztdjogot 21 éves kortol minden fentartas nélkiill megadja. Gorog-
orszag a miveltség tekintetében sem marad el nagyon mogottink (alig
kedvezobb pl. az analfabétasag tekintetében hazank helyzete). Bulgéria
az altalanos és ingyenes népoktatast régebben ismeri, mint hazank,
s érdekében aranylag nagyobb aldozatokat hoz. Az allam viseli a nép-
oktatas koltségeinek legnagyobb részét.

Szerbidban a szavazat cenzusa 15 frank évi allami egyenes ado
a zadrugédk tagjai (csaladkozosségek), tekintet nélkill az adora, szava-
zatjoggal birnak. Patriarkélis viszonyok, a foldbirtok igazsagosabb
eloszlasa mellett (amely tekintetben Szerbia unikum és a statiszti-
kaban mint példat idézik), a cenzus nem oly magas. A szerb
szkupstina nivéjat nem a pluralitds biztositja, hanem azon intézkedés,
hogy minden keriiletben legaldbb két képviselonek egyetemet vég-
zettnek vagy magasabb allami hivatalt viseltnek kell lenni. Termé-
szetesen ez a nivobiztositds is nevetséges, de legalabb nem kétszint
s nem puszta urigy.

A roman valasztojog bizonyara nagy hatassal volt a mi javas-
latunkra. Roméniaval nekiink van valami kozdsségiink: a birtokel-
oszlas, a nagybirtok rendszere. Ezt az érdeket tényleg nem lehet
egy altalanos, egyenldé valasztdjogra bizni, itt komplikaciok sziiksé-
gesek. A roman torvény egyszeriibb és brutdlisan &szinte, nalunk a
demokracia legalabb jelszo, amelyet a legegyenl6tlenebb, a legke-
vésbbé demokratikus intézmény mellett is fel kell hozni.

A valasztok keriiletenként 3 (szenatusi valasztasoknal 2) kollé-
giumra oszlanak, amelyek kiilon, a hozzajuk tartozok szamatol fiig-
getleniil megallapitott szamu képviseldt valasztanak. Az elsé kollé-
giumba tartozas alapja a foldbirtokbdl valo, évi legalabb 1200 frank
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jovedelem. A masodik kategériaba a varosi valasztok tartoznak. Az
alap-addcenzus 20 frank, mely aldl mentesek azok, akik szabad fog-
lalkozast tiznek, vagy nyugalmazott tisztek, vagy nyugdijasok, vagy
legalabb elemit végzettek (ez tehat a mi iras-olvasasos cenzusunk,
legalabb 12 év mulva, ellenben a roman toérvényt utoljara 1884-ben
tataroztdk). A harmadik kollégiumba tartoznak azok, akik barmi cse-
kély allami adot fizetnek. Ezek 2 csoportra oszlanak: az elsébe tar-
tozdéak kozvetleniil szavazhatnak. Ide azok tartoznak, akiknek vidéki
birtokbdl legalabb 300 frank évi jovedelmiik van, ha irni és olvasni
tudnak, valamint a papok és a néptanitok. A masodik csoportot
képezik a tobbiek. Ezek a roman 6svalasztok, kik 50-enként nevez-
nek ki egy delegatust, aki azutan a jeloltre szavaz. A mi minta-
képink Romania, de annak mar 24 éve fennalld torvé-
nye bizonyos tekintetben még mindig demokratikusabb a
miénknél, amint azt mar érintettik.

Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a balkani népek valasztojoga
demokratikusabb, holott azok nalunknal minden téren elmaradottab-
bak. Es ha a demokratikusabb intézményeknek az allam szempont-
jabol karos hatasai lehetnek, ezek veszedelme itt nagyobb mértékben
forogna fenn. Minthogy ez a veszély itt sem fenyeget, az arra
vald hivatkozas csak iirtigy. Minden intézkedés csak egy célt szol-
gal: a politikai hatalmi viszonyok tekintetében a status quo ante-t akarja
fentartani.

Selymes Karoly.




