A NEPMESE PROBLEMAL

NEHANY sor a népmese tudomanyos problémair6l kivanja az olvasét
tajékoztatni. Ma a mesekutatds, mint Onalldé tudomanyag, jelentds
szerepet tolt be, széleskorli miiveld gardaval rendelkezik a kultur-
vildig minden 4llaméban s adataival, eredményeivel hathatéos segedelmére

van az altalanos ethnoldgianak, szociologianak és tomeglélektannak.
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A népmese tobb évezredes élete folyaman kétizben volt korszakos
atalakitd hatassal az europai kultarara s befolyasat mindkét esetben jel-
legzetes fantasztikumanak kdszonhette.

Gyokeres hatasa el6szor koriilbeliil a XII. szazad kozepe tajan jelent-
kezik, midén az addigi aszkéta, szkolasztikus, legfoljebb még realisan hési
koltészetet alakitotta at azzal, hogy belevitte csodaelemeit és meg-
teremtette velealovagi romantikat.

Ez az érdekes korjelenség nemrég all el6ttiink tisztan. Ama rég le-
tint korszakba az adatok szorvanyos, gyér volta miatt sokaig nehéz volt
betekintést szerezniink, csak Gaston Paris és tarsainak ujabb keletli kéz-
iratpublikacidi: a chanson de geste-ek sorozata, majd a nyomukban
jelentkezé verses lovageposzok nagy irodalma deritettek ra vilagossagot.
Ma a lovagkort megel6zé id6krél, majd ennek 0j berendezkedésérdl részle-
tekig tiszta képiink van, akdr csak a homéri eposzok révén az 0-gordg
életrdl. Mig a korabbi idokbdl klasszikus mintdkon épiilt epikumok,
rajong6 latomasok legendai, egy-egy brutalisan barbar hdsdal aruljak el
a korfelfogas alapjellegét, a XII. szazad derekan varatlanul, szinte egy
csapasra megvaltozik minden. Szembeszokd valtozas elsdsorban az, hogy
azelott a nd, a szerelem széba nem keriilnek. A hdés vagy elvonult életi
Onsanyargatd, vagy kiinn a vilagban nagy étli vasgyird s az egyik jellem-
tipus épugy, mint a masik, lenézdje, s6t megvetdje a néi nemnek. Ekkor
egyszerre, mintha dalombol ébrednének, mindkettd megtalalja idedljat
lelki dispozicidja szerint: amaz a szent szliz alakjdban, emez valamely
elokeld vilagi holgy személyében. Enyhiil a korfelfogas nyersesége egye-
bekben is. Figyelmiik, amely eddig vagy a talvilagon jart, vagy a csata-
mez6n, észrevesz sok egyéb foldi jelenséget. Képzeletik még friss és
naiv; csodalkozd szemiik érdekes, kiillonds dolgokat fedez f0l; rejtel-
meket olvasnak bele az erd6k lappangd mélyébe, csukott varkastélyok
csendjébe, lakatlan szigetek maganyaba, vizek titokzatos életébe. Mindé
helyek benépesiilnek sajatszerti 1ényekkel; azokkal, kikrdl mar elobb is
suttogtak itt-amott, de mint istentelen, Ordogi kaprazatokrol nem volt
szabad beszélni. Az egykorii b irodalmi emlékek tanisaga szerint ekkor
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rajzanak el6 a homalybdl a népmesék ismert alakjai: torpék, Oridsok,
rontd banyak, varazslok, sarkanyok, velik keriilnek el6: a kodsapkak,
repiild kdpenyegek, taltos lovak, varazsvesszok.

A hoésnek azelétt csak a pogany volt irtandd ellenfele, vagy néha
egy-egy erOszakos tars, akin szenvedett sérelmeért bosszat kellett vennie
s a tetteir6l szO0l6 ének nem egyéb a vald élet eseteinek elmondasanal
némi koltéi szabadsaggal, amugy szép hegediiszoban (chanson degeste-ck).
Ezt az alapjaban redlis, torténeti koltészetet valtja fel az az elbeszélés-
mdd, mely hdsét az emlitett csodalényekkel 4allitja szembe. Itt is a harc
még a fo teendd, de mar nem a régi modorban. A diadalt e lappangd
rémekkel szemben nem, mint azel6tt, nyilt egymasnak rohands biztositja,
hanem a csel, valamely titkos fortély tudasa. Hogy megtdrje valamely
varazslo hatalmat, legy6zhessen egy-egy artd szornyeteget, ahhoz ismét
az kell, hogy a lovag folkeresse ellenfelét rejtekében, behatoljon kiilonos
vilagaba; ennek folyaman kalandokba sodrodik, rémes helyzetek allnak
eld, ahonnan csak félelmet nem ismerd vakmerdsége és Istenbe vetett
mély hite képes 6t kimenteni. A régi parviadalok a személyes Kkitlinést,
az egyéni hirnév kivivasat szolgaltdk; az uwjabb id6k dalidjja mar nem
maga dicséségéért harcol. Neki vagy artatlanul veszedelemben forgd not
kell kiszabaditania, vagy azért ¢li at hallatlan kalandjait, hogy vele imaé-
dottjat meghdditsa, kezét kiérdemelje. Az atalakulas folyaman ime csak
azt latjuk, hogy a csatdk egykori had verd vitéze észrevétleniil atvaltozott
mesehdssé.

Hogy a képzelet mindé csodas teremtményei miért bukkannak fel
és hatolnak be irodalomba, kozfelfogédsba ¢ép e biztosan rogzithetd id6-
pontban és honnan kerilnek ép akkor eld: vajjon mindent a hispaniai
moérok kozvetitésének tulajdonitsunk-e, akik keletr6l foltétleniil sokat hoztak
magukkal a mesék csodavilagabol s visszhangjuk Iépten-nyomon kicsen-
diil a lovagi mondamesék szerkezetébol, vagy helyi keletkezésiinek [téljiik
legtobbjét (breton, oil-francia, german, skandinav)? Minderr6l még nyilt
vita folyik. A tény maga azonban elvitathatatlan, az egész kozépkor
eszmevilaganak, I[zlésének gydkeres megvaltozasat nem tudhatjuk be
egyébnek, mint a mesék hirtelen térhoéditasanak és egyeduralomra jutdsa-
nak. Amint mar egyszer messze Keleten, damaszkusi €s bagdadi kalifak
udvaraiban néhany nagy elbeszéld talentum a népmesébdl kiérlelte az
1001 ¢j miialkotasait, épugy a kozépkori Eurdpa fejedelmi székhelyeinek
epikusai (Béroul, Thomas, Chrestien de Troyes) ugyanazon anyagbol meg-
teremtették a verses lovagregényt.

Evszizadok mulnak el azutan. A csodas kalandokban valo gyonyor-
kodés, ennek mind mohobb hajszoldsa kivaltsdgos korokbol aldaramlik
a szélesebb rétegekbe. Enekesek latvan a hangado fotri elem izlésvalto-
zasat, maguk részér6l az alsobb rétegek szorakoztatasara szintén ravetik
magukat az 1j érdekfeszité torténetekre; kényelmesebb eldadds okabol
a nagylélekzetii kalandtomegeket elaprozzak epizodjaikra, atkoltik a nép
szaja ize szerint s megszilletnek azok a kalandos rémes koltemények,
melyek vandorénekesek, minstrelek révén tomegajkra keriilnek s késébb
a Percy-féle gylijtemény legbecsesebb ballada termékeit szolgaltatjak.
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Ezzel egyidejiien a konyvnyomtatds szamara is készlilnék rovid prozai
kivonatok; ez uton szintén sok beférkézik a szélesebb rétegek emlék-
hagyoményai kozé, ugy hogy legtdbbjik a hagyomanyok fenntartd ereje
folytdn ma is kdzszajon €l s a népi mesekincsben szdmottevd tényezdként
szerepel.

Mig azonban az alsé néposztilyok ez ezeréves emlékeket napjainkig
megorizték, azalatt a fels6bb korok rég megfeledkeztek roluk. Mar koz-
vetlen az Ujkor elején megcsokken az érdeklddés irantuk. Renaissance és
humanizmus az Okor jozan szemével kezdi a dolgokat tekinteni s a kép-
zelet ¢ tarka, de gyokértelen jatékaitol elfordul. A kedvezétlen aramlat
feltartézhatlanul halad tovabb s a rakovetkezd felvildgosodas hideg, ki-
abrandult szazadai kérlelhetleniil szdmiiznek minden csodatorténetet a
gyermekszobakba. Ez id6tdl nincs a mesének mas fenntartdja, csak a
nép és nincs mas hallgatdja, csak a gyermekek.

Emlités tortént fentebb arr6l, hogy a népmese kétizben volt kor-
szakos hatassal az eurdpai kulturara. Eddig tartott s ily viszontagsagokon
ment at az egyik: a koltészetre gyakorolt befolyas. A masik Gjabb keleti:
szaz évvel ezel6tt indult meg s nem is oly egyetemes kihatasa; fontos
azonban egyéb szempontokbol. Ez t. i. a kutatdé tudomanyt terméke-
nyitette meg s eredményei, mint a hulldmgytirtik, azéta kihatnak szamos
szomszédos teriiletre: tomeglélektanra, altalanos ethnologidra, tarsada-
lomtudomanyra stb.

A két Grimm testvér, Jakab és Vilmos, 1812-ben teszi kdzzé méltan
hiressé¢ valt mesegyljteményét (Kinder- und Hausmirchen), melyben 200
csodatorténet lat napvilagot. Tobb kozilok kozvetlen népajkrol van el-
lesve, a legszebbek egy egyszeri majoros asszony diktatumai. Ami
Grimmék szemében e naivsagokat nyilvanossigra érdemessé tette, az a
jelentds korilmény volt, hogy ezek a primitiv mesék részben nem bizo-
nyultak azonosaknak az irodalombol ismertekkel. Vannak koztiik merdben
elitok s ¢ép ezeken valami 6si patina vehetd észre. A két testvér rokon-
sagot fedezett fel benniik a germansag Osvallasi emlékeivel, amennyire
azok skandinav maradvanyokbol (Edda) kikovetkeztetheték voltak. Elmé-
letik a népmesék keletkezésér6l, kultarértékér6l a kozrebocsataskor
készen allott s el6szavukban kifejtették. «E gyarl6 mesékben régi, él-
Veszettnek hitt mythosok ismerheték fel; az 6si hitvilag tormelékei ezek,
széthullott tiikdrdarabok, melyek egykori teljességlikb6l kivalva, masnemi
epikus emlékekkel kapcsolodtak s a germansag hossza élete folyaman
mende-mondakka alakultak... A megtartd erd sok becses anyagot men-
tett meg bennilk szamunkra, melyekkel &shitliink toredékes hagyomanyait
kiegészithetjik». (2. kiad. Bev. XXVIII. c.) Grimmék mythos-restau-
ralé torekvése megkivanta, hogy a germansag mas teriiletein is gyijtést
szorgalmazzanak; lelkes siirgetésiik hasonld visszhangra talalt sokfelé
A kovetkezd évtizedekben nemcsak a sziikebb német teriileten kerekedik
buzgd tevékenység, de sorra megjelennek a skandindv, angol, hollandi,
dan mesetarak; s6t mas nemzetek is felfigyelnek s torekszenek megmen-
teni a maguk allitdlagos Osvallasi emlékeit. A szerbekét Vuk Karadzsics,
oroszokét Afanaszjeff gyijti 0Ossze; nalunk Gaal Gyorgy lelkesedik az
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idean, de Bécsben tartdzkodvan, nem tehet egyebet: megkéri egyik dbester
ismerdsét, az ottani magyar legénység parancsnokat, irassa velik 0Ossze,
ami mesét tudnak. Igy all el6 az a hiromkotetes gyiijtemény, amely elsé
komolyabb mesetarunk.

Grimm Vilmos odaadassal kutatja at az 0j anyagot. Az a reménye,
hogy uj meg 1Uj adalékokat taldl az &smythosz hézagainak kitdltéséhez; de
varakozasaban csalddik s i meglepetés elott all. Az idegenbdl, barhonnan;
eredt kozlések valami kiilonés modon teljesen hasonloknak bizonyulnak
az 0 gyujtésiikkel. Csodalkozassal kénytelen a konyve 2. kiadasaban ki-
jelenteni, hogy ujabb rejtély el6tt all: minde kilonféle népek meséi
hasonmdsai egymésnak, ugyanazon tipusok ismétlddései csupan.
1822-ben harmadik kotetet csatol az el6zé kett6hdz, amely oOsszehasonlitd
jegyzeteit és tanulmanyait tartalmazza. Ennek beszamoldjaban igy nyilat-
kozik: «Az egyezéseket idében és térben messze es6 hagyomanyokkal
gondosan egybeallitottuk, minthogy e koriilményre épen mert nem kony-
nyen magyarazhatd, joggal vetettiink kiilonds salyt. Itt-amott bizonyara
kozvetlen kolesonzést kell feltenniink; de legtobb esetben épenséggel
nem s a jelenségnek ekkor nincs magyaradzata, ami nem kevéssé feltling.»
Valoban nehéz volt elgondolni, hogy a skét majoros, a spanyol koldus,
az izlandi haldsz, német mesterlegény, szerb pasztor és magyar foldmiives-
mind ugyanazokat a meséket tudja és nagyrészt ugyanugy mondja is eL
Az adalékok pedig a tényt foltétleniil igazoltdk, s6t amennyi temérdek
Uj anyag azota is felgytilt, mai napig ugyane tapasztalatot erdsitik.

Valamely tudomanyag follendiiléséhez egyéb sem kell, mint egyetlen
ily probléma, amely szfinxként mered a kutatora és megfejtést var.

Egymas utan tamadtak tobbé-kevésbbé élesszemii kutatok; a kérdés
izgalma belesodort mythologust, nyelvészt, irodalomhistorikust egyarant
A dolog eurdpai szenzaciova dagadt s részletkérdésekben elég koran
néhany végérvényes eredményre vezetett. Geijer és Afzelius pl, a skandi-
navok ¢és brittek énekes epikumairdl, balladair6él kideritik, hogy azok
épugy hasonmasai egymasnak, mint a mesék. Magyarazatuk egyszerli s
ma is helytallo. Ez északi allamok egymaskozti tengeri forgalma a kozép-
kor egész tartama alatt s késébb is rendkiviil élénk volt; az arucserével
kardltve kultarvivmanyok soknemii 4gai is kolcsondsen — atadodtak.
A minstrel és a skop stirin érintkezhettek, fejedelmek atkiildték egymaés-
hoz udvari énekmondéikat, kiket a kdzel rokonnyelv miatt ott is kdnnyen
megérthettek s a hallott torténeti énekeket, balladakat egyszerien at tud-
tak tenni sajat taj beszédiikre, még a versforma és rim is nagyrészt azo-
nosak maradtak. Az eredmény tartalmi elemek dolgaban nem lehetett
mas, mint teljes kiegyenlitddés. Az eredeti régi szovegforma pl. kozos
Osszevetéssel rekonstrualhatdo  beldlik.  Afzeliusék vilagos megallapitasa
ujabb Osztonzésiil szolgalt a mesekutatoknak, vajjon nem ugyanez tor-
tént-e a népmesékkel is?

Hasonl6 kolcsonhatasok és pedig miirodalmi forrasbdl eredd
alasziiremlés kovetkezményének sejtik a népmesék azonossagat tdobben;
Chambers, Simrock, Marbach, akik népkonyvek és ponyvafiizetek tanul-
manyozasara adjak magukat: talan ezek 6rzik a rejtély kulcsat? Kétség-
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kiviil tetemes mesei anyag eredete szarmaztathato ez tuton is, kivalt a
lovagkori kalandtomegek (Parcival, Tristan, Lohengrin, Szép Magellona,
Poncianus stb.) tarhazabol valok. De viszont szamos s talan a legkedvel-
tebb, legstriibb el6fordulast tipus egyaltalan nem! A Hofehérke, Fehér-
16fla, Aranyhaju kiralyfi, Edes lany és mostoha lany, Irigy nétestvérek,
Gonosz mostoha, Varazsgyliri, meg a sok tréfas moka: Az okos lany,
Bator szabo, Cigany az égben és a pokolban, Belfagor (= Joka o6rdoge),
Harom kivansag, Teriilj asztal stb. tavolesnek a lovagi eszmekdrtél. A do-
log nyitjara végiil rabukkanni latszik egy szanszkritista kutatd, aki mindé
torténetek Osalakjat megleli a régi indusok brahman ¢és buddhista iro-
dalmaban: Benfey Tivadar.

Néhany értekezéssel probalkozik elébb, majd 1859-ben kozzéteszi a
hindusztani «Pancsatantra» (Elbeszélések és mesék 6t konyve) forditasat.
Ennek el6szava ©nallé kotetté nétt s benne részletesen kifejti elméletét.
Szerinte kiinduld pontul el kell fogadni azt a szembeszokd, de forditasa
altal is igazolt tételt, hogy az eurdpai mesék sorra feltalalhatok brahman
és buddhista irott emlékeken évszazadokkal korabban, mint ahogy Eurdpa-
ban felbukkannak. Egyezd voltuk eleve kizarja a kiilon, egymastol fiig-
getlen keletkezés foltevését. A hasonmasok csak kozos eredetre utalhatok
vissza. Emellett ugyan megall annak Iehet6sége, hogy az emberiség
kiilonféle népei onalléan is termelhettek, s6t bizonyara termeltek is mon-
dakat, meséket, de elgondolhatd, hogy a méshonnan hallott szebb, kere-
kebb, otletesebb termékek, melyeket egy-egy messze elvetddott egyén
helyiikbe hozott, vagy szomszédos érintkezés lassii tovaharapddzasa utjan
vettek tudomasul, a sajat gyarlobb alkotdsaikat részben atalakitottak,
részben kiszoritottak az emlékezetbdl. A régi indus példamesék pedig
mivészi tokéletességli képviseldi a maguk mifajanak, érdekfesziten
vannak felépitve, telitve merész, de koltéi fantasztikumokkal s igy konnyd.
volt elnyomniok a helyenkinti gyenge kisérleteket. Ezzel szorosan Ossze-
fiigg a masik megéllapitds, hogy t. i. a mesék vandorolnak; szijrol-
szajra adodva, nagy utakat jarnak be s az egyszeri nép kitinden rogzitd
emlékezete az ismételten hallott torténeteket megdrzi hiven, egyforman,
részletesen. A valtozatok oOsszevetésébol kideril még az 1t is, melyen e
keleti csodatdrténetek Europaba keriilhettek.

A buddhista tanok at vannak szdve, telezsufolva példabeszédekkel
s amint a vallas terjeszt6i Iépésenkint tovabbiiltették Indiabol Tibetbe'
majd onnan egyre nyugatibb teriiletekre, mar az itt talalhatdo valtozatok
kozelebb alloknak bizonyulnak az eurépai meseformékhoz. A Kozép-
Azsian athaladé karavanat, mely Kina és Mandzstria ardit szarazfoldon
hozza egyenes nyugati iranyban Europaba, volt tehat f6 kozvetitd ut-
vonala a meséknek is. Emellett nyilvan felveend6 az atdramlasnak egy
masik, bar népi anyag tekintetében kevésbbé fontos iranya, amely perzsa
és arab sziirdn at a Kozéptenger viziutjan hozott at egyes tipusokat a
kontinens déli és nyugati részeibe. Europaban a XII. szazad el6tt tiindér-
mesékrél nincs tudomasunk, ez idépont és a keleti kereskedelemnek
akkor fellendiilt élénksége szintén Osszevagnak; Eurdpa kultarnépei tehat
valdban csakis ezota ismerhetnek csodatorténeteket; a mifajnak forrdsa
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eszerint kétségteleniil El6-India, a fantasztikumoknak egyébként is sziilo-
hazaja. Benfeynek néhany kidolgozott példan oly meggy6zden sikeriilt e
tovaharap6z6 vandorlésiranyt igazolnia (Az okos leany, Shylock moti-
vuma, az allatok nyelvét értd gazda, Csodaiigyes Ttitarsak, A harom
szekrény példazata), hogy elmélete szinte altalanos elfogadasra talalt.
Maga figyelmeztet azonban arra, hogy a tovabbiak kideritéséhez részlet-
kutatasok sziikségesek: monografidk dolgozandoék ki minden egyes mese-
tipusra. Ez az elvégzendé munkaprogramm nem is kivan oly oridsi farad-
sagot, mint az avatatlanok hinnék; az egész mesekincs alapanyaga volta-
kép néhany tucat motivum csupan, melyek mint a kaleidoszkdp szines
iivegdarabjai, 01j meg 1j tipusba allnak dssze.

Benfey vandorlaselmélete értékes 0j szempontokkal gazdagitotta a
targy ismeretét és kozelebb vitt a probléma megoldasihoz. Erthetbb
lett altala az egységes elterjedtség ténye: ha véandorol a mese, eljuthat
mindenhova s egyformat ismerve meg, egyforman fogjak tudni és mon-
dani legtavolabb esé helyeken is. Ugyszolvan alapjat veti meg ezzel kap-
csolatban a targytorténeti Osszevetések tudomanyanak, aminek ismét az
irodalomtorténet latta jelentds hasznat. Latszolag talajt veszitett Grimmék
mythoszt keres6 szempontja, de csak pillanatnyilag, mert csakhamar
jbol homloktérbe keriilt némi moddosulassal. A csodas motivumok ezutan
mar nem sziikebb german Osvallasi emlékekként jonek tekintetbe, hanem
belevonva az tUjabban felfedezett szanszkrit megfeleléseket is, indoger-
man régiségeket latnak benndk. Ha a raszedett oriasok (Thord-ok)
mondacsoportja fellelhetd Indidban is (v. 6. a raksazadk teljesen hasonld
mondaival), Ggy ez egyezésnek a kozos indogerman egység.korabol eredd-
nek kell lennie. Az 0j iranyhoz kiilondsen philologusok csatlakoztak lel-
kesen; adalékaik révén tobb istennév a hozzafiz6d6 hitregével nyert
érdekes magyarazatot. A nyelvészcsoport azonban (Kuhn, Schwartz, Miiller
Miksa stb.) hamarosan tall6 a célon, nincs kelld6 modszertani iskolazott-
sdga a tartalmi elemek Osszevetésében. Véletleniil rokonhangzasu nevek-
tol elcsabittatva, egymashoz nem ill6, tavolrél sem rokonmotivumokat
erdszakol kozos tipusba. Elkalandozasaira jellemz6 a kovetkezd példa:
Az 1j mythosz-magyarazé iskola egyik neves kutatdja, Laistner,
Osszehasonlitva az oghuz-térok Depé Goz torténetét a norvég Thor-monda-
val, rokonsagukat igy igazolja: «Tegyiikk a 16 helyébe a fiatal asszonyt, a
széjjel vagdalt tehénsziv helyett egy a homlokhoz dobott tojast s a két
mese teljesen Osszevagy. (Das Ritzel der Sphinx. Grundziige einer Mythen-
geschichte. Berl., 1889. II. kot. 161.) Az uj iskola ezenkiviil szinte hajto-
vadaszatot rendezett mythikusnak magyarazhatd képek utan; ahol leheteti
vagy nem lehetett, parhuzamot erdszakolt ki kozottik és a mesék egy-
egy vonasa kozott. Szemiikben minden torténet solaris jelentségli és
vagy a nap és ¢&j, a tél és nyar valtozasaira, vagy a felhdalakulatokba
olvashatd formacidkra vonatkozik. André Lefévre pl. a Perrault-mesék
bevezetésében komolyan fejtegeti a «Piros bobitas kis leany» torténetei
ekképen: «A piros sapka a hajnalpir vordssége ¢és a kis ledny maga is
hajnalpir. A kalacs meg a bodon vaj, amit nagyanyjanak visz, alkalmasint
a szanszkrit aldozati kenyér ¢és az istencknek felajanlott vaj szokasabol
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eredt. A nagyanyd az est hajnalpir megszemélyesitése, melyhez a fiatal
csatlakozni torekszik. A farkas pedig vagy a pusztitdé nap, vagy elnyeld
felhd, vagy az ¢éj.» (Charles Martens: L'origine des contes populaires.
Louvain, 1894. 27. 1.) Angelo de Gubernatis sem mond kevesebbet, midén
a darab sajtrol, amit a roka elcsen, vagy a holld szajabdl kiejt, azt allitja,
hogy nem egyéb a holdnal, melynek aldhanyatldsa hozza létre a hajnal-
pirt. S6t az a pénzdarab is, amit a halottak szajaba tesznek, hogy vele
kifizethess¢k a Styxen vald atkelés bérét, voltakép semmi mds, mint a
hold. (Cosquin: Contes pop. de Lorr. I. Bev. 44. 1.)

E komolytalan légvarkombinaciokkal szemben a szakbeli kutatok
vizsgalatai egyre értékesebb eredményekre vezettek. Félix Liebrecht, Cox,
Cosquin, Gaston Paris, Reinhold Kohler, F. von der Leyen, a mi Katona
Lajosunk monografikus egybeallitaisai mindinkabb betekintést engedtek a
motivumok élettanaba, a véltozatok torvényszeriiségeibe. Oriasi olvasott-
sag, ¢éles szem s a targyban vald teljes otthonossag jellemezték minden
idokre szolo feltarasaikat. Benniik €éli az 1. n. n ¢ me t iskola: Benfey
elmélete virdgkorat. A német professzori alapossagnak, tuddsnak és szor-
galomnak ez a diadala azonban mintha féltékenységet ébresztett volna
mas nagy nemzetek tudodsaiban. Az innen-amonnan felhangz6 tamadasok
nem targyilagos, izgult hangjabol kicsendiil a vetélkedok rivalis irigj-
kedése, mely angol és fokép francia részr6l mindenkép ki akarja kezdeni
a theoria egyeduralmat. EISbb angol ethnologusok (Tylortél Andrew
Langig) teszik a vandorlaselméletet és Indiabol szarmaztatist kritika tar-
gyava, hangsulyozva egyes onallo, h e 1 y i keletkezések lehetdségét, sot
bizonyossagat. Mig ugyanis eddig a kutatds az eurdziai egységes kultur-
teriiletre szoritkozott s az itt ¢l6 népek meseismeretével kimeriilt, Tylor
és Lang az Osszevetendd anyag teriiletét még tovabb kiszélesitik. A kezdet-
leges foka, vagy O&sallapoti népekrél az angolban rengeteg irodalom
allott rendelkezésiikre; e tomérdek anyagb6l modjukban volt kimutatni
szamos egyez® vonast oly elmaradt kultiraju torzseknél, hova sem indiai,
sem eurdpai epikus elemek nem juthattak el. Felfogasuk szerint monda
és mese primitiv elbeszéld forma; elemei Osallapoti helyzetekbdl fakad-
tak. A mese hoseinek nincs neviik, csak jelzojik, mint a kezdetleges
torzsek embereinek; a telepiilés egyszeri, varosok helyett egy torzsfo
koriil  (kirdly) tomoriilt telephelyet taldlunk, vagy maganyos hajlékot
erdok tisztasain, viz szélén; a foglalkozdsok még alig agazodtak el, nincs
mas rang, csak kirdly és alattvalo; foldrajzi tajékozodas hianyzik, min-
den messze van, hogy hol, senki sem tudja; torténelem nincs, csak rég-
mult, vagy jelen stb. A kezdetleges ember életfunkcidéi mindeniitt hason-
lok: haldszok, vadaszok; ez egyszerli viszonyok sziikségszeri azonos-
sdgokat sarjasztanak ki a fold barmely pontjdn s a beldlik keletkezo
epikum nyilvanvaléan egyforma lesz szamos elszigetelt helyen.

fme egy példa a sok kozil. A «hattyalanyokrély szolo torténet a
vele kapcsolatos «allatbor-elégetésy-sel  kovetkezé tartalmu: Egy csapat
hattya (vagy mas nagyobb madar) leszall a toba filirdeni; elébb a parton
levetik tollruhdikat s mint tlindérszép lednyok jatszanak a vizben. Oda-
vetddott legény meglesi Oket, egyiknek oOltozetét elcseni. Akié, az nem
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tud elrepiilni, felesége lesz, mialatt a férj gondosan rejtve tartja a toll-
ruhat. Evek telnék el, gyermekeik sziiletnek, egyszer a nd ratalal a rej-
tekhelyre, magara oOlti allatkontosét és elrepiil. (Eltéré véltozat szerint:
a férj fél, hogy neje megleli biivos oOltdzetét s elégeti. E pillanatban neje
bucsut vesz téle s eltinik.) Az ember hosszii vandorutra kel az asszony
utdn, valahogyan elvergddik a tiindérek foldjére (masvildgra, a mennybe),
ahol ismét egyesiilnek.» Ez az elemsorozat ugyanily sorrendben follelhetd
a periféridkon tobbszordsen. Nemcsak izlandi, észt, vogul ¢és mongol
alakulatai vannak a kozépeuropaiakon kiviil, hanem ismerik Celebes
malaj bennsziilottei, a Csendes-tenger szigetein ¢él6 mikronéziaiak, az
Orinoco melléki varrau-indidn torzsek, az Amazonas déli partjan €16
tembe-nép, Ceylon erdei veddai, a Behring-tengeri arktikus népek stb.
E helyeken feljegyzett valtozatai annyira beleillenek az egyes torzsek
tolem-mythoszaiba, hogy azoknak ott, ama néptdrzsek keretén beliil
kellett 1étrejonniiik; az odavandoroltatds, az idegenbdl vald atvétel esete
tehat kizartnak tekintend6. A foltevés helyes voltat igazolja még az ily
motivumok stri elforduldsa s azok egymastdl eliitd, valtozatos tartalmu
volta. Ilyen epikus elemekiil kell tekinteniink pl. a kovetkez6 egyete-
mes, a fold minden pontjan el6forduld6 motivumokat: az élet és
halal vize, a kiils6 lélek sokszorosan elskatulyazott rejteke (taliz-
man), menekiilés hatradobott targyak segedelmével, amikbdl legy6dzhe-
tetlen akaddlyok tdmadnak az iildozék elétt (erdd, hegység, nagy viz), az
embert messze elropit6 Rock madar, a kérbknek kiszabott lehetet-
len feladatok stb.

A kérdés e fordulattal twjabb stadiumba keriilt; belekapcsolodott
ugyanis az altalanos néptannak egyik sokat hanytorgatott tételébe, a
B a s t i a n hangoztatta «Volkergedanke» (Elementargedanke) érvényének
vitajaba. A megitélés Ujabb szempontja itt az, vajjon a természeti tor-
vénynek elismert tétel: «egyenld okok egyenld eredményeket sziilnek,
atvihet6-e az emberi intézmények, szokasok és hiedelmek terére is? Angol
gondolkodok, kozottik Herbert Spencer, a tétel hivéiil és hirdetdjéiil sze-
gbédtek s ez alapon egyszerli, magatél adodo dolog volt az altalanositast
kiterjeszteni mondakra és mesékre is. E gondolatfolyamatbol alakult ki
tehat az 0. n. angol (anthropologiai) elmélet, mely a mesék alap-
tipusainak ©nallo, helyi keletkezését hirdeti s az egy kozpontbdl kisugar-
zas: a vandorlas theoridjaval szembehelyezkedik. Ami szerintik a mythosz
és mese egymashoz vald viszonyat illeti, az is a fentebbiekbdl adodik s
egyetlen tételbe foglalhat6: els6dleges kialakulasti alapegység a mese,
masodlagos képzédmény beléle a mythosz, a hitrege. A. Lang ezt igy
magyarazza: «Ha megallapodtunk abban, amit lehetetlen el nem ismer-
niink, hogy a mesék sokkal szélesebb teriileten ismeretesek a miiveletlen
fajok és népelemek kozt, mint a fejlettebb, gazdagabb egységli mythoszok,
ugy arra szabad kovetkeztetniink, hogy ott, ahol mythoszt és népmesét
ugyanazon tartalommal talalunk, a mese a kezdetlegesebb, tulaj donkép
nyers anyag, melyb6l a mythosz rendszeresebb, tokéletesebb formaja allott
eld. Igy, ha a homerosi Symplegadok térténetét (egymashoz csapodd szik-
lak mondaja a Bosporus fekete-tengeri torkolatdban) megleljik az azté-



565

kok, eszkimok, 1j-zélandi bennsziilottek hitregéiben, levonhatjuk, hogy az
Odysseianak idevonatkozo helye az 0sszezaruld sziklakrol egyszerli nép-
mesébdl fejlett, késébbi mivészi képzOddménye (Saturday Review, 1878.
maj. fiiz.)

Nem bocsatkozunk egyeldre sem az angol, sem az el6zd nézetek
boncolgatasaba. Annak megallapitdsa, mi maradandd a foltevésekbdl és
mi bizonyult beldliik tévedésnek, maradjon akkorra, midén a népmese
problémajanak egész fejlddésfolyamata tisztan all el6ttiink s velik szem-
ben mai tdgabbkdrii tudasunk szerint pontosan korvonalozhatjuk a jelen
id6k allaspontjat.

Francia folkloristdk és targytorténészek a 90-es évek elejéig Benfey
hiveinek vallottak magukat, Gaston Paris és Emmanuel Cosquin mind-
végig kitartanak az indus-theoria védelmében s annak legerdsebb oszlo-
pai gyanant szerepelnek. Mar a kovetkezd ivadékrend szaktekintélyei:
Gaidoz, Sébillot és Luzel kiegyeztetd allasponton vannak s részben el-
ismerik az angol iskola igazat. Els6 erds tamadas a vandorlas tanat
J. B é dier részérdl éri, ki a kozépkori verses anekdotak, 0. n. fabliau-k,
tartalmi anyagat teszi széleskor(i vizsgalddas targyava. (Les fabliaux.
Etudes de littérature populaire. Paris, 1893.) Megroja joggal a Bentey-féle
feltevés védoit azért, mert szajhagyomanyon ¢l6 anyagra irodalomtorté-
neti modszert alkalmaztak s azt tekintik régibb alakulatnak, amirdl
korabbi feljegyzés all rendelkezésre. Az irasba rogzités ideje pedig merd
véletlen s a tartalmak fokozatos kiképzodésétol fiiggetlen dolog. Osi
buddhista szovegek lehetnek ugyanazon torténet késobbi, fejlettebb alaku-
latai, mig akar mai feljegyzésekben lappanghat a tipusnak sokkal kezdet-
legesebb, eddig csak népajkon ¢élt formaja. Vizsgaldodasai végén arra az
eredményre jut, hogy a XII. és XIII. szazadi francia fabliao-k kozil az
irasban rank maradt 147 darabbol csupan 11 akad olyan, melyet keleti
eredetlinek lehet mindsiteni, a tobbinek sem szanszkrit, sem perzsa, arab
irasokban nincsen megfeleldje; vagyis sziikségkép eurdpai, s6t nyugat-
partvidéki népek képzelettermékeinek kell lennidk. Az arany az indus
theoria védoire lesujtd eredményil, amit Bédier nem is habozik fennen
hangoztatni.

Tamadasat hosszu, szenvedélyes vita kovette, amely az eldkeld
«Romania» folyoirat évfolyamaiban zajlott le s a kérdést nem volt ugyan
képes végérvényesen eldonteni, de Bédier eredményeit megérdemelt cse-
kély értékiikre leszallitotta. A régi allaspont védoéi konnyli szerrel ki-
mutattdk még vagy 10 fabliautdrgyrél a keleti szarmazast; majd hozza-
jarult az orosz folkloristdk beleszolasa, akik ¢élikon S. Th. Oldenburggal
(a lai d'Aristote és tarsairol) még tobb alapmotivumot vezettek vissza
indus eredetre. A napkeletrél jott fabliau-targyak szama igy felszokott
kb. 40-re. Bédier tévedése mégis masban gyodkerezett. A dolognak t. i. leg-
konnyebb végét fogta akkor, midon vizsgaloddsaiban pusztan a fabliaukra
szoritkozott s bel6lik akart az Osszes mesetipusokra, epikus alapele-
mekre ill6 Aaltalanos eredményt kikovetkeztetni. A fabliau mindenekfolott
nem mese, még kevésbbé tiindérmese, pedig az egész nagy tudds
vitaban voltakép ez utdbbi fajtan fordul meg a kérdés, mert ez tartalmaz
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leginkdbb csodas, magikus, mythikus részleteket. A fabliauk viszont
anekdotaszer(i, realis facetidk: illetlen, de mulatsagos tréfak, amindket
mindeniitt ismernek; nagyrésziik helyi, lokalis termelés s az egyes mokak
nincsenek is kiilon-kiilon egyetemesen elterjedve. A probléma sulya pedig:
ép ez utdbbi korilményen nyugszik: miért ismeretesek bizonyos sajat-
szeri fantazmagéridk meseformaba oOntve, a régi kulturvilag egész terii-
letén ugyanegy alakban? Bédier eljarasmodja a kérdés megkeriilése s
ezért egész jelentdsége epizddszerli, a csodamesék dolgdt még csak nem
is érintd.

Historiai attekinté szemlénk keretében nem szabad megfeledkez-
nlink egy valamivel elébb felbukkant, de a maga idejében kevés nyomot
hagyott kisérletrdl, amely az egész kérdéskomplexum anyagara Kkiterjesz-
kedve, latszolag Otletszerlien, egy jelszoba siritve kivanta a probléma
megfejtését nyujtani. Az oOtlet J. Laistneré s abban a fentidézett muveé-
ben fejtette ki, melynek nem szédndék nélkiil adta a: «Sphinx rejtélye»
cimet. Megfigyelésében a mese kiilonds felépitésébdl, minden egyéb szel-
lemi terméktol eliitdé struktirajabol indult ki. Ezek a csodatorténetek U. i,
Iényegiikben a képzelet imbolygd képeinek laza egymashoz fiizései. Hasz-
talan kereslink benniik logikus szerkezetet, szorosan egybekulcsolodo-
eseménysort, tudatos megtervezettséget. Vékony szalra flizétt, kisebb kép-
egységei barhol megszakithatok, vagy mas, vele Ossze sem fiiggd epizo-
dokkal bdvithetdk. Laistner szoros rokonsdgot taldl e szerkezeti lazasag
és az 4lom tind, jatszi latomasai kozott. Itt tapasztalhatunk csak hasonld
imbolygast, téveteg kisodrodasokat, emlékképek indokolatlan egymaéasutan-
jat. Sot talal egyebet is, amit dontonek tekint. Szamos mese és monda
a maga szorong6d rémképeivel, kinos helyzeteivel, halalfélelmével szakasz-
tott masa egy-egy boszorkanynyomasos almunknak. Két kotetes miive az
idevagd tamogatd adatok tarhaza. Hogy kevesebb figyelemben részesiilt,,
mint érdeme szerint kellett volna, ama szertelen elkalandozasoknak
tudandé be, melyek koziil egyet bemutattunk. Végzetes tévedése volt mas-
feldl a teljes dséallapoti mythologidt ugyanez egyetlen okra visszavezetnie,
holott az Osvallasi képzetek forrasa mar az ethnologusok korabbi fejte-
getéseiben nagyrészt mas és meggy6zOobb magyarazatra talalt. igy a folotte
értékes mag sziklara hullt, osztozott dicstelen sorsban a laikus mytholo-
gizalasok probalkozasaival ¢és szinte tudomasvétel nélkiil szallt velik
kozos sirba. Amint azonban a jelek mutatjdk, Laistner elmélete: az
dlomképek nagy befolydasa a mesék motivum-képzd-
désére, fel fog tamadni: részben mar ki is kelt sirjabol s ha majd a
ma divatos, széls6séges freudizmus, amely Iényegileg bel6le indul ki,
nem fogja tobbé kompromittalni, ismét komoly jelentdségre emelkedik a
kutatok szemében.

Idokozben folyt a vizsgaldodas és rendszerezés munkdja tovabb. Az
egyazon tipusba tartozo termékek egybeallittattak; Osszevetésiik alapjan
kitint, hogy nemcsak egyes eltér6 varidnsok kiilonboztetheték meg ben-
niik, hanem valtozat-csoportjaik vannak. Ezek a csoportok teriilet-
eloszlas szerint egy-egy zart egységet, valtozat-telephelyét mutatnak.
Egyik-mésikndl mar meg lehetett allapitani, melyik telep a régibb kelet-
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kezési, melyik fiatalabb, melyikb6l és hogyan 4gazodott el a tobbi.
Mindez elmélyitette a betekintést, a formaképzddések dinamikajanak
ismeretét. A rendszeresen osztalyozott anyag gytijtétarakba foglaltatott.

Ez a hangyamunka, amelyért a kutatd ma nem lehet eléggé halas,
kiilonosen harom, ernyedetlen szorgalmu tudés nevéhez fizédik. E m m a-
nuel Cosquin az egyik, aki az Aaltala gyujtott -elszasz-lothringiai
mesékhez appendixként csatolta roppant targyismeretének Osszehasonlito
eredményeit (Contes populaires de Lorraine, Paris, 1887. I—IL k,). Masik
a belga orientalista Victor Chauvin, bibliografikus egybeallitasban
kozolte a keleti epikumok teljes anyagat, amint azok a felszivo arab iro-
dalomban jelentkeznek, kivonatban adva tartalmukat és egyenkint a rdjuk
vonatkoz6 eurdpai irodalmat is (Bibliographie des ouvrages arabes ou
relatif aux arabes publiés de 1810 4 1885. Liége, 1892—1909. 11 kotetben.)
Szédiiletes olvasottsagban vetekszik vele Johannes Bolté ¢és Georg.
P o 11v k a gylijteménye, mely a Grimm-testvérek 200 meséjéhez fiizott
parhuzamos jegyzeteket tartalmazza, eddig 3 kotetben, oly modon szer-
kesztett utalasokkal, hogy a jovendd buvar szempontokat, iranyitast talal
benne a még kidolgozasra vard monografidk elkészitéséhez (Anmerkungen
zu den Kinder- u. Hausmédrchen der Brider Grimm. Neu bearbeitet...
Leipzig, 1913—1918. I—III., befejez6 kotete megjelenében).

Akadtak az egyre gyiil6 anyaghalmaz lattara kishitiek és rovidlatok,
akik az attekinthetetlennek tetsz6 Oserddt6l megriadtak, elvesztették tajé-
kozodasukat és belefaradva, elcsiiggedve, az egész kutatds csddjérdl kezd-
tek beszélni. A kedveszegett lemondasnak e képviseldi kozil kivaltkép
dr. Adeline Rittershaus, zirichi docens fejtegetései talaltak itt-amott
visszhangra (Die neuisldndischen Volksmédrchen. Ein Beitrdg zur verglei-
chenden Mirchenforschung. Halle, 1902). Konyve elé irt bevezetésében
(I—L.) kijelenti, hogy a mesék eredete messze Oskorba nyulvan vissza,
annak miként valo keletkezésérol és formai képzdodésérél beszélni hidba-
vald kisérlet; oda Osvény nem vezet, onnan adataink nincsenek. A valto-
zatok gyijtése €és parhuzamok tanulmanyozasa sem kecsegtet sikerrel; a
sok kisebb-nagyobb eltérések Osssze-visszasagaibol biztos, értékes ered-
mény soha levonhatd nem lesz. A dolog azonban korantsem ily veszedel-
mes. Aki némi elszanassal beleolvassa magat egynéhany mesegyijte-
ménybe, ajanlatos e célra lehetleg eltérd tdjakrol és nemzetek korébol
valokat kiszemelni, csakhamar kialakul az illetbben a torzsmesék
ismerete.. Barmennyit olvas azutdn hozza, mindeniitt ugyanezen torzs-
meséket fogja megtalalni a tij és nemzet jellege szerint mas-mas kontos-
ben. Alapjaban véve alig van tobb ily torzstipus egy-két szaznal s a ben-
niik eléfordulé motivumok, meseelemek is legfoljebb cserélédnek, de ujak-
kal nem szaporodnak. Hogy az alapmotivumok ¢és allando tipusok Ossze-
vetésébdl nem volna pozitiv eredmény kihozhatd, az sem all. Mint alabb
majd latni fogjuk, mar eddig is szdmos meglepd uj tény volt beldlik
kiemelhetd s a munka jovenddben még dusabb aratasra nyujt kilatast;
eredményekre, melyek élesen bevilagitanak nem ismert régi kultar-
viszonyokba, 6shaza megallapitdsdba, szomszédos ¢és rokon nép-
csoportok érintkezési  viszonyaiba,  tOomeglélektani szempontbol pedig
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mondak ¢és legendak keletkezésébe, tomegajkon vald kialakulasuk mod-
jaiba stb.

A mesekutatds, mint sajatos tudoményag, tehdt nemcsak nem jutott
katytiba, mint egyesek gondoltak, de most kezd igazan diadalmasan ki-
bontakozni teljes jelentdségében. A sikeresen buvarkodok példaképéiil
idézhetd e tekintetben Autti Aarne finn tudds, az u. n. foldrajz-
torténeti modszer (finn elmélet) kdvetdje és faradhatatlan harcosa.

Ezt a-joggal finn modszernek nevezhetd kutatoeljarast Krohn Gyula
helsingforsi professzor teremtette meg a Kalevala-dalok tanulmanyozasa
kozben. Eljarasmodjara  kovetkezokép jutott. A. Boreniusnak kozzétett
értekezésében: Hol keletkezett a Kalevala? (Suomen Kuvalehti, 1873.)
annak magyarazatat talalta, hogy a Kalevala-rindk (finn Ostelepiilésrol
sz6l6 népi énckek) szovege nem teremhetett ott, ahol gyijtéjiik: Lonrot
Ili¢s foljegyezte. Lonrot t. i. nem finn foldon, hanem téle keletre, az orosz
teriileten ¢l6 karéliaiaknal bukkant rajuk, de a szdvegek nyelvi alakjai,
fordulatai, rimei nyugatibb nyelvjarasok formait aruljadk el. Az egész
hagyomanytomegnek tehat vandorolnia kellett nyugatrol keletre, mikdz-
ben valtozasok érték. Krohn tovabb haladt e nyomon ¢&s észrevette,
minél nagyobb utat tett meg egy-egy ének, annal eltérébb lett az eredeti-
t6l, mely utobbinak toredékei a régi telephelyen még folfedezheték vol-
tak. A finn nép talan az egyetlen, amely régi hagyomanyait szinte telje-
sen felgyljtotte s a rendelkezésre all6 gazdag valtozattomegbdl ki lehe-
tett ilymodon keresni, megallapitani ama bizonyos termék Osformajat,
archetipusat. Ebbdl két, moddszertanilag értékesithetd eredmény sziirddott
le, melyek mint folklore-térvények barhol alkalmazhatok és barmind
népi termékre szolok: 1. a szajrol-szajra adott népi termék ugy terjed,
mint a ndvény: lassu tovaharap6zédssal, mikdzben észrevétlen, fokozatos
\atalakulasok érik; minél messzebb vandorolt, annal eltérObb valtozatot
mutat. 2. Ebbdl kiindulva, a varidnsok révén meg lehet allapitani vissza-
nyomozassal barmely tipus Osalakjat. — Ez eljardsmodot azutan a fol-
fedez6 fia és utdoda: Kaarle Krohn néhany allatmesére alkalmazta meg-
lep6 sikerrel. Tole vette 4t a modszert Anttii Aarne s hozzaflizve a maga
tapasztalatait, kiérlelte azt a kutatd rendszert, amely méltan viseli azdta
nevét.

Valamely elbeszéléstipus Osforméjadnak rekonstrudlasara van Pan-
zer Frigyesnek is sajatos eljarasa (Hilde-Gudrun, 1904. Beowulft
1910. Siegfried, 1912.), minthogy azonban folklore-szempontok figyelembe-
vétele nélkil késziilt, kovetokre nem talalt. Aarne moddszere ennél kiéret-
tebb és biztosabb. Teljesen 0j alaptételbél indul ki, amit eddig részben
nem lattak, részben nem mertek kimondani. Szerinte a mese korantsem
Osi képzédmény; s6t késéi torténeti idok hoztak 1étre, mint zartformaju
mifajt, amely egyéb koltéi miifajoktol eltér és pregnans jellemvona-
sainal fogva elsd pillanatra felismerhetd. Elesen megkiilonbozteti a for-
matlan mondatdl. Mig ez utdobbi a nép kozt él6 alakjaban proteusi
valtozatossagl, sehol szerves kerék egésszé nem alakul s csupan egyetlen
eset, tapasztalat csodas magyardzataul szolgil, a mesének kotelezd forma-
torvényei vannak; barmily laza is, meg van komponalva, fokozott érdek-
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keltésre, tehat mivészi hatasra torekszik, bonyodalmat teremt s a
végén megoldja, szoval tudatos felépitési mitermék, amely egykor
viragzasa koraban szinte mdiirodalmi disciplinat Oltdtt magara s onnan
késobb a nép ajkara keriilve, lazult valamelyest, de eredeti kereteit meg-
tartotta. Ebb6l onként kovetkezik, hogy minden mesetipusnak kellett egy-
kor elsddleges formajanak, Osszovegezésének lennie, amely a maga nemé-
ben sziikségkép teljesebb, kerekebb, tokéletesebb volt a ma ismert vélto-
zatokndl, szoval olyan koltéi alkotasnak tekintendd, mint barmely régi
eposz vagy drama.

Ma a mese idejemult, lejart, céltalan és folosleges valaminek tiinik
elénk; toredékes emléke egykori fejlett és viragzasa idején Iétjogosult vol-
tanak: amolyan Tylor-féle «survivaly, csokevény, melyb6l, mint az archae-
ologusnak a maga torétt cserépdarabjaibol, meg kell tudnunk hatarozni ép
voltanak korat, teljes alakjat, irdnyzatat, létcéljat. Csak ha mind-
ezen tul vagyunk, keriilhet sor a lassu pusztulds fokozatainak megallapi-
tasara.

Aarne rendszerének jelentdsége a kutatds technikdjanak teljes kiépi-
tésében rejlik. Hogy ez elébb vazolt munkat elvégezhessiik, aprolékos
részletkutatasra van sziikségiink; elsé feltétel a vizsgalandd tipus Osszes
megléve valtozatainak ismerete, majd kovetkezik ezek elemekre bontésa,
izekre szedése és minden egyes vonasnak rendszeres Osszevetése a valtoza-
tok teljés sorozatan keresztiill. Messze vezetne, ha mindazon szabalyokat, uta-
sitdsokat részletezndk, melyek a 1épésenkinti haladast eldirjak. Az érdekl6dd
megleli a helsingforsi «Folkore-Fellows Communications» (FFG) idészakos
kozléseinek 13. fiizetében (1914.) Aarne kidolgozott modszerével meg-
teremtette a mesetudomany filologiajat s hozza szamos végigkutatott
példan igazolta annak, ha tan kissé nehézkes formaban is, de adott
viszonyok kozott legmegbizhatobb eredményre vezetd hasznalhatosagat.
(Kidolgozott példai kozott emlitésre érdemesek: a Mémoires de la
Société Finno-ougrienne XXV. kdtetében kozolt harom mese: Csodamadar.
Mese a varazsgylriirdl, Csodatargyak ¢&s tlindérgyiimolesok. Az FFC,
publikacioi kozott 11. sz. a. Allatok a vandoraton; 15. sz. a. A kakas
tanacsa; 20. sz. a. Nagyothallok; 23. sz. a. Szerencsen. Elsérendi dolgo-
zatai még: a mesék tipusrendszerének egybedllitisa 3. sz. a.»
valamint  tajékoztatd tanulmanya a vilagirodalom mesegylijteményeirdl

Grimmék sajat meséikhez csatolt magyarazd kotetiiket 1822-ben
tették kozzé, eszerint a népmesével vald tudomanyos foglalkozas jovo
évben éri meg szdzéves fennallasat. E hossza id6 valtozatos torténetérol
csak megkozelit6 hii képet is adni alig lehetett modunkban az el6zd
néhany lapon. A legfobb mozzanatok kiemelésére szoritkozva, azok atme-
neteit, szerves Osszefiiggésiiket, az egész tudomanyos haladasnak kilengé-
seiben is kovetkezetes folytonossagat nem lehetett éreztetniink. A vazlatos
attekintéssel talan mégis eldkészitettik a talajt a még hatralevd mondan-
dokhoz.

Az eddigiek alapjan megéallapithaté, hogy a népmese problémai
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harom kérdés koriil csoportosulnak: Honnan ¢és hogyan szarmazott a
mese? Mik a lényeges fogalmi jegyei, vagyis mit tartsunk mesének, mit
nem? Végill: Mi hozhatta létre egyenletes elterjedését? — Kozilik a
donté suly az els6 kérdésen nyugszik. Ha red mai ismereteinkkel az elb-
bieknél kielégitobb feleletet adhatunk, vele 0j és helyesebb megvilagitasba
keriil a masik két kérdés is.

A mese eredetér6l két merdben ellentétes felfogast talaltunk az
angolok ¢és a finnek magyardzatdban. Amazok a kezdetleges torzsek elbe-
sz€léseit, ha valami foldontuli vardzslatos elem vegytlt beléjik, épugy
meséknek mindsitik, mint a mai koznépi tindértorténeteket; a két fajta
azonos fogalomba olvad, egy mifajnak tekintendd. Ez az egyenes
perspektiva visszafelé a legvégsd forrasig, az Gsember dadogasaig, valami
megvesztegetd, tetszetds képet adott. Tamogatta a vélekedést nagy tekin-
télye sulyaval Wundt Vilmos is (Volkerpsychologie, 1905. II. koét. 1. rész,
328-tol), aki szerint az epikus termékek eredetérél szolo fejtegetést ezzel
a mondattal kellene bevezetni: Kezdetben vala a mese! — Az angolok
adattomege ¢és Wundt rendszerez$ talentuma egyideig a folkloreistdkat is
blivkdrében tartotta; eskiidtiink rd, mint masképen el sem képzelhetd
bizonyossagra, szinte félénken, habozva merte késébb von der Leyen
aggodalmat kifejezni a merész egybekapcsolas felett; 6 nem lat fokozatos
atmenetet, kozbiilsé formakat onnan idaig. (Das Mirchen, Leipzig, Quelle
u. Meyer, 1911.) A. Aarne merte azutan hatdrozottan kimondani, hogy a
feltevésre, ha mai népmes€inkbdl indulunk ki, semmi komoly alapunk
nincs; a primitiv elbeszélések és jelen folklore-meséink kozott mélyre-
hatéd kiilonbségek vannak s ha valédi mesének az utdbbiakat tartjuk, ki
kell rekeszteniink a primitiveket, mint masfajta, eltérd képzédményeket.
A kiilonbségek valoban nemcsak szinvonalbeliek, nemcsak fejlédéstorte-
netileg mélyebb ¢€s magasabb fok eltérései, hanem kiterjednek a kétféle
jelenség lényeges jegyeire. Aarne kijelenti, hogy a népmese miforma,
az Osallapoti torzsek rokon torténetei pedig még nem Oltdttek kotelezd
format. Hozzatehetjiikk, hogy tartalmilag is eltéréek egymastdl. A nép-
mesék alaptémadja: vagy valamely egymdashoz valé emberparnak sulyos
viszontagsdgok utan szerencsés Osszekeriilése, vagy az artatlan hds bajba-
keriil, johiszemlien zsdkmanya lesz titkos hatalmaknak, de végiil diadal-
maskodik s az ellenséges, rontd hatalom felsiil, esetleg belepusztul. Sem
egyik, sem a masik tipus nem illik bele a kezdetleges gondolkodas ideolo-
gidgjaba. Osallapoti emberben az ethnologia kétségtelen megéllapitasai
szerint nincs altruizmus, tehat nincs a puszta érzékin felillemelkedd sze-
relem, semmiesetre sem olyan fokd, mint a népmesékben. Jozan alapu
egyesiilés a hdzassaguk, a nbét vagy rabolja, vagy vasarolja, mindkét eset-
ben birtokdnak tekinti, mint mas tulajdondt képezd targyat. Vagyat,
sovargo epekedést egy kiszemelt nd irdnt tehat nem érez, miatta vesze-
delmes vandorlasnak nem teszi ki magat, szoval azt a lelki rugét, ami
meséinknek ma elengedhetetlen f6 témaja, benne hasztalan keressiik.
Ugyanugy vagyunk a mesék masik fontos tényezdjével. Hogy az illetd hos,
ha barmi erés vagy ravasz is, diadalmaskodjék az ellenséges titkos hatal-
mak f6l6tt, azt a primitiv ember nem képes elképzelni. A magia, varazs-
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las, a szellemek hatalma oly erfs, annyira folotte all minden emberi
képességnek, hogy foléjok keriilni halandé nem képes. Vegyiik el a tolik
feljegyzett szovegeket, legkényelmesebb formaban a Diederichs-féle vélla-
lat «Die Mairchen der Weltliteratur» kotetei kozil a Meinhof-kiadta
afrikai gylijteményt (1917.), a Hambruch-féle Csendes-tengeri
szigetekr6l valot (1916.) vagy Koch-Griineberg indian meséit Dél-Ame-
rikabol (1920) A hés egyetlenegyben sem diadalmaskodik, ha t. i. ember
és nem isten; viszont nem tudnank megnevezni igazi mesét, melybdl
a hds gyodztesként ne keriilne ki, ha a poklok minden 6rdoge szovetkezik
is ellene.

A mesében félreismerhetetlen torekvés nyilvanul az érdeklédés
minél fokozottabb felcsigdzasara. Egyre nechezebb feladatok elé allitja
hosét, a szegény mind lehetetlenebb helyzetekbe sodrodik s a végén mégis
ura lesz minden bajnak. Hogy az ellentét kiélesedjék, a hds gyakran
egyligyli, balga alak, aki latszolag egyszerli emberi tettet sem képes sike-
resen végrehajtani, mégis gy6z és kirdlyleanyt szerez feleségiil. Lehetetlen
észre nem venni a felépités célzatossagat, a halmozast azért, hogy
1¢lekzelfojtva hallgassdk, hogy a végén, mikor minden joéra fordul, a meg-
konnyebbiilés sohajtasat valtsa ki hallgatoibol. Mindez miivészi célt,
liataskeltést szolgal és mindezt hasztalan keressiik a kezdetleges szin-
vonali lelkek gyarlo, egy-egy esettel kimeriild elbeszéléseiben. A mese
tehat kikerekiilt, zart egységli miiformaként all el6ttiink, melynek hagyo-
manyos kerete, megallapodott szerkezete van, viszont a primitiv csoda-
torténet mindebb6l mit sem arul el, hanem esetenkint a targy természete
szerint 6lt meg nem kotott, ad hoc alakulatot.

De felmerill a kérdés, ha annyira nyilvanvalok e kiilonbségek,
miért nem vették észre Hartland, Frazer ¢s Wundt? — Magyarazhatnék a
feltlind egyoldalusagot azzal, hogy nem voltak folkloristdk, nem ismerték
kellékép a népi meseanyagot, vagy ha ismerték, nem ennek szemszogébol
vizsgaltak a kérdést, hanem feladatul elsdsorban a primitiv elbeszélések
vizsgalatat s azok hovakapcsolasat tzték ki, mikor is, mint legkozelebb
allo rokonfaj, a népmese kinalkozott hozza alkalmas folytatasul. Kozbe-
jatszhatott a fogalmi elnevezések pontatlan volta is. Beszéliink dramak
vagy eposzok meséjérol, «mesebeszéd»-nek mondjuk, amit nem tartunk
igaznak; az angol: fiction, tale, a francia: conte, tradition, a német: Sage,
Marchen szavak jelentései elmos6do korvonaluak. Azt hissziik mégis, ez éles-
szemli megfigyeloket mindé koriilmény aligha vitte volna tévedésbe, ha egy
donté koriilmény nem szol latszolag igazuk mellett. — A primitiv torté-
netek epikus magja ugyanis Iépten-nyomon meglelhetd a népmesékben.
Ami naluk hitvilagukban gyokerezé felfogas, természetszemléletiik kiilo-
nossége, az ugyancsak megjelen a mi népmeséink tarka motivumaiban,
mintha az 0dsszerakott mozaikoknak egyes darabjai egyenesen onnan
lennének kolesonvéve. Kozépamerika huisol indianjai azt tartjak, hogy
az erOsropti madarak: sasok ¢és solymok «latnak és hallanak mindent,
varazserdvel rendelkeznek, amely szarnyuk tollaiban rejlik. Ha tollaikat
saman viseli, az elétt sem marad rejtve semmi, ami a foldon és fold alatt
torténik, betegeket gyogyit, halottakat tamaszt fel, embert allattda és
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viszont at képes valtoztatni, stb.» (C. Lumholz: Unknown Mexico, II. 7.)
Mes¢ink hése, ha jot tesz a madarral, az szarnya tollaval ajandékozza
meg, amellyel tetszése szerint madarra valtozhatik, vagy ha meglengeti,,
mikor veszélyben van, a halas allat rogton ott terem és megsegiti.
A cseroki torzsek ugy tudjak, hogy tavaik vizében a halak rendes
polgarosult tarsadalomban élnek, «falvaik vannak a viz fenekén, jokarban
tartott utjaik, mindenben emberi médon élnek és viselkednek». (S. Mooney:
The sacred formulas of the Cherokee. Report of the Smithsonian Insti-
tute, Washingt. VIII. 375.) Emlékezziink meséink viz ald szallo hdseire;
vagy hal képében selld csalogatja be, vagy valamely odakerilt targyért
kell alameriilniiik, lent fényes palotat taldlnak, benne képzelhetd pazar
kényelem, a csabito hal tlindérlannya valtozik, szolgaldk veszik koriil,,
tanc, zene és szerelembdl all az élet, stb. — Rézborii Ostérzsek az Ama-
zonas bozotvildgdban mesélik, hogy egyik-mésik titokzatos szellem
hatalma korébol gy lehet csak menekiilni, ha az illetdé fogoly a hazban
és koriilotte lekop, mikor is a bent kérdezdskddd szellem hivo szavara
ezek felelnek a menekvé helyett, mig teriiletér6l ki nem szabadul. (Koch-
Griinberg: Indianer-Mirchen aus Stidamerika, 1920. 10. és 47. sz. a.)

Mindenki ismeri az «Ordég lanya» meséjét, ha méshonnan nem
Arany J. «Rodzsa és Ibolyas c. verses feldolgozasabol. A népi valtozatok
eurdpaszerte ugyanugy beszélik el a hésnd és parja szokését, alig elvétve
taldlunk helyette illedelmesebb format, a kopés helyett vizcseppeket
vagy mint Aranynal 3 vércseppet. Hazai valtozatokbol a tipusnak 12 pél-
danyat ismerjiik s koziilok hatban kopés szerepel (Magyar Nyelvér 17. k.
426.; u. o. 28. k. 42.; Arany Laszl6, Népmesék 7. sz.; Erdélyi J. Magy.
Népm. 8. sz.; Kisfaludy-Tars. Népkolt. gyiijt. 9. k. 20. sz.; Gaal Gy. Népm.
gyijt. I11. 35.)

Mikor a polinéziai gydgyjavas mar-mar halédd paciensét varazslo
szertartasai kozben flivel, vizzel életrekelti, elbeszéléseik szerint a beteg
azzal tér magéhoz: De jot aludtam! (P. Hambruch: Siidseemérchen, 1916
43., 63., 64. és 68. sz. torténeteiben.) A mondas szakasztott igy fordul eld
az «Allatos fivérek» és az «lrigy batyak» mesetipusaiban, barmely nép
valtozatformait nézziik is. — Hasonld Ponape szigetén Mikronézidban az
emberevd Orids szava édesanyjahoz, mikor hazajon és a hajlékaban rej-
t6z6 hoést megérzi: Emberszagot érzek! (Hambruch id. m. 50. és 54. sz. a.
v. 0. 348. 1. is.) Eurdopanak szinte Osszes Potifém-mesé€iben ugyané helyen
ugyané szavakra taldlunk. — A nubiai Namaqua-torzsék egy allatmeséjiik-
ben emlitik, hogy lanyos hazndl a féndkapa a jelentkezd voéjeldltet pro-
baknak veti ala, ki akarja tapasztalni derékségét; egyebek kozt irtast kell
végeznie az Oserdében, de nem kap hozza egyéb szerszdmot egy agyag-
fejszénél, amely els6 vagaskor eltorik (C. Meinhof: Lehrbuch der Nama-
sprache, 1909. 159. 1.). Mesé€ink szerint a hasonloé helyzetbe jutott kérd
ivegfejszét kap, mellyel épugy jar. Itt is, amott is az apja révén vara-
zsolni tudd lany segit kér6jén ... és igy tovabb. Szaporithatndk példain-
kat szazszamra mend hasonld egyezéssel. (Beldlik igen sok Ossze
van allitva Déhnhardt nagy gylijteményében: Natursagen I—IV. kot.
1907—12.)
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Félreismerhetlen tények el6tt allunk. Bizonyitdé voltukat -elismerte
mindenki. Az angol iskola és Wundt azonban benniik sejtve a legfébb
kritériumot, az egész mifajt habozds nélkiill visszavezették primitiv
vilagba, 06sidékbe. Tény viszont, amint lattuk A. Aarne megallapitasa is;
szerkezetileg e kezdetleges torténetkék és meséink felépitési modja kozott
valoban rendkiviili a kiillonbség; a benniik nyilatkozo vilagnézeti eltérés
(szerelem, szellemek hatalmanak legy6zése) sem mell6zheté vonas. Vajjon
kiegyeztethet6-e a két nézet? Azt hissziik, igen; s6t a kettd kolcsondsen
megyvilagitvan egymast, a valodi tényallads felismerését konnyiti meg. Am?
primitiv torzsek epikumai népmeséknek, a fogalom mai értelmében nem
tekinthetok. Mindsithetjik mondaknak, de semmikép sem meséknek.
Viszont mai meséink alkot6 elemei, motivumai nem egyebek kezdetleges
vilagbol valé egyes rovid mondaknal. — A mondaknak altalaban, akar
Osick, akar ujabb keletkezéstiek, kett6s életnyilvanulasuk van. Tarsulnak,
halmozodnak s ismét szétesnek alkotd elemeikre. Psychikus vonzastorvé-
nyeknek engedelmeskednek akkor, midén a tartalmukat kitevé analog
emlékképek alapjan Osszedllnak laza csoportba; majd mdés erdsebb vonzas
szorosabb analdgia az ad hoc kapcsolatot megrontja €s ujabb csoporto-
sitdsba tomoriti. Viselkedésben emlékeztet e folyamat a chemia elem-
atomjainak tarsuldsi modjara, melyek ¢épigy alkothatnak lazabb keveré-
ket vagy szorosabb vegyiiletet, de amint valamely kiviilr6l hatd erdsebb
affinitas jelentkezik, az egyesiilést megsziinteti és mas Osszetételbe egye-
siti. Féhasonlosag pedig abban nyilvanul, hogy az elemek itt is, ott is
onmagukban 4llanddéak maradnak, iddtlen-iddk oOta valtozatlanok;
Innen magyarazhatdé mesemotivumaink azonossdga a primitiv mondak-
ban taladlhatokkal. Az eredeti kis mondaegységek e biologia torvénynek
engedelmeskedvén, a nagy id6k folyaman szamtalan tarsuldson mentek
at. Mig maguk nem valtoztak, kapcsolodasuk modja haladt a kultur-
fokkal, mikor a tarsitdst mas-mas eszmekori emberek végezték. Az ido6-
kozben keletkezett mondarészletek szintén kozbeiktatdodtak, uwjabb vilag-
felfogast vive az Osiek kozé. Ebben a chaotikus folyamatban volt, kellett
lenni azutdn iddszaknak, midén az eseménysort mar nem mondai, hiteles-
nek tartott adatokul mondtdk el, mikor a hitvildg lasst, de gydkeres
atalakulasaval az egykor vallasi hitelt ¢élvezd mondatartalmak elvesztet-
ték komoly jelentOségiiket, puszta, fantasztikumma, a képzelet jatszi
kedves, de nem igaz termékeivé valtak, mikor sz6rakozasul kezd-
ték emlegetni s a jatszi képzelet szabadon csoportositotta oket, tetszése
szerint és masok tetszését keresvén vele. A most mar maskép értékelt moti-
vumok az atalakulas kovetkeztében mondaelemekbél meseelemekké
valtak és masféle hivatdst kezdtek teljesiteni, hogy mindt, arra a kiilon-
féle korokbdl érdekesen egybehangz6 adataink vannak.

Az 0. n. Westcar-Papyrus, amely kb. 1700 évvel irodott Kr. e., egy
keretes varazslomese toredékeit Orizte meg; ebben olvashatdo a kdvet-
kez6 részlet: «Egy napon Kufui (Cheops) faradé unalmat érzett és nem
tudta idejét mivel eltolteni. Elhivatta ezért tandcsosait és rokonait s
kérdé, nem tudna-e koziilok valaki holmi tOrténetet  elme-
sélni?»  Erre eléallnak fiai és atyjuk szorakoztatasara egy-egy varazslo-
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mesét adnak el6. (G. Maspero: Les contes populaires de 1'Egypte
ancienne.* 24) — Kr. u. X. szdzadbél valé az arabok els6 irodalom-
torténeti mive, a Kitab el Fihriszt, amely az 1001 ¢ meséirdl szolva,
megemliti, hogy ezt a konyvet allitolag 1. Artaxerxes lednyanak: Humai-
nak szamara irtdk, majd hozzateszi: «Az igazsag pedig az, amint Allah
akarja, hogy az els6 ember, aki ilyen ¢&jjeli torténeteket mondatott el
maganak, Nagy Sandor (Iszkender) volt; tobbeket tartott maga koriil, akik
mesélni szoktak neki s ezzel felviditottdak. De nemcsak mulatsagbol hall-
gatta, hanem meg akarta beldlik tanulni, mikép kell az emberekkel 6va-
tosnak és elévigyazonak lennie. Utana a Hezar Afszanét (1001 ¢&j) mas
kiralyok is hasznaltdk hasonlo célra. En tSbbszor lattam, de igazsig sze-
rint silany konyvnek tartom, teli egyiigyl historiakkal.* (1. Ethnographia,
1919. 50. 1.) — A perzsa «1001 nap» c. gyljteményben Moradbak meséje
igy kezdddik: «Hudzsiadzs perzsa kirdly nem tudott aludni s rossz ked-
vében kegyetlenkedni kezdett. Hogy betegségén ¢és a lakosok életvesze-
delmén segitsen, orvosa mesemondokat hivatott eléje s ez lett almatlan-
sdganak egyetlen ellenszere.» (Chauvin: Bibliogr. des ouvr. arabes,
VI. 95.) — Az emlékezetes bagdadi kalifa, Harun al Rasid allandéan mese-
mondokat tartott maga koriil, koziilok Aszmai, Husszein és Alchali neveit
a torténelem is megorokitette. (Hammer: Rosenol II. 54. sz. a.) A mesélés
lelki hatasara jellemz0 a kovetkezd esete. Egyidében megundorodott
mindentdl, eldszolitotta eunuchjat, Mazrurt, gondoskodjék szoérakoztatdsa-
rol. Ez egymasutan ajanlgatja neki: sétaljon kertjeiben, menjen haremébe
mulatni, kincseit nézegesse, beszéljen vezéreivel és tudodsaival. Semmi sem
felel meg neki; kétségbeesésében Mazrur felajanlja, szdérakozésul iittesse le
az 6 fejét, végre mesélket hozat s a kalifa felderiil. (Az 1001 ¢ Mandzsab
torténete elején, Burton-forditds XI. 197.) — Augustus csaszar is, hogy
faradsagat elfelejtse, fabulatores-t hozatott maganak (Sueton: Octavius 78.)
hasonlokép Tydorel breton kiradly, akit nantesi polgarok szoérakoztattak
mesélgetésiikkel. (G. Paris, Romania, VIII. 66.)

Példaink egyhangiinak tetsz6 sorozata tobb rendbeli tanulsagot rejt
magaban. Mindenekeldtt azt, hogy a szoérakoztatd mesélgetés felkeriiltét
torténeti idoponthoz kotni nem lehet, csak kultarfokhoz. Emitt korabban
(az egyptusiaknal negyedfélezer év el6tt), mashol késébben all el a hely-
zet, hogy a primitiv vagy félbarbar ember tételes valldsrend-
szerre tér at s vele egykori animisztikus mondai elvesztik komoly
jelentdségiiket, de fennmaradnak hagyomanyként tovabbra is, mint mese-
motivumok. Igazoljak adataink masfel6l azt, hogy a mese aranylag valo-
ban késéi termék, fejlettebb vilagnézlet sziikségszerii szilleménye, hagyo-
manyraktdr, hova a szerepiiket eljatszott Osvalldsi emlékek egy helyre
gyljtetnek s hivatast cserélnek annyiban, hogy idénkint a lelki valto-
gazdasag kivanalmai szerint eldvétetnek szorakoztatoul, eltereléiil s mint
lehetd legegyszeribb miivészi sziikséglet, Ontudatlan tomeglélektani sze-
repet toltenek be. igy sziiletik meg a népmese s innen kezdddik torte-
nete. Ez a torténet egyideig emelkedd iranyt vesz. Fejedelmek, eldkel6k
hazai szerzddtetik, vagy lekotik az iigyesen kombinalé meséldket, ezek
termékei is egyre tokéletesednek az eldallott versenyben. A divat azutan
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a legfels6 osztalybol alasziiremlik szélesebb rétegekbe; az amott koz-
keleti darabok vandormesélok ajkara keriilve, elterjednek a koznép
kozott. Az egyre dusabb termelés selectiora vezet, csak az ligyesebb, koz-
izlésnek megfelelobb dolgok maradnak meg, tobbi kivész az emlékezet-
bol. Kialakul végiil mindebbdl az a helyzet, hogy a nép egy bizonyos
mennyiségli feliilrdl kapott, tehat kezdettdl fogva miterméknek késziilt
mesét megtart, ez a mennyis€g megrogzédik nala, mint allandé mese-
kincse, amelyhez a magaébol alig tesz ujat, de alig is felejt el beldle
valamit. Ezalatt odafont a kivaltsdgosak meséje tovabbra is irodalmi cse-
mege marad, mindjobban csiszolodik, finomul, tdkéletes formajaban
azutan lejegyzésre keriil s eléallanak a kelet hires mesetarai: a Pancsa-
tantra, Tripitaka (Hérom kosar), az Avadanyak (Buddha nagy tettei), a
XI. szazadi Somadéva atirasdban fennmaradt oOriasi Kathasarit-sagara
(A mesefolyamok tengere), a perzsa 1001 nap, az arab 1001 & és ezek
eurdpai visszhangjai: a Dolopatos, Disciplina clericalis, Conde Lucanor,
Gesta Romanorum stb.

Az eurdpai irodalom keleti meseanyaga, melyrdl cikkiink elején
emlékeztiink, minden jel arra mutat, irodalmi tton keriilt 4 nyugatra.
Kozvetitéi azok a hispaniai morok, akik hanyatld arab uralmuk idején,
majd a keresztény kor bekdszontével aranylag kevesen tértek vissza
500 éves 1Uj hazajukbol keletre. irastudoik nagy része is ott maradt,
mullaikbdl szerzetesek lettek, latinul megtanulva, atiiltették méltan nagyra
tartott meséiket barattarsaik hasznalatara, prédikaciokat élénkitd példa-
anyagul. Behatoltak az irodalmi format oltott elemek ugyancsak szerzete-
sek révén a hdésmonddkba is, mint ujabban Bédier nagy miivében (Les
légendes épiques. Recherches sur la formation des chansons de geste.
I—IV. 1908—14.) kimutatta. Mind¢ keleti anyag valéban a XII. szazad alatt
jut be az eurdpai irodalomba. De korantsem szabad bel6le arra kovet-
keztetniink, mint sokan tették, hogy Eurdpa népei elébb mesét egyaltalan
ne ismertek volna. Feljegyzés ugyan nem maradt roluk, de az évszaza-
dokkal korabbi szent legenddk motivumai kozt Iépten-nyomon mese-
vonasokra taldlunk. Tiizes fiirdd, amely a jambor aldozat kozeledtére
kihtil és nem art; kovet kotnek rd, hogy a Tiberisbe fojtsak, de a ko
fenn uszik a vizen (St. Pantaleon, Acta Sanctorum, jal. 27. VI. 412.), mind-
kettd 6si meseelem, mely széltében ismeretes. Szent Thekla csabitoja eldl
hegybe menekiil, a mogotte Osszecsukodo sziklak ruhdja csiicskét oda-
szoritjak (Lipsius-Bonnet: Acta Apostolorum apocr. II. 431.), Szent Gyorgy
tiizes vasbocskorral megy bortonébe (AA. SS. éapr. 23. III. 121.); az artat-
lanul kilildozottnek gimszarvas jé tejet adni (Migne Patr. 565.) stb. koz-
keleti mesemotivumok. — Igaz, még nem teljes mesék! De ismervén az
eurdpai meseanyagban szamos olyan tipust, melynek keleten nyoma sincs
(Hofehérke, Javorfa, Kék szakall, Madaj rabld, Drosselbart, Haldlkoma,
Halott vélegény, Orddg maétkaja, Cigdny az égben és a pokolban stb.), s
tekintetbe véve, hogy az oOvilagbol ismeretes gordg és latin mesék is
(Polifém, Amor és Psyché, Theseus-monda, Rhodope cipéje, Midas-monda)
sz¢ltében elterjedtek egész Eurdpdban, sejteti egyrészt az egyenes kap-
csolatot az okorral, ahol a mese Kelettél fiiggetleniil indult virdgzasnak,
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masfel6l a kelta anyagnak atmeneti formaibol tobb kétségtelen példa
maradt meg a Hergest-i Voroskonyv VIII. szazadi gael szovegeiben.
Mindez bdéséges bizonyitékul szolgal amellett, hogy a XII. szazad el6tt
Eurdpa népei ismertek teljes meséket s rajuk késébb a keleti mesék leg-
feljebb formailag hatottak. A XII. sz. utan tehat a mesemondas divata két
aramlatban halad, egyik a felsé korok Keletrél jott irodalmi anyaga,
masik a koéznép helyi mesetudasa; mint két egymadstol elszigetelt folyam
halad mindegyik a maga 1utjan: egyik a felszinen szemmel lathatdan,
masik elrejtve a naiv tomegek lelke mélyén, mintegy alsé geologiai
rétegben.

Utolsd, még nem tisztazott probléma, a vandorlas kérdése s a
vele kapcsolatos kiegyenlitddés tényének magyarazata. Benfey szanszkrit
elméletébdl a vandorlas feltevése sziikségkép kovetkezett, masféle kozve-
titéssel nem adhatott volna elfogadhaté megoldast. Az azonos meseanyag
europai folkloreunkban szintén csak 1ugy volt elképzelhet6, ha rendes
diasporat, kovetkezetes szétszorodast fogadunk el. Annyira kézenfekvo-
nek tetszett a kiegyenlitddésnek ez egyetlen modja, hogy az egymast valtd
elméletek sorra atvették a legutolsoig: Aarne is erre épiti rendszerét. —
Mar pedig nézetiink szerint a metaforikus elnevezés: a «vandorlas» szo-
maga ruganyos jelentésénél fogva végzetes tévedésre vezetett. Mindenki
beleolvasta a szo fogalmanak Osszes realis jegyeit s a mesét, mint él6
valamit képzelte maga elé, amely mozog, halad, terjed, s amely Onkény-
teleniil maga utdn vonta a masik metafordt: a novényfajok elterjedés-
mobdjara vald utalast. Eszerint a mese egy kozpontbdl (fészekbdl) indul
széjjel, tovaharapozik; ahol akadalyra lel, megakad, de minél tovabb jut,
annal inkabb veszt eredeti jellegébdl, helyi viszonyokhoz simul s alkal-
mazkodasa kozben modosul. Tehat minél eltérobb alakulatra talalunk, az
annal nagyobb utat tett meg s e megfigyelés felhasznalasaval ki lehet
kutatni az Osfészket, a keletkezés helyét és meg lehet allapitani az &sfor-
mat, az eredeti tipust. Ez Aarne fOldrajz-torténeti (finn) moddszere. A vég-
zetes tévedés abban van, hogy a mese magatdl nem vandorolj
azt viszik vandorld emberek, csoportok magukkal. Ez emberek vandorlés-
iranya, mozgasutjai pedig kiszamithatatlanok; ellen nem Orizhetd 0Ossze-
visszasag el6tt allunk s ha erre, az 0. n. vandorlasra épitjik fel a kutatas
rendszerét, tudomanyos biztossagra sohasem tesziink szert. Szerencsére
sem az egyenletes elterjedtség magyarazatdhoz, sem a tipusvaltozatok
keletkezéséhez a flora-szerli tovaterjedés eclfogadasa nem okvetlen sziik-
séges. Egyszertien kikapcsolhatjuk a vizsgalodds menetébdl, nélkiile mit
sem vesztiink, aminthogy vele sem nyertiink semmit.

A kiegyenlitddés magyarazata ennél egyszeriibb és biztosabb alapot
nyer, ha kulturtdrténeti megvilagitdsba helyezziikk. Be kell tekinte-
niink kiss¢ a kozépkor életviszonyaiba, kozallapotaiba s észrevenniink a
roppant kiillonbséget, mely ama kor s a mi idénk kozott mutatkozik
A kozépkori ember nyugtalan, vandoréleti; alig lehet 6t foldhoz kotni.
Innen a sok drakdi rendelkezés, amely megtiltja neki telephelye elhagya-
sat, A népvandorlas félezred éven 4t tartd migratidi ota az ember-
csoportok még nem nyugodtak meg. A polgarosultsdg szdzféle szila,
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amely egy helyhez ko6t, még nem érezhetdé az 6 idejiikben. Holmijuk alig
van, naiv képzeletik hallomas utjan szerzett adatokb6l Paradicsomot
igér nekik mdas helyen. Konnyli szivvel, kdnnyti teherrel, kalandvaggyal
lelkében mozog és nylizsdg a tomeg kisebb-nagyobb csoportokba verddve
Eurépa egész teriiletén. Ennek az 0sztonds nyughatatlansdgnak ereddi
azutan azok a szokdsok, intézmények, melyek nemzetkoziek, mindenkire
kotelez6k s amelyek tudattalanul ezt a vagyat szolgaljak, ennek psychikus
levezet6i. Akiknek katonaskodas a mesterségiik, zsoldoscsapatokba allnak
Ossze, elvetddnek igy a kontinens minden orszagaba; vallasos tomegek
kerekednek fel s elzarandokolnak ki gyalog, ki lohaton Roémaba, Com-
postelldba, a spanyol tengerpart e legnyugatibb pontjara (hazankbol is
szamos esetben indult ide bulcsujaras), vagy megindulnak egy jelszora
Jeruzsalem felé; volt eset, mint tudjuk, hogy serdiiletlen gyerekhad vagott
neki a szornyli tutnak. A céhek legkorabbi szabéalyzataiban megvan az
utasitads, hogy a mesterlegény menjen vilagot latni, éveket kell mas orsza-
gokban toltenie, minél tobb foldet jart be, annal nagyobb érdemiil tudjak
be neki, mikor mesterré avatjadk. Mindez az allandd mozgasban levé elem
viszi magaval legkdnnyebb terhét: ismereteit, tudasat; a hetekig, hdonapo-
kig egylitt haladék kolcsondsen kicserélik tapasztalataikat; hogy az ut
rovidiiljon, 1d6 teljék, szorakoztatoul mesélnek egymasnak. Mindegyik
kiad magabdl a hosszii egyiittlét alatt mindent, ami emlékezete tarhaza-
ban megvolt és felszedi masoktdol a még ismeretlen, nem hallott dolgo-
kat. Az emberekben a kozlésvagy egyensulyt tart az ismeretlent kivano
mohodsaggal. Gondoljunk csak Chaucer canterbury-i bucsusaira s a novel-
listdk keretes elbeszéléseire. Mindegyik ugyszélvan magvetéje a maga
torténeteinek, meséinek, ami sokszorosan megismétlédve mas ajkon, a
kicserélédésnek oly magas hatvanyara emelkedik, hogy az ismert néhany
szaz mese okvetlen eljut mindenhova s a kiegyenlitddés ezzel be is feje-
z6dott.

Mas, nehezebb kérdés a messze Keletrdl ideplantalt torténetek
esete. Benfey karavan-magyarazata ehhez nem ad kielégitdé megoldast.
A méas oldalr6l, Hispanian at tortént atsziiremkedés, mint mondottuk,
tisztan irodalmi természetli volt s kiilonben is tudjuk a valtozatok tanul-
manyozasabol, hogy az 4zsiai mesék inkabb otthonosak Europa keletén
¢l6 népek folklorejaban, mint a nyugati széleken. Az orosz, rutén, dél-
szlav, délolasz, s6t a magyar mesék is tobb keleti tipust és elemet tartal-
maznak az angol vagy skandinavnal. A karavannal magyarazas az -elter-
jedt hatas tekintetében vérszegénynek mutatkozik; ardnyaiban nem elég
jelentés momentum ez ismeretlen néhany ember hossz utja, melyet
mindig ugyanazok tesznek meg s ugyanazokkal érintkeznek, ha egyalta-
lan értik néhany vezetén kiviil egymas nyelvét. A keleti meséknek oly
tomege ismeretes Kozép-Europaban s ezek a tibetieknek oly tokéletes
hasonmadsai, hogy az athozatalt és megrogzitést nagyobb ardnytl népmoz-
galomnak kellett véghezvinnie. A részletkutatasok néhany meglepd ered-
ménye azt a meggy6zOdést érlelte ki benniink, hogy e termékeket a
nagy népvandorlas idején Keletr6l jott tomegek hozhattdk maguk-
kal s tarthattdk fenn sajat hagyomanyaik kozt. A feltevés részletes meg-
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okolasa most messze vezetne, a vizsgalodas sem terjedt ki még eléggé az
0j iranyban, egyelore csak annyit latunk, hogy a kutatas e feltevés koriil
gyiimolesozonek fgérkezik.

Szazéves vizsgalodas torténetét zarjuk le ezennel. A rengeteg folk-
lore-anyag a tanulményozas folyaman rendszerbe foglaltatott, a tipusok
és variansok osztalyokba vannak sorolva. Kérdés: mi elvégezni valdja
van még a kutatasnak s a vele foglalkozonak mi biztosat, eredményben
jelentdset van reménye bel6le nyerhetni? Mert latszolag az eddig felmertilt
elméletek egymast valtva, egymas hohéraiva lettek. Egyaltalan nem sisi-
phusi munka-e az egész faradozas? Hiszen a gyQjtés egyre tart, a még isme-
retlen nyers anyag temérdek s az 1Uj kozlésekkel a kutatonak 0j meg uj
baja akad. Az igy Ujonnan felmeriilt adatok felforgathatjdk a mai tetsze'
tds teoridkat; hogyha pedig e lerontd adatok nyoman 1) feltevés all elo*
azt is megcafolhatjdk az utana kovetkez0 anyaggyijtés tanulsdgai f —
Els6 ellenvetésiink e gyakran hangoztatott érveléssel szemben az, hogy
végkovetkezményében minden tudomanyos buvarkodasnak ez a sorsa. De meg
a beallitast nem is fogadhatjuk el teljes érvénylinek. A régibb teériak korant
sem semmisiilnek meg; egy részik, mint pozitivum, mindenkorra fenn-
marad. A feltevések sorozatdval a pozitivumok sorozata is egyre novek-
szik s aki megfigyeli, észreveheti, hogy minél kés6ébbi valamely
tudomanyos elmélet, annal tobb a maradandd6 s keve-
sebb akivetd benne.

Mi is egyre biztosabb talajon jarunk. Az ujon felgyiilemlé anyag-
tol sem kell tartanunk. A népmese nem kimerithetetlen tenger; sokkal
kevesebb az alapanyaga, mint a jaratlanok hinnék. Az allando tipusok
Osszegét mar is alaposan ismerjik. Kiilondsnek tetszhetik, de tény, hogy
évtizedek oOta nem meriilt fel a nemzetkdzi gytjtésekben egyetlen yj
tipus sem s nincs kilatds ra, hogy a tovabbi felgyljtés alatt csak egy
is felbukkanjon. A folytatdlagos gylijtésre nem is ezért, hanem a véltoza-
tok miatt van sziikségiink, bar ezek nagyrésze is vagy mar ismert lesz,,
vagy mint értéktelen, kiselejtezendd.

Ismeretkoriink tehat ki van kerekitve, hatarai tovabb nem toldédnak
s azon beliil adatszerli meglepetés tobbé nem érhet. Az ismerctanyag
ezzel teljes 1évén, annak korén belil biztos attekintéssel haladhatunk
végeélunk felé, amely nem mads, mint: a néplélek epikus jellegli tartalmi
elemeinek megismerése és megmagyarazasa.

Solymossy Sandor.



