A TERMESZETES KIVALASZTAS AZ EMBERI
TARSADALMAKBAN.

1. A kérdeés allasa az irodolomban.

A szerves vilagra vonatkozolag egészen jelentéktelen kivé-
telektdl eltekintve, mondhatni az egész szamottevé tudomany-
ban osztatlan elismerésre talalt a fejlddésnek az a modja, a
melynek technikdjat Darwin fedezte fel és a melyet természetes
kivalasztasnak és a legalkalmasabb fenmaradasnak neveziink.
Csak az a kérdés tekinthetd még vitasnak, vajjon a természetes
kivalasztas mellett a szerzett tulajdonsagok tovabboroklodése is
jatszik-e szerepet a fajok szarmazasaban. Maganak a természetes
kivalasztasnak jelentdsége immar kétségen feliil all.

A természetes kivalasztas elmélete azonban csak addig
talal altalanos elismerésre, a mig nem vonatkoztatjuk az emberi
tarsadalmakra. A természetes kivalasztasnak az emberi tarsada-
lomban vald szerepére eddigelé még csak némi megallapodasra
sem tudtak jutni az e kérdéssel foglalkozo irok. Kezdve onnan,
hogy a tarsadalomban minden, de minden csakis a természetes
kivalasztas eredménye (Kidd Benjamin), megtalalunk minden
arnyalatot egészen addig a nézetig, hogy a természetes kivalasztas
az emberre nézve mar teljesen megszint (Kelly Edmond).

A nézeteknek ez a teljes zlirzavara az ember kornyezeté-
nek attekinthetetlen bonyolultsagabol ered, a mely az okozati
Osszefliggések megallapitasat modfelett megneheziti. A hol oly
egyszerl 0sszefiiggésrél van sz6, mint a mely példaul az égalj-
nak alacsonyabb hémérséklete és nagyobb stlirliségli prém kozott
all fenn, vagy a milyen egyszer(i 0sszefiiggés a kornyezethez
hasonlé szinnek hasznos volta az ildozo6tt allatra nézve, ott
nagyon konnyi a természetes kivalasztas hatalmat felismerni.
A hol ellenben oly ezerszeresen keresztiil-kasul szovodott kdleson-
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hatas all fenn, mint a czivilizalt ember komplikalt kérnyezeté-
ben, ott kétségtelentil felette nehéz az Osszefliggések egyes szalait
kigombolyitani. Nyilvanvalo, hogy a természetes kivalasztasnak
annyi modja és faja van, a hanyféleképen a kornyezet az illetd
faj létfeltételeit befolyasolja. S igy nyilvanvald, hogy az emberi
tarsadalomban a természetes kivalasztasnak — ha ott egyaltala-
ban helye van — ezerféleképen kell érvényesiilnie.

2. A természetes kivalasztas o czivilizalt tarsadalmakban
is fennall.

A nézeteknek ez a rendkiviil eltér6 volta is arra enged
kovetkeztetni, hogy annak a kérdésnek eldontése, vajjon a ter-
mészetes kivalasztas czivilizalt tarsadalmakban is tovabb folyik-e,
nem lehet konnyti. A kérdés positiv, kétséget kizard tényekkel
még eldontve nincsen.

Az a korilmény, hogy a fajok szaporodasa sokkal nagyobb
mérvekre tor, mint a min6t a létfeltételek megengednek, hogy
a potenczialis szaporodasnak csak egy kis toredéke valosulhat
meg ¢és ennek a tényleges szaporodasnak megint csak egy tore-
déke érheti el a serdiilt kort és hagyhat utédokat, nyomodsan
a mellett latszik bizonyitani, hogy a természetes kivalasztas a
miivelt tarsadalmakon belill is végbemegy. A mivelt tarsadal-
makban is tobb utod sziiletik, mint a mennyi meg tud élni,
ezek az utddok is ép oly variaczidkat mutatnak, mint barmily
mas ¢l 1ények, e valtozatoknak nagy része épen gy hasznos
vagy karos az illetékre nézve, miként az minden mas él6 1ényre
nézve kétségtelen és végiil ezek a valtozatok csak oly oroklé-
kenyek, mint barmely mas lények valtozatai. A miivelt emberi
tarsadalmakban is meg vannak tehat a természetes kivalasztas
Osszes tényezoi.

A kivalaszto kornyezet rendkiviili bonyolultsaga kovet-
keztében természetesen ez a kivalasztas is rendkivill szovevényes
folyamat, a melynek egyes hullamai sokszorosan keresztezddnek
s azért igen nehéz, révid idokozokre vonatkozoélag meg épen
lehetetlen, e folyamat eredményeit megallapitani. Bizonyos, hogy
nem szolhatunk egyszerlien egyes osztilyok vagy egyes élesen
megkiilonboztethetd tulajdonsagok kivalasztasarél. Nagyon oOva-
kodnunk kell téle, hogy egyszeriien az erések vagy a tehet-
ségesek, a gazdagok vagy az erkolcsosek kivalasztatasat akarjuk
megallapitani.
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Minthogy azonban kétségteleniil be van bizonyitva, hogy
a muvelt tarsadalmakban is az egyének nagy része utddok
nélkiil marad, a vilagra jové utédok egy igen nagy része pedig
elpusztul, miel6tt ismét utdodokat hagyhatna, azt kellene fel-
tenniink, hogy ennek a nagy hanyadrésznek allandé kikiiszo-
bolése oly tényezoére vezetendd vissza, a mely az alkalmatossag
¢s az alkalmatlansag korén egészen kiviil esik, ha a természetes
kivalasztasnak szerepét tagadjuk. Valami mas okat kellene
keresniink ennek a folytonos megtizedeltetésnek, mint a minden-
kori kornyezetadta alkalmatossagot ¢és alkalmatlansagot. Mar
pedig semmi mas ily kivalogatd tényezOot nem ismeriink s igy
ezt a kivalogatddast puszta véletlenség szerint lefolyonak kellene
tartanunk. Ha — mint lattuk — sokan haboznak ezt a szemiink
elétt folyd kivalogatodast az alkalmatossag vagy alkalmatlansag
rovasara irni, ennek oka, ugy gondolom, pusztin abban kere-
send6, hogy nem a mindenkori tényleges kormyezet szerinti, hanem
valami ettd]l fliggetlen, idedlis alkalmatossagon s alkalmatlan-
sagon fligg tekintetiik.

fgy az a siiriin emlegetett tény is, hogy a jové nemze-
dékek a mai tarsadalmakban nem a kevésszamu miiveltekbdl,
hanem a nagyszamii miveletlenekbdl alakulnak, hogy az ala-
csonyabbrendiick szaporasdga sokkal nagyobb ¢&s elnyomja a
magasabbrendiieket, a kik terméketlenségre hajlanak, nem a
természetes kivalasztas ellen, hanem épen mellette tesz tanu-
sagot. Csak el kell ejteniink azt az apriorisztikus kiindulo-
pontunkat, hogy a magasabb osztalyok képviselik az alkal-
matosabbakat, csak ez osztalyok rendszerinti fizikai alacsonyabb
mindségére kell gondolnunk, csak azzal a gondolattal kell meg-
baratkoznunk, hogy azok az alkalmasabbak. kiket mi alacsonyabb-
rendiieknek tekintiink s napnal vilagosabban tlinik fel a ter-
mészetes kivalasztas hatdsa.

Ha a magasabb osztalybeliek terméketlenek, vagy alig
hagynak utddokat, vagy utodaik pusztulnak ki az alacsonyabb
osztalybeliekkel szemben: ez kétségtelen bizonyitéka annak,
hogy a ma adott kérnyezetben 6k az alkalmatlanabbak. Ovakod-
nunk kell, nehogy a tények objektiv vizsgalasatol eltérve, pusztan
azért vonjuk kétségbe a természetes kivalasztds hatalyos voltat,
mert az nem elégiti ki a mi idealjainkat.*

* Ugyan semmiképen sem bizonyiték, de talan mégis megfontolasra

érdemes tény, hogy a természetes kivalasztds felfedezését az emberi tarsa-
dalom szemlélete nyujtotta az emberiségnek. Darwint Malthus vizsgalodasai
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Hasonlé eredményre juttat a tarsadalmi élet szamtalan
tineménye. A természetes kivalasztasnak a mai tarsadalmakon
beliil valoé érvényesiilésének egy ily ékesen szolo példaja a fajok
eltolodasanak az a dramaja, a mely Magyarorszag északkeleti
részében szemeink el6tt jatszodik le. Ez orszagrész lakossaganak
egyik része az adott kornyezetben nem tud megélni és ezer-
szamra pusztul el kozvetleniil és kozvetve. A rutének ezrivel
kivandorolnak és az északkeleti megyék elnéptelenednek. Ugyan-
ekkor ezrivel jon be ugyanezekbe az orszagrészekbe egy masik
faj, a mely az ott adott kdrnyezetben megtaldlja 1étezésének
feltételeit. Ha lemondunk arrél, hogy a létért folytatott kiiz-
delemben val6 alkalmatossagot erkdlcsi vagy masmilyen szoczidlis
standardok szerint mérjiik, ha ezt az alkalmatossagot nem tekint-
jik masnak, mint a minek azt a darwinizmus szempontjabol
tekinteniink kell, vagyis a mindenkori kornyezet altal meg-
hatarozott alkalmatossagnak, akkor e latvdnyban a természetes
kivalasztasnak egy vilagos példajat kell felismerniink. Az ott
adott kornyezet bizonyos tulajdonsagiiaknak nem szolgaltat lét-
feltételeket, masoknak ellenben megengedi a tovabbélést és az
elszaporodast.

Hasonl6o példak halmozéasa helyett, a melyek teljes bizo-
nyitékul nagyobb szamban sem szolgalhatnanak, és elmelldzve
azt a kérdést, a mely a legnehezebben bizonyithatd, hogy meny-
nyire vezet természetes kivalasztasra az embereknek egymassal
a tarsadalmon beliil folytatott kiizdelme; vessiink futdlagos
pillantast azokra a kérdésekre, hogy mennyiben vezet termé-
szetes kivalasztasra a mai tarsadalmakban elssorban a fizikai
kornyezet, masodsorban a szerves kornyezet és végiil a tarsadal-
maknak egymassal folytatott kiizdelme.

3. A fizikai kérnyezet kivalaszto hatadsa.

A fold kerekségének kiilonb6z6 részein ¢€l6 embercsoportok
éppen annak a foldteriiletnek klimajahoz vannak hozzaalkal-
mazkodva, a melyen élnek. A mérsékelt égalj alatt ¢l6 emberek-
nek csak egy része birja el a tropikus vagy a hideg égalj kli-
majat, nagy része elpusztul. Vannak koloniak, a melyekben a

juttattak arra a gondolatra, hogy a természetes kivalasztasban keresse a
fajok eredetét és a fejlodés modszerét. Malthus pedig kizardlag az emberi
tarsadalmakrol szélott. Sajatsagos volna, ha a szerves életnek épen az a
része volna kivéve a természetes kivalasztas torvénye alol, a melynek szem-
1élete e torvény felfedezésére vezetett.
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bensziilottek jol prosperalnak, ellenben az eurdpaiak a har-
madik generacziobnn kipusztulnak. A gyarmatositasok torté-
netébdl ismeretes, hogy egy-egy exotikus klima nagyszamban
rheumat, egy masik szivbajt okoz a letelepiilé eurdpaiaknak s
hogy azok a redjuk nézve elviselhetetlen éghajlat miatt akar-
hanyszor orias jovedelmek forrdsait elhagyva, kénytelenek életiik
¢és egészségiik megmentése végett sziil6helyiikre visszatérni.

De a klima — miként a fizikai kdrnyezet egyéb részei
is — nemcsak a kornyezet valtoztatasakor gyakorolja kivalasztod
hatasat, hanem a kdrnyezet allandésaga mellett is. Nem szabad
félreismerni annak a ténynek a jelent6ségét a természetes
kivalasztds szempontjabol, ha a kdrnyezet és az abban ¢16
lények az egyensuly allapotaban vannak; nem szabad figyelmen
kiviil hagyni a stagnald kivalasztast. Ha ez az egyensuly meg-
bomlik, ha példdul a kdrnyezet valami tekintetben megvaltozik,
akkor a természetes kivalasztas folyamata sokkal szembeszokébb,
mert akkor a kornyezet e valtozdsanak megfelelden meg kell
valtozniok a tdle fiiggd lényeknek is és a tipusnak ez a meg-
valtozésa igen konnyen felismerheté. Ha ellenben a kornyezet
bizonyos korlatokon beliil véltozatlan s ha ennélfogva a benne
¢l6 lények tipusa is valtozatlanul tovabboroklodik, akkor sokkal
nehezebb felismerni, hogy a tipus valtozatlansdga ugyancsak a
természetes kivalasztas eredménye. Mivel, mint lattuk, minden
faj mindenféle tekintetben szakadatlanul varial, a faj allando-
saga csakis akkor lehetséges, ha a varidcziok egy részét a ter-
mészetes kivalasztas kikiiszoboli. Az egyensuly allapota tehat
éppen ugy a természetes kivalasztas eredménye, mint a valtozas.

Igen hamar elpusztul tehat az a gyermek, a mely a klimat,
akar a maximalis vagy minimalis homérsékletet, akar a homér-
séklet atmenetei, akar a levegd paratartalma vagy a légnyomas
tekintetében nem tudja elviselni. Szamos betegség és halaleset
arra vezethetd vissza, hogy az illet6 egyének oly varidcziok,
a melyek az Oket koriilvevd fizikai viszonyok elviselésére valami
tekintetben alkalmatlanok, noha a faj atlaga jol tudja elviselni.
Az ilyen variaczidk akdr a gyermekkorukban, akar késoébb,
akar esetleg még tovabb varialdo utdodaikban eliminaltatnak.
Az Oriasi gyermekhalandosdg nagy része mindenesetre ilyen és
ehhez hasonl6 okok rovasara irandoé.

Téves tehat Kelly-nek az a tanitasa, hogy az égalj révén
a kornyezet csak addig gyakorolt kivalasztast az ember felett,
a mig az mesterséges ellendllast nem tudott kifejteni. Kelly azt
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tartja, hogy az ember mar mesterségesen meg tudja teremteni
a maga klimajat és hogy ennélfogva megsziint az a fejlodés-
folyamat, a mely a funkczidkat a kornyezethez alkalmazza.
Ellenkez6leg az ember kezdené a kornyezetet funkczidihoz
alkalmazni. Nem a kdrnyezet alakitand tobbé az embert, hanem
az ember a kornyezetét.*

Ez a nagyon érdekes, sot elsd pillanatra frappans gondolat
behatobb bonczolds utan tévesnek bizonyul. Csak annyi all,
hogy a czivilizalt ember valtozatlan kornyezet mellett a varia-
czidknak sokkal nagyobb latitude-jét képes elviselni, s a val-
tozd kornyezethez is kisebb-nagyobb fokban hozza tud simulni.
Voltaképen azonban csak a hatarok toldédtak ki, a melyeken
tal a variaczidok kipusztulnak, csak az a teriilet lett nagyobb,
a melyen beliil a varidcziok meg tudnak maradni, csak a val-
tozd kornyezethez vald hozzasimulas elasztikusabb, mint a czivi-
lizalatlan allapotban, de a hatarokon ép oly konydrteleniil folyik
tovabb a kivalasztds munkéja, mint régen.

Végiil is az ember, most is csak ugy, mint régen, kor-
nyezetéhez, a melybe ma a czivilizdczid beleszamitando, hozza
van alkalmazkodva. Vannak vad torzsek, a melyek nagyobb
hideget, nagyobb meleget, a kettdnek rohamosabb véltozasait
képesek elviselni, mint mi minden czivilizalt védekezésiink
mellett is. S hogy hazat épitiink, fiitiink és ruhat viseliink,
bizony még nem fliggetlenit a fizikai kornyezett6l és bizony
még nem jogosit arra a biiszke szora, hogy a kornyezet tobbé
nem alakit benniinket, hanem mi alakitjuk a kdrnyezetet.

4. A szerves kérnyezet kivalaszto hatdsa.

Az ember kiizdelme a szerves kornyezettel igen nagy rész-
ben az ember gydzelmével végzodott. De ebben sincsen semmi
speczifikus vonds. A természetes kivalasztds folyaman minden-
unt alan eléfordul, hogy a kiizdelem bizonyos fajok kozott véget
ér, mert az egyik teljes gy6zelmet arat a masik felett. S az

* Kelly Edmond, Government or Human Evolution. 1. 95.: ,,The envi-
ronment no longer moulds man; man moulds the environment”.

Ugyanezt a gondolatot kevesebb nyomatékkal Lester F. Ward mar
1892-ben mondotta ki: ,,Mélyebb elemzés abban mutatja az allati és az
emberi modszer kiillonbségét, hogy a kdrnyezet dtalakitia az dllatot, mig
az ember a kérnyezetet alakitia at.” Lester F. Ward, Outlines of Sociology,
254—255.¢és259. 1.
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ember is csak az ellenségek egy részével szemben aratott gyo-
zelmet, épen gy, miként az mas fajoknal is eléfordul. A nagy
allatokkal szemben csaknem teljesen véget ért az ember kiiz-
delme; de legalabb is teljesen véget ért a természetes kivalasztas
ezen a réven, azonban a mikrobak hadaval tovabb folyik a
kiizdelem és e kiizdelemnek kivalasztd hatdsa is van.* E téren
akarhanyszor teljes vereséget is szenved az ember, mint p. o.
a mikor egy miazmas vidék teljesen lakhatatlan, vagy a mikor
marhavész it ki s a nyomaban jaréo ¢hhalal megtizedeli az
alattenyésztd nép sorait. De a legsulyosabb az a kiizdelem, a
melyet az embernek a betegséget okozd mikrobakkal kell foly-
tatnia. Gondoljunk a jarvanyokra. Gondoljunk arra a kivalaszto
hatasra, a melyet a tiidévész baczillusa gyakorol, a mely ugyan
az erdsebb szervezettel nem tud megbirk6zni, de a mely allan-
déan megoli a gyengébbet ¢és e tekintetben jelentékeny termé-
szetes kivalasztast eredményez. A betegség legnagyobb része
nem egyéb, mint a szervezetiinket kitevd sejtek kiizdelme hoz-
zajuk hasonlo apro lényekkel, a mely az erdsebb gydzelmével
végzodik.

Megannyi tény, a mely semmi kétséget sem hagy fenn
az irant, hogy a szerves kornyezet még a mai legmiveltebb
tarsadalmak kebelében is jelentékeny mértékben kivalasztast
gyakorol az emberre vonatkozoélag is.

5. A tarsadalmak kiizdelmeének kivalaszto hatdsa.

A tarsadalmakon kiviili tarsadalmi kornyezet kivalasztd
ereje végill annyira szembeszokd, hogy azt nem is vonjak két-
ségbe. »Wir haben es als wahrscheinlich nachgewiesen, — mondja
Gumplovicz (Der Eassenkampf, Innsbruck, 1883, 136) — dass die
Menschheit in einer Unzahl von Urschwédrmen ihren Anfang
nahm, von denen bei steigendem Verkehr und sich ausbreitenden
Beziehungen von meist feindlichen und gegenseitig ausbeutenden
Charakter eine immer grossere Zahl den Schauplatz, dessen
Behauptung ihre Krifte nicht gewachsen waren und sind, rdumen
mussten und noch rdumen muss, wihrend andere sich immer
mehr ausbreiten und das blutgediingte Schlachtfeld der Erde
behaupten.« Bar e sorok az Ostorzsek integralodasara és anial-
gamizacziojara nincsenek is figyelemmel, kétségteleniil sok igazat

* V. 0. Kelly Edmond, Government or Human Evolution, 1. 96—100.
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tartalmaznak. Gondoljunk csak a kezdetleges torzsek élet-halal
kiizdelmeire, gondoljunk a kulturnépek ¢és a primitiv népek
¢érintkezéseire és az utdbbiaknak ebbdl folyd rohamos pusztu-
lasara. Kozép-Ausztralia bennsziilott torzseirdl azt irjak Spencer
¢s Gillen,* hogy azokban a részekben, »a hol régen érintkeztek
a fehérekkel, nemcsak szamuk csokkent rohamosan, hanem azok
a bennsziilottek is, a kik megmaradtak, csak gyonge képviseldi
fajuknak és elhagytdk minden, vagy csaknem minden régi szo-
kasaikat és hagyomdnyaikat. A fehérek elterjedésével aranylag
csak rovid idé kérdése lehet, hogy hasonld sors érje a meg-
maradt torzseket, a melyek szerencsére még tiavolabb vannak
valamelyes kiterjedésti fehér telept6l, semhogy siilyedhettek
volna. Barmily joindulatt is legyen a fehér telepiild, megérke-
zése egyszerre és szikségképen zavard elemet hoz a bennsziilott
kornyezetébe és e pillanattol fogva kezdetét veszi az elfajulas,
barmily baratsagos legyen is a viszony a bennsziilottek és a
jovevények kozott. Az a kilatds, hogy oOcska ruhat, élelmet,
dohanyt s talan kést és baltat is kap a telepesek részére végzett
munkéja fejében, hirtelen még a legkisebb telepitvénynek is
szomszédsagaba vonzza a bennsziilottet. A fiatalok az 0j befolyas
alatt megszabadulnak az oregebbek iidvos korlatozasa alol, a kik
a torzs normalis feltételei mellett valamennyien hatalmasok.
A szigora erkodlesi kodexet, a melyet természetes allapotukban
kétségteleniil kikényszeritnek, félreteszik és helyébe mi sem
keriil. Az oregek aggddva latjak, hogy a fiatalabbak nem toréd-
nek apaik hagyomanyaival, a melyeket az id0 megszentelt és
vonakodnak azokat oly utédokra hagyni, a kik — fogalmaik
szerint — nem érdemlik meg, hogy azok rajuk bizassanak;
blin, betegség és a letelepiilok altal elriasztott természetes eledel
biztositasanak nehézsége rohamosan apasztjak szamukat«.

Ez a leirds szemlélteté képét nytjtja annak a kivalasztd
hatasnak, a melyet a tarsadalmon kiviili tarsas kornyezet gya-
korolhat ¢és nyilvanvalova teszi azt is, hogy egészen téves a
tarsadalmak kozti kivalasztast tisztan csak a habortknak tulaj-
donitani, miként azt Kelly is teszi.** S6t a haboruk még csak
nem is legjelentékenyebb eszkdzei ennek a folyamatnak.

* Spencer and Gillen, The native tribes of Central Australia, 7, 8.
**Kelly, Government or Human Evolution, 1. 103.
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6. Az ember zoologiai fejlédése még nem ért véget.
Marx szerszam-készito allatja.

A természetes kivalasztds hatasat az emberre vonatkozolag
tagado irok kozé tartozik Marx Karoly is, a ki Kapital-janak
egy helyén e részben alapvetd kiilonbséget allit az allati és az
emberi fejlodésre vonatkozolag. Az allat az altal alkalmazkodik
természetes kornyezetéhez, hogy szerveit, vagyis anatomiai
strukturdjat megvaltoztatja; ellenben a szerszam-készitd allat
(the toolmaking animal), az ember ugy alkalmazkodik kornye-
zetéhez a létért vald kiizdelemben, hogy mesterséges szerveit,
vagyis munkaeszkozeit modositja.*

A tan, a mely beleilleszkedik a torténelmi materializmus
tarsadalombolcseletébe és a melynek rendszeres kifejtését
Plechanow-nak a materializmus torténelmérdl irt konyvében
talaljuk meg, részletesebb fejtegetést igényel.

Mihelyt az ember szerszamkészité allatta lesz — tgymond
Plechanow — fejlédésének uj fazisaba 1ép: zoologiai fejlodése
véget ér és torténelmi palyafutasa kezdddik.** Vilagos — igy
folytatjia — hogy a szerszamok alkalmazasa, barmily tokélet-
lenek is legyenek, mar a szellemi képességeknek viszonylag
oriasi fejlettségét feltételezi. Az allattan azonban azokkal a
képességekkel felruhazva adja at a torténelemnek az 6 homo-jat
a melyek a legkezdetlegesebb eszkozok feltalalasahoz és felhasz-
nalasdhoz sziikségesek. A torténelemnek tehat mar csak a mes-
terséges szervek fejlodését keli kovetnie €s ezeknek befolyasat
a szellem fejlodésére kell kideritenie.*** A természetes kornyezet
— mondja Marx nyoman Plechanow — nem az emberi termé-
szetre vald behatasa utjan, hanem a termeld erd fejlédésére
vald befolydsa utjan valik az emberiség torténelmének fontos
mozzanatava.****

Lényegileg ez hasonld alldspont, mint Kelly-nek az a
tanitdsa, hogy a czivilizaczié korében nem tobbé a kdrnyezet
modositja az embert, hanem az ember modositja kdrnyezetét,
csakhogy ez a tan a Marx-féle formulazasban részletesebben és
konkrétebben van kifejtve.

* Marx, Das Kapital, 3-te Auflage, I. 158—159.
** Plechanow, Beitrige zur Geschichte des Materialismus, 191—192.
*** U. 0. 196—197.
%% 1. 0. 202.
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Az els6 kérdés, a mely e tannal szemben felmeriil, az,
hogy tényleg véget ért-e mar az embernek zoologiai, struktu-
ralis fejlodése a torténelmi idokben. Erre vonatkozolag hataro-
zottan azt latjuk, hogy azon az Uton, a melyet az emberiség az
erdei veddaktol, ttzfoldiektdl és a kdzépausztraliai bennsziilot-
tektdl az angolokig, németekig s egyaltalaban az uralkodd és
legfejlettebb europai fajokig megtett, az ember-tipusnak struk-
turdlis, azaz anatomiai fejlédése is folytatodott. A kivalasztas
persze, mint mindig, gy most is azokra a tulajdonsagokra
szoritkozott, a melyek elényodket biztositottak és mondhatjuk
foleg épen arra a tulajdonsagra szoritkozott, a mely minden
mas tulajdonsagot, minden mas testi eldnyt helyettesiteni képes
volt. Nem tisztan csak ez a tulajdonsag valasztatott ki, mert
hiszen kivalasztasnak kellett torténnie és sziinteleniil kell végbe-
mennie még most is a fizikai kornyezethez valé alkalmazkodas
czéljabol. A kiilonbozd éghajlati s egyéb fizikai kdrnyezetbeli
viszonyok — mint lattuk — szakadatlanul kivélasztast invol-
valnak. A kiilonboz6éi vidékek miazmaival és mikrobaival
szemben folyd kiizdelemben is szakadatlanul kivalasztds megy
végbe és mindig csak azok maradnak fenn és hagynak utédokat
az illetd vidék lakossaga koziil, a kiknek szervezete sikeresen
tud megkiizdeni az illeté vidék e lathatatlan ellenségeivel.
(Napjainkban ¢és Eurdpaban a tiidovész szerepe legjobb illusz-
traczidja e tételnek.)

Az embernek az emberrel folytatott kiizdelmében azonban
legnagyobb fontossagiaknak a szellemi tulajdonsagok bizo-
nyultak. Es bar egészen kétségtelen az is, hogy a mesterséges
eszkdzok, a gazdasag technikaja lényeges befolyassal volt 6s
van az ember szellemi tulajdonsagaira, — a mint erre alabb
részletesebben ra fogunk térni — mégis épen oly nyilvanvalo,
hogy viszont a tokéletesebb szerszamok készitése, a gazdasagi
technika haladasa az ember szellemi képességeinek haladasat
mar feltételezi.

Tisztazzuk ezt a kérdést, nehogy eredményteleniil kering-
junk ebben a circulus vitiosusban.

Az embernek zoologiai fejlédése a torténelmi id6kon beliil
is tény. Ezt a kérdést nem sziikséges elméletekkel és kovet-
keztetésekkel megoldani, mert szaraz adatokkal is hozzafér-
hetiink.

Vizsgaljuk meg a kezdetleges ember és mai eurdpai ember
koponya tartalmat, koponya alkatat, fejindexét, prognat, illetve
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ortognat voltat, és vilagos lesz el6ttiink, hogy a mai eurdpai
ember ortognatabb, nagyobb fejl, illetéleg nagyobb agyveleji,
mint a kezdetleges ember. Kétségtelen, hogy az angol és a
hottentott kozott egyéb, kevésbbé lényeges anatomiai kiilonb-
ségeken kiviil igen lényeges kiilonbségek allanak fenn az agy-
veldnek anatomidja tekintetében. Ha valaki elismerné ugyan
ezt a kiilonbséget, de azt vitatna, hogy az az eurdpai fajokat
kezdettdl fogva jellemezte, akkor mindenckeldtt azzal valaszol-
nank, hogy még ez esetben is a természetes kivalasztas mellett
bizonyitana, mert azt latjuk, hogy a rosszabb agyvelejii fajok
most szerteszét pusztulnak az eurdpai agyvelejiiek eldtt. Es ez
esetben is ugy konstrualnék meg a szoban forgd Osszefiiggést,
hogy a nagyvelejii fajok jutottak el az eurdpai czivilizaczidhoz
¢s annak eldnyeihez a 1étért vald kiizdelemben.

Masodszor azonban azt véalaszolnék az emlitett ellenvetésre,
hogy ezek az eurdpai fajok sem voltak kezdettdl fogva oly fejlett
agyvelejliek, mint a mindknek ma ismerjiikk 6ket, mert tudjuk,
hogy a fajok Osei rosszabbul allottak e tekintetben. Vagyis e
fajokon beliil is strukturalis, anatomiai valtozasok mentek végig
a fejlettebb agyvelok javara, még a torténelmi idokon beliil is.
Ezekhez az adatokkal kimutathaté tényékhez azonban még
hozza kell tenniink, hogy a koponya formajanak teljes azonos-
saga mellett, ugyanazon fajon beliil is, az értelem és tehetség
tetemes kiilonbségeit talaljuk, minélfogva magaban az a gyveld
struktarajaban is a valtozatoknak nagy szamat feltételezhetjiik,
ha egyelére nem is sejtjiik tavolrol sem e valtozatok miben-
1étét.* Ha tehat a kezdetleges és a haladottabb fajok kozt a
tehetségek oriasi kiilonbségeit konstatalhatjuk, akkor az agy
mas strukturalis tulajdonsagainak kivalasztasat is feltételezhet-
jik, nem csak a koponya alakjaval dsszefiiggésben allokét.

A torténelem tehat nem kapja oly készen a maga homo-jat
az alattantdl és a zoologiai fejlédés egyaltalaban nem ér véget
a szerszamkészitéssel. A szerszamok potoljak ugyanis a kar
erejét, a lab gyorsasagat, a szem élességét, a fogak ¢épségét,
némileg még a gyomor egészségét is, potoljak a hallas és szaglas
bamulatos fejlettségének eldnyeit, potoljak az egész test nagy-
saganak elonyeit, de mindezt csak az agyveld fejlodésének révén.
Olyan szerszam, a mely az agy veld josagat pétolnd, még eddig
nincsen, pedig Plechanow ugy beszél a szerszamok struktarat

* J. G. Vogt, Die historische Bedeutung der natiirlichen Rassen-
anlagen. Politisch-Antropologische Revue. I. Jahrg. S. 170—171.
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potlo szerepérdl, mintha a niirnbergi tdlcsér historidja tobb
volna a mondanal. A mit tehat a szerszamoknak a testi struk
tara fejlodését potld szerepérdl mond Plechanow, azt helyeseb-
ben talan ugy is ki lehet fejezni, hogy a testi struktura egyik
részének fejlodése potolja és feleslegessé teszi a tobbi testrészek
strukturalis valtozasait a 1étért vald kiizdelemben. Ez pedig
egészen masként hangzik.

Ha azonban az ember anatomiai, zoologiai fejlddése tovabb
tart a torténelem folyamaban, kérdés mar most, mind viszony
van e zoologiai fejlodés és a mesterséges szervek, a gazdasagi
technika fejlédése kozt. Ugy all-e a dolog, a mint Plechanow
mondja, Marx nyoman, hogy a természetes kdrnyezet nem hat
immar kozvetleniil az emberi természetre, hanem csak a ter-
mel6 erékre és csak az utobbiak fejlodésére valod hatas utjan
valik az emberiség torténelmének fontos mozzanatava?

Ezzel szemben mindenekeldtt meg kell jegyezniink, hogy
a természetes kornyezet szdmtalan ponton még mindig kozvet-
lenlil érintkezik az emberi természettel és szamtalan ponton
gyakorol rea befolyast a természetes kivalasztds utjan. A mes-
terséges szervek ugyan sok tekintetben befolyasoljak, modositjak
a klima hatasat szervezetiinkre, azonban van bizonyos meleg,
a melyet bizonyos szervezetek el nem birnak és van a hidegnek
olyan foka, a melyet ugyanezek vagy mas szervezetek el nem
birnak, van a Iég stiriségének vagy ritkasdganak oly foka,
vannak oly mikrobak, van oly paratelt vidék, a melyet bizo-
nyos szervezetek el nem tudnak viselni. Ha mar most ily szer-
vezetek oly helyekre jutnak, teszem a kivandorlok tomegei
kozott, akkor ott természetes kivalasztds megy végbe. De épen
ily természetes kivalasztds megy végbe allandoan, megszakitas
nélkiil a fold kerekségének minden pontjan a sziiletett variacziok
kozt. részben a gyermekhalanddsag nagy szazalékaiban, részben
késobb mutatkozd kiilonféle betegségek alakjaban kivesznek
azok, a kik az illetd vidék természetes kornyezetének elvise-
lésére alkalmatlanok és kivalasztatnak az alkalmasok. Tehat a
természetes kornyezet szamtalan ponton még kozvetlenil is
gyakorol befolyast az emberi szervezetre.

De az emberi szervezet ¢s annak allandéan foly6 anat6-
miai valtozasai akkor sem hanyagolhatok el, ha azokra a
befolyasokra tériink at, a melyeket a kdrnyezet a termeld
er6kre valod behatas utjan gyakorol red. Itt arra a nagy
hibara kell ramutatnunk, a melyet a torténelmi materializ-
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mus e tekintetben elkdvet. A fejlédés ugyanis nem ugy
megy végbe, a mint azt a torténelmi materializmus nyoman
Plechanow 4allitja, hogy a természetes kornyezet megval-
toztatja a termeld erdket és a termeld erék megvaltoztatjak
az emberi természetet; a mikor pedig a kornyezet ujbol
megvaltozik és ismét valtozast idéz eld a termelés mod-
jaban, akkor kovetkezmény képen megint megvaltozik az
illetd emberek természete. Ezzel az egyoldalu fejlédésmenettel
nagyon rosszul van visszaadva az a komplikalt kolcsonhatasos
tineménytomeg, a melyet tarsadalmi fejlédésnek neveziink.
Mert ha van is igazsadg abban az allitasban, hogy a természetes
kornyezet a termelés mddjan keresztiil hat az emberi szerve-
zetre, legalabb ugyanannyi, vagy talan még tobb igazsaggal
allithatjuk, hogy a természetes kdrnyezet az emberi szervezeten
keresztiil hat a termelés mikéntjére. Akar az emberi szervezet-
nek azokat a moddosulésait, illetve tulajdonséagait tekintsiik, a
melyeket az — mint lattuk — kdozvetleniil nyer a természetes
kornyezetbdl, akar azokat, a melyeket a természetes kornyezet
a mindenkori gazdasagi technika kozvetitésével gyakorol read,
ez a mindenkor adott emberi szervezet oly tényezd, a mely
nélkiil a gazdasagi technika, a termelés mikéntjének mitkodése
¢s fejlodése, statikdja €s dinamikaja meg nem érthetd. Nincsen
annak semmi értelme, hogy a termelésmdéd a természetes
kornyezet eredménye, ha csak nem vesziink fel egy egészen
konkrét emberi szervezetet, a mely ebben a természetes kor-
nyezetben a maga sziikségleteinek kielégitésére bizonyos funk-
czidkat végez. A termelésmod a gazdasagi technika végiil
is a homo sapiens nevl allati szervezetnek egy bizonyos
funkczidja és csakis mint ilyen foghatd fel helyesen. Ha meg-
akarjuk érteni ezt a technikat, a mely egyébbdl sem all, mint
emberi cselekvésekbdl, akkor egyik fotényez6iil az emberi
cselekvések altalanos torvényeit kell alapul venniink és figye-
lemmel kell lenniink azokra a speczialis behatasokra, a
melyeket a szdéban forgd emberek szervezete eddigelé nyert
¢s a melyek ennek folytan ezt a speczialisan modosult szerve-
zetet speczidlis funkczidkra, a termelés speczidlis modjaira
is viszik.

Hogy ezzel az igen fontos és tanulmanyunk szempontjabol
alapvetd kérdéssel teljesen tisztaba jojjiink, a torténelmi mate-
rializmus fenti érvelésének még egy tovabbi, rovid elemzésébe
kell bocsatkoznunk.
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Mit jelent az a tétel, hogy a homo sapiens zooldgiai fej-
l6dése véget ért és hogy a természetes kornyezet a termelési
erOkre vald behatds utjan valik a torténelem fontos mozza-
natava. Azt, hogy az emberi szervezet nem valtoznék, hanem
pusztan csak a termelés modja — ez a »mesterséges testrész« —
valtoznék, és hogy az emberi szervezet pusztan ennek a mester-
séges testrésznek a valtoztatdsaval alkalmazkodnék a kornyezet
valtozasaihoz, — mint lattuk — nem jelenti. Azonban
magunk allitottuk, hogy a termelés modjanak is része van az
emberi szervezet megvaltoztatasaban. Miként megy végbe ez
a valtoztatas? Mit jelent az, hogy a termelésmod befolya-
solja az emberi természetet? Miként kell elképzelni ennek a
befolyasnak az utjat? Azt jelenti-e a termelésmod befolyasa,
hogy a szervezet mdodosul és modosultan tovabb 6roklodik, vagy
azt jelenti-e ez a befolyas, hogy a termelésmod bizonyos fel-
tételeket jelent és hogy e feltételek mellett csak bizonyos
variacziok prosperalhatnak, a tobbiek pedig? kivesznek? ime
a biologia alapvetd kérdéseire visz vissza benniinket ez a kérdés
is, mihelyt mélyére néziink.

Hogy a szerzett modosulasok mennyire 6roklédnek, példaul
hogy az ismeretek szerzése mennyire befolyasolja az agy veld
fejlodesét, atalakulasat, ezt a mai bioldgidban sokat vitatott
kérdést nem feszegetjilk. Vannak, a kik a szerzett tulajdon-
sagok atoroklédését kizartnak tartjak, vannak, a kik annak
is nagy jelentdséget tulajdonitanak. Azt azonban mindkét
part elismeri a szerves vilagra nézve, hogy a masik Gtnak
a variacziok kivalogatodasanak nagy jelent6sége van. Mi csak
a fejlédésnek ez utobbi utjat kisérjik figyelemmel az emberi
tarsadalmon beliil, csak ez utobbi szempontbol veszsziik vizs-
galat ala a mesterséges beavatkozas szerepét. Ebbol a szem-
pontb6l nézve azt a befolyast, a melyet a termelésmdd a
gazdasag technikdja az emberi szervezetre gyakorol, azt kell
mondanunk, hogy elvileg a hatds moddja tekintetében nincsen
semmi kiilonbség ama befolyas kozt, a melyet a termelésmod
gyakorol az emberi szervezetre és ama befolyas kozt, a melyet
a tobbi kornyezet gyakorol red. A termelésmdd egyszertien a kor-
nyezet egy részévé valik. Az a korlilmény, hogy a kdmyezet e része
az emberi szervezet funkczionaldsa utjan idéztetett eld, Iényeg-
telen e résznek a szervezetre vald visszahatasa szempontjabol.

Azt kell tehat mondanunk Marxszal szemben, hogy az
ember zoologiai, strukturalis fejlédése a szerszam-készitéssel még
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nem ért véget, hogy a szerszamok csak egyes testrészek fej-
16dését helyettesitik, de nem helyettesitik az agyvel6ét, hogy a
szerszamok fejlodése, a gazdasagi technika fejlédése nem fog-
hatdé fel egyszerlien a természetes kornyezet behatdsanak ered-
ményeképen, hanem legalabb is ugyanily mértékben egy-
szersmind az agyveld fejlédésének kovetkezményeképen is
tekintendé. Tovabba ki kell emelniink a torténelmi materializ-
mussal szemben, hogy a gazdalkodés technikdja az emberi szer-
vezetre gyakorolt hatdsa szempontjabol egyszeriien a kornyezet
egyik részének tekintendé és hogy nem valamelyes kiilonleges
modon gyakorol befolyast az emberi szervezetre, hanem egészen
ugy, mint a kdrnyezetnek barmely mas része.

Somlo Bodog.



