1. VILMOS CSASZAR.

Renan Ernd, a hirneves franczia bdlcsész, egy izben néhany
kérdést allapitott meg a bolcseleti és politikai vizsgalatokra
jelentkezd egyetemi hallgaték szamadara, és a kérdések kozé
tartozott tobbek kozott az is, hogy vajjon eldrelathatdlag mily
belso fejlodésen fog II. Vilmos német csaszar a jovoben keresztiil-
menni? Még abban az idében tortént az, a mikor II. Vilmos
csak par honap ota iilt Osei tronjan, néhany varatlan, rendkiviili
Onallosagra valld tettével azonban maris folkeltette azt a meg-
gy6zodést, hogy ez az uralkodd6 nem csak uralkodni, de kor-
manyozni is akar, s hogy egyénisége Europa jovoéjének alakula-
saban nem mint legutolsd tényezd fog latba esni. Azota hosszu
1do telt el, és a lezajlott évek tan némileg megkonnyitették a
feleletet a Renan altal felvetett kérdésre mely maig sem veszitett
semmit sem érdekességben, sem fontossagban.

Altaldban nem konnyi, é16 uralkodék észbeli és jellem-
beli tulajdonsagait megbiralni s itéletet mondani folottiik. A
korunkbeli fejedelmek a nyilvanossagban nem a maguk esziik-
jarasa szerint szoktak beszélni €és cselekedni s az is, a mit a
nagy kozonségben maganéletiikrdl, személyes tulajdonsagaikrol
suttognak, nagyobbara teljesen ellenérizhetlen mendemonda. A
modern uralkodok tobbnyire megelégesznek alkotmanyos szere-
piikkel, mely Hegel szerint koriilbelil olyan fontos, mint ha
valaki pontot rak az i — betlire — ez pedig bizonynyal nem olyan
aktus, a melybdl az illetd személynek jellemére kovetkeztetni
lehetne. Vilmos csaszarral azonban masként vagyunk. Nem lehet
kétségbevonni, hogy hatarozottan a maga eszejarasa szerint
cselekszik, mert a német politika tronralépte ota hatarozottan
az 6 személyiségének bélyegét viseli. Beszédeit maga csindlja
meg s ritkan hallgatja el azt, a mi szivén fekszik. Maganéletérdl
és egyéni tulajdonsagairdl is ardnylag jol vagyunk értesiilve,
mert hisz ebben az idében, mikor egyénisége kialakult — 17
éves koratol 20 éves kordig — kozonséges halanddé modjara
gymnasiumot és egyetemet latogatott s akkori tanarai s tanulo-
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tarsai mar eddig is elég becses anyagot tettek kozzé egyéni-
ségének megitélésére. Mindenesetre van tehat anyagunk, a mely-
bol II. Vilmos egyéniségét és tulajdonsagait megitélhetjiik.

Egyénisége elég érdekes, mert az ifju Németorszag képe
az, mely benne visszatiikr6zodik. Valamint nagyatyja, 1. Vilmos,
ugy II. Vilmos is tipusa sajat koranak. I. Vilmos koraban a
német tarsadalomban a »Philister« -elem van tilsulyban. A német
nép alapjaban békés, szorgalmas, irtézik minden ttlzastol, rajong
klassikusaiért s Hegel és Schleiermacherbdl meriti jo allam-
polgarokhoz ill6 philosophiai meggy6zddéseit. A II. Vilmos
korabeli német tarsadalom biiszke és aggressiv, ki lett adva a jelszo,
hogy a Goethe-kultus elavult s hogy helyébe a Moltke-kultust
kell 1éptetni*) Nietzsche pedig nyiltan dicséiti a brutalitast és
erénynek deklaralja a szivtelenséget és konyortelenséget. A
német idealismus ugyanaz maradt, de a sentimentalitas kipusz-
tult beldle. Ez az egészen 1) s még mindég forrongd német
tarsadalom az, a melybdl II. Vilmos kinétt s a melynek II. Vilmos
is képét viseli.

A Hohenzollern-haz, a melynek II. Vilmos is sarja, kevés
jelentéktelen és kozépszer kaliber(i egyént produkalt. Majdnem
Osszes tagjainak jellemvonasai kozt az er6s akarat dominal, a
mely a legjobbaknal, példaul a nagy valaszté fejedelemnél vagy
Nagy Frigyesnél mint nem mindennapi erély, a leggyengébbek-
nél, pl. IV. Frigyes Vilmosnal, mint makacs onfejliség jelentkezik.
Nyugodtan el lehet mondani, hogy a porosz kiralysagot, mely
nem rég iilte meg fennallasanak 200-ik évfordulojat, a Hohen-
zollern-haz ezen csaladi tulajdonsaga alkotta meg s tette nagygya.
Ez az erds akarat okozza azt is, hogy az ellentétek és surlo-
dasok a dynastia egyes tagjai kozt oly gyakoriak voltak. Alig
lehet egymastol inkdbb eltérd egyéniségeket képzelni, mini L
Frigyes Vilmost a miivészet s tudomany bdkezli maecendsat;
fiat, II. Frigyes Vilmost, ezt a zsugori nyarspolgart s ismét ennek
fiat, Nagy Frigyest a sz€les latkorti allamférfit, dilletans philosophust
és langelméjli hadvezért. Ismét a mult szazadban IV. Frigyes
Vilmos, [. Vilmos, III. Frigyes és II. Vilmos homlokegyenest
eltér6 vonasokat mutatnak. Alig akad e hazbdl uralkodd, ki
elédjének politikajat gyokerestol fel nem forgatta volna. De a
mély kiillonbségek daczara egy tulajdonsagban s egy czélben a
dynastia Osszes tagjai taldlkoznak. Ez a tulajdonsag: vasaka-
ratjuk, ez a czél: Poroszorszag hatalma és dicsdsége.

*) Felix Dahn: Moltke als Erzieher.
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Mint 6roklott csaladi tulajdonsagot talaljuk meg az erds
akaratot II. Vilmosban is, mert kétségtelen, hogy ez a tulajdon-
sag nem a csaszari tronon vert benne gyokeret. Neveldje, Hinz-
peter, azt irja rola, hogy mar ifjikoraban igen 6nallé6 gondol-
kozasu egyéniség volt, mely a leger6sebb kiilsé behatdsok
ellenére is a maga Utjan haladt tovabb. Késobb, midén tronra
keriil, hol akaratanak szabad kifejtése alig iitkozik akadalyba,
ez a jellemvonas majdnem tiltengésig feliilkerekedik benne. De
megvan II. Vilmosban a Poroszorszag missiojarol valo tudat is,
sOt ezt 6 hatdrozottan tovabbfejlesztette, mert mig eldédei csak
arra torekedtek, hogy Poroszorszag valjék Németorszag urava,
II. Vilmos oda torekszik, hogy a modern Németorszagot, melynek
Poroszorszag adja meg jellegét, Eurdpa s a vilag legelsé allamai
kozé emelje. Ez a gondolat természetes folytatdsa annak az
eszmének, a melynek megvaldsitdsat a Hohenzollern-haz kozel
két szazadon at missidjanak tartotta s ha csirait mar Bismarck
politikdjanak némi vonatkozasaiban fel is talalhatjuk, el kell
ismerniink, hogy a gondolatot kovetkezetesen csak II. Vilmos
alakitotta ki.

E két vonason kiviil is talalunk rokonvonésokat II. Vilmos
¢és elddjeinek tulajdonsagai kézt. Megvan benne a fényiizési vagy,
mely I. Frigyes Vilmos, a »nagy valasztofejedelem« egyéniségét
jellemezte. Megvan benne a rideg militarismus iranti eldszeretet,
mely II. Frigyes Vilmos alakjat teszi annyira ellenszenvessé.
Megvan benne Nagy Frigyes becsvagya, merészsége s tevékeny-
sége, 1. Vilmos vallasossaga s III. Frigyes érzéke a koltészet és
muvészet irant. E tulajdonsagok egynémelyike elhalvanyodott
benne, masok még vilagosabban domborodnak ki nala, de
kétségkiviil feltalalhatok jellemében mint 6roklott, csaladi sajat-
sagok. Méltan érdeket kelthetett, hogy egy ily kivalo oroklott
tulajdonsagokkal bir6 egyén mivé fejlédott abban a milieu-ben,
melyben ifju- és férfikorat atélte.

E milieu sem érdektelen. Abban az id6ben, a mikor
II. Vilmos felndtt, Németorszag az 1870/71-iki haboruban elért
gyOzelmek hatasa alatt allt, a melyek az orszagot nemcsak
politikailag, de tarsadalmilag is teljesen ujja alkottak. A haboru
kitérésekor még 11 éves gyermek volt, jellemének kialakulasa
tehat egészen késébbi idékre esik. Ez a haborti Uj generacziot
teremtett, s6t atgylrta bizonyos tekintetben még a régibb gene-
raczié tagjainak gondolkodas modjat is. E haborti reminiszczen-
cziain, a német egység faradsagos, de eredményes munkajanak
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emlékén ittasodott meg a hetvenes évek ifjusaga. Az oregek
talan megelégedtek volna azzal, hogy a német egység megterem-
tésének évszazados munkaja betet6zést nyert, a fiatalsag azonban
mar Ujabb czélokrol és ujabb dicséségrol almodott. Ez aramlat
hatéasa alol a fiatal II. Vilmos sem vonhatta ki magat.

Ebben a milieuben mindenekel6tt kifejlodott benne a
chauvinismus, melyet akkor Treitschke igyekezett rendszerbe
onteni. Ez a chauvinismus féleg a hadseregre tamaszkodott, a
mely az 1870—71-iki gy6zelmet s vele egyiitt a német egy-
séget kivivta s melynek dicsoitése refrainként vonul végig az
akkori szonokok, torténetirok, katonai irok és koltok munkain.
De még egy masik tanulsagot is levont II. Vilmos Németorszag
egységesitésének torténetébdl, azt a tanulsagot, hogy ezt az egy-
séget csak rideg autokratikus erélylyel és akarattal lehetett meg-
teremteni s hogy a német allamokbol sohasem valt volna egy-
séges német birodalom, ha I. Vilmos a hatvanas évek nagy
alkotményos valsagaban nem ragaszkodik éveken at a legnagyobb
makacssaggal katonai tervei végrehajtasahoz, egy a kisebbségbdl
vett kormany segélyével, még a nép és a parlament ellenkezése
daczéra is. A hadsereg és az autokratikus Onkény volt az, a mi
Németorszagot nagygya tette, ez volt az a vezérszempont, melyet
az akkori ifjusag szemei elé allitottak s a melyet II. Vilmos is
magaba szitt. Ezeket a rideg befolyasokat alig enyhithette némi-
leg sziileinek emberszeretd, elfogulatlan s szabadelvii felfogasa,
mely ket a német udvar elétt amugy is gyanusokka tette.

Késobbi ifjusagaban, ama valoban mintaszerii nevelés kovete
keztében, melyben a kasseli nyilvanos fogymnasiumban ¢€s a
bonni egyetemen részesiilt, latokore jelentékenyen tagul. E kor-
ban meglehetésen szabadelvii gondolkodasrdl tesz tantsagot. Ha
Bismarck mondasa, hogy: «Kronprinzern schillern immer ein
bischen liberaly, 11. Vilmos életében valaha érvényesiilt, ugy ez
csak e korszakban volt lehetséges. Tanito6i*; azt mondjak rola,
hogy e korban sokat elmélkedett a socialismusrdl s elismerte,
hogy ennek kovetelései nagy részben jogosultak. A socialismus
egyetlen ellenszere szerinte az, hogy az uralkod6 osztalyok
nagylelkiiséget tanusitsanak. Beszélt arrdl, hogy el kellene toriilni
a habortt oly moédon, hogy az allamok miniszterei, kik gyakran

*) Kaiser Wilhelm II. und seine Erziehung. Aus den Erinnerungen
seines franzosischen Lehrers Franz Ayme. Leipzig, H. Schmidt und C.
Giinther. 1898.
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csak sajat nagyobb dicsOségiikre inditanak haborukat, kényszerit-
tetnének arra, hogy egymast kozt vivjak meg az iitkozeteket.
Terveket kovacsolt arra nézve, miként lehetne a hivatalos hata-
lommal vald visszaéléseket megsziintetni, miként lehetne minden
igaztalansagot lehetetlenné tenni, miként lehetne azokat az
allamférfiakat biintetéssel sujtani, kik a 1étezd bajokért feleldsek,
miként lehetne a szegényebb osztalyok anyagi és erkolcsi hely-
zetét emelni, sét oddig megy, hogy elvetendének tart minden
kiilénbséget nemcsak zsidok és mas valldsuak kozt, de nép és
nemesség kozott is. Egy izben pedig, Francziaorszagrol szolva,
egyenesen kijelentette, hogy 6, ha Francziaorszdgban, Ameri-
kaban, vagy Svajczban élne, szintén republikanus elveket
vallana.

Ezek a felfogasok II. Vilmos szajaban eléggé idegenszeriin
hangzanak. Valami igen mérsékelt «Sturm- und Drangperiode« volt
az, a melyet e korban atélt. Ebben az életkorban gyakran eld-
fordul, hogy a régibb és rendesen erdsebb befolyasok, a mint
azokat a gyermekkorbeli milieu s a gyermekkorbeli nevelés
nyujtja, valsdgon mennek keresztiil, a melyek a legellentétesebb
nézetek kiprobalasan keresztiil végre mégis csak az eredeti, er6-
sebb befolyasok diadalmaskodnak. Egy-egy nézetet, vonast,
hajlamot vagy eszmét a késobbi Vilmos csaszar is a «Sturm- und
Drangperiode»-béli Vilmostol vesz 4t, kivalt uralkoddsdnak kez-
detén, dominalo tulajdonsagai és nézetei azonban egész masok
lettek.

Egyetemi tanulmanyai befejeztével kiilonben Vilmos ismét
a porosz hadseregbe keriil vissza s e hadsereg szellemének
befolyasa alol nem is szabadul tobbé. Lelkének ifjusagi fejlodési
proczessusa ezzel befejez0dott olyforman, hogy a kora gyer-
mekkoraban érvényesiilt befolydsok jbol feliilkerekednek s a
rovid szabadelvii atmeneti id6szak hatdsa majdnem teljesen
feledésbe megy. Lelke mélyén II. Vilmos rejteget talan még
holmi sentimentélis rokonszenvet a szegények €s nyomorultak
irant, lelke mélyén talan megvan még az a tudat, hogy még
nincs «minden a legjobban berendezve a vilagok ezen leg-
jobbikany», de bizonyos, hogy jelenlegi szavaiban és cselekede-
teiben ennek kevés nyomat talaljuk.

Ha II. Vilmos tulajdonsagait és azokat a vonasokat, a
melyeket lelke jelenleg feltiintet, részletezni akarjuk, azt talaljuk,
hogy 06sszes tulajdonsdgai kozott az akarathoz tartozok vannak
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benne legjobban kifejlddve. O nem a reflexio, de a cselekvés
embere s az e fajta egyéniségek legtobb jo és rossz oldalat
feltalalhatjuk benne is

Az ily egyéneknek rendszerint nagy hajlandosaguk van
minden dolgot a legkomolyabb oldalarol venni. Szemiikben min-
den dolognak csak egyféle képe lehet s ezért elfoglalt allas-
pontuktol nem tagitanak, mig az inkabb contemplativ embere-
ket, kik minden dolgot tobb szempontbdl néznek, kdnnyen
meg lehet gydzni valamely masik nézet helyességérdl, legalabb
ha kisebb dolgokrdél van sz6. A cselekvés emberei hamar, bar
feliiletesen itélnek, de mindenrdl itélnek, az elmélkedés emberei
alaposan meghanynak-vetnek minden kérdést, melyben nézetet
akarnak formalni, de aztan nem is tartanak minden kérdést
érdemesnek arra, hogy torddjenek vele. Nem szenved kétséget,
hogy II. Vilmos az els6 kategoriaba, a cselekvés emberei kozé
tartozik.

Az ily aktiv természetli egyének legtobbjével kozos az a
vonasa is, hogy »0onironidhoz« semmi hajlandésaga nincs. Mindent
a mit tesz, méltdsagteljes komolysaggal szokott megtenni ¢€s
meg van gy6zddve fontossagarol. Gyermekkoraban — beszélik
— annyira komolyan ragaszkodott az 6rt 4116 katondk szokéasos
tisztelgéséhez, hogy atyja ezt a vonast nevelési eszkdz gyanant
hasznalta fel. Kés6bb tanitéi kiemelik, mily faradhatlanul és
komolyan végezte munkait gymnasiumi évei alatt. »Becsiiletbeli
dolognak tartotta — mondja az egyik — hogy mindég tigy
cselekedjék, mintha Onmaga allapitotta volna meg munka-
programmjat. Ha kimutattam neki, hogy valamely dolgozataban
hibat kovetett el, azonnal nekiiilt, és ujbol megesinalta a munkat.«
Katonai kotelességeit annyira komolyan vette, hogy még
eskiivéjének eldestéjén is a kaszarnyaban gyakorlatokat végez-
tetett szazadjaval. Késobb, ezredes koraban, mikor tisztjeit egy
jatékklub latogatasatol tiltotta el s a tisztek az 6reg csaszarhoz
fordultak a tilalom megsziintetése érdekében, a fiatal Vilmos
nagyatyjanak is kijelentette, hogy inkabb lemond ezredesi rang-
jarél, semhogy rendeletét visszavonna. Es még ma is minden
tobbé-kevésbbé iinnepélyes aktusnal oly méltosagteljes komoly-
saggal viselkedik és oly arczczal mond tosztokat a legkisebb
német herczegecskére, mintha az orszag jovéje fliggne ettdl.
Van némi szinpadiassag mindebben, de bizonyos, hogy Vilmos
ezt nem érzi, mert az affectacid sohasem tartozott hibai k6zé
— 0 akkor természetes, a mikor kothurnusrél beszél.
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II. Vilmosnak egy tovabbi szembeszokd tulajdonsdga oOn-
magahoz vald korlatlan bizalma. Nehéz volna az 6vénél kevésbbé
skeptikus természetet elképzelni. Ama manifestumaban, melyet
atyja haldla utan népeihez intézett, ezt mondja: » Az engemet
és népemet Osszekotd kolesonds vonzodas tudatabol azt a
bizalmat meritem, hogy Isten erdt és bolcsességet fog adni
kiralyi kotelességeim teljesitésére«. Ez a bizalom 6t mindeddig
nem hagyta el, s6t inkdbb fokozddott benne, s ma Vilmos
kétségteleniil meg van gy6zédve arrdl, hogy Isten 6t valéban
el is latta a sziikséges erdvel és bolcsességgel, A feleldsségtol
valo félelem, korunk e nagy hibaja, mely egykor Bismarckot
oly keserti panaszokra birta, teljesen hidnyzik benne.

Nagy Onbizalmat minden tette visszatiikrozted. Mindég
meg van gy6zdédve arrol, hogy az, a mihez fog, jo és hogy
ahhoz a mdédhoz sem férhet gancs, a melylyel valamihez hozza-
fog, s6t bizik abban is, hogy sikeriilnie fog, eredményesen
véghez vinni mindent, a mibe belefog. Ha van ember, ki a
Hamlet-szer(i lelkiallapotokat, a belsé bizonytalansagot és tépe-
16dést nem ismeri, sot talan fel sem tudja fogni, hogy II. Vilmos
ilyen ember. Ez a typus kiilonben nem ritka. Nemcsak a torté-
nelemben, de a kodzonséges életben is gyakran taldlunk olyan
egyéneket, kik minden Onbiralat hijjaval vannak, kik mindég
azt hiszik, hogy igazuk van s hogy igazuknak kell lennidk, kik
a legnagyobb méltoésadggal és komolysaggal kovetik el a leg-
vaskosabb tévedéseket és hibakat és észre sem veszik, ha a
tények megczafoljak oket. II. Vilmosnal ezt a sajatsagot — hogy
csak egy példat ragadjunk ki a sok koziil — a socialismussal
szemben vald 4allasfoglalasdban kisérhetjiik figyelemmel.
Mikor tronra 1ép, az egész socialis kérdés konnyen megoldhatod
problémaként tiinik fel szemében. »Die Socialdemokratie iiberlassen
Sie mir mit der werde ich allein fertig werden«:, mondja tana-
csosainak megdonthetlen bizalommal (az »unerschiitterliches Ver-
trauen« szavak minduntalan ismétlédnek beszédeiben.) Akkor
azt hitte, hogy par joakarati munkasvédelmi torvénynyel a
socialis kérdést el lehet tiintetni a fold szinér6l. Annyira
exponalta magat, hogy még a strike-ol6 banyamunkasok egy
kiildottséget is baratsdgosan fogadja. Kisérletei azonban hajo-
torést szenvedtek. Az elsé nemzetk6zi munkasvédelmi értekezlet
kevés eredménynyel végzddott s a socialdemokratakkal szemben
fennalt kivételes allapot megsziintetése csak a socialista agitaczio
megerdsddését vonta maga utan. Azt lehetne gondolni, hogy ez
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II. Vilmost is meggy6zte arrdl, hogy a socialis kérdést még
sem lehet oly konnyen lohatrol elintézni. De kordntsem. Mintha
¢szre sem venné, hogy a tények leczafoltdk és mintha soha mas
meggy6z6désen nem lett volna, az ellenkezd végletbe csap at
¢s ugyanoly rendithetlen bizalommal hirdeti a socialdemokracia
teljes elnyomatasdnak és a munkasok »tilkapasai« megakadalyo-
zasanak sziikségét, s6t 6 maga, ugyanaz az ember, ki kevéssel
ezel6tt szivesen szoba allt a strike-old munkasokkal, oly stlyos
blinnek tartja a strike-ot, hogy egész vératlanul javaslatot helyez
kilatasba, a mely szerint mindazok, kik a munkasokat strike-ra
buzditjak, fegyhézzal volndnak sujtandok. S teszi ezt nem
valamilyen az orszagban végbement iranyvaltoztatds kovetkez-
tében — mert ilyenek gyakran kényszerithetnek uralkodot
nézeteik megtagadasdra — de pusztan sajat initiativajabol, mert
hisz a hivatalos sajtonak nagy erdfeszitésébe keriil, e szavak
kinos hatasat ellensulyozni

Az ezen s hasonld cselekedeteiben nyilvanuld korlatlan
onbizalomnak, mely kiilonben kivald észbeli tulajdonsagokkal is
Osszefér, megvannak a maga jo ¢és rossz oldalai. Ez a lelki
allapot vakka tehet kozeli vagy tavoli veszélyekkel szemben,
talhajtott és karos intézkedésekre ragadhat és tévedések esetén
— hisz fajdalom a Caesarok nincsenek ilyenek ellen vértezve —
a legjobb szandékok mellett is bajt sziilhetnek. De viszont meg-
konnyitik a gyors elhatdrozasokat, hatalytalanokkéa tehetik az
akaratot oly konnyen befolyasolé melléktekinteteket és {idvos
eszmék esetében nagyot eredményezhetnek.

I1. Vilmos kétségteleniill nem tartozik az akarat betegei
kozé. De az akarat tobbféle lehet. Lehet impulsiv természetil,
szalmalang féle, a mely kimulik, miel6tt czéljat elérte, és lehet
végig kitartd; lehet erély, a mely az eldnydk kozé tartozik és
lehet makacssag, a mi hiba szdmba megy. Hogy az akaraterd
mely fajat talaljuk meg II. Vilmosban, azt nehéz eldonteni, mert
ugy a kitarté erélyre, mint a szalmalang-szerti fellobanasokra
bdéven taldlunk példat eddigi miikodésében. Gyakran latjuk 6t
a lehetd legerélyesebben sikra szallni oly eszmékért, a melyeket
kés6ébb latszolag konnyen elejt. Igy volt ez — mint lattuk —
a szocialistakkal szemben kovetett eljarasnal, de mas példat is
talalhatunk erre. Az iskolai javaslatokért szintén erdsen expo-
nalta magat, kés6bb azonban konnyen felaldozta terveit s veliik
egyik kedvencz miniszterét, Zedlitzet is. A Caprivi-féle keres-
kedelmi szerzédésekrdl maga mondta, hogy ezek megkotése
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«mentd tetty (eine rettende That) volt, most pedig nem keriil
nagy megerdltetésébe, hogy azokat az agrariusoknak martalékul
dobja oda, mivel reméli, ezen az aron egy ujabb dédelgetett
tervét, a csatorna-javaslatot fogja megvalosithatni. A hirhedt
Jameson-raid alkalmaval, mikor néhany angol kalandor Trans-
vaal-ban a sajat szakallara fait accompli-t akart teremteni Anglia
javéra, egy torténeti nevezetességl taviratban fejezi ki rokon-
szenvét a boerok irant, a mikor ezek, némileg e tavirat hatasa
alatt is, ellentallast fejtenek ki Anglidval szemben, nyiltan
Anglia mellett foglalt allast. A China ellen inditandd «bosszuld
hadjaratrél» is az utoébbi idoben mélységesen hallgat. Viszont
ismételten bebizonyitotta azt is, hogy szivos kitartassal végig
tud kiizdeni nagy harczokat kedvencz tervei megvalositasa érde-
kében s e tekintetben csak gyarmatositast politikajara, a had-
sereg- s hajohadra vonatkozo terveire és a még mindig fliggé-
ben levd csatorna-javaslatokra kell utalni.

Ezek a példak bdségesen nyujtanak modot annak meg-
itélésére, hogy mily természetii II. Vilmos akaratereje. Van az
akaratnak egy neme, melyet bizonyos materialista vonasok jelle-
meznek s a mely aztdn az embert olyanna teszik, a mit a
német a kaltes Eisen szdval szokott megjeldlni. Az ily akarati
képességgel felruhazott egyének hidegen, targyilagosan, pusztan
csak az okok és okozatok, a lehetéségek és nehézségek pontos
mérlegelésével hatarozzak el magukat cselekvésre, gyakran esz-
ményi nagysagu czélok érdekében és aztan akaraterejilk egész
szivossagaval ragaszkodnak elhatarozasaikhoz. Ezek kozé az
emberek kozé tartozott pl. Bismarck is. II. Vilmos akaratereje
mas természetli, alacsonyabb rendii, a mi gondolkodasanak
subjektivitdsaban, egész természete impulsiv voltdban leli magya-
razatat. Bizonyos gyermekes naivsaggal engedi at magat egész
valdjaval az egyik vagy masik kiilsd behatds altal okozott lelki-
allapotnak, addig a mig ez a kiilsé behatas tart. Ezt a rend-
kiviili fogékonysagat a kiils6 behatasok irant észlelhettiik rovid-
del ezeldtt a brémai merénylet utan. Egy epileptikus Oriilt tette
hajlandova tette arra, hogy forradalmi rémképeket lasson és oly
szenvedélyes kifakadasokra vitte, hogy a katonakat nyiltan figyel-
meztette azon kotelességiikre, mely szerint esetleg szuronyokkal kell
megrendszabélyozniok azokat a polgarokat, kik —mint 1848-ban
— eclégiiletlenek és engedelmetlenek mernek lenni. Ezek sajna-
latos talzasok, a melyek a talzott 6nbizalommal bird s érzékeny
embereknél megérthetok ugyan, de még ezeknél is nehezen
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mentheték. Soka kiilonben az ilyen lelki allapot II. Vilmosnal
sem szokott tartani. Ezen mul6é befolyasok mellett azonban
léteznek bizonyos oly eszmék is, melyek II. Vilmosra allando
hatassal vannak, s ezekben akarata szivos és kitartd. Ezek az
eszmék nem nagyon szamosak és meglehetdsen pontosan meg
vannak hatarozva, ha azt mondjuk, hogy azokbdl allnak, a melyek
Németorszag hatalmi allasara ¢€s kiilsé fényére befolyassal lehet-
nek. Vilmos egyéb terveit és eszméit barmily hatarozottan
hangoztassa is, nem kell tilsdgosan komolyan venni, par ho-
nap alatt rendesen tjabb eszmék és tervek elfojtjak azokat.
Azt a képet, a melyet magunknak ilyforman II. Vilmos
csaszarrdl alkothatunk, harmonikusan kiegészitik szellemi, intellec-
tualis sajatsagai is. Feltlind, hogy a csaszar mily kevés rokonszenv-
vel viseltetik Németorszag valoban nagy €10 irdi irant. Sudermann,
Hauptmann, Max Halbe pessimistikus realismusa ra semmi vonzo
er6t nem gyakorol s ezen irék folébe helyez egy joval
alacsonyabb rendli, meglehetosen kozépszerii és sokszor iires
irot, Wildenbruch Ernét, ki sohasem a valot festi, de bizonyos
hazafias, chauvinista érzelmeket legyezget s eszményeket rajzol,
még pedig épen abbdl a korbdl vett eszményeket, a melyben
II. Vilmos gondolatai is mozognak. Van Wildenbruchnak egy
satirikus ¢és allegorikus vigjatéka, mely II. Vilmos tetszését
kiilonosen megnyerte, czime: Das heilige Lachen. Azt irja le
ebben, hogy miként gyo6zi le a hés Optimus a gaz Pessimus-t,
Terra varos polgarmesterének, Animusnak és feleségének, a
szépségnek legnagyobb boldogsagara. Ez a darab II. Vilmos
egész gondolatvilagat visszatiikrozteti. Irodalmi hajlamai kulcsot
adnak 6sszes szellemi tulajdonsagai megitélésére. O nem az az
er6s intelligencziaval rendelkezd egyén, ki a dolgok alapokaira
megy vissza, ezeket kiséri nehéz gondolkodésproczessuson végig
s csak azutdn kisérli meg, hogy magdnak a jovd iranyéara
vonatkozélag meggyézédéseket alkothasson. O megforditva, a
konnyebb utat valasztja, bizonyos altalanos eszméket és czélokat
tliz ki, a melyek az 6 szemeiben megmutatjak a jovot és a
melyekre aztin az egész jelent €s multat visszavezeti. Abban a
komplikalt, sokszorosan Osszeszov0dé nemzeti életben, melynek
vezetésére hivatva van, az 6 szemében kétfelé valnak a jelen-
ségek: olyanokra, a melyek czéljainak, eszményeinek elérését
megkdnnyitik és olyanokra, a melyek ettdl eltéritenek. II. Vilmos
elott egy pillanatig sem kétséges, hogy mely jelenségeket kell
minden er6bdl apolni és melyeket kell minden erébdl elfojtani.
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Habozni és kételkedni csak az szokott, ki azon elven all, hogy:
»Alles was ist, ist verniinftig« és a ki igyekszik minden dolgot
6nmagabdl megérteni, de nem az, ki egy bizonyos, soha sem
valtozo felsébb szempontbol itél elevenek és holtak fo16tt. Csak
oly embernél, ki nem képes mas allaspontra helyezkedni,
érthetjiik meg az olyan szavakat, a milyeneket II. Vilmos
szokott némelykor hasznélni, a mikor az ellenkez6 véleményen
levék Osszezzasarol beszél és azokat, kiknek politikdja nem
tetszik, felszolitja, hogy razzak le a honi port labukrél s
tavozzanak el.

Ha igy fogjuk fel II. Vilmos szellemvildganak nem
talsagosan tag korét, meg kell adnunk, hogy e kordon beliil
II. Vilmos erdsen kifejlett intelligencziaval bir. Szellemérdl el
lehet mondani: i/ est grand dans son genre, mais son genre est petit.
Hogy a maga gondolatvilagaban II. Vilmos mily kivalé észbeli tulaj-
donsagokkal bir, arra nem kell egyéb bizonyiték, mint beszédei, a
melyek sohasem koznapiak, sohasem banalisok, a melyekben
mindig valami, ha nem is mély, de legalabb magasabb szempont
van feltlintetve. Egészben véve azt mondhatjuk szellemi tulajdon-
sagairol, hogy Vilmos az abrandossagig idealista — de minden-
nemu sentimentalitas nélkiill — & az ideologusok ama kemény
fajahoz tartozik, a kiknek mintaképe Moltke volt.

A mi kedélyvilagat illeti, az, a mennyiben ennek meg-
itélésébe bele lehet bocsatkozni, nem tulsdgosan gazdag. A
gyongéd érzelmek nala ritkdbbak mint a nefelejtsért s buza-
viragért rajongd nagyatyjaban. Jo csaladapa, de még e mindség-
ben is kemény és szigort. Fiaival szemben kovetett szigorusa-
gar6l kering egy-két adoma, de kiillonds kedélyességérdl egy
sem. Beszédeiben sem iit meg sohasem oly accentusokat, a
melyek a sziv mélyebb hurjait mozgasba hozhatnak, ellenben
nagyon jol ért ahhoz, hogy megrezegtesse azokat a magasabb
hurokat, a melyeken az eszményekért vald lelkesedés egész
skalajat végig lehet jatszani.

Az utols6 kérdés, a melyre igyekezniink kell megfelelni,
az, hogy mily eszmék és felfogasok szolgdlataban 4ll az a nem
mindennapi egyéniség, a melynek, igaz hogy csak vazlatos képét
a fennebbiekben iparkodunk megrajzolni.

II. Vilmos nézetei és gondolkodasmodja kezdettdl fogva
némi nyugtalansagot keltettek. Eleinte foleg vallasi fanatismusatol
tartottak, a melyre tobb, tronralépte eldtt tartott beszéde kdvet-
keztetni engedett. Ezek az aggodalmak indokolatlanoknak bizo-
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nyultak. II. Vilmos vallasos ugyan, de nem tuloz. Szivesen vonja
bele Isten nevét minden cselekedetébe, de azért pietista tulzasoktol
tartozkodik. Kés6bb az allamrol valo elavult folfogasa tlint fel
igen kellemetleniil. A modern alkotmanyossag tanaihoz szokott
flilnek igen sértéen hangoznak az oly kijelentések, a melyekkel
régi imperatorok elvét a »sic volo, sic jubeo, stat pro ratione
voluntas« és a »suprema lex regis voluntas «-féle elveket ujbol
allami elvekké akarta deklardlni; de mélyen sértdk az oly ki-
jelentések is, a melyekben arrél beszél, hogy a neki ellen-
szegiilok taborat szét fogja zuzni. Igen kiilondsen hangzik, ha
egy uralkodo a XIX. szazad végén nyiltan koveteli, hogy kozegei
egy bizonyos esetben (a Heinze-pdrrdl volt szo), pressiot gyako-
roljanak a birdsagokra oly iranyban, hogy ezek azonnal a meg-
engedett biintetések maximumat alkalmazzdk. A csdszar egész
eljarasa azt a benyomast teszi, mintha 6 egymaga szembe akarna
szallni a modern politikai életnek, demokratikus eszmék felé
valo haladasnak. Hogy absolutista hajlamait a k6zjo szolga-
lataba allitja, hogy nemes becsvagya ¢s kotelességérzete biztosi-
tékot nyujt arra, hogy 6 sajat hatalmaval személyes érdekei
kedveért visszaélni nem fog, az csak némileg enyhiti azt az
aggodalmat, a melyet a modern allami eszmék hiveiben egész
fellépése kelt.

fgy II. Vilmos egész lelki és szellemi vilagaval, egész gon-
dolkodasmoédjaval egy nagy anachronismus benyomadsat teszi.
Mintha valamely régi romai imperator kelt volna fel halottaibol,
ki sajat mindenhatdsagarol és hatalmanak isteni eredetérél valo-
sdggal mystikus fogalmakat alkotva magénak, arr6l almadozik,
hogy 1jja fogja alkotni a viladgot és elérhetetlen nagysagra fogja
emelni sajat birodalmat: ki nem is egy imperator dics6ségére
ahitozik, de egyesiteni kivdnja magaban Caesar hadvezéri hirét,
Augustus bolcsességét €s Constantin vallasos lelkesedését. Ezek-
nek az imperatoroknak kora lejart s II. Vilmos sem fogja a
vilagot ujja alkotni. Mindazok a tlizes ambitiok, a melyeket
lelkében rejteget, eddig javarészt ékes, de terméketlen beszé-
dekben és lazas, de szintén terméketlen tevékenységben emész-
tédtek fel. Lesz-e alkalma qualitasainak el6nyds oldalait az ily
egyénekre nézve kedvez6bb rendkiviili viszonyok kozott kifeje-
zésre juttatni, az a jovo titka.

Spectator.



