FELEKEZETI KULTURA.

Magyarorszagon a felekezeti kérdések mindég élénken
belejatszottak politikai, tarsadalmi és kulturalis fejlddésiinkbe.
Majdnem minden kérdésben, mely a kdzvéleményben nagyobb
hullamokat ver, ott talaljuk a felekezeteket is, hangoztatva
érdekeiket és kovetelve jogaikat. Hisz ismeretes, hogy sokan
Magyarorszag egész ujabbkori politikai fejlodésében a felekezeti
szempontoknak juttatjak a legnagyobb szerepet s azon a nézeten
vannak, hogy Tisza Kalman hosszas kormanyzasa csupan a
protestans politika feltétlen uralmat jelenti, melyet Szapary Gyula
idejében a protestans eszmék hanyatldsa és a katholikus eszmék
megerdsddése, késobb, kivalt Banffy Dezs6 alatt ismét a protestans
politika diadala és végiil Banffy bukasaval egyidejlileg ujabb
katholikus reakczié valtott fel. Tarsadalmi téren nemcsak aris-
tokracziank katholikus és protestans csaladjai kozt, de az orszag
nagy részében a polgarsag katholikus €s protestans elemei kozt
is allandéan némi idegenség uralkodik. Kulturdlis téren a
felekezeti tanintézetek megannyi hatalmas bastyai a felekezeti
kultaranak és nem mondunk ujat, ha reautalunk arra, hogy
kivalt a katholikus intézetek tanarai gyakran erdsen felekezeti
szempontokbol szinezik ki magyardzataikat s itt-ott valldsos
tiirelmetlenségig ragadtatjak magukat. S6t az ujabban gomba-
modra  szaporodd »keresztény-katholikus« hitelegyletek ¢és
fogyasztasi szOvetkezetek arra vallanak, hogy a felekezeti szem-
pontokat a gazdasagi életbe is eredménynyel lehet bevonni,
bar protestans részrol az ilyen gazdasagi szervezeteknek pendant-jai
még hianyoznak.

Tavolrol sem szandékunk, a felekezeti élet minden
nyilvanulasat egy kalap ald vonni és elitélni. Hisz a vallasossag
korunkban majdnem kizardlag a felekezeti téren nyilatkozik
meg, mar pedig a vallasossag eminens nagy jelentdségét gy
a koz szempontjabol, valamint az egyén szempontjabodl kiilondsen
hangstlyozni merében felesleges volna. A felekezeti érdekek
kétségkiviil érvényesiilhetnek. Ervényesiilhetnek a maguk modja
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szerint a tarsadalom terén, bizonyos mértékig a kultara terén
¢s tekintettel van re4juk a politika is. De bizonyos hatarokat
a felekezeti torekvéseknek is be kell tartaniok s egy ilyen hatar-
vonalnak tartjuk kiilondsen azt a vonalat is, a mely a vallasos
¢letet a tudomanyos élett6l, a vallasi czélokat a tudomanyos
czéloktol, a vallasi érdeket a tudomanyos érdektdl elvalasztja
A tudomanyra nézve végteleniill veszélyesnek tartanok, ha
felekezeti szempontok jutnanak benne dontd jelentdségre. A
tudomany czélja mindég és minden koriilmények kozt csak a
tiszta tudas, szabalyozdja egyedill az emberi értelem. Mihelyt
felekezeti érdekeknek rendeljiik aldja, s6t mihelyt felekezeti
érdekekkel csak szerves Osszefliggésbe hozzuk, melléktekinteteket
kényszeritiink red, a melyek tulajdonképeni hivatasatol elvonjak.
Evszazadokon keresztiil az emberiség legjobbjai kiizdtek azért,,
hogy a tudomény tisztan tudomény lehessen és nem pusztan
egy szerény yancilla theologiae«. Ha sikeriilt ezt az elvet
elismerésre juttatni, 6vjuk meg féltékenyen és ne engedjlink benne
rést litni, sem egyenes, sem keriil6 utakon.

Sziikségesnek tartjuk, hogy ezt a leghatarozottabban kifeje-
zésre hozzuk, mert ujabban mindenfelé latunk jelenségeket arra,
hogy a szabad tudomanyt kevésbbé becsiilik, mint régebben.
A legel6kelobb korokben is hivekre taldlt az a nézet, hogy az
egyetemek elsdsorban nem tudomanyos iskolak, hanem neveld-
intézetek, a melyeknek arra kell torekedniok, hogy a hallgatokba
nem annyira tudomanyt, mint inkabb jo erkdlcsot csopogtessenek,
a melyeknek feladatuk nem a szabad gondolkodas &polasa, de
bizonyos kozkeletii elvek kozkeletii formaban valo kifejtése-
Latjuk, hogy Budapesten bizonyos oldalrdl allanddan siirgetik
az egyetem katholikus jellegének elismerését. Pécsett katholikus
felekezeti, Debreczenben protestans felekezeti egyetem felalli-
tasan buzgolkodnak. Legujabban pedig Kassa varosanak tan-
férfiai 1éptek a nyilvanossag elé egy egyetem-alapitasi tervvel,
a melynek megvaldsuldsa esetén — ha azt az emlékkonyvet
vesszilk mérvadonak, a melyet ez ligyben kiadtak*)—egy ujabb

*) A kassai egyetem. Emlékkonyv. Irtik és kiadtik Kassa szab. kir.
varos tanférfiai. — Kiilonosen azokra a czikkekre gondolunk, a melyekben
Dr. Esterhazy Sandor hangstlyozza, mily fontos szolgéalatokat tehetnek a
felekezeti egyetemek a magyar kultaranak, Dr. Vdjo Jozsef pedig arany-
talanul talbecsiilvén a hittudomanyi fakultas jelent6ségét, ennek mintegy
ellendrz6 hivatast tulajdonit, persze nem a tanszabadsag, de szokott formulaval
¢élve a tanszabadsag (meglehetds tagan értelmezett) » kindvései« rovasara.
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tudomanyos intézetet kapnank, mely formailag allami jellegli
volna ugyan, valdjaban azonban egyoldalu felekezeti befolyas
alatt allna és egyoldalu felekezeti kultarat mivelne. Mindez
aramlatokkal a lehetd legerélyesebben kell szembeszallniok
mindazoknak, kik a tudomény érdekeit sziviikon viselik, mert
a mi nézetiink szerint a felekezeti egyetemek rendszere ellen-
tétben 4ll az igazi tudomanyossag legéletbevagobb érdekeivel.
Ez 411 ép ugy a katholikus, mint a protestans egyetemekrol,
bar megvalljuk, hogy a protestans egyetemektdl sokkal kevésbé
tartunk, mint a katholikus egyetemektdl, a protestans felekezeti
izli kultaratdl sokkal kevésbbé, mint a katholikus felekezeti izii
kultaratol. Megmondjuk miért.

A katholikus kultira évszazadokon at kemény harczokat
vivott a tudomany oly igazsagaival, melyekben ma a gyermek
sem kételkedik, kemény harczokat viv most is oly tanok ellen,
a melyek soknak nézete szerint a kdzel jovoben banalis igaz-
sagokkd fognak valni és minden valdszinliség szerint a jovében
is Osszeiitkdzésbe fog jutni, a jovo tudomanyos igazsagaival. Ez
természetes és folyik a katholikus vallas alapelveibdl, azokbdl
a fogalmakbol, a melyeket a katholikus vallas az isteni kinyilat-
koztatasrol alkot maganak. Az, a mit a katholikus vallas isteni
kinyilatkoztatasnak vesz, az betli szerint értelmezendd, absolut
érvényll és vele szemben semmi mas helyt nem allhat. Ez a
legf6bb igazsadg, melyhez minden mas igazsagnak alkalmaz-
kodnia kell. A philosophia csak az 6svény, mely a hithez
vezet. A katholikus tudosok szeretnek reamutatni arra, hogy a
modern philosophia nem egységes, mert a szabad kutatason
alapszik és ezzel szemben biiszkén reamutatnak a tradiczion
alapulo katholikus tudomany egységes voltara. Ezen a tradiczion
éptil fel szerintiink az univerzitas literarum, melyet a philosophia
gyljt egybe és a mely a theologidban nyeri betetdzését. A régi
scholastikus rendszer ez, s ez, képezi még a mai katholikus
tudosok szemében is az eszményt.

De valjon igaz-e, hogy a modern tudomany szétforgacso-
lasdnak megsziintetése ¢€s az egységesitd philosophiai kapocs
megteremtése a legfobb sziikség? Valjon igaz-e, hogy az tidvot
a tudomany terén egyediil a tradiczioban kell keresniink? Erre
a kérdésre tagadolag kell valaszolnunk. Mert mi a tradiczion
alapuld tudomany? Ez a tudomany az altala annyira megvetett
szabad tudomanybdl atveszi a formadlis logikat, casuistikai tech-
nik&va alakitja azt at és azutan f6czéljaul tiizi ki, hogy a szabad
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gondolkodas eszkozeivel bebizonyitson valamely theologia dog-
mat, melyet ugyanabban a pillanatban, mint absolut érvényt,
ellenbizonyitékot nem tiird isteni igazsagot tételez fel. Ez lehet
gyakran igen finom jaték, szellemi torna, — de ez nem szabad
gondolkodés, — ez inkabb mesterség, mint tudomanyos kutatas.
Az emberi szellem torténete pedig azt mutatja, hogy az ember
szeret tobbet kérdezni, mint a mennyit a scholastika megenged,
hogy az ember szereti magukat a kiindulépontokat is kételkedve,
vizsgalodva szemiigyre venni. Nem is kell tilsdgosan az »inquisitio«
»maglya« stb. szavakkal dobaléznunk, hogy belassuk, miszerint
a wtradiczio« évszazados elismertetését nagy mértékben nem
belsé igazsagnak, hanem az egyhazi és vilagi tekintélyek altal
gyakorolt kényszernek is koszonhette. Akkor az egyhazi atok
¢s a hohér alltak a scholastikus dialektika mogott €s ily requisi-
tumok nélkiil altalanos, maradando felijuldsa ma sem volna
elképzelhets. Es kiilonben is a mi korunkban a gondolkodas
egysége sokkal kevésbbé fontosnak tlinik fel, mint a gondolkozas
szabadsaga, vagyis korunkban a bizonyara kivanatos egységet csak
a szabad gondolkozas utjan akarjuk elérni. Ez szellemi fejlodé-
simkben oly megdonthetlen tény, a melylyel mindenkinek
szdmolnia kell.

A tradiczion alapuld katholikus kultura mellett a katholikus
egyhéaz hatalma kiterjedne az ember minden szellemi térekvésére
s minden a mit emberi szellem megteremt és kigondol a katho-
likus egyhdz gyamhatosaga ald volna helyezne. E gyamsag
alapgondolata pedig az volna, hogy az emberiség egész fejlodése
attol tétessék fiiggdvé, valjon régmult szazadok hagyomanyaival
O0sszhangban all-e vagy nem. Egyesek szemében ennek az
iranynak meglehetnek a maga vonzo6 bdjai, az emberiség egészére
azonban ez volna a rabszolgasag, a megmerevedés és a katho-
likus kultiira minden szépsége mellett is nem volna egyéb, mint
a gondolat egy miivésziesen dekoralt sirja.

A protestans felekezeti kultaratol, feltéve, hogy az nem
pietista alapon mozog, sokkal kevésbbé kell a tudomanyt félteni.
Van ugyan a protestans theologusok kozott is akarhany, kik a
kinyilatkoztatast ugy fogjak fel, hogy az az istenre és az isteni
dolgokra vonatkozé ismeretek és képzetekbdl all, a melyeket
isten természetfolotti moédon vagy belsdleg inspirdczid altal,
vagy kiilséleg, azaz angyalok szdzataval, égbdl jové hangok utjan
vagy direkt beszéddel kozol az emberekkel. Ez a biblia betii-
szerinti értelmezésén és  jelképes szolasformak szoszerint vald
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feldolgozéasan alapuld nézet vitt a protestansok korében is
gyakran oly felfogasokra, melyek a tudomanyt csak addig ismerték
el, a mig az Osszelitkozésbe nem jott azzal, a mit isteni kinyilat-
koztatdsnak vettek. Oly felfogas ez, mely végeredményben tobbet
artott a vallasnak, mint a tudomanynak. De épen azért, mert a
protestansok korében ilyen felfogasok is léteznek, nem vagyunk
képesek rajongani a protestans felekezeti egyetemekért sem,
bar a szabadelvii, modern protestantismussal a tudomany, meg-
gy6z6désiink szerint, soha ellenkezésbe nem johet. A modern,
szabadelvii protestantismus isteni kinyilatkoztatds alatt nem ért
egyebet, mint annak a ténynek Ontudatra vald jutasat, hogy a
kozvetleniil latott és tapasztalt dolgokon, a fudott dolgokon
kiviil még egy Orokos végtelenség van, a melyre a tudas szem-
pontjabol redmondjuk az »ignorabimus«-t, a mely azonban a
harmonianak és rendnek oly bamulatos remeke, hogy a valldsosan
érz6 ember az masként, mint egy ¢l6 Isten alkotdsanak, fel
nem foghatja. Annak Ontudatra jutdsat, hogy egy ilyen ¢lo
Istennek kell lennie, melynek akarata teremtményeiben is meg-
nyilatkozik, tartja a szabadelvili protestans isten megnyilatkozasanak
az emberben, ezt nevezi a modern protestantismus isteni kinyilat-
koztatasnak. Az ily értelemben vett kinyilatkoztatas természetesen
nem johet Osszeiitkozésbe a tudomanynyal sohasem, legaldbb
mindaddig nem, mig a foldon valami »unknowable«- marad, de
ismételjiik, ez az allaspont a protestantismuson beliil sem altalanos,
¢és ezért elvetenddknek és karosaknak tartjuk a protestans fele-
kezeti egyetemeket is mindaddig, mig valaki meg nem gy6z
arr6l, hogy az egyetemeknek mdés czéljuk van, mint a tudo-
manynak apoldsa, nemzedékrdl nemzedékre vald tovabb addsa
¢és tovabb fejlesztése.

A tudomany felekezetlen és sokkal magasabban all, sem-
hogy barmely felekezet egyszeriien fegyvernek hasznalhatné a
maga érdekében. A tudomanynak meg vannak a maga Onalld
czéljai, kiviile fekvo czéljai nem lehetnek. Felekezeti szempontbol
inusum Delphini praeparalt tudomanyokbdl nem kériink, ezeknek
az oly magas tanintézeteken, mint a milyenek az egyetemek,
helyiik nincs. Maradjanak a felekezetek sajat terrénumukon és
maradjon meg a tudomany a maga terrénuman. Hatarvillongasok
a felekezeti és a tudomanyos érdekek kozt mindkét érdekre
nézve karosak ¢és senkinek hasznot nem hoznak.

Spectator.



