A BEKESI TOTOK ES A CSEHEK

CSEHEK ismét menteni akarjak a totsagot, egyszer mar meg-

tett€k és a jobb sorsra érdemes t6t nemzet majdnem haldlra val-

tan szenved a ment6k fojtogatdsa alatt. A cseh afimntdl ma a
totsagbol, ebbdl az Oserejli  népbdl, egy sorvadd test lett. Mégis attdl
fflnek a cseh intézd tnyezOk hogy a t6t nemzet mai beteg testébe
tiszta &és egészséges tot vér keriilhet, mely szembeszallhat a cseh mér-
gez6 kezek rombold hatasaval. A tot népi jelleg, a tot nyelv, a tot
nemzeti szellem megérzé tisztasagat azon kis tot népszigeteken, melyék
a csehtot allam hatarain  kiviil esnek ¢s amelyek a cséhesités ¢€sazil. n.
csehszlovakizmus ~ befolyasatol izoldlva maradnak. Mig odafent a totsag
szdma apad, a cseh invazi6 egyre kiméletlenebbill pusztia a totsag
nyelvi, szellemi, gazdasagi vagyondt, mig maholnap a tot nyelv Szlo-
venszkon csak a bacsok és a hegyi falvak népének nyelvévé fog degra-
daltam!, mert mindeniitt csak csehill fognak beszélni ¢és érteni, addig
a magyarorszagi tot szigetetk megévott tiszta tOtsiga, mig a magyar
nemzet ¢él és sajat  allamat  életben tartja, mindenkor mementoként
fogia figyelmeztetni FEurdpat arra a nemzetpusztitisra, melyét a csehek
a ,csehtot nemzetegység' fikciojanak jelszavaval testvémeéplikkel
szemben elkovettek. Eltekintve attdl, hogy a cseh kiilpolitka a magyar-
orszagi tot kisebbségi kérdés illetéktelen és teljesen hamis bedllitasaval
a cschszlovakiai  kisebbségi  panaszokrol —szeretné a  figyelmet elterelni,
a Dbékési totsdg irdnt mutatott figyelmének hatterében leselkedik az a
terve, mely szerint ezeket a totokat is meg akarja ,jmenteni‘“—maganak.
Sorvadjon el ezekben is a tot erd és a tot vér, ezért keres a csehesitd
befolyas nyilt utakat a csonkamagyarorszagi tot szigetek felé.

1929 Oszén néhany amerikai csehtot egyesiilet panaszt nyujtott be
a genfi népszovetségi titkarsighoz a  békési totsdg  kérdésében, majd
1930 szeptemberében egy Hrdlicska L. nevii pozsonyi tandr adott 4t
egy gravamenes emlékiratot a  kisebbségi  kongresszus  vezetOségének
a Pozsonyban Iétez0 ,Magyarorszagi  totok  kulturegyesiilete  nevében.
Ugyancsak 1930 szeptemberében a pragai nemzetgyilés tot képvisel6i-
nek megbizasabol Ivanka Milan interpellaciot intézett a cseh  kiiliigy-
minisztethez a  csonkamagyarorszagi  totsag  ligyében. Az  interpellacio
a kovetkez0 kérdésekben foglalta 6ssze a problémat:

»l. Milyen a tot kisebbségnek igazi és tényleges helyzete Magyar-
orszagon és milyen a magyar kisebbségé a csehtot koztarsasagban?

2. Ismeri-e a kiilligyminiszter a magyar kormény nyilatkozatait
azokr6l a pszihologiai feltételekrdl, melyektdl a magyar kormany flig-
gévé tette a Magyarorszdg és a szomszéd allamok kozotti  baratsagos
viszonyt?
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3. Hajlando-e a miniszter kijelenteni, hogy hasonld feltételt, t. i
a magyarorszagi tot kisebbségi kérdésnek igazsagos rendezését fogja a
csehtot koztarsasag is megszabni?*

A csehtot sajtd és sajtopropaganda ezeket az egymasutan kovetke-
zett 1épéseket nagy larmaval kisérte. A cikkek rendszerint ,a kétségbe-
esés kidltasa“ cimmel jelentek meg.

Az egyes Iépések kozotti tervszerli Osszefliggés vilagosan —mutatta,
hogy az egészet a pragai kormany rendezi. Még nyilvanvalobba lett ez,
mikor ez év tavaszan a pozsonyi ,Csehtét nemzeti tandcs™ cimi
propagandaszervezet, melyet a csehtdt kormany financhoz ¢és amely a
csehesitd  politikdnak igen tevékeny exponense  Szlovenszkon, korlevelet
intézett a jardsi fonokokhoz, melyben felszolitotta Oket, hogy a lord
Rothermere ellen rendezett népgytilésekhez hasonl6an rendezzenek
ismét  népgyliléseket, mikor majd Benes a pragai  nemzetgy(ilésen
nyilatkozni fog a  csonkamagyarorszagi  totsdg  helyzetérdl, de e nép-
gyliléseken nehogy megiissék a hatosagi és az egyesiileti jelleg. ,.Kor-
manyunk vélaszdt a magyarok, — irta a koriévd, — azzal probaljak
majd  gyengiteni, hogy  ramutatnak arra, hogy  képviseldink  inter-
pellaciojat  politikai  céljaira  Praga  rendelte meg.." Ez a  korlevél
mutatja, miképpen gyartia a pragai  killligyminisztérium = Magyarorszag-
ellenes nyilatkozatai részére a csehtét szolidaritdsrdl  szO0l6  szlovenszkoi
diszleteket. ~ Napidijakért, nacselnikek ~ és csetnikek ~ vezetése  alatt,
aranylag  olcsén, mert hiszen Szlovenszkon, killondsen a  gyariparatol
megfosztott és  devasztalt hegyvidéken nagy a nyomorusag, ¢hesek az
emberek, — konnyen sikeril nehdny szdz  statisztit  Osszetoborozni,
akik a nacselnik intésére népmorajt imitdlnak, amint az éppen a
kudarcos és sovany Rothermerecllenes akcional — tortént, melynek igen
vékonypénzli, Osszefoglald beszamoldja az a konyv, melyre a bizalmas
korlevél, mint a manifesztacioknal hasznalando direktivara hivatkozott.

Koriilbelill  hdromszaz ~ kozségben  tartottak  népgytilést. ~ Nagyobb-
részt gyéren latogatott, kinos kis gyllések voltak ezek, mert Szlovensz-
kon  fijjdalmasan gunyos nevetésre torzulhat mindazok arca a  cseh
szeretet ezen Ujabbi megnyilvanulasa lattara, akik tisztdban vannak a
helyzettel és tudjak, hogy a t6t nemzeti érzésnek nincsen veszedelme-
sebb ellensége Benesnél. Valoban, nincsen  gylloltebb cseh  politikus
Szlovenszkd népei és  kozvéleménye szemében, mint Benes. Mindenki
tudja it azt, hogy egymasutin tette lehetetlenné azokat a tot politiku-
sokat, akikben némi tehetséget vagy erét sejtett. Egyedenegy  baratja
sincsen  Szlovenszkon, a  megfizetetteken, a  nacselnikokon és  csend-
6rokon kiviil.

A Dbékési totsdgot menti Benes, azokat a totokat, akik a magyar
Alfold  kbozepén  kétszdz  esztendeje mint  behivott  telepesek  nemcsak
hogy  megérizték  nyelviiket,  nemzetiségiket, hanem  szamra  nézve
jelentdsen  megszaporodtak és  vagyonilag annyira megerdsodtek,  hogy
az alfoldi lakossagnak bar kis, de egyik legtehetdsebb részét képezik
és akkor is itt lesznek, amikor odafent a cseh kiméletlenség kovetkez-
tében nyoma sem lesz annak, hogy totok ott Iéteztek. Annyit fecsegnek,
ragalmaznak a  csehtotok a  magyarositas  tlirelmetlenségének  vadjaval,
mely szerint a magyar nemzet az utolsd6 150 esztend6ben folyton irtotta
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a totsagot, hogy most, mikor Benes a békési kérdéssel a vildg el¢ all,
valosagos Isten csodajanak fogja a wvildag tartani azt, hogy az Allitolagos
magyar sovinizmus ¢és tirelmetlenség ellenére ez az izoldlt tot sziget
épségében mai napig, évszazadokon keresztil, megmaradt. Am  minden
jozanul  gondolkozoé  kiilfoldi  allamférfit  be fogja lami azt, hogyha
a magyarsag lelkét a nemzettirsai irdnti  mély  tlirelmetlenség  és
gyllolet toltdtte volna el, e békési kis tot sziget felett mar régen
Osszecsaptak volna a nagy magyar siksag magyar hulldmai.

A déli tot-telepek ehelyett felvirdgoztak ¢és mint Daxner Ivan a
csehtot  kérdésrdl 1915-ben  Pittsburghban ~ megjelent  tanulmanyaban!
megirta, a magyar nép kelléss kozepén naprol-napra gyarapodtak  és
anyagi  tekintetben a  t6t nemzet legvagyonosabb  részévé  fejlodtek.
Ma is azok. Viszont odafent t6t nemzeti, anyagi és érvényesiilési szem-
pontbol igen siralmas a helyzet. Ott ma mar kozel 300.000 cseh ¢l és
foglalja le a kiszoritott totok helyét és foglalja le sajit maga részére a
totsdg  éhezd szdja eldl a kenyeret. Tizenkét esztendd alatt maris
olyan népcsere tortént, mely a totsdg kozel 17%-at kiszoritotta. A békési
totok, sO6t az Osszes csonkamagyarorszagi totok koziil alig volt ezen 1id6
alatt kivandorl6. Miért nem szélednek szét, miért nem sietnek Ausztra-
lidba, Paraguayba, Afrikdba ¢és mindeniivé, ahovd a cseh rezsim kovet-
keztében  elkeseredett, a  nyomorisagot megunt  szlovenszkéi  totok
ragjai vandorolnak? It  csak  néhany  idézetre  szoritkozom,  melyek
¢lesen Dbizonyitjak, hogy ha mar a tot nemzet jovojét, egészségét kellene
biztositani és  megmenteni, akkor mindenekelStt a tulajdonképpeni  tot
nemzet szlovenszkoi testét kellene a nemzeti halal karmaibol kiragadni.

Az Amerikai Tét Liga 1930 majus 15-ikén a pittsburghi  egyez-
mény torvényesitése érdekében meginditott akcidjaban egy ,Az igazsag
érdekében!” cimii flizetet adott ki, mely tobbek kozott a pragai forra-
dalmi  Constituante  egyik  szlovenszkdi tagjanak, Bazovszky Lajos dr.-
nak, a mostani nemzetgyiiléshez intézett levélét kozli. Mikor tavaly
a pragai nemzetgyllés a csehtot oktrojalt alkotméany tizéves fennallasa
alkalmabol  jubileumi  iinnepet rendezett, meghivta az els6 nemzet-
gylilés tagjait is. EbbOl az alkalombol irodott ez a levél, melybdl a
kovetkezo részleteket emelem ki:

LA tot nemzet nem létezésének erdszakos idedgja és a csehtdt nem-
zet fikcigja a totok részére rettenetesen fajdalmas, a csechek részére pedig
meég gazdasagi tekintetben is rendkiviil elényds kovetkezményekkel jar.

Szlovenszkot az  allamfordulat  ota  alacsonyabb  kulturdlis és  gaz-
dasagi  szinvonalon tartjadk, mint Cschorszagot, —Morvaorszagot és  Szilé-
zidt.  Szlovenszkd addzd népe relative és  ténylegesen nagyobb  kozter-
heket wvisel, mint az emlitett tOrténelmi terilletek lakossdga; a  beruhd-
zasok, melyek  Szlovenszkd6  részére  lettek  volna  el6irAnyozva,  sokszor
igen szegényes modon nem fordittattak eme a célra, amig a  torténelmi
terlileteken ~ rendszeresen =~ mindig a  legtébbet  invesztaltdk € invesz-
tajak. A virdgzd  t6t  ipar  megsemmisittetett,  leszereltetett, a  vasiti
tarifik ~ Szlovenszké  hatranyara  és  csakis  Csehorszag, = Morvaorszag — és
Szilézia  javara  lettek  megallapitva. A fOldreformot  Szlovenszkon — cél-
szeritlenill  hajtottdk ~ végre,  partpolittkai modon, sokszor pedig a  jogo-
sulatlan  centralistak, s6t  csehek  favorizalasaval. A szlovenszkéi  fold-
mivességnek csak kis mértékben kedveznek akkor, ha ezt a centraliazti-
kus  partérdekek = megkovetelik.  Ennek  kovetkezménye az, hogy  Szlo-

! Tvan Daxner: Cesko-slovenska otazka. 14. 1.
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venszkd  dllandéan  mindinkabb  szegényedik és a  torténelmi teriiletek
gazdagodnak. A torténelmi tertiletek j6létben vannak, Szlovenszkod
pedig szegénységben.

A kozépiskolakban nagyobbrészt cseh tankonyvek hasznéltat-
nak é a hazai t6t didksdgnak nincsen iskolai tudomanyos lehetdsége,
hogy anyanyelvén magat alaposan miivelle. A t6t nyelv el van nyomva
és a cseh nyelvet a tot nyelv rovasara favorizaljdk. Egyetlenegy tot egye-
tem sincsen ¢és az Ugynevezett Komensky egyetem  Pozsonyban  kimon-
dottan  csehesitd tanintézet. A  t6t nemzetnek ezen kulturdlis  elnyomatasa
a cseh nemzet érdekében gazdasagi hattérrel is rendelkezik.

Ami a  Szlovenszkon  1évé  biraskodast  illeti, az  irtdzatos  allapot-
ban leledzik. A legalsobb fokon a fizetések olyan nyomorultak, hogy
a szegény tot ifjisdg emiatt nem léphet birdi palyara és ez a vagyono-
sabb  cseh  fiatal nemzedékkel van  megtdltve, amely  hazulrdl  kapott
tamogatasban részesiil. igy van ez a Kkatonai palyan is, ahol még muta-
toba sem lehet taldlni tot tisztet. Nincsen ez masképpen a kiiliigyi szol-
galatban sem. A tOrvénykezésnél, kiilonésen ami az  ugynevezett  poli-
tikai deliktumokat illeti, a viszonyok rendkiviil figyelemreméltoak.
A Szovenszkon  elkovetett  politikai  deliktumokban az  itteni  viszonyokat
és az itteni népet nem ismerd cseh Dbirdk itélkeznek, akik olyan zsar-
noki  biintetéseket  szabnak, amelyekrdl a volt ~magyar rezsim idejében
sem hallottunk.  Politikai  itélet, borton joval tbb  van, mint amennyi
volt a magyar rezsim idejében. A Tuka Béla egyetemi tanar ¢és  volt
képviselo ellen inditott per politkai és jogi lehetdségét vagy lehetet-
lenségét nem  érintve, sziikséges  megjegyezni  azt, hogy  tizen6t  évi
kegyetlen  fegyhazbiintetésrél ezel6tt sohasem  hallottunk, hacsaknem a
volt céri Oroszorszagban.

Igen nehezen wviselik el a totok azt, hogy Szlovenszkéon nincsen —sajto-
szabadsag, mert ezt illuzidriussa teszi  kiilonésen a  t6t lapoknak  tOme-
ges elkobzasa az alkotmanytérvény vilagos rendelkezésével ellentétben.

A tizenegy ¢évi tapasztalat ma sokkal inkdbb, mint barmikor annak
a szilkségét bizonyitjia és imperative parancsolia, hogy a t0t nemzet jogai
ugy, amint azok a pittsburghi egyezményben lettek  kontemplalva, a
csehtot koztarsasag alkotmanylevelébe beleillesztessenek és gyakorlatban
is  életbe  Iéptessenek. A pittsburgi  egyezmény — megvaldsitasa  nélkiil
a tt nemzetnek kulturdlis és  gazdasagi  prosperdldsat  biztositani nem
lehett Ez a t0t nemzet vagya ¢és nem lehetnek mérvadéak vélemények,
melyek  bar  Szlovenszkobol, azonban a csech centralizmust szolgalo  ténye-
z0kt6l erednek és anndl kevésbbé lehetnek mérvadoak, mert a t6t nemzet
jogainak tantorithatatlan képvisel6i ellen rendszerint megsemmisitd
személyes hajszat inditanak, viszont a centralistakat megjutalmazzak/!

Nem idézem a t6t néppart, de a tot nemzeti part fdjajduldsait sem,
hanem utalok egy olyan t6t lap megallapitasaira, melynek szerkesztdje
a cschtdt nemzetegység ¢és kozos allamkeret (az . n.  ,ramec”) egyik
amerikai propagald exponense. Testvére pedig a pragai kormany
pozsonyi csehtot fSlapjat szerkeszti. Ezt az amerikai szerkesztot
Huseknek  hivjadk és ez a  cschtot allamkeret védelmére lapjaban, a
,Jednota‘““ban? hosszi cikket it  Jehlicska  Ferenc allaspontja  és a
magyar  orientaci6  ellen, —  tehdt nem  vadolhatdé  magyaron  elfogult-
saggal. Ebben a védoiratban olvastuk a kovetkezé megallapitasokat:

»A csehek els, masodik és utolsd6 sorban mindeniit és  mindig
csakis ~ magukért  vannak.“  ,Egészséges t6t ember nemzeti  Onérzetében
Pragaban csakis megerésodik — de nem a csehek érdeme ez, hanem
ez azért van, mert ott alkalma van ldmi és megérezni, hogy milyen a
cseh szeretet a totok irdnydban ¢és ezért nem is tudja a tot ember a
pragai  materialisztikus  légkort  elviselni  ,Jgaz, Pozsonyban is van egye-
tem, de ez a totok elcschesitésére szolgdld egyetem, Osszes tandrai csehek
és ezek sem a legjobbak és a legokosabbak kozil valok”“ LAz is igaz,

,»V zaumje pravdy!“ — Slovenska , Liga v Amerika. 5—10. 1.
,Jednota« 1931. febr. 11. — Za Ceskoslovensky ramec.
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hogy a csehek 1gy uralkodnak Szlovenszkon, mint valamikor az angolok
Indidban. A csehek megszegték a  totoknak adott szavukat és  szerzd-
désiiket. A csehek  benniinket  becsaptak. Es  hogy  megmutassak, hogy
mi mindent engedhetnek meg maguknak a ,buta® totokkal szemben,
sajat  kotelezvényiiket  falsifikaitumnak — nyilvanitottdk. Ez  mind  igaz = és
minden jo totot elkeserithet azon kormany, s6t azon nemzet ellen s,
melyet az  képvisel ¢és  melynek nevében és  egyetértésével ilyen  sérel-

met elkGvet.*
oAz  evangélikusokat  izgatjdk a  katolikusok ellen és  vica  versa,
vesztegetnek terrorizalnak és szétdarabolnak. .Szlovenszkot két tucat

politikai  partra és még kétszer annyi frakcidra  szakitottdk  szét, Mind-
ezek ebek moédjara harapjdk és marjdk egymast a mar lerdgott csontért,
melyet nekik Praga néha odadob; emre a tot visszavonasra épitkk a cse-
hek ,,Nagy Csehorszagra™ vonatkozo terveiket."

LAzt is tudjuk ma mar* hogy a csechek nem a totok kedvéért voltak
Szlovenszkonak ~ Magyarorszagtol — vald  elszakitasa ~ mellett®  hanem  csakis
sajat  magukért® a sajat kiilonleges politikai® gazdasagi 6nz6 és  altalaban
haszonlesd  érdekeik miatt. Nagy Csechia 1 FEz minden cseh politikus
ujsagird6  és  kultirhordozé  alfjja és  Omegdja. A  magyar megalomania
nagy volt ugyan® a cseh azonban az egész parizsi Eiffeltorony magassa-
gaval tilszamyalja azt."

Ezt olvastassa fel Benes dr. szlovenszkoi népgyiilésem ¢és biztos lehet
abban, hogy egész Szlovenszké tapsolna. Eppen az Amerikai Tét Liga
vezetdjének, Bielek Ivannak a  legutobbi  kozponti  vélasztmanyi  iilésen
mondott  elndki  megnyitdjabol  tinik ki, hogy a  totsagnak ma  mar
jelentés része a mostani allamkeret ellen foglal Aallast és hogy ma mar
az amerikai totsdg korében afelett vitatkoznak, vajjon a mostani allam-
keretben maradjon-e a totsdg, vagy pedig nem. Onként is felvetddik
a  gondolat, hogyha  Benesnek  ezen kozépeurdpai tiindérszigetén a
Lnegmentett“  totsagnak  kivaloan j0 sorsa van, mint azt a cseh mesék-
ben olvashatjuk, miért akar onnan e nemzet jelentds része kiszabadulni
¢ miért razza  kétségbeesve a  hirhedt ,Jramec™ vasracsait? Csakis
azért, mert ez az alam csupin a csehek részére tindérorszag,  totok,
magyarok, németek, rutének részére viszont a szolgasdg és az  elnemzet-
lenités orszaga. A pittsburghi, turdcszentmartoni és liptdszentmiklosi
csalasok  részleteit mar nem is firtatom, igen bdséges adatokat talalhat
ezekre  vonatkozolag  Benes  doktor az  amerikai  totsdg  nyilatkozataiban.
A fentemlitett amerikai tot kiadvanyban olvassuk, hogy

,,... a fajdalmas ¢és a koztarsasagra nézve megszégyenitd  valosag
bizonyitia, = hogy  Szlovenszkon  autondmia  helyett  rombold  centralizmus
bujanzot® mely a totok ezreit hajtia ki az orszagbol’ Szlovenszkot ipari-
lag ¢és  kereskedelmileg  leszegényiti® azonban még fajdalmasabb ¢és még
megszégyenitbbb®  hogy az  ,egységes nemzet egységes allam" karos és
erkolcstelen eszméjével a tot nemzet 1éte ellen t6mek."

Es mindezt nem is mi mondjuk,—a ,bSsz* magyarok, akik Eurdpa
békéjét veszélyeztetiik, — mint ezt Benesék szoktdk pergd nyelven
uton-utfélen  hiresztelni, hanem  Benes volt —munkatarsai, akik  botor
fovel megbiztak a csehekben. Ma belatjdk ezek, hogy a ,Nagy Csechid"-
ért vald harc egyetlenegy tot garast, egyetlenegy csepp t6t vért nem
érdemelt meg. Maguk a csehek is érzik, hogy a totok tirelme és Onmeg-
tagaddisa mar népi abnormitas ¢és néhany gondolkozd cseh  politikusban
ott lappang a nyugtalanito kérdés, — hogy vijjon meddig fogjak ezt
a totok még igy eltimi? Ennek a lappangd cseh aggodalomnak tulaj-
donithaté Kramdmak a pragai népgyllésen a totokhoz intézett felhi-
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vasa, hogy elégedetlenségiiket titkoljdk el a kiilfold elétt. Legyenek
bar elégedetlenek, ezt a kiilfsldnek nem szabad megtudnia, ellenkezdleg,
a kilfoldnek azt kell tudnia, hogy Ok boldogak és megelégedettek, hogy
a sajat életiket élhetik, hogy nincsen felettiik semmiféle Gr, aki el
nyomja Oket stb. Furcsa egy tandcs, mely az éhesnek azt ajanlja, hogy
kidltsa ki a vilagnak, hogy jollakott, a leszegényitettnek, hogy vagyonos,
a koldusnak, hogy nabob. Kramar kertelés nélkill bevallotta a békési
totok  érdekében rendezett pragai  demonstracios  gytilésen, hogy nem
a  csonkamagyarorszagi  totok  elégedetlenek, hanem a  szlovenszkoiak,
de ezek titkoljak el ezt a kiilfold elétt, mert a cseheknek arthatna, ha a
kiilfold ezt megtudnd. Ez a cseh struccpolitka. Ma mar nemcsak
Amerikdban és  Szlovenszkon, hanem mindeniitt és igy lent Békésben
is tudjadk, hogy mi a cseh politikka lényege és tendencidja, annak ellenére,
hogy Benes a békési kérdésben is nagy cirkuszt rendez. Sok koltséggel
és sok réztrombitdval, csakhogy a  csonkamagyarorszagi  totokba  is
bednthesse a  csehszlovakizmus mérgét. Ez  azonban nem  sikeriilhet
mindig. Kozép-Eurdpa, a totok is, mar régen til vannak Benes meto-
dusain.

STEIER LAJOS



	Magyar Szemle
	A szerkesztőbizottság elnökeGRÓF BETHLEN ISTVÁN
	XII. KÖTET
	Magyar Szemle
	A ,SÖTÉT‘ KÖZÉPKOR
	SZAKSZERŰSÉG A KÖZIGAZGATÁSBAN1
	MODERN IRODALOMSZEMLÉLET
	A HÁBORÚ KATONAI ELDÖNTÉSÉRŐL
	ALDOUS HUXLEY ES A REGÉNY ÚJ ÚTJAI
	SPORT, SPORTPOLITIKA ÉS EGÉSZSÉG
	FIGYELŐ
	BAJOR TUDÓS MAGYARVEDÖ IRATASZÁZ EV ELŐTT


	Magyar Szemle
	BÜLOW HERCEG EMLÉKIRATAI
	A „RERUM NOVARUM“ ENCIKLIKA
	FIATAL FRANCIAK RÓLUNK
	REGÉNYEINK TÁRSADALMI SZEMLÉLETE
	ORVOSTÖRTÉNETÜNK MAI ÁLLAPOTA
	A VÁROSI TÖMEGEK WEEKENDJE
	MEGJEGYZÉSEK EGY KISEBBSÉGI VITÁHOZ
	FIGYELŐ
	A CSEHTÓT EGYSÉGET ELŐKÉSZÍTŐEGY EPIZÓD


	Magyar Szemie
	A NÉMETORSZÁGI HITLER-MOZGALOM
	A LESZERELÉS
	A MAI OLASZ REGÉNY
	A TULIPÁN DIADALÚTJA A TULIPÁNTOS LÁDÁIG
	AZ ÚJ MŰVÉSZÉT ÉS A KÖZÖNSÉG
	CSEHORSZÁG ES NÉMETJEI
	KISEBBSÉGI IRODALMUNK SZELLEME1
	MŰKEDVELŐK
	A MAGYAR ŐSTÖRTÉNETI KUTATÁSBAN
	FIGYELŐ
	A ROMÁN POLITIKAI ÉLET ÚTJAI


	Magyar Szemle
	A SPANYOL KÖZTÁRSASÁG
	MAGYAR MUNKÁSOK FRANCIAORSZÁGBAN
	TRIANON REVÍZIÓJA ÉS A TÖRTÉNETÍRÁS
	JÓKAI MÓR POLITIKAI BESZÉDEI
	KÉT ROMAN REGÉNYÍRÓ
	A KÉPVISELŐVÁLASZTÁS
	A HORVÁT TRAGÉDIA1
	FIGYELŐ„FÖLDINDULÁS“



