BETHLEN ISTVAN GROF ES A REVIZIO

A MAGYAR NEMZET és Nagy-Magyarorszag trianoni sorsit mutatja
be Osszestiritett interpretacioban Bethlen Istvan grof beszé-
deineck  nemrég  megjelent  két  kotetee A nemzeti  sors  preg-
nansan fejezodik ki Bethlen egyéniségében és palyajaban.
Csak  elhivatott és  nemzetiikért elszantan  cselekvd  férfiak  tulajdon-
saga ez, mert nem minden allamférfia, politikus, szonok, partvezetd
stb. jelent egy nemzeti korszakot. Majdnem tiszaviragként hull leg-
tobbjiilk a feledés aldozatdul. A korszakos vezet6i elhivatottsag  f0-
kritériuma a szellkmi energidnak emandcidja és a  tOrténelem  szamos
korszaka mutatja, hogy az elhivatottak szellemi energijja az  illetd
korszakra nézve dont6, id6t és tavolsagot betdltd tényezo.

Bethlen  beszédeinek  ismertetésénél ~ néhany  helyen  applikaltak
a traglkum®, tragikus sors“  kifejezéseket. Ez  valoszinlleg  Csonka
Magyarorszag ~ mai  fraziskészletének  kényelmes — felhasznalasaban  leli
okat, mert aki Bethlen eddigi palyajat, a nemzet érdekében kifejtett
tevékenységét  figyelemmel kisérte és a  két kotetet  attanulmanyozta,
arra  a konkliziora juthat, hogy Bethlen életitia csakis az allamfordulat
elétt mutatott tragikus  kifejlésre  hajlo  vondsokat, mint mindazok a
kevesek, akik  esztendékon  keresztil — nemcsak  OsztonOsen,  hanem
tények ismeretei alapjan is érezték, tudtdk, hogy a nemzetiségi kérdés
helytelen  kezelése, az allam- és  nemzetfenntartdé  politikdban  mutat-
kozott indolencia, a kiiliigyi problémak fd nem ismerése kovetkezté-
ben  Magyarorszdg  sorsdontd  eseményeknek < és  ezekkel — Osszefliggd
valtozasoknak néz elébe. Hasztalan volt Bethlen faradozasa és agita-
doja  azon elvért, hogy minden nemzetiségi  politikatol  fliggetlentil
tulajdonképpen a  nemzetfenntartdss  elsG és  pozitiv  alapfeltétele  a
magyar fajnak redlis politikdval valo erGsitése. Ezt kell csindlni és nem
negativumokban  keresendd az  allam- és  nemzetfenntartdss  lehetOsége.
Magyarorszagnak az  éllamfordulat elotti  politikai  élete més  probléma-
kat tartott fontosabbnak ¢és mindazokat, akik a nemzetiségi kérdések-
nek pozitiv megoldasat  siirgették, — meg nem hallgattdk. Ebben
regflik a tragkum felé wvaldo elhajldas, — csupan elhajlds, mert ugyan-
abban a percben, amikor lesujtott reank az orszag  szétmarcangol-
tatasanak  rettenetes  valosaga, felébredt benniink a  céltudatos  elhata-
rozas, a nemzeti ¢életakaratot jelentdé kozos szandék, hogy a nemzeti
és allami amputiciot megakadalyozzuk és ha nem sikeril megaka-
dalyozni, akkor minden lehetd erdvel az orszdg restitualasat  kell
kikiizdeni. A  magyar nemzet ¢élni akar ¢és  életjogai  érvényesiilését
kovetdi, — ez ugyan nehéz helyzetet jelent, de nem tragikumot,
ez ugyan nagy ¢és majdnem kétséges feladatok megoldasat involvalja,
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de nem azonos tragikus elmulassal. Bethlen Istvannak az  allam»
fordulat ota  kifejtett  tevékenysége egy  imponald  erdkoncentracionak
céltudatossagat, meggondoltsagat, okos oOvatossagat dokumentalja a
nemzet teriileti és lelki Gjjszilletése  érdekében. Eppen ez az  erd»
koncentracié  vigyaz arra, nehogy a trianoni sorsbol nemzeti tragikum
valjék. Bethlen egyénisége tehat nem tragikus lemondast, egy politikai
apostol  elbukasat, rezignalt reményvesztettségét  jelenti, hanem  éppen
ellenkezleg, harcot a nemzeti jovéért, nagy nemzeti célokért, —
allhatatos ~ munkat, szivos  kitartdst, reménydis  aktivitdist, de  nem
tlzast és elbizakodottsagot.

A magarahagyottsdg és a habor utani szegénység atka nehezedett
rajtunk é ebben a nyomorisagos helyzetben  megsziikiilt  portankat
felverte a  viszalykodds, a bels§ zavarok, kiilonboz0 irdnybeli  tiirel-
metlenségek € excessusok, berontott  fegyveres  ellenségnek  larméja.
Mi  megértést Kkértiink a  kiilfoldtol és ez ahelyett, hogy kozeledett
volna  hozzank, @ —  bizalmatlankodva  visszahuzddott, = mert  teljesen
ellenségeink  propaganddjanak  hatdsa alatt allott ¢és mert a  haborls
mentalitds  valosagos orgidit lilte még akkor. FEhhez hozzgjarult az izo-
laltsag ~ kovetkeztében — mutatkozott  killpolitikai  dezorientddd  és  kap-
kodds, melynek egyik tinete a kirdlykérdés meglepetésszerii  megoldasi
kisérlete volt. Hyen korilmények kozott keriilt Bethlen Istvan 1921
aprilisdban a magyar kormany élére.

Jol ismerte leromldsunk okait és ezért elsérendli feladatinak  tar-
totta, hogy ezeket az okokat képezd nemzeti hibdkat lefaragja, vagy
legalabb is tompitsa, hogy azutdin konnyebben Allithassa nagy tervé-
nek szolgalatdba a nemzet egyetemét. Ez a nagy terv nem egyéb, mint
a trianoni  szerz6dés  revizidjanak  atgondolt  cselekedetek  Osszefiiggd
lancolatival ~ valdé  megkozelitése. Ehhez a nagy munkdhoz a nemzet
Osszeségének  kitartasa, fegyelme, szorgalma, egysége  sziikséges. Nem-
zeti  hitsdg, konnyelmiség, fegyelmezetlenség, restség, jelszavak  sze-
mete stb. mind olyan sajatsagok, melyek a revizibs munkdt nemcsak
illuzériussd  tehetik, de egyenest szabotdlhatjdk. A  revizids  dokészitést
szolgdld kormanyzat alapfeltétele volt tehat a komoly munkdhoz sziik-
séges rend  helyredllitisa, a  konszolidacié.  Koriilottink  leselkedtek
allig fegyverben, ugrasra mindig készen, a kisantant allamai, hogy
meger6sodésiinket  meghitsitsdk  és  a  revizios  torekvést  visszavessék.
Bethlen tervének alapgondolata az, hogy mindazt, ami a magyar poli-
tikdit komplikdlhatia a revizi6 szempontjabol, kikiiszobdli és eme a
célra  bedllitott ~ belpolitikdval — csindl  tulajdonképpen  célszerli és  helyes
kiilpolitikat. ~ Tehat az egész magyar probléma-komplexumot leegysze-
risitette  okos  koriiltekintéssel a  revizi6 megkozelitésének és  eldkészi-
tésének  kérdésévé. Minden Iépése és minden cselekedete ezt szolgilta
és annak ellenére, hogy kiillondsen 1927-ig a reviziordl ardnylag nem
sokat nyilatkozott ¢és ritkin beszélt, réla soha meg nem feledkezett,
dokészitésén, nemzetkozi megeérthetdségén mindig faradozott, gon-
dosan keriilt olyan lépéseket, félmegoldasokat, melyek a nemzetet a
revizios cél  elérésétdl  elrekeszthetnék. Ugyanez a  gondos  6vatossag
jellemezte  magatartdsait a  kisantanttal szemben, melynek  provokacioit
lgyességgel keriilte ki és Magyarorszag békés szandékait dokumentalvan
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a kisantant offenziv  tendencigjat  szembedllitotta  reviziés  torekvéseink
igazsagos € békés szellemével. —Mindenekeltt arra  torekedett, hogy
nemzetkdzi  vonatkozasban irdntunk a bizalom helyredllittassék és  hogy
allami  szuverénitasunkat  visszaszerezve, = nemzetkézi  viszonylatban  a
telies egyenjogusagi helyzetet elérhessik abbol a célbol, hogy a kis-
antant  gylr{jébdl  kimenekedhessiink,  elonyés  kiilfoldi  kapcsolatokat
és  baratokat  szerezhessiink, akiknek  segitségével helyzetiinket  eurdpai,
st vilagkérdés  alakjdban  demonstralhassuk.  Targyilagossdggal = meg-
allapithatd az, hogy Bethlen jol atgondolt tervét nemcsak hogy meg
tudta valésitani, hanem, hogy e terv célkitizésein til is elbretort a
revizio iranyaban.

A kisantant politikusai azt hirdett¢ék r6la, hogy nem szolgilia a
konszolidacios ~ torekvéseket, hanem csupan a  magyar  revizionizmust.
Ezzel ellentétben a Bethlen-féle politka vildgos  vonalvezetésébol —meg-
allapithatd, hogy 6 azt a Kkonszolidacidt mozditotta el6, s6t meg is
teremtette, mely a revizibhoz vezet. A nemzeti &t feltételét laa a
revizio elérésében ¢és ezért semmit sem szabad clmulasztani, ami ezt
megkonnyitheti, de viszont nem is lehet beldle barmennyit is felal-
dozni mas  kérdések  kedvéért.  Elhirtelenkedve, meggondolatlanul  cse-
lekedni ezen a téren annyit jelent, mint a nemzeti jovét kockara tenni
és ezért Iépéseit korantsem  ingadozva, hanem  elgondoldsa  alapjan
oOvatosan, de szilardan tette meg.

Alapfelfogdsa az, hogy csakis alkalmas belpolitikdval lehet a nem-
zeti célokat elomozditd  killpolitikat folytatni, tehat a reviziés cél el-
érése  szempontjabol  felette  sziikkséges  volt ~ Magyarorszdg ~ forradalom
és ellenforradalom utdni belsé életét atformalni. A nemzet tOrekvései-
nek odakint csakis azzal lehetett hitelt és sllyt szerezni, ha mogottik
egy komoly Osszefogds és szolidaritdas falanxja 4ll. Bethlen mindenek-
elétt ezt kivanta megalkotni. Gyakran hirdette, hogy a nemzet a
kommiin utani  siillyedéséb6l csak Ogy gyogyulhat ki, ha véget vet
minden visszavonasnak, ha egy politika-, tirsadalom- ¢és felekezetkozi
egységet teremt, ha egy szolid polgari renddel ¢és munkaval hozzifog
a nemzeti Ujjaépitéshez és az ellenséges érzilleti szomszédokkal —szem-
ben a nagy versenyben id6t nyer. Hogy a kiilfold bizalmdt megszerezze
a nemzet részére, a Dbéke végrehajtasat komoly kotelességének  hirdette
és ftartotta, viszont energikusan O6rkodott a felett, hogy a nemzet jogai,
melyek a  szerzOdésekben  mostoha  adagolasban  foglaltatnak,  elismer-
tessenek és kielégitést nyerjenek.

Fontosnak  tartotta, éppen az  elveszitett — magyar  nemzetrészek
szempontjabol, a bels6 nemzetiségi kérdés tisztazasat. A suum  cuique
allaspontian  a  kérdés  stlypontjdt  kulturdlis  téren  latta.  Sziikségesnek
tartotta, hogy a nemzetiségek  oktatdsukat  anyanyelvilkkon — megkapjak,
hogy az  adminisztricidban  nyelvik  megfelel6  érvényesiilést  nyerjen
¢ hogy syat fajuk az adminisztrdcioban  kellben képviselve legyen.
Ezzel a kérdéssel Kkapcsolatban ismételten ramutatott arra, hogy éppen
az elszakitott nemzetrészek érdekében a szomszédokkal élhetd  viszonyt
kell ~ teremteni és  meggondolatlan  kijelentésekkel,  cselekvésekkel —a
szomszédos  teriileteken levdé magyar nemzetrészek amugy is  stlyos
helyzetét nem szabad nehezebbé tenni.
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A pénziigyi ¢és gazdasagi helyzet szanaldsa, a kereskedelmi poli-
tika rendezése nagy munkat igényeltek, melynek eredménye abban is
nyilvanult, hogy a pénziigyi blokdd megsziint, a kiilfoldi téke djra
érdeklodést mutatott Magyarorszag irdnyaban és ambar az orszdg  egy
ideig pénziigyi ellen6rzés alatt  allt, mégis visszaszerezte igazi szuvere-
nitasat, rendezett allami és  tarsadalmi  életet  kezdett élni.  Bethlen
elgondoldsa, hogy a magyar Tligy, elszakitott nemzetrészeink ¢és a revizid
igye csakis akkor lesz eurdpai {liggyé, ha mindegyikiink latba wveti ké-
pességeit, ha fegyelmezetten ezt a célt szolgdljuk, ha propagandank
komoly és igaz, ha bent az orszagban felelétlenil semmivel sem keresz-
tezzik a revizi6 megkozelitését szolgald  kiilpolitikdt, —  mindegyre
érvényesiilt és ezzel a revizios kiilpolitika belsd elofeltételei  megvalo-
sultak. Ily elofeltételek nélkill ezen a nehéz uton alig tudtunk volna
elébbre jutni.

A bels6  clofeltételek  megteremtésével — parhuzamosan  allanddan
dolgozott a nemzetkozi elofeltételek  kiépitésén. Le kellett bontani az
izolaltsag falait ¢és egészen eltérd utakon kellett haladnia, mint amikor
egy nagyhatalom részesei voltunk. A kiilpolitka kozvetlen céljai  kez-
detben a szuverenitds visszaszerzése, az egyenjogusdg Dbiztositisa és a
beavatkozas politikgjanak lerdzdsa, a reparacios kérdés elodazasa, szank-
ciok elkeriilése, az elszakitott nemzetrészek védelme. E célokat olyan
idoben kellett megkozeliteni, amikor itt Eurdpdban gy6z6k és legyd-
zoitek  kozott, kivaltsagos és  jogfosztott nemzetek kozott a  helyzeti
kiilonbség rendkivill nagy volt. Bethlen meg volt gydzédve és e meg-
gy6zO0dését mar 1922-ben hirdette, hogy a magyar gy részére alkalmas
nemzetkdzi atmoszféra ki fog alakulni ¢és Magyarorszag nem maradhat
ki a kozépeuropai kérdés rendezésébll, mert FEuropa ezen pontjan a
nyugalmi helyzet a magyar nemzet nélkil el nem képzelhetd, hiszen
Magyarorszag ~ gravitacios ~ kozpontja  egy  sokkal  nagyobb teriiletnek
¢ ennek a gravitacios erdnek  érvényesiilését nem Iehet megakada-
lyozni.  Onérzettel  fejtegette, hogy  nem  csatlakozhatnak  egy  dunai

konfoderacidhoz, — egy kozos koldustarisznydhoz, mint azt  késébb
nevezte, — mert ,mi Magyarorszagot akarunk, egységes Nagy-Magyar-
orszagot® — és pedig ezt mindenekfelett. Egyuttal folyton hangoztatta

Europa felé, hogy a magasabb kultirdjll magyar nemzet részei ala-
csonyabb kultiraji népek uralma ald keriiltek és hogy a Balkian el6re-
nyomult Szegedig ¢és Nagyvaradig és nem lehet béke Kozépeurdpa-
ban, — ,amig a Karpatok aljarol a magyarsag konnye duzzasztja meg
a magyar folyokat“ Kormanyelnoksége els6 évében zajlottak le Nyugat-
Magyarorszag ~ megszallasanak ~ eseményei. Az 1921 oktober  12-i
velencei  konferencidan ~ Bethlennek  sikeriilt ~ Olaszorszdg  tamogatasaval
Sopron és  komyéke részére a  népszavazds  elrendelését  biztositani.
A 250 km. terileten megejtett népszavazas (1921 december 14. és 16,)
a magyar Ugy gy6zelmét hozta. Ez volt az egyetlen népszavazas, ame-
lyet a  trianoni  szerz6dés  rendelkezéseivel — szemben < Magyarorszag
kikiizdeni képes wvolt és mint Bethlen egyik beszédében hangoztatta,
ez a népszavazds bebizonyitotta, hogy nem igaz az a folfogas, amelybdl
a trianoni szerz8dés kiindult.

A kisantant magatartasaval szemben kitart6 munkdval egy modus
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vivendi  létrejottén  faradozott. Ez  rendkiviili  tiirelmet és  Onmegtaga-
dast igényelt, mert hiszen ez a Dunamedencében mutatkozd centri-
petdlis  erdk ellensilyozdsdra alakult kolesonds — biztositd  csoport — min.
den tekintetben kérlelhetetlenséget mutatott a magyar nemzettel szem-
ben és minden alkalmat megragadott, hogy ellenimk Europa  koz-
véleményét és a nyugati hatalmakat befolyasolja. Rendszerint az irre-
dentizmus és a fegyverkezés vadjat szegezték a magyar kormany ellen.
Ez a wvadaskodds azonban nem tudott wvaltoztatni Bethlen politikdjanak
alapvonalain és vezérld0 eszméjén. Valasza mindig az volt, hogy sziinjék
meg a  békeszerz6dések  altal  létesitett  gylilolkodési  szellem,  mely
Magyarorszag ellen iranyul, akkor enyhiilni fog a szomszédok kozotti
viszonylat is, a magyar 1iigy gyOzelmét azonban semmiképpen sem lehet
megakadalyozni, — csak mesterkedésekkel kitolni, elhalasztani.

1923 majusaban  megjelent Bethlen a  jovatételi  bizottsag  elott
Parizsban. A stlyos pénziigyi, hitel ¢és gazdasagi krizisb6l az orszagot
ki kellett menteni. Kétesztendei kormanyzat utin egy kedvezObb nem-
zetkOzi  atmoszféra alakult ki Magyarorszag iranyaban ¢és  parizsi  Gtjarol
sz0l6  beszamoldjaban  Bethlen kozolhette mar azt, hogy ,nem allunk
tobbé egyedill a vildgban; vannak, akik a magyar iigyet vallaikra
emelve (Hadaira fogjak juttatni® A repardcios  kérdésnek  elintézése
junktimba  keriilt a 250 milli6 aranykoronds kolcsonnel és d  kellett
fogadni a pénziigyi ellenérzés feltételét. A  kisantant allamai ekkor a
legtiirelmetlenebb ~ magatartdst  tanusitottdk  és  mindenképpen egy  kozép-
europai  Ruhr-politika felé akartdk a  szitudciot hajtani.  Ilyen  kordiil-
mények kozott vitte keresztiil Bethlen higgadtan a gazdasagi rend vég-
leges  helyreallitisa  érdekében az  1923—24-i  nagy  szandlasi  akdot.
Ez igen fontos elokészit6 étapja az 1927-ben kezd6dd  kiilpoHtikai
szabad mozgasnak, mely Magyarorszagot a  kisantant szorit6 — gytrl-
b0l kivezette és a revizios torekvésnek redlis bazist teremtett.

1924 szeptemberében jelent meg el6észor Bethlen a  Népszovetség
kozgytilésén, Genfben, ahol beszédében nemzete részére az  igazsag
és  méltanyossdg  szellemének  érvényrejuttatisat  kérte,  Ontudatos  és
preciz beszéde nem hagyott kétséget a feldl, hogy mit értett azalatt,
amikor arra szllitotta fel a nemzetek szOvetségét, hogy vessen véget
a politikinak, ,amely a szenvedésekbdl fakadd elkeseredés parancsszo
altal  valo elhallgattatisdban  és  elfojtasdban  keresi a  megoldast,” és
Jhuzza ki a népek testébdl a toviseket, amelyeket a habori és a haborls
szellem doftek belé.“ A szandladsi akcid két kiilpolitkai elonyt hozott
magaval, baratok szerzésének IehetGségét nyitotta meg, de egyuttal a
szomszéd  allamokkal a  fliggé kérdéseknek elintézését tette  Ilehetdvé.
A viszony normalizalodott formailag. A kisebbségi  sérelmek  halmo-
z6dasa miatt azonban a fesziiltség allandosult.

1926-ban a  Kkiilpolitkai ~ végcélokat  abban  latta, hogy  Kozép-
Europa  folott  rolunk-nélkiilink ne  dontsenek, nemzeti  egyenjogusa-
gunkat mindenki elismerje és az idegen uralom alatt levé 3% millio
magyar  Onrendelkezési  joga  elismertessék,  vagyis a  békeszerzddés
revizidja keresztiilvitessék. Szerinte ezen kiilpolitikai dgondolasat
wdefenziv  idedlok  vezetik, melyek szamolnak a redlis élet lehetdsé-
gévd. Ez a defenziv tendencia  kiilondsen abban  nyilvanult, hogy
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baratokat igyekezett szerezni a nélkill, hogy ezzel ellenségeinek szamat
szaporitotta volna és a magyar presztizst a belsé konszolidacid erdsité-
sével emelte.

1927  aprilisdban  jelentds kiilpolitikai  1épés  tortént. Bethlen Roma-
ban aldita a magyar-olasz Dbardtsagi  szerzOdést, miutin  1926—27-ben
megszint a pénziigyi és katonai ellenérzés. Ez«l akcidval —egyiddben
indult meg Rothermere lord részér6l a magyar revizio {igyében foly-
tatott nagy  Campagne, mely Kozép-Europa  politikai  kozvéleményét
értheté  izgalomba hozta. Bethlen Rothermere lord akcidjaval  kapcso-
latban  kijelentette, hogy ennék a revizios  torekvésnek  erkolesi  jog-
alapjat az 1919-1 Hodza-Vix-féle vonalra vonatkozd targyalasok, vala-
mint az 1920-i Paléologue-féle francia ajanlat szolgéltatjadk, tehat ha
Rothermere  lord  hatarreviziot — kovetel, 10Ggy ennék  vannak  torténeti
elézményei.  Trianon  szerzOdésének  szerz6i  maguk  kijelentetttk  mar
azt, hogy a szerz6dés nem lehet noli me tangere. Szemel6tt tartando
azonban mindenesetre az, hogy a hatarkérdések nemcsak az igazsag
és jog kérdései, hanem hatalmi kérdések is. A vilagnak nemcsak hogy
meg kell gy6zOdnie arrol, hogy velink igazsigtalansag tortént, hanem
jelentds  erdknek is  kell érvényesiilniiik és  harcolniok  érettink.  Ezért
a revizios kérdésben killonosen a magyar kormanynak  koriiltekintonek,
ovatosnak kell lennie. Mikor tehat a Rothermere-akcié alkalmaval fel-
szolitottdk  Bethlent, hogy vesse fel 1927 wvégén a Népszovetségben a
magyar  békeszerzOdés revizidjanak  kérdését, —  kijelentette, hogy az
idopont még nem érkezett el és nem vallalja a felelésséget arra nézve,
hogy egy elsietett 1épéssel esetleg Iehetetlenné tenné az egész  kérdést
és alkalmas idében valo felvetésének utjat elzama.

Az  olaszzmagyar baratsdg egyikk nagy eredménye abban nyil-
vanult, hogy Mussolini minden lehetd alkalommal szévatette a ma-
gyar revizid  sziikségét. FEurépa nyugati kabinetjeiben azonban < még
mindig nagy  orthodoxia  uralkodott a  békeszerzodések  tekintetében,
ezért Bethlen joggal hirdette, hogy az alkalmas id6pont még messze
van, azonban a magyar igy iranya felfelé ivel és sikere érdekében har-
colni kell. Szivés energidval folytatta kiilpolitikai aktivitdsdt, mely az
1929—31. években a magyar tigynek 0j baratokat szerzett.

1929  majusaban  Zalesky  lengyel  kiiliigyminiszter — dontbirosagi
szerzodést  kotott ~— Magyarorszaggal.  Ugyanaz  év jiniusdban  Bethlen
Madridba  utazott, majd Périzsban targyalt Poincaréval ¢és  Berthelot-
val. Madridi utazdsa egy  dontObirdsagi  szerz6dés  megkotését  ered-
ményezte. A  francia allamférfiakkal val6 kozvetlen érintkezéssel —igye-
kezett a  kisantant altal  befolyasolt francia  kozvéleményt  enyhiteni,
hogy jobb megértés foglaljon teret Magyarorszaggal szemben és egy-
uttal  Franciaorszdg  gazdasagi  érdeklodését is  felkeltse ~ Magyarorszag
iranydban. A francia sajtd vezetd lapjai  igen baratsagos hangon fog-
lalkoztak  Bethlen személyével és természetesnek tartottdk, hogy nem
mond le arr6l, hogy a trianoni szerzOdés ellen tiltakozzék és kovetelje
e szerzOdés teriileti  rendelkezéseinek  reviziojat, azonban ,sokkal  fel-
vilagosultabb ~ ember,  semhogy  tilzott  dbrandokba  ringassa = magat
azoknak a lehetdségeknek  tekintetében, amelyek a  kozvetlen jovoben
kinalkoznak.*
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1930  4prilisdban  Bethlen ismét Romaban  volt, ahol  behatdo  tar-
gyalasokat  folytatott ~Mussolinival, akinek megkOszonte a magyar ugy
érdekében vald fellépését. Az olasz sajtd lelkesen iinnepelte Bethlenben
azt a magyar allamférfiat, ,akinek sikeriilt harcos lélekkel és nyugodt
szoval  visszakovetelnie és  megvilagitania  Eurdépa szine el6tt nemzete
rangjat és  feladatait” Ugyanezen ¢év  juniusaban  Londonba  utazott,
ahol targyalt Hendersonnal, MacDonalddal, Snowdennel, Lloyd
Georgezsal és  behatdan informdlta a  vildgsajtd  képviseldit — Kozép-
Eurépa  helyzetérdl,  konszolidicijanak  akadalyarol,  eldfeltételeirdl, a
magyar kiilpolitika ~ céljairol. Az angol sajtd egyértelmiien irta Bethlen-
rol, hogy szilard akarati vezetGje Magyarorszagnak, aki azonban nem
bocsatkozik ~ meggondolatlan ~ kalandokba.  Reamutattak  arra, hogy 6
szerezte meg Magyarorszdg szamara a népszOvetségi  tagsagot, O  sze-
rezte vissza a velencei konferencian az  Ausztrianak  juttatott  Sopront
é 6 vetett véget Magyarorszag Kkiilpolitikai izolaltsaganak. 1930  okto-
berében  Torokorszag — fovarosiba,  Ankardba  utazott.  Utkdzben — Szo-
fidban targyalt. Ankardban a vezetd tOorok allamférfiakkal a két nemzetet
kozosen érdekld  kérdéseket beszélte meg. Ugyanakkor tartézkodott  ott
a gorog miniszterelndk is. Ennek az utnak az eredménye a Torok- és
Gorogorszaggal — kotott  baratsdgi  szerzOdések, valamint a  Bulgaridhoz
fliz6d6  baratsag  kimélyitése.  Novemberben  ellatogatott  Berlinbe  Cur-
tius dr. német kiiliigyminiszter —meghivasdra. Az utazds célja a két
allam  kiilpolitikai  irdnydnak  harmonidba  terelése  volt. 1931  januarja-
ban Bethlen aldita Bécsben a  magyar-osztrak  baratsagi  szerzOdést.
A sajtd  részére  sz010  nyilatkozataiban  hangoztatta, hogy a  legyOzittek
kiizdelme egy jobb sors utin nemcsak jogosult és igazsagos, de az
egész vildgra nézve hasznos is. Ami a reviziot illeti, kifejtette azt, hogy
ha az 0 terileti rendezés nem hozta meg a népeknek a jolétet és bol-
dogsagot, akkor a népeknek nem szabad szerencsétlenekké lenni csu-
pan azért, hogy a szerzOdések fennmaradnak. Az U rendszert tehat
revizio ala kell venni. Minél nagyobb a valsdig és minél nagyobb a
politikai  kényelmetlenség, anndl ersebben fejlddik a revizid  gondo-
lata és pedig 6nmagatol, minden erdszakos beavatkozas nélkiil.

Ezen aktiv kilpolitikai  tevékenység természetesen nem maradt a
kisantant  részérél  ellennyomas nélkiil. Mig  Masaryk  csehtoét  koztar-
sasagi elndk ismételten  Kkijelentette, hogy a  békeszerzOdések  bizonyos
tisztazast kovetelnek és  ennek lojalisin  és  nyiltan  kell megtorténnie,
Benes azt hangoztatta folyton, hogy a kisantant a legesekélyebb revi-
ziot sem fogja tlimi és aki a revizioban hisz, — csalodni fog, mert &
revizi6 az eurOpai konszolidacid ellen tor stb. Benes ismételten hir-
dette, hogy a kisantant raér vami addig, mig Magyarorszag majd kény-
telen lesz Onként hozzajuk jonni, — természetesen mindent megkisé-
relt, hogy Bethlen kiilpolitikai tevékenységét megnehezitse. A kozép-
europai Locarno-paktum lanszirozasaval kudarcot vallott, kisérletei,
hogy a kisantantnak gazdasagi tartalmat adjon, — szintén nem sike-
riltek. A wveldesi, joachimsthali bukaresti belgradi, csorbai kisantant-
konferencidk a  magyar revizionizmus ellen  irdnyuldé  kommiinikéket
bocsatottak ki és gondosan elfedték a gazdasagi tervek kudarcait. A
mar nagyon erésen érezhetd gazdasagi  valsagban  Bethlennek  sokszor
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meg kellett magyaraznia azt, hogy milyen akadalyok tornyosulnak a
szomszédokkal valdo jo viszony létesitése elé. A magyar {igy problémajat,
felfogdsa  szerint,, nem  lehet  Elszisz-Lotharingia  esetével  Osszehason-
litani, mert mi nem veszitettink el egy tartomanyt, benniinket fel-
daraboltak. A magyar nemzet nem mondhat le egyharmadardl Orokre,
— ezért nem irhat ald magyar allamférfin egy kozépeurdpai Locamot.
Bethlen a kozépeurdpai Locamo tervével szemben azt ajanlotta, hogy
a végleges békének konstitudldsa elétt a mai rendszert teljesen  likvi-
dalni kell.

Mar a békeszerzOdések is sziikségesnek mondtdk ki a  szomszé-
dokkal vald  gazdasagi  megegyezést, azonban éppen a  kisebbségi
kérdések  adatszeri  ismertetései  alkalmaval = mutatott red  Bethlen
arra, hogy miért nehéz  Magyarorszagon  olyan  politkat  kovetni,
amely  szomszédainknak  békejobbot nyujt. A gazdasagi  megegyezést,
komoly politkai megallapodasok nélkii, nem lehet véglegesen keresztiil-
vinni é mar 1929 oktéberében, Rassay Karoly ilyen targy( beszédére
reflektdlva, kifejtette, hogy az orszdg  kiilpolitik4jadt nem lehet  csakis,
vagy foleg, egy esetleg bekovetkezendd gazdasagi krizis szempontjabol
iranyitani, mert a kilpolitika legfébb  irdnyitd eszméje és  alapgon-
dolata csakis a nagy nemzeti szempontok ereddje lehet és e mellett &
gazdasagi  koefficiens csak  masodsorban  johet tekintetbe. Ezért  soha
nem hajlandd olyan kiilpolitikdt folytatni, mely a nemzeti szempon-
tokat felaldozza.

Eppen olyan &nérzetes allaspontot foglalt el a paneurdpai és a
leszerelési  kérdésben. Nem tagadta soha az eurdpai  gondolat fontos-
sagat és  sziikségét, s6t gyakran ismételte, hogy (j Eurdpara igenis
szikség van, — am ebben is a revizi megvaldsitasatol tette fliggdvé
a problémat, mert nem kivanhat6 a magyar nemzettdl, hogy Paneurdpa
érdekében a trianoni szerzOdést petrifikdja és hogy lemondjon olyan
célokrol és  idedlokrol, amelyek a Duna volgyében betolttt évezredes
szerepének  megfelelnek. A kisantant  részér6l  folyton  hangoztatjak,
hogy Magyarorszdg agressziv  politikdt folytat és  fegyverkezik.  Bethlen
a Kellogg-paktum aldirasdval, annak ellenére, hogy a szerzOdés nagy
hibait  ismerte, = Magyarorszag  békés  szellemének  adta  bizonysagat
é ¢éppen a Kellogg-paktum kapcsan mutatott red, hogy a kisantant
békehajlandosaganak  elofeltétele nem  egyedil a  paktum  elfogadasa
lehet, hanem inkdbb az, hogy a Magyarorszag dien irdnyuld kol-
csOnds  szerzOdéseit sziintesse be ¢€és iga ald a hagai  dontbirosagi
szerz6dést. Ez  tulajdonképpen a  kisantant allamaival val6  viszonylat-
nak 1ényeges része.

Ilyen intenziva & a revizid  gondolatdtdl  vezetett  kiilpolitikai
tevékenység ellenére  voltak az orszdgban olyanok, akik a revizios
torekvésnek a kormany altal kovetett tempojaval nem  voltak  meg-
elégedve. Bethlen 1929 elején és ebben az évben néhanyszor kénytelen
volt  kategorice  Kkijelenteni, hogy  tilbuzgd  patriotdk  kedvéért  nem
hajland6 a nemzetet egy vildgraszold blamazs el¢é vinni. A revizid
kérdését alaposan eld kell késziteni, mint ahogy Mazzini ¢és Garibaldi
propagandajukkal  elokészitették  Olaszorszag  egységét, de a  meg-
valositast ~ keresztiilvitte ~ Cavour  diplomaciai  zsenije. Ez a  paralleliz-
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mus sziikséges magyar vonatkozasban, — az 1d6 érik, Trianon csddjét
nem lehet elleplezni. A magyar iigy gyozni fog, ha magunk nem rontjuk
el, ezért tartsuk tavol revizibs munkdnktol a  belpolitikai ellentéteket
és ne akarjunk Dbelpolitikdt kiilpolitikai  szempontokbdl —csindlni.  Ugyan-
ezt mondta 1929 februdrjdban Pakots Jozsef interpellacidjara és  szep-
tember végén a sajtd képviseldi elott leadott  informacijaban  még
egyszer ismételte, hogy nem elvi diffrenciakrol van sz, — csak az
iddpont és a tempo kérdésében vannak nézeteltérések.

Az orszdg ugyanebben az esztendében Bethlennek a hoésok emlék-
kovénél tartott innepi beszédével kapcsolatban meggy6zddhetett
ardl, hogy a revizio felvetésének  idGpontjara  vonatkozd  felfogésa
mennyire  indokolt és lelkiismeretes. A  kisantant  jegyzéket intézett
a magyar kormanyhoz ¢és Bethlen beszédét bardtsigtalan  cselekedet-
nek  deklardlta. A magyar kormany erre kijelentette, hogy sohasem
titkolta ~ véleményét a  trianoni  szerz6dés  igazsagtalan  rendelkezéseire
vonatkozolag és hogy ezeket békés tton revidedlni sziikséges. A roman
kormény replikdja szernt egy a magyar kormany altal kitett revizios
mozgalomrdl lett volna sz6. Bethlen jinius 27-én  mondott  beszédé-
ben visszautasitvan ezt a wvalaszt, az egész nemzet helyeslésétol kisérve
hirdette, hogy a revizis mozgalmat nem a magyar kormany keltette,
nem is volt szilkség red, mert a revizibs mozgalom a magyar nép szivé-
bol virdgzott ki és éppen a kormmany az, mely a nemzetet meggondo-
latlan Iépésektdl visszatartja.

1929 utols6 honapjaiban a jovatételi kérdés folvetésével Magyar-
orszag rendkivill sulyos kérdések megoldasa elott allt é ambar a
magyar allaspont  jogilag és pénziigyileg ald volt tdmasztva, mégis
nyugtalanitO  gondokat okozott, vajjon az 1930-ra kitliz6tt hagai kon-
ferencia  milyen  eredményekkel fog lezarulni  Magyarorszagra  nézve,
amelynek 1észér6l Kkiilpolitikailag a kérdés jol el6 volt készitve. Tulaj-
donképpen  Magyarorszagnak  harcot  kellett  folytatnia azért a  kevésért
is, amit a trianoni békében részére biztositottak. Sok milliora mend
nemzeti vagyon megmentésérél volt sz6. A  kisantant a repardcid prob-
lémajat  mesterségesen  Osszefliggésbe hozta a  békeszerzdés egy pontja
alapjan a  magyar allampolgarok részérdl  emelhetd  kovetelések  ligyé-
nek  elintézésével.  Bethlen  Hagdban 1930  januarjdban  nagy  csatat
vezetett ¢és azt szivos Kkitartassal meg is nyerte. Alldspontia az  volt,
hogy Magyarorszdg nem mondhat le a  dontdbirésdg elvérdl, nem
fizethet tovabbi  jovatételt, nem mondhat le az dllam  polgarainak
érdekeirél, nem  vallalhaja ~ kirok  megtéritését,  hajland6  azonban
bizonyos aldozatok hozatalara, ha a tobbi allam is vallalna ezt. A hagai
csata eredménye az volt, hogy megsziintette az 4allami javakat terheld
altalanos zalogjogot, amivel Magyarorszag visszanyerte pénziigyi
szuverénitasat, épségben maradt a 250. §, vagyis a dontdbiraskodas
intézménye. A Parizsban  folytatott  targyaldsokon  megallapittatott  a
kérdések pénziigyi likvidacidjanak modozata. A hagai és  parisi  egyez-
ményekkel  kapcsolatban  Bethlennek sok  heves, de teljesen  igazsdg-
talan tamadasban  volt része. 1930 mdjus 16-4n tartott nagyszabasu
parlamenti beszédében nem tért ki egyetlen kifogas, géancs, gyanu-
sitas  elol. Kiilonosen azt vetették szemére, hogy az 1943 utan fize-
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tendd tételeket kapcsolatba hozta az 0. n. optansiiggyel, holott a jova-
tételi probléma ez a része mar meg volt allapitva, mikor az optans-
igy aktudlissa lett és soha egyetlen pillanatra sem engedte az optans-
kérdést a  jovatételi probléméaval Osszekapcesolni. Magyarorszagnak
lényeges igazat sikeriilt kivivnia. A  hdgai  konferenciaval kapcsolatban
azt emlegették, hogy Ausztria részére a hangulat kedvezébb és ezért
Ausztria  helyzete ~ konnyebb ~ volt.  Bethlen  helyesen = mutatott  red,
hogy  Ausztria nem tartja  napirenden az  elszakitott — nemzetrészek
szilkséges ~ védelmét, nincsenek revizios  torekvései, mig Magyarorszag-
ol  tudjdk, hogy nemzeti céljai vannak. Ezeknek az elérendd céloknak
érdekében egy Ausztriaval nem azonos atmoszféranak  hatranyait  val-
lalni  elharithatatlan ~ kényszeriiség.  Ellenkez6  oldalrdl  viszont  rossz
néven vették Bethlentdl, hogy nem vetette fel Hagdban a békeszerzo-
dés  revizijanak  kérdését, ami  egyértelmii lett volna a targyalasok
szabotalasaval ~és a  konferencidt  egyszerien  szétugrasztotta  volna.
Ilyen kifogasok csak olyanok 1észér6l  emeltetnek, akik nem  tudjak,
hogy milyen nehéz, Onmegtagadd ¢és energiat emésztd eljarast igényel
égy legyOzott, védtelen, kis allam nevében nagyhatalmak szdrakozott,
belpolitikai ~ gondjaik ~ miatt  tiirelmeden  vezetbivel valé  targyalds, —
mennyi  kisérletre, {igyességre, eldkészitésre van it szilkség. A hagai
magatartas Magyarorszag kiilpolitikai presztizsét tetemesen gyara-
pitotta.

Azt remélték, hogy a hagai ¢és parizsi egyezmények a Duna-
medencében a politkai 1égkort megkonnyitk és  be fog kovetkezni
a kedélyek megnyugvasa. Ez azonban nem valt be, mert, mint Bethlen
elére latta, az egyik fontos pszichikai akadaly, a magyar nemzetrészek
mostoha sorsa, nem sziint meg. Az eurdpai kérdés erjedése kozepett
Bethlen megelégedéssel konstatilhatta, hogy a baratsagok egész lanco-
latival ~ erGsitette nemzete pozicigjat és ha FEuropa egy 1j politikai és
gazdasagi  organizacid eldestéjén all, ez csak az igazsdg organizacidja
lehet, mely a magyarsagnak meghozza nagy céljai teljesiilését. Mikor
korményelnoksége  tizedik  évforduldja  alkalmabol — partjdhoz ~ beszédet
intézett, négy tételbe foglalta Ossze a kikiizdendd magyar igazsagot:
Hlgazsagot az  igazsagtalanul = meggyotorteknek, egyenléséget az  egyen-
l6tlenségbe  taszitottaknak,  egyesiilést az  akaratuk  ellenére  erdszakkal
elszakitottaknak és megélhetést mindenkinek a nap alatt.

Ez a magyar revizibs programm, amely azonban egyittal Eurdpa
programmja is  lehet.  Bethlen tagadhatatlan  szkepszissel {ligyelte a
mindenféle  kozépeurdpai  és  dunafoderacios  javaslatokat  és 1932
majusaban  tartott  parlamenti  beszédében  ajanlotta a  Karolyi-kor-
manynak, hogy a Tardieu-terv eredménytelensége utin csak egy gazda-
sagi  Osszefogds  lehetésége marad Magyarorszag  részére:  Olaszorszag,
Magyarorszag, Ausztria, — ami politikai érdekeinknek is megfelel.

BETHLEN  killpolitikai ~ tevékenysége  kordntsem — zirult le, —
erdsen hiszem, hogy e nagyvonalu allamférfin, akinek képességeit, okos
Ovatossagat és  céltudatos  politikajat, harcos rugalmassigat még ellen-
felei is elismerik, a revizios torekvéseinkben elért nagy eredményeit
még nagyobbakkal fogja tetézni. At van hatva a revizi6 elérése nagy
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nehézségeinek  tudatatol. Ezt mindig is  hangoztatta, de nem azért,
hogy kishitliséget  terjesszen, hanem hogy éppen ellenkezdleg, honfi-
tarsait  intenzivebb munkdra, egy felilletes és tetszetds propagandanak
komoly  és atgondolt  propagandava  vald atalakitasara, kitartésra,
a tarsadalmi és  kormanyzati  torekvéseket a revizio  tekintetében  kol-
csonds  bizalomra  redbija. E  kiils6leg  nyugodt és  hidegvériinek
latszo  allamférfit a nemzete sorsa feletti nagy aggodalom tolti el
gond emészti, vajjon merre fordul a magyarsig életita és  véjjon
mikor? Mert Kelet felol meg fog mozdulni az orosz Orids ¢és eurdpai
célkitlizéseit igyekszik majd megvalésitani. Ha a magyar nemzet a
saondviselés  altal neki  engedélyezett mostani  moratoriumot,  mely-
nek tartama bizonytalan, fel nem tudja hasznilni, Ossze nem fog a
»végsd  Iétérti  kiizdelem™  magyar  életet  biztositd  gyézelme  érdeké-
ben, — Ugy a szlav harapofogdban most is szorongatott magyar nemzet
felett Ossze fognak csapni a szlav tenger hullimai. Komor joslat, —
azonban minden szkepszis ellenére Bethlen Istvan bizik nemzete jo
csillagzatdban, mert maskiilonben nem élne benne a nemzet érdeké-
ben kifejtett ¢és  kifejtendd munka nagy optimizmusa ¢és nem  kidltand
oda beszédeinek két nagy ¢és nemzeti életiinkre felette tanulsagos
kotetébdl mindannyiunknak: ne cstiggedjetek, dolgozzatok!

STEIER LAJOS



