BUDAPESTI DOLGOK

UDAPEST a legels0 magyar varos, a magyar fOvaros. Alighogy
Bleirom ezt a mondatot, mely kiillonben sem kiilonoset, sem ujat

nem mond, semmi olyat nem fejez ki, ami ne lenne benne az iskola-
konyvekben és a lexikonokban — rdgton kételkedés tamad bennem. Csak-
ugyan az-e? A magyar elme az orszdg févarosanak tudja ugyan Budapestet,
de a magyarok szivében van-e annyi helye, amennyit megérdemel? Mintha
a legtdobben inkabb ,székesfévaros®, mint févaros névvel illethetnék haj-
lamaik szerint. Székesfovaros — ez a szd hivatalokra, hatoésagokra, allami
és gazdasagi életre utal. Fovaros, — ennek a szonak valahogy tobbet kellene
kifejeznie. Budapest kozéppontja az orszag életének és szervezetének, de
alig-alig kozéppontja a honfitarsak érzelmeinek, tajak, varosok irant érzett
ragaszkodasanak és szemetének. A Dbudapesti ember... megint kételkedés
timad bennem. Van e budapesti ember? Nem csak budapesti lakosok
vannak-e, budapesti illetdségii vidékiek? A multkoriban megcsodaltam vala-
kit, akinek; sziilei és nagysziilei mindkét agon Budapesten sziilettek. Az efféle
budapesti torzsokosség igen ritka. Mindez nincs egészen jol igy. Nincs
jol az, hogy az aszfalt sz6t a mindenféle rangi publicisztika végérvényesen
kicsinyld hangsullyal irja le mindig. Hiszen a pesti aszfalt és a kockako
éppannyira értékes, porld emlékeket takar, mint egy kripta fed6kove. Sok-
szor gondoltam arra, milyen kar, hogy Budapesten, az otthonuk szerint
vidékiesen visszavonuld, utcai életiik szerint amerukaiasan vagy inkabb
berliniesen tortetd emberek e varosaban, nem alakult ki a varosban néze-
16d6, talan haszontalan, de rokonszenves 10dorgéknek az a fajtija, amelyet
a parizsi f 1 a n e u r-nek nevez. Az ilyenek szoktak felfedezni egy varosban
azt, ami csakugyan érdemes a felfedezésre. Kriidyban jart kozottink egy
ebbdl a fajtabol, Budapestnek, illetve Budapest égi masanak meg is irta
a szerelmes fOldrajzat szétszorva miveiben. A koltdk is igyekeztek.
Anyos Pal ,a budai hegyrdl tekéntget“ kora szellemének megfeleléen Rakos
mezeje felé, kora érzelemvildganak megfelelden ,konyves szemmel®. Virag

Benedek arra figyelmeztet, hogy ,,A Kelenfold régisége — Tiszteletre
érdemes”, Berzsenyi pedig mar kolt6i hitvallassd teszi a Budapestet iinnepld
beszédet: ,Igen, de minthogy minden verselobk — Homér atyanktél fogva
ekkorig — Falut dicsértek, engedd meg nekem, — Hogy én Budarol, s

Pestr6l énekeljek. Mindez igyekezet azonban korantsem aratott olyan
sikert, mint a jo Oreg Gvadanyi noétariusanak fOvarosszemlélete. Ez a szem-
Iélet még ma is sokakban ¢él, olyanokban is, akik nem olvastdk a Peleskei
notariust.

A szegény budapesti ember nagy munka utani Iloholasaban, mely
mindeddig nem hozott egyéb eredményt, mint a leheté legtdbb szaladga-
las és lehetd legkevesebb kereset sajatsagosan budapesties parosodasat,
nem igen jutott el a szemlélddésig. Nem jutott el addig, hogy egy bontas
elétt allo  épiilet maultjaban érdekességet keressen, hogy megszeressen
egy szogletet, megcsodalja a lampafény csillogasat 6szi esék idején a sziirke
aszfalton s megbamuljon mas ilyesmiket, amik mégis csak az élet lényeges
dolgai kozé tartoznak. Az ilyesmik észrevétele altal hoditja az ember szii-
kebb lakohelyét tagabb otthondva. A pesti embernek nem igen volt ideje
érre ebben az utcdi szerint hol indokolatlanul nyugodalmas, hol foloslege-
sen nyugtalan varosban. Itt még a nevek is nyugtalanul vandoroltak, enge-
delmeskedtek a hely térmérsékleti sugallasainak.

Vandorolt példaul ez a név is: Pest. Ugyanazt az utat tette meg, amit
a belvarosi piaristak esti sétaikon, mikor a Gellérthegy oldalaban toltott
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rovid szemlélédés utan az Erzsébet-hidon 4t visszasétadlnak rendhazukba.
A nyelvészek szerint (Pais Dezs6) ha a Szent Istvan magyarja a mai
Pestrél a Gellérthegy felé nézett, mészégetd kemencéket latott, vagyis meg-
annyi ,pest“-et. Innen az atkelohelyet pesti révnek nevezték el, s a réven
hamarosan atkelt maga a Pest név is, hogy szallast vegyen a balparton.
Mellette keletkezett aztan a ,kis Pest®, mely helyszitke miatt aztan a mai
Ullgi-t mentén véndorolt tovdbb. Az (Alt)-Ofen név pedig alighanem
ugy jutott a mai lakohelyére, mint a haldszlé-vacsorara kirdnduld pesti
ember. Ofen ugyanis eredetileg a ,pest®, vagyis kemence német forditasa
s a szomszédos Pestr6l ragadt ra O-Budara, melyet a németek az Arpad-
korban Ecilburgnak, Attila vardnak neveztek. Ez a torténészek és nyelvészek
magyarazata. Majdnem igy adja el a nevek vandorlasat a f&varos altal
Némethy Karoly és Buddé Jusztin szerkesztésében kiadott ,,Budapest
sz€kesfévaros varostorténeti monografidi“ cimt igen {igyes, hasznos tanul-

manysorozat.
A févaros vezetésége ugyanis, — s ez a mi viszonyaink kozott igen
dicséretes dolog — nem k6zombds a vezetése alatt allo varos szellemi hagyo-

manyai, multja irdnt. A multkoriban meglepédve fedeztem fel Sip6cz Jend-
nek néhany sorat egy 1932-ben megjelent disszertacioszerli tanulmany
élén. A tanulméany a fovaros koltészeti szereplésér6l beszél s a polgarmester
tobbek kozott ezt irja eldszavaban: ,,A magyar kolt6 alkotta meg elsének
Budapest képét, de azota is vigyazott éberen arra, hogy megmaradjon
olyannak, amilyennek els§ eszméiben almodta.. A ma Budapestjének
csak egyetlen utja van haldja lerovasdra: mint eddig, ugy ezutdn is, meg-
felel6 tisztelettel figyeljen koltdink buzditd ¢és korholé szavaira; azzal a
megtiszteld figyelemmel tekintsen fel rajuk, amellyel egy Széchenyi nézett
Vorosmartyra, a praktikus megvalositd az eszme almodod birtokosara.
Megjegyzendd szavak, polgarmesteri ajakrdl, igazsdguk éppoly kétségtelen,
mint ritka mivoltuk. Ugyancsak dicséretes az is, hogy a fOvaros szép kial-
litas kotetekben gy(jti Ossze a Budapest multjara vonatkozd adatokat.
Az olvasé tanulsagos dolgokrol értesiilhet belélik. fgy Kdényi B. Otto
tanulmanya (a monografidk 10. kotetében) eddig kevéssé imaért kiilfoldi
utazok budapesti beszamoloirol ad képet. A ma embere csudalkozva lathatja,
hogy Seip Kristof, aki rengeteget utazott, mint vandorszinésztarsulat
igazgatdja, azzal a megjegyzéssel kozli magyarorszagi Tttirajzat, hogy ez
orszag ismeretéhez hasznosak lehetnek az 6 megfigyelései is, mert hiszen
erre nem igen jarnak nevesebb utazok. Mit dicsér Budapesten? Nagyjabol
azt, amit a mai idegenforgalmi propaganda: a melegfiirdoket, a kilatast
a Gellérthegyr6l és a Varhegyr6l; a két varos pompas éjszakai kivilagita-
sat, s azt, amit ma mar talan kevésbbé dicsérne: a pesti polgar Udomossa-
gat, s azt, amit ma lakoi helyett a véaros fekvésérdl mondana el: semmi sem all
neki rosszul. Mert ahogy vannak emberek, akiknek semmi sem 4&ll rosszul,
vannak tajak is, amelyeknek semmi sem all rosszul. Ezért szép ma is Buda-
pest. Anyagi dolgokban azonban ¢les megfigyeld lehetett a vandorszinész-
igazgatd, mert észrevette, hogy a luxus és az igények a viszonyokhoz képest
magasak Pest-Budan. Az er6n feliili igény oly sajatja a budapesti ember-
nek, mely az 0 utazasa oOta eltelt masfél évszazadban — 1790-ben jart itt
— ¢éppen nem valtozott meg. Bizonyos Reichardt nevili szerz6 a pesti Duna-
parton a vildg egyik legszebb és legkellemesebb kéavéhazat talalja fel 1807
koriil, dicséri gylimoleseinket, a dunai fird6t €s megjegyzi: a varos egyik
elénye, hogy semmit, ami az életet kellemesebbé teheti, nem hanyagolnak d
itt nalunk. Budapest egyik varazsa ma is ez. Reichardt szereti a magyarok
figyelmességét, nem szereti tarsadalmi berendezkedését, dicséri a magyar
bort ¢és folemliti, hogy dinnyébdl isszak. Baron d’Haussez a fakat
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és parkokat hidnyolja 1837-ben Pest-Buddn. A megfigyeld6 nemzetiségérol
az juthat esziinkbe, ami talan az 6 elméjén is atvillanhatott. Mit alkothattak
volna a pesti dunaparton és a hegyek peremén a tizenhetedik szazad francia
uralkodéi és kertészei! A Saint-Germain en Laye-i sétany eltdrpiilhetne
azok mellett az allék mellett, amelyekre ez a taj lehetdséget kinalt. Ha Rei-
chardt elégedetlen a XIX. szazad elejének magyar tarsadalmaval, D’Hatissez
éppen ezzel elégedett, ami ramutat arra, hogy kiilonb6zé politikai hiten
voltak, s arra is, hogy kettejiilk koziil Reichardt szemlélete az egészségesebb.
Mindiik koziil azonban C. B. Elliot angol utazd jart a legjobban. Sziirkii-
letkor érkezett hajon Bécs fel6l, az 1830-as évek végén. Legszebb pilla-
natdban, esti ruhdjdban lathatta meg a budai tijban a hegyek sziirkéskék
korvonalait. A varos els6 latasra a legkedvezObb arcat mutatta meg néki.
Masodik élménye mar nem oly kedvez6. A hajordl valo kiszallas kdzben
megismerkedik az idének makacsul ellendlldé pesti tolongas mibenlétével
és formaival s aztdn szorgalmas utazoként mindent végignéz, amit meg-
nézni érdemes és illik. Elmegy Aquincumba és fiirdik a melegfiirdékben,
meglatogatja a palotdkat ¢és megprobalja meglatogatni a konyvtart, siker-
teleniil, mert éppen iinnepnap volt. Dicséri az OSkroket és a Konstantinapoly-
bol importalt tajtékpipakat. Nagy kar, hogy az utazok nutleirasait Kelényi
B. Ott6 csak ismerteti és nem idézi is helyenkint, hiszen a tartalomelmondas
barmily logikus legyen is, sohasem adhat jo képet egy mirél. Meglepd és
a mai budapesti fill szamara meghokkentd, hogy szinte mindegyik utazd
Buda rovasara dicséri Pestet. Hunter angol utazd ,Pestet Budanal sokkal
szebb varosnak itéli“ 1796-ban. Quin 1834 koril ,észreveszi, hogy Pest
teljesen modemiil épiilt. Meglatja az 1) kozépiileteket és dicséri a pompds
maganhazakat.“ Elliotnak ,feltliinik a modem nagyvaros, tiszta, széles,
jol kovezett utcaival, kitlinden felszerelt {izleteivel, sok szép nyilvanos
épiiletével ¢és kitlinden kiépitett rakpartjaval.“ Buda inkdbb a folydrol,
vagyis messzir6l tetszik neki, Pestet utcain jarva is szép varosnak taldlja.
Ez az allasfoglalas meglepheti az olvasot. De — nem a mai Pestr6l van
sz6. Régebben Baumgarten, ujabban Cs. Szabod Laszl6 hangstlyozta, hogy
a nadori O-Lipotvaros neoklasszikus ¢épiileteiben, a pesti Lanchidfo
egykori képében, egy harmonikus, nyugalmas épitészetii varos veszett el.
Nyomait még Orzi az Akadémia mogott a Duna korili Lipotvaros néhany
épiilete. Ez az épitkezés, mely az utazoknak kezdeti stddiumdban annyira
tetszett, azt igérte, hogy Budapesten rend lesz az emberek, épiték és épit-
tet6k Otleteiben. Az igéret, sajnos, nem teljesedett be. Jozsef nador csinositd
bizottsaganak nem akadt mélto6 folytatdja.

A varos, amely az O-Lip6tvaros szamos palotajaban igérkezett, klasszikus
és nyugodt vonalu lett volna, kissé katonasan puritan, inkabb aranyaival,
mint cicomaival hoéditani vagyo, modem ¢épitészeknek is kedve telne benne.
Az 6sdi Budaval szemben ez az igérkezd, tdgas, nagyaranyl és nemesvonall
épiiletekkel teli Pest nyerte el az utasok tetszését. A Budapest multjaval
foglalkozo tanulmanyok koziil kettd is ismertet egyet-egyet a kor klasszikus
épiiletei koziil. Mindkét épiilet Hild Jozsef miive s mindkettd all ma is.
Az egyik, ma laktanya, a Honvéd-utcaban épiilt az 1840-es esztendékben
a Valero-selyemgyar céljaira, oszlopos, kétemeletes épiilet. A Varostorté-
neti Monografidkban Csemyanszky Maria foglalkozik vele s a Valero csalad
szerepével. Kutatdsai soran a Valero névvel elészor 1747-ben taldlkozik,
mikor is egy ilyen nevii parokakészitd kéri felvételét a budai polgarok
soraba. A pesti selyemgyaros csalad az 1800-as években spanyol nemessé-
gére hivatkozva kér nemességet és a tizenkilencedik szazad végén mar
neves ,selyem és fatyolgyartok™. 1783-ban megvesznek, joval a varos utolsd
hazain kivill, egy két hold nagysagi szantofoldet, vagyis a Kiradly utca
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Akacfa utca, Dob utca és a hajdani Gyar utca kozé es6 teriiletet. Itt kerteket,
foként eperfaligeteket 1étesitenck selyemhernyotenyésztés végett. Ezen a telken
épitik fel gyarukat, minthogy azonban még messze van az iparosodas kezdete,
s kiilonosen az, hogy a fejlodé ipar a maga képére formalja az épiileteket, a
gyarépiilet olyan lesz, mint egy vidéki kastély. (Herend is ilyen.) Az U alaku
palota két szarnya a kirdlyutcai szant6foldon Versailles! mintara cour
d’honneur-t zar kozre s a vidékies, urias kornyezetben késziilnek a ndi
és férfi ruhaanyagok, a kor izlése szerinti emlékabroszok. Kossuth Lajos
az 1842. évi miipari kiallitason igy nyilatkozik a Valero testvérekrol: ,,Képe-
sek voltak arra, hogy a vaczi utcan végig tiindoklé gazdag selyemszovetek
akdrmely nemét tegyék eleikbe, a marcellin-tafotatél kezdve egész a himzett
virdgos metszett barsonyig, mindent szintoly tokélyben ¢és szinhagyatlanul
allitsanak el6, mint azon lyoni €s németalfoldi gyarosok akarmelyiké, kik-
tdl mesterségiiket tanultak. Az egykori szant6foldrél a negyvenes évek
kozepén koltozik at a gyar a lipotvarosi neoklasszikus épiiletbe, de nem
Sokaig miikdodik ott, a Valero-haz a szabadsagharc alatt allami pénzjegy-
nyomdaul szolgalt. Eszébe jut-e valakinek, mikozben elmegy a honvéd-
utcai oOreg haz el6tt, hogy alighanem Kossuth-bankét nyomhattak —itt?
Az épiilet a szabadsagharc utan kaszarnya lesz és maig az.

Hild Jozsefieck, az Ulmann haz (a mai fékapitanysag) épitdjének
egy masik ‘épiiletével is foglalkozik a monografidk 13. kotete: a Balvany-
utca és Sas-utca sarkan alldé Marczibanyi-palotaval. Voit Pal ir réla a palota
bels6 kiképzésére is kitérd részletes tanulmanyt. A palotarél 1833-ban
Patachich Jozsef pesti leirdsa, mint nevezetes latvanyossagrol emlékszik
meg: ,,AMarczibanyi-palotaHild épitdmester mestermiiveként ismeretes
s azt a kérdést sugallja az idegen szemlélonek: vajjon itt épiilt-e ez a haz,
vagy pedig Franciaorszagbol szallitottak at ide? Ha a ,Beschreibung
d. k. Freistadt Pesth“ Franciaorszdgban keresi is a Marczibanyi-palota
eredetét, a kor oOtthonkultiraja kozvetleniil Bécsbdl jott Magyarorszagba.
Ezt azonban a koéznyelv sem ismerte el, az empire-bitort egyiptomi beren-
dezkedésmodd, a neoklasszikus stilust pedig ,olasz stilus“ néven emlegette.
Bizonyos, hogy a varos dél felé véagyakozott ebben az iddben s ezekkel az
épiiletekkel mint ekkortajt Europanak csaknem minden varosa. A kiilonb-
ség az, hogy Budapesthez, hala a Dunanak, a tdjnak, a dombnak, az egykori
sz6lohegyeknek, ez a vagy jobban illett, mint mas varosokhoz. Sajnos, a kivan-
kozas nem maradt tartds és a kovetkezd korszakban a varos egyes hazaival
elkezdett indiai templomok, moér palotak s keleti pagodak felé kacsingatni
s a Dunat hol a Gangesszal, hol a Canal Grandeval tévesztette Ossze. Hogy
az az empire Pest, amelyr6l annyi szép épiilet tanuskodik, mennyire jo uton
volt, arr6l Voit Palnak a monografidkban megjelent egy masik tanulmanya
is érdekes dolgokat mond el. 1803-ban egy gyéri sziiletési nemes ifju, aki
iskoldit Bécsben végezte, megvasarolja a kirdly-utcai Szentlélek-gyogy-
szertarat, hazat Pollackkal épitteti fel s rendkiviili izléssel rendezi be a pati-
kat, mely 1813-ban nyilik meg. A kor szokasa szerint az akkori uri vilag
kaszindjava, beszélgetd helyévé valik. A nemesurbol lett pesti polgar,
Gomory  Karoly  miivészetpartolasban, mecénaskodasban szép  példaval
jar a kialakuldé varos polgarsaga el6tt, patikajat miivészi butorokkal tolti meg,
a butorokat Dunaiszky Lérinc Aesculapiusrol, Hygieidrol, a Gyodgyszeré-
szedr6l, a Vegyészeirdl, a Beteggyogyitdsrol, az Orvostudomanyrol beszéld
allegorikus aranyozott dombormiiveivel ékesitteti s épiiletet, berendezést,
diszitést a biztos izlésti ember érzékével hoz harmonidba. Ugy rémlik,
hogy e régi pesti patikahaz ,vizpincéje“ ¢és ,ndvénypadlasa“ kozott egy
oly kiegyensulyozott, egészséges ¢és magyar polgari éEletforma kornyezete
lehetett kialakuloban, amilyennek a hianyat ma is bantoan érezziik.
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A budai tijnak két zarokove van. Az egyik a Gellért-hegy, a masik
a Rozsadomb. A villakon ¢és fakon kiviil mindkettdt legendak és hiedelmek
népesitik be. A Gellért-hegyet keresztény, a Roézsadombot mohamedan
legenda. DOomotor Sandor a  monografidk n.  kotetében megjelent tanul-
méanyaban a gellérthegyi boszorkanyok nyomozasira indul. Erdekes feladat.
A mar tobbnyire elszintelenitett és elhivatalnokositott budapesti utcanevek
és helynevek koziil van egy-kettd még, melyek mogott izgalmas és sajnos
elmondatlan torténetek rejtézhetnek. Gyermekkorom o6ta izgat az Ordog-
arok baljoslati neve. Mogotte lehet valami torténet is, talan olyasmi, mint
az egykori parisi Rue Denfert (d’Enfer) neve mogott. Ennek az utcanak a
végén tudvalévéén egy Vauvert nevi egyén lakott egy diilledezé romkas-
télyban. A koznép egyszerien Vauvert, az 0rdog néven becézte. Egykori
szerzOk szerint ebben az utcaban senki sem mehetett el anélkiil, hogy meg
ne 1itdtték, vagy meg ne tamadtdk volna. Rémitd kialtasokat és borzasztd
sikolyokat is lehetett e tajon hallani, mig végre 1257-ben a karthauziak
harom napon ¢és harom éjszakan at tartd Ordogiizési szertartasokkal kilizték
onnan Vauvert-t, az 06rdogot. Sajnalatos, hogy Budapestnek nem igen van-
nak ilyenfajta torténetei és ha vannak is, nem igen ismerik Oket. A csoda-
latos az, hogy a boszorkanyok praktikdinak meséje éppen a vértant szikla-
jéhoz fiizédik. A Gellért-hegy kezdetben szent hely volt, hol csodat tettek
a forrdsok s csak késébb kezdtek harcolni sziklaiért és lejtéiért a gonosz
szellemek a jo szellemek ellen. Az azonban bizonyos, hogy a tizennyolcadik
szazadban a hegy mar karhozottd valt s a boszorkanysag szinhelye Ilett.
A szazad végén a debreceni hatdsag elétt megvadolnak két asszonyt, hogy
Hozent Gellért hegyére jard, blijos-bajos, 0do-kotd vardzsld, masoloit meg-
rontd, boszorkdny, pardazna személyek, orvok is.“ 1700-ban egy masik asz-
szonyt vadolnak meg azzal, hogy ,blivos-bajos, 0do-kotd, varazslo, Szent
Gellért hegyére jard, ordogokkel cimboraié, boszorkanyos személy s egyszers-
mind k... s Némely szomszédasszonyok azzal vadaskodnak: hara-
gosuk azzal dicsekedett, hogy Szent Gellért hegyére jar, ami nyilvanvaldan
a boszorkanysag legvalodibb ismérve. Almasi Szalai Janos Kassdn megje-
lent prédikacigjaban, 1794-ben ostorozza a koznépet, mert csodalatos erdt
tulajdonit ,,a boszorkanyoknak, kan &rdogokrél azt mondjak, hogy ezek
az embert megnyergelik és a Szent Gellért hegyére, vagy Ok tudjak hova
lovagolnak. Vords Ilona 1741-ben azt wvallja boszorkdnyperében, hogy
Szent Gellért hegyén ,tancolunk, mint a forgdszél és hamar elmulik*
s hogy ,holl macskan, holl gyermeken“ ment oda. Minthogy a boszor-
kanyok barhol ¢ltek is, mindeniitt ,Gellért-hegyre” jartak, ott kotottek
szovetséget az Ordoggel; valdszini, hogy a Gellért-hegy, hala a boszorkany-
hitnek, helyérél elmozdulva, mindeniitt feltlint, mint a boszorkanyok gyii-
lekezéhelye. Mig igy a boszorkanybabona révén rengeteg képzelt Gellért-
hegy emelkedett az orszagban, a Rodzsadombon kivirult a legenda. Mert
itt vetette meg a labat egy torok szentember, aki valdszinileg nem is ¢élt
soha. Fekete Lajos ,Mohamedan vallasi és szellemi élet a torokkori Budan®
cimi tanulmanyaban ugyancsak kiméletleniil banik el a szegény Giil
Babaval. A Giil Baba-telke, irja, valdjaban csak a legnagyobb budai dervis-
haz volt s a Mehrned pasa altal bizonyos Giil Baba nevii dervis sirja folé
emelt tlirbét az id0 avatta zarandokhellyé. ,Egyesek — torok zardndokok —
hodold és koszond szavakat véstek a tiirbe falara, a sokat idézett torok
utazod, Evlia Cselebi, egymaga harom verssel fejezte ki mélységes tiszteletét
a szentéleti ember irdnyaban, aki fejénél a bektasiak fényes fovegével,
viragok kozott alussza o6rok almat. Es 120 év tavolabél — ennyi vélasztotta
el Gill Baba allitolagos élete koratol — mar sokat tudott rdla beszélni.
Elmondta, hogy Giil Baba a proféta csaladjabol szarmazott, hogy szigoru
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lelkiéletet €16 ember volt, hogy maga Szulejman szultdn is sokra becsiilte
és holta utan testét tiszteletadasul egy darabon maga vitte a sirja felé,
s6t, Budavarat és a magyar tartomanyt a torok birodalomhoz csatolva,
Go6l Baba oltalmaba ajanlotta, Giil Babat Buda védszentjévé tette. Ezzel
szemben az 1541-ben valéban Budan jart torok torténetird, Dzselalzade,
Giil babanak nevét nem emliti. Fekete Lajos valdszininek tartja, hogy a
Giil Baba név sem valodi rozsakrol veszi eredetét, hanem arrdl a hazfénoki
sapka bubjan viselt rdézsaformdji bojtrol, amelyet szintén giil-nek hivnak
s feltételezi, hogy a ,Giil Baba név késébb atment a tekke mindenkori
fejének jelolésére.“ Hogy az igazsag alighanem a tudds tanulmanyiré oldalan
van, az valoszinli, de az is biztos, hogy a varosoknak a legendak gyakran
tobbet hasznalnak, mint a targyi igazsagok. Erdemes lenne egyszer tetszetds
formaban Osszegylijteni a Budapest helyneveihez, utcaihoz, a kdrnyezo
vidékekhez fiiz6d6 mondakat és kiilonos torténeteket, pletykakat és hiedel-
meket s kiadni ugy, hogy a nagykozonség is hozzajuk férhessen. Aki tudja,
hogy példaul Parizs egyéniségének kialakitdsdban mennyit hasznaltak a
csacska mesék ¢és killonds torténetek, nem tartand megvetendd ajandéknak
az ilyen munkat Budapestr6l sem. A genius loci nem csupan hiteles multtal
taplalkozik.
A varos lakoinak jellemér6l és szokasairdl aranylag kevés iras beszél
a ,Tanulmadnyok Budapest multjabol“ koteteinek alapos adatgytijtései
kozil. A legjellemzObb dolgokat a régi Buda és Pest lakoinak kedélyérdl
és ¢érzelemvilagarol még Jozsef nador és Pavlovna Alexandra 1800 évi
inneplésének kronikaja (Sebestyén Ede) vilagitia meg s errdl szolnak 4alta-
laban a szinhazakkal, hangversenyekkel foglalkoz6 tanulmanyok. A tanul-
manysorozat maga rendkiviil értékes és hasznos munka, legfeljebb azt faj-
lalhatjuk, hogy tudoméanyos irdink ott se torekszenek érdekességre, ahol
témajuk ezt megengedné, s6t kivannd is. A fOvaros igen dicsérend6én
teljesiti kotelességét azzal, hogy ezeket az adatgy(jté, forrasokat feltaro,
rendszerez0 tanulmanyokat ilyen szép formaban kiadja. A kezembe keriilt
négy kotet gazdag anyagabol persze csak szeszélyesen és minden valogatd
értékelés nélkill ismertettem néhdny tanulmanyt, inkdbb a nagykozonség
érdeklodésére, mint a mivek értékelésére gondolva. Ez utdbbihoz kiilonben
is polihisztornak kellene lenni. Végezetlil nem tudok ellendllni a cséabitas-
nak, hogy ne irjam ide a Fekete Lajos altal kozolt 1547. évi pesti Osszeirds
névjegyzékének néhany passzusat. A Szent Péter-utcaban (mahalle Sen
Petre tica) ezidében ilyen nevii emberek laktak: Toét Miklos, Bogdan
Ferenc, Kis Janos, Mart6 Andras, Bakonyi Albert, Borigeté Ferenc, Acs
Pal, Deli Elids, Deli Ambrus, Koval Mihaly, Taligds Ferenc, Linar Baldzs,
Nyir6 Petre, Keleviz Petre, Horvat Lukacs, Borigetd6 Lorinc, Taligas
Ambrus, Rac Borbas, Szabé Janos, Vali Gergely — A Hatvani-utca-
ban pedig: Taligds Andras, Asztaljartdé Benedek, Szakmari Ferenc, Pasz-
tos Lorinc... Nem tudok betelni e csakugyan magyarul beszéld nevek
édességével. S ez még akkor igy van Budan is, Obudan is — 1547-ben.
Kétszaz évvel késdbb az oObudai polgarok kozott a derék eskiidteket Kiih-
dreibereknek, Peckhleknek, Taflingereknek hivjak, s kétségkiviil mindnya-
jan kitinéen latjak el hivatalukat. Mindamellett szomorkas dolog arra
gondolni, hogy a négyszdz év utani névjegyzékek felsoroldsa is csak arrdl
gy6zne meg: még mindig nem tudtunk ez ypszilonok nélkill is annyira
magyarul beszéld nevek poéziséhez visszajutni. Ugy érzem, Budapest egyik
legfontosabb problémajat ez a négyszazéves névjegyzek rejti, mint magot
a hé;.
SZABO ZOLTAN
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