CSERKESZET A FIATALSAGBAN

MAI MAGYAR FIATALSAGROL sok sz6 esik és tobbnyire
valamilyen probléma kapcsan. A  nehezebbé valt érvénye-
silés az a kiils6 kerete amelyben err6l a fiatalsagrol szabadon

beszélnek mint  egyjellegli és  egyigyekvésii  részér6l a  mai
magyar tarsadalomnak. A fiatalsdig ma tObbnyire csak a problémai
kapcsan keriill a koztudatba és a hadboruutani idék viszonyai elérték
azt, hogy a habortutani idok fiataljai a ,tarsadalom mostohagyerme-
kei“, akikrél gondoskodni kell. Mintha ennek a fiatalsignak a gyer-
mekkora belenyult volna elsé férfiéveibe. Pedig nem azért nem
tudnak sajat ldbukon megallani, mert nem elég erések, hanem —
mert sok tekintetben hianyzik az a talaj, ami az Ovék és amin meg-
allhatnanak.

Egységes fiatalsagrol ma nalunk nem Ilehet beszélni. A kozos
anyagi kilatastalansdg nem volt elég arra, hogy a magyar fiatalsagot
egy kozosségbe hozza 0Ossze. A meglevd bizonytalansag nem volt elég
ahhoz, hogy koz0s szellemi vagy politikai tartalmat adjon a fiatalsag
igyekvéseinek. Ifjusagi egyesiileteink kevesebb tartalmat adnak jel-
szavaik mogé, mint a Burschenschaftok és talan ez nem engedi Oket
tal azon a szakméan, azon az egyetemi fakultdson, amelynek keretében
dolgoznak. Az A&llaspontok ¢és vélemények kialakitdsa sok régi és
néhany Uj keretben megindult ugyan, de kiforrdsig még nem jutott el
és a fiatalsag utjanak az iranyat csak megkozelitd valdsziniséggel lehet
folrajzolni.

Hogy a fiatalsdgnak ma ,irdnya™ vagy ,vildgnézete“ nincsen,
vagy legalabb is még nem fejez6dott ki, az kétségtelen. Azok a csopor-
tok, amelyek mar eddig kifejezést adtak a hangjuknak, vagy régi, mar
meglevd keretekbe akarjak berajzolni a maguk képe masat, vagy Uj
véleményeket keresnek. A Kkatolicizmus megtalalta a maga fiatalsagat,
— vagy a fiatalsag egy része taldlta meg a neki megfeleld katolicizmust
— egy fiatal lap pedig arra a vadra, hogy nincs vildgnézete, azzal vala-
szolt: ,,az a vilagnézetiink, hogy keressiik a vilagnézetiinket...

A mai fiatalsag képe ma nagyon sokféle arcot mutat. Ezt lehet
erétlenségnek, de lehet Ielkiismeretes keresésnek és becsiiletes meg-
nemalkuvasnak is hinni. Gy6zni és a maga képét rajzolni a jovo
magyar tarsadalmara az fogja, amelyiknek a kereteib6l mér ma a leg-
jobban igérkezik a folytatas. Ezt a szellemi Iényeget keresni, ennek
melléje allni, nagyobb kotelesség a fiatalsaggal szembdl, mint csak
az allashalmozasok ellen. — 0igyis haszontalanul — mennydoérogni.
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A HABORUUTANI VILAG ¢és a habortutani ember létezése és
apaitol vald kiillonbozé volta talan sehol sem ment olyan kevéssé at a
koztudatba, mint nalunk. Ahol még sokkal a huszas évek utan is erds
vitdk folytak Ady Endre koril héaborael6tti akadémikusok és szintén
habortelstti  Ady-kOveték kozott. Anélkiil, hogy valaki is észrevette
volna sokszor, hogy a vita mdr nem irodalompolitikai, hanem irodalom-
torténeti. Viszont Olaszorszdgban mar a haborueldti vildghoz tartozo
ir6k (Borgese) mondanak itéletet arrdl, hogy a magukfajta ember nem
illik be az 11j id6k uj harcaiba.

Nalunk az életkorok értelmezése kissé groteszk és nagyon udva-
rias. Sokszor negyvenéves irok szerepelnek a ,fiatal ir6“ jogcimép
és a fiatalsagrol szolvan, sokan nem tudjdk: a negyvenes haborueldtti,
a harmincas haborus, vagy a htszegynéhany éves haborautani fiatal-
sagrol hallanak-e. Pedig e harom hozzavetdleges osztalyozasi csoport
koziil csak az johet szamba, amelyik a habortiutani életbe nétt bele és
amelyilk a maga fiatalsagdit még nem futotta ki. Ezért fiatalok*
alatt a , legfiatalabbakat* szeretném érteni.

Abbol a fiatalsagbol, amelyt6l mint fiatalsagtél lehet varni vala-
mit, ez a két iddsebb korosztaly kiesik. A fiatalsiguk mar kihasznalt
energia ¢és eddigi tetteik eddigi eredményeibél nem sokat lehet varni a
kovetkezokre. Egyrésziiknek a hdbord csak epizéd volt, életik egy
nehezebb része, csak rész és nem valasztovonal. Masrészitkknek a
haboru determinald, hitet elfeledteté sulyos élmény volt és ennek az
élménynek az arnyékaban mar nem tudjak megtalalni azt a hitet
eszmében vagy iranyban, ami nélkiil a fiatalsdg életkor—fiatal gondol-
kodas nélkiil. A habortutani vildgot a hdabors latdssal ismerni annyi,
mint félreismerni, a haboras éveket kétszeresen szokas szamitani és
aki a habortba fiatalon ment, mar nem johetett haza fiatalon.

Kos Karoly az Erdélyi Helikonban mondta ki az Oregebb véle-
ményét errdl az Oreg fiatalsagrol:

HHiszen a mai  harmincévesek ezel6tt tiz évvel huszévesek  voltak.
Szemiik nyitva, agyuk friss, szivik forr6 — és tiz esztendd miltan
nem tud hivatkozni ez a korosztaly semmire, ami pozitivum, produkcio,
teremtés, eredmény... Ugylehet a mai harmincévesekbdl hianyzik
valami. Az a Dbétorsdg, mely a holnapi kenyeret, lakdst és tiszta ruhdt
gondolkodas nélkiil veti oda az idealokért..

Kemény ¢és ijesztd lenne ez a megallapitasa Kos Karolynak, ha
nem taldlnd meg a hitet a fiatalabbakban, akik most kezdik a munkas
fiatalsagukat: a huszévesekben, ezekrdl igy ir:

»Vannak ¢ jonnek. Frissek, jak, 0Onz6k ¢és forradalmarok.  Fiata-
lok. Olyan fiatalok, hogy méar nehezen értiiik a nyelviket is. Amit
akamak: jO vagy rossz, helyes vagy  helytelen, nem tudjuk megiténi.
Erezzikk, hogy nemsokira elfoglaljdk a mi  helyiinkett nem fognak
kegyelmezni nekiink. De nem fognak kegyelmezni senkinek, aki kor
ban el6ttiik jar. Es ez igy van rendjén.

Mér itt is vannak, bejelentk magukat az ifjusag OrOkjogan, mely
ellen nincs és nem is lehet appellata.”

Ez a legfiatalabb fiatalsdg az, amelyik hitem szerint még leg-
inkdbb szamot tarthat az ,,ifjisag Orokjogara“. Hogy miképpen fog
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¢lni vele, azt ma még csak sejteni lehet, megrajzolni nem. Tényekre,
kivivott eredményekre ezen a téren ma még kevéssé lehet hivatkozni,
hiszen nagyon fiatal fiatalsdgrél van sz6. De talan lehet mar latni ennek
a fiatalsagnak a lelki folépitését, azokat a nevelési alapokat, amelyekre
ez a fiatalsadg a tetteit épiteni fogja. A fiatalsag lelki struktirajanak
alaprajzat mar lathatjuk és az ¢éplilet eljovendd korvonalaira is Ilehet
mar kovetkeztetni az épitdk izl€sébdl.

Ennek a husz-huszegynéhany esztendds generacionak tekintélyes
része fiucserkészeten nott és  Oregeserkészeten  keresztiil  cserkész-
férfivé érik. A ,cserkészférfi“ szo helyett szereti a ,fiatal-magyar*
szO0t hasznalni magara és ebben a tdgabb korli és sulyosabb feleldsségi
szoban mar koriilbeliil Utjanak iranyabol is mutat valamit. Azt, hogy
igyekvései a cserkészet talajan néttek, de a magyarsag egyetemébe
torkolnak.

MoST A GODOLLOI JAMBOREE megint nagy propagandat fog
jelenteni a cserkészet szamara. Ujsagok és latogatokozonség fog hirt
venni arr6l, hogy 36.000 magyar fii nevelddik egészséges iskolan-
kiviili nevelésben. Hogy a cserkészeszme az orszag minden pontjan,
sOt a vilag minden pontjdn hat egy egészségesebb fiatalsig megterem-
tésének munkéjaban.

A cserkészet Dbels6 munkdjanak pedagogiai hasznat nagyon sok-
ban mutatni fogja a jamboree. Non kell sok sz6t vesztegetni annak
magyarazatdra: mit jelent, hogy a tizenhdroméves fii a maga sator-
tabordban mar idealis egylittdolgozast ¢€s kollektiv szellemet tanult,
sOt a maga primitiv allamépitésében mérhetetleniil hasznos tapasztala-
tokat szerzett a kozért valdo dolgozasrol. Sokszor mar tizenot-tizenhat-
esztendds kordban versenyre vitte kiilfoldre a magyar- ¢és magyar
cserkész-szellemet. Olyan eredménnyel, hogy a nyolcmilliés Magyar-
orszag harmincegynéhanyezres cserkészetének jutott a jamboree meg-
rendezésének a munkdja. Hogy mit jelent a férfi szamara az, hogy fiu,
sOt kisfia koraban kiilf6ldon tanulta a maga magyarsaganak értékét és
felel6sségét, azt az Oregeserkészet, mint tarsadalmi tényezé, a fiatal
magyarsag, mint 0j magyar fiatalsag fogja majd megmutatni.

A jamboree megrendezésének impondld munkédja, a magyar cser-
készetnek ez a ,nobile officiuma“ kidltban fog ramutatni a cserkészet
értékeire. Viszont ugyanakkor, amikor a jamboree kozonséget, hirt és
elismerést szerez a fiucserkészetnek, szolni kell arrdl, hogy a cser-
készetnek a jamboree nem eredménye, csak eszkoze, mondhatndm
Htanuld iskoldja“. A cserkészet eredménye az, amit a fiinak adott
nevelés a férfiben tulajdonsagga, hitté és tetter6vé érlel. A cserkészet
célja és eredménye: a férfi, a fiatal magyar.

A jamboree pedig a maga hatalmas Onmagit propagald erejével
egy Onkénytelen téves véleményre adhat alkalmat. Arra, hogy ez a
,Hprodukcié™ a lényeg a cserkészetben és a cserkészetnek tisztan gyere-
kekkel, neveléssel van dolga, hiszen a jamboreen mint nevelési moz-
galom mutatja magat jelentékenynek. Pedig a jamboreen nem a bemu-
tatds a legfontosabb, hanem maga a ,fio". A cserkészetb6l pedig a
tarsadalomnak nem maga a cserkészet legfontosabb, hanem a cser-
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készet eredménye: az TUjfajta ember, a frisslatdsu ,,emberebb ember
és magyarabb magyar* fiatalember.

Ezekbdl a fiatalokbdl allo fiatalsagot gylijti egybe a magyar Oreg-
cserkészet, a fiatalmagyar mozgalom. Ennek a fiatalsagnak az allas-
foglalasait, a magyarsag egészében valo -elhelyezkedését foglalja maga-
ban az Oregeserkészet egy fontos programmrésze: a fiatal magyarsag
Htarsadalmi misszidja“.

Az  OREGCSERKESZET =~ PROGRAMIJABAN ez a  tarsadalmi
misszid0 a magyar tarsadalom felé iranyuld allasfoglalasokat foglalja
Ossze. A kozds nevelési alapra ko6zos véleményeket épit és ezen a
ponton hatdsosabb egyesiilés az Oregcserkészet, mint a tobbnyire
altalanos  nacionalista jelszavak ald tomorilé ifjusagi  egyesiiletek.
Eddigi célkitizései ¢és részleteredményei egy Uj embertipus: a habort-
utani ember €s egy Uj és fiatal magyarsag kialakulasat igérik.

A tarsadalmi misszionak, mint programiinak, két kikristalyositd
szerve van. Az egyik folyoirat: a ,Fiatal Magyarsag“, a masik: a
Fiatal Magyarsag Szeminariuma. A kettd egymassal szoros kapcso-
latban miikodik. A folyoirat a cserkészeten nott fiatalember szemével
figyel a vilag mozgatd eszméire és eseményeire. A Fiatal Magyarsag
Politikai Szemindriuma foglalkozik mindazzal, ami ma komoly politika,
szociologia és kozgazdasag. Szamonveszi a ma sulyos eszmei jelen-
ségeit, de nem foglalkozik a napipolitika jelentéktelenségeivel. Poli-
tikat lat, de nem ,,politizal*:

»Mindenki  el6tt tisztazni  kell egy nagyon is alapvetd fogalmat.
PolitizAldas  és  politka nem  ugyanazt jelenti.  Politizdlds:  beavatkozas
a mindennapi  politkai  élet sokszor személyes és  személyeskedd  kis
lgyeibe, a kormmany sziddsa a masodik korsd6 utin, vagy akar a német
didkok  verekedése az  egyetem  kertigben. A  politka viszont:  vilag-
nézet, helytallds, jovObenézés. Amit a hordd  tetejér6l  hirdetnek, aZ
nem politkka. Az embemek sajat magaval kell el6szor megkiizdenie,
mig kimondhatja: ez az én polittkhim.“ O>Fiatal Magyarsag”, Politiza-
las és politika.)

Ez a rovid szemelvény arra akar ramutatni, mit ért a fiatalsdgnak
ez a része a maga politikaja alatt. Szamonveszi és megrostilja a ma
értékesnek  kikidltott eszméket, szamonveszi magat is, hogy olyan
allasfoglalasokat sziirhessen le, amelyek bel6le nének ki, amelyek az 6
generaciojanak megfelelnek.

Ez az Oregeserkész irdnyzat a cserkészetbdl indul ki és a magyarsag
fiatal Iényegének megismerésében éri céljat. A cserkészetb6l megtartja
a cserkészet modszereit: az Onkéntes munkavallalast, a vitdk hangja-
nak testvéri“ tonusat, de témai mar a magyarsag egyetemét ¢érdek-
16 problémak. Munkdsa ¢€s rezondld tomege ennek az allasfoglalas
kialakitasanak az az Ot-hatezer habort utin felnétt fiatalember, akik
a cserkészetben kapott nevelési pluszokat mar mint egyetemi hallgatok,
vagy munkasif jak, mint férfiak hivatottak értékesiteni a magyar koz-
életben.

Allaspontokrél, véleményekrél beszéltem, de vilagnézeti szem-
pontokrél is szélhattam volna. Ezeknek a szempontoknak az elsd
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Osszefoglald  megszolaltatdja, a  cserkészeten  nevelkedett  fiatalsag
vilagnézetének kialakuldsdban az els6 4allomas: a ,Fiatal Magyarsag"
elsd fiizete.

Ez a fiizet ,,eszmék és elszanasok™ alcimmel a cserkészetet elin-
ditd vezetdk tollabol mutatja azt, hogy miképpen latjak ezek az altaluk
nevelt fiatalsdg jovendd Utjadt a magyar tarsadalomban. Fiatal magyar-
sadgrol, pozitlv  magyarsagrol, egyetemes  magyarsagrol, mélyebb
magyarsagrol, cselekvd magyarsagrol beszél. A fiatalsaghoz szol:

»Elsosorban a  cserkészekhez és  volt  cserkészekhez.  Magyarorszagon
hozzavetdleges szdmitds szerint vagy 35.000 fiatal férfi van, aki keresztiil-
ment a cserkészet életformald iskolajan;, ezek egy része ma is cserkész
(vezetd, Oregeserkész), masik, nagy része kinétt a cserkészetbdl. De a
két csoport nagyrésze egy abban a vémé-valt Dbedllitisban, amelyet a
komolyan  vett  cserkészélet ~masodik  természetté nevel ~minden  becsii-
letes  cserkészben: elveket vall,  eszményeket ismer, és akar  gyakor-
latilag, cselekvd moddon harcolni értik. Mar most ez a gyakorlati esz-
ményszolgalat — az  emberebb  ember, magyarabb magyar  cserkész-
programmja —  részletekbemend  gyakorlati  pedagogiaval ki  van  dol-
gozva serdiilék szamara a  cserkészetben: kénnyli megvalositani  a  cser-
készéletben. De a feln6tt ember elé odadllnak a nagy emberi és nem-
zeti problémak és siirgetk a megoldast, amely még nincs megfogal-
mazva: ennek a generacionak kell megoldania Gket.

Minthogy azonban az elveink nem kizardlag a cserkészek elvei,
hanem a  magyarsag  legmélyebb, legszentebb  tradiciojabol  valok, a
problémak  pedig, amelyeket megoldani hivatva vannak, az egész mai
magyarsag  probléméi, az a remény Dbiztat benniinket, hogy talan a
szorosabban  vett cserkészmulti  fiatalsigon, de talan Altaldban a  fiatal-
sagon tal is fognak akadni, akik szivesen veszik a szavunkat (,Fiatal
Magyarsag™, elsé flizet.)

A fiatal magyarsagnak ez az els6 megnyilatkozasa szerényen Iép
fel, nem tart szamot ,eredetiségre”, nem képzeli magat ,politikai
vilagmegvaltasnak™. ,.Csak a szintézis a miénk” mondja, a tanult és
igaznak elhitt eszmék egybefoglalasa. A tanulds moddja és a tanitdsok
felhasznaldsa. Nem felvilland jelsz6t akar adni, hanem az értékes
magyar eszmék ereddjét.

Hitet tesz a ,pozitiv magyarsag® mellett és a negativ programme
kat vallo szavald messiasvaras ellen:

,ayonyori  gondolat hinni  az isteni Orok  igazsiagban, de nagyon
kérdéses, hogy  hozzitartozik-e az  isteni  igazsaghoz, hogy  Oliinkbe
hullajtsa, amiért magunk a  kezinket se nyOjtuk (,Fiatal Magyar-
sag", elso fiizet.)

A mai életet mozgatd eszmék itt még csak korvonalaikban szerepel-
nek. Kezdeti allasfoglalasokat ad ez az els6 flizet azokrol a felfogasok-
rol, melyeknek jegyében és sokszor eltulzdsdban a politika vildgnézetté
képzeli magat:

»Nekiink  cserkészeknek mindig érthetetlen lesz a nemzeti és nem-
zetk6zi gondolat szembedllitisa. A mi felfogasunk kizdrja azt a mes-
terséges  ellentétet, melyet feliletes elmék a  nacionalizmus és  inter-
nacionalizmus ~ kozott  felallitanak. Az emberiség fogalma: fogalom.
Elvonds. Ami konkréten adva van: az egyén, a csalad, a faj, a nemzet.
Az  emberiséget csak ezen  keresztiil  szolgalhatom és  legjobban  akkor
szolgdlom, ha minél tOkéletesebb egyént, minél kiilonb csaladot, minél
értckesebb  népfajt  allitok a nagy, kozds emberi célok  szolgalataba.
(,,Fiatal Magyarsag", elsé flizet.)
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Az a vilaglatds, amely ezekben a sorokban ¢és allasfoglalasokban
megnyilatkozik, nem fordul el kritika nélkiil olyan irdnyoktél sem,
amelyektd] a mai magyar tarsadalom Oregebb része sokszor kritika
nélkiil és csak érzelmi alapon, egyszerien iszonyodik: ,,Amilyen két-
ségtelen, hogy a szocializmus tarsadalmi diagndézisa — tehat kritikai
része — nagyrészben helyes, éppen olyan kétségtelen, hogy az orvos-
sdg, amelyet ajanl (forradalom, kommunizmus), rosszabb a beteg-
ségnél“. Ez az objektiv szemlélet jellemzi talan leginkabb azokat az
allasfoglalasokat, amelyek a fiatalmagyar mozgalom soran kialakulnak.
Az a meggondolas, hogy biztosabb és komolyabb az értékelés, a mél-
tanyolas alapjan vald elitélés, mint az egyszeriibb és feleltlenebb elo-
itélet.

Ez a kissé rapszodikus modd» ahogy az Oregeserkészetnek, a fiatal
magyarsagnak a véleményeit errél-arr6l bemutatom, nem tart szamot
a teljességre, arra, hogy az Oregeserkészetb6l kikerekedd vilaglatast a
maga egészében megmutassa. Nem annyira az itéleteket magukat,
hanem az itélkezés moddjat akarom bemutatni, a véleményalkotds mod-
szerét, nem a fiatal magyarsdg véleményének dogmatikus katekiz-
musat (ami nincs is), hanem azt a ko6zos véleményalkotdsi alapot és
modszert, amelyekkel ezek az Aallasfoglalasok 1étrejonnek és  létre
fognak jonni.

A MAI  MAGYAR  PROBLEMAKBAN  vald  részletesebb  tdjékozo-
dast és az ezekrdl valo részletesebb allasfoglaldsokat a Fiatal Magyarsag
folydirat munkalta ¢és fejti ki. A ,magyar cserkészférfiak folyodirata“
harmadik évfolyamat futja ¢és 1931 marciusatél 25. szama jelent
meg, koztik egy harom idegen nyelven, a Kanderstegi Oregcserkész-
konferencia alkalmabdol. Ennek a szamnak kiilon nevezetessége, hogy
szazaval kértek beldle Amerikdba, Anglidba és egyébiivé, ahol az Oreg-
cserkészmozgalom még sokkal kevesebb tarén mozog, mint nalunk.

A Fiatal Magyarsdg nem az Oregeserkészet szaklapja, hanem az
oregcserkészet  hangja. Nézete, intellektualis munkaja, véleménye.
Harom évfolyamaval talan egyediill all a ma gombaszerlien szaporodd
fiatal lapok tiszavirdgéleti szereplései kozott. Mint erds bizonyitéka
annak, hogy csak a kozos nevelési alap, kozos véleményalkotas lehetdsége
ad olyan hatteret, amely egy ilyen vilagnézeti sikon miikodo lapot
¢életképessé tesz.

Ha wvalahol fiatal laprdl esik szd, az elsd asszocialt gondolat mindig
az apak-fitk probléma, a fiatalsagprobléma koriil forog. A  Fiatal
Magyarsag allasfoglalasa ezen a ponton nem negativ oOcsarlasa minden
oregebbnek; tisztan latja, hogy a mai fiatalsignak nem hibaja, hanem
kotelessége, hogy mas legyen, mint apai, vagy akar a batyai is:

-Ha a fiatal magyarsag lenne a maga egészében a magyar fiatal-
sag, ha 6 adnd a maga teljességében mindazt, ami folytatds és kiegé-
szités, akkor nem kellene félni att6, hogy a haboriutini nemzedék
kommunizmusban,  vagy  egy  gyerekes, tilz0  nacionalizmus  habori-
eltti  pozaiban kot ki. Es ezen a ponton, ennek az idedlis generacios
utopianak  kiteljesedésébol  végetéme az apak és  fitk  problémdja s,
mint  probléma, mint bénitd ellentét. Mert az apdk  bizalmatlansagat
és félelmét, azért mert a fialkk masak, mint 06k, az érettebb itéleti Ore-
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gebbekben ~ folvaltana az  apdk  bizalma. Amely éppen azért  kellene,
hogy meglegyen, mert a fick masok/. (,Fiatal Magyarsag”, Habort-
utani ember. )

A fiatalsdg a maga eclhelyezkedésének problémajat is sok tekintet-
ben masképpen latja, mint a tarsadalom vele lattatni szereti. Azok,
akik valamely kényszervivmanyt, ,tiszti aggyal ¢és legénységi koszttal®
eredményként iidvozolnek, nagyon félreértik a héboruutani fiatalsag
ambiciéit, mely sok emberében a biztos megélhetésnél is jobban
kivanja azt, hogy a maga energidit és képességeit a maga terrénuman
fejthesse ki tokéletesen. Ebben nem az Oregek kezdeményezését,
nem is annyira a segitségét, mintinkdbb a megértését varja:

JBgy folyoirat elsd szamaban Othat cikk foglalkozik a  fiatalsag
probléméajaval.  Altaldban  manapsdg  mindeniitt  probléma  lettink. = Nem
akarjuk  profin  széval mondani:  divat lettlink. = Gondolom igy  volt
divat becézgetni a habori els6 évében (és csak az elsdben) a rokkanta-
kat és  scbesiilteket. Barmennyire is  tiszteletreméltoak az  efajta  feliil-
8l  jovo  kezdeményezések, mégis valahogy olyanok nekink, mint a
foliilrél ~ épiteni  kezdett haz. A  fiatalsagproblémanak magaban a  fiatal-
sagban  kell ~megoldédnia. Nem  kezdeményezd, hanem legfeljebb  part-
fogo dregekkel. (,,Fiatal Magyarsag™, Kirakat.)

Természetesen tdvol van ettdl a fiatalsagtol az Oreg mentalitdsnak
tablabirés és kurids fogalmazésa. Az az elképzelés, mely a parlamenti
eseményekbdl a folyos6i adomdzasokat tartja fontosnak ¢és sokszor
egész joindulatian elhiszi, hogy a szentimentalis, ciganyzenén nott
midalkoltészet adja a magyar zenét, vagy éppen a magyar lelket.
Az urambatydmos magyar vilag nagyon szép emlék lehet egyeseknek,
de a ,régi jo id6ket“ nem lehet 1933-ba atplantalni még egyes tiszteletre-
méltdé irdink sziinni nem akard tehetségével sem. Irodalmi téren az
akadémikus, kozéleti téren az emlékezé tablabiros mentalitashoz any-
nyira semmi koze ennek a fiatalsignak, mint a torténelmi materializ-
mushoz, vagy az er0sebb szabadsiagdt megadd ¢és mindenki szabad-
sagat hirdetd liberalizmushoz. A magyarsdg Orok hib4ja, hogy mindig
elkésve fogadta el a korszerii kultarat és a haboruutini fiatalsignak els6
kotelessége, hogy megtagadja azt a haborueldttrél, s6t néha még a
48 -as vagy hatvanhetes frazeologiabol atmentett stilust, mely semmi-
képpen nem lehet il16 egy 0j és fiatal Magyarorszadghoz.

NAPJAINK ~ SZOCIALIS ~ ELLENTETEI  belenevelték a  mai  fiatal-
sdg e részébe azt, ami nalunk még sajnos, eléggé ritka, a szo-
cidlis felelosségérzetet. Ez a szocialis tendencia nem a mar lassan
konvencidszeriivé valé szocialista mithologia ¢és frazeoldgia sokszor
légiires megnyilvanulasaiban  keres kiutat. Hanem olyan program-
utokban, amelyek a vdarosi fiatalsdgot falujardsra birjadk. A ,regd6lés“-ben
az Oregceserkész kikeriil a falura és ott helyszinen ismeri meg a paraszt
problémait és nehézségeit. A falumiivészet gyljtésében ¢€és megisme-
résében, valddi népdalok tanuldsdban ellene mond annak az elképzelés-
nek, mely népszinmiivit tesz a népi helyébe. A magyar falulatasnak két
mar konvenciondlis moddja (népszinmilvi €s moriczsigmondi) nem
elégiti ki, a maga szemével akarja latni a magyar falu, a foldhdz kapcso-
16d6 magyarsag lelkét. A munkasosztalybol nem a szervezettségét
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latja meg egyediil, hanem maga is szervezi (az aktiv Oregcserkészek
45 szazaléka munkas és iparos) és itélete van a kapitalizmusrol:

JEp erkdlesi  érzékii  magyar ember nem azonosithatia magit  min»
denestiil a kapitalizmussal ¢és a kapitalista osztallyal. Ha még ugy meg is
van gyO6z6dve valaki — aminthogy a keresztény etika és a redlis élet-
szemlélet egyarant meggy6zi rola — a tulajdon szentségérél és nélkiiloz-
hetetlen tarsadalomépitd  jelentOségérdl, mégis mindenki elétt  vilagos,
hogy a tulajdonnak jar6 tisztelet sem lehet korlatlan“* GFiatal Magyar-
sag “, elso flizet.)

Mikor a fiatal magyar mozgalom a haboruutani vildg magyar
politikai elhelyezkedéseit vizsgalja, konkliziénak azt vonhatja le, hogy
kell a mai magyar tarsadalommal, kell politikaval is foglalkoznia:

LA  forradalom  utdan  két )  hit  kezdett  parhuzamosan  fejlédot.
Az egyik volt a keresztény politika, a masik az agrardemokracia. A keresz-
tény politika hivéi kozil némelyek kereszténység alatt inkdbb  antiszemi-
tizmust  értettek, masok  valami  romantikus  félpoginy  ,turdni”“‘  nacio-
nalizmust vallottak. Gondolatvilaguk nem tudott konkrét programma

Az  agrardemokrada —  azért, hogy  guvemementdlissa  valjgk @ —
talsdgosan  felhigitotta ~ Onmagat  régi, rutinirozott  politikusokkal. A for-
rongo tomegmozgalmak koranak gyermekbetegségeitol megundorodva
a  flggetlen, er6s Aallamhatalom  érdekében lassan minden — gydkérszalat
elvagtak, amely Oket a  tomegekhez kototte.  Ennék  eredményeképpen
kaptunk ugyan egy er6s kormanyt, de a tarsadalom beleesett a mai
csiiggedt, hiteden lethargiaba.

Ha sokdig fgy marad a helyzet, megadhatuk magunkat a forra-
dalomnak, mert forradalmakat  kozigazgatdsi  Uton — megakadalyozni nem
Iehet! Eszmével eszmét  kell  szembedllitani € nem  csak  rendOrt!
GjFiatal Magyarsag“‘, Hit a politikdban.)

A POLITIKAI TAJEKOZODASNAK ez a sziikségessége vitte id a
fiatalmagyar mozgalom vezetdit arra, hogy a lap mellé még egy kikris-
talyosodasi forumot teremtsenek a Fiatal Magyarsag Politikai Szemi-
nariumaban. A szeminarium munkdja is ¢élesen mutatja ennek a
fiatalsagnak a lelki konstrukciojat:

Az eléadasok  témaja, programra  szerint  eldszor Ot  el6adasban
a mai helyzetet megeldz6 politka tOrténetének  attekintése és  értékelése
volt. (Témak: Politikatorténet a  kiegyezéstdl a  vilaghaboruig, A vilag-
habortl, Haborus felelosség? A forradalmak, A békeszerzddések.)

Az ezek utan  kovetkezd hét eléaddas ma  aktudlis  problémakkal,
tovabba a ma meglévé politikai és kozéleti keretekkel ¢és azoknak a fiatal
magyarsag szempontjabol valo értekelésével foglalkozott. (Kiralykér-
dés, Olaszbaratsag, Mai magyar Sajtd, Ifjisdgi  egyesiileteink, Politikai
partjaink, Revizio, Valasztojog.)

Az  el6adasokat latogatta 86  Oregeserkész. A csapatoknak  atlag  a
fele képviseltette magat (még tisztan iparoscsapatok esetében is).

A kezdeti varakozasnak a Szeminarium els6 idOszakdban  koriilbeliil
megfelelt. Nem vartunk csodat t6le, hogy egy csapasra és  megleheto-
sen  korlatozott  propagald  eszkozok  mellett az < egész  Oregeserkészetet
megszerzi rezonalod tomegének. A Szeminarium mar természeténél
fogva is csupan fOiskolai hallgatd  Oregeserkészekre — szamithatott — elsGsorban,
az iparos ¢és munkas Oregcserkészeknek bevonasa a  Szeminarium < mun-
kdjaba igen nagy nehézségekkel jart és csak részben sikeriilt. A Szemi-
narium elsd, pionir feladatit mar eddig is teljesitette azzal, hogy a rend-
szeresen  megjelentekben  egy  allandosult  gardat  szerzett — maganak = és
az  Oregeserkészprogramm  azon részének, mely feladataul tlizte ki, hogy
a  cserkészeten  nevelkedett  fiatalember  allast  foglaljon a  tarsadalom
életének kérdéseiben. ,,Fiatal Magyarsag “* Szeminariumi Tudésitasok.)
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A CSERKESZET, mint sportszeri  valami, vagy hozzaértébbek
esetében, mint nevelési téren mikodd tényezd ¢él csak tarsadalmunk
képzeletében. Az elmondottakkal csak arra akartam réamutatni, hogy
ennek a nevelési téren mikddd mozgalomnak van irdnya és munka-

kore a férfi szamara is. ,,A cserkészet a kiilfoldnek — reménye egy toké-
letesebb embertipusnak. A cserkészet nekiink — zaloga a magyar jOvO
férfitipusanak.”

A cserkészetbdl nétt fiatalsdgot az 6 itt vazolt tarsadalmi és kozéleti
akcioi maholnap talan jelent6s tényezévé teszik nemcsak a neve-
1ési, hanem a férfimunka terén is. A bemutatott részletekkel csak
arra akartam utalni, hogy koriilbelil milyen mentalitdssal fogja val-
lalni a cserkészeten nevelkedett egyén, mint a tarsadalom része a
kozosség sorsat és, ha szamara tér nyilik, milyen iranyban fog befolya-
solni ¢és iranyitani. Hogy ez a befolyasolas és iranyitas a cserkészet
nevelési elveinek megfeleld legyen akkor, mikor nevelési elvek mar
sziikségképpen nem érvényesithet6k, azt akarja egyértelmilen meg-
teremteni az Oregcserkészetnek az a része, amit ,tarsadalmi misszio-
nak”, fiatalmagyar mozgalomnak neveziink:

»Nem tudunk hallgatni, mert rettentd feleldsséget érziink,  Ot-tiz-
hiusz éve ¢élink az ifjisaggal, az ifjisagban, az ifjusgnak: vele, benne,
neki akarunk élni, tovabbra is, mert nem tehetliink mast: egy a sz-
vink az 6 szivével Ezek néznek rank, vamak, kérdeznek: van-e
jogunk hallgatni? Hivnak: nem tudunk nem mozdulni.

Es nem tudunk hallgai, mert latunk egy viziot: az egészséges,
az erGs, a nagystili magyar viziojat. Mi bensdikben atéltik ezt a viziot
é hiszink benne és akauk. Csak ezt akarjuk. Lehete nem  hirdet-
nink  azt, amiért ¢élink?*  (,Fiatal = Magyarsag®, Sik  Sandor:  Kik
ezek és mit akarnak?)

Természetesen egy cikk keretében nem bizonyithattam részletesen,
hova ¢és mivé fejlodott eddig a ,fiatalmagyar mozgalom” eszme ¢és
véleménykialakitdsi munkaja. Csak folvillandsszeri utaldsokkal mutat-
hattam, hogy koriilbeliil milyen iranyban fog fejlédni. Hogy ennek a
fiatalsagnak  hivatott  egybefoglaldja, az  Oregcserkészet, tobbnyire
kisebbjelent6séglinek latszik a cserkészet mellett, az kissé a cserkészet
nagyobb tomegének, kissé eldbbalapitottsiganak és kiss¢ annak a kovet-
kezménye, hogy szemindriumi ¢és folyoirati munkdnak mindig kisebb
a visszhangja, mint a jamboreek latvanyossaganak.

Hogy ennek a fiatalsagnak van hite Onmagaban és nincs meg
benne batydinak bizonytalansdga ¢és talajtalansdga, abban csaknem egye-
diil a cserkészetnek van pozitiv része. Annak, hogy e fiatalok koziil
sok tizenOtéves koraban mar a magyarsag képviseldjének felelosségét
érezhette magaban Anglidban vagy Danidban. Hogy az ilyen fiatalon
vallalt felel6sség micsoda hitté és bizalomma nd a férfiben, azt rovid
két sor idézésével illusztralhatom. Ennek a fiatalsagnak egyik hang-
adoja: Bethlen Ivan irta, a lengyelorszagi jamboreen, a Keleti-tenger
melldl: ,,és, ha nem ad csodat a tenger, alkotunk majd magunk!”
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