SZELLEMI HONVEDELEM

VALAKI a dolgok szépitésére wvaldé hajlam nélkiil vizsgalja
utolsé hoénapjaink ¢és éveink jelenségeit, nagyon iddszerlinek kell
éreznie Bessenyei egykori diagnézisat arr6l, hogy ,nagyon meg-

szikiiltink a magyarsagba, melynek ugyan bdségébe sohasem voltunk®.
A politikai, irodalmi és torténeti iskolaban nem részesiild vagy rosszul isko-
lazott hazai rétegek eltavolodtak a magyar gondolkodas, a magyar itélkezés
elveitdl. S itt nem egyszeriien idegen hatdsok befogadasarol volt sz6. Nem
arrol, amit politikusaink szakmdajuk feliiletességével emlegettek egyidGben
s mely minddssze abban a jelszoban csendiilt ki, hogy ,ne legyenek neked
idegen eszméid Magyarorszagon*.

A probléma még kevésbbé meriil ki abban, hogy voltak és vannak
politikai mozgalmak, melyeknek sem ihlete, sem szdkincse nem magyar.
Ha a dolgokat a napi politikai szinvonalnal valamivel mélyebben igyeksziink
vizsgalni, akkor latnunk kell, hogy mindez csak kovetkezmény. Kovetkez-
ménye annak, amit a magyar gondolkodas, itélkezés, érdektudat és hivatas-
tudat valsaganak nevezhetnénk el. S mindeme jelenségek nem szoritkoznak
bizonyos forradalminak nevezett ellenzéki partok hiveinek korére, hanem
éppen ugy feltinnek a kormanytdmogatd szdjak mondataiban, mint a széls6-
jobb ellenzékeken. Aki mindezt végiggondolta, annak ra kellett jonnie arra,
hogy a veszedelmes folyamatok elleni harcnak tulajdonképen az ellen
kell fordulnia, ami a hazai lelkekben e magyarsagra veszedelmes poli-
tikai észjardsok ¢és altaldban gondolkodasi rendszerek elfogadasat lehe-
tové tette...

Koriilbelill ez a gondolatsor vezette e sorok irojat akkor, mikor a
mult esztendd nyaran a Magyar Nemzet hasabjain cikksorozatban kivanta,
hogy szervezziik meg hazankban a Szellemi Honvédelemnek elnevezett
mozgalmat. E két sz6 magiban nem uj, fellelhetd mar Moeller van den
Bruck egyik konyvében. Svéajc a ,,Szellemi Honvédelem™ jelszavai alatt
hatalmas eredményeket ért el. A svajciak nagyon jol lattak, hogy a kis népek
alland6 fliggetlenségi harcaban a szellemi eszk6zok éppen nem visznek
mellékes szerepet. Hiszen a tamadok is tulajdonképen szellemi fegyvere-
ket hasznalnak eldszdr, propaganda utjan. A svajci Geistige Landesver-
teidigung mozgalma ebben az egészséges kozéleti és tarsadalmi viszonyok
kozott €16 orszagban egy esztend$ alatt hatalmas sikereket ért el, rend-
kiviil er6ssé és harcossa novelte a sapadd svajci patriotizmust. Konyvek,
ropiratok ¢és cikkek serege foglalkozott a mozgalom problémadival és teen-
ddivel és az 1939-es esztendd nyaran hatalmas kiallitds szolgélta Ziirichben
a mozgalom céljait. E mozgalom azonban inkdbb a két talalé szoénak, a
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LSzellemi Honvédelem®  szoOsszetételének kolcsonzésével lehetett hasz-
nunkra, mint magaval a programmjdval. Ott egy egészséges tdrsadalomban
lehet, itt egy egészségesnek végkép nem mondhatd tarsadalomban kellene
cselekedni. Ott egy rezondlasra képes, itt szinte minden rezonanciatol
mentes kozéleti levegében. Magyarorszagon a Szellemi Honvédelem fel-
adatai tobbek és masok, mint mas orszagokban lehetnek s talan inkabb a
szellemi eszkozokkel valdo magyarsagvédelemnek, a lelki magyarsidg szellemi
eszkozokkel valo megvédésének kellene meghatdroznunk azt, amit itt meg-
tenniink siirgdsen és halaszthatatlanul sziikség lenne. E két szo: ,,Szellemi
Honvédelem™ itt egészen sajatos feladatkorrel és problémakdrrel talalkozik
Ossze, melyek egyike politikai, masika kulturalis.

A Szellemi Honvédelem induldsat sajatos hazai koriilmények tették
sziikségess¢ és modszereit is sajatosan magyar problémak léte szabja meg.
Ha itt futdlag fel akarnam sorolni azokat az elszomoritd magyar jelensége-
ket, melyek a Szellemi Honvédelem tigyét és induldsat siirgsen sziiksé-
gessé tették, akkor tobbféle okra mutathatnék ra. Az egyik, hogy a haborus
allapot, melyben Eurdpa az utolsé esztendOkben mar élt, egészen Uj érte-
lemben lett totalis. Az 1j taktika, mely nem haddal, hanem szoval kezdte
a hadviselést, elsének nem a seregeket, hanem a lelkeket akarta térdre kény-
szeriteni. A radid, az 0jsag és a politikai propaganda sok helyen és sok tekin-
tetben azt a szerepet jatszotta e szellemi eszkozokkel vivott harcban, mint
a seregek haborujaban a légi tdmadas. Ez is el0szor a legfontosabb szellemi
javakat akarja megsemmisiteni, ahogy a repiilogépek a palyaudvarok és
vastutvonalak, hidak és kaszarnyak ellen tornek. A fogalmakat zuztak
sz€ét, a szavak és a hagyomanyos nemzeti eszményeket, azt a sajatsagosan
nemzeti politikai gondolkodést, mely tulajdonképen elsé eszkéze minden
népnek az allamalkotds napr6l napra megujuld munkédjaban. Aki megadta
magat egy idegen eszmének, sok tekintetben megadja magat annak a nép-
nek is, mely az idegen eszmét torténelmi eszkdzének hasznalja. S ha Szé-
chenyi besz¢élt lelki fiiggetlen emberrdl, mi joggal és sziikségesen kivanhatjuk
a lelki fliggetlen nemzet, a lelki fiiggetlen tarsadalom, a gondolkodasban
fiiggetlen kozélet fogalmainak bevezetését a hazai allapotok kozott. Vall-
juk be: a karos idegen hatasoktol fiiggetlen politikai gondolkodds és magyar
ontudat az utolsé idékben, kiilondsen vezetd rétegeink tekintélyes részének
lelki vilagaban, elhalvanyult és beomlott, a magyar hivatds nagy terveit
és nagy céljait temetve maga ald. E folyamat volt az, amely els6sorban
és legsiirgdsebben tette sziikségess¢ mindannak szolgalatat, amit a Szellemi
Honvédelem céljaiul ismer. S hogy e fogalmazasban vilagosan kiilonit-
hessiink megint a Szellemi Honvédelem lehetséges céljai kozott: e cél
nagyobb annal, hogy folvegyiik a politikai harcot olyan politikai mozgalmak
ellen, melyek idegen szelek ald fesziiltek vitorlanak. Nem akarunk lemon-
dani arrdl a hitiinkrdl, hogy ez nem egy kerettelen és politika folotti meg-
mozdulds feladata, hanem politikai partoké, 1égioként pedig a kormanyzo
parté. A valodi s nehezebb feladat ez: kiizdeni az ellen, ami lehetdvé tette,
hogy ilyen nyilvanvaléan idegen célu programmok és szervezetek hivOkre
taldljanak a magyar tarsadalomban s e hivdék eldtt ismerdseknek, s6t magya-
roknak tinhessenek fel.

Van azonban egy masik s a mai Europatol fliggetlen oka is annak,
hogy miért sziikséges a Szellemi Honvédelem. Mert az eldbbiek mellett
el6haladasunknak is akaddlya az, hogy ennyire bizonytalanok éppen a ma-
gyar vezetd réteg elméi és lelkei abban, hogy mi szolgadl magyar érdeket
s mi nem, mi a magyar a politikai gondolkodasban s mi nem. A magyarsag
fogalmanak kitisztazdsat, a magyar magatartds kielemzését éppen nem
valamely romantikus heviilet jegyében kell fontosnak tartanunk. Hanem
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igen realis tarsadalomatalakité és tarsadalomjavitd célok érdekében. Ez a
tarsadalom, melynek szociélis visszassagai ellen e sorok irdja tobbedmagéaval
kiizdott, éppen ugyanilyen visszas képet mutat, ha a nemzetiség fogalmanak,
a magyar érdekek és a magyar célok ismeretének szempontjabdl vessziik
vizsgalat ald. E tarsadalom vezetd részének a magyar gondolkodastol valo
eltavolodasa okozta azt, hogy idegen érdekii és célu politikai mozgalmak
burjanozhatnak fol az éppen nem nyugodt pillanatait él6 csonka hazéaban.
De okozta azt is, hogy szocidlis teriileten is sokkal lassabban haladunk elére,
mint amennyire sziikséges lenne.

Vezeté rétegeinknek vajjon nem ugyanazon tulajdonsagai és hibai
eredményezik-e mindkét defektust? A szocidlisat is, a magyarsagban valot
is. Ez a hiba jelolhetd meg azzal, amit a magyar mivolt valsdgdnak nevez-
hetnénk, a magyar hagyomanyossidg és a magyar helyzetismeret, a magyar
érdektudat és a magyar hivatastudat valsaganak. Ha pedig kozos a hiba,
mely két fundamentalis bajunk virulasat eredményezi, a ko6zos hiba ellen
kell a harcot folvenni, vagyis végeredményképen arra kell torekedni, hogy
a hazai lelkek gondolkodasa egyrészt megmagyarosittassék, a magyar poli-
tikai itéletalkotas miivészete terjesztessék, a magyar hivatas jo felismerése
propagaltassék, az idegen ,reform “-mai szemben a sajat hagyomany és
sajat reform gondolata meghirdettessék... Mert mindaddig, mig a dolgok
még a felsd rétegekben ddlnek el, a magyar tarsadalmi allapotok jobbulé-
sanak is a magyar hazaérzés és hivatasérzés megjavitisa az elsd feltételei.
Tehat az elsd, amivel harcba kell szallni, e réteg gondolkodasa. S az elsé
tennivalo: poétolni egy tarsadalmat athatd mozgalom keretében bizonyos
nemzeti forrosagnak a lelkeket fogékonyabba tevé héfokan mindazt, amit
magyar hagyomanyt, politikai, jellembeli nevelés tekintetében az évtizedek
¢és az intézmények ezrei elmulasztottak.

A Szellemi Honvédelemnek tehat az én nézetem szerint nem politikai
mozgalmak ellen valé politikai harcnak kell lennie elsésorban. Célja ennél
nagyobb is, atfogobb is, merészebb is. Ahogy mi szeretndk, a Szellemi
Honvédelem alkalmas keret arra, hogy benne a magyar jobbak a magyar
magatartds kialakitdsara vallalkozzanak. S éppen oly id6ben és korban
lehet ezt tenni, mikor az ,ideoldgiak“ porhanyéva valnak s a veszélyek
az amugy is tunya magyar kedélyeket nagyobb izgalomra kényszeritik.
A Szellemi Honvédelem tehat eszkdz, mely a magyar tarsadalom egyes,
fiiként felsébb rétegeit, a magyar itélkezés és magyar érdekfelismerés alap-
vetd normaihoz visszavezetheti s megtanithatja, mint kell a politikdban és
a vildg mai propagandisztikus szinjatékai kozott magyar itélkezésiink tisz-
tasagat, magyar Ontudatunk szilardsagat megerGsiteni, magyar Onismere-
tinket kimélyiteni és hivatastudatunkat élénkebbé és komolyabba tenni.
Végeredményképen valtozott formaban és a karakter teriiletén a Szellemi
Honvédelemnek annak kellene lennie, ami a nyelv terilletén a nyelvijitas
volt, csak ez inkabb régiesités, mint ujitds. Inkabb keresvén a régit, ha ma-
gyar és jo, mint az Ujat, ha idegen és rossz.

Effajta megmozdulas és ilyen teenddk sziikségét a magyar szellemi
élet javarésze mar esztend6k oOta érzi és ki is fejezi. S6t a Szellemi Hon-
védelem programmjat mar szinte midta magyar irodalom van, kdvetelik
és kivanjak jobbjaink, mikor elismerik, hogy ,megszikiiltiink a magyar-
sagba“, mikor arr6l beszélnek, hogy ,a magyar letépte fényes nemzeti
bélyegét“, mikor azon Orvendeznek, hogy ,ismét magyar lett a magyar®,
mikor azon szoronganak, hogy ,alszik a magyar a magyarban“ (Bessenyei,
Berzsenyi, Petdfi, Ady). Mindez persze nem ok annak megallapitasara,
hogy szellemi eszkdzokkel vald honvédelmet évszazadok ota csinaltak eleink,
tehat magunknak nincs erre sziikséglink. Ahogyan nem célszerli az se, ha
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minél tobbekrél kimutatjuk, hogy java szellemi termékiikkel vagy éppen
politikajukkal s tarsadalmi egyesiiléseikkel vagy politikai tomoriiléseikkel
szellemi honvédelmet csinaltak. Mert a tétlenségre amugy is hajlamos ma-
gyart mindez arra készteti, hogy azt hivén: a Szellemi Honvédelem tulaj-
donképen megvan, azon mar ne kivanjon munkalni, hogy az jobban, hata-
sosabban, nagyobb forrosagban, atiitébb hangulatban, céltudatosabban és
gyarapodobb tomegek felé legyen meg. Mert irodalmunk sajatos jellegébdl
folyik ugyan az, hogy szinte nincs valamirevald magyar ird, aki ne latta volna
el a nemzet és a magyarsadg szellemi 6rzésének e feladatat. Viszont: az 6
magyarsaguk eljutott e sokakhoz, az & 6rkodésiik nem volt-e hidbavalo,
az 0 tanitdsuknak van-e ma hallgatdja az orszagban, ahol az irodalomorak
sok tekintetben inkdbb a miivek ilinnepélyes eltemetéséhez, mint feléleszté-
sé¢hez hasonlitanak s abban a tarsadalomban, mely nem emlékszik mult-
jara, csak dicsekszik vele, nem ismeri jelenét, csak él benne s nem tervei
jovojére, hanem csak azt varja, hogy az eurdpai tervek neki jobb jovot
hoznak.

Ezekre a kérdésekre, aki Oszintén beszél, bizonnyal nem tud kedvezd
véalaszt adni. Ezt érzi szinte az egész mai magyar irodalom is, mely a tar-
sadalom és a parasztsdg iligyében mutatott nyugtalansaga mellett az utolséd
idékben hirtelen nyugtalankodni kezdett a magyarsag iigyében is. E nyug-
talankodas eredménye kevés oOromet hozott. A milid, mely az orszagban
sok mindent elrontott ¢és eltorzitott az utols6 esztendOkben, kezdi eltorzi-
tani e kérdés megjelenését is €s oda juttat tobbeket, hogy a jobb magyarsag
tarsadalomjavitdé céljanak megkovetelése helyett az amugy is ezerféleképen
tagolt és elvalasztott nemzettestet most mar a magyarsag mértéke és mind-
sége szerint is tagolni akarjak.

Az elmondottak természetesen csak surolhattdk mindazt, ami a Szel-
lemi Honvédelem meginditadsat indokolja és moddszereit megszabja. De egy-
ben koriilbelill meg is adjak azt, hogy mi legyen a szellemi eszkozokkel
valé honvédelem els6 néhany lépése. A magyar tarsadalom johiszemi, de
tévelygd részének balitéletei jorészt onnan szarmaznak, hogy nem a sajatos
és hazai szempont szerint, hanem a divatos ideologidk szempontjai szerint
értékel. Ha Magyarorszagon tovabbra is magyar orszagot akarunk, akkor
nyilvanvaléan ezt az értékelési modot kell elészor megdonteni. Hogyan?
Ugy, hogy megprobaljuk az idegen példa ellen a magyar hagyoményt életre
keltem, vagyis megprobaljuk iddszeriisiteni a multat s megmutatni, hogy a
régi nagyok tanitdsai vannak olyan taldléak, mint a mai kiilfoldi szévivok
inkabb eszkozként kezelt, mint eszménynek hitt ideologidi. Ha ra kellett
jonniink arra, hogy a tarsadalom jo részének a nacionalizmusa mar teljes-
séggel ellene mond nemzeti jellemiinknek, hagyomanyt kotelezettségeinknek
és jovobeli érdekeinknek, nincs mas hatra, mint konyorteleniil szembe-
szegiilni e nacionalizmussal s e szembeszegiilés csak egy hagyomanyokban
gyOkerez0 patriotizmus utjan lehetséges. A Szellemi Honvédelem kezdo
idészakaban, az eddig eltelt honapokban ezt a legkdzvetlenebb célt lattuk
szemiink elott és a magyar tarsadalom minden részébdl szarmazo visszhan-
gok azt bizonyitottdk, hogy nem eredményteleniil. Az els6¢ teendé minden-
esetre az volt, hogy demonstraljunk: egy Pazmany vagy egy Petéfi barmily
régen halott is, a maga szavaval Iényegesen jobb és igazabb eligazftdja a
magyarnak a vilag dolgaiban, a népek harcanak kérdésében, mint valamely
kiilorszag kiiliigyminiszterének a modern technika minden eszkozével koz-
vetitett beszéde. A nemzetnek, mely azzal jutott az elidegeniilés és az On-
magabol valé kivetkdzés haldlos partjaira, hogy elfeledkezett multjarol,
arr6l, hogy milyen szellemi és anyagi hoditasok ellen kellett ezer esztendo
ota sziintelen harcokban védenie 1étét és Onallasat, vissza kell adni el0szor
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a multjat s visszaadni a legmodernebb eszkozokkel, tehat a rotacidstol és
reviiszerdségtdl sem riadva vissza. Azokban, akikben van némi 0szton és
érzék a maguk magyarsdgdnak megjavitasara, ez foltétleniil elindit egy olyan
gondolatsort, melynek végén majd jobb nézetek, helyesebb itéletek allanak.
Mindez azonban csak a kezdet kezdete lehet, mert az emlékezés itt nem cél,
hanem eszkoz, mely ha célla valik, az egykori ,.kacaganyos apakra“ felel6t-
leniil hivatkozé hazafi-romantik4t éleszti csak, ha az egykorinal valamivel
jobb formaban is. Tehat eldadodik egy bizonyos idOpont, melyen az emlé-
kezést ki kell egésziteni a jelen vizsgalataval, a hagyomanyismeretet a hely-
zetismerettel s a magyar nagyok nézeteit a magyar szocialis helyzet és teen-
dék képeivel, hiszen a nemzet nemcsak ,,k6zos O6romok és banatok Orok-
sége”, hanem kozos felismerése is a teendOkben a jelennek és ,.kozos terv
is jovoben“. S ha a nemzet Renan szellemes meghatirozasa szerint ,,min-
dennapi népszavazas®, gy hiszem egy nemzetnek onlétérél valé lemondasa
ott kezdddik, hogy e népszavazas nem a nemzet hagyomanyai szerint dont
az illetdé nemzet helyzetébdl és érdekeibdl folyd tervek mellett, hanem ide-
gen eszmék igézetében dont, idegen megvaltok tervei mellett. Hogy azon-
ban ez meg ne torténhessék, nem elég a magyar emlék, hanem kell a magyar
terv is, mely a multon vald emlékezést jovoért valo megalapozott és tettre-
kész lelkesedéssé valtoztathatja. S itt van a Szellemi Honvédelem masik
feladata.

Mert mint eddig is jeleztiik, a Szellemi Honvédelem elképzelésiinkben
elsdsorban a magyar magatartds, a magyar gondolkodas formalésa, elso-
sorban atmoszféra-teremtés. S ha szocialis allapotainknak oly nagy id6
oOta valtozatlan voltat vizsgaljuk, ha azoknak az irodalmi és politikai jellegli
megmozduldsoknak sorsat nézziik, melyek az utols6 id6kben a szegény
magyar népért, munkasért és parasztért szot emeltek, ugy latnunk kell,
hogy ezek nem gy6ztek és nem véreztek el. Hanem — -elszigetel6dtek.
S ha a magyar problémat meg akarjuk fogalmazni, azt hiszem, szinte helye-
sebb ezt nemcsak igy tenni: a magyar probléma az, hogy a foldbirtok-
eloszlas, a szocidlis gondoskodés stb. kérdései rendezetlenek. Hanem igy is:
a probléma az, hogy e kérdések sulyat és rendezetlenségiik végtelen veszé-
lyeit mar régota latjuk s a kérdések mégsem rendeztetnek. A megmoz-
dulasok pedig, melyek a reform irdnydban tenni akarnak valamit, oly fiilla-
dasos tlinetek kozt halnak el, mint az olyan ember, akit levegétlen kamraba
zartak. A magyar szocidlis mozgalmak ¢és foként az irodalomban lezajlott
jo kezdeményezések e még csak nem is dicsdséges elhanyatlasanak az oka:
az atmoszféra hidnya. A parasztsdg még nem jelent akkora politikai erot,
hogy maga légkort alkotna azok koré, akik érdekiikben szolnak; a kozép-
osztaly pedig nemcsak hogy nem eléggé tisztazottan szocialis érzékii, de nem
is eléggé tisztdzottan magyar ahhoz, hogy e kérdések sulyat atlatvan, a
megoldas tervei koré a rokonszenv forrébb és termékenyebb atmoszférajat
teremtse. Igy aztin a tervelések féliton elakadnak, mint a faluvizsgaloknal;
a politikai megvalositasra 0j emberek nem jelentkeznek, az eszmék mogé
nem sorakozik politikus, aki hasznositsa s altaldban valami dermedt kozony
ili meg a tarsadalmat, mely nem all ellen, nem visz diadalra, csak kifullaszt
¢és iddeldtti kifaradasra itél irdkat, akik elég kevéssé hajlandok tudomasul
venni e tényeket, ahhoz, hogy még mindig ne fogyjon ki kedviik a csele-
kedetre.

fgy a Szellemi Honvédelemnek a magyar ontudat gazdagitasa, jobb
kiépitése és életre lenditése koriili feladata olyan feladat is, amelynek ella-
tasa szocidlis kezdeményezéseinket is jobb sorsra lenditheti s azoknak ki-
vivasara is embert teremthet. E k&zOny, ez atmoszfératlan és lathatatlanul
ellenalld tarsadalom megvaltoztatdsa is olyan valami, melynek kedvez a
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veszélyes 1d6, s melyre e veszedelmes iddket kihaszndlni a Szellemi Hon-
védelem iigye volna hivatott. Mert valljuk meg itt: inkdbb az id6 kihasz-
nalasar6l van sz, mint az id6tol fliggetlen alkotasrél s valdban naiv lenne
az, aki azt hiszi, hogy szép szavakkal, multink idézgetésével, a magyar
patriotizmus eszmekorével e balitéletes rétegeket meg lehet tériteni s jo
iranyba inditani. De irdatlan torténelmi események jatszoédnak le, melyek
eléggé folszanthatjdk a magyar lelkeket arra, hogy elvetvén régi illuzidikat
és abrandjaikat, hamis idedljaikat és nem magyar nacionalizmusukat, alkal-
masakka valjanak a magyar patriotizmus hagyomanyainak, Onismeretre
ingerld tanitisainak és egy sajat magyar terv kibontasara iranyuld erdfeszité-
seinek befogadasara.

Mindez azonban ma még szinte ugyanannyira ,jdmbor szandék. %
mint mikor juniusban e cim alatt koveteltiik a Szellemi Honvédelem siirgds
meginditdsat €s megszervezését, s mint mikor Pethd Sandor a maga nagy-
hatast és meggy6z6 vezércikkeit és eldadasait a Szellemi Honvédelem iigyé-
nek propagaldsa érdekében megtartotta. Mert a meginditds ugyan meg-
tortént, — hiszen ez csupan rajtunk allott — de a megszervezés nem, mert
ehhez tobb ember, nyugalmasabb id6 és kevesebb rendszaballyal korlatozott
kozélet kellett volna. Ami a kezdet Ota tortént, szinte nem mas, mint a Szel-
lemi Honvédelem eszméjének és szavainak ébrentartdsa és lassu apromunka
e cimszavak alatt ujsagoldalakon. A nagy lehetdségek rogtoni elérését
részint a habort kitorése, részint a fatdlis emberhidny — melytdl ez orszag-
ban nemcsak ez az ligy szenved — megakadalyozta. A szervezés, mely mind
politikai, mind kulturalis vonalon siirgds lett volna, egyiken sem indulhatott
meg, nalunk er8sebb akadalyok miatt. Igy csak a hivek gyfiltek egyre nagyobb
szamban és az eszme fogott meg egyre tobb embert €s talalt egyre tobb csat-
lakoz6t, aki minden felszolitas nélkiil szinte meghatd bizalomrol és aldozat-
készségrdl tett tantisagot, bizonyitvan egyben azt is, hogy van mar elég
szamos ember az orszagban, aki ily ligynek is rogton szolgalataba szegddik.
Azonban részint a megneheziilt paphviszonyok, részint azon mentalitas
miatt, mely nalunk divik s mely szerint, aki valamit elkezdett, annak azt
egyediil kell végigcsindlnia, a programmnak még ama része sem bontakoz-
hatott ki teljes erejében, mely a nyomtatott betli utjan vald nevelésben
meriil ki. Nemhogy a masodik és nem kevésbbé siirgds és fontos 1épéshez:
az erbk Osszefogasihoz eljuthatni mod adatott volna. Igy aztan az a cél,
hogy a holtak szavai mellé az ¢l6 magyar szellemiség munkdjat is egész
szines ¢és gazdag perspektivajaban felvonultassuk, csak a mult esztendd
decemberében lett megvaldsithatd azzal, hogy a Szellemi Honvédelem naptar
kiadasara vallalkozott, melynek szazhatvan oldalan megprobalhatta egyetlen
egyszer a magyar szellemiség legjavat egyiitt felvonultatni és csekély 0sszegért
a szélesebb magyar kozonség rendelkezésére bocsdtani. Mindaz azonban,
ami csak a betli terén is halaszthatatlanul sziikséges lett volna: mint a nép-
lap, nemes ponyva, konyvek kiadatisa vagy bekapcsoldsa s egyaltalaban a
napokkal elkallodé ujsaglapokon tul vald vitatasa a kérdéseknek és feladatok-
nak — mar nem torténhetett meg. S ugyancsak eloddzddott a magyar
munkdéssag altal olyannyira vart talalkozdsa a Szellemi Honvédelem hiveinek
és az Onvédelemre valo szervezkedés, nem is szdélva a politikai forma meg-
keresésérdl, mely a Szellemi Honvédelem eszméinek hatasat és kihasznalasat
biztositotta volna. Mindez természetes is. A Szellemi Honvédelem iigyé-
nek eldszor maganak kell megkiizdenie azzal a levegétlen atmoszféraval,
melynek megvaltoztatdsa céljai kozé tartozik. S ehhez bizonyos konoksag és
semmitdl el nem kedvetlenedés sziikségeltetik.

Amit eddig a Szellemi Honvédelem tenni tudott és a Szellemi Hon-
védelem érdekében tenni tudtunk az talan nem volt haszontalan, de hogy
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ez mar maga volt az, amit e szavak jegyében tenni kellett volna, — ezt allitani
valéban vakmerdség lenne. A két szo, s ami programm alatta mindeddig
kifejezésre jutott, szinte varatlanul nagy visszhangra talalt. De a Szellemi
Honvédelem a maga utjat a hosszi eldkésziiletek utdn tulajdonképen csak
akkor kezdheti, ha mindaz a melléadas, ami a Szellemi Honvédelem koriil
tortént, mind az a terv és szandék, ami akar a munkassag és kozéposztaly java-
nak ,kézfogasat”, akdr a magyarsag Onvédelmi szervezkedését akarta, a
Szellemi Honvédelem jegyében valosdggd valhat. Ennek gyakorlati akada-
lyaira most itt ne térjink ki. Egy azonban bizonyos: a magyar tarsadalom
kisebb s jobb része sokat vart, sokat remélt és mindig csaldodott. Mar nem

sok csalodast bir el a nélkiil, hogy el ne jusson az apathidig.!
SZABO ZOLTAN
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