KISEBBSEGI MAGYAR SORS

A GYULAFEHERVARI REZOLUCIOK
1918 december 1 — 1928 december 1

I. E honap elsején mult tiz éve, hogy a magyarorszagi romansag meg-
alkotta ,rezolucioit” Gyulafehérvart, megtette a végsé nagy 1épést Erdély
és a romanlakta magyarorszagi teriiletek elvesztéséhez.

Kilf6ldon a romanok azt hiresztelik, hogy a rezoluciok népszavazas
eredménye, FErdély népének Kkifejezett kivansaga s hallgatnak arr6l, hogy
1918 december i-én sem a magyarokat, sem a német nemzetiségli lakosokat
nem hivtdk és nem bocsatottak Gyulafehérvarra s késébb még az alkot-
manyozo nemzetgyilésbol is ki akartdk zarni. A Gyulafehérvarra cséditett
néhdny ezer romén parasztnak, imi-olvasni nem tudé havasi moécnak pedig
fogalma sem volt, hogy mit jelent unid és demokratikus kormanyzat s maguk
a vezetd férfiak az utolsd6 napokban, s6t az utolsdé ordkban sem tudtdk, hogy
mit akarnak.

A roman nemzetiségi politika a vilaghaborat megeléz6 idGben egy ter-
mészetes  hatdrozatlansdg  nehézségével  kiizdott, valodi, egységes  céljat
nem lehet megallapitani.

Mikor 1902-ben megjelent az aktivistdk lapjanak, a ,Libertatea“-nak
elsd szama, programmukban azt irtdk, hogy ,a magyar szent korona roman-
jainak politikai kiizdelme a ‘lenni, vagy nem lenni* kérdése koriil forog;
nemzeti létlink megmentéséért kiizdiink”. De micsoda forma legyen ennek
a ,lenni, vagy nem lenni“-nek a garanciaja?

A roman nemzeti komité 1881-i programmja Erdély autonomidjanak
visszadllitasat kovetelte s ezt a koOvetelést fenntartotta a roman nemzeti
part 1905-i konferencidja is. De a part fiatalabb generacidja nem sok fon-
tossagot tulajdonitott ennek, mert, mint VIdd Aurél mondta el késdbb,
Htudta, hogyha az ellenség valaha kényszeriilne, hogy azt megadja, a roma-
nok ugysem lesznek kielégitve vele, amint nem voltak 1918-ban, amikor
a magyar kormany felajanlotta az autondémiat: mi visszautasitottuk™.!

De nyilt és szivbdl jovo irredentizmusrdl sem lehetett szd az erdélyiek
korében. Nemcsak a biintetdjogi felelésség miatt nem, hanem azért sem,
mert az Uni6 vagyat erésen paralizalta annak a nagy kiilonbségnek az érzése,
amely egy nagyhatalmi monarchia részét alkotd, rendezett és tisztességes
kormanyzat alatt ¢él6 Magyarorszaghoz ¢és egy romlott, Kkorrupt balkani
kirdlysag keretébe vald tartozds kozott lett volna. Ezt jelentik a mai napokban
azok a sohajok, hogy ,e mai r a u a ¢ u m... “ ami Pop-Csicsd kebelébdl
szakad fel,> hogy rosszabb a romanok sora most s jelenti Vajda Sandor
beismerése, hogy ,legalitatea éra mai respectata in
vechia Ungarie decat in Romania“, a  torvénytisztelet
nagyobb volt a régi Magyarorszagban, mint a mai Romadnidban’® De tudtak

LA ,,Chemarea” egyesiiletben tartott felolvasasa. Patria, 1927 januar 18.

2 Adeverul, 1928 februar 4.

3 Patria, 1928 oktober 26. Ezt Vajda Sandor most utolag tagadni probalja azok
el6tt, kik a roman hirlapokat nem ismerik.
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ezt a Kirdlysdg jozan elemei is. ,Nincs a roman allam Ugy megszervezve®,
rta 1912-ben az Adeverul, ,hogy olyan civilizalt orszagokat, mint Erdély
és Bukovina, magaba olvaszthasson. Az odavalé roméanok hat honapig sem
birnak elviselni a roman kozigazgatast.«!

A kormanyzati modszer és a politikai erkolcsok nagy kiilonbsége mellett,
nagy akadaly volt egy odaad6 irredentizmusnak az a tudat, hogy az osztrak
és a magyar monarchia fennallasa alkotja az egész romansag védelmét a
fenyegetd panszlavizmussal szemben. Természetesen, roman gondolat
szerint, nem a dualisztikus formaban, hanem egy foderalizalt Ausztriaban,
ugy, amint Popovici Aurél képzelte ,Die Vereinigten Staaten von Gross-
Osterreich® cimli fantazmagoridjaban. Klasszikus vilagossaggal fejtette ki
ezt a meggy6zédést kozvetleniil a haborit megeldzd évben az ,,Osterreichische
Rundschau“-ban ,,Dr. Alexander von Vajda, Mitglied des ungarischen
Parlaments®, mint magat aldirta. Arra a, — mint mondja — ,tendencidzus
vadra®, hogy az erdélyi roméanok irredentistdk volnanak, azt feleli, hogy
»mi, az erdélyi romansag vezetdi csak olyan politikat tAmogathatunk, amely
szem eldtt tartja az 0sszes romansag érdekét s nem teszi kockara a romansag
egészének jovendd sorsat. Egy erds, hatalma teljében levé Osztrak-Magyar
Monarchia nélkiil pedig gy a Karpatokon inneni, mint tuli romansag
egyforman az orosz imperializmus konnyti prédajava valnék.« 2

Persze, Vajda Sandornal, a ,habsburgi romannal® (wir habsburgische
Humanén) ez nem jelentette a Szent Istvan koronaja alatti magyar ura-
lommal vald6 megelégedést. Azt sem tudjuk, hogy mindaz, amit a romanok
vezetdi évek hossza soran at irtak és mondtak, mennyire volt Gszinte. Késébb,
a haborti folyaman, 1916-ban, még tovabb ment Vajda: egy cikkében a
magyar-roman ellentétet csak ,testvérhaborinak® nevezte s egy memoran-
dumaban, melyet allitolag Siiviu Dragomir, most kolozsvari egyetemi
tanar ismer, ,,a roman nép korében €16 irredenta jelenségek elleni kiizdel-
meir6l* beszélt.>!

o

Késébb, a habort utdn, hogy Romania feliil maradt, gy Vajda, mint
a tobbi roman vezetd és egyhazfo, kik a hadboru folyaman erésen fogadkoztak,
hogy lojalis hivei a magyar allamnak, sietve tagadtdk meg minden nyilat-
kozatukat s erGsitették, hogy mindazt, amit irtak és mondtak, csak alnok-
sagbol és a magyar kozvélemény megtévesztésére tették. Egy, a Patrianak
1922 aprilisdban adott intervjiban Vajda Séndor a kdvetkezdket mondta:

,Elsésorban is meg kell 4llapitani, hogy 1907 ota egyetlen politikai 1épést
nem tettink Bukarest eldzetes tanacsa nélkiil. Ma valtoztak is a roman korma-
nyok, a mi politikdink a hatalmon levé part vezérének akarataval mindig egy-
hangban volt.

Az 1914-1 cikkeket és intervjukat Bratianu inspiraciojara irtam, aki akkor
miniszterelnok ~ volt. 1914 juliusdban Bratianu szorgalmazasira nyilvanitottam
Habsburg szimpatiakat a régi kiralysag politikai tradicioi értelmében. A habora
kitdrése utan ugyanezt az utat kovettem.

A Reichspost hires cikkében egy sérté szo sincs Romdnia ¢és Bratianu ellen,
ellenkezdleg, Romanianak a haboraban vald follépését igazolja. Végsé sorai
pedig leplezett tamadast képeznek Tisza ellen s ezt minden roman 1gyis
magyarazta.“ 4

Hogy ezek utan a Reichswehr és Rundschau cikkei igazak-e, vagy a

Patrianak szégyenkezés diktalta menteget6zése, azt csak az tudnd meg-
mondani, aki a roman politikusok veséjét vizsgalhatja.

I Adeverul, 1912 december 10.

21913 oktdber 1.

3 Silviu Dragomir: Un proces istoric. Tara Noastra, 1928 oktober 28, 1375. lap.
4 Patria, 2922 aprilis 7.
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A magyar békedelegacid VIIL, erdélyi jegyzékének egyik melléklete,
amely a magyarorszdgi romanok habort eldtti politikdjat ismerteti, oda-
konkludalt, hogy 1918 novemberéig a romansag egyetlen komolyan szdmba-
vehetd része sem foglalt el olyan allaspontot, amely a magyar allam integri-
tasaval ellentétben lett volna: politikajuk kisebbségi politika volt s legfeljebb
Erdély autonémiajanak kovetelésében meriilt ki.!

A Dbevallott programm, azon a teriileten, amelyen a magyar biintetd-
torvénykonyv érvényben volt, tényleg ez volt. De e mellett élt a hazugsagok
és a hazaarulas politikdjanak minden skalaja — Ausztria foderalizalasanak
tervén kezdve, Erdély redempcidjanak irredenta gondolatdig, Erdélyben
titkon, a kirdlysagbeli romanok korében s azoknal, akik a habortl folyama
alatt Bukarestbe szoktek, leplezetlen nyiltsdggal s nyiltan kitdrt Erdélyben,
amint bizonyossa valt, hogy a kdzponti hatalmak elvesztették a haborut.

II. 1918 oktéber 7-én az Osztrak és Magyar Monarchia békét ajanlott
az antant hatalmaknak a wilsoni pontok alapjan.

Ez volt a jel, hogy a romanok eldobjak az élarcot és nyiltan alljanak
eld koveteléseikkel. De mik legyenek azok?

Oktober 12-én Osszeiilt Nagyvaradon a roman nemzeti part végrehajto
bizottsaga (Goldis Laszl6, Vajda Sandor, Pop-Csicsoé Istvan, VIad Aurél,
Lazar Aurél, Mihdlyi Tivadar, Suciu Janos és Csordds Janos, akikhez csat-
lakozott Dam Szevér, Popovics Gyorgy és Crisan Gyodrgy) s egy deklaraciot
szerkesztett, amelyben kijelentették, hogy a vilaghdbori eredménye igazolta
a roman népnek teljes nemzeti szabadsag utan vald évszazados torekvését,
amellyel most éIni s a tobbi szabad nemzet sordba lépni akar. A roman nép
nem ismeri el a magyar toérvényhozés illetékességét s iigyeinek tovabbi
intézésére 0nallo nemzeti gytlést fog szervezni. Kikiildott egy hattagh
bizottsagot, amely Aradon székelve, figyelje a dolgok fejlédését. A part
e hatarozatainak a magyar képvisel6hazban vald bejelentésével megbizta
Vajda Sandort.2

Vajda Sandor ugyanazon hoénap 18-an teljesitette megbizasat, egy jelen-
téktelen és meglehetdsen {iires, a mult miatti szemrehanyéasokkal és Tisza
és Wekerle vadolasaval telt beszédben. A felolvasott deklaracionak azonban
sulyos torténeti jelentsége volt:

»~A vilaghaborti altal teremtett helyzettel szemben a magyarorszagi ¢€s
erdélyi roman nemzeti part végrehajtdo bizottsiga megallapitja, hogy a haboru
eredményei igazoljak a roman nemzet ¢évszazados koveteléseit teljes nemzeti
szabadsag irant. Azon természetes jog alapjan, hogy sorsa felett minden nemzet
maga rendelkezhessék, amely jogot a Monarchia fegyversziinet iranti ajan-
lataval most mar Magyarorszag kormanya is elismert, a magyarorszagi és erdélyi
romansag e joggal ¢élni kivan és ehhez képest koveteli a maga részére is a jogot,
hogy teljesen szabadon ¢és minden idegen befolyastdl menten maga hatarozhassa
meg intézményes allami elhelyezkedését és koordinaltsaganak viszonyat a szabad
nemzetek kozott.

A magyarorszagi ¢és erdélyi roman nemzetnek nemzeti szervezete nem
ismeri el ezen parlamentnek és kormanynak ama jogosultsagat, hogy magat
a roman nemzet képviseletének tekintse €s nem ismeri el mas tdle idegen ténye-
zének oly jogat, hogy az altalanos békekongresszuson a magyarorszagi és erdélyi
roman nemzet érdekeit képviselhesse, mert ez érdekek védelmét csakis a sajat
nemzetgytilés altal kijelolend6 tényezOkre bizhatja.

I A magyar béketargyalasok, I, kotet, 187. stb.

2 A gyulafehérvari gyilést megel6z8 eseményeket részletesen targyaltik a roman
szenatus 1927 februar 7-i {ilésén, amikor Pop-Csicsé szenatusi mandatumardl volt
sz6, s amikor Mironescu az itt szoban forgé dokumentumokat felolvasta. Ennek az
idének egyetlen és eléggé teljes leirasa Ion Clopotel: Revolutia din 1918 si unirea
Ardealului cu Romaénia, cimi munkéajaban talalhato, amelyet az ,Astra“ a ,Scotus
Viator“-dijjal jutalmazott.
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A nemzetgyiilésen vagy annak a maga kebelébodl kikiildendd szervein kiviil
senki sem lehet feljogositva arra, hogy ezen nemzet politikai helyzetére vonat-
kozé iigyekben targyaljon ¢€s hatarozzon s mindazon hatarozatokat és megegye-
zéseket, melyek ennek hozzajarulasa nélkiil jonnének létre, ezennel semmi-
seknek ¢€s a roman nemzetre nem kételezSknek jelentjiik ki.

Evszézados szenvedések és kiizdelmek utdn az Osztrak-Magyar Monarchidban
¢l6 roman nemzet teljes nemzeti élethez vald elidegenithetetlen és eléviilhetetlen
jogainak érvényesiilését varja és koveteli.«!

Wekerle nyugodtan és méltosdggal felelt: ,,A magyar allam osztatlan
egységének megdvasa mellett a megértés politikdjat kivanjuk kovetni.
De visszautasitotta az allam integritdsa ellen iranyzott tdmadast s azt a gon-
dolatot, mintha az erdélyi romansigot a békekonferencian kiilon, magyartol
kiilonallo delegacio képviselhetné.

Idézett konyvében lon Clopotel azt irja, hogy Vajda beszéde villdm-
csapasként hatott s ,hatalmas Iépéssel vitte eldre a roméan nemzetiségi poli-
tikat“. Tényleg, a romanok kiilf61di propagandajara nagy hatassal volt.

Par nap mulva, Karoly kirdly manifesztumanak megjelenése utan,
Isopescul Grecul, bukovinai roméan képviseld, kérdezte az osztrak képviseld-
hazban, hogy mi lesz a magyarorszdgi roméanok sorsa? Torténhetik valami
az ausztriai és semmi a magyarorszdgi romanok ¢érdekében? Lehet-e maés
megoldas, mint egyenld elbanas mindnyajuk szamara?

Még nagyobb jelentsége volt a beszédnek az amerikai propaganda terén.
A roman hadsereg balul kilitott erdélyi invazidja utan 1917 aprilisaban
két roman pap, Lukaciu Laszld és Mocza Janos kiséretében a jassi-i kormany
megbizasabol az Egyesiilt-Allamokba ment Stoica Laszlo (jelenleg a romén
diplomadciai testiilet tagja), hogy a roman unidénak propagandat csinaljon.
A dolog nagy nehézségekbe iitkozott, mert az Egyesiilt-Allamokban erds
szimpatia uralkodott az Osztrak-Magyar Monarchiaval, de kiilonosen Magyar-
orszaggal szemben; Romadanidnak ellenben nagy volt a népszeriitlensége
s a propagandistakat tartozkodassal fogadtak. Keseriien jegyezte fel vissza-
emlékezéseiben a roman propagandista, hogy 1917 decemberben Wilson
kijelentette, hogy ,,Amerika nem akarja ujjaszervezni az Osztrak-Magyar
Monarchiat és 1918 elején is csak a nemzetiségek ,,autondom fejlesztésérdl*
beszélt.

Oktober elején azonban Stockholmon keresztiil megkapta Stoica a Vajda-
féle deklaraciot s most mar hiteles dokumentummal igazolhatta a romanok
elszakadasi torekvéseit. Sietett vele a kiiligyminisztériumba s november
4-én memorandumot adott 4t a kiiliigyi allamtitkdrnak. Két nappal kés6bb
az Associated Pressben a kiiliigyminisztérium kovetkez6 kommiinikéje

jelent meg:

Az Egyesiilt-Allamok kormanya allandéan szem elétt tartotta Romanidnak,
mint szabad ¢és fliggetlen allamnak jovojét és integritdsat s az elndk, még mieldtt
hadiallapot 4llt volna be az Egyesiilt-Allamok és Ausztria-Magyarorszdg kozott,
biztositotta a roman kiralyt szimpatiajarol és nagyrabecsiilésér6l. Azota a helyzet
megvaltozott s az elndk tudtul akarja adni, hogy az Egyesiilt-Allamok korméanya
nem veszitette el szem el6l a roman nép torekvéseit. Latta a nép kiizdelmeit,
szenvedéseit és aldozatait ellenségei és elnyomdi alol vald felszabadulasa érde-
kében. Az Egyesiilt-Allamok korméanya szimpatidval viseltetik az Osszes roman-
sag nemzeti egységének érzése és megvaldsitasa irant s nem fogja elmulasztani,
hogy a maga idejében befolyasat a roman nép politikai és teriileti jogai érdekében
érvényesitse s minden kiviilr6l j6v6 tamadas ellen megvédelmezze?

Magyarorszagon ekkor mar kitort a forradalom s felfordult a rend.
Erdélyben megkezdddott a romansdg szervezkedése, a magyarsag
elvesztette a fejét, a szaszok hidegvérrel vartak a fejleményeket. Megalakultak

I A magyar orszaggylilés képvisel6hazanak napldja, 41. kétet, 315. lap.
2 Vasile Stoica: Im America pentru cauza Romaneasca, 51. lap.
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a nemzetiségi tandcsok s Arad vidékén Pop-Csicsé megkezdte a roméan garda
szervezését ¢s felfegyverzését, a vidék népét pedig feleskette a nemzeti
tanacsra. ,JIsmerve kotelességemet”, szolott a kiilonds eskii, ,amelyet a
mostani torténeti idék ronak ream, eskiiszom, hogy egész életemben hil
leszek az egységes roman nemzethez s nem emelek kezet roman testvéremre,
a politikai teriilet barmely részérél vald legyen is 6.“ Miron Cristea, karan-
sebesi plispok, a mostani bukaresti metropotita primds, megtiltotta papjai-
nak, hogy a magyar kiralyért imadkozzanak s késobb a gorog keleti és gorog
katholikus egyhaz f6papjai, Papp Janos helyettes metropolita, Miron Cristea,
Frentiu Trajan lugosi, Radu Demeter ¢és Hosszi Gyula gorog katholikus
plispokok — utobbi Tisza Istvan bizalmasa — egyiittes nyilatkozatban
jelentették ki csatlakozasukat a roman nemzeti tanacshoz s ismerték el annak
jogat, hogy ,a roman nemzeti aspiraciok megtestesitése céljabél minden
erével dolgozzék*.

A nemzeti tanacs dolgozott is; sok iilésezés, tanacskozds utdn november
10-én jegyzéket intézett a magyar kormanyhoz, amelyben az erdélyi ¢és a
magyarorszagi romanlakta varmegyéknek a roméan nemzeti tanacs impériuma
ald vald bocsatasat kovetelték, mert, mint irtak, ,,csak ily modon biztosit-
hat6 a kozrend, s a vagyon- és életbiztonsag*.

A Karolyi-kormany erre Aradra kiildte Jaszi Oszkart, hogy targyaljon
a romanokkal.

III. November 13-an utaztak le Aradra a magyar kormany megbizottai.
Jaszi Oszkarnak egy 1921-ben megjelent flizete, ,,Visszaemlékezései®
szerint, a tanacskozason résztvett a budapesti nemzeti tanacs részér6l Bokanyi
Dezsé és talan“ Abrahiam Dezsé, az erdélyi magyar nemzeti tanacstol
Apathy Istvan, Soml6é Bodog és a szocialista Vince Sandor s néhany szak-
ember. A romanok részérdl, Clopotel szerint, Goldis, Pop-Csicsd, Erdélyi
Janos, Grapini Elids, Jumanca Jozsef, Crisan Gyorgy és Fluerds Janos.
A szaszok részér6l Neugeboren Emil jelent meg.

A targyalds megkezdése eldtt Goldis Laszlo tiltakozott az erdélyi magyar
és szasz képviselok részvétele ellen. A romén komité csak a magyar korméannyal
akar targyalni. Kiilénben is, mondta, ,,politikai kérdésben nem allunk szdba
Apathyval, a régi magyar imperializmus e képviseldjével, akit nalunk min-
denki az elnyomo politika legszélsoségesebb képviselojéiil tekint™. Végre
abban egyeztek meg, hogy a magyar és szasz kiildottek mint hallgatosag,
mint ,,megfigyelok™ vehetnek részt. A targyalas soran azonban fel is szélaltak.

Megnyitd beszédében Jaszi elismerte a romanok Onrendelkezési jogét,
de kovetelte azt a tobbi azon a teriileten laké nép szamara is. ,,Mi olyan rendet
akarunk teremteni,” mondta, ,,amelyben magyarok, romanok és szaszok
békésen és harmonikusan megférnek egymas mellett.“ Ennek megvalositasa
céljabol  Erdély szamara a svijci  ,Eidgenossenschaftok mintdjara
foderalis kormanyformat ajanlott fel.

A romanok az els6 napon nem valaszoltak Jaszinak. A targyaldst masnapra
halasztottdk, mert vartak Maniu Gyulat, aki Bécsben volt s ott szervezte
a romdansagot. Nala nélkiil nem akartak donteni, telefonon hazahivtak s
most utban volt. A kdvetkezd nap azonban egyszerre kritikussa valt.

A roman komité tagjai a reggeli o6rakban Pop-Csicsé lakasan tanacs-
koztak. E tanacskozasrél Hotaranu Viktor, a roman nemzeti garda képvise-

Jo

18je a komitéban, kés6bb a kdvetkezdket irja:
~November 15-én reggel Pop-Csics6 héazdhoz mentem, ahol Jaszinak azt
az értesitését kaptuk, hogy Maniu még nem indult el Budapestrél, 6 azonban
siirgdsen el kell, hogy utazzék s a valaszt tiz orara varja.
A hir nagyon leverte Goldist és Pop-Csics6t s visszavonultak, hogy meg-
szerkesszék a valaszt. En Brandusa ezredessel kiinn maradtam. Kis vértatva
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jott Goldis egy darab papirral kezében s kérdésiinkre azt felelte, hogy megy
és viszi a valaszt Jaszinak.

— Elfogadtuk Jaszi prepozicidjat, mondta zavartan.

Mintha villam csapott volna belém.

— Hogy lehet az? — kérdeztem. — Tegnap masként hatdroztunk. Az lehe-
tetlen.

Goldis probalta, hogy meggy6ézzon: hogy Jaszi ajanlata a békekonferenciatol
fiigg, hogy meg kell, hogy védjiik a romanokat a magyaroktol stb.

Fel voltam haborodva. Lattam a veszélyt, amely fenyegetett. Ha mi, roma-
nok akkor, amikor szabadok vagyunk, Onként tovabbra is a magyar jaromba
hajtjuk fejiinket, elvesztiink: oda az Ginio!

Arcatlanul  szembeszélltam  Goldissal. Brandusa energikusan  tamogatott.
Végre Goldis engedett.

— Jol van, — mondta elgondolkozva. — De hét mit csinaljunk?

Papirt és ceruzat véve, allva megirtuk a valaszt, amelyben visszautasitjuk a
magyar kormany valaszat s minden felelosséget reda haritunk. Kozben bejott
Pop-Csics6 s beleegyezett, hogy 1j megfontolas ala vegyiik a kérdést. Most mar
asztalhoz iiltiink s tanacskozni kezdtiink. Tiz ora kozeledett s Jaszi varta a feleletet.

A dontd percben, deus ex machina, megérkezett Maniu. Visszautasitotta
a magyar kormany ajanlta kiilonvonatot s a rendes személyvonattal jott meg.

Maniu az ajanlat visszautasitdsa mellett dontott s a helyzet meg volt mentve.

A kesztylit odadobtuk s Magyarorszag sorsa meg volt pecsételve.*

Az ily moédon létrejott valaszban kijelentették, hogy Jaszi ajanlatat a
roman kovetelés visszautasitasanak tekintik a magyar kormany részérdl.
»~A roman nemzet teljes allami fliggetlenségre tart igényt s nem engedi,
hogy e jogét provizorius hatarozatokkal homalyositsak el... Elismeri a béke-
konferencia jogat, hogy a roman nemzet altal kovetelt allami teriilet végleges
hatarait megallapitsa s kotelezettséget vallal, hogy a teriileten lakd tobbi
népességgel szemben tiszteletben tartja a wilsoni elveket s biztositja minden
egyes nép szabad nemzeti fejlédését.

A valaszt a déleldtti konferencian éatadtdk Jaszinak. A roman alldspont
most mar vilagos volt, de a magyar targyalok még nem akartak engedni.
Jaszi, Bokanyi, Soml6, roman részrél Vlad Aurél és Lazar Aurél szolalt
fel. Azutan Maniu fejtette ki a roman kovetelést:

»A roman nemzet sajat, szuverén allamot akar. Azt akarja, hogy nemzeti
allama és nemzeti szuverenitasa valosuljon meg az egész romanlakta erdélyi
és magyarorszagi teriileten s nem engedi meg, hogy e szuverenitds megvalosu-
lasdnak utjdba mesterségesen alkotott ¢és fenntartott idegen szigetek 4ltal akada-
lyokat gorditsenek. Erdély és a hatdros magyarorszagi romanlakta vidék egysé-
ges roman teriiletet alkot, amelyet mi, roman nemzet, roman allamul tekintiink,
biztositva magatol értetdddleg az ott lako tobbi nép teljes nemzeti, politikai
és kulturalis szabadsagat. Nem akarunk elnyomottakbol elnyomokka —valni,
de nem engedhetjik meg a roman teriilet megcsonkitasat sem. A dolog vilagos:
mint szuverén nemzet, a szuverenitas minden attributumat koveteljiik.

E beszéd utan szolt Apathy s utdna Neugeboren, aki kijelentette, hogy
a roman kovetelések ,,a magyar nemzet halalat jelentik®.

Jaszi még egyszer megkisérelte a megegyezést és tizenegy pontba fog-
lalta a magyar kormany engedményeit; de a romanok visszautasitottak.?
Erre, mint Clopotel irja, ,,kezét tordelve” a romanokhoz fordult Jaszi, hogy
mondjak meg definitive, hogy mit akarnak? Amire Maniu e torténelmi
kijelentést tette:

.. Teljes elszakadast!“3

Jaszi folallt s visszautazott Budapestre.

I Cuvantul, 1926 december 10. — Ett6l némiképpen eltérleg beszéli el a
torténteket dr. Erdélyi Janos, a késébbi budapesti roman kdovet, aki maganak tulaj-
donitia ~a  Goldis-féle  valasz  visszautasitasat.  Patria, 1926  december  15.

2 Jaszi ,,Visszaemlékezései®, 10. lap.
3 Clopotel id. m. 95. lap. Ez a dramai jelenet hianyzik Jaszi fiizetébol.
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A roman kiralysaggal val6 tinidt egy szdval sem emlegette senki.

IV. A szakitds a magyar kormannyal megtortént. De mi j6jjon utana?
Az aradi targyalds utdn a roman nemzeti tandcs nap-nap utan iilésezett
Pop-Csicsé lakasan. De a hangulat nagyon pesszimista volt. A roman garda
szervezése lassan haladt s azt hiresztelték, hogy a magyarok késziilnek
Erdélybe bevonulni. Szd esett egy gyulafehérvari gytilésrol, de kérdés
volt, hogy meg lehet-e tartani. Biztonsagos-e, nem fullad-e vérbe? Vagy
nem lesz fiask6? A székelyektdl kiilonosen féltek. ,,Ha nincs bizalmunk a
dologhoz*, tanacsolta a mindig félénk Goldis, ,jobb, ha lemondunk Gyula-
fehérvarrol“. Mihalyi Tivadar mar elébb azt allitotta, hogy Bratianu azt
tanacsolta neki, hogy nem ismervén az erdélyi nép hangulatat, jobb lesz
lemondani az egyesiilésrél, mint vérontast provokalni. ,Laci bacsi (Goldis)
pedig egy iddre eltint Aradrél, mert, mint mondta, ,nem akar kipukkant
hés lenni Nagy-Romaniaban.* !

Nemsokdara azonban hire kelt, hogy a romén hadsereg Osszeszedte
magat s ismét késziil a védtelen Erdélybe betomi: mar a Karpatokban van.
A november 21-i roman lapok megkonnyebbiiléssel kozolték a roman vezér-
zeti jog nevében atlépte a Karpatokat® s jon, hogy ,hogy faji és vallasi
kiilonbség nélkiil“ megvédje az élet és vagyon biztonsdgat. Nem lesz ok
tehat a székelyektol vald félelemre.

Ugyanazon a napon megjelent a Romanulban a roman nemzeti tanacs
felhivasa a gyulafehérvari gytilésre, december elsejére. A magyar, szasz
és svab lakosokr6l, minden nemzeti egyenjoglisdg hangsulyozasa mellett
nem volt sz6. Aradon nem bocsétottdk a targyald asztalhoz, Gyulafehérvarra
nem hivtak meg 6ket. De a felszolitas azért igy szolott:

»~A roman nép felébredt halalos almabol s a viidg tobbi szabad és fliggetlen
népével egy sorban akar élni. Az Orok igazsag és a népeknek torténelmi fejlédés
altal megszentelt joganal fogva Magyarorszag ¢és Erdély népe hatarozni akar
sorsarol... Az egész vilag varja és tiszteletben fogja tartani a hozand6 hataro-
zatot, — ezzel indokolja — ,a Duna volgyében ¢és torkolatanal, kelet ¢és
nyugat talalkozasanal rendet és békés munkat var Eurdpa.“ Ezt pedig ,.csak
a romanok dont6 fellépése teremtheti meg.*

A Karolyi-kormédny nem tamasztott akadalyt a gyllés megtartasaval
szemben, kiilonvonatokat bocsatott a Gyulafehérvarra vonulé romansag
rendelkezésére. A Banatot megszallva tarté szerb hatésagok masként véle-
kedtek: megtagadtak az utazasi engedélyeket, megakadalyoztdk a vonatok
kozlekedését s egy par roman vezért bezartak.

December elsején hat Osszesereglett a roman nép Gyulafehérvarott.
»Pancsovatol Marmarosszigetig ¢€és Brassoig az egész romansag Gyula-
fehérvart volt“, irja Clopotel. ,Vagy szazezer paraszt, a roman falvak
viraga jott linnepi ruhaban, nemzeti zaszlok alatt, zenesz6 mellett, énekszo-
val, tidvkialtasokkal, kiilonvonatokon, vagy a vonatokhoz csatolt kiilon kocsik-
ban minden irdnybol Gyulafehérvarra, vigyainak arany varosaba.*

A romansag vezetdi késziiletlenill, megallapodas nélkiil jottek, a gytilést
nem lehetett azonnal megkezdeni, a vezetdk el6z6én hosszasan tanacskoz-
tak. Pop-Csics6 elndkdlt betegen, részt vett Maniu Gyula, Goldis Laszlo,
Cozma Aurél, Vlad Aurél, Lazar Aurél, Csordas Janos, Suciu Janos, Jancu
Kornél, Marsieu Jusztin, Veliciu Romulus, Ivan Miklés, Flueras Janos,
Mubhucziu Janos és mint jegyz6, Miklea Szevér.

Az értekezleten ismét Goldis terjesztett eld egy kilenc szakaszbol allo
hatarozati javaslatot.

I Roménia, 1926 december 5.
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Az 1. szakasz kimondja Erdélynek ¢és a magyarorszagi romanlakta teriile-
teknek ¢és lakoknak egyesiilését a roméan kirdlysaggal: Deklardlja egylttal a roman
nép elidegenithetetlen jogat az egész egységes Banatra, amelynek délnyugati
része szerb megszallas alatt volt.

A 11. szakasz az ujonnan alakul6 roman allam ,,alapveto elveit* sorolja fel.

A 1II. szakasz, hogy ,minden tarsadalmi megrazkodtatas —elkeriilhetd
legyen”, addig, mig a magyar teriiletek és a roman kiralysag kozott a torténelmi
fejlodés folytan fennallo kiilonbozoség egy alkotmanyozé gylilésen kiegyenlit-
hetd lesz, kormanyzati autonomiat biztosit Erdélynek.

A IV—VIL szakaszok frazisokbol 4&llanak a nyugati hatalmak gydzelmérol,
a roman ,hdsok” emlékér6l, a felszabaditott népek irant érzett testvéri érae-
lemrdl és a tobbirdl.

Egy szakasz Erdély ideiglenes autondém kormanyzatdnak ¢és védelmének
szervezetérol szolt.

A javaslat targyalasa soran tobb mellékes és két sulyos kérdés meriilt
fel: a banati kérdés és az egyesiilés feltételeinek megoldasa.

A banatiak tiltakoztak a Banatnak, e foldrajzi egységnek megosztasa
ellen s a szerb okkupacié retorzidjaképpen azt kivantak, hogy a timok-
volgyi romanokkal szemben is alkalmazzak a wilsoni elveket. VIad Aurél
azonban felvilagositotta Oket, hogy az erdélyi romansagnak nincs joga,
hogy a timokvolgyiek nevében beszéljen s Maniu Gyula azt allitotta, hogy
tudomésa szerint a békekonferencian az egész Banatot meg fogja kapni
Nagy-Romaénia.

Vaszile Saftu a szocialista izl ,,elvek™ elhagyasat ohajtotta, de ez ellen
a szocialista Mihuciu és Flueras tiltakozott.

Cozma az Onrendelkezési jog nagyobb dicséségére azt kivanta, hogy
méar most mondjak ki, hogy az Osszehivandé alkotmdnyozd gyiilésen a
magyarok €s szaszok nem vehetnek részt. Ezt azonban melldzte az értekezlet.

Ezutan kovetkezett a legkényesebb kérdés: hogy véajjon feltételhez
kossék-e Erdély egyesiilését a Kiralysaggal, hogy koveteljenek-e autonomiat
s az autondmia és a II. szakaszban felsorolt kormanyzati elvek megvalosi-
tasat az Uni6 feltételének tekintsék-e, vagy sem? Nyilvanvalé volt, a meg-
1év6 roman allamba feltétlen beolvadastol aggodtak.

Suciu azt inditvanyozta, hogy a IIl. szakasz szovege alljon egy rovid
deklaraciobol: ,,A romansag az autonomidhoz vald jogat fenntartja.“ Vajda
Sandor kiilpolitikai tekintetbdl ellenezte az autonomia kovetelését. Mit
fognak a Hatalmak és Roménia az ,egységhez” szélam, ha autondmiat
kovetelnek? Szerinte legfollebb az alkotmanyozo gyiilés Osszehivasaig lehet
kiilon kormanyzatrdl sz6. Az a félelem, Vajda szerint, hogy az 10ij allamban
a regatbeli politikusok fognak érvényesiilni, nem alapos, mert az erdélyiek,
egylitt a bukovinaiakkal és a besszarabiaiakkal oly nagy tobbségben vannak,
hogy a regatiak nem kényszerithetik re4juk akaratukat.

Nyilvanval6 volt a regattol valo félelem.

A bizottsag fiatal tagjai élesen tiltakoztak minden kiilonallas ellen.
Ez beliigyi kérdés; Gyulafehérvar dolga pedig egyediil az, hogy nemzet-
kozi kérdés, egy 1j allam alakulasa felett dontsén. Silviu Dragomir, a
mostani kolozsvari egyetemi tandr azt az aggodalmat fejezte ki, hogy egy
autondom szervezet esetében a tObbi nemzetiség, magyar és német, tobb-
ségben lenne a torvényhozasban s ,tiz év is eltelne, mig a romansag tobb-
ségre jutna®.

Utolsé felszolaldé Maniu Gyula volt, aki hangsulyozta, hogy tényleg
csak az 1. szakasz az, mely az Unidt kimondja, a tobbi szakasz csak ,,0haj-
tando“ elvet foglal magaban, mint késébb kideriilt, soha meg nem valdsult
»pium desideriumot”. ,,Ha mindnydjan megegyeziink”, mondta, ,hogy a
roman nép egyesiilése elé nem akarunk akadalyt emelni, meg kell, hogy
egyezziink abban is, hogy feltételeket sem akarunk az tUnidnak szabni s
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csak az atmenet sziikségességét allapitjuk meg.”“ ,,Mi csupdn egy pontot:
az egyesiilést illetden vagyunk torvényhozo testiilet. Inditvanyara az
értekezlet csak ,,provizorius autonomiat® kotott ki Erdély szamara.

Tehat a Romaniaval valé uniot feltételek nélkiil mondta ki a konferencia.
Késébb, egy a liberalis parthoz tartozd erdélyi képviseld, Moldovan
Leonte azt allitotta, hogy ,,Gyulafehérvart a nemzeti part vezetdi autono-
miat akartak Erdély szamara s csak a roman hadsereg és a nép nyomasara
adtak fel a gondolatot“.! De a roman hadsereg ekkor még tavol volt a Kar-
patok szélén, a roman népnek pedig fogalma sem volt sem uniordl, sem
autonomiarol.

VEGRE meg lehetett nyitni a népgytilést.

A két egyhaz fOpapjai istentiszteletet tartottak, azutdn igazoltdk a
kikiildotteket s az oreg ilyefalvi Pap Gyorgy megnyitotta a gytlést, de az
elnoklést nyolcvan évére vald tekintetb6l nyomban atadta Pop-Csicso Istvan-
nak, aki maga is betegen, végig elndkolt az iilésen.

A hatarozat tervezetét ismét Goldis terjesztette eld oly beszéd kisé-
retében, amelyben elmondta Trajan csdszar Ota a roman nemzet minden
dics6ségét — ami kevés szoba befért — tizennyolc szazadon keresztiil.
»Most“, mondta, ,hogy elpusztitottuk a barbarizmust, a civilizaci6 leg-
elemibb kdvetelménye, hogy az dsszes romdnsag egy allamban egyesiiljon®.

Beszéltek még sokan, Miron Cristea Magyarorszagot gyaldzta. Aztan
a népség elfogadta a rezoluciokat, amelyekben, hogy mi van, valdszinileg
a leghalvanyabb fogalma sem volt, kijelolték a IX. szakaszban el6irt Nagy
Nemzeti Tanacsot s megtortént Erdély Ginidja a roman kiralysaggal.

Az Erdély elvesztésének alapjat képezd rezoliciok szovege a kovetkezo:

L.Erdély, Banat ¢és Magyarorszag Osszes romaniainak meghatalmazott
képviseléi 1918 november 18-an (december i-én) nemzetgyllésbe gytlilve Gyula-
fehérvart, kimondjak a romanoknak s az altaluk lakott teriileteknek egyesiilését
Romaniaval. A nemzetgyilés kiilon is kijelenti a roman nemzet elidegenit-
hetetlen jogat a Maros, Tisza és Duna kozott elteriild egész Banatra.

II. A nemzetgylilés az altalanos valasztéi jog alapjan valasztandé alkot-
manyoz6 gyllés Osszeilléséig ideiglenesen autonomiat tart fenn e teriiletek
lakosai szamara.

III. Ezzel kapcsolatosan az 1) roman allam szervezésére a nemzetgyiilés
a kovetkez6 alapelveket proklamalja:

1. Teljes nemzeti szabadsag az egyiittlaké népek szdmara. Mindenik nép-
nek joga van a maga nevelésére €és kormanyzasara sajat anyanyelvén, sajat koz-
igazgatassal, sajat kebelébdl vélasztott egyének 4&ltal. A torvényhozo testiiletek-
ben ¢és az orszag kormanyzasaban vald részvételre minden nép népességének
szamaranyaban nyer jogot.

2. Egyenl6 jog és teljes felekezeti autoném szabadsag az allam Osszes fele-
kezetei szamara.

3. Tiszta demokratikus uralom foltétien megvalositasa a kozélet minden
terén. Altaldnos, kozvetlen, egyenld, titkos, kozségenkénti, proporcionalis vélaszto-
jog mindkét nemii huszonegy évet betoltott személy szamara kozségi, megyei
és torvényhozasi képviselet valasztasanal.

4. Korlatlan sajto-, gyiilekezési és egyesiilési jogi minden emberi gondolat
szabad terjesztése.
5. Radikalis foldbirtokreform. Az Osszes, kiilonGsen a nagybirtokok Ossze

fognak iratni. Ezen Osszeiras alapjan eltoriillve a hitbizomanyokat és a sziikség
mértékében csokkentve a latifundiumokat, lehetévé teend6 a foldmivel6knek,
hogy maguknak legalabb is olyan nagysagu birtokot szerezhessenek, amelyet
csaladtagjaikkal egyiitt meg birnak miivelni. Ennek az agrarpolitikdanak a vezér-
fonala egyfel6l a szocialis kiegyenlités elémozditasa, masfeldl a termelés foko-
zasa kell, hogy legyen.

6. Az ipari munkassagnak biztositandok azok a jogok, amelyek a legeldre-
haladottabb nyugati ipari allamokban térvénybe vannak iktatva.

! Desbat. Deput., 1922—1923, No. 52, 1357. lap.
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IV. A nemzetgyllés kifejezi azt az Ohajat, hogy a békekongresszus meg
fogja valodsitani a népek kozosségét olyforman, hogy jogossag és szabadsag legyen
biztositva nagy és kis nemzet szamara egyarant s a jovore ki legyen zarva a haboru,
mint a nemzetkdzi viszonyok rendezésére szolgald eszkoz.

V.E gytlésen 0Osszesereglett romanok tidvozletiket kiildik bukovinai test-
véreiknek, akik felszabadultak az osztrdk-magyar jarom alél s egyesiiltek
a roman anyaorszaggal.

VI. A nemzetgylilés lelkesedéssel és szeretettel tidvozli az eddig az Osztrak-
Magyar Monarchia jarmaban ¢élt nemzeteket és pedig: a csehszlovak, osztrak-
német, jugoszldv, lengyel és rutén nemzetet és elhatdrozza, hogy ez az tdvozlet
adassék az illeté nemzetek tudtara.

VII. A nemzetgylilés alazattal hajlik meg azoknak a hds romanoknak az
emléke el6tt, akik a haboraban vériiket ontottak eszményilink megvalositasaért,
halalt halvan a roman nemzet szabadsagaért és egységéért.

VIIL A nemzetgyiilés halajanak és csodalatanak ad kifejezést a szovetkezett
hatalmakkal szemben, amelyek egy évtizedek oOta haborura késziilo ellenség
ellen folytatott nagyszerli ¢és makacs kiizdelmek 4ardan megmentették a civili-
zaciot a barbarizmus kdrmei koziil. v

IX. A nemzetgyiilés elhatarozza, hogy az erdélyi, banati és magyarorszagi
romanok {igyeinek tovabbi vezetésére egy nagy nemzeti tanicsot szervez, amely
teljes jogosultsaggal birand, hogy a roman nemzetet képviselje.

Par nap mulva pergamentre irva kiildottség vitte Bukarestbe a rezolu-
cidkat s Goldis vezetése mellett hodolattal terjesztette Ferdinand, Nagy-
Romania kiralya elé.

Azutan még a térvényhozasi formalitasok voltak hatra.

1918 december 13-4n a hivatalos lap: Decret lege, ,torvényrendelet®
forméjaban kozolte a rezoluciokat. 1919 decemberében a bukaresti torvény-
hozas targyalta az 0 provincidk, Erdély, Bukovina és Besszarabia roman-
jainak egyesiilési nyilatkozatait s torvényt alkotott az Unidrél, amelyet a
kiraly szentesitetts 1920 januar elsején a Monitorul Oficial publikalt. A ,,Legea
de Unire“ azonban nem iktatta a rezoliciok teljes szdvegét torvénybe,
hanem csak igy szol:

»Egyetlen szakasz: Ratifikéltatik ¢és torvényerdvel ruhdztatik fel a Monitorul
Oficidlban Erdély, Banat stb. részeknek a régi romdan kirdlysaggal valod egyesii-
1ésrol kozzétett decret-lege a kovetkezd tartalommal:

1. §. Azok a teriiletek, melyeket az 1918 december 1-i gyulafehérvar
hatarozatok megjeldlnek, 6rok idokre a roman kiralysaggal egyesittetnek.*

Ide zsugorodtak Ossze a roman allamot 0j alapokra helyezni akard,
demokratikus elveket hirdeté gyulafehérvari rezoliciok a roman tdérvény-
konyvben. Az unidt deklarald szakaszon kivill nem. kellettek azok senkinek.

V., Eltelt tiz év. Az erdélyi romansag fényesen iinnepelte meg a napot,
amely a Maniuék kormanyra jutasa folytdn nemcsak a mult emlékezése,
hanem a jovore szolo lekotés vallalasa is. igéretekben nincs hiany: beval-
tatlan igéretek a roman politikai élet alapjai. Ezen igéretek legujabb be-
valtasi kisérleteir6l, mik a Maniu-kormany nyilatkozataiban jelentkeznek,
még alkalmunk lesz folyoiratunk e rovataban részletesen nyilatkozni.

SZASZ ZSOMBOR



