ANTIREVIZIONIZMUS és NAPISAJTO
ROMANIABAN
Antirevizios cikkek, az Universul és StellanPopescu, a Daday per, Eftimiu;
., El a mancsokkal a nemzeti zaszlorol« Universul és Adevérul karca s ami
mogotte van.

ﬁ ROMANIAI ~ NAPISAJTO  nagy  kitartassal  és  buzgalommal
Egy antirevizios cikk, legyen az magyarellenes piszkolodas
vagy targyilagossag szinezetébe Oltoztetett tanulmany, min-
dig népszerivé tesz egy lapot: az olvasokdzonség — mar amennyit a
63 szazalékban irni-olvasni nem tudé kozonség olvas — szereti a
magyarellenes tamadasokat, ami mindenesetre hozzajarul a lap anyagi
megalapozasahoz is. Antireviziés buzgalomban eliill jarnak a bukaresti
nacionalista Ujsagok; tisztességesebb hangliak az erdélyiek és érthetéen
hangtalanok a bukovinaiak és besszardbiaiak. Néha egy-egy cikknek
impozans cime van, hogy az olvas6 komoly, tuddés tanulmanyt var,
maskor mar a cim eldrulja az alantas nivot — valdszinilileg az utdbbi-
nak van tobb hatésa.
1935 8szén a kolozsvari ,Patria® egyik szdmdban , A magyar
revizi6 a torténeti materializmus vildgaban“ cimii cikk jelent meg.
Ez csak komoly dolog, vélheti az olvaso.

Ha igaz, — mondja lon Costea, a cikk irdja — hogy minden szel-
lemtorténeti  jelenség  Osszetett  gazdasag-tarsadalmi  érdekek  eredménye,
akkor a soviniszta magyar revizionizmus hata megett is azok kell, hogy
rejtézzenek. S nem lehet véletlen, hogy a magyar revizionista moz-
galmak eredete Osszeesik a gazdasag-pénziigyi krizis kezdetivel s a
krizis intenzitasanak megfeleléen novekedett elképzelhetetlen aranyokban.

A magyar — magyarazza gondolatit Costea — mint steppe-nép sehol
masutt nem alapithatott volna maganak hazat Eurépaban, mint a pannon
pusztan. Ott is elpusztult volna, ha két koriilmény nem biztositja fenn-
maradasukat: a romai kereszténységhez vald csatlakozasuk és a hegy-
vidéki autochton lakossag leigazasa, ami nem volt nehéz, tekintve, hogy
azok még olyan fejlodési fokon alltak, hogy a betéréknek nem tudtak
ellendllni. A magyar vadasz6 és halaszd nép volt és rablasbol ¢élt s fel-
fogasuk szerint parazita életiik folytathatdsa szamara a legydzott népek
kellett, hogy az emberi munkat nyujtsak jobbagysag, dézsma, stb. for-
majaban.

De a civilizaci6 haladasaval gyarapodnak az allami és tarsadalmi
igények, melyeket a puszta a maga egyediili buzijaval nem tud kielé-
giteni; fa, s6, kO kell, amit mind nem a puszta, hanem a hegyvidék
képes nyujtani, amely vidékek népe autondmiaval rendelkezett s amit
most a magyar puszta érdekében meg kellett semmisitem ¢és a magyar
pusztdhoz csatolni. ,Uni6 vagy halal“, idézi Costea Erdély unidjanak
jelmondatat s  Erdély  helyzetéhez hasonld  volt Horvatorszagé. Egy
gazdasdg-politikai imperativum allt a ,magyar nemzeti allam“ gondolata
megett. S hogy a periféridknak a pusztai allamhoz vald szorosabb hozza-
kapcsolasa, a tizenkilencedik szdzad erdszakos magyarizald  politikaja,
a nemzeti allam megvaldsitasara valo  torekvés nem egy metafizikai
koncepci6 volt, tanuUsitja, hogy mindez Osszeesett a magyar kapitalizmus
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kifejlédésével, ami, mint mindeniitt, Magyarorszagon is imperialisztikus
irdnyzatd  volt. = Mindehhez  hozzijarult egy  hipertréfidban  szenvedd
févaros keletkezése, ami egy huszmillids népre volt szabva és a nemzeti
allam fGerGsségéve lett.

Kérdezzilk most: kinek a biline az a tOrténeti fatalitds, ami érte
Magyarorszagot azzal, hogy olyan teriiletre szorult, melyen legelemibb
politikai és gazdasadgi igényeit sem Dbirja kielégiteni? Kinek a bine,
hogy ott van egy fOvaros, olyan gazdasag-tarsadalmi szervezettel ¢és rea-
épitett intézményekkel, hogy egy nagyobb és gazdagabb orszdgra volna
sziiksége alapokul, mint amilyent a mai magyar nép bir alkotni? ’Egy
nép kedvéért, mely megszokta, hogy masok munkdjabol és gazdasagabol
tartsa fenn magat, nem Iehet mas népeket felaldozni. Ha nem tud
Magyarorszag ¢élni, pukkadjon meg: ez a sors kdvetelménye.

Persze, a gazdasidg-tarsadalmi sziikségletek kielégitése nagy meg-
razkodtatasokkal jar. Az egyén, ha nincs mit egyék: lop, esetleg gyilkol
s ezt csinaljak a nemzetek is: haborut.

Ebben az esetben két lehetség van:

Vagy igen gyongék a felhasznalhaté erdk s akkor — Magyarorszag-
r6l szolva — teljesen elveszti gazdasagi s azzal jaré politikai fligget-
lenségét. Vagy érdekeltté tud tenni iigyében mds népeket, melyeknek
segitségével probalja meg  visszaszerezni  azt, amit elvesztett. EIobb
azonban meg kell, hogy gy6zzék a vildgot a magyarok arr6l a jogtalan-
sagrol, ami Oket allitdlag Trianon 4&ltal érte, holott valdjaban egy mester-
ségesen  kitermelt imperializmusrdl van sz6, amit tragikus  helyzetiik
okoz s amit silyosit parazita ambicidjuk, hogy egy dallamot és fOvarost
tartsanak fenn, aminek fenntartasara nincs meg sajat erejik.

Akéar igy, akdr ugy — Magyarorszdg 4llandé veszedelmet jelent
az eurOpai békére. Az elsd esetben: ahhoz sok id6 kell, mig Magyar-
orszag elveszti teljes gazdasagi ¢és politikai fliggetlenségét; a masodikban:
integritasanak helyreallitasa 0j és j 0sszeiitk6zések okozoja lenne.

Van mégis egy harmadik megoldads is: a magyarok egész gazdasag-
politikai  és kulturdlis berendezkedésiiket red szabjak jelenlegi 4allamukra;
kibékiilnek szomszédaikkal s megegyezve velik, méltosagos ¢és fiiggetlen
allami életet élnek.

Hogy ez megtorténhessék, sziikséges, hogy a nép lerazza a jelenlegi
reakcids osztalyuralmat, amely még ma is az dzsiai 6sok modjara masok
munkajabol és izzadsagabol akar €lni.

Nem akarok ilyen részletes ismertetést adni mas cikkekrél; de
egybdl idézek még par sort, melynek szintén impozédns a cime, de
alantas ¢és piszkolodd a tartalma: ,,A magyar revizionizmus a nemzet-
kozi  erkolcsokhoz valdé  viszonyaban™“ s valami Ion Colfescu irta a
,»Napunea Roméinesc* ez évi februar 20-i szamaban.

Colfescu szerint a nemzetkdzi erkdles alapja a népek életében az,
hogy melyik nép van teremtd szellemmel s melyik nincs azzal fel-
ruhéazva?

Természetesen a roman fel van, a magyar nincs. ,,Ce au facut
Ungurii in trecut? — kérdi — mit csinaltak a magyarok a multban?
s azt feleli, hogy semmit. Mert van a magyar fOldnek torténete, de
azt non a magyarok csinaltdk. Legnagyobb embereik, vezetdik s azok
a cselekedetek, melyekkel a magyarok dicsekesznek, nem a magyarok-
tol valok, hanem azoknak az elemeknek munkéja, kiket a magyarok
a ,fold sopredékének™ neveznek. Ez a ,sOpredék” wvolt a magyarsag
teremtd géniusza s tette lehet6vé a magyarsag 1étezését és mai napig
val6 fennmaradasat Kozép-Europaban. Mert — mondja Colfescu —
az oldh, a tot, a szerb csak addig sOpredék a magyar szemében, mig
ragaszkodik sajat fajtajahoz és nyelvéhez, de amint azt elhagyja, a
miveltség és kultura fényes képviselgjévé valik. Amit bizonyitanak a
Hunyadiak.
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Es tovabb ilyen hangnemben.

A revizidellenes allaspont sajat, roman szempontbol valé komo-
lyabb kifejtését masfelé kell hogy keressiik. Még 1934 nyaran jelent
meg Rosenthal {igyvédnek, a killigyminisztérium korabbi jogi tanacs-
adojanak egy cikke az ,Adevérulban“ ezzel a cimmel: ,Lechetséges-e
a trianoni szerz6dés revizioja?“ Felelete természetesen az, hogy
nem lehetséges és a lehetetlenség okait pontokba dsszegezi:

a) az 1919 augusztusi szerz6dés, melyet Roménia az antant-hatal-
makkal kotott, elismeri Romania jogat a romanlakta magyar vidékekre,

b) ugyantgy elismerik Romania e jogat a wilsoni pontok;

c) a habori Dbefejezése utan az osztrdk-magyar monarchia Osszes
nemzetiségei  kimondtdk  Onrendelkezési  jogukkal  ¢élve  sajat  nemzeti
allamukhoz vald csatlakozasukat;

d) a békekonferencia, anélkiil hogy az érdekelt népkisebbségeket
meghallgatta volt, elismerte az Onrendelkezési jogot ¢és az illetd nemzeti-
ségek joga felett vald dontés megvizsgalasat egy bizottsdg hataskorébe
utalta,

e) a magyar békedelegacid6 szamos beadvanyt intézett a békekon-
ferencidhoz, amelyekben tiltakozott a nemzetiségek kovetelése ellen és
némely esetben népszavazas elrendelését kérte;

f) a békekonferencia gondos vizsgalat ala vette a magyar beadva-
nyokat ¢és visszautasitotta minden ellenvetésilket a  hatarokat illetleg
és népszavazdsok elrendelése tekintetében, kijelentve, hogy az idegen
uralom ald keriilendd magyar kisebbségek védelmérél kiilon  gondos-
kodas fog torténni,

g) Magyarorszag kijelentette, hogy a nyujtott garancidkkal és a
Millerand-féle  kisérélevél tartalmaval meg van elégedve. Ratifikalta a
szerz6dést és megtortént a hatarok kiigazitasa;

h) Magyarorszag csatlakozott a népszovetséghez s ezzel elismerte
a kotott szerzodések érvényét és valtozatlansagat.

Ezekkel a pontokkal teljesen felesleges vitatkozni, mindenki tudja,
hogy mennyi az igazsag benniik. Csak csodalkozik az ember azon a
nyilt szemérmetlenségen, mellyel Rosenthal a tobbek kozott azt allitja,
hogy a békekonferencia gondos vizsgalat ala vette a magyar delegacid
beadvanyait és a magyar nemzet a szerzOdés ratifikacidjaval vallalta az
orszag szétdarabolasat.

Az ANTIREVIZIOS PROPAGANDA terén kiilon helyet foglal el a
nacionalista,  kisebbségellenes, antiszemita ,,Universul“.  Szerkesztdje
Stelian Popescu alapitotta volt, mint emlitettem, a roman antirevizids
ligit és elndke annak kezdettdl fogva. A lap természetesen bdven hoz
tudositasokat a liga miikddésérél és hoz antirevizios cikkeket nap nap
utan. Gytldletre szitd, magyarellenes ¢és lekicsinyld irasok ezek, me-
lyek felhasznalnak mindent, amivel Magyarorszagot és a magyarokat
bemocskolhatjak.

Ismerteti a lap példaul a magyarorszagi kisebbségek helyzetét
s firja: azt a terrort, melyet a magyarorszagi kisebbségeknek kell
elszenvedniok, jol ismerik a romanok. Az eurdopai kozvélemény ¢és az
a sok idegen, aki Budapestre megy ¢és hallgatja a magyarok hipokrita
lamentalasat, a jelenlegi kisebbségek helyzetébdl vonhatna kovetke-
z¢&st, hogy mit szenvedtek a romanok évszazadokon keresztiil s milyen
veszedelmet jelentene szabadsagra és békére nézve egyarant a magyar
revizionizmus megvalosulasa. Ezzel a helyzettel csak szembe kell alli-
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tani — irja egy masik cikk — azt a helyzetet, melyben a roméniai minori-
tasok, illetve minoritds van, mert a cikk csak a németekrél s nem szol
a magyarokrdl is. ,,A német kisebbség® — irja — ,olyan elbanasban
részeslil nalunk, milyent almodni sem mert volna magyar uralom alatt:
iskolaik vannak és megvan minden polgari és politikai joguk. S ne
higgye senki, hogy a németek -elfelejtették, hogy milyen sorsuk volt a
magyar id6kben; vannak dolgok, miket sohasem lehet elfelejteni.
Mindezt leirja nyugodtan a lap, mintha senki se tudnd, hogy az erdélyi
szaszok lassanként rajottek, hogy Ok is egy elnyomott kisebbség sorsara
jutottak s Romanidban lojalitas, allamhi{iség nem jelent semmit a tobb-
ségi nép szemében. Bizonyosan olvasta az ,,Universul* is Hans Hedrich
banati kamarai képviseld cikkét a mult tavasszal, melybdl csak egypar
sort idézek:

~Egyre tisztabban és félreérthetetlenebbiil tinik elé a németségnek,
mint orszagunk minden népkisebbségi  csoportjanak  politikai  helyzete.
Egyre kevésbbé jogosult a kellemes oOnaltatds és kényelmes opportunizmus.
Mint az orszag valamennyi mas kisebbsége, mi is az élethez vald jogaink
ellen inditott egyetemes ¢és  tervszeri tdmadassal allunk  szemben...
Legfobb ideje, hogy komolyan vegylik fontoléra, vajjon nem kell-e az
eddigelé  elszigetelodésben és  tétlen  varakozasban  kimeriilt magatarta-
sunkat teljesen 1j alapokra helyezni? Eddigi politikai beallitasunk azon
a feltevésen alapult, hogy a kisebbségeket a hatalom birtokosai allam-
férfiti modon kezelik; de ez a felfogds minden jogosultsagat elvesziti
abban a pillanatban, mikor végleges csédje nyilvanvalova valik, amint
ez most kovetkezett.” !

A lap, az ,Universul”, egyik mult 06szi szamaban a hirhedt
Gociman azt irja, hogy sulyosan téved mindenki, ,aki azt hiszi, hogy
Magyarorszagon jobban mennek a dolgok, mint Romadnidban, hogy
Magyarorszagon ,civilizalt. és nem ,balkani. allapotok vannak™. S egy
késébbi cikkében, kapcsolatban a Magyarorszdgon ez ¢év  aprilisban
lefolyt turani keresztelovel, meg is mondja véleményét a magyarok-
rol: ,,A magyar nép“ — irja cikke befejezéséiil — ,mai napig nem
birt az eurdpai kultGrdhoz simulni. Beledltozott nyugati ruhdba és
felvette a kereszténységet, de ruha ¢és vallas ma is csak kdlcsonvett
nala s kész visszatérni a hét vezér poganysaganak korszakahoz, mikor,
mint Attila hunjai, 6k is isten ostorai voltak. Ez a turani hajlamuk
mutatja, hogy a magyar nem tudja megtaldlni helyét az eurdpai civili-
zacidban s veszedelmes anakronizmust képez Eurépaban.*

Az interparlamentaris uni6 alkalmat adott az ,Universul“-nak,
hogy megleckéztesse a roman delegacio vezet6jét, Mircea Djuvarat,
a kamara alelnokét azért, mert egy udvarias frazissal fordult a magyar
nemzethez. A roman tavirati tudosito, a ,Rador” szerint, Djuvara
idvozolte ,,a magyar nemzetet, mely a romannal egyiitt hoz aldozatot
az igazsag ¢és testvériesség oltaran.“ Mcélységesen felhdborodott ezen
a beszéden az ,Universul“, ami ,talhaladja az udvariassag meg-
engedhet6 formait és a valosaggal is éles ellentétben all.

»Ha Magyarorszag Oszintén és véglegesen lemondana a revizids
propagandar6l ¢és kihivo és tamadod politikajarél, még akkor sem lehetne
sz6 az igazsag ¢és testvériesség oltaran hozott aldozatokrol, mert az akkor

I.Neue Wege in unserer Politik“ cimli cikk a ,Grosskokler Bote“ cimii
segesvari lap 1935 marcius 2-ik szamaban.
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is csak egy jogi ¢és ténybeli helyzet elismerése volna. Magyarorszagtol
senki sem koveteli, hogy aldozatokat hozzon, hanem hogy az eurdpai
béke érdekében ismerje el a nemzetkdzi szerzédéseket és vallalt kotele-
zettségeit. Miutdn a trianoni béke a volt Magyarorszdg nemzetiségi
kérdésének egyetlen logikus és igazsdgos megoldasat létrehozta, a magyar
allamférfiak  kotelessége, hogy azt elfogadjdk és tiszteletben tartsdk és
ne tamadjak az alatt az {rligy alatt, hogy az sérti a magyar nép geopoli-
tikai, torténeti és gazdasagi érdekeit. ..

Nem a racionalis, konzervativ nacionalizmus vak, hanem az a
hivatalos politizalas® — ez Djuvaranak sz6l —, ,mely Genf nemzetkozi,
pacifista  képzelddéseibdl  taplalkozva,  veszedelmes  lehet  orszagunkra
nézve, mert nem vesz tudomast a valo életrél.«

A wvald ¢életrdl, ami az ,Universul“ szerint nem egyéb, mint a
magyar-roman viszony kérdése, s ahogyan azt egy masik cikkében irja:

»~Az erdélyi romansagra nézve szomoru emlékli magyar uralom alatt

csak a Lharom nemzet. — melyek egylittesen a lakossag kisebbségeit
képezték —  élvezett egy valamiféle ,contrat social. alapjan minden
jogot és szabadsagot, mig a tobbségben 1évé &slakd roman jogtalan és
elnyomott volt.. . Nem siil le a bér a magyar vezeték arcardl, hogy a

két nép egyiittmiikodésérél beszélnek ma, magyarok és romanok egyiitt-
mikodésérdl, mikor a magyarok a romansdgot barbarnak tartjdk és vadul
tamadjak a roman Aallamot, mely a legliberalisabb, legtiirelmesebb és
civilizaltabb  politikat folytatja volt elnyomodival szemben, akik semmit
sem akarnak tanulni a multbol.“

Kotetekre mend ilyen piszkolodast idézhetnék, de azt hiszem,
elég ennyi s talan prébaljuk megnézni, hogy ki az, akinek égisze alatt
mindez a gyllolkodéstél elvakult, de valoszintien jol jovedelmezé ma-
gyarellenes politika folyik? ki az a Stelian Popescu, az ,,Universul”
szerkesztdje?

MULT EvV JUNIUSABAN hadbirosag elé allitottdk voltDaday Loran-
tot és azzal vadoltdk, hogy Székely Mozes ir6i név alatt kiadott ,,.Zatony*
és ,,Csiitortok cimli regényei alkalmasak, hogy a magyar revizids
propagandat szolgéljdk, az utobbi az egyesiilt Erdély és regat csddjét
domboritja ki és stlyos ragalmakkal é4ssa ala a roman allam tekintélyét.
A per folyamén tanuként tobbek kozott kihallgattdk Vajda Sandort is,
aki vallomasaban kijelentette, hogy ,ha tdélem fiiggne, Daday konyvét
lefordittatnam romanra s oda adndm allamférfiaink és polgaraink
kezébe, hogy olvassdk. En nem itélném el az irdt, az én szememben
tikor ez a konyv, melyben hibdimat latom. A revizid ma ugyis csak
egy vilag-kataklizma esetén képzelhetd el és a magyar kormany csak
porszemet akar hinteni a nyomorgd magyar nép szemébe a revizid
gondolataval. Daday konyve a mindenét elvesztett magyarsdg keserl
lelkiallapotat tiikkrozi vissza. Engedékenyek és kiméletesek kell hogy
legyiink a magyarsaggal szemben, mert ma mi vagyunk az erdsek ¢&s
6k a gyengék .. Minket is a magyar vilagban mindennap megvertek,
de éppen ez adott erdt és tett sovinisztakka benniinket.*

De sem Vajda, sem masok hasonld6 vallomasa nem hasznalt: a
hadbirosdg Dadayt hat hoénapi foghazra és 10.000 lei pénzbiintetésre
itélte.

A sulyos itélet nagy visszatetszést keltett nemcsak a magyar,
hanem imitt-amott roman korokben is. Egy kivalo regati roméan iro,
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Victor Eftimiu, aki egy idében, 1927-ben a kolozsvari roman szinhaz
igazgatja s késébb a roman Pen Club elndke volt, hevesen kikelt
ellene. Telegrammot kiildott a ,Patridnak™: , Az irds szabadsaganak
nevében tiltakozom magyar kartarsunk elitélése ellen. Ilyen itélet
utin a roman ir6k legtobbjének is a sobanyakban volna a helye.”
Erre azonnal jott az ,,Universul® s megtamadta Eftimiut, hogy a
Daday iigyben Osszefogott a ,budapesti revizionistakkal®“. Eftimiu
nyilatkozatot kiildott az ,,Universul“-nak, de az nem kozdlte, mas
lapokban azonban megjelent. ,Igaz, hogy az irasszabadsag védelmé-
ben“ — irta benne — ,tiltakozast jelentettem be a hadbirosag itélete
ellen. Nem olvastam a konyvet s az ir6t sem ismerem, de mint szabad-
sagot élvezd ir6 és a Pen Club elndke, azt hiszem, hogy a bortonok
csalok, gyilkosok, gyuUjtogatok ¢és mdas gonosztevok, nem pedig azok
szdmara épiiltek, akik regényt irmak. Nem lehet ebbe az ligybe a nem-
zeti eszmét belekeverni. Hazugsag az ,,Universul“-nak az az Aallitasa,
hogy engem ,budapesti revizionista irotar$aim¢ innepeltek volna
azokért a szolgdlataimért, melyeket a magyar ligynek tettem s ezért a
budapesti magyar Nemzeti Szinhaz eléadta volna egy darabomat.
Minden vitatkozasnak van hatara.*

Mint ki fog deriilni, Romanidban nincs. Kovetkezd tamadasaban
az ,Universul® mar azzal vadolta Eftimiut, hogy 19x6-ban, mikor
kitort a roman habori, a francia ,Figaro® hasabjain cstfot csinalt a
roman parasztbol. Most mdr, jO roman szokds szerint, kezdett a dolog
személyes térre terelodni. November 22-iki szamdban azt kérdi az
,Luniversul®, ,ciné este Victor Eftimiu?“ ki az az Eftimiu? s kivona-
tokat k6zol a ,,Figaro“-beli ,,L.’ame roumaine* cimi cikkbol:

»~A romansag latinsaga® — citdlja Eftimiu cikkét — egypar
sz6 csodalatos logikdjabol 4all, mellyel ki tudja fejezni, hogy ezt vagy azt
a munkat mért nem csindlja meg. Boldogan magyardzza, hogy mért nem
dolgozik. Szereti a napsiitést, mert napsiitésben nem lehet dolgozni
A roman paraszt bandita, az egész népies irodalom ezt mutatja, melyben
a paraszt nem szerepel masként, mint erdei tolvaj vagy rablobanda
vezér. A néphumor adta a roman ember szdjaba a mondast: ,Megyek
munkat kéresni, adja Isten, hogy ne kapjak!® Ez a magyardzata, hogy
a varosokban a munkat idegenek végezik; a roman hivatalnok vagy

igyveéd.
A gordg szarmazast, de torok alattvald Eftimiunak — flizi ehhez
Sei§anu, az ,Universul“ dkkirgja, — soha egy percig sem volt roman

érzése, bar itt, ebben az orszdgban élvezte népiink hagyomanyos vendég-
szeretetét és boOkeziiségét. A balkdn Levanténak ez a produktuma nem
birta felfogni a haborinak, azoknak a tragikus idéknek nagysagat, hanem
éppen akkor {izOtt ginyt a roman parasztbol; és cselekedte azt nem
itthon, ahol mint minden kalandor, O 1is helyet és modot talalt, hogy
megszedje magat, hanem Berlinben, Périzsban ¢és Budapesten. A héabora
alatt még torok Ttlevéllel ment Ausztridba ¢és Németorszagba és  dol-
gozott elleniink. Allt ellenségeink szolgalatiban; de irt cikkeket Bratianu
lapjaban, a ,Viitorul“-ban, aki nagyon jol ismerte ennek a kalandornak
az 0sszekottetéseit von dem Buscheval, Czeminnel és Radeffel.

Mindez eléggé jellemzi Eftimiu szerepét Romaniaban.*

A kolcsonds piszkalodas folyt, mig ez év elején Eftimiu kiadott
egy masfél szaz oldalas konyvet, melynek cime megfeleléen Iehetne:
»Ki az a Stelian Popescu?“, de tényleg az: ,Jos laba de pe tricolor,
el a mancsokkal a nemzeti zaszlorol.
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Miel6tt errdl szolnék, meg kell hogy emlitsek egy masik, kezdet-
ben egészen jelentékteleniil indult incidenst.

Bukarestben egymast keresztezd két wutcdban egy kohajtasnyira
egymastol, a Strada Brezoianuban van Stelian Popescu nacionalista,
antirevizios lapjanak, az ,UniversuT‘-nak a székhelye, amit rendesen
csak ugy ,Brezoianu“-nak hivnak s az abba az utcaba torkolo Strada
Sarindarban a liberdlis zsid6 lapcsoport, a ,Dimineat—Adevérul
szerkesztOsége, roviden ,Sarindar-sajto s raaddsul, az utdbbival
éppen szemben, a szintén Popescuék befolyasa alatt allo legkimélet-
lenebb antiszemita lap, a ,Porunca Vremii“, az ,Idok parancsa“
cimli lap szerkesztdésége, melyet a Sarindar-sajtd rendesen csak ,,Por-
caria Vremii“, ,az id6k disznésidga“ néven emleget. A két vallalat
kozott ,,vilagnézeti kiilonbség van, ami egymas kolcsonds mocskolasa-
ban nyilvanul meg, de mindennapi iddben romaniai sajtoviszonyok
kozott nem volt feltind. Az idén majusban azonban a két sajtovallalat
vilagnézeti kiilonbsége olyan ardnyokat oOlttt, ami emberhaldllal jart
és nemcsak az antirevizids Brezoianu ¢és a ,kommunista“ Sarindar
minden szennyesét hozta napfényre, hanem éles visszhangot vert a
roman bel- és kiilpolitikaban is.

A két vallalat akat habortija csak lassan ért meg. A rendesen sem
nagyon titkolt wutdlat kozvetlen kitorését valami afféle okozta, hogy
Osszevesztek a ploesti vasuti allomas 1jsagarusitd  kioszkjanak Dbérlete
felett, melyre mindkettd palyazott. Mar nem emlékszem, hogy melyik
kapta meg, de ugy kell lenni, Sarindarék, mert a csatat 6k kezdték meg
Popescu iizleti iigyeinek piszkdlasdval s aztan folyt és folyt és az Efiimiu-
lgybol egyfelol s az Universul—Dimineata—Adevérul haborusagbol
masfeldl a roméan kozéleti allapotok tokéletes képét lehet megrajzolni.

,A ROMAN SAJTO GANGSZTEREINEK ELEN, de sokkal veszedel-
mesebb, mint barmelyik, mert kezébe markolta a nemzeti trikolort,
all az ,Universul. szerkesztéje, Stelian Popescu, egy balta-doamnai
popa fia, akinek, bar soha rendes foglalkozasa nem volt, ma olyan
vagyona van, melynek mértékér6l senkinek sincs fogalma. Ez az ember
soha annak az ujsdgnak, melyet szerkeszt, egy sorat sem irta. Lévén
nagyralatd, nem elégszik meg jogtalanul szerzett millidival, hanem a
kozélet vezére is akar lenni. Az orszdgot két részre: jO romanokra és
rossz romanokra, revizionistakra és antirevizionistakra osztotta. Aki
elofizet az ,Universul.-ra, jo roman ¢és becsiiletes; aki nem fizet elé,
tolvaj és a nemzet aruldgja. A nemzeti szinekbe takar6zva Stelian Po-
pescu évek 6ta zsarolja az orszagot a hazafiassag nevében.

Most mar eljott az ideje, hogy odakialtsuk neki: félre a mancsok-
kal a nemzeti zaszlorol!..

Ezt Eftimiu irta kdnyve bevezetésében.

,»Olvasd, te nem ismered Stelian Popescut, nem ismered multjat.
Mi mindent elibéd terjesztink s mikor minden tanibizonysag eldtted
lesz, meg fogod érteni, hogy miért vagyunk kénytelenek kivételesen
durva hangot hasznalni vele szemben s miért kozérdek, hogy ezt az
embert leleplezziik?

Kérdezed: honnan vette ez az ember a jogot, hogy & valassza ki,
hogy mire iisse ra az erkolcs bélyegét, 6 adjon j6 vagy rossz bizonyit-
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vanyt a hazafiassagbol s mondhassa rolunk, hogy nekiink ,nincs jogunk
orszagunk {igyeibe avatkozni‘.

Mi megmondjuk: onnan vette, hogy 6: hazafi! Nem olyan hazafi,
mint akarki, mint te vagy én; nem olyan, akiben ¢él ennek az érzésnek
a szemérmessége, aki ¢érzi ennek az érzelemnek a magaadottsagat és
természetességét, melyre nem kell ¢&jjel-nappal hivatkozni. Olyan hazafi
6, aki folyton orditja, hogy & az, jollehet semmi érdeme nincs; de tudja,
hogy a larmazd ¢és jol kihasznalt hazafisdg eszkoziil szolgalhat, hogy
konny karriert csinaljon és jol sikeriiljenek iizletei.”

Ezt az ,,Adevérul“ irta majus 17-iki szamaban, mikor megkezdte
Popescu ellen a tamadast s egy hét mulva pontokba szedve sorolta fel,
hogy mi kifogasai vannak Popescu kozéleti tisztessége ellen. A kovet-
kezdk:

1. Drajnai vallalatdban, mely kiilfoldi és zsiddo tékén alapul, koldus-
botra juttatta egy halom roman falu népét;,

2. mint mémeéscai birtokos perelte és fosztogatta a kornyék szegény
parasztjait;

3. ez az inviduum 1918-ban 100.000 le! kozvetitd dijért és az egész
vételar 10%-aért el akarta adni az ,Universul“-t az akkor Bukarestet
megszalléo németeknek;

4. ugyanez az individuum abban az id6ben egy memorandumot
készitett és adott at Mackensennek;

5. dolgozott a megszallas alatt a németek altal kiadott ,,Gazeta
Bucure§tilor cimii lap szamara és Mackensen el6tt csalassal vadolta
Vintila Bratianut, a kés6bbi miniszterelnokot;

6. egyfelil kiadja magat Franciaorszag baratjaként, masfeliill 0Ossze-
kottetésben all a hitlerista ,,Porcédria Vremii“-vel (,,Porunca Vremii*);

7. az  ,Universul“ 4llandban a romansagot kisebbitd6  cikkeket
kozol, melyeket a magyar sajté a roman allam ellen hasznal fel.
LMi“ — fejezi be az ,,Adevérul® — ,bizonyitani fogjuk mindezt

és kivancsiak vagyunk, hogy valaki azt fogja-e allitani, hogy azok kita-
laltak, elferditettek vagy nem teljes pontossaggal igazak?*

Mit  bizonyitanak a  Dimineata—Adevérul = dokumentumok  és
Eftimiu konyve?

Fennebb, Eftimiu konyvébol vett egy idézetben az allt, hogy
Stelian Popescu egész életében soha semmi sem volt és mégis milliokat
szerzett. Ez nem igaz: Popescu a haboru elbtt és alatta rovid ideig
vizsgéalobird, judecator de instructie volt. De mint bird rettenetes volt.
»telian Popescu egy allati barom™ — irja a Dimineata —, ,felpuffadt
testében blinds 0Osztondk élnek. Még 1902-ben haborodott fel el6szor
ellene a kozvélemény, mert kideriilt, hogy eléje Kkeriilt vadlottakat
rettenetesen kinoztdk“ A sors ironidja volt, hogy éppen az ,,Univer-
sul“, mely akkor még nem volt az 6 kezében, sorolta fel az eseteket,
hogy hany embert és miképpen kinoztatott, annyira, hogy koziilik
példaul egy alkalmatlanna valt a katonai szolgalatra.

A ,Dimineata“ gyanittatni engedi, hogy Popescu az ,,Universul®
tulajdondhoz sem egyenes uton jutott: a lap alapitdjanak, Luigi
Cazzavillannak egy 4llitolag hamis végrendeletét hirdette ki és hitele-
sitette bir6i minéségében.

Ezekre a régi idékre nyulnak vissza a ,Drajna®“ erdévallalat
gazsagainak a kezdetei is, melynek folyaman ot roman falu paraszt-
sagat fosztotta ki és tette tonkre, amely kapcsolatban legjellemzdbb az,
hogy a vallalat romaniai négy részvényese koziil kettd, Haimovici és
Omstein zsidd, a részvények tObbsége pedig svdjci németek kezé-
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ben van, akiket Romanidban Popescu képvisel, minek folytan a vallalat-
ban neki jut a dont6 szerep. ,Természetesen rongyos kis haszon
kedvéért nem mozdul meg az ,Universul’ hires patriotdja de 6t roman
falu tizezernyi népét kész éhen veszni hagyni, csakhogy zsiros osztalé-
kokat kiildhessen az orszag hataran tul 1évo részvényeseknek.*

»A  fanariotdk fosztogattdk az orszagot® — irta Eftimiu ezzel a
vallalattal kapcsolatban, — ,de legalabb egy-egy templomot, egy iskolat
épitettek, megsegitettek egy  szegényt.  Stelldin  Popescu és  Herman
Haimovici  kegyetlenebbek, gonoszabbak, mint ezek a tegnapi rablok.
Nincs benniik egy emberi vonas, nincs kulturajuk, finomsaguk, mint
volt a goOrdg fanariotakban. Eredj a Valea Teleajenulun végig a falvak-
ban ¢és kérdezd meg a kifosztott lakosokat: alapitott-e Popescu, a havasok
kirdlya, csak egy templomot, egy iskolat vagy egy korhazat? Kiildott
egy gyermeket iskolaba; temettetett-e el egyetlen szegényt ez az ember,
aki elrabolta toliik az erddk és sirkeresztjeik fajat?*

A mult év tavaszan tortént, hogy az ,Universul“ vallalat egyik
revizorja, Bunescu Stefan, feljelentette a  pénziigyminisztériumban
Popescut, hogy kezén elkallodtak a lap altal gyijtott jotékonycélu
alapok ¢és a kincstart milliokkal karositotta meg; feljelentésében szaz
milliokrol beszél. De a feljelentésnek nem lett foganata. ,Soha a libe-
ralis part el nem tirné“ — firta a roman kozéletre jellemzdéen Victor
Eftimiu, — ,hogy egy ember ellen eljarjanak, aki olyan nagyon sokat
tud s egy furia dithével tadamadna meg és piszkolna 06ssze minden
minisztert, aki igazsdgot akarna vele szemben szolgaltatni.“ ,,Tud-
jatok™, mondta olvasdinak a ,Dimineata”, ,hogy blinds 0sztonei,
vadsaga és  gazsagai miatt hohérnak nevezték  volt  Popescut:
,Stelian  calauP. De mint 1jsagtulajdonosnak, mas neve van: ,Stelian
salaul‘, Stelian a cépa. Tegnap hohér — ma cdapa; tegnap szégyene a
birdsagnak, ma szégyene a sajtonak.*

Hogy milyen cépédja a sajtonak Popescu, azt egy hosszu névsorral
bizonyitja az ,,Adevérul“. Mihalachet azzal vadolta az ,Universul®,
hogy 20.000 lovaért el akarta adni az orszag egy részét, a cadrilatert, a
bulgaroknak; Luput, hogy Moszkvaval all Osszekdttetésben; Vajda
Sandort ,,Tisza Istvdn emberének” nevezte s azt Aallitja rdéla, hogy
szét akarja zillleszteni Nagyromaniat, el akarja szakitani FErdélyt a
regattol; Maniu  Budapestre  jar  politikai  utasitasért; Madgearut
politikai  gyilkossagra valo felbujtassal vadolta; Iorgat azzal, hogy
mikor miniszterelndk volt, kozpénzen nyomatta kdnyveit és igy tovabb.

Emellett a Brezoianu egy pikans lapot ad ki, ,Veselie“, ,gyo-
nyoriség“ cimen, melybdl Eftimiu konyvének ,pornografia“ cimi
fejezete egy halom képmutatvanyt, vetk6zé ¢és levetkezett nét mutat
be, csak azt jegyezve meg hozza, hogy egy Popescu kell hozza, hogy
par ezer lei haszonért kész legyen megrontani a roman ifjisag viragat.

De mindennél nagyobb ujsagiro-bline Popescunak az, hogy haza-
arul6. 1918-ban, Bukarest okkupacioja alatt eladta pennajat és jomagat
a németek altal kiadott ,,Gazeta Bucure§tilor cimii lapnak, melybe
cikkeket irt, megvadolta az ,el6z6“ kormanyt, Bratianu korméanyat,
amely hdboruba vitte az orszdgot s bearulta Vintila Bratianut Macken-
sennél. Az ,Adevérul“ junius 3-iki szdma hossz(i oldalakon keresztiil
kozli facsimilében a Gazeta cikkeit, melyek alatt ott ll Popescu neve.
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Mindezzel a sok rettenetes tamadassal szemben mit tehetett
Popescu: megirta, hogy a Sarindar-sajté zsid6 és kommunista, mert
»ha nem is éppen minden zsidd6 kommunista, de a kommunista leg-
tobbje zsido* s aztan a végén mozgositotta az utcat.

Majus végén kezdte el kozlését és aztan minden szamaban Ujra
és ujra lenyomatta, hogy a ,Dimineaja“ és , Adevérul“ minden szer-
kesztéje ¢és munkatirsa mind zsidd; hogy Constantin Graurt Rosen-
feldnek, Traian Vladot Samil Sabinnak, Brénisteanut Burah Bem-
steinnak, Répeanut Rosenbergnek, Soreanut Haim Schomak hivtak
s igy tovabb és tovabb. Kommunistdk is nyilvanvaléan a Sarindar-
lapok, mert az éppen akkor, mdajus—jliniusban folyd craovai kommu-
nista per févadlottja, Ana Pauker, lednynevén Ana Rabinovics, akit
el is itéltek tiz évi fegyhdzra, Marcel Paukernek a felesége, aki Emil
Paukemek, a Sirindar-lapok egyik tulajdonosanak a fia és évek ota
Moszkvaban él mint az OGPU egyik vezetdje.

»ime, ezek akarnak bosszat allani az ,UniversuT ‘-on és Stelian
Popescun, mert van batorsaguk, hogy felhivjdk a kommunista veszede-
lemre a figyelmet, ezek akarjak eltiintetni a roman kozélet terérél Stelian
Popescut, akinek nincs semmi mas szandéka, mint hogy meggydgyitsa
a beteg erkolcsoket és koveteli, hogy a gazemberek bortonbe, az idege-
nek vesztegzar ala kertiljenek.

»Az els6 pillanattol kezdve —irta egy masik cikkében az Univer-
sul, —,, ~ahogy megnyilatkozott a Dimineafa ¢és az Adevérul talmudi
szelleme, tudtdk a jo romanok, hogy mekkora veszedelem fenyegeti az
orszag erkolcsi  egészségét... A két lap talmudistai, felhasznalva min-
den pokoli eszkézt, mindent elkovetnek, hogy ledontsék az ,Univer suit.
arrdl a tiszteleti helyrél, melyre Popescut roman hite és munkaja emelte.
A terv nem lehetett Ordogibb modon kitaldlva; hogy Romania feladja
utols6 lehelletét, el kell hogy tinjék az ,Universul’. Ezt akarja elérni,
ezt orditja a Sérindar.

Mint Shylock, aki a sziv t4jékarél akarja kivagni a font hust, a
Sérindar Shylockjai is oda akarnak {itni &atkos oOkliikkkel, ahol a roman erd
¢és remény van szimbolizalva az ,Universul‘ és Stelian Popescu altal.

De na kardot emelnek, kard altal fognak elveszni. A roman nép
lelkiismerete a biinteté fegyver, mely meg tudja ismerni ellenségeit &s
meg tud t6likk szabadulni a maga idejében.*

A harc azonban nem allott meg a szerkeszt6ségekben, a papiron,
hanem kiment az utcara. Kezdetben csak gyliléseztek jobboldaliak is,
baloldaliak is; bizalmi nyilatkozatokat kiildtek ennek is, annak is ¢&s
kolcsonosen elégette egyik a masik lapjat. Ploestiben nagygytilést tar-
tottak a ,keresztény-nemzeti romanok“, melyen cuzistdk, vajdistak,
gogistak  vettek részt. Pirid tdbornok dorgd szonoklatot tartott az
,Lagynevezett sajtdo, az ,anumita presa”“ ellen: ,Ne olvassuk annak
a sajtonak a lapjait! Atkozott legyen, aki az ,Adevérul* ,Dimineata‘
vagy ,Cuvantul Liber® vagy mas zsiddo Ujsag egyetlen szavat elolvassal!®
Azutan jottek az utcai tlintetések, a szerkesztdségek megtdmadasa,
rombolasok; az utcai verekedések mind véresebbekké valtak s a Sérin-
dar-sajtd6 két alkalmazottja belehalt sebébe. Az wutcai haborik hire
eljutott kiilfoldre s tobbek kozott Franciaorszagban a népfrontndl rossz
vért szilt az ,,Universul“ fasisztaskodasa. Allit(’)lag Titulescu kozbe-
Iépett s Iévén Romanidban cenzira, a kormany egy naproél a masikra
betiltotta a sajtohabortt és piszkolddast.
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Julius harmadikan sem az ,,Universul“-ban, sem az ,, Adevérul—
Dimineata“-ban nem jelent meg piszkolodds. E helyett az ,,Universul®
els6 lapjan nagy vords betiikkel a kovetkezd kialtvany allt:

,,Romanok!

Mindent megtettem, hogy ramutassak a minket fenyegeté kommu-
nista veszélyre ¢és azokra, akik idegen segitséggel veszélybe akarjak
donteni hazankat. A mai napon a kormany megtiltotta, hogy barmit
is irjunk, ami felfedné, hogy kik nemzetiink ellenségei és mi az a méreg,
mely nap nap utan ragja lelkiinket.

Matol kezdve védje magat mindenki, ahogy tudja, ha az orszagot
elarasztjdk a kommunistadk, tamogatast nyerve az Adevérul és a Dimineata
lebujabol eldmasz6 kommunistak altal.

Stelian Popescu.

MINKET MINDEZ A SZENNY csak annyiban érdekel, hogy elibiink
tarja, hogy ki és kik azok, akik minket, Magyarorszagot gyaldzzdk ¢és
jogunkat, hogy a trianoni szerz0dés revizigjat kovetelhessiik, kétségbe
vonjak. De az, hogy a roman sajtdé egy része, hogy Victor Eftimiu, a
kitiné ir6, elénk allitja Stelian Popescut, az antirevizidos liga elnokét
és alapitdjat, az antirevizids mozgalom vezérét, mint bortonbe vald
kalandort, nem teszi azt, hogy Ok tdvolr6l is ne volndnak éppen olyan
ellenfelei a magyar revizionak, mint Popescu és ,,Universul“-ja.

Konyvében Eftimiu elbeszéli, hogy Popescu 27 millio lei értékii
antirevizios bélyeget bocsatott ki. De a befolyt pénz ,egyenesen a
nemzetiszinli  gangszter zsebébe vandorolt. Egyfelél a  pornograf
,Veselia® 1Utjdn szerez maganak millidkat, masfeldl ellopja az anti-
revizios bélyegek értékét. Teszi mindezt a nemzeti zaszld éarnyékaban.*
A konyv egy masik oldalan azonban ezeket irja:

~Becsiilet ¢és hazaszeretet nagyon kényes dolog. Becsiiletes ember
nem beszél becsiiletrél, mert azt mindig magaval hordja mint egészséges
testét. Csak beteg test van szerveinek tudataban.

A hazafi sem csindl mesterséget honszeretetébdl. A nemzeti zaszlo
sokkal szentebb dolog, hogysem folyton lobogtassuk ¢és  csizmankat
takaritsuk vele.

Amit legjobban utidlok Popescuban, az nemzeti zéaszlonk folytonos
bepiszkitdsa. Hogy elfelejtsék régi hazaadrulasat, okdlre fogta a haza-
szeretetei, Dbeletakar6zott a nemzeti zaszloba és csindlt egy haszontalan
,antirevizios ligat..

Haszontalan ¢és nincs sehol mas orszagban ilyen liga. A  szerzo-
dések reviziojat egy gybztes allamban sem veszik komolyan. Az anti-
reviziés propaganda csak megeréGsiti a hitet, hogy lehet revizio. Teljesen
felesleges, mert nincs a vilagon roman, aki ma csak gondolna is a hatarok
megvaltoztathatasara.

Egész Romania egy egyetlen antireviziés liga, melynek elnokét
Karoly kirdlynak, f6titkarat Titulescunak hivjdk, tandcsa a mindenkori
kormany.

Isten kegyelmébdl ¢és a nemzet akaratdbol minden roman tagja
ennek az egyesiiletnek, tagdij nélkil, jelvény, hivatal nélkill részese
ennek a nagy nemzeti himek. Nincs sziikség, hogy Stelian Popescu
biztasson.

El a mancsokkal a nemzeti zaszlorol

1¢¢

JO mindezzel tisztaban lenni s levonni mindennek sok kilonféle
tanulsagat.
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