,NUMERUS VALACHICUS"

1L
A PARTELETBEN

NEMZETI PARASZTPART — mint ezt e folydirat emlitette
mar — kezdete, a fuzi6 oOta, nem volt egységes. A magat
liberalisnak  feltiintetni  szeretd, de a valosagban konzervativ-

nacionalista  erdélyi  nemzeti  part sohasem  tudott  Osszeforrni
a radikalis, csaknem kommunizmusra hajlé moldva-besszarabiai paraszt-
parttal. A ma is csipdje koril kilogd parasztinget viselé topoloveni
néptanitd, Mihalache, sehogy sem illett a zarkozott, korrekt, eurdpai
latokorlh Maniuhoz s a sajat magat haldlos komolyan vevdé, de min-
dennel megalkuvd, ambicidzus, opportunista Vajda Sandorhoz. A part
maga is megoszlott vezetdi koOzott. A parasztpartiaknak nincs talaja
Erdélyben, az erdélyi nemzeti pdartiak nincs mit keressenek Moldova-
ban ¢és a Duna mentén; az erdélyiek Maniut és Vajdat, a keleti pro-
vincidk Mihalachét kovetik. Hogy személyeken tal mit kovetett az
erdélyi Maniuban és a moldovai paraszt Mihalachéban, azt valdsziniien
egyik sem tudta volna megmondani, mert komoly, megallapitott prog-
rammja a partnak a fuzi6 6ta nem volt s talin még azt is nehéz lenne
megallapitani, hogy mi kiilonbség volt nemzeti parasztpart ¢és libera-
lisak kozott, vagy mi valasztja el Tétirescut Gheorghe Bratianutol és
miért hagyta ott Goga Averescu tabornokot?

Ennek az elmosodottsagnak, elvtelenségnek egyik oka nyilvan-
valéan az, hogy Romanidnak egy tizenkilencedik szazadbeli liberalis
irott alkotmanya van, mely nem roman foldbdl nétt ki, melynek
1866 ota, hogy megirtdk, soha ¢és sehol a politikai életben nyoma
nem volt: félretették, ha tetszett, magyaraztak belé, ami jolesett s
most, mikor egész Eurdpaban félretették az alkotmanyokat és Romania-
ban is sz6 keriilt az alkotméany reviziojardl, azt legtobben egy kéz-
legyintéssel elintézik: nincs az senkinek utjaban, sem liberalisnak,
sem demokratdnak, sem diktatornak. ,Van liberdlis alkotmanyunk,
— irta malt év nyardan az Adevérul'! — ,vannak térvényeink, melyek
elismerik a polgari jogokat ¢és szabadsagokat, csak legyen meg a haj-
lam alkotmany ¢és torvény tényleges ¢és becsiiletes végrehajtasara“
s akkor felesleges tobb demokraciat kovetelni. Viszont, ahogyan a
politikai élet folyik az orszagban, diktatira szervezésére sincs sziik-

ség. ,Nalunk“ — nmondta Negulescu, bukaresti egyetemi tanar,
Romaénia egyik legkomolyabb politikusa szintén most egy éve az
HIndreptareanak™ — ,diktatra szervezésének semmi értelme nincs,

11934 augusztus 16-an.
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mert nalunk alland6 diktatara van, a diktatira juttatott oda, ahol
vagyunk. Volt-e nalunk valaha egyéb, mint diktatira? Alkotmanyos
életet éltlink-e eddig? Csak a naivak, a tudatlanok vagy a rosszhiszemiiek
allithatjak, hogy nalunk volt valaha alkotmanyossag. Volt papiron, de
nem a valésagban.*

De a jelszavak: alkotmanyrevizid, demokratikus haladas vagy
totalitarius 4allam honapok, s6t évek ota a levegbben vannak, mint
formatlan és tartalmatlan jelszavak: Goga kitartéan koveteli, ,,mai
bine ca Hitler, decdt ca jidanii“, szazszor inkdbb Hitler, mint a zsi-
dok! lorga és a ,serindariak”, a zsidd kézben 1év6é lapok, tiltakoznak.
Vajda pedig a vasgardat tamogatva, demokraciat kovetel. Egyedil a
nemzeti parasztpart 1j vezére, Mihalache tud valami 1jat mondani,
vette elé régi programmjat: a nemzeti parasztillam, a ,stat national-
$drdnesc megvalositasat. Régi koncepcidja ez a moldovai parasztpart-
nak, beszélt rola Mihalache mar 1919—20-ban, a habora befejezése-
kor s csinalt tervezetet rola Constantin Stere 1923-ban,! az alkot-
many revizidjdnak idejében. A tizenkilencedik szdzad liberdlis 4llama
tonkrement, szervezni kell helyébe ,a paraszt demokraciat, melyben
szocialis és gazdasagi téren a paraszt szelleme érvényesiil egyarant®.
Nem fasizmus ez, sem nem hitlerizmus, megvolt ennek a koncepcidja
akkor, — mondta biiszkén tavaly nyaron Kisenevben Mihalache —
»mikor Mussolini még nem volt sehol®.

De ez az allam nemcsak ,paraszt, hanem ,nemzeti allam“ is,
melynek hatalmas nemzeti Ontudata kell hogy legyen, ami jelenti
»~a roman foldon sziiletett és ott €él6 elemek harmonikus munkgjat és
egylittmlikodését az 6si elem eldnyben részesitésével, melyet valaha
a torténelmi és tarsadalmi viszonyok elnyomtak, és eltavolitdsaval mind-
annak a gazdasagi szervezetb6l, ami ¢él6sdi“. ,Nacionalista“ ez az
allam, de nacionalizmusa nem ,nationalismus latrans®, ugaté nacio-
nalizmus, hanem a , tiirelmesen, lassan épité* nemzeti érzés.

E gondolatkdrbdl természetesen a  kisebbségeket sem lehetett
kizdrni. A programm elsOsorban az orszag hatarain kiviil ¢él6 roman
kisebbségekre gondol, amelyek szamara vallasszabadsagot, nyelviik
és nemzetiségiik védelmét koveteli. De e jogokat az orszdgban ¢él6
idegen nemzeti kisebbségeknek is meg akarja adni: ,, Az Oszinte

demokracia szelleme megkdveteli, — mondja a programm — «hogy
Nagyromania minden népének nyelvét ¢&és nemzetiségét tiszteletben
tartsuk“ ... ,ami jogot a Romania altal alairt nemzetk6zi szerzodé-

sek a kisebbségeknek Dbiztositottak, azoknak tiszteletben tartasa az
az alap, melyre a kisebbségekkel valé banasméd tekintetében helyez-
kedniink  kell*. A jogokban valé6 részesedés tekintetében persze
fenntartdsokkal ¢l Mihalache: az allitélagos irredentdk ¢és a gonosz
zsidok nem érdemlik meg e jogokat. ,,A nemzeti parasztpart®

mondta kisenevi beszédében még a mult év (1934) juliusaban —
,hem antiszemita, de filoszemita sem; aki akadalyozza, hogy a paraszt
felvilagosodjék, aki akadalyozza, hogy testben egészséges, gazdasagi-

I Ante-protect de constitute; intocxnit de secpa de studii a partidului {éré-

nesc; cu o expunere de motive de C. Stere.
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lag fiiggetlen legyen; aki parazita a paraszt testén és vérit szivja —
az akadaly, az ellenség a parasztallam utjaban.” Azutan igy folytatta:

,Oszintén  elismerjik, hogy  nemzetinknek csaknem  egynegyede
a kisebbségi nemzetekhez tartozik s amint mi koveteltik és koveteljiik
ma roman nyelviink, vallasunk ¢és szokésaink elismerését, éppen Ugy
tiszteletben akarjuk tartani a kisebbségi elemekét.

De két feltétel mellett:

Hogy szamot adnak ro6la, hogy hazajuk Romania, melyhez Ilelkileg
is hozzatartoznak s amelynek fenntartasdhoz és  hatarainak  megvédé-
séhez 6szintén hozzajarulnak s nem €16skddnek szocialis szervezetén.

Az az elem, amely fejének ¢és karjanak becsiiletes munkajabol és
nem masok kihasznaldsabol ¢€l, helyet kell hogy taldljon Nagyromania
f6ldjén s a roman elemmel egyenlé modon fejlédhetik. !

Ezek azok az elvi irdnyok, melyek alapjan a nemzeti parasztpart
tobb bizottsdga kidolgozta a part programmjat. Mikor a tél folyaman a
bizottsagok targyalasai folytak, Vajda Sandor tobb elbterjesztést tett:
egyik a kartellek eltorlésérél szolt, a masik kettének a kovetkezd volt
a szovege:

»A roman, valamint a kisebbségi elemek minden vallalatban faji
aranyszamuk aranyaban vehetnek részt.*

»Egy allami sziikséglet kielégitése és egy nemzeti és szocidlis igaz-
sagtalansag megsziintetése végett, amelyet a multban szenvedett a roman
elem, kozépiskolakba és az allami egyetemekre az allampolgarok gyer-
mekei azon  nemzetiségek  aranyaban  fognak  bocsattatni,  amelyhez
tartoznak.. .

A bizottsagok elvetették Vajda inditvanyait s ekkor & a tavasz
kezdetén az orszag elé allt és megkezdte agitacigjait a numerus vala-
chicus érdekében ugy, amint azt II. szdmu cikkiinkben vazoltuk.

MIALATT VAIDA SANDOR vidéki beszédeit tartotta, a part bel-
sejében megkezd6dott a forrongas.

Marcius 3-an  volt, hogy Vajda a part végrehajtd bizottsagaban
eléterjesztette a numerus valachicusra vonatkozé inditvanyat. A bizott-
sag par tagja helyeselte, a tobb, Maniuval és Mihalachéval ellene volt.

LJEn“ — mondta Maniu — ,kész vagyok, hogy a roman ifjusag
iskolaztatasat tamogassam, de nem olyanforman, hogy abbol barkit is
kizarjunk...

En ma is a gyulafehérvari rezolicidk alapjan 4llok, melyek egyenld
jogot  biztositanak  mindenkinek  kulturdlis  tekintetben s nem fogom
megengedni soha e jog megszoritasat...

Egy nép, mely idegen uralom alatt ¢l, két dologra torekszik: hogy
megovja nemzeti Ontudatdt s  fenntartsa magat nemzeti elkiiloniilés
altal. Magyar uralom alatt mi is e két célért kiizdottink. Ha egy
iskolankat bezartak: csapas volt, de arra szolgalt, hogy nemzeti Ontu-
datunkat  és  ellenallasunkat  erdsitse. Azota a  helyzet megvaltozott:
ma mi vagyunk az uralkodd nemzet s a mi kotelességiink, hogy lebontsuk
a kozottink 1évé valaszfalakat; hogy a kisebbségek ne érezzék magukat
elnyomottaknak, mint éreztik mi,- hogy érezzék jol magukat orszagunk-
ban és j6jjon kozottiink és kozottiik a lelki egység 1étre.

Vajda inditvanyait a bizottsag elutasitotta.

A ,,Dreptateaban® kzolt szoveg szerint, 1934 jalius 19-i szamban.
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Vajda most mar az orszag elé vitte a numerust. Egyiitt érezett
vele Cuza, egyiitt Goga; az erdélyi nemzeti partbél Vlad és Hajiegan
volt miniszterek, Nitescu, Tilea és masok. Csatlakozott hozza Stefan
Tatidrescu, a miniszterelndk Occse, a csekély roman hitlerista csoport-
tal s a temesvari gylilésen testiiletileg vett részt. Beszédeiben Vajda
gunyosan, sokszor élesen beszélt partjarol és vezérérél, a ,topoloveni
néptanitorol”, akit, ugy latszik, nem sokra becsiil s a fdvarosi lapok
megirtdk, hogy akcidja leplezetlenil a partvezetdség ellen irdnyul.
A numerus valachicus, mely addig csak a part belsd tanacskozasain
szerepelt, a partban Tjra Kkitort viszalykodassal egyiitt a nyilvanossag
elé keriilt s a nyilvanossag elott kellett foglalkozni vele.

Marcius 7-én  Osszeiilt a part allandd bizottsaga (delegatia per-
manentd), hogy dontson — most mar nem a numerus, hanem Vajda
viselkedése felett. Voltak, akik azt inditvanyoztdk, hogy Vajdat
a volt partvezért és tObbszords miniszterelnokot, a trianoni szerzOdés
alair6jat — zarjak ki a partbol. Mihalache csak annyit akart, hogy de-
zavualjak Vajdat, de nyUjtsanak alkalmat, hogy Onként hagyja el a
partot.

A kiadott kommiiniké csakugyan azt jelentette, hogy a bizottsag
»Vajda Séndornak az utobbi idOben nyilvanitott allasfoglalasat a leg-
kategérikusabb modon rosszalja, mert ellentétben van a part hataro-
zataival“,— de Vajda nem hagyta magat. Par nappal red dacos, Ontelt
levelet intézett Mihalachéhoz.

»A part® — irta — ,két elven, a ,nemzeti. és a ,parasztsag. elvén
nyugszik. Az ¢én nacionalizmusom a parasztsig ¢és par excellence de-
mokratikus: akciom tehat a part programmjanak része kell hogy legyen.

~Minthogy a nemzeti parasztpart léte“ — folytatta nem csekély
onérzettel — ,allami életiink sziikségessége, az ¢én akciom pedig a partot
szolgalja, nem tor6dom azok véleményével, akik engem a part elha-
gyasara akarnak kényszeriteni. Senkinek sincs annyi joga és senkinek
sem annyira kotelessége, mint nekem, hogy a partban maradjon. Joga
pedig senkinek sincs, hogy engem a partbol kizarjon, mert partidul
sunt eu $i tara e in jurul meu, a part én vagyok s az orszdg korilottem
van. Ennélfogva akciom folytatasarol nem mondok le.

Erre ismét a part felelete kovetkezett: az allandd bizottsag meg-
fosztotta Vajdat az erdélyrészi és banati elndkségétél ¢és kivette kezé-
bél a part erdélyi hivatalos lapjanak, a ,,Patria“-nak iranyitasat.

A harc tovabb folyt. Az ellen nem tehetett Vajda, hogy az elnok-
ségtél meg ne fosszdk, de a ,Patria“-t nem hagyta. Marcius 12-én,
kedden, a lap ¢élén még Buteanu Aurél neve allt mint fészerkesztd és
— nem latvan tisztan a helyzetet — meleg hangon ismertette azt az
iinnepséget, melyet a part Bukarestben a Lupu-parttal valdo egyesiilés
évforduldja alkalmaval {ilt s ahol Vajda akcidjat is emlegették. De
masnap koztudomasu lett az 4llandé bizottsdg hatarozata, a Vajda-
partiak behatoltak a ,Patria“ szerkesztoségébe, Buteanut és a part
kozpontjaval tartd szerkesztdségi tagokat kidobtak s egy Vajda-szellemil
lapot adtak ki. Buteanu viszont megtelepedett masutt, mas nyomda-
ban, kijelentette, hogy az, amit & szerkeszt, az az igazi ,Patria“ s
azota Kolozsvart — az FErdélyben érvényben 1évé magyar sajto-
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torvény égisze alatt — két teljesen azonos formaju és cimid ,,Patria“
lat napvilagot” az egyik szidja Vajdat, a masik piszkolja Mihalachét.

Azon az innepélyes banketten, melyrdl a még egységes ,Patria®
utols6 szama megemlékezett volt, Lupu egy nagyon ildomos, igazsa-
gos kritikaban részesitette volt Vajdat:

»~A  legjelentéktelenebb  politikus sem  hagyhatja figyelmen  kiviil,
— mondta — hogy a békeszerzddések, melyek a mai Romaniat létre-
hoztak, két alapelven ¢épiiltek fel: az egyik teljes jogegyenléséget biz-
tosit azoknak a kisebbségeknek, melyek az orszag terilletén laknak,
a masik az orszaghatirok sérthetetlenségét biztositja. Nem lehet az
egyiket megtamadni, anélkil hogy ugyanakkor meg ne tamadjuk a
masikat. En nagyon csodalkozom, hogy akadnak politikusok, akik az
egyik oldalon revizionistdk, a masikon antirevizionistdk. Nem lehet
kettévalasztani: a kettd egylitt jar.

Van egy formulank: nemzetiink primacidgja, a tobbi nemzet el-
nyomasa nélkiil.

Nagyszeri formula, melyet, példaul, alkalmazunk egyhazi téren.
Mi lenne, ha az ellen a hisz vagy mennyi egyhaz és felekezet ellen,
amennyi van Romanidban, harcot kezdenénk, wgy amint Vajda akarja.
Most elsdbbséget ¢élvez a gordg orthodox egyhdz ¢és utdna kovetkezik
a gOrdg egyesiilt. Mi lenne, ha hagynék, hogy hajbakapjanak? De ott
van mellettiik a zsidéosag ¢és a tobbi felekezet, melyeknek mind meg-
engedjiik, hogy sajat hitvallasuk szerint éljenek.

Ezt kell, hogy cselekedjiik gazdasagi téren is.

Mindenkinek jogaban all, hogy — a tdrvények tiszteletben tartasa
mellett — szabadon fejlédjék. A kisebbségek biline-e, hogy egynémely
téren haladast mutatnak? A hiba a mienk.

Ezt a kérdést nem lehet nagy szavakkal intézni el, versenyezve
felelotlen ifjoncokkal; hanem komoly 4llami beavatkozads utjan, ugy-
hogy senki se szenvedjen miatta. Nekiink nem érdekiink, hogy barkit
is elnyomjunk. Sem azokat, akik atnéznek hatarainkon, sem masokat.

Lehetséges-e, hogy meg ne tanultuk légyen, hogy elnyomas ¢és
ild6zés mindig az elnyomé és 1ld6z6 pusztulasdhoz vezetett? Ez  tor-
tént csak tegnap s tOrténjék meg ismét ma, itt, kozottink? Lehet-
séges ez?«

E beszéd kiegészitéséhez tartozik egy intervji, melyet Lupu par
nappal elébb az ,,Adevérulnak™ adott s amelyben a tobbek kozott a
kovetkezéket mondotta:

,Orvos  partkollégam,” (Vajda Sandor) — mondotta az ujsagnak
—,nagyon eltavolodott az igazi tarsadalmi sebészet elveitdl és az igazi
parasztkoncepcio  lelkétdl.  Ugylatszik, csatlakozni akar a par évvel
ezelott kezdddott faji mozgalomhoz. Pedig ez a mozgalom nem fog
a paraszttomegekben visszhangra talalni. Kétségtelen, hogy a ma prohL
lém4aja sulyos, de nem szabad meghamisitani a tényeket ¢&s ellentéteket
teremteni. A valésdg az, hogy a gazdasdgi valsag az egész tarsadalmat
sujtja, a romanokat éppligy, mint a kisebbségeket.*

Vajdat persze nem volt konnyll elnémitani. ,Vajda Sandort®
— firta sajat ,Patridja“ — ,a part vezetésége pofoncsapta; de Ot az
erdélyi partelnokségre az orszagos partkongresszus valasztotta meg
s a tisztséget téle csak az a kongresszus veheti el.“ ,,A vak és hazug
topoloveni tanit6* — irta egy madsik szamdban — fekete terrorral
dolgozik, de mi felvesszilk a harcot a csalok, zsidok, poganyok, bol-
garok, Oormények és mas szpurkat elemek ellen, melyek itt élnek kozot-
tink. Meg kell hogy tisztitsuk az orszagot: élet-haldlra sz6lo kiiz-
delem ez.”
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VAIDA  SANDOR  ELTAVOLITASAVAL a  partban a  regat-bessz-
ardbiai parasztparti irdny valt tdlnyomo6vd. Maniu, visszavonultan,
alig vesz részt a kozéletben, domindl Mihalache ¢és Lupu é&s part-
programma a parasztallam szervezése lett, egy az erdélyi szellemmel,
erdélyi regionalizmussal teljesen idegen mozzanat.

Mikor Vajdat az allandé bizottsag megfosztotta az erdélyi elnok-
ségtél, Averescu tabornok lapja, az ,Indreptarea® a kovetkezdket
irta:

»S ez az egész komédia Erdélyre vonatkozik, mely elég messze
van Bukaresttdl, melynek egy egészen mas jellege, egészen mas szaza-
dok torténetében gyodkerezd biiszkesége van; arra az Erdélyre, melyet
a topoloveni tanitd, Mihalache és a jarasi orvos, Lupu, csak a partegyesiilés
utan vett észre.

Mi koze a topoloveni néptanitonak Erdélyhez?

Nem egy kozonséges fOldrajzi kozOsségrol van szo, hanem intel-
lektualis és lelki kozosségr6l, amelynek semmi koze a partpolitikdhoz
¢és opportunitashoz.

Mihalache akkor vett tudomdst Erdélyr6l, mikor a partkonjunk-
tarak gy alakultak, hogy Maniu helyett & keriilt az elndkségbe. Itt
kezdddik ismerete Erdélyrol.

Pedig Erdély egy kulturdlis, szellemi ¢és politikai valosag, mely
szazadokon keresztiil  kristalyosodott ki, melyt6l Mihalache nevelésénél,
multjanal fogva teljesen idegen.

Es FErdély nem kér oktatist egy falusi iskoldban; s Erdély nem
fogja magat egy partklub hatarozatanak alavetni.

Elképzelni is nehéz: Ion Mihalache Erdély vezetdje Maniu ¢és
Vajda helyett.*!

Sajatsagos helyzetbe keriilt a part és vezetdi. Kétségtelen, hogy
az erdélyi fold és a vezeték kozott évtizedek oOta fennalldo baratsag
jobban 0Osszeflizi Maniut Vajdaval és Vladdal, akik most elhagytak
6t, mint a moldovai Mihalachéval és Vajda bizonyosan kozelebb érzi
magat Manivhoz ¢és Popovici Mihdlyhoz, akit utéddul valasztottak,
mint Cuzdhoz vagy Manoilescuhoz. A kiizdelem modorbeli durva-
saga s talan valamelyes formai kiilonbozoség ellenére sem akarnak
teljesen elvalni egymastol; Vajda sokaig a part kebelében akarta foly-
tatni numerusos propagandajait — s ennek megvan a maga konnyen
megtalalhat6 oka: nacionalizmusuk, kisebbségellenességiik, anti-
szemitizmusuk csak fokozatban, kifejezésekben, az Oszinteség mér-
tékében  kiilonbozik egymastol, de sovinisztdk, kisebbségellenesek,
antiszemitak 6k mind.

Végigolvassa az ember azt a szdaradatot, mely az utolsd6 hénapok-
ban tartott nemzeti parasztparti gyiiléseken hangzott el s az ember
lat kifogasokat a numerus valachicus ellen, kifejezések, formulazasok
ellen, de mellette folyton kicsillan a szonoki frazisokkal takart kisebbség-
ellenesség.

,Lehet“, — mondta Mihalache Kolozsvarott — ,hogy a numerus
valachicus  hasznalna egypar kozgazdasagi 4gban a romansagnak, de
meggy6zédésem, hogy ha komolyan akarndék végrehajtani, sok foglal-
kozasi téren maguk a romanok volndnak ellene. Hasznalna az igyvé-
deknek, az orvosoknak; de alkalmazhatnék-e a hadseregben?  Alkal-

11935 marcius 15.
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mazhatndk-e a kozigazgatasban, a hivatalokban, az iskolakban? En tisz-
teletben tartom a kisebbségek jogait, de a hadsereg nemzeti intézmény,
melyet kizaréan a romanok szamara kell fenntartani... ,, A numerus
valachicus azt jelenti, hogy a nemzet testét vagjuk négyfelé, 1évén a
népesség  egynegyede  kisebbségi. Csakhogy a nemzet nem  dinnye,
amit cikkekre lehet darabolni. Ha wvalaki hozzank jonne Muscelbe s azt
kivanna, hogy adjuk iskoldink egynegyedét a kisebbségeknek 4at, kiker-
getnék, mint bolondot.*

Ugyanakkor a késébb erdélyrészi partelnokké valasztott volt mi-
niszter, Popovici Mihai mondta Kolozsvart:

»~A  vilaghabord  eredményeképpen nemzeti allamok  jottek  1étre.
Egy kozottik Romania, melyben az allami szuverénitdis a nép kezében
van. A numerus valachicusnak megfeleld aranyossag azt jelentené,
hogy azt megosztja a kisebbségekkel. Mi ezt nem engedhetjik meg.
A numerus valachicus logikus keresztiilvitele nemzeti 4allamunkat poli-
glott allamma tenné.

»~A nemzeti elv — fejtegette Brassoban — ,Lhozza magaval, hogy
az allami szuverénitds a maga egészében a roman nép kezében kell
hogy legyen s ezt nem oszthatjuk meg a kisebbségekkel: mi vagyunk
az uralkoddo nemzet s a kisebbségek vendégeink. A  békeszerzédések
is csak arra koteleznek, hogy egyenld jogokban részesitsik a kisebbsé-
geket.

Az aranylagossag azt jelentené, hogy beismerjiik, hogy allamunk
70%-ig roman és 30%-ban kisebbségi; azt jelentené, hogy te magad
allitasz fel tilalmat, gatat a romanok elé. Mi ezzel szemben azt mond-
juk: nem 70, hanem 100% erejéig akarjuk torténeti jogaiba helyezni
a romanokat.*

Ilyenek Vajda ellenségeinek kifogésai a numerus valachicus ellen,
melynek Maniu is inkabb csak elnevezését kifogasolta.

»Mikor ezt a szot ,valah’ hallom“, — mondta a szebeni gylilésen —
sfejembe tolul minden vér, mert ez a sz6 a roman nép gunyjara szolgalt.
Tudjatok, hogy a magyarok ¢és szaszok ebben az orszagban, ha glnyt
akartak {izni, ha le akartak alacsonyitani minket, ezt a szOt hasznaltak:
,olah.  Most, mikor lanyokat, fiatalokat latok tomegek el6tt tablakkal
menni, melyekre fel van irva: ,numerus valachicus’, azt gondolom
magamban: ,Uramisten, ne biintesd meg Oket azzal, amit megérdemel-
nek, hogy csak egy szazadrészét bocsasd a fejikre annak a szenvedés-
nek, amit a roman nép az ,o0ldh‘ elnevezés alatt allott ki. Bocsasd meg
Uram, nekik, mert nem tudjak, hogy mit cselekszenek.'

Jusson esziinkbe, hogy 1848-ban, mikor a forradalom idejében a
romanok  Osszegyiltek  Balazsfalvan,  Sagunanak, = Bamutiunak, = Avram
lanctnak els6 dolga volt, hogy tordlje e szot, ,olah‘, mely annyi szenve-
dést jelentett szamukra. S ha ma, szdz ¢év utan feltimadnanak, nem
engednék meg, hogy a falukban ez a sz6 hangozzék, hogy a roméan népet
ujra olahnak hivjak.*

Hogy mennyire csak a felszinen van az ellentét, kicsillant minden
alkalommal, amint a gyliléseken Vajda nevét emlitették. ,Nincs
kozottink elvi killonbség™“, — mondta Mihalache — ,,csak apro-csepro
intrikdk okoztdk, hogy elhagyta partunkat. A nemzeti eszme alapjait
illet6leg igazan nincs kozottiink semmi kiilonbség.

Politika, taktikdzas hat csak az egész. Mert, mint mondta Miha-
lache, ,megbocsathatatlan hiba volna, hogy folytassuk a romadniai
magyaroknak Budapest felé vald lelki irdnyitasat azzal az izgatassal,
amit ,numerus valachicusnak’ neveziink.*
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EGY VONATKOZASBAN kelt fel a numerus valachicus propagan-
distainak a lelkiismerete: hogy vajjon amit kovetelnek, nem {itkozik-e
nemzetkozi szerzodések rendelkezéseibe s megegyezik-e a romansag
politikai lekotelezettségeivel. A kisebbségi szerzddés faji, nyelvi és
vallasi kiilonbség nélkiil jogegyenl6séget biztositott a kisebbségeknek
és a szerz6dést a Vajda elndklete alatt allo6 kormany irta volt ala; a
gyulafehérvari rezoluciok pedig ,teljes nemzeti szabadsagot™ igértek
az egyiittlakd népeknek és ,egyenld és autondm szabadsiagot® az allam
osszes felekezetei szamara.!

A kérdést még Vajda Sandor akcidjanak meginditdsa eldtt Istrate
Micescu, az ilfovi ligyvédi kamara elndke vetette fel az iigyvédi nume-
rus clausussal kapcsolatosan s targyalta tisztdn jogi szempontbol.
abbol, hogy a hatalmak ¢és Romania kozott 1étrejott szerzédésben
stipulalt jogoknak alanyai-e a kisebbségek és mint olyanok lehetnek-e
peres felek? E komplikalt jogi kérdés targyaldsa messze vinne. A Kkér-
dést mas, politikai szempontbol fogta meg Bocu Sever, a nemzeti
parasztpart temesvari szervezetének elndke, mikor kijelentette, hogy
Vajda Séandor ,féktelen nemzeti gogjével“ szemben inkdbb Maniu
»ovatossaganak® partjara all.

~Nagyromania“ — mondta — ,nem hagyhatja figyelmen kiviil.
hogy mit sz0l mindezekhez Franciaorszag ¢és  tobbi  szovetségesiink,
a kulfold, a kultarvildag. A kisebbségeknek nalunk szerzédésekbe fog-
lalt jogaik vannak. Vajda ezzel nem torédik. Nekem is f4j, hogy nem
kaptuk meg az egész roman Bansidgot, de egy nemzetkdzi szerzodést,
ha igazsagtalan is, nem Ilehet azt tudomdsul nem venni, azzal nem sza-
molni. Megvaltoztatasukra csak akkor lehet gondolni, ha megvan ahhoz
a megfeleld torténelmi pillanat és erd.

Aztan ittt vannak nemcsak a nemzetkOzi szerzdédések, hanem a
gyulafehérvari  rezoliciok is. Mit akar Vajda  ezekkel?  Egynegyed
szazada sincs, hogy lnnepélyesen biztositottuk a velink lako kisebb-
ségeket az egyenld elbanasrol. Szét lehet-e tépni, el lehet-e taposni a
nemzetiségek e magna chartajat, azt a magna chartdt, amit magunk
Onként, minden kényszerités nélkiil adtunk?

Kivanom neki, hogy keriiljon hatalomra, mert nem tudnék sza-
mara nagyobb biintetést, mint azt a pillanatot, mikor az orszag szine
elétt  kellene hogy bevallja, hogy tehetetlen és nem birja megfékezni
a szellemeket, melyeket felidézett.

Vajda propaganddja nem is lehet O&szinte, mikor nacionalizmust
prédikal, mondta a ,Natfunea Romidnd“ lapnak Valér Roman, allam-
titkir a jelenlegi liberdlis kormanyban. Annakidején, 1919-ben, a
parizsi  béketargyalasok  alkalmaval  Bratianu  kategorikusan  meg-
tagadta a kisebbségi szerzddés alairasdt és lemondott: jott Vajda és
habozas nélkiil aldirta azt a szerzddést, mely biztositja a kisebbségek
jogait. Lehet-e nacionalista Vajda? kérdezte akkor, amikor igazgato-
sagi tagja a Dermata, a Marmorosch $i Blank és a Societatea Romano-
Americana zsido vallalatoknak? Hogy lehet, hogy tizendt év oOta nem
jutott eszébe a numerus valachicus? Most Oregségére, mikor mint
egy vén oroszldn veszti fogat és hangjat, fedezi fel a numerusok jel-
szavat!

I Jtt nem ismertethetem a kisebbségi szerz6dés és a rezoluciok rendelkezéseit;

akit érdekelnek, az egy kitind utmutatast talal roluk a Jakabffy-féle , Magyar
Kisebbség* ez ¢évi ri. szamaban, Arvay Arpad tollabol ,,A numerus valachicus a
kisebbségi szerzdés titkrében« cimmel.
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Vajda abban a fennebb emlitett levelében, melyet a part altal
tortént dezavualdsa utdn irt Mihalachénak, emlékezett meg eldszor
ezekrél a dolgokrol: hogy akcidja veszedelmet jelenthetne Romaénia
kiilfoldi  kapcsolataira s késobb Craiovaban beszélt arrdl, hogy elarul-
hatta-e 6 a gyulafehérvari rezoluciokat?

»Vadolnak“, — mondta e beszédében — ,Lhogy ellentétbe Kkeriil-
tem a gyulafehérvari rezoluciokkal.

En azokon sehol sem ismerek egy pontot sem, mely tdbb jogot
adna a kisebbségeknek, mint a roman népnek. Mondjak, hogy labbal
tiprom a kisebbségi szerzédést. Az a szerz6dés oly kevés jogot Dbiztosit
a kisebbségeknek, hogy azoknal sokkal tobbet ny(jt Romania is. En azt
akarom, hogy kodifikaljuk a kisebbségek jogait: ez jogod, ez kotelessé-
ged. Hogy johetnénk a szerz6déssel Osszelitkozésbe azzal, hogy a roma-
nok szamara aranyossagot koveteliink?

Vadolnak azzal is, hogy hitlerista vagyok.

De numerus proportionalist csinalt-e Hitler? 6 csak a numerus
germanicust ismeri, én pedig kész vagyok megadni a numerus hungaricust,
germanicust, judaicust!

Mi csak azt akarjuk, amit Franciaorszag csinalt az iigyvédek ¢és
orvosok korében; amit a saarvidéki valasztokkal cselekedett, nukor mind-
azokkal az internacionalistakkal, kommunistakkal szemben, akik Francia-
orszag mellett szavaztak, az orszdg hatdaran harmas hatart emelt, hogy
be ne juthassanak az orszagba. Csak a mi falvaink maradjanak hazorz6
kutyak nélkil?!

Beszédét igazi roman szellemben végezte.

Vadolnak, mondta, hogy alkotmanyellenes propagandat csind-
lok. De ki tartja meg Roménidban az alkotmanyt? Mikor & volt kor-
manyelnok, jogilag, igen, elismerte az alkotmanyt, de nem tényleg.
S ha szilkséges a numerus valachicus érdekében, az alkotmanyt is
meg lehet és meg kell valtoztatni.

Igaza volt Filipescunak, aki azt jegyezte meg, hogy a kiilfold
pedig minderre azt fogja mondani: ,ime egy orszag, melyet a béke-
szerzodések teremtettek, de amely meg akarja engedni maganak, hogy
a szerzOdésekbOl csak azt tartsa meg, ami szamara hasznos, és labbal
tiporja mindazokat a rendelkezéseit, melyek nem konvenidlnak neki.”
Nem lehet ugyanezt mondani Roménia  antirevizionista  propa-
gandajara is?

ELJUTOTTUNK A CIKKSOROZAT UTOLSO nagy kérdéséhez:
mindé demagogiaval, de komoly — nagyon komollyd valhaté vesze-
delemmel szemben milyen allaspontot foglaljon el a magyarsag?
Kiizdjon ellene, kiizdjon vallvetve a tobbi kisebbséggel, vagy pro-
balja a gondolatot ugy atalakitani, esetleges megvalositasat ugy készi-
teni eld, hogy az minél kevesebb kart okozzon neki?

Vasarnap, marcius 31-én, Bihar 0Osszes magyarja el6tt tartott
beszédet Gyarfds Elemér szenator, az erdélyi magyarsag egyik leg-
hivatottabb vezére, aki mindig, a régmultban, magyar uralom alatt is,
most roman uralom alatt is, a két nemzet, magyar és roman megbéké-
lése és békés egyiittélése érdekében dolgozott. Amit & mond, azt mindig
a legjozanabb, a magyarsag érdekeit leginkabb szem el6tt tartd politika
diktalja.
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Ezeket mondja a magyaroknak:

»Mikor kezdtiink reménykedni, hogy a megenyhiilt Iégkorben eld-
mozdithatjuk népiink érdekeit, akkor Iépett a sikra Vajda a numerus
valachicus jelszavaval.

Vajda akcidja rosszhiszemd.

Vajda, aki olyan gyakran emlegeti az elnyomé magyar uralmat,
nagyon jol tudja, hogy az erdélyi magyarsag a kozigazgatasban, az iskolaz-
tatdsban, a sajtoszabadsag terén tavolrdl sem élvezi azokat a jogokat,
melyeket az erdélyi romanoktol annakidején senki sem vitatott el.

Vajda jol tudja, hogy az erdélyi magyarsag nem is almodhatik olyan
elhelyezkedésr6l a hadseregben, magas allami funkcidkban ¢és  felsdbb
birdsagoknal, amilyen a magyar idékben az 6 népének jutott.

Vajda tudja, hogy mi nyomorult kisebbségi magyarok egyetlen
roman ifji el6l sem vesszik el a kenyeret, s6t a roman iigyvédek egész
tomege ¢l magyar kliensekb6l s a roman orvosok, kereskeddk és iparo-
sok sem panaszolhatjdk, hogy ¢érezték volna az Ontudatos magyarsag
természetes szolidaritasat.

Vajda résztvett a gyulafehérvari nyilatkozatok megalkotasaban s O
irta ald az orszdg nevében a kisebbségi szerzédést. Tudja hat, hogy az
adott sz0 szentségét szegi meg, sajat alairasat tagadja meg s a népének
kijar6 megbecsiilést veszélyezteti, mikor ilyen széls6séges elveket hirdet
s polgarhaborura hiv fel a kisebbségek ellen. ..

A numerus valachicus proklamalasa szamunkra két égetd problé-
mat allit el6térbe:

Els6sorban  kovetelniink  kell, hogy Romaéania  0Osszes  polgarairdl
nemzeti  katasztert vegyenek fel, még pedig nemzetkozi ellenérzés
mellett.

Ha ez meglesz, akkor mi is felallitiuk kovetelésiinket s a magyar
kisebbségnek az Osszlakossaghoz valé aranyaban részesedést és  helyet
kovetelink minden  kozhivatalban és  koztisztségben, a  semmit§szektol
és a tabornoki kartol le a levélhordoig, kozségenként, varosonként és
megyénként, aszerint, hogy az illetd keriiletben milyen aranyt képvisel
a magyarsag.

De a Vajda Séandor 4altal feldobott jelsz6 alkalmas, hogy felnyissa
azoknak a szemét is, akik még mindig nem akarnak tisztan latni.

Tisztaba kell hogy jojjiink azzal, hogy a sajat magunk ¢és az uta-
nunk kovetkez0 nemzedék mindennapi  kenyerét csak ugy  biztosithat-
juk, ha szorosan egymashoz simulunk.

Tisztulasi és kristalyosodasi folyamat kell hogy meginduljon.

Vallalni kell a kisebbségi sors, a szdraz magyar kenyér minden
sanyarusagat annak, aki szelni akar abbol a magyar kenyérbol.

S ezt meg kell hogy értse mindenki idebenn ¢és odakiinn
egyarant.

Mert nem lehetséges tovabb, hogy amig mi, erdélyi magyarok,
ontestiinkben szenvedjiik el a magyarsaghoz vald tartozds minden hat-
ranyat, mig nemzethliségiink miatt gyermekeink boldogulasa is naprol-
napra  kétségesebbé  valik,  ugyanakkor = magyarorszagi  érdekeltségek,
melyek odaat a magyar &llamhatalom jotevé tamogatasat élvezik, olyan
magatartast engedhessenek meg, amilyenek miatt a mieink Onmagukat
kell hogy kikapcsoljak a magyarsag egyetemébdl.

Ezen a foldon egy oOnhibajan kiviil nehéz kisebbségi sorsba jutott
magyar nemzettoredék  élet-halalharcot  folytat 1étéért és  fennmarada-
saért s itt igazadn nyiltan meg kell mondanunk mindenkinek, hogy aki
nincs velliink, az ellenink van; aki nem segit, hogy Osszegyiijtsik meg-
apadt erdinket, megcsonkitott javainkat, az ellenfeleinket segiti, hogy
mindent szétszorjon.*

Ezekben a szavakban minden benne van azok szamdra, akik a
magyar nemzet sorsat sziviikon kell hogy viseljék. Ujra és tGjra, mint
mar tettliik annyiszor, kérdezziik: vajjon meg fogjak-e hallani?

SzASz ZSOMBOR



