ONALLO VAMTERULET ES OSZTALYHARC.

I. Az Ausztriaval fennallé kapcsolat és az uralkodé osztalyok
gazdasagi érdekei.

A vamteriilet kozés vagy Onallo volta csak egy részlete
azon kérdéscsoportnak, melyet roviden dualizmusnak szokas
nevezni, s mely a Magyarorszag és Ausztria kozott fennforgd
kapcsolatnak Osszes gazdasagi, s ezzel egyiitt kdzjogi és politikai
vonatkozasait magaban foglalja. Midon tehat azt akarjuk vizs-
galni, mi hozta létre a kdzds vamteriiletet a multban, illetdleg
mily okok idézték eld 1848 elott a Habsburg-haznak Magyar-
orszaggal szemben kovetett vampolitikajat, tovabba hogy mily
tényezOk miikddnek kozre a jelenben és a kozel jovoben az
onall6 vamteriilet létrejottére, vagy ennek megakadalyozasara,
mindezen kérdéseket csak ugy donthetjiik el megnyugtatoan,
ha a dualisztikus 4llamkapcsolat gazdasagi alapjait Osszes
vonatkozasaiban vizsgalat ald vessziikk. Eddigi torténetiroink a
gazdasagi tényezok befolydsanak méltatasat ¢ téren is teljesen
elhanyagoltak, s megelégedtek sokszor homalyos, sokszor valétlan
ideologiai magyarazatokkal. Acsady Ignacot illeti a kezdemé-
nyezés érdeme azon iranyban, hogy a magyar nemzet torténelmi
fejlodését és kiizdelmeit természetes okaikra, a gazdasagi rugokra
igyekezett visszavezetni. Az § altala kijelolt uton immar sokan
haladnak, s ezen irdnyzat mas tekintetben vald tovabbfejlesz-
tésére érdekes kisérletet tett Szabd Ervin, midén a magyar
torténetre a marxista szociologiai alapelveit és a torténelmi
materializmus modszertani eszkozeit alkalmazta.'

! Marx és Engels miiveinek magyar kiadéasa 1. kotet.
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Jelen értekezésnek célja leend annak kimutatdsa, mily
gazdasagi okok és er6viszonyok hoztdk létre az Ausztriaval
vald kapcsolatot, mily gazdasagi tényez0k miikddtek ezen
kapcsolat létesitése ota annak fenntartasara és lazitdsara, mily
eredmény varhatd ezen tényezok hatasatdl a jovoben, s mennyiben
befolyasoljak ezek a vamteriilet kérdését. Vagyis roviden, a
magyar tarsadalomnak mily gazdasagi érdekei kivanjak a dualizmus
s igy a kozos vamteriilet fenntartasat vagy megsziintetését? Ezen
kifejezés alatt magyar tarsadalom 1848-ig, sét sok tekintetben
még 1867-en tal is csakis a populus Werbdczyanus tagjait, a
kozépnemességet és a nagybirtokot érthetjilk, mivel a politikai
hatalmat és gazdasagi uralmat kizarolag ezek gyakoroltdk.
Ipari bourgeoisie, minthogy a tordk hoditas és a nyomaban
jaré pusztulas tonkretette az ipari életet, nem fejlodhetett, a
jobbagysag s altalaban a proletariatus pedig az 1514-iki paraszt-
lazadas leverése utan teljes elnyomdasban élve semmi befolyast
nem gyakorolhatott az orszag sorsanak iranyitasara. igy tehat
a kitlzott feladat oda redukalodik, hogy Ausztridhoz valo
viszonyunkat az uralkodé osztalyok gazdasagi érdekei szem-
pontjabol vegyiik vizsgélat ala, még pedig azon id6éponttol
kezdve, midOn ezen kapcsolat létrejott.

1. A mohacsi vésztol 111. Karolyig.

1526-ig Magyarorszag belsd torténetét az uralkodd oszta-
lyoknak egymas ellen folytatott, a gazdasagi szervezet atalaku-
lasaval kapcsolatos kiizdelmei toltik be.! A kilfoldi kalando-
zasok kora utan a lakossdg a mezbégazdasagra tért at, mint-
hogy ez azonban nagyon kezdetlegesen iizetett s a rabszolgai,
késdbb pedig a jobbadgyi munka is alacsony szinvonalon allott,
az uralkod6 osztalyoknak a jaradék emelésére, vagy bizonyos
szinvonalon valo tartasara csak egy mod kinalkozott, minél
tobb birtoknak szerzése; s miutan az orszag teriilete a XIII.
szazad folyaman mar teljesen magantulajdonba ment at, egymas
birtokainak megszerzése és kifosztasa. Az oligarchikus nagy-
birtok és kozépnemesség adaz kiizdelmet folytatnak egymassal
s ezen kiizdelem volt alapoka azon folytonos tronvillongésoknak,
melyek a magyar allam életét mar az Arpad-hazi kiralyok

! Ezen kiizdelmek részletes kifejtését ¢és megokoldsat, minthogy az
messze vinne a kitlizott targytol, itt nem kisérelhetem meg, fenntartom
azonban mas alkalomra.
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koraban is, s azutan 1526-ig betoltik, de masrészt tapot is
nyert épen ezen villongasok folytan.

1526 o6ta azonban nagyjelentségii valtozas allott be,
melynél fogva ezen kiizdelmek fontos modosulast szenvedtek.
Mar itt elérebocsatom, hogy nem oszthatom Szabd Ervinnek
azon tanitasat, mely szerint az 1526-t6l 1848-ig lefolyt harcok
a kozépnemesség ¢és a Habsburgokkal szovetkezett fonemesek
osztalykiizdelmei voltak, mert a Habsburgok uralomra jutasa
és a torok hoditas folytan ezen osztalykiizdelem lényeges elto-
lodast szenvedett. Félreértések kikeriilése végett hangstlyoznom
kell, — nem allitom azt, mintha ezen kiizdelmek megsziintek
volna; én is azt vallom, hogy a harc tovabb tartott, s6t nap-
jainkig is érezteti hatasat. Allaspontom az, hogy e kiizdelem
1526 utan megszlint egyediili determinalé faktora lenni Magyar-
orszag torténeti fejlédésének, mint 1526 el6tt volt, s barha
nagy jelentéséggel birt tovabbra is, a magyar nép sorsanak
irdnyitasara, egy mds targyl, habar szintén osztalykiizdelem is
nyert befolyast. Szabo Ervin allaspontjat csak akkor fogadhat-
nam el teljes mérvben, ha a Habsburgok magyar kirdlysaga
olyan természetii lett volna, mint pl. az Anjouké vagy Jagel-
loké, kik uralmuk sulypontjat Magyarorszagra helyezték. Mint-
hogy azonban a torok hoditas az orszag oriasi teriiletére terjedt
ki, késébb pedig Erdély is elszakadt, a Habsburgok az orszag-
nak csak csekély részére voltak kénytelenek szoritkozni, s
magyar kiralysdgukra csak annyiban helyeztek stulyt, mert az
orszag egyes részeinek birtokdra az Orokos tartomanyok és a
német-romai birodalom megvédése céljabol sziikségiik volt. Ezt
Ferdinand mar 1529-ben leplezetleniil kijelentette, s a Habs-
burgoknak a torokok kitizéséig folytatott politikdja kétségtele-
niil beigazolta. Ha a Habsburgok Magyarorszagot teszik ural-
muk alapjava, s az allamteriilet egészen birtokukba jut, ugy
kétségteleniil az egész torténelmi fejlodés folyaman a nagybirtok
Oket tamogatta, s 6k arra tdmaszkodtak volna, mert hiszen a
magyar tron elnyerését nekik kdszonhették és a kdznemesség-
gel szemben nélkiilok nem tarthattak volna fel uralmukat. Ot
azonban, a hol az uralkodohdz a kiilfoldon birja hatalmat, s
a hol az orszagra csak ezen kiilfoldi birtokok megvédése célja-
bol van sziikkség oft, ha érdekei megkivanjak, eldfordulo eset-
ben megengedheti maganak azon luxust, hogy uralma fenntar-
tasaban belfoldon is azon faktorokra tamaszkodik, melyeken
killfoldi uralma  sarkal, s ennélfogva politikajat ugy fogja
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berendezni  hogy ezen kiilfoldi faktorok érdekeinek kedvezzen,
a mi mellett megtorténhetik, hogy ezen politika ellentétes lesz
a belfold osszes uralkodo osztalyainak, s igy a foldbirtokos arisz-
tokracianak érdekeivel is s legfeljebb csak egy nagyon jelenték-
telen érdekcsoport fog hasznot hiizni beldle. S ezért bator vagyok
azon kovetkeztetést levonni, hogy a Habsburg-haz uralomra juta-
saval a f0- és kozépnemesség osztalykiizdelme megsziinik a torté-
nelmi fejlédésnek egyediili determinal6é tényezdje lenni, hanem
ehhez hozzajarul egy hatasaban nem kisebb, s6t azt gyakorta
felilmuld tényez6, a magyar uralkodoé-osztalyoknak harcai a kiil-
foldi  hatalmi és gazdasagi faktorokat képviselo uralkodohaz
ellen, mialtal a harc nem veszti el gazdasagi jellegét. Vagyis
roviden szo6lva: Az 1526-t6l napjainkig lefolyt torténelmi ese-
mények nemcsak egyediil a magyar uralkodo-osztalyok  kiizdelmei,
hanem egyuttal a magyar és (r0vid, de nem preciz kifejezéssel
¢élve) osztrak uralkodo-osztalyok harcai is. Azon allitast sem fogad-
hatom el, hogy a fénemesség — mint egész — volt mindenha
a kiralyi hatalom partjan, mert a kiizdelem torténete tanitja,
hogy tobbnyire csak a fonemesség egy része tartott a Habsbur-
gokkal, s az ellentdborban is a nagybirtok mindenkor fontos
szerepet jatszott. A Habsburg kiralysag uralma els6 két évsza-
zada alatt csak a tarsadalom egy szlik korét tudta megnyerni,
melyet korrumpalt, s mely ellenérték fejében vakbuzgalommal
tamogatta. Ehhez jarult még a torok hoditas és a toroktol
val6 félelem is, mert a Habsburgok hiveinek legmegbizhatobb
kontingensét a nyugoti hataron levd nagybirtok szolgaltatta,
mert ennek egyrészt sziiksége volt a kiralyi hatalommal valo
szovetségre birtokainak a torokt6l valdo megvédése végett, mas-
részt az 0rokds tartomanyok kozelsége miatt nem gondolhatott
az elpartolasra. Hogy ez igy volt, legjobban bizonyitja azon tény,
miszerint a torok hoditas alatt a nyugoti megyékben nemcsak
a fO0, hanem a kdznemesség is tilnyomoan kirdlyparti volt.
A mennyire elismerést érdemel azon torekvés, mely a
torténetirdst a nemzeti frazeologia béklydibol akarja kiszabadi-
tani, ép oly hibat kovetiink el akkor, midén az Ausztriaval
folytatott kiizdelmek jelentdségét lekicsinyeljiik. Ha Szabo
Ervin tételét elfogadnok, ugy szamtalan torténelmi eseményt,
melyekre alabb ki fogok térni, nem tudnadnk magunknak meg-
magyarazni. A torok hoditas hatasa és a kiilfoldi birtokaira
tamaszkodo uralkodohazzal folytatott kiizdelem azon tényezdk,
melyek megakadalyozzak azt, hogy ezen korszak minden ese-
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ményét a f6- és koOzépnemesség osztaly kiizdelmének egyszeri
témajabol vezessiik le.'

Allaspontom igazolasara szolgaljanak a kovetkezd tények.”
II. Lajos haldla utan a kozépnemesség és fOnemesség egy része
Janost valasztotta kiralynak, mig Maria kirdlyné, illetdleg
Ferdinand koriil azon klikk csoportosult, mely a hatalmat aa
1526-ki budai gytilés ota kezében tartotta. A foéurak nagy
része vederemo-politikat folytatott, s az ellenkiradlyok koziil
ahhoz csatlakozott, a ki éppen tulsulyban volt, s partallasat
mindig oly idében valtoztatta meg, midon mdd nyilt a vele
eddig egy parton levOk birtokainak megkaparitasara.

De Ferdinand és a partjan levé fonemesség kozott is
dllandoan forogtak fenn ellentétek. Ferdinand Osszes tanacsadoi
idegenek voltak, kik az osztrak hatoésagok jogkorét az uralma
alatt allo Magyarorszagra is kiterjesztették. Azonkiviil a nyugati
részeket megszalltak az idegen zsoldosok, kik kiméletleniil zsa-
roltak, pusztitottak mindent, s igy a féurak birtokait is. S midon
ezen koriilményekhez még hozzajarult, hogy Ferdinand Perényi
Pétert a leghatalmasabb oligarchat elfogatta, épen a fOurak
voltak azok, kik titokban Osszeeskiivést szottek ellene, s az
orleansi hercegnek ajanlottdk fel a magyar koronat. Ezalatt a
szokott mederben folyt- tovabb a belsé osztily kiizdelem, s a
kiradlyparti foéurak éppen ugy fosztogattdk a velOk egy parton
levé koznemességet €s fopapsagot, mint az ellenpartiakat. Erdély
kiilon kormanyzat ala keriilt, s bar itt is az uralkodd osztaly
kebelében adaz kiizdelem dult, — az erdélyi tarsadalom kész-
séggel tamogatott minden oly mozgalmat, mely az uralkodo
haz ellen iranyult.

A fonemesség ¢és a kiraly kozotti ellentét Miksa és Rudolf
alatt csak szaporodott. A Habsburgok a tridenti béke utan
teljesen az ellenreformdcid partjara léptek, a féurak pedig csekély
kivétellel protestansok 1évén, nem voltak hajlandok a lefoglalt
egyhazi javakat — melyeknek megszerzése attérésiiknek legfobb
okat képezte — visszaadni. Hozzdjarultak még ehhez az idegen
Esoldosok rablasai, s azon modszer, melyet Rudolf a cseh

' Hogy az Ausztriaval valé allamkapcsolat mennyire kizarja a magyar
allam torténetének a szokasos sémak szerinti targyalasat, azt az organikus
szociologia szempontjabol érdekesen fejtegeti Méray-Horvath Karoly a
Huszadik Szdzad 1906 marciusi szamaban megjelent A koalicio korisméje
cimii cikkében.

% Ezeknek eléadasanal foleg Acsady kutatasaira timaszkodom.
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arisztokraciaval szemben kovetett, t. i. hiitlenségi perbe vonta
6ket hogy joszagaikat elkobozhassa, s a magyar urak is féltek
attol hogy 6 reajok is sor keriil. Ez csakugyan be is kdvet-
kezett. Rudolf zsoldos hadainak vezérei, Basta és Belgiojoso,
a teljesen elszegényedett fOpapsag segélyével valdsagos irtdbhaborUt
vezettek a fOurak, igy Rudolf legfeltétlenebb hivei Illéshazy és
Bocskay ellen is, s midon ez utdbbi a proletariatus segélyével
fegyvert fogott, az egész f6- és koznemesség csatlakozott hozza,
néhany hatarszéli fourat kivéve, kik ezt, mint Thurzé
nyiltan bevallotta, azért nem tették, mert kozel 1évén a hatar-
hoz, féltek attdl, hogy a csaszar elkobozza birtokaikat. S midén
attol lehetett tartani,, hogy Rudolf boszut fog allani, Ossze-
fogott ellene a f6- és koznemesség és az osztrak rendekkel
szovetkezve detronizaltak Rudolfot és helyébe Matyast valasz-
tottak, ki korlatolt vallasszabadsagot adott, s megerdsitette
azon torvényeket, melyek a fo- és kozépnemesség politikai és
gazdasagi uralmat biztositottak.

A Bethlen és Rakoczi Gyorgy-féle felkelések idején a
fonemesség nagyrészt a kiraly partjan all, mert idékdzben
a protestansok felszaporodott birtokainak megszerzése végett
ismét a kath. valldsra tért a4t. Mindazonaltal Bethlen és
Réakoczi partjdn is voltak hatalmas oligarchdk s mihelyt hadaik
gyozedelmesen haladtak elére, a fOurak tomegesen csatlakoztak
hozzéjok.

Jelent6s fordulat allt be a viszonyokban I. Lipdt tronra-
1éptével, mivel egyidejiileg az 6rokos tartomanyok életében is
fontos valtozasok mentek végbe. A fehérhegyi csata utan a
korlatlanna valt csaszari kormanyzat kiirtotta az autochton
cseh arisztokraciat és elkobozta birtokait. Ezen idoben kezdte
Europa-szerte a naturdlgazdasag helyét az allamhaztartasban a
pénzgazdasag elfoglalni, s ekkor indul meg mindeniittt az ipar
kapitalisztikus fejlddése s ezzel kapcsolatban az allami kiadasok
nagymérvii emelkedése. Ezen 4atalakulds rendkiviil ndvelte a
pénz utani sziikségletet s fokozott mértékben mutatkozott ennek
hianya az osztrak 0rokos tartomanyokban, mert a 30 éves és a
franciakkal folytatott haboruk oridsi Osszegeket nyeltek el.
Hozzajarult még azon koriilmény is, hogy a cseh és osztrak
nagyipar is ezen idOben kezdett fejlédésnek indulni, s mar kez-
dettél fogva élénk ellentétbe jutott a magyar uralkodd oszta-
lyokkal, minthogy ezek addémentességdknél fogva nem jarultak
hozza a megnagyobbodott allami terhekhez. Kivanatosnak lat-



292 Szende Pal

szott tehat a cseh példat Magyarorszagra is alkalmazni s a
nagybirtok elkobzasbol 0j pénzforrast nyitni. Lipdt miniszterei
nem iS késtek a csaszart ez irdnyban befolyasolni, mert a
fonemesség oOriasi birtoka dus zsakmanyul kindlkozottt. S
midén 1664-ben Lipét a szentgotthardi fényes gydzelem dacara
csufos bekét kotott a torokkel, a fourak érezték, hogy redjok
keriil a sor. A fenyegetd veszedelem elharitasdra Iétrejott a
Wesselényi-féle dsszeeskiivés, mely — bar ahhoz a kéznemesség
is csatlakozott — els6 sorban a nagybirtok konféderacidja volt
s mely tény minden egyéb itt felsorolt és felsorolandé koriilmény
mellett is elegendd volna allaspontom igazolasara. Az Ossze-
eskiivésnek részesei Zrinyi Miklos és Péter, Rakoczi Ferenc,
Thokdly Istvan, Nadasdy Ferenc és Frangepan Ferenc, Wesse-
lényi Ferenc, szoval az orszag elsé oligarchai és nagybirtokosai
voltak, kiknek kezén mérhetetlen vagyon halmozodott ossze.
A mozgalom azonban a vezetok képtelensége és a torokok két-
szinlsége kovetkeztében dugaba d6lt — s Lipdt és tanacsosai
kiméletlen bosszit allottak a fOnemességen. Bar a mozga-
lomban részes fourak, mihelyt a vezetok elfogattak siettek a
csaszari hadakhoz csatlakozni. Lip6ét még sem bizott benniik,
hanem Pozsonyban guberniumot szervezett, melynek ¢élén
Ampringen, Volkra, Draheim, Wallsegg ¢s Kollonics allottak s
mely rangkiilonbség nélkiil rabolt, zsarolt mindenkit, még a
hiiségre visszatért féurakat is. Thokoly felkelésében is nagy-
szamu four vett részt, de mihelyt a torokok kitizése bekovet-
kezett, nagyon ellanyhult az uralkodd osztalyok oppozicidja,
mert a hadseregre tdmaszkodd csaszari hatalommal nem lehetett
kikezdeni. De azért is csatlakozott a nagybirtok ismét Lipothoz,
mert a torok kitizése folytan oriasi teriiletek voltak megszerez-
hetokkeé. Ezen okok idézték eld, hogy a Habsburg-haz 6roko-
s0dési joga és a vis resistendi eltdrlése minden ellenallas nélkiil
torvénybe iktattatott. De hogy Lipdt mennyire nem bizott
meg a fonemességben, kitlinik abbdl, hogy 1687-ben 167 kiil-
foldi fourat naturalizéltatott, kik oriasi birtokokat nyertek.
A Rakoczi felkelésben, melynek kezdeményezése a végso
nyomorba jutott északkeleti megyék proletariatusatol indult ki,
még nagy szammal vettek részt féurak, de utobb épen ezek
voltak azok, kik Rakoczit cserben hagyva, a szatmari békét
megkototték.

III. Karoly folytatta elddjeinek politikdjat, megbizhato
arisztokracia teremtése céljabol, nagy szammal torténtek tovabbra
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is honfiusitasok, s az ujszilott fourak oOridsi adomanyokat
szereztek, azonkivill a kirdlynak tett szolgalataikért egyes koz-
nemesek is mérhetetlen birtokokat nyertek. Ezen 0j életnek
azutan az orszaggyilésen a kiralyi hatalom minden kivansagat
teljesitették, s torvénybe iktattdk az allando hadsereget és ndagi
orokosodést, valamint a centralizaciora torekvd birosagi és
kozigazgatasi szervezetet, s ezzel létesitették az abszolutizmus
minden sziikséges elofeltételét.

A fentebbiekbdl tehat kitlinik, hogy a fonemesség és az
uralkodohaz kozott is allandd volt ezen korszakban az ellentét.
S hogy a kiralyi kormanyzat a kézépnemesség érdekeivel meny-
nyire ellentétben allott, annak igazolasara elegendd pusztan
azon tény megemlitése, hogy — néhany hatarsz¢éli megyétol
eltekintve — a kdznemességet majdnem teljes egészében mindig
az uralkodohaz elleni taborban talaljuk. A csekély szaml vdrosi
polgarsagot pedig a nemesség partjara hajlitotta az osztrak
uralkodok azon vam- és kereskedelmi politikaja, mely az amugy
is tengdddé magyar ipart még jobban elnyomta, s mesterkélt
rendszabalyokkal a forgalmat az osztrak varosok, foleg Bécs
felé terelte.

2. 11l. Karolytol 1848-ig.

III. Kéroly és Maria Terézia uralma alatt 0jabb valtozas
all be az osztaly kiizdelem jellegében. Az alland6é hadsereggel
szemben lehetetlenné valtak a fegyveres felkelések, s igy meg-
sziintek a hitlenségi perek és az azokbol folyd elkobzasok;
masrészt pedig a jogbiztonsag a kdzallapotok konszolidalasa s
a rendes birdsagok létesitése kovetkeztében megszilardult. igy
lehetetlenné valt végleg azon moddszere a vagyonszerzésnek,
mely az elmult szdzadokban a f6- és kdznemesség kozotti har-
coknak legfobb inditd oka volt: az egymas fegyveres kifosztasa
¢s az elkobzott javak megszerzése. Ezzel tehdt természetszeriileg
csokkent a koztiik fennallo ellentét is. De e valtozdsnak még
azon kovetkezménye is lett, hogy nem maradt a nemesség
részére a jaradék emelésének, illetve bizonyos szinvonalon vald
tartasainak mas modja, mint a jobbagysag teljes kihasznalasa,
tehat terheinek emelése. Ebben azutin mar teljesen egyetértett
a f6- és koznemesség. Viszont azonban a kiralyi hatalomnak
az allandé hadsereg felallitasa 6ta még tobb pénzre volt sziik-
sége, s mivel a nemesség mindkét csoportja az adomentességrol
hallani sem akart, a kirdly is egyediil a jobbagysag addjara
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volt utalva. Minthogy pedig a jobbagyok a végletekig voltak
megterhelve, a kiraly 0jabb adot, sét egyaltalaban adot csak
ugy nyerhetett tolok, ha a foldesurral szemben fennalld terhei-
ken konnyitett. Meghato kiilonben, hogy a rendi orszaggytilés
¢és a kiralysag mily buzgalommal védik a jobbagysagot egymas
ellen; az orszaggyilés nem akarja, vagy igen nehezen szavazza
meg az addemelést, viszont a kirdly az tarbéri terhek kony-
nyitését ohajtja. Mindegyik védi és dvja a jobbagysagot a
masiktol, allitdlag a jobbagysdg érdekében, de tényleg azért,
hogy maga minél tbbet hiizhasson beldle. igy lett a kiralysag,
bar akaratan kiviil, azon szerepre predesztindlva, hogy a
jobbagysag véddje legyen, s természetes, hogy ezen szerep Ot
nemcsak a nemességgel, hanem a nagybirtokkal is igen erds
ellentétbe hozta. Hozzajarult még ehhez, hogy az osztrak nagy-
ipar és a nagybirtok is sajat terheinek konnyitése végett,
folyton a magyar nemesség adomentességének megsziintetésére
Osztondzte a kirdlyt, holott ezen tdrekvés épp oly viharos ellen-
allassal talalkozott a f6- mint a koznemesség korében.

Ezért tehat a XVIII. szazadban a kiizdelem olyképen ala-
kul, hogy a kéznemesség folytatja harcait az osztrdk uralkodo
osztalyokra tdmaszkodd csdszar ellen, s — védi autondmiajat,
mely moédot nytjt neki, hogy a jobbagyok felett sajat érdekei
szerint rendelkezhessék. A fonemesség ezen kiizdelemben nem
fordul tobbé direkte a koznemesség ellen, s midén a kozos
privilégiumokat fenyegeti veszély, — akkor egyesiil vele. Kissé
merésznek tlinik fel talan ezen allitas kiilonsen azon idére, melyre
nézve mindenkinek tudatdban €I, hogy a fénemesség mennyire
elnémetesedett, s Maria Terézia udvaranak staffageava siilyedt
De ha nem egyes kiils6 jelenségeket, hanem a mozgato gazda-
sagi erdekeket vizsgaljuk, ugy beigazolast nyer ezen Aallitasnak
igazsaga. A fénemességnek csak azon része csatlakozott feltétlentil
Maria Terézidhoz, majd késobb Jozsethez, melynek Ausztridban is
nagybirtokai és az ottani ipari vallalatokban részesedései voltak
s minthogy életoket jobbara Bécsben ¢élték le, tehat inkabb
osztrdk, mint magyar fénemeseknek tekinthet6k. A kirdlysag
partjan volt a naturalizalt arisztokracia is. Buzgd hive volt
azonkiviil az udvarnak az ezen idében kifejlodott hivatalnok
arisztokracia, mely a csaszarvaros zajos életében 6si vagyonat
elvervén, csak hivatalvallalas altal tudta tarsadalmi allasat
fenntartani. A fonemességnek tilnyomoé része azonban bar az
udvar 1égkdrében élt, nem volt annak feltétlen eszkdze, mert
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ez érdekeivel ellenkezett volna. Hiszen a mint mar emlitettem,
a kirdlysag két legfobb kovetelése a jobbagysag terheinek kony-
nyitése és a nemesi adomentesség megsziintetése volt, ettdl
pedig éppen Ugy irtdzott a koz- mint a fénemesség. Minthogy
a legtobb megyében a nagybirtok befolydsa dontott, azért nem
tamogatta feltétleniill a kozponti kormanyzatot a varmegyei
autonomia megtorésében, mert ez sajat befolydsanak megsem-
misitését is jelentette volna. Nem a koznemesség elleni ellentét
folytan csatlakozott a kirdlyhoz, hanem azon természetes von-
zason kiviil, melyet az arisztokracidra Maria Terézia fényes
udvara gyakorolt, azon torekvés is vezette, hogy a kiralysag
liberalisnak latszd reformjainak élét letompitsa, s legalabb a
sajat birtokaira nézve hatastalannd tegye. S mihelyt ezen
reformok elevenbe vagdk voltak, nem késett a kiralynak frontot
csinalni, s a kdznemességgel Osszefogni.

A kiralysag pénziigyi okokbol tobb izben kisérletet tett
a jobbagyok foldestri terheinek konnyitésére, mivel allando
hadseregére tamaszkodva a fénemesség tamogatasara sziik-
sége nem volt, s immar az 6sszes magyar uralkodo oszta-
lyokkal szembeszallhatott. Mikor III. Karoly 1728-ban a jobba-
gyokra kedvezo reformot akart alkotni, nemcsak az alsd, hanem
a fels6 tabla is ellene szegiilt. Midén Maria Terézia az urbéri
rendezést meg akarta valositani, mindkét tablanal siket fiilekre
talalt s a rendek hozzajarulas helyett a szokott gravamindkkal
hozakodtak eld, ugy hogy a kiralyné tobbé Ossze sem hivta az
orszaggyllést, hanem abszolut utéon Iéptette a reformot életbe.
Jozsef rendszerének bukasat is az idézte eld, hogy oly refor-
mokat is forcirozott, melyek a nagybirtok érdekeit gydkerében
tamadtak meg, a fourak nagy része az ellenzék terére lépett
s azok is, kik hivei maradtak, folyton siirgették Jozsefet, hogy
reformjait vonja vissza.

Lehetetlen itt néhany szot nem szélni azon vampolitikarol,
melyet az uralkodohdz Magyarorszaggal szemben kdvetett. Ezen
vampolitikanak alapelve volt Magyarorszagtél mindent olcson
venni €és dragan eladni, megneheziteni a kivitelt és olcsd arra
leszoritani a gabonat, mint azt Jozsefnek grof Palfyhoz.
1785-ben intézett leirata is kijelenti. E vamrendszer a bornirt,
s6t komikus intézkedéseknek lancolata volt, melyek éppen az
ellenkezé hatast érték el, mint a minét céloztak. Az osztrak
uralkodo osztalyok azért kovetelték ezt a vampolitikat, mert
a magyar nemesség adomentességérdl lemondani nem volt haj-
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lando, s ezért Ok sajat adoterhiikon igy akartak kdnnyiteni.
Ambar ezen kifogas sem volt 6szinte, mert Acsady kimutatja,
hogy a magyarorszagi ad6zo elemek jarultak aranylag oly
Osszeggel az allami sziikségletek fedezéséhez, mint az osztrak
orokos tartomanyok. [gy Magyarorszagbol 1797 — 1802  kozotti
id6szakban a rendkiviili hadi adokat nem szamitva, évenkint
atlag 45 milli6 forint folyt be a kincstarba, mi az akkori
viszonyokhoz képest oriasi 0sszeg volt. E vampolitikai rendszer
azonban nemcsak a kdzépnemességet, hanem a nagybirtokot
is megkéarositotta, de legérzékenyebben shjtotta magit a
jobbdgysagot, melyet éppen a kiralysag akart partfogolni, mert
a terményeket egyaltaldn nem, vagy csak nagyon olcs6 aron
lehetett értékesiteni, azonkiviil a nemesség a gazdasagi depresszio
terhét az 6 vallaikra haritotta at, beigazolodvan ezzel is az
osztrak politika hagyomanyos képtelensége, mely mindig azon
tényezoket karositotta meg legjobban, a melyek tamogatasara voltak
utalva. Azonkivil ezen famozus vampolitika tonkretette a
varosok fejlodését s meggatolta egy erds bourgeoisie kifejlo-
dését, melyben a kirdlysag és jobbagysag a nemesség adomen-
tessége elleni harczaikban erds tdmaszra lelhettek volna, s
II. Jozsef torekvései éppen a varosi lakossag korében talaltak leg-
hevesebb ellenzésre, noha ezek tulnyomoéan német ajkuak voltak.
Az 1790-iki orszaggyllés Osszes elemei egyetértettek abban,
hogy a Jozsefi eset ismétlodését meg kell akadalyozni, barmilyen
nagy is volt az ellentét kozottiik maskiilonben. Az alkotmany-
biztositékokat megerdsitették foleg annak megakadalyozasa
végett, nehogy a kirdlynak modjaban legyen abszolut Gton
reformokat életbeléptetni. A gazdasagi kérdésekben sokaig
huzodott a megegyezés, végre is a kiradly volt engedni kény-
telen, s visszaallitottak a jobbagysagot.

A franczia forradalom és a Martinovics-mozgalom hatédsa
alatt a f6- és koznemesség majdnem kivétel nélkiil a reakcio
karjaiba vetette magat s a varmegyék lildozték legjobban a

Martinovics-0sszeeskiivés részeseit.
%k %k ok

1815 de még inkabb 1825 utan az abszolutizmus elsd
sorban a fegyveres erére tamaszkodott. Legmegbizhatobb hivei
mint az elébbi korszakokban is, a naturalizalt és hivatalt
viseld arisztokratak voltak, kik azonban nem tekintheték a
magyar nagybirtok képviseldinek. A fonemességbdl a kormany
partjan allandoan csak a hatarszéli nagybirtok volt, melyet
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évszadzados tradicidi is az uralkodohazhoz vonzottak. De koztiik
és az osztrak uralkodd osztalyok kozott is jelentékenyen nove-
kedett az ellentét, mert az utdbbiak egyre és folyton nyoma-
tékosabban siirgették a magyar nemesség adomentességének
eltorlését. Az 1825 és 1848 kozott lefolyt kiizdelmeket nem
tekinthetem — mint Szabdé Ervin — a kozép- és fOnemesség
osztalykiizdelmének,, hanem ezen kiizdelmet a szévetkezett fo- és
kozépnemességnek reformer része vivta a kettonek a kormanynyal
szovetkezett reakcionarius tobbsége ellen. Hogy mily gazdasagi
indokok vezették ezen reformer kisebbséget, arra rdvidesen
reatérek. S hogy ezen kiizdelem 1848-ban diadalra jutott, ez
nem a koznemesség tulstilyra jutisanak, hanem a kiilfoldi
események elsd sorban a parisi €s bécsi bourgeois forradalmak
— s mint Szabo Ervin kifejti — nagyrészt a marcius 15-iki
pesti események befolyasanak tulajdonithatd. A diadal azonban
rovid ideig tartott s a reakcid teljesen gydzelemre jutott éppen
azért, mert a fordulat efemer tényezOok hatasa folytan allott
el6, s nem elézte meg a gazdasagi viszonyok gyokeres atalakulasa.
Eppen oly téves dolog a f6- és kozépnemességet az alsd és
felsd tablaval azonositani s a két tabla kozott folyt viszalko-
dasokbol a f6- és kozépnemesség kozotti ellentétekre vonni
kovetkeztetést. Az alsé tabla mar Osszeallitasanal fogva olyan
természetli volt, hogy ott a fOnemesség befolydsa éppen ugy
érvényesiilhetett, mint a felsé tablan. Hiszen ha jelenlegi
viszonyainkat szemiigyre vessziik, akkor is lathatjuk, hogy a
képviselohazban a nagybirtokos arisztokracia befolydsa éppen
oly korlatlan, mint a férendihazban. Azonkiviil szem elél nem
kell téveszteni, hogy Metternich szdvetségesei az 1825—1848
kozotti idoben elsé sorban a reakcionarius koznemesség soraibol
keriiltek ki s Metternich ezeknek a foldtehermentesités ¢és
kozteherviselés iranti ellenszenvét hasznalta fel arra, hogy az
ellenzéknek kozjogi torekvéseit az alsé tablan paralizalja.
Az 1832-iki orszaggylilésen Metternich mindent elkovetett, hogy
a megyéknél reakcionarius tobbséget valasztasson s utobb még
azt is kivitte, hogy azon megyé¢k is, melyek liberalisabb utasi-
tasokat adtak, azokat visszavonjak.

A f6- és kozépnemesség ellenzéki része a gazdasagi refor-
mokat joi felfogott érdekbdl siirgette, mert egyrészt eurdpai
miveltségénél fogva atlatta, hogy ezen reformok nemcsak nem

crcr

ellenkezdleg, azt emelni fogjak, masrészt a tomegeket akarta
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megnyerni, hogy az osztrdk hatalmi faktorok jogosulatlan befo-
lyasanak kizarasaval az allam kormanyzatat teljesen magahoz
ragadhassa. Ezt tudta jol Metternich, s ezért mindent elkdve-
tett, hogy miikodésiiket ellenstlyozza, s ezen célra legalkalma-
sabbnak latszott a kozép- és fonemesség azon részét tamogatni,
mely irtozott a gazdasagi reformoktol s ezektdl valo féltében
inkabb elfogadta a kormany kozjogi programmjat is. Azonkiviil
letint Maria Terézia és Jozsef aerdja, s a kdzbenjott forradal-
mak tanusdgai folytan nem latszott kivanatosnak a tomegekkel
kacérkodni, ti ezért azt latjuk, hogy a kormény és a reakcio-
narius also- és felsO-tablai tobbség lehetetlenné tesz minden
gazdasagi reformot a maga a kormany tordlte ki 1836-ban az
urbéri javaslatbol a liberalisabb részeket. S bar Metternich
allandoan azzal fenyegette az ellenzéket, hogy a jobbagysagot
reajok fogja uszitani, ezt inkadbb csak azért tette, hogy a
félénkeket partjara hajlitsa, hiszen épen 6 volt az, a ki a len-
gyel kommunistdk 1846-iki mozgalmat a rutén parasztokkal
fojtotta vérbe, s a hires 1843-iki valasztasokon pedig a bocs-
koros nemességgel 1épett szovetségre, kiket azzal bujtogatott fel,
hogy az ellenzék gy6zelme adomentességiik végét jelentené. Az
adminisztratori rendszer koriili kiizdelmeiben is elsé¢ sorban
ezek, valamint a reakciondrius kéznemesség tdmogattak. Viszont
a forendiség korében is rendkiviili szamban megnovekedett a
reformpart, kiket a kormédny még jobban gyilolt, mint az
also-tabla ellenzékét. Széchenyi munkai elsé sorban az udvar-
nal keltettek reszenzust, s csak akkor kezdtek vele megbékiilni,
mikor Kossuth ellen fordult. Az ellenzéki aramlat a fels6-tab-
lan is olyan er6s volt, hogy 1840-ben 35-tag mar ellenzéki kort
merészelt alakitani. Az ipar- és védegylet ¢lén, mely az 6nalld
vamteriileti mozgalomnak eléfutarja volt, s melyet Metternich
felségarulasnak mindsitett, magnasok allottak. Az arisztokracianak
azon csoportja, melynek nevével legtobbet talalkozunk a kiiz-
delemben — a hivatalt visel6 magnasok — feltétleniil a kor-
many kezében voltak, de épen gy nem lehet szerepdkbdl az
egész fonemesség allasfoglalasara kovetkeztetést vonni, mint ha
a jelenlegi viszonyok alapjan valaki 50 év mulva azt irna
meg, hogy a kirdly és orszaggyiilés kozotti konfliktusban az
arisztokraczia a kiraly partjan volt, mert a féispanok kozott
Grof Pongracz, Pallavicini, Laszberg, Berchtold, Teleki, Csaky
stb. szerepelnek. Az arisztokracia masodik csoportja pedig
grof Dessewffy Emil vezetésével a kozos vamteriilet megterem-
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tését és a kozbensOd sorompok megsziintetését kivanta, ebbe
pedig, az osztrdk nagyipar csak azon feltétellel volt hajlando
belemenni, ha a nemesség az adomentességrél lemond, mit
pedig a konzervativek nem akartak.

Az 1847-iki orszaggylilésen még oly bizonytalan volt a
reformpart tobbsége, hogy a kormany az adminisztratori kér-
désben egy szotobbséggel gydzott. A reakcidé nyomasa az ellenzé-
ket mindkét tablan radikalisabb iranyba hajtotta, s midén a
parisi, bécsi és pesti események bekovetkeztek, ezeknek beha-
tasa alatt nagyobb gybézelmet vivott ki, semmint maga akarta s
oly reformokat is valositott meg, melyek igen rovid idével azel6tt
még eszedgiban sem voltak. A kormdnyra jutott ellenzék hata
mogott eleinte a f6- és kozépnemesség tulnyomo része allott,
de késobb a parasztmozgalmak hatdsa és az ellenforradalomnak
Eurépa-szerte bekovetkezett gy6zelme folytdn a nagybirtok thl-
nyomo része visszavonult t6le, mig a biirokratikus arisztokracia,
mely a bekovetkezett valtozasok folytan allasat és befolyasat
vesztette, adaz diihvel csatlakozott a reakcidhoz s tagjai voltak
azok, kik Windischgrétzet és késébb az oroszokat az orszagba
kisérték. Az arisztokracia és a fopapsag sok tagja vett részt a
szabadsdgharcban, a debreceni detronizaciot a fOrendihaz is
megszavazta, viszont a koznemességnek egy jelentékeny része,
kiilonésen a Dunantul és az északnyugati megyékben a forra-
dalomtol meglehetdsen tavol tartotta magat.

Mieldtt ezen korszak ismertetését befejezném, még egy
megjegyzést kell tennem. Szinte kdzhelylyé valt mar azon alli-
tas, hogy a magyar nemzet (értve alatta az uralkod6 osztalyo-
kat) par excellence jogasz nemzet, mely a gazdasagi szempontok
irant érzékkel nem bir, s Osszes tevékenységét a jogi szOrszal-
hasogatas, a paragrafusokon vald nyargalas és a kozjogi vitdk
meritik ki. Ha az 1526—1848 kozott lefolyt eseményekre nézve
elfogadjuk a most altalam eldéadni megkisérelt magyarazatot,
akkor latni fogjuk, hogy a nemesség részére ezen kozjogi szor-
szalhasogatas, a gravaminak folytonos felhanytorgatasa a gazda-
sagi védekezés fegyvere volt, egy neme a politikai sztrajknak,
melylyel gazdasagi uralmat a kirdlylyal szemben megvédeni
torekedett. Addig nem szavazott meg adot, mig a kirdly
nem erdsitette meg azon torvényeket, melyek gazdasdagi szupre-
maciajat biztositottak. S6t 1867 utan is a kozjogi kérdések
0rokos elétérbe helyezése, s az ebbdl kifejlodott obstruk-
ci0 nem mas, mint kifolyasa azon gazdasdgi antagonizmus-
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nak, mely a magyar és osztrak uralkodo-osztalyok kozt fenn-
all, s melynek magyarazasara késdbb még részletesen kité-
rek. Azonkiviil a gravaminalis politika az elmult szdzadokban
is és most is nagyon alkalmas eszkdziil szolgalt arra nézve,
hogy az uralkodo-osztdly a vagyontalanok érdekében sziikséges
reformokrol a figyelmet elterelje, vagy azokat meghiusitsa.
Tehat az orokos kozjogi vitdzas nem a nemesség jogaszi szen-
vedélyének kifolydsa, nem egy specialis »morbus hungaricus«,
hanem ellenkez6leg, tudatos eszkdze gazdasagi uralma megvé-
désére iranyul6 torekvéseinek.

3. 1848-tol 1867-ig.

A forradalom leverése jelentds valtozasokat idézett elé az
osztrak birodalom vampolitikajaban. Az adomentesség és job-
bagysag eltorlése folytan megsziint azon utols6 kifogas, mely
az eddigi vamrendszer és a kozbensd vamsorompok fenntartasat
jogosultta tette. Idokozben a német Bund teriiletén 1833-ban
létrejott a Zollverein, melyben a vezetd szerepet Poroszorszag
ragadta magahoz, s lassankint érdekkorébe vonta az Osszes
német allamokat. Ausztridban sejtették az ebbdl eredhetd
veszeélyt, s a vezetd férfiak koziil sokan kivantak, hogy Ausztria
a Zollvereinba belépjen, ezen kisérletek azonban az érdekelt
korok makacssagan hajotorést szenvedtek. A Zollvereinba vald
belépés sziikségessé tette volna Ausztria prohibitiv vamjainak
leszallitasat s a kdzbensd vamsorompdk megsziintetését, errol
azonban az osztrak nagyipar két okbol nem akart hallani, egy-
részt a szertelen védelemtdl elpuhulva minden versenytdl irto-
zott, masrészt a magyar piacot tovabbra is gyarmati fliggésben
kivanta magatol tartani. 1850-ben Schwarzenberg az 0j osztrak
miniszterelndk, a porosz befolyas ellensulyozasa céljabol meg-
tette a kezdeményez6 1épéseket, leszallitotta a prohibitiv vamokat,
s megsziintette a kdzbensé vamsorompodkat. Ezen nap (1851
jul. 1.) volt a kozds vamteriilet sziiletésnapja, melynek elso
hat4dsa az volt, hogy Pesten és Budan, de az egész orszag-
ban is nagyszamu iparivéallalat ment tonkre.! Schwarzenberg
ezutdn folytatta 1épéseit a Zollvereinba vald bejutasra nézve,
de torekvései dugaba doltek Poroszorszag ellenallasdn és az
osztrak nagyipar kapzsisagan. Lang Lajos meggy6zden fejtette

"'Vargha Gyula: A magyar hiteliigy torténete 213—214. 11.
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ki mint zarta ki Ausztriat a magyar piac elvesztésének félelme
elébb gazdasagilag, azutan politikailag Németorszagbol.

1850 utdn egy masik gazdasagilag nem kevésbbé jelentds
valtozas ment végbe Magyarorszag torténetében. A Bach kormany
elsé feladatanak hirdette a foldtehermentesités keresztiilvitelét,
a kormanyhat6sagok hataskorébe utaltatvan, ez modot nyujtott
neki arra, hogy egyrészt a passziv resistententidban levd koz-
nemességen egyet lisson, masrészt a nagybirtokot magéahoz
¢desgesse. Czéljat mindkét irdnyban el is érte, a nagybirtok
lassankint visszatért a kormanyhoz s az arisztokracia ¢és
magasabb gentry ziillott elemei csapatostdl lepték el az allami
hivatalokat. A fold tehermentesités keresztiilvitele egészen az
abszolutizmushoz szegddott nagybirtokosok érdekében tortént
s a jobbagyok a megvaltas és birtokrendezés koril jelenté-
kenyen megkarosittattak. Ezen idében az abszolit kormany-
zasnak modjaban lett volna az altala hirdetett elveket meg-
valositani s a Jozsefi hagyomanyokra tdmaszkodva, a jobbagy-
sag érdekeit eldmozditani és megvédeni. A Bach-kormany
azonban épen az ellenkezot cselekedte, ismét példat adva arra,
hogy a katonai hatalomra tamaszkodo abszolutizmus mindig
cserben hagyta az alsobb osztalyokat, mikor azoknak érdekében
valamit tehetett volna. S hogy mennyire Oszinték voltak a
Bach-kormany torekvései, kitlinik abbol is, hogy ugyanezen
idében Galiczidban felfiiggesztette a foldtehermentesitést s a
jobbagysagot fegyveres erdvel kényszeritette a robot elvégzésére.
Hasonlokép megkarositotta a jobbagysagot a foldadd behozata-
lanal, mert a kataszteri kozegek az addalapot a nagybirtokra
nézve igen alacsonyan, a parasztsagra pedig rendkiviil magasan
hataroztdk meg, a mi a legaranytalanabb adoviselést eredmé-
nyezte s a kisbirtok pusztulasanak fookava lett. Még jobban
karosodott a kozépnemesség, mely az Osiség és jobbagysag
megsziintetése kovetkeztében belekeriilt a gazdasagi élet forga-
tagdba s minthogy a modern gazdalkoddshoz nem értett s a
megvaltasi kotvényeket csak nagy arfolyam veszteséggel tudta
érvényesiteni, mihamar teljesen eladdsodott s megindult a fold
nagy aranyu mozgoésitasa. Ezen baj azonban a nagybirtoknak
hitbizomanyilag meg nem kotott részét is érte s ezen okbdl,
de még azért is fejlédott ki ellentét koztikk és a kormany
kozott, mert a nagybirtok hazankban exportra 1évén utalva,
a dolog természeténél fogva freetrader volt, mig az osztrak nagy-
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ipar altal befolyasolt kormdny a védelmi irdnyhoz ragasz-
kodott.

Miutan Schmerling kisérletei a Gesammt monarchia meg-
alapitasa tekintetében kudarcot vallottak, az abszolutizmus
kénytelen volt a kiegyezést megkdtni. Erre kényszeritette azon
koriilmény is, hogy a fenyegetden kozeledd pénziigyi bukas
miatt hitele teljesen megcsappant, s ennek helyreallitasara csak
egy mod kinalkozott: a belsé konszolidacid keresztiilvitele,
melynek els6 feltétele volt a torvényes allapot helyreallitaisa Magyar-
orszagon. De kozremikodott a kiegyezés 1étrehozasara még egy
nem kevésbbé fontos koriilmény is. Azon sokféle népek, melyek
a Habsburgok jogara alatt egyesiilnek, miutan érdekeik rend-
kiviil divergdlok, az uralkodéhaz hatalma alatt csak a haderd
segélyével, annak nyomdsa alatt tarthatok Ossze. S igy az
osztrak hadsereg mindenha kettés rendeltetéssel birt, egyrészt
az uralkodd osztdly gazdasdgi uralmat az elnyomottakkal
szemben biztositani, masrészt az uralkodo osztaly egyik csoport-
janak uralmat a tobbiekkel szemben megvédni (igy egyfeldl
altalaban az osztrakokét a magyarok, 1850 eldtt az olaszok
ellen, masrészt a németekét a csehekkel, a lengyelekét a
ruténekkel szemben stb.) Természetesen ezen Kkettds feladat
csak novelte a szoldateszka jelentdségét s fontossaga annyira
fokozodott, hogy a dinasztia uralmanak egyediili alapjava lett
s képes volt kiilon érdekeit akkor is érvényesiteni, ha azok az
uralkod6 osztalyok 6sszes csoportjainak érdekeivel is ellenkeztek.
Ezen kiilonallds megkivanta azt hogy a parlamentek minél
kevesebbet szolhassanak bele a hadiigy s a vele Osszefiiggd
kiiligyek intézésébe. E célra legalkalmasabbnak latszott a
kozostigyi szervezet, mely ezen Tligyek kezelését kivette a
parlamentek hataskorébdl és a delegaciok tehetetlen intézmé-
nyének létesitése mellett az uralkodo abszolut jogkorébe utalta.
Az osztrak nagybirtok €s nagyipar bar parlamentaris jogainak
csokkenését jelentette, mégis készséggel elfogadta ezen szerve-
zetet, mert biztos volt benne, hogy a kézos kormdnyzat, a
mennyiben a militarizmus kiilon érdekei mdst nem kovetelnek,
els6 sorban az o6 érdekeiket fogja szem eldtt tartani, s ezen
szamitasuk be is valt. Az uralkoddé azon kivansaga, hogy a
vamigy is koOzosiigygyé tétess€k s igy abszolut jogkorébe
utaltassak, megtort a magyarok ellenallasan. Az orszaggytlés
minden emdcié nélkiil elfogadta ugyan a kozos vamteriiletet,
mert ez megfelelt az agrarius érdekeknek, de legalabb papiron
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biztositani akarta magéanak a gazdasagi onallosagot, ha esetleg
érdekei annak megvalositasat kovetelnék.

4. 1867-t6l napjainkig.

1867 ota mar kétséget kizardlag kimutathaté azon tény,
hogy az uralkodo osztaly dsszes csoportjai valamennyien ellentétbe
Jjutnak Ausztriaval, mivel a két allam kozott fennforgo kap-
csolat mindegyik osztalynak gazdasagi érdekeit sérti. A kiegye-
z¢és utani korszakot leghelyesebben a »végzett foldesurak«
korszakanak nevezhetnok. A kozépnemesség az abszolut kormany-
zas, a passziv resistentia éveit azzal toltotte el, hogy elkoltotte
a foldtehermentesités folytdn nyert valtsagosszegeket. A kiegye-
zést, mely altal Magyarorszag belpolitikai 6nallésagot nyert,
orommel fogadta, mert ezaltal szédiiletes perspektiva nyilt meg
eldtte, a mint 1848 el6tt a jobbagysag munkajabol élt meg,
most az Ujonnan alakult magyar allam altal akarta magat fel-
segittetni. Ezen koriilmény magyarazza meg azt, hogy a koro-
nazas utani orszaggyllésen csak alig néhany olyan szélsGbaloldali
képviseld iilt, ki a kiegyezéssel szemben a merev negatio allaspont-
jéra helyezkedett. Azonban révid id6 mulva tapasztalnia kellett a
gentrynek, hogy szamitdsai nem valtak be teljesen, mert a
magyar allamhaztartas oly annyira tal volt a hadiigyi, osztrak
allamadodssagi és egyéb kozos kiadasokkal terhelve, ezek pl.
1868-ban az Osszes kiadasok 48%-at tették ki, hogy minden
igényoknek megfelelni nem tudott s ezért az Ausztria elleni
évszazados gyuldlet ismét langra lobbant, a filiggetlenségi part
szaporodni kezd s az orszaggytilésen a legvehemensebb tdma-
dasok intéztetnek a dualizmus ellen. A mi a nagybirtokot illeti,
ezt 1867 utan érdekei szintén mindinkabb osztrakellenes iranyba
terelték. Azaltal, hogy Magyarorszagot bel- és gazdasagi ligyekben
(kivéve a vampolitika {igyét) tobbé nem Bécsbol, hanem Buda-
pestrél korméanyoztdk, megsziint azon vonzas, mely eddig
Bécs fel¢ iranyitotta Oket, mert az arisztokracia tudatara jott
annak, hogy az agrar Magyarorszdgban a politikai hatalmat
teljesen birtokaba keritheti, s a torvényhozast kénye-kedve szerint
intézheti, mig az Osszmonarchia fennmaraddsa esetén az osztrak
nagyipar és bourgeosie versenyével kellett volna megkiizdeni.

De a nagybirtoknak az osztrak uralkodé osztalyokkal
valé antagonizmusdt még jobban eldmozditotta a kozds kormany
vampolitikaja, mely tovabb is teljesen az osztrak nagyipar
szolgalataban allott. Ez utobbi szabadkereskedd volt keletre és
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védvamos nyugatra, mig a magyar nagybirtoknak érdekei épen
ellentétesek voltak. A kiegyezés utani vamszerzodésekbdl hiany-
zottak az agrarvamok s a masodik kiegyezésnél mar nagy viha-
rokat idézett el6 a magyar képviselohazban ezen ellentét,
annal inkabb, mivel az 0j autonOm vamtarifa tervezete a nyers-
termékre egyaltalaban nem, az allatokra nézve pedig nagyon
mérsékelt vamokat tartalmazott, ellenben az ipari vamokat
ismét tetemesen emelte. A szadadelviipartbol a nagybirtok jelenté-
keny része kilépett, s6t kormanyvalsag tort ki s midon a
masodik kiegyezés a torvényhozas retortdjan nagynehezen
keresztiiljutott, az ellentétek legkevésbbé sem szlintek meg.
A 1878-iki boszniai okkupacié majdnem allamcs6dot vont maga
utdn, emellett a katonai koltségek is emelkedtek, az allam
hosszll éveken keresztiil tetemes deficittel kiizdott s a pénz-
gyl valsagbol csak a dohany-, szesz-, cukoradd nagymérvi
emelése, az adoszabalyok megszigoritasa és az italmérési jove-
dék allamositasa altal tudott megszabadulni, mely reformok
a birtokososztalyoknal talaltak a legnagyobb ellenzésre.
Azonkiviil az amerikai verseny hatdsa alatt Németorszag is
a mezOgazdasagi védelem terére lépett s 1879-t61 1892-ig nem
kotott kereskedelmi szerzddést monarchiankkal, mi agrar kivi-
telinket hatranyosan befolyasolta. Mivel a szerz6dés meg-
hitsulasanak egyik oka az volt, hogy Ausztria nem volt
hajlandé ipari vamjaibol engedni, a kozvélemény a kivitel
csokkenéséért a dualizmust okolta. Azonkiviil a kézds vam-
teriilet a vele jaré fogyasztasi adok rendszere folytan a magyar
allamot, a sokkal gazdagabb osztrak allamkincstar javara
évenkint atlag 7 milli6é forinttal karositotta meg. Minthogy a
koz0s vambevétel feleslege a kozos koltségek fedezésére forditta-
tott, magyar részr6l allando kivansag volt, hogy a pénz-
igyi: az u. n. déli és exotikus cikkekre vetett vamok emel-
tessenek, a mibe pedig az osztrdk kormdny nem akart bele-
menni, mert egyrészt ezek alacsony volta tette lehetségessé
neki azt, hogy a déli allamok az osztrak iparcikkekre alacsony
vamokat vessenek s azonkiviil nem akarta, hogy a magasabb
vambevétel folytan a kozos kiadasokbol kevesebb jusson Magyar-
orszagra. A nagy- és kozépbirtokot elkeseritette az is, hogy a
kozos kormany a hadsereg sziikségleteinek beszerzésénél majdnem
kizardlag az osztrak nagyipart és nagybirtokot vette igénybe.
A nagybirtok korében a mar fentebb eldsorolt okoknal fogva
¢lénk averzié mutatkozik a dualizmus ellen, mi abban nyert
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kifejezést, hogy a mérsékelt ellenzék a kés6bbi nemzeti part,
melynek tagjai tilnyomoéan az arisztokracia és nagybirtok
tagjaibol keriiltek ki, az u. n. nemzeti kovetelésekkel kezd
kacérkodni.

De az uralkod6 tarsadalom tobbi osztalyaiban is nagy
mértékben novekszik ezen averzid. A kézépnemesség pusztulasnak
indul és nem nyerhet az allamtol annyi tdmogatast és hivatalt,
a mennyit igényel, mert kéréseit azzal utasitjak el, hogy minden
pénz a hadiigyi és a kozos koltségekre kell. Azonkivill a kdzos
kormany vampolitikdja a kiilfoldi agrarversenyt redszabaditotta
s ezzel szintén érzékenyen megkarositotta. A gydripar termé-
szetesen nehezen tud fejlddni az osztrak verseny folytan s hogy
exisztencigjat fentartsa, kartellekre kénytelen az osztrdk kon-
kurrensekkel 1épni, a melyek mindig kedvezdtlenek rea nézve.
A kisipar a gazdasagi élet fejlodésével pusztulasnak indul, s
ezért az osztrdk versenyt okolja. A haute finance szabadulni
kivan az osztrak bankok gyamsagatdl, a kiskereskedelem pedig
osztrak hitelen tengetve életét, kényre-kedvre ki van az osztrak
gyarosoknak szolgaltatva s gytlolettel van irantuk eltelve. A kis-
birtok, melynek talnyomo részét az 1848-ban felszabaditott
jobbagysag teszi ki, leghivebb tamasza a fliggetlenségi partnak.
A jobbagysag felszabaditasat Kossuth Lajosnak tulajdonitja,
el énben az Urbéri rendezés és elkiilonités, melyben érzékenyen
megkarosittatott, mar a Bach kormdny kozegeinek miive volt.
Azonkiviil minden oly esetben, midén az allam aldozatot kovetel
téle kozos vagy osztrak intézménynyel taldlkozik, a hadsereg,
mely a termelé munkatdl elvonja kozds, a sulyos adokat a
magas katonai terheknek tulajdonitja, azonkiviil a dohany-
monopodlium, financ, stempli s mas hasonld intézmények, melyek
¢letét megkeseritik, mind osztrak eredetliek. Az értelmiségi
foglalkozasuak az uralkodo osztalyok érdekeit szolgalvan, jolétok
azok gazdasagi helyzetétdl fiiggvén, szintén osztrakellenesek,
kiilondsen az ligyvédség.

Ezen koriilményekhez hozzdjarul még néhany valamennyi
osztalyra nézve érvényes tényezd. 1. A kozOs hadseregbe német
voltandl és szelleménél fogva az uralkodd osztaly fiai nehezen
juthatnak be vagy pedig elémenetelok van megnehezitve.
2. Minthogy az allami élet kiilonb6z6 viszonyai szamtalan érdek-
szallal vannak egymashoz flizve, az osztrak befolyas még a
szorosan vett belsé gazdasagi és belpolitikai kérdésekben is érvé-
nyesiil, a mi a gentrynél és nagybirtoknal, mely politikai



306 Szende Pal

monopoliumat félti, féltékenységet és elkeseredést idéz eld.
3. Az uralkodd osztaly, mint mar emlitettem, ezen sérelmek
O0rokos vitatasaval, az Ausztriaellenes agitacioval azt is akarja
elérni, hogy a szegényebb osztalyok figyelmét gazdasagi érde-
keik érvényesitésérdl elterelje. Azonkiviil katonai részrél gyakran
elkdvetett tapintatlansagok is novelik az dltalanos elkedvetle-
nedést, még az opportunus elemek korében is, mely hangulat
nagyon alkalmas oly egyének politikai szereplésére, kik arra
sem képzettséggel, sem hivatottsdggal nem birvan, magukat
csak ezen kérdések allando forszirozasaval tudjak a felszinen
fenntartani. 4. S ha még ezekhez hozzavessziik az ideoldogiai
tényezOk, a soviniszta eszmék népszerliségének, Ausztria ellen
inveteralodott gylloletnek hatasat, melynél fogva oly egyének
is, kikre nézve gazdasagi helyzetiiknél fogva kozonyds, mily
viszonyban vagyunk Ausztriaval, vagy értelmiségdk hianyanal
fogva nem tudjak mérlegelni, mely allaspont kedvezdbb érde-
keikre nézve, szintén az osztrakellenes aramlathoz csatlakoznak;
mondom, ha ezen tényezOk hatasat még idevessziik, akkor
kétségteleniil megallapithaté azon tény, hogy a magyar tarsadalom
osszes uralkodo osztdlyai, bar kiilonb6zé gazdasagi rugokbol, de
mind azon iranyzat felé kezdtek hajlani, hogy a dualizmus akar
kormanyzati, akar katonai, akdr gazdasagi vonatkozdasaiban meg-
lazittassék s esetleg meg is sziintettessék.

Meg is indul a kiizdelem az egész vonalon.! Az orszag-
gylléseken eleinte nem jut teljesen kifejezésre, mert a Tisza
Kalman altal inauguralt személyes uralmi korményzat s a
valasztasi visszaéléseknek a mivészetig vitt tokéletesitése
folytan az orszaggyiilés nemcsak, hogy a népet nem, hanem
még az uralkodo-osztalyt sem képviselte. A kiizdelemben »
kozépnemesség vezet, melyre nézve ezen harc négy évszazad
ota képez existencialis kérdést. A nagybirtok eleinte nyiltan nem
vesz részt a kiizdelemben, mert torténeti és gazdasagi tradicional
fogva nehezen hatarozza el magat, hogy az uralkodénak frontot
csinaljon, s azonfelill az 1887-iki III. kiegyezés az osztrak
agrariusok befolyasa folytdn védelmet hozott szdmara. Barmilyen
muvészies volt Tisza Kalman rendszere, a dualizmus ellen inté-
zett rohamot csak ideig oraig-tudta fenntartani, mert hiszem
itt mélyen szantd gazdasagi okok harcarol volt sz6. A kiizde-

' Itt csak a kozos iigyek tekintetében folytatott kiizdelmekrdl lesz
sz0, az uralkodd-osztalyok bels6 harcait ezen értekezés III. része fogja
targyalni.
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lem elsé izben a véderdvita idején tort ki rendkiviili hevesség-
gel, s az 1892-iki valasztasok utan a fliggetlenségi-part az oOriasi
valasztasi visszaélések dacara 102 tagot szamlalt. Id6kdzben a
nagybirtok is akcioba Iépett, részt biztositott maganak a had-
seregszallitasokban, kivitte a kisebb adotétel mellett termelt
szesz kontingentalasat, a fogyasztasi adok tekintetében az atuta-
lasi eljarast, s az 1892-iki uj autonOm vamtarifaban érvényesi-
tette érdekeit. Mindinkabb kozeledett azonkiviil a kiegyezés
megujitasanak ideje, s azon kérdés eldontése, kdtendd-e Ausz-
triaval vamszovetség, s ha igen, mily feltételek mellett, s mily
eldintézkedések tétessenek a vamszovetség tartama alatt lejard
szerzodések tekintetében? Minthogy a nagybirtok ezen kérdé-
sekre nézve érdekeit biztositva nem latta, azonkivill a politikai
hatalom birtokabol ki akarta szoritani a nagyobbrészt a haute
finance zsoldjaban allo, kozjogi kérdésekben opportunista sza-
badelvii-partot, maga 1ép az oppozicié ¢élére, mely ezaltal oriasi
erbre tesz szert. A Banffy elleni harom obstrukciot a nagybirtok
¢és famulusai vezetik, s midén Banffy a lex Tiszaval probal
rendet csindlni, a nagybirtoknak a szabadelvii-partban benn-
maradt része dissidal onnan (1899 decemberben). Széllel a
nagybirtok korlatlan uralomra jut, s az 1899—1903-iki szocial-
politikainak csufolt torvényhozasra rednyomja bélyegét, s az
u. n. Széll-féle formulaval az 6nalléo intézkedés és autonom
vamtarifa megallapitasanak jogat biztositja a maga részére.
Minthogy azonban a kétenddé kiilfoldi szerzddések tekintetében
érdekeit teljesen biztositva nem latja, s azonkiviil uralmat fel-
felé nem érzi szilardnak, a katonai kérdést hasznalja fel arra,
hogy a kiralyt engedékenységre kényszeritse, s a volt nemzeti
part titokban és nyiltan szitja és tamogatja a fiiggetlenségipart
részérdl megindult obstrukcidt, a melynek kovetkezménye az
lett, hogy sajat kreatarajat Sz¢llt is megbuktatta. Tisza Istvan,
ki maga is a nagybirtok tipikus képviseldje és a gentry ural-
manak lelkesiilt hive, vallalkozik arra, hogy a mozgalomnak
gatat vessen, de eredményteleniil, erdszakosabb 1épései utan
egymasutan valnak ki a volt nemzetipart, majd a disszidensek,
s egyesiilnek a szintén nagybirtokos népparttal, s a koézépne-
messég soraibol valo, s a kisgazdakat képviseld fiiggetlenségi-
parttal a bourgeosie és az értelmiség csatlakozik hozzajok, s az
onallé vamteriilet és hadsereg hangos jelszavaival vonulnak a
harcba. A nagybirtoknak példatian hatalmi dllasdt mutatja,
hogy képes volt azon eddig szinte hihetetlen virtust megcse-
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lekedni, hogy a valasztasokon elbuktasson egy a hivatalos hata-
lom, korrupcio és presszio minden eszkozével rendelkezé  kor-
manyt. A szabadelviipart megtizedelve tért vissza, s a nyar
folyaman a nagybirtok utolsé hirvivéi is elhagytak. Az arisz-
tokracianak a férendihazban lev6 része, bar a valasztasokon
teljes erével tamogatta az ellenzéket, tradicionalis Ovatossaga
nal fogva eleinte félénken, de késobb teljes hatarozottsaggal
csatlakozott a koalicibhoz, melynek taboraban csekély kivétellel
az egész uralkodo osztaly egyesiilt.

Nem tekinthetd a fentebbiek folytan alaposnak azon
vélemény, mely szerint a katonai kérdésben negyedfél év ota
tartd obstrukcid okat a kozéposztaly azon torekvése képezi,
hogy fiait a hadseregbe akarja juttatni s ezért ragaszkodik oly
makacsul a magyar vezényszd koveteléséhez. Ezen magyarazat
kiss¢ felszines, mert itt sokkal mélyebben hato okokrdl van
sz0. Ezen torekvés kétségteleniil fokozta a kiizdelem intenzitasat,
a mire néhany oldallal fentebb én is redmutattam, de az igazi
okot azon gazdasagi ellentétek és hatalmi szempontok idézték
eld, melyek a torténelem folyaman fejlodtek s melyeknek
magyardzata képezte eddigi feji égetéseim targyat. Hogy a harc
a katonai kérdésben nyilvanult meg leginkabb, az az eddig
eldadottak utan egészen természetes. Ezen okhoz hozzavehetjiik
még, hogy midon az uralkodd osztilyok egymas ellen folytatnak
kiizdelmet, mindegyik félnek a legfébb torekvését képezi, hogy
befolyasa ala juttassa és czéljaira felhasznalhassa. Annal inkabb
volt ez sziikséges nalunk, hol a tapasztalat arra tanitotta
meg az uralkod6 osztilyokat, hogy a kiralylyal és Ausztriaval
folytatott harcait rendszerint a hadsereg dontdtte el az utobbiak
javara. Minthogy pedig a k6z0s hadsereg ma is az uralkodo,
illetve az osztrak érdekek szolgalataban all, létkérdést képez
reajok nézve a hadseregre valdo befolyas elnyerése s erre a
legcélravezetobb eszk6zok az u. n. memzeti vivmdnyok: t. i. a
magyar vezénysz0o €s a hadiligynek az uralkodd abszolut jog-
korébol vald kivonasa. Azonkiviil tekintetbe veendd, hogy
minden oly kiizdelemnél, melyet az uralkod6 osztaly sajat
érdekében folytat s mely a tomegeket akarja mozgasba hozni,
nép-pszichologiai szempontbol a legnépszeriibb jelszavakat hasz-
nalja. Erre pedig legalkalmasabb a magyar vezényszo kovetelése.
lévén ez az ellenfélnek leginkabb sebezhetd része. Mert mindenki
elétt nyilvanvald azon allapot viszassaga, hogy oly allamban,
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melynek tobbsége ¢s hivatalos nyelve magyar, s melynek Osszes
nemzetiségei 12% németajkatol eltekintve inkdbb tudnak
magyarul, mint németiil, a hadsereg vezényleti és kiképzési
nyelve német legyen.

S hogy ezen gazdasagi érdekek kovetkeztében folytatott
harcban miért jatsza a katonai kérdés a fészerepet, melyhez
a koaliciéo makacsul ragaszkodik, azt még jobban megérthetjiik,
ha a nagybirtoknak az 0nalldé vamteriilettel szemben elfoglalt
allaspontjat vessziikk vizsgalat ala. A nagybirtok és a kozép-
birtok gentry a kiegyezés idején szabadkereskedd és a kozds
vamteriilet hive volt azon oknal fogva, mivel Magyarorszag
a benn termelt nyersterményeket nem tudvan elfogyasztani,
tehat exportra voltak utalva. A 70-es évek folyaman azonban a
tengerentili verseny erdsen éreztette hatasat s ennek befolyasa
alatt az europai orszagok els6 helyen Németorszag, sorra
kezdték elzarni vamsorompoikat a magyar export el6étt, melynek
a keleten is hatalmas versenytarsai akadtak. A nagy- és
kozépbirtok tehat agrarvédelem utan kialtozott, azonban e
tekintetben hatalmas ellenfélre talalt az osztrdk nagyiparban,
mely ettdl a sajat védelmét féltette. A nagybirtok tehat minden
torekvését odairanyitotta, hogy az autonom vamtarifa meg-
dllapitasaban és a kiilfoldi szerzédések megkotésében maganak
donto befolyast biztositson. Minthogy azonban a vampolitika
elsd sorban a kézos intézmények hatdskérébe tartozik, ezek
pedig az osztraké édekekre voltak mindenha tekintettel, kiizdel-
mét egyuttal a dualizmus meglazitasara iranyitotta s ezen
harcnak legfontosabb eredménye volt az 1898: I. t.-c. és a
Széll-formula, mely az 06nallé vamteriilet jogi allapotat
proklamalta. Ezen korassziilott teljesen a nagybirtok befolya-
sanak gyermeke s els6 eredményét képezi azon torekvéseinek,
hogy a vamtarifak ¢és kereskedelmi szerzédések felett a befo-
lyasa alatt allo orszaggytlés Onalléoan hatarozzon, habdr a
kozos vamteriilet fenn is tartatik. Mert daczara annak, hogy a
nagybirtok az agrarvédelem legmagasabb fokat épen az 06nalld
vamteriileten érhetné el, tobbféle okokbol idegenkedik az 6nalld
vamtertilettol.

Irodalmi és hirlapi képvisel6i ezt azzal indokoljak meg,
hogy a vamsorompdk feldllitasa esetén elvesztené a biztos
ausztriai piacot, s ezaltal rendkiviil megkarosodnék. Ez azonban
korantsincs bizonyitva, mivel az ©nallé vamteriilet hivei époly
meggy6zden és a statisztikai adatok époly tomegével tudjak az
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ellenkezd allitast beigazolni. Ezen kérdés vizsgalataba itt nem
bocsatkozunk, de ez nem is sziikséges, mert helyezkedhetiink
egyszerlien az agrarius allaspontra s elfogadhatjuk azon allitast,
hogy az Ausztridba iranyuld export csakugyan megcsokken;
ez mégsem lenne elég ok arra, hogy a nagybirtok az 6nalld
vamterilettdl huzodozzék, mikor ezaltal a vampolitikat teljesen
onalléan intézhetné s kedvenc eszméjét, a vamhataroknak kelet
fel¢ vald elzarasat megvalosithatna. A nagybirtoknak ugyanis,
hogy egy népies kifejezést hasznaljak, a jégesd sem arthat,
mindaddig mig a torvényhozas és kormanyzat terén oly kizardlagos
befolyast gyakorol, mint hazankban. Ha az export tényleg meg-
csokkenne, igy segithetne magan azzal, hogy kiviteli prémiumokat
fizettetne, mialtal a kiilf6ldon olcsébb aron vehetne részt a
vilagversenyben, megvasaroltatna az allam altal gabonajat (ezen
eszme tényleg folmeriilt is), leszallittatna a foldadot, a szesz-,
dohany- és cukoradot rea nézve kedvezd értelemben reformalna,
tehat mindenképen tudna magéanak re kompenzéciot szerezni.
Hogy ez az allamra nagy teherrel jarna, az kétségtelen, de a
nagybirtok az allam megterhelése tekintetében soha sem mutat-
kozott kiméletesnek s az iparos korok még ezen aldozatokba
is belemennének, csakhogy az 6nallo vamteriiletet megkaphassak.
Az igazi ok abban rejlik, hogy a nagybirtok attol fél, miszerint
az 6nallo6 vamteriilet iparfejlesztd hatasa alatt kifejlodé bourgeosie
politikai egyeduralmat fogja veszélyeztetni, az ipar a munkds-
kezeket magahoz fogja vonni s tobbé nem kaphat 30—40
krajcarért napszamosokat s a mit elsé sorban kellett volna
emlitenem, leginkabb a szocializmus terjedésétdl fazik. Ezek az
igazi okok, melyeket azonban az agrariusok nem igen szeretnek
nyiltan hangoztatni. Az 6 6nall6 vamteriileti idealjok az lenne:
tartozzék a vamiigy a magyar parlament hataskorébe, legyen
szabad az agrarexport Ausztriaba, legyen vamsorompo az osztrak
agrarimport ellen, viszont ennek fejében Ok is megengedik,
hogy az osztrak ipar vammentesen jojjon be Magyarorszagba,
hogy itt az ipar ki ne fejlodhessék, s a veszélyek, melyektdl
félnek, elé ne allhassanak. Minthogy azonban errdl az eszményrol
magok az agrariusok is tudjék, hogy ilyesminek a kdvetelésével
nem lehet eldéllani, inkdbb megmaradnak a kozos vamterii-
letnél, bar ezen tekintetben egy teljesen 0j keletli veszély
fenyegeti Oket, u. i. az osztrak agrariusok befolyasa nagy mér-
tékben megndvekedett, s most mar nyiltan hangoztatjak ok is
a vamteriilet kiilonvalasztasat a magyar import kizarasa végett
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s kivannak az osztrak mezO6gazdasagi terményekre differencialis
vasuti tarifadkat s a magyar allatbehozatal ellen egészségiigyi
kordont. Ezen szempontokhoz jarult még egy most altalanosan
emlegetett taktikai fogas is. A nagybirtok az 1905. évi vélasztasi
harcba az 06nalld6 vamteriilet jelszavaval indult, vagy legalabb
befolyasaval oly jelolteket tamogatott, kik ezen jelszavakat
hangoztattak, természetesen ezt azon reményben tette, hogy
szavat nem kell bevaltani. A gy6zelem, melyet kivivott, nagyobb
volt, mindre szamitott s ennek kovetkeztében azon veszély
allt eldtte, hogy elveszti az uralkodd osztdly tobbi rétegeire
gyakorolt befolyasat, ha szavat legaldbb részben nem valtja be.
Ha tehat eddig is 1étérdeke arra iranyitotta, hogy a dualisztikus
intézmények meggyengitésére miikddjék, most taktikai szem-
pontokbol is sziikségessé valt rea nézve, hogy a katonai vivma-
nyokhoz ragaszkodjék és pedig a kdvetkezé okokbol. Ha ezen
téren sikeriil némi engedményt elérni, tekintélye az uralkodo
osztalyok elétt meg van mentve. Azonkivil tudta azt, hogy
az uralkodé és a militarizmus inkabb gazdasagi kérdésekben
(természetesen nem értve ezalatt az Onalld vamteriiletet) fognak
engedni, s ezért a katonai kovetelések alkalmas presszionak
latszottak arra nézve, hogy azok elejtése ellenében a vam-
szovetség terén érdekeit az osztrak nagyiparral és agrariusokkal
szemben keresztiilvigye. S hogy céljat el is érte, azt legjobban
bizonyitja azon tény, hogy a valsag folyamata alatt megkotott
német, olasz stb. szerzédésekben, a Szerbiaval folyo targyala-
sokban ¢és vamkonfliktusban, tovabba az oktrojalt autonom
vamtarifaban a magyar nagybirtok érdekei oly messzemend
védelemben részesiiltek, mint 1867 ota sohasem. S végil legfon-
tosabb okot képezte 1906. év marcius 1-ének veszedelmes koze-
ledése.

Ezen napon kell ugyanis a mar megkdotott kiilfoldi szer-
z0déseknek életbelépniok. A nagybirtokra nézve tehat életkér-
déssé valt, hogy a valsadgot kihuzza ezen fatdlis terminusig, a
ezzel az O6nalldo vamteriilet fenyegetd veszélyét elharitsa, mert
mihelyt a kiilfoldi szerz6édések életbe 1éptek, az onallé vamte-
riillet azok lejartdig valdszinlileg lehetetlenné valik. Ezért
makacsul ragaszkodik a katonai kovetelésekhez, melyekben
viszont a kirdly nem enged, s arulénak nyilvanit mindenkit,
ki gazdasagi elényok ellenében hajlandé a katonai vivmanyokat
elengedni. A valsag elhuzasa altal kényszeritette a kor-
manyt a szerzOdéseknek rendeleti uton valo €letbeléptetésére,
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ezzel a gazdasagi Onallosag meghiusitasanak 6diumat rea tolta
at, s igy céljat mindkét iranyban elérte.’

Nem érdektelen megemliteni, hogy mindazon intézmények,
melyek Magyarorszagban ez ©6nallo vamteriiletet mar eddig is
megvalositottdk, a nagybirtok érdekében torténtek. Ilyen a
szesz kontingentaldsa, a fogyasztasi adokra nézve az 4tutaldsi,
eljaras létesitése, 1902-ben a cukor kontingentaldsa, s miutan
ez ellen a briisszeli konferencia tiltakozott, a cukorra nézve
fogyasztasi adovonal létesitése a surtaxe behozatala Aaltal,
tovabba a Mav. differencidlis dijszabdsai nyersterményekre.
Ezekbdl is kitlnik, hogy a nagybirtok az agrdr 6nalld6 vam-
teriiletet akarja, csak az iparit, nem, mert gazdasagi szupremaciojat
felti.?

k ok ok

Ha most mar az eddig el6adottakat Osszefoglaljuk, lathat-
juk, hogy az osztrak és a magyar uralkodo osztabok kozott
allando  gazdasagi és hatalmi (tehat végsé eredményében szin-
tén gazdasagi) ellentét forog femn, a miota csak a Habsburgok
uralkodnak. Ausztria sohasem tudott oly politikat kévetni, mely
az uralkodo osztaly valamennyi rétegének, kedvezett volna, s ha a
fonemesség egyes részei idokozonkint szovetségben is allottak
vele, ez csak atmeneti allapot volt, s kiilondsen 1867 ota vild-
gosan kimutathato, hogy az uralkodo osztily egészéhen az
Ausztriaval fenndllo gazdasagi és katonai kapcsolat meggyengite-
sere torekszik. Ezen torekvés, barmily eltéréek is az uralkodd
osztalyok érdekei, valamennyinél k6zos, s a koalicio korében

" Hogy ez igy van, arra klasszikus taniisagot szolgaltat az agrariusok
kozlonye. Azon a napon, midén a rendeletek a hivatalos lapban  meg-
jelentek, két helyen foglalkozik veliik: a vezércikkben és a gazdasagi rovat-
ban. A vezércikkben arulasnak, torvénytelenségnek nyilvanitja az autoném
vamtarifa és a német szerz6dés rendeleti életbeléptetését, melyet a nemzet
joévahagyni nem fog soha. A gazdasagi rovatot pedig ezzel kezdi: A rende-
letekkel kozjogi szempontbdl a vezércikkben foglalkoztunk, itt csak gazda-
sagi vonatkozdasait veszsziik vizsgalat ald, s aztdn tobb hasdbon at dics-
himnuszt zeng roluk, mert magas agrarvamokat tartalmaznak.

2 Azu. n. tulipankert-mozgalommal, melyet az arisztokracia tagjai
inditottak meg, a nagybirtok azt akarja dokumentdlni, hogy mennyire szivén
fekszik a magyar ipar felvirdgoztatasa. E mozgalom az iparpartolds szem-
pontjabol teljesen jelentéktelen és semmi eredményre nem vezethet s inkabb
engeszteld aldozat jellegével bir, melylyel a nagybirtok az 6nalld vamteriilet
meghitsitdsa miatt akarja a kozvéleményt kibékiteni, miutan nyugodtnak
érzi magat a kdzos vamteriilet tekintetében.
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egyitt talaltuk a nagybirtokot, mely huzoédik az 6nalld vam-
teriilett6l, az iparos-osztalyt és értelmiséget, mely hangosan
koveteli és a kisbirtokosokat, kik gazdasagi kérdésekben intel-
ligenciajuk hidnya miatt nem kdvetnek hatarozott irdnyzatot,
de azért intuitive atérzett érdekeinél fogva a dualizmus ellen
ségei. S hogy ezen kiizdelem rovid ido alatt a gazdasagi
kiilonvalasra fog vezetni, az nyilvanvalé abbol is, hogy az
onallo vamteriilet a dualizmus megddontésének leghatékonyabb eszkoze.

A nagybirtok eddigi politikdja ugyanis egy circulus vitio-
sus volt s egyik oldalon lerontotta azt, a mit a masik oldalon
felépitett. Egyrészr0l Osszes torekvéseit arra iranyitotta, hogy a
dualisztikus szervezetet meggyengitse és sajat befolyasanak ala-
rendelje, s allandd harcban allott az osztrak nagyiparral, mely
nem akart neki agrarvédelmet biztositani. Masrészt azonban
nyiltan és titkosan tamogatta az osztrdk nagyipart a kozos
vamteriilet fentartasdban. Ezen kétkulcsos politikaval azonban
maga alatt vagta a fat, mert az osztrak nagyipar és a szolga-
lataban 4ll6 dualisztikus szervezet épen a kozos vamteriiletnek
redjok haruld gazdasagi elonyeibdl meritettek oly erdt, hogy a
magyar részrdl ellendk irdnyult timadasokat fel tudtdk tartani.
A nagybirtoknak tehat be kell latnia, hogy sajat céljainak
elérésére is egyediili eszk6z az 06nalld vamteriilet 1étesitése.
Azonkiviil Ausztridban is erdsodik a dualizmus és ko6zds vam-
teriilet elleni iranyzat s az altalanos valasztdi jog behozatala
folytan két okbol még jobban ersodni fog. Elészor az ilykép
valasztott parlament az allamélet minden iigyeibe beavatkozasi
jogot fog magéanak igényleni, mar pedig, mint azt fentebb
kifejtettem, a kozds iigyek mostani kezelése csakis azon célt
szolgalja, hogy ezen kérdésekben osztrak ¢€s magyar parlamentek
befolyasa kizarassék. Azonkiviil az osztrak nagybirtok, melynek
befolyasa az utdbbi években nagyon megerdsodott, elveszti
valasztasi kivaltsagait, tehat kétszeres erdvel fog arra torekedni,
hogy az elvesztett pozicidért gazdasagi elényokkel karpoédtolja
magat s a vamsorompok felallitdsat fogja kovetelni, hogy a
magyar agrarbevitelt kizarja. S ekkor a magyar nagybirtok ia
kénytelen lesz az 0©nallo vamteriiletet elfogadni s politikai
egyeduralmat arra fogja felhasznalni, hogy annak rea nézve
karos hatasait ellensulyozza.

Ismételniink kell tehat azon allitast, hogy az uralkod6 oszta-
lyokat gazdasagi érdekeik oly politikara Osztonzik, melynek
végeredménye a dualizmus megsziintetése, vagy legalabb is
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meglazitasa és az Onallé vamteriilet 1étesitése leend. Minthogy
pedig Magyarorszagon épen az 6nallé6 vamteriilet hianya miatt
a munkalkodod osztalyok politikai nyomatékkal ¢és befolyassal
eddig nagyon kevéssé birnak, az orszag jovojét még sokdig az ural-
kodo osztaly torekvései fogjak meghatarozni. Ezen torekvés gazda-
sagi exisztencialis érdekekbdl fakad gyokerei, négy évszazadra
nyulnak vissza és azért fejlodési sziikségszeriiséget képez, melylyel
szemben a munkasosztaly, mely a maga térekvéseinek jogo-
sultsagat szintén a gazdasagi élet torvényszeriiségere alapitja,
nem foglalhat el ellentétes allaspontot. Az ily folyamatokat
nem gatolni, hanem ellenkez6leg gyorsitani kell, minthogy
haladdsukban tigysem tartéztathatok fel.

Ezt pedig anndl is inkabb meg kell tenni, mert az 6nalld
vamteriilet a munkasosztalyra nézve is elonyés lesz.

Hogy miért és miképen, ennek megvildgitdsa fogja érte-
kezésem masodik és harmadik részének targyat képezni.

Szende Pal.



