RAKOCZI.

Lezajlottak a Rakoczi-iinnepélyek, a »nagysagos fejedelem«
hi kiséroivel immar magyar f6ldon pihen, s a térvénytarban
ott ¢keskedik az 10j torvény, mely a bujdosok emlékének meg-
gyalazasat jova tette »a maganjogi hataly érintetleniil hagyasa-
val«. Most, miutan az uralmon levd partok mar minden lehetd
moédon kihasznaltak a sajat céljaikra ezt a kegyeletes cselek-
ményt, s eliilt azon felbuzdulds, mely a kuruc mozgalmak
emlékét ismét a gondolkodas és kodzvélemény eldterébe allitotta,
alkalmasnak véljiikk ezen idot arra, hogy a Rakoczi-mozgalom
keletkezését, inditd és mozgatd okait, bukasanak koriilményeit
az objektiv torténeti kritika segélyével roviden megvilagositsuk.

Mint a magyar torténet legtobb eseményérdl, a kuruc
harcokrdl is torténetirdink a legtévesebb felfogasokat iiltették
at a kozvéleménybe. A Rakoczi-korszak eseményeivel negyven
év ota kizarolagos joggal és csalhatatlan jelleggel Thaly Kalméan
foglalkozik. A mily becses munkassaganak az a része, melylyel
a korszak torténeti kutforrasait igyekezett Osszegylijteni és a
kozonségre nézve hozzaférhetévé tenni, ép oly jelentéktelen,
s6t sok tekintetben karos az a tevékenysége, melyet e korszak
ismertetésében, magyarazataban kifejtett. Feldolgozott miivei
egyszer(i mesemondd konyvek, az események idébeli rendjét
adjak elé, s nem tudja észrevenni azon erdket, melyek ezen
eseményeket és valtozasokat eldidézték. A kiizdelem okait nem
latja, csak a szereploket. A harcot egyrészt »magasztos szent
célokért lelkesiilo idealistdk, a kozépkor mesés lovagjaira emlé-
keztetd egészen a regényességig nemes jellemek, a végletekig
aldozatkész és oOnfeladldozo, vaskovetkezetességli és megingathat-
lanul hii partfelek, bamulatosan vakmeré vitézek, regebeli
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hosok«, masrészt a »leggazabb aruldk, legszemtelenebb csabitok
elvetemedett, partvaltoztatd hitszegék«, vivjak és a kiizdelem
mint rendesen torténni szokott, a gonoszsag, az armany diadala-
val végz6dott. Ez annal kényelmesebb allaspont, mert igy lehet
azon hibakat, melyek az intézményekben, a tarsadalmi osztalyok
06nzd eljarasaban rejlettek, egyes emberekre attolni, s a bal-
sikerért az O Aaruldsokat feleldssé tenni. A kép, melyet ezen
megvilagitdsban latunk, angyalok és démonok harca, kik
minden redlis foldi alapot elhagyva, a levegbben vivjak meg
kiizdelmiiket. Pedig ezek a kiizdelmek nagyon is foldi viszo-
nyokban gyokeredzd harcok, a vezetd férfiak pedig nagyon is
gyarld foldi emberek valanak. Csak egy volt koztiik, a ki nem
volt kozéjiik valo, maga a fejedelem: Il. Rakoczi Ferenc s épen
azért jatszott az egész mozgalomban passziv szerepet. A Rakdczi-
korszak ezen felfogasa uralkodott egészen mostanaig, s ha
valaki az események biralatdba mélyebben akart bocsatkozni,
a hivatalos torténetiras elvette a kedvét ily vallalkozasoktol.
S valoban jellemzd, hogy mig gydszpompdra szazezreket kol-
tenek, senkinek sem jut eszébe a Rakoczi-korszaknak maradando
irodalmi emléket allitani azzal, hogy a kiilonboz6 levéltarakban
felgyiilemlett okiratokat kozzé tegyék, elsd sorban azokat, melyek
a kor pénziigyi és gazdasagi térténetére vonatkoznak, s melyek
a Thaly-féle gytijteményekben majdnem teljesen hidanyoznak.
Ujabban Acsady Ignac nyujtott miiveiben realisabb magyarazatot
e korrol, a magyar jobbagysagrol szolé munkajaban pedig
nyiltan takarja fel a kiizdelmek gazdasagi rugo6it, s munkas-
sagaval hozzajarult ahhoz, hogy a kuruc korszakrél a valo-
sagnak jobban megfeleld képet nyerhessiink.

Az a felfogas, mely az uralkod6 osztalyoknak egymassal
¢s a kiralyi hatalommal folytatott harcait »nemzeti« kiizdel-
meknek mindsiti, II. Rakéczi Ferenc mozgalmat ezen nemzeti
harcok korondjaul tekinti, melyben »legtisztabban és legma-
gasabban lobogtak fel a haza és szabadsagszeretet langjai«
(Thaly). Mar e lapok hasabjain tobbszor tortént arra nézve
kisérlet, hogy ezen felfogas alaptalansdga kideriiljon. Napjaink
ban is most folyt le egy nagyszabasu »nemzeti« kiizdelem,
melynek indité okait, sivarsagat minden gondolkoddé ember
tisztan lathatta. Az objektiv torténetirds most mar nem fogja
engedni ezen eseményeket a szabadsagharcok idealis patinaja-
val bevonni. Két évszazaddal ezel6tt azonban a miveltség oly
csekély fokon allt, hogy nagyon kevesen lehettek azok, kik az
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események helyes megitélésének magaslatara tudtak felemel-
kedni, bar nem hidnyzottak ily emberek sem. Tartés hatast
azonban nem tudtak gyakorolni, ellenben azok, kiknek ezen
kiizdelemben mas céljok nem volt, mint egyéni és osztaly-
érdekeik kielégitése, valamint ebbéli torekvéseikben utddaik
taplaltdk és terjesztették azon felfogast, mely e harcban nemzeti
szabadsagharcot latott. Minél inkabb tavolodunk el valamely
torténeti eseménytdl, minél inkabb tiinnek le a szerepld sze-
mélyek: anndl inkabb vagyunk hajlandok arra, hogy az esemé-
nyeknek idealizalt magyardzatokat adjunk, melyek azutan bele-
veszik magokat az emberek agyaba, dogmava lesznek, s minden
helyes itéletet lehetetlenné tesznek.

fgy vagyunk a Rakoczi-mozgalommal is. Kezdetben a
nép, a vérig kinzott nép harca volt urai és az allamhatalom
ellen, melynek sujté karjat szintén a foldesurak utjan érezte,
s jotéteményeit sohasem latta, mert azokat urai tartottdk meg
maguknak. A proletaridtus azon szornyli elnyomas folytan,
melyben ezen idében része volt, allanddan szorongott s készség-
gel csatlakozott minden mozgalomhoz, mely kilatast nyujtott
neki sorsanak javulasara. A XVII. szdzad Osszes nemzeti har-
cainal azt latjuk, hogy csak azok tudtak jelentds eredményt
elérni, melyekhez a jobbagysag ¢éa egyéb proletariatus is csatla-
kozott. Bocskay sikerét a hajduknak, a foldesurak altal {ildo-
z0tt jobbagyoknak koszonhette s Bethlen Gabor és 1. Rakoczi
Gyorgy is a kiilfoldi viszonyok kedvezé alakulasan kiviil ezen
¢s hasonld elemek csatlakozasaval tudtak jelentés eredményt
elérni. A Wesselényi-Zrinyi-Frangepan Osszeeskiivés azért ért
oly gyors véget, mert az a fourak érdekszovetkezete volt, a nép
érdekeinek felkarolasa nélkiil, mig az erdélyi fejedelmek a
csaszarral vivott harcaikban legaldbb iddlegesen konnyitettek
a proletariatus helyzetén. A Thokdly-féle felkelés is az agyonkin-
zott, kizsarolt jobbagysag korébol indult ki. A kétségbeesett
nép minden alkalmat megragadott, hogy az uralkodo6 tarsa-
dalmi rendszer ellen tdmadést intézzen. Minthogy azonban
miuveletlenségénél fogva korébdl vezetok nem keriilhettek ki,
vezetése atsiklott a nemesség kezébe, mely a mozgalmat azutan
eajat céljainak kivivasara iranyitotta s annak elérésével a népet
cserbenhagyta, illet6leg az elnyomasba visszataszitotta.

A XVII. szazad »nemzeti« kiizdelmeit nagyban eldsegitette
a Habsburg-hdznak kedvezdtlen kiilpolitikai helyzete. A szazad
végén azonban a protestans hatalmakkal valé szovetség és a
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torok kitizése folytdn dominalod hatalomra tett szert Eurdépaban.
A nemességnek tehat nem volt tobbé batorsaga vele kikotni,
s6t majdnem kivétel nélkiil csatlakozott a csaszari hatalomhoz,
mert esetleges néplazadas ellen téle remélt oltalmat. Ettél félni
pedig ezer oka volt, mert a végletekig elnyomta a jobbagy-
sdgot. Szinte hihetetlen, mily sorsra jutott ezen korban a
magyar pornép s sirva kivanta vissza a torék uralom idejét,
mikor sokkal emberségesebb banasmodban volt része. A kormany
az ado- és katonaszedést is a varmegyékre bizta s a nemesség
kiméletleniil ¢élt vissza a sajat céljaira ezen jogokkal. Az
elkeseredés végre az északi varmegyékben nyilt lazadasban
tort ki, a tomeg megmozdult, megrohanta és felgyujtotta a
foldesurak kastélyait, kik Bécsbdl konyordgtek ki segitséget,
melylyel azonban a folkeld néphad szintén elbant s aztan kelld
vezetés hianyaban boszalld fosztogatasokban pazarolta erejét.
Volt tehat egy mozgalom, mely vezért keresett. Tavol
Lengyelorszagban pedig egy ifju herceg bujdosott, kit a sors
vezéri szerepbe kényszeritett bele s a kinek seregre volt  sziik-
sége. II. Rakoczi Ferenc mnevének Orokségétdl terhelten, ellen-
séges kornyezetben, idegenben ndtt fel, s érezve helyzetének
nehézségeit, oda torekedett, hogy a Habsburg-hdznak vele
szemben taplalt rosszindulatat és aggalyait eloszlassa. Terve
azonban nem sikeriilt, mert azon érdekszovetkezet, mely akkor
Magyarorszag kormanyzasat kezében tartotta (s melynek feje
¢és tipikus képviseldje herceg Eszterhdzy Pal nador volt, ki
mar a Thokdly-javak elkobzasabol mérhetetlen vagyont szerzett)
Rakoczinak 120 négyszogmértfoldet kitevd javara ahitozott és
6t mindenaron lehetetlenné akarta tenni s valamely lazadasba
belesodorni. A komplott sikeriilt, Rakoczi 1épre ment az arulok-
nak, kik 6t a bécsi udvarnak kiszolgaltattak. Fogsagabol meg-
szokve, lehetetlenné valt red nézve a békés kiegyenlités s enge-
dett azok silirgetéseinek, kiket hasonld sors ért s kik az
udvarral szovetkezett fOnemesi érdekcsoport elleni erélyes
akcidra akartadk reavenni. Ezen alkalom most kinalkozott,
midon a felkel6 paraszthad, melyet a nemesség altal segitségiil
hivott csaszari csapatok fenyegettek, nélkiilozte a rendszeres
vezetést és tdmasz utan Ohajtozott. Rakoczi neve varazshatassal
volt a tdmegre, mely benne, minthogy szintén méltatlan tildo-
zések targya volt, szenvedéseinek osztalyos tarsat latta. Oriasi
birtokai voltak azon teriiletek, hol a folkelés kitort ¢és
gazdatisztek altal kizsarolt nép a foldesur személyes jelenlététol
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varta helyzetének javulasat, s egyrészt abban reménykedtek,
hogy csatlakozasukat a jobbagysagbol valo felszabaditassal fogja
urok meghalalni, masrészt arra is szamitottak, hogy kiilfoldi
segélyt fog hozni magaval. A nemesség eleinte minden eszkozt
felhasznalt a mozgalom elfojtasara, késébb azonban veszélyben
forg6 vagyonat és életét megmentendd, maga is csatlakozott a
kurucsaghoz, hogy a feltdimadt népszenvedélyeket a német
csapatok ellen forditsa, melyeket tulajdonképen maga hivott el
a kiizdelem elfojtasara.

Rékodczinak Lengyelorszagbol vald hazaérkezése utan rovid
1id60 mulva a mozgalom vezetése teljesen atment a nemesség
kezébe. A pornép, melyet német katonasag és foldesur egy-
forman zsarolt, készséggel felhagyta magat az utobbiak
altal a németség ellen hasznalni, mert minden osztalytudat
nélkiil 1évén, nem tudta helyzetének jelentéségét felismerni s
mint annyiszor, most is azt remélte, hogy a németek kiverése
rég vart felszabaditasat fogja meghozni. A vezetd allasokat
a nemesség kaparitotta magahoz és a katonai tisztségeket is 6k
toltotték be, vagy pedig rokonaik k6zott osztottak ki.

II. Rékéezi Ferenc az események lefolyasara dontd befo-
lyast nem gyakorolt. Inkdbb kontemplativ kedély, mint a
tettek embere volt s bar tisztan latta, — mint azt késobb
emlékirataiban kifejté, — fobb embereinek vétkeit és hibait,
de a viszonyok kényszere miatt nem tudott azokon valtoztatni.
Szellemi és értelmi tekintetben messze kimagaslott kortarsai
koziil, de sem katona, sem politikus nem volt s mindenek-
felett jelleme ment maradt azon tulajdonsagokoktol, melyek
a kor tobbi szerepldit (kevés kivétellel) oly sotét szinben tiin-
tetik fel, de a melyek abban az idében az érvényesiilésnek leg-
fobb kovetelményei voltak. A jobbagykérdésben is humanus
felfogasa dacara kornyezetének befolyasa ala keriilt, s mihelyt
a mozgalom sikereket ért el, a nemesség azonnal kimutatta
foga fehérét s egymasutan eszkozolt ki a jobbagysagot zaklatd
intézkedéseket. 1705-ben az orszdgos gazdasagi tanacs — Oh
mert agrariusok és O. M. Gr. B. mar akkor is voltak! — mar
arra mert vallalkozni, hogy a parasztsig megnovekedett
szarvait letdrje. Ezen korszak volt a mozgalom deleldpontja
s azutan néhany iddleges sikertdl eltekintve, melyet fokép azon
tabornokok értek el, kik legénységokkel emberségesen bantak,
a mozgalom hanyatloban volt s csak az eurdpai helyzet okozta,
hogy még ekkor nem veretett le.
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Azon eredendo ellentét, mely az uralkodo osztalyokbol kikeriilt
vezetoelemek és a nagy tomegek kozott fennforgoit és a nemesség
oktalan eljarasa, melylyel az ellentétet meég fokozni igyekezett,
magaban hordta a bukds csirdjat. A nép, melylyel tisztjei a
taborban embertelenill bantak, latta azt is, hogy otthonmaradt
testvéreit foldesuraik épenugy zsaroljak, mint azeldtt, elvesz-
tette minden reményét egy jobb jovoben és — belefaradt a
harcba. A Rakéczi-mozgalom vezetéi sokkal reakcidonariu-
sabbak voltak, semhogy Bocskay Istvdn nagyjelentdségii kezde-
ményezését, — melynek sikerét koszonhette, — a katonaskodo
jobbagyok felszabaditasdt megismételték volna. Ekképen a
jobbagysag elvesztvén érdekét a kiizdelem irant, az mindinkabb
lejtére jutott. A magyar nemesség zome, mely a Habsburg-
csalad uralkodasa ota partjat mimikri médra a szerint valtoz-
tatta, a mint nagyobb anyagi elénydkre volt kilatas, mihelyt
a mozgalom lanyhulni kezdett, igyekezett a siilyedé hajorol
menekiilni. Rakéczi mintegy utols6 eszkoziil szabadsagot igért
a katonadskodo jobbagyoknak, de ez mar nem hasznalt semmit,
a nép elvesztette bizalmat. A katasztroéfa feltartoztathatlanul
kozeledett, s végs6 10kést az adta meg, midén Rakoczi legfobb
emberei Ot cserbenhagyva, a csaszarral egyezséget kotottek.
Nem az okozta az iigy bukadsat, hogy — mint azt Thaly
mondja — egyes urak elarultak a fejedelmet, hanem az, hogy a
nemesség elarulta a nép tigyét. A szatmari egyezség csak befe-
jezdje volt a kiizdelemnek, épenugy, mint az 1848/49-iki harcnak
a vilagosi fegyverletétel, de a bukés igazi okat azon ellentét
képezte, mely vezérek és kozkatondk, nemesség és nép kozott
1étezett, s azon rendi sziikkebliiség, mely inkabb bukasba sodort
egy nagyaranyu kiizdelmet, semhogy a jobbagysag kizsakmanyo-
lasan konnyitsen. S ezen szempont vitte dket a kdzvetlen
anyagi eldnyokon kiviil a csaszari partra is. Mert mihelyt
az 1712—1715-iki orszaggyiilés 0Osszeiilt, egyforma gytildlettel
fordult Rakoczi és a jobbagyok, szoval azon két tényezd ellen,
kiknek segélyével ujra »nyeregbe jutott«.

A felkelés megsziintével kezdddott Rakoczinak azon szerepe,
mely egyéniségének kivalosagat, jellemének erejét a maga
valdsagaban tiinteti fel. Lehetetlen tisztelettel meg nem hajolnunk
az elvhiiség, a kovetkezetesség ezen ritka nyilvanuldsa el6tt.
Itthagyott mérhetetlen vagyont, kincseket varmegyékre terjedd
birtokokat, rangot, befolyast, nehogy elveihez hiitlen maradjon;
holott mindezeket megtarthatta volna maganak, hiszen csak
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fobb embereinek példajat kellett volna kovetni és a hiiségeskiit
letenni, mert az amnesztia neki is felajanltatott. O azonban
az ellenkezé utat valasztotta, s néhany hii embere tarsasagaban
kiilfoldon élte le é¢letét, mely kesertiségekkel és megalaztatasokkal
volt teljes. A kdznép pedig, mely latta, hogy elnyomoi ismét
a hatalom birtokaba jutottak, mig a fejedelem, kinek tigyét
elarultdk, kiilfoldon bujdosik, s nagy vagyona idegenek prédaja
lett: minden bajanak orvosldsat és sorsdnak jobbrafordu-
lasat att6l remélte, hogy Raékdczi vissza fog térni, s babonds
reménynyel varta 6t haza. Még sokkal késébb is, midén mar
régen torok foldben pihente 6rok almat, a parasztfelkelések
arra a hirre tortek ki, hogy Rékdczi rovidesen visszatér.
Befejezésiill még csak arra a parhuzamra akarok néhany
megjegyzést tenni, mely elég gyakran olvashatdé most a napi
sajtoban, s mely a nemrég lefolyt »nemzeti« kiizdelmet a
Rékoczi-forradalommal hasonlitja 6ssze. Ez utovégre izlés dolga,
de tény, hogy a hasonlatban van is igazsag, nines is. Nem
hasonlo abban a két kiizdelem, hogy a Rakoczi-felkelést a prole-
taridtus kezdeményezte, mig a »nemzeti« kiizdelem a nagybirtok
¢s gentry zartkori akcidja volt, s a nép zome attol mindig
tavol maradt. Hasonlitanak azonban abban, hogy mindkettd
fejleményeiben teljesen figyelmen kiviil hagyta a nép érdekeit,
sot azokkal ellentétes allaspontra helyezkedett. Hasonlitanak
abban is, hogy a vezetd személyek mindkét esetben cserben-
hagytdk az tigyet, hogy a hatalommal kiegyezve, elénydkhoz
jussanak, s aztan a népet még jobban elnyomhassak. De egy
fontos kiilonbség itt is van, mert mig a »nemzeti« kiizdelemnél
ezt minden vezér megtette, addig a Rakoczi mozgalomban maga
a fovezér, ki mindenét kockara tette az ligy érdekében, az
elvhiiségnek szdzadokra kihato tiindoklo példajat adta. S bizony
tragikomikus talalkozasa a véletlennek, hogy a bujdoso feje-
delem hamvait épen a »nemzeti« kormany fogadja. Ok, kik
minden elvoket feladtdk a hatalomért, fogadjak azt, ki minden
hatalmat eldobott elveiért!
Szende Pal.



