A SZO HALALA?

,,KOltok alapitottak eddig minden maradandét.
Holderlin

NAPI SAJTONK mind stir(ibben foglalkozik nyelviink romlasaval.

Tobb hirlapunk cikkek egész sorat szenteli ennek a kérdésnek.

A lényeghez tan egyik napilapunk ,Ki ne mondja!“ c. cikksorozata
jar legkozelebb. A minden gondolkodasbéli faradsag nélkiill hozzaférhetd,
készen kapott, kozkeletli, szajkoszerlien hasznalt, nyegle szolasmondasok
kipellengérezésével egyediill ez a cikksorozat érinti a kérdésnek mélyebb
tarsadalmi és lélektani vonatkozasait. S ezzel a kérdés magvat. Mert
hiszen ez a koros jelenség — az emberi szellem elkényelmesedése, meg-
nyugvasa a kozonségesben — egyik tiinete csak az egyetemes kulturalis
valsagnak. S mint ilyen tiizetesebb vizsgalatunkra érdemes.

»A Sz6 altal teremtetett minden és altala lett, ami lett“ — mondja
Szent Janos evangélista.

A sz6 az, aminek Utjdn a valdsdg nekiink adja magat s rajta keresztiil
lat napvilagot a Titok. A nyelv abban kiilonbozik mas kifejezé jelektol,
hogy szellemi tartalmakat kozvetleniil kifejezésre tud juttatni. Az ember,
amint egyre Uj meg Uj élmények sodraba keril, kiilonbozokép visszhangzik
rajuk. S ezeknek az élményeknek elsé nyelvi jegyeit érzéki targyaktol
veszi kolcson s bizonyos hatarig azok szineivel festi is. ,Minden fejlodo és
kifejlett nyelvnek az analdgia a torvénye.“ (Miller Miksa.) Képes beszéd
nélkil az ember szellemi életében elképzelhetetlen a haladas. Ez az atvitel
pedig legott a szavak megalkotasaval egyidejiién torténik. A paraszti
beszédben az atalakulas e folyamatdt szinte nyomon kovethetjiik. De a
nagyvaros, melyben az 0&si gyokerektdl elszakadt tomeg ¢él, természet-
ellenes kornyezetében, merében a gyakorlati élet kdznapi gondjaira,
szilkségleteire ¢és kérlelhetetlen realitdsaira zsugoritva, sziintelen kdolcson-
hatasok jatékszerekép szellemileg modfolott elkényelmeskedve, — kezdi
vesziteni sajat szavait és készen talalt, a sOr(i hasznalatban simara kopta-
tott, elnylitt szocsoportokra, szokvanyos kapcsolasokra, kéziigybe esé, kész
kifejezésekre szoritkozik. ,Kezdetben, virdgzasa elején a nyelv kétség-
kiviil folottébb bajos jatékok lehetdségeit rejtegette ... Azonban a rideg
torténeti élet s az a tény, hogy a dolgok maguk birtokba vették a nyelvet,
valamint a siiri hasznalat lassankint eltompitotta a szavak erejét”
mondja Burckhardt Jakab. (Weltgeschichtliche Betrachtungen, 1941.,

115. 1.) Ez a dialektikus sziikségszeriiségb6l bekovetkezé tény a biztos
tekintetli Ortega figyelmét sem keriilte el. 6 még vigasztalanabbnak érzi a
Sz6 sorsat: ,,Az eleven, a maga értelmét tudé gondolatbol elcsépelt fordulat
lesz, melyre a szellem lomhan és vakon rabizza magéat. A szdéldsmondasok
lebecsiilése nem  oktalan eredetiség-hajhaszas ¢és nem is  sziikségkép
sznobizmus. J6 oka azon a megfigyelésen alapszik, hogy a kozhelyek a
gondolat megsziintét, helyesebben kiszorultat jelentik”. (Hallgatds, a nagy
Brahman.) A tal ¢€lénkké valt emberi érintkezés e leegyszeriisodott, sabloni-
zalodott nyelvi kisegito-eszkozei lassacskan o©nalléosodnak s a valodi szo
helyére 1épnek. A nyelvhasznalé (a beszéld) voltakép ezekkel az ut mentén
hever6 sziikségszavakkal helyettesiti a maga szavait. Ha keresne, tan
eredeti szot is talalna, megtalalnd a maga szavait, a&m keresni rost s igy
bizonyos nyelvi automatizmus, bizonyos gondolattalan kényelmi nyelv
alakul ki, mikoris az elme a legelsd kéziigybe esd, jo-rossz kész-kifejezésre
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»kapcsol” ra. A fait de parole, a beszédtény, mely eddig valamilyen forma-
ban — hacsak a leghalvanyabb arnyalatban is — mindig magan viselte
alkotdja egyéni bélyegét, most vanyadt kivonatta, tartalmatlan szokonzervvé
toporodott oOssze. Az utca“ ¢és a kiskozéposztily ,.tarsasag“-anak beszél-
getései a figyelmesen fiilelot e tekintetben a legnagyobb aggodalommal
tolthetik el. A kiilonbség a kettd kozott minddssze az, hogy a ,tarsasag™
kifejezéskészlete egy halvany darnyalattal ,miveltebb” tan az utcaénal.
A gondolattalan, az automatikus szohaszndlat tényén ez azonban — itt is,
ott is — vajmi keveset valtoztat. A ,tarsasag”, a kiskozéposztaly tomegei-
nek koznyelvébe legfolebb masféle mechanikus elemek todultak be. Ezt a
nyelvet egyidében pl. a politika és a hadaszat idoszerli jelszavai és szdlamai
lepték el ellenallhatatlan varazsukkal, pompas kifejezéskészletet nyujtva
ezzel a tudatlan nagyképliségnek. Ez id6k termékei az ,.eszmerend”, az
Helettér, a | dinamikus®, a ,totalis, az ,elszakadas“, az ,elreteszelés“ s
mind koziil a legrettenetesebb, a ,célkitlizés” és tarsaik. Az ,utca” ezen-
kozben beérte olyan szerényebb ¢és kozonségesebb szarmazasi ,,csattano-
szavakkal®“, kész szo-gyartmanyokkal, mint: kitol, ellog, beddl, bepaliz,
randaliroz, leken, stb., ¢és a ,mivelt“ nyelv ilyen alképleteivel, mint:
bicigli, klinik, Rokusz, inekcid, dedektiv, stb.

Evvel Osszehasonlitva, milyen mas a falu 1 A természet kozelségében
¢l6 ember voltakép nem is veszitheti el a maga szavait. Szinte szemiink
lattara, fuliink hallatdra keletkeznek azok. Oriznek még valamit 6si zama-
taikbol, eredeti  varazsukbol (magiajukbol). Hamis  miiveltségelemektol
nem terheltek, félmivelt kifejezésekkel még meg nem rontottak. (A forras

még kozel!) Ezért jar megujulni az irodalmi nyelv — mikor készletei ki-
meriilében vannak s maga mar faradt — mindegyre a nép nyelvéhez. Ezért
olyan meglepd — szinte Udit6 — szamunkra, megromlott nyelvérzék,

egyezményes ,tolvajnyelvet” beszéld nagyvarosiak szamara a nép egyszeri
gyermekeivel valo beszélgetés.

Korunk kultirajanak legnagyobb veszedelme, a mechanizacio fol-
tartoztathatatlan folyamata a nyelvet sem keriilhette el, a civilizacio
tomortiléshelyein, nagyvarosainkban. Hiszen pl., még a legindividudlisabb
jelenség, a ndéi szépség sem maradhatott ment itt az uniformizalddas, a
kozos tipusra egyszerlisodés, egységesiilés folyamatatol, lemondva ezzel
egyetlenség, a mindenki masétol eltérd, a természetadta sajat-jelleg minde-
nek f6lott allo varazsardl, a kiilonboztetésre rost, a modern tomegneveld
intézetekben (moziban, kiiltelki szinhazban) egyformara tenyésztett atlag-
izlés kedvéért. Ez a szépség nincs adva tobbé, hanem ,vilaghires* mintak
utan ,.késziil“. Mithelyekben.

A koznapi, atlag-miiveltségelemekkel telitomott, a szokvanyos szo-
hasznalatban eltompult, elkényelmesedett elme nem keresi, nem alkotja
meg tobbé sajat szavait, hanem a készhez nyul, él az agyoncsépelt, az ut
sz€lén heverd, kész kifejezéssel (mely ugyan lehet talald, szellemes, — st
rendszerint az is! — de nem az &vé!). Az embernek szinte az a benyomasa
tamad, hogy a Szd civilizacionk e gocaiban haldlan van s Orokébe a kész
kifejezés, a mindenre alkalmazhaté6 koz-mondés, a ,slogan® készil 1épni.
S minthogy ez az uj, gyakorlatias haszni, a ,kozforgalomban® pompéasan
bevalo nyelv eleven valoésag s mint ilyennek megvannak a maga sziikség-
letei, annak rendje és modja szerint egyszeriben irodalom is tamadt ezen a
nyelven; a legk6zonségesebb, a legelhasznaltabb, a legelnytittebb szavak-
kal €16, a ,hogyant“ teljesen semmibe vevd, az érzelgés vagy a rémiilet-
keltés minden kiprobalt modszerében duskalkodd, csak rohand cselekményt
talalo, a képszerliséget messzekeriild, szaraz, ténykozlé irodalom. Igy sziile-
tett meg, korunk nagyobb dicséségére a kozonségesség népszeri irodalma.
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Példa egy ilyen szenzécids sikerli, egészen friss siitetli, mar a ponyva-
rendelet kiadasa 6ta megjelent ,,A fény jatéka“ cimii ponyvatermékbol:

»Most vissza kell térnie a lépcs6hazba. A felvoné még mindig nyitva
allt. Roberta laba a foldbe gydkerezett. Az ajtdba kapaszkodott és magaban
egyre azt hajtogatta, hogy a lordot mar elvitték és neki most be kell néznie a
liftbe. Nagy eréfeszitéssel felemelte fejét ¢és koriilnézett. Ahol nemrégi-
ben Lord Wutherwood iilt, a felvond falabol fényes acélgomb alt ki.
A gomb kozepén kis mélyedés. Mintha foltos volna. Roberta merev
tekintettel nézte. A folt egyre nyulott. Halk koppanast hallott, puha kis
neszt. A borrel bevont iilésre meredt. A bérhuzat mélyedésében, ahol
Lord Wutherwood iilt, megpillantotta a kis fekete tocsat. A falrdl lecsdpdgd
vér ide gyllt Ossze. Vissza az éléskamraba! Olyan gyorsan futott, amint
csak laba birta ... Megvan a sarga portorlg!...*

Es igy tovabb, és igy tovabb, végeérhetetlenil...

Néhai vald, hajlithatatlan szigorti, jo Péterfy Jend, ki még Tolsztoj
Habort és béke cimii vilagirodalmi remekének silany magyar forditasat is
ekkeént rotta meg: ,,A forditott regényeknél a kritikatlan olvasas észhigito
hatasat legalabb a nyelv szabatossdgaval kellene némileg ellensulyozni®
(0sszegy. m. III. 443.1.) — mit szdélna vajjon ma — ha élne — mindahhoz a
nyelvi és szellemi szornylséghez, amivel ,népszer(” irodalom cimén jol-
tartjak a nagyvaros betlinyeld tomegeit? S nem esnék-e kétségbe afolott,
hogy a strti olvasottsag kovetkezésekép, a dolog immanens logikdjanal
fogva ¢éppen ennck a velejéig hamis literatiranak haszontalan nyelvi
dudvdja lepi el a koznyelvet? A gyengeelméjliség hataran mozgd verses
,slagerek“-rél ezuttal ne is essék kiillon emlités. Ezek, a melettiink ,,bi-
ciglijikon“ elhizd szerel6inasok érzelmes visszaadasaban mindannyiunk
elott ugyis untig ismeretesek.

Hogy aztan ez az irodalom éppen az Irodalomnak (s minden miivé-
szetnek!) legsajatabb lényegér6l mond le Onként, arr6l t. i, hogy mindig
és sziikségszeriien 1j, eredeti, rendkiviili, nem ismételhet, egyszeri,
valakinek egyetlen léte legmélyebb valojabol fakadt alkotasa legyen,

a roppant fogyasztasra ¢€pitd, kitind {iizlet hevében alig johet szamitasba.
S emellett ez a gyakorlati irodalom, mintegy Onigazolasul, nem fukar-
kodik amannak a masiknak, az igazinak kicsinylésével, Ocsarolasaval sem:
»E jozan kornak cifra szavakra tobbé semmi sziiksége sincsen!™ ,,A mai,
sietds, munkajatol teljesen igénybevett ember nem ér ra s nem is szeret
a képzelet szilleményeinél hosszasan id6zni. Az irodalomtol pihentetést
és nem gondolkodtatast, bonyolult jel- vagy képrendszerrel ¢él6 rejtvé-
nyeket var. Egyszeriséget, tény-folsorolast, jo izgalomba ejt, ¢élet-
szer, rohano cselekményt.“ ,Legyen vége mar a szép szavakkal wvald,
oncélu  jatszadozasnak!“ Az irodalom legyen korszerli, targyias, koz-
érthetd, mindenki-irodalma. Az eddigi csak a kivaltsagosaké volt.“
(Mintha bizony az irodalomnak eddig is nem az lett volna a célja és
legsajatabb értelme, hogy egy mas, a koznapitol eliitd, rendkiviili szféraba,
a Szellem szférajaba valo folemeléssel mindenkit, ki vele érintkezésbe
keriil, kivaltsdgossd tegyen!? A koOzonségességhez valdo készséges alkal-
mazkodassal csak a mai tomegirodalomnak torekvése a lefelé vald nivel-
lalas.) A kozonségességhez vald jog természetesen elvitathatatlan joga
mindenkinek. De az ilymoéd mulhatatlanul elkdzonségesed6 korok fogé-
konysaga — ha fiai még annyit olvasnak is, s6t minél tobbet, annal inkabb
— szikségkép el fog csenevészedni a rendkivilli, az egyetlen, az igazi
irodalom, a Szd, az Ige irant. A lélek rendkiviilit befogadd szervei sor-
vadasnak indulnak. A szellemi vak szamara a koltészeten attiinedezo
naplemente csodas szinei lathatatlanokka fognak valni. S ennek ered-
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ményekép nem lesz tobbé naplemente, mert nem lesz kinek. Csak tan
a Fold fogja végezni napi korforgasat valtozatlanul tovabb s unottan
¢jbe meriil... Az érzékelés hanyatlasaval a Szellem napjanak is le kell
aldoznia. A  természettdl ¢és szellemi (esztétikai) tényékké szublimalt
jelenségeitél vald ilyetén elfordulasnak mulhatatlanul egyiitt kell jarnia
a természetfolottitdl vald elfordulassal is. Mert a természet mogott s vele
szoros kapcsolatban ott a természetfolottii Az embert ¢és vilagat nem
lehet biintetleniil kitépni a folotte allo vilagbol!

Szerencsére azonban az irodalom még nem zsugorodott GOssze végkép
blinligyi vagy szerelmi szenzaciokrol sz6ld6 minél egyszeriibb, minél
izgalmasabb hirkozléssé; nyers tények folsorolasdva; események targyi-
lagos regisztralasava, meré cselekmény-szovevénnyé. S a Szé sem halhat
meg olyan egykdonnyen, mint elbusult pillanatainkban hinnék. Mert kol-
tok mindig lesznek. Ha pillanatnyilag nem is lesz ,megértésben” résziik,
de lesznek. S nem tagitanak, mert nem tagithatnak a maguk kifejezé-
sét6l, a maguk ,jatékos“ szavaitol. A kozkeletli, szokvanyos, elnyiitt
jel- ¢és jelképrendszerrel nem érhetik be soha. Lételemiik az 10j. Mert
0k maguk az tjak, a még soha itt nem voltak, 6k mindig csak magukat
adhatjak. Egy bels6 vilag lakéi 6k s onnan hordjak soha sem hallott,
0j hireiket. Egész élet-magatartasukat ez a ,mas“ vilag hatarozza meg.
Masutt élnek, mint mi mindannyian, kozonségesek. Csak egy valdsagot
ismernek: a szellemét. Oda, ebbe a valésagba emelnek at mindent.
Es éppen ez az elvonni és elvonatkozni tudis, a dolgok szellemi jelen-
séggé slritésének ritka képessége s elvalotlanitasa: ez éppen a koltdk
legsajatabb adomanya, fOladata, I1étjoga ¢&s ismételhetetlen ujsdga, On-
maguk ilyetén ujsaga nélkiill 6k is csak kozhelyek 0Orz6i lennének, koz-
keleti mondokakat ismételgetdé rokkant szocs6szok. Mert hiszen arra,
hogy ,valami kiils6 dolgot mégegyszer kiilsdségesen visszaadjon az ember,
sokmindenki képes lehet, de az, hogy valaki a beliilvalokat Ggy abrazolja,

hogy azok kinyilatkoztatasként hassanak — valdban ritka adomany.
S csak az ilyenek kelthetik a szemlélében vagy hallgatoban azt a meggydzo-
dést, hogy ezt csak az az egyvalaki tudhatta, — az éppen, aki alkotta.

Ilymodon egyszerinek ¢és potolhatatlannak kell &6t éreznie mindenkinek.
(Burckhardt, i. mii. 326. 1.)

Az a sajatsagos idegenség, ami kolté és kora kozott gyakorta fonnall,
nagyrészt ebben leli magyarazatait. A sablonokra jaré gondolkodas, a
kozhelyekre zsugorodott szellem nem értheti meg mar a rendkiviilit.
Az elnyalkasodott, folhigult érzelem képtelen folfogni az igazi érzelem
strtiségét ¢és tulsagdt. Innen van, hogy a koltét tal jozan, rendkiviili
irant  érzékét vesztett — netan agyonmechanizalt? — kora gyakran
erthetetlennek®, talzonak, természetellenesnek, szinte ,,bolondnak*
mindsiti. Persze, hogy az! Vagy vijjon mondja-e azt egy rendes, koz-
napi ember, hogy: ,bitobanatok”, ,emlékek tarloja“, ,illatos vankosan
a multnak®, ,vagyak ¢hes csapata®, ,mamor-galydk utasa“, ,tlizcsovas,
felséges orom“ (Ady), vagy: ,folottink a mennysator gyolcs felhoket
szarogat®, ,,ember-iszap®, ,,ember-pocséta® (Arany) s mas effélét?

A maga megszokott, éppen forgalomban 1évd, szabvanykifejezéseihez
ragaszkoddé jambor nyarspolgar azonban egyben téved! Téved t. i,
ha azt hiszi, hogy a legegyszeriibb, a leghasznalatosabb, a legkdzonségesebb
sz06, az O kozkeleti, nyltt szava, a legkifejezobb is egyuttall Konnyen
lehet, hogy éppen a legszokatlanabb, a legmerészebb kép az egyetlen,
mi  végérvényes megértéshez segit s villamszerién athatdo vilagossagot
képes gyujtani benniink — e mellett még a Szépség hatartalan O6romét
és dobbenetét is adja. S a koltd az, ki ismeri ezeket az egyetlen és leg-
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pontosabb szavakat. Tobb 6 a grammatikusnal, a tudosndl, ki csak a szavak
testével  foglalkozik; azok szociologidjat  kutatja:  szarmazasat, fajat,
viszonyat a tobbi szohoz; rangjat, helyét a kész mondatban. A kolto,
az ir6 késziti a mondatokat a grammatikus szamara, hogy legyen mivel
bibelodnie. A koltd a szavak 0j lelkét tamasztja fol; 0 viszonyokat szd
szavak ¢s szavak kozott, hogy azokbdl Uj értelem sziilessék, sohasem
izlelt wj izekbdl és arnyalatokbol s egyéb légies elemekbdl: illatokbol,
szinekbdl, rejtett vonatkozasokbdl szarmazé 10j értelem.

Kolté az, aki tudja a végsé szavakat. Az értelemnek olyan strliségeit
ismeri, melyek a kozonséges halando eldtt rejtve vannak. A koznapi ember
csak az er6s hasznalatban meghigult, oldott, megkopott szavakat ismétel-
geti. Az ird hol helyreallitjia a szavak &sértelmét, &s-zamatat, hol mésalliance-
szerlien frigyet kopuladl régi és uj, oreg és fiatal, kozonséges szarmazasu
és elokeld szavak kozott. Sohasem ismétel. Borzad a kozhelyektl s leg-
szovegének, mely csak az & szavaibol allhat, legsajatabb sziilotteibol.
Ha olyan iras, vers, koltemény keriil eléd, oh Olvasd, mely koz-szavakkal,
kozdolgokrol, szokasos formaban értesit ¢és semmi rendkiviilire sem
dobbensz ra sehol, — tedd le sietve: nem koltd milve az; csak gyasz-
jelentés, eljegyzési vagy eskiivéi hir, vagy mas efféle szellemi izgalom-
mentes nyomdai kozlemény! A koltd oOnmélyébdl banyassza eld kincseit.
Ki nem azt teszi, csak kavics-fuvaros. Ide-odaszallitgatja a beszéd koznapi
folyamaban agyonkoptatott, értéktelen, sima, csorgd koveit. A mialkotas-
ban, legyen az elbeszél6 koltemény, oda, ditiramb vagy szerelmes vers,
mindig van valami végsd ¢és egyetlen. Nincs tovabb és nincs maskép.
Csak 6 — a koltd — ¢és csak igy teremthette. Hogy lassan-e és kinnal,
vagy sietve, lazban, gattalan Omlésben, — oly kérdések, melyeknek tit-
kara haland6 tugysem johet rd soha, mert az alkotds rejtélyes folyamatat
athatolhatatlan fatyol fodi. De az olvasé szempontjabol mindez nem is
lényeges, O elégedjék meg a késszel, az eldtte allo véglegessel és valtoz-
hatatlannal. Az eredménnyel. Mert neki az u0gyis megmond mindent
és tulontul sokat is ahhoz, hogy szjat tatsa a bamulattél és szive meg-
remegjen a Szépség megdobbentd érintésétol.

,Mert lenni, hogyha nem fajulva-tengés,
Olcs6 idének hasztalan soka ...

Arany Janosnak e két verssora folott elfiistologhetne az ember
orakon at. E nem is olyan rendkiviili gondolatot bizonnyal elmondhatna
barki mas is, tdn oldalakra szétteritve, okosan is és szépen. De igy csak 0,
— s 6 is csak igy! Mert bizonyos, hogy 6 is probalgatta masként s ki
tudja — mig a jatszo elme e végsd szavaknal megallt s a végeredményben
megnyugodott — hany szaz valtozat villant 4t vagy cammogott keresztiil
a rozzant lantos bus szivén? A szavak 06si vardzserejének milyen elpusz-
tithatatlan hite kellett ahhoz, hogy a faradt, oregedd férfi, élete utjanak
felén til még egyre dibdab szavakkal jatszadozzék? Es micsoda szent
komolysag! Milyen mélységes tisztelete €s szerelme a Szonak!

Igen: hit a szavakban! A szavak megvaltd erejében hinni kell,
hogy az élet ne legyen ,(fajulva tengés“! Hinni kell a Szépség sziikséges-
ségében, mert masként az emberiét porba fullad, netdn Orok verekedéssé

zillik. Hit nélkiil nincs alkotas. Ugyan miért is lenne, ha nincs — miért?
A koltében a hit ki nem alhatik. ¢ a megérintett ember. S minthogy
ismeri a végsO szavakat — valahonnan Tulrél hozza &ket — és tudja

(koztiink pontatlanok és hanyagok, mindent elfelejtok és elvesziték kozott)
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a pontosakat még, hallgassuk 6t a Szépség isteni félelmével, — oOriilve
annak is, hogy még bamulni tudunk.

S mig igy egyrészr6l joggal tamad f6l benniink az aggodalom s a
féltés a Szoért, hiszen nap-nap utan tanti vagyunk elkézonségesedésének,
lejaratasanak s az iranydban — még iroik részér6l is — megnyilvanulo
tiszteletlenségnek, vagy .legalabbis annak, mint jatsza el még csodas 1j
eszkOzeiben is (moziban, radidban) szinte hatartalannd nyilt esélyeit,
masrészt azonban a soha ki nem alvd, Orok emberi szépségtorekvés —
ami id6énkint csak néhany ,korszeriitlen® szellemben ¢él — megnyugtat
affelél, hogy a Szo6 nem halhat meg, csak éppen — atmenetileg — a fiilek
hianyoznak hozza, hogy halljak.

A Sz6 nem halt meg hat, mert nem halhat meg, csak alszik. S csond-
ben varja foltamadasat, ujraéledését a koltok miveiben. S az idék
telje akkor fog elérkezni a Sz6 szamara, mikor a ma még csak a nagyot
hallo, a rikacsolot folfogd fillek megnyilnak wjra a finomabb rezgéseknek.
S ez az id6 0Ossze fog esni az igazi olvasé megsziiletésével. Annak az
eljovend6 olvasonak koraval, ki az elnyalkasitott érzelem eredendé stri-
ségét ujra képes lesz helyredllitani magdban s ki az alig sejttetettet is
meg fogja érezni tudni, — vagyis, aki maradéktalanul olvas; mogéje
is olvas a szavaknak; az utat is olvassa, mely a szohoz vezetett s igy
ujra-alkotdan re-produkalja az olvasottat. ) )

SZENTKUTY PAL
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