MEZOGAZDASAGI TERMELESUNK
ATSZERVEZESE

Z EGESZ vildgon uralkodé gazdasagi valsag Magyarorszagot elso-

sorban mint  agrardllamot érinti. Az  1920-1 népszamlalas

szerint az orszdg lakossaganak 55.8%-a  foglalkozik  Oster-
meléssel s bar ez az arany a békebeli 64.5%-hoz viszonyitva
bizonyos eltolodast jelent a mezOogazdasagi népesség rovasara, mégis
kétségtelen, hogy a mezdgazdasagi termelés mindenkori helyzetének
és rentabilitasdnak dontd fontossdga van a nemzeti jovedelem ¢és az
egész gazdasagi élet alakuldsa szempontjabol. Ennek bizonysaga egyéb-
ként az, hogy hazank 1931. évi 2500 milli6 pengdre becsiilt nemzeti
jovedelmébdl az agrartermények nagymérvii arzuhanasa ellenére s
mintegy 1000 milli6 pengd esett a mezOgazdasagra.

A  magyar mezbgazdasdg mai nehéz helyzetével kapcsolatban
sokat beszélnek értékesitési, termelési, hitelvalsagrol, a gazdatarsada-
lom tdladoztatasardl, az ipari kartelek egyoldalu Aarpolitikdjarol s nem
is lehet tagadni, hogy tobbé-kevésbbé ezek a bajok jellemzik mezdgazda-
sagunk mai 4allapotat. Kétségtelen azonban az, hogy a valsag kiilonbozo
tényezéinek ¢és megnyilvanuldsainak, az okoknak ¢&s okozatoknak e
bonyolult lancolataban a mezdgazdasagi krizis alapokat a termelés
jelenlegi  allapotaban, helyesebben: jelenlegi termelési  rendszeriink-
ben és a termelési technika mai szinvonaldban kell keresni. Miként
ismeretes, a magyar mezOgazdasagi termelés iizemrendszerének még
ma is uralkodd irdnya, mely a szemtermelésre s els6sorban a buza-
termelésre helyezi a gazdatarsadalom termelési tevékenységének stly-
pontjat, évszazados fejlédés, politikai, gazdasagi és torténeti adott-
sagok eredménye. Az egykori osztrak-magyar monarchia keretében
a magyar gazddknak nem okozott kiilondosebb gondot terményeik
elhelyezése, mivel e produktumok szdmdra a monarchia 50 millids
lakossaga biztos piacot jelentett. A tengerentili és az orosz termelés
versenye ellen a mult szazad utolsé évtizedeinek agrarvalsiga utan a
XX. szazad els6¢ éveitél kezdve legfontosabb terményiink, a buza, a
monarchia egész teriiletén jelentés vamvédelemben részesiilt, mely
teljesen tavol tartotta a kilfoldi buzat s igy Magyarorszagnak 1918-ig,
a monarchia Osszeomlasaig alig volt oly mezdgazdasagi feleslege, ame-
lyet idegen orszdgokban —- mas allamok agrartermelésével verse-
nyezve — kellett volna elhelyeznie.

A kozos vamteriilet tehat, amely ellen oly elkeseredett szivds-
saggal hadakozott a fiiggetlenségi gondolatért rajongd nemzeti koz-
vélemény, biztos és igen kedvezd elhelyezési Iehetdségeket jelentett a
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magyar mezdgazdasdg szamara, azonban elényei mellett magaban
rejtette a huzamos ideig tartd vamvédelem veszélyeit is. Ezeknek
a védévamoknak 4arnyékdban ugyanis a magyar mezdgazdasagot
semmi sem kényszeritette arra, hogy a termelés mennyiségi ¢és miné-
ségi feljavitasara torekedjék s az egyoldali szemtermelés helyett
egyéb {lizemi 4gak intenzivebb felkarolasaval a produkciot valtoza-
tosabba tegye.

A vilaghabori utdn természetesen lényegesen megvaltozott a
helyzet. Fogyasztopiacunk, a monarchia ¢évszdzados keretei felbom-
lottak s amellett Magyarorszag a békeszerzodés rendelkezései kovet-
keztében igen értékes terméteriileteket veszitett el. Magyarorszag,
mint exportra kényszeriilé agrarallam belesodrodott a legadazabb vilag-
versenybe, mely igen kritikus helyzetbe hozta a magyar mezdgazdasagi
termelést. Ennek oka egyrészt az volt, hogy a tengerentuli allamok,
Kanada, az Egyesiilt-Allamok és Argentina a habora alatt és a habora
utani  esztendékben is a gabonatermelés nagymérvli Kkiterjesztésével,
mindaddig miiveletlen teriileteknek a mez6gazdasagi kulturdba valo
bevonasdval, valamint a végsdkig vitt racionalizaldssal és mechaniza-
lassal elérték azt, hogy termelésiiket mennyiségi €s mindségi szempont-
bol egyarant igen magas szinvonalra emelték s emellett a termelés
koltségeit 1ényegesen leszallitottak. Mig tehat egyik oldalrdl a ten-
gerentili 4llamok kivaldé mindségli és igen olcson eldallitott produk-
tumai veszélyeztetik a magyar mezOgazdasag versenyképességét, addig
a masik oldalrol legkozelebbi és legtermészetesebb fogyasztopiacaink,
a monarchia egykori alkoté részei is mind kevesebb hajlandosagot
mutatnak mezdgazdasagi terményeink atvételére, az autarchikus torek-
vések égisze alatt a legnagyobb daldozatok aran is sajat mezdgazda-
saguk fejlesztésére torekszenek s a magyar agrartermékek importja
el6l mindinkabb elzarkéznak. A fentvazolt fejlédés arnyainak illuszt-
tralasara megemlitjik, hogy mig az Egyesiilt-Allamokban a habora
elétti  években mintegy 20 millid hektaron termeltek buzat, addig
1929-ben mar 25 milli6 hektidrra emelkedett a buzatermd teriilet s a
buzahozam ezen id6 alatt 195 milli6 métermazsarol 237 milli6 méter-
mazsara emelkedett. Kanada buzatermd teriilete a haborti el6tt mind-
O0ssze 3.9 millid hektar volt, 1929-ben ez a teriilet mar 10 millid6 hek-
tarra gyarapodott. A termelés mennyisége a habor el6tt 51 millid
mazsa, ma mintegy 150 milli6 mazsa. Legkdzelebbi szomszédaink
Onellaté torekvéseit pedig mi sem jellemzi jobban, mint az, hogy
Ausztria a békebeli 2.7 milli6 métermazsa buza helyett ma mar 3.5
milli6 mazsat termel, Csehszlovakia pedig 1929-ben 13 milli6 mazsara
emelte  buzatermelésének hozamat, ugyhogy behozatali sziikséglete
mar csak 4.5 millié métermazsa.

Ezek a tények kétségkiviil azt igazoljak, hogy a magyar mezo-
gazdasdgi termelésnek ma egészen mas adottsagokkal kell szdmolnia,
mint a habort eldtt s feltétleniil alkalmazkodnia kell a valtozott viszo-
nyokhoz. A termelés egyes d4gainak elosztdsandl ma mar tekintetbe
keli venniink, hogy agrarproduktumainknak csak egy részét helyezhet-
jiik el vamhataraink kozott. Eppen ezért a magyar mezdgazdasagnak
egyrészt arra kell torekednie, hogy a termelési technika megjavita-
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saval, azaz mai szinvonalanak emelésével a termésatlagokat ndvelje,
ezaltal a termelés koltségeit csokkentse, hogy a vildgpiacon verseny-
képes mindségli aruval jelentkezhessék, de masrészt a magyar gazda-
tarsadalomnak oly iizemagakat kell felkarolnia és oly termények el6-
allitasat forsziroznia, amelyek ma a kiilfoldi piacok tényleges szik-
ségleteinek ¢és kovetelményeinek megfelelnek. A magyar mezdgazda-
sagi termelés tehdt lényegileg két irdanyban szorul megreformalasra,
illetve atszervezésre: az ilizemrendszer, azaz a termelési agak meg-
oszlésa és a termelési technika tekintetében.

Mezbgazdasagi lizemrendszeriink mai  helyzetét  vizs-
galva, azt tapasztalhatjuk, hogy a magyar mezO6gazdasag a habort
utani  években nem tudott alkalmazkodni a valtozott konjunkturalis
viszonyokhoz, amit a sz4nt6foldi termelés megoszldsdnak aldbbi sta-
tisztik4ja bizonyit:

A szantofoldi teriilet szazaléka
A szdntofoldi teriilet szdzaléka
7925, 1926, 1927. I1928. 1929. I930. IQ3I.

Gabona............... 5490 562 5633 569 5548 5683 5502
Hiivelyes ............ 034 034 030 033 039 053 052
KAPAR | oovsrmsrrernn 296 2896 2885 2870 3043 286 29'88

Kereskedelmi nov. I'1 I'06 TI08 I'0I o088 120 147
Szalas takarmény... 13'2§ 12'73 1274 1I12°3I 1I2'02 1II'93 1I2'3I
Egyéb termény ... 074 066 o070 o755 o8 082 o8o

Ezek az adatok azt mutatjdk, hogy a magyar mezdgazdasagi ter-
melés sulypontja még mindig a gabonatermelésen van s ennek a kere-
tében is a buza jatsza a fOszerepet, mert mig 1925-ben a gabona-
nemiiek 4,915.000 kat. holdnyi Ilearatott teriiletébdl 2,477.000 kat.
hold esett a buzara, addig 1931-ben az 5,118.000 kat. holdnyi gabona-
termd teriiletb6l mar 2,820.000 kat. holdon termeltek bhzat, ami
annyit jelent, hogy még a legutobbi esztenddkben is emelkedett a
buzatermelés ardnya. Ezzel szemben mezdgazdasagi kivitelink ala-
kulasanak statisztikaja azt Dbizonyitja, hogy a gabonanemiiek, tehat
elsdsorban a buza érték tekintetében mind gyengébben részesednek a
kivitel Osszértékében s pl. 1931-ben a 389 millid6 pengds agrarkivitel-
bél csak 51.8 milli6 pengd esett a gabonanemiiekre. Meg kell jegyez-
niink, hogy ezt az ¢értékbeli csokkenést csak részben magyardzza a
mennyiségi visszaesés, mivel jelentés részben természetesen a buza
katasztrofalis vilagpiaci aresésére vezethetd vissza.

Az lzemrendszer terén tehdt a magyar mezdgazdasagi termelés
nyilvan nem kovette a vilagpiaci konjunktura valtozdsait, hanem nagy-
jabol a régi nyomokon maradt. Sokan az 1) vilagkereskedelmi és gazda-
sagpolitikai  viszonyok kényszeritd hatasa ellenére megvalosithatatlan
feladatnak tartjdk agrartermelési againk jelenlegi megoszlasanak re-
formjat s arra hivatkoznak, hogy az {lizemrendszert a természeti adott-
sdgok irjak el6 s mivel ezek megvaltoztathatatlanok, nincsen mod és
lehetdség arra sem, hogy Tlizemrendszeriinket az 1j sziikségletekhez
idomitsuk. Ezt a véleményt erds talzasnak kell mindsiteniink. Kétség-
telen ugyan, hogy a mezdgazdasagi lizem nem oly rugalmas ¢és kdnnyen
atalakithatd, mint az ipari, mely az alkalmazkodd képességnek bamu-
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latra mélté példait szolgaltatja (hadianyaggyarbol gépgyar, sorgyarbol
csokoladégyar stb.), de nem szabad szem el6l téveszteniink, hogy a
mezOgazdasagi iizemrendszert nemcsak a természeti, hanem a termé-
szeti ¢és gazdasadgi viszonyok egylittesen szabjdk meg. E gazdasagi
viszonyok pedig — miként fentebb lattuk — Iényegesen megvaltoztak
$ igy a természetadta lehetOségek keretein beliil az ilizemrendszer meg-
ujitasat teszik sziikségessé. De ra kell mutatnunk arra is, hogy bar-
mely orszdg természeti viszonyai ¢és adottsidgai sem tekintheték ab-
szolit  valtoztathatatlanoknak, ha meggondoljuk, hogy a technikai
fejlodés, a tudomanyos kutatdsok és ismereteink gyarapodasa kovet-
keztében a természettél valo fliggéségiink allandéan csokken. A ma-
gyar gazdatarsadalom sem varhat tehat addig, amig a vilagpiaci helyzet
esetleg ismét Ugy alakul, hogy jelenleg irracionalis termelési rendsze-
rink 0jbol jovedelmezové valik, hanem minden tekintetben arra kell
torekednie, hogy {izemrendszerét a viszonyoknak megfeleléen atala-
kitsa.

Kiilongsen a  gyakorlati ~ gazddk  részér6l  hallhatink  néha  olyan
véleményeket, melyek  szerint a  mezOgazdasagi  lizem  lecsokkent  jove-
delmezGségét csak a  termelési  koltségek  leépitésével  lehet  ellensiilyozni
s ennek  kovetkeztében  lizemrendszerinket a  kevesebb  koltséget jelentd
extenzitas  iranyaban  kell  visszafejleszteni.  Talan  felesleges is  hangsu-
lyoznunk, hogy ez a felfogds, melyet egyébként szerencsére a  gazdaknak
csak elenyészen kis része hangoztat, teliesen téves és  egyaltaldban nem
szamol Magyarorszag specialis helyzetével és viszonyaival. Orszagunk
94-es népstriisége  mellett, FEurdpa kozepén nem  fejlesztheti  vissza — mez6-
gazdasagdt az  extenzitds  irdnydban, mivel ez egész  gazdasagi  életiink
Osszezsugorodasat ~ és  pusztulasat  jelentené. Ha  az  extenzitasra  tOreked-
nénk, elsdsorban az extenziv termelési 4gak, tehat a  gabonanemiiek  ter-
melését  kellene  kiterjeszteniink,  holott  ismeretes, hogy éppen a  gabona-
nemiiek  vilagpiaci  aresése  kovetkeztében  érezziik oly  sulyos = mértékben
a valsag kihatdsait. De gondolnunk kell ama is, hogy a [Kkiilterjesség a
kevesebb munka felhasznalasat és alkalmazasat is jelenti s 1igy csak novelné
nemzeti  életink  egyik  legnagyobb  jelenlegi  betegségét, a  munkanélkiili-
séget. Egészen bizonyos, hogy a magyar mezOgazdasagnak az  extenzitas
helyett ¢éppen a  belterjességre, az intenziv lizemi agak felkarolasara  kell
torekednie, hogy a nmagyar foldben 1ejl6 téke legkedvezébb és  leggazda-
sagosabb kamatozasat biztosithassuk.

Az  extenzitds  propagaldsira  vonatkozd  javaslattal rokon az a  fel-
fogds is, mely szerint a mai kaotkus és ingadozd  kereskedelem-politikai
és  értékesitési  viszonyok  kozott nem  lehet a  mezOgazdasdgi  termelés
atszervezésére vonatkozolag megbizhatd iranyt és Utmutatast nyyjtani.
Kétségtelen ugyan, hogy ez a felfogis mar sokkal jogosultabb, mint a
kiilterjesség ~ szikségességét  hirdeté  vélemény, mert amikor  éppen  leg-
kozelebb  fekvd  és  legtermészetesebb  piacaink  mutatigk a  legerdsebb
elzarkozast ~ mezOgazdasagi  kivitelink  dél, akkor  tényleg nagyon  nehéz
a  magyar mezOgazdasagnak a  jovore nézve  meghatirozott  termelési
programmot adni. Ezt a feladatot megneheziti az a korilmény is, hogy
a mai viszonyok kozott a termelésnek csak olyirinyd és mérvii  atszerve-
zésér6l  lehet szo, mely a magyar mezégazdasagot minden nagyobb  koc-
kézattol és  killonosen  koltségbefektetéstdl — megkiméli. De  barmennyire s
mérlegeljik ¢ méltanyoljuk e szempontokat, mégis meg kell allapitanunk,
hogy a magyar mezOgazdasag lizemrendszere és  termelési  technikdjanak
szinvonala  ezidOszerint annyira tavol 4ll a  teljesen = megvaltozott  gazda-
sagi, politikai és vilagkereskedelmi viszonyok kovetelményeitol, hogy
minden nagyobb  kockdzat veszélye ¢és  tetemesebb  koltségekkel jar6  be-
fektetések  nélkiil is  rengeteg  megvalositista  vard feladat ~ mutatkozik
nemcsak  az  lizemrendszer és a  termelési  technika  megjavitisa, hanem
értekesitési  szervezetlink és  modszereink  modemizalasa  terén  is.  Egészen
bizonyos, hogy ez uton a nélkil, hogy mezGgazdasagunkat megrazkodta-
tasoknak  tenndk ki, jelentés mértékben  emelhetjik az  lizemek  jovedel-
mez0ségét s ez ma a legfontosabb feladat.
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A fentebb vazoltak utan ugy hissziik, tisztdzottnak tekinthetjiik
azt a tényt, hogy a magyar mezdgazdasagi termelést feltétleniil at kell
szervezni s ennek az atszervezésnek nincsenek elhdrithatatlan aka-
dalyai. Ezek wutdn attérhetiink a termelés reformja terén mutatkozd
konkrét feladatok vazolasara.

Az lizemrendszer megvalasztasanal a vezetd szempont csak az
lehet, hogy mez6gazdasagi produktumainknak fajtajaval és mindsé-
gével egyarant a felvevd piacok igényeihez alkalmazkodjunk. Egyal-
taldban nem remélhetjik mezégazdasagunk helyzetének jobbrafordu-
lasat és fellendiilését mindaddig, mig olyan cikkeket és olyan mind-
ségben termeliink, amelyek irant a kiilfoldi piacokon kereslet nem
mutatkozik és ugyancsak valtozatlanul stlyos marad a magyar mezo-
gazdasdg helyzete akkor is, ha oly dragan termel, hogy csak Onkdltségi
aron vagy ezen alul kénytelen termékeinket kiilf6ldon értékesiteni.
A kormany ma a gabonajegyrendszer bevezetésével karpodast nyujt
ugyan a gazddknak a bliza alacsony arszinvonaldért, senkisem von-
hatja kétségbe azonban, hogy ez az éallapot huzamosabb ideig fenn
nem tarthatd, mivel nincsen az orszdgban oly termelé- vagy tarsadalmi
réteg, mely e terheket sokaig viselni tudnd. A mezdgazdasagi termelés
lizemagazatait tehat olyképpen kell megvalasztanunk és megosztanunk,
hogy azok jovedelmezévé valjanak.

Mar rdmutattunk arra, hogy mezOgazdasagi termelésiinkben a
gabonafélék, fOleg a buza termesztése foglalja el a legfontosabb helyet.
Eppen ezért elsésorban a b 0 z a kérdésével kell foglalkoznunk.

Hankoczy  Jen6, a  kivald —magyar blzaszakérté  megallapitdsa  szerint
mindség  tekintetében  harom  csoportba  oszthatiuk < a  buzdkat, Ugymint:
elsérendi, azaz kitind mindségli buzdk, amelyek nemcsak a lisztté Orlésre,
hanem gyenge mindségli buzdk lisztjének keverés altal valo feljavitdsara is
alkalmasak; masodrendi, azaz jomindségii buzak, melyeknek lisztje
keverés nélkill is hasznalhato s végil harmadrendii, azaz gyenge minGségl
buzak, amelyek csak keverés uUtjan adnak haszndlhatdé  lisztet. Azok az
europai  allamok, amelyek  mezégazdasagi  behozatalra  szorulnak  és  geo-
grafiaiig legtermészetesebb exportpiacainkat képezik, éghajlati és talaj-
viszonyaiknal fogva nem alkalmasak ~ jominGségii buzak termesztésére
s  buzatermésik legnagyobb része a  harmadik  csoportba tartozik.  Ezek
az  orszagok  természetesen ma  foleg az  elsérendi  mindségli  buzakat
keresik és  vasaroljak, hogy a  belfoldi lisztet feljavitsék és  hasznalhatova
tegyék. Magyarorszagnak, hol a szantoteriilet 30%-at a bliza foglalja el,
igen nehéz a Dblzatermelés terén a helyzete. Mig az oleson termeld ame-
rikai farmemek csupan a j0 mindségre kell torekednie, a  védGvamokkal
tdmogatott  osztrdk, cseh, német stb. gazddk viszont minden eszkozt fel-
haszndlhatnak a  termelés  mennyiségi  fokozdsdra, addig = Magyarorszagnak
a nagy népstiriség ¢és a tengerentili allamokhoz  viszonyitott ~magas  ter-
melési  koltségek  miatt  elsGsorban  a  belterjességre, a  termelési  atlagok
novelésére kell torekednie, de e mellett nagy gondot kell forditania a mind-
ségre is, mert — miként fontebb lattuk — legkozelebbi fogyasztopiacaink
csak a  legjobb mindségli  buzakat keresik. Uzemrendszeriinket tehdt  oly-
képpen  kell  megvaltoztatnunk, hogy az  elsérendi = minGségli  biizabol
annyit  termeljlink  kOzepes  termés  esetén, amennyit legkdzelebbi  export-
piacainkon  elhelyezhetiink.  Itt  hangsulyoznunk  kell azt, hogy a  buza-
export szempontjdbol csak a  kozvetlen szomszédsdgunkban levd  orszagok
behozatali ~ sziikségleteit ~ vehetjiik  szamitdsba, mivel a tavoli piacokra  vald
szallitss  koltségeit a buza vilsgpiaci 4ra nem bija el. Eppen ezért egy-
altaldban  nem  tarthatjuk  Orvendetes  jelenségnek  azt, hogy az  elmult
években  egyéb  elhelyezési lehetéségek ~ hianyaban ~ kénytelenek  voltunk
—  természetesen  veszteséggel —  Hollandidba, Anglidba vagy  Egyiptomba
buzat exportalni.
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A jovbében tehat az Alfoldnek» kiilonosen a Tisza vidékének azon
a részein, ahol az elsérendli buzadk termesztésére alkalmas talajok van-
nak, kell eléallitanunk az exportra szant és egyontetli mindségli buzikat,
mig az egyéb gabonafajtdkbol csak annyit szabad termelniink, hogy
e terméshozam ne sokkal haladja meg a belfoldi fogyasztas mértékét.

A fent vazolt szempontok és a mai értékesitési lehetdségek figye-
lembevétele mellett a magyar szantofoldi termelés megoszlasanak mar
fentebb ismertetett aranyat a kovetkezoképpen kell fokozatosan meg-
valtoztatni. A gabonatermd teriilet, mely 1931-ben az 0Osszes szanto-
fold 55 szazalékat, azaz 5,118.000 kat. holdat foglalt el, mintegy 600.000
holddal lenne csokkentendd s ebbdl a csokkenésb6l 500.000 hold
eshetnék a buza és 100.000 hold a rozs vetésteriiletére. A buzatermesz-
tés visszafejlesztése természetesen foleg a Dunantal és az északi
dombos vidéken mutatkozik sziikségesnek, ez orszagrészek éghajlati
és talajviszonyai ugyanis inkdabb mas termények eldallitasara alkal-
masak. A vetésteriilet csOkkenését a termésatlagok emelésével, tehat
a termelési technika szinvonaldnak megjavitasaval lehetne ellen-
sulyozni, ugy, hogy végsd eredményben a buza és rozs orszagos termés-
hozama nagyjabol valtozatlan maradhatna. A Dunantal a specidlis
természeti viszonyok figyelembevételével a Dbuzatermelés aldl felsza-
baditott teriileteken sorarpat, tengerit, takarmanyféléket és burgonyat,
az ¢szaki dombos vidéken a fenti terményeken kiviil olajos magvakat
is lehetne termelni.

Ami a gabonanemiiek termesztésétol elvont 600.000 hold fel-
hasznalasat illeti, erre vonatkozolag elsdsorban utalnunk kell arra,
hogy a szakértdk szinte egybehangzd megallapitasa szerint feltétlentil
sziikségesnek mutatkozik Magyarorszagon a szalas takarmanyok (csa-
lamadé, biikkonyfélék, 16here, biborhere, lucerna stb.) fokozottabb
termesztése, éppen ezért azokon a vidékeken, ahol e takarmanyfélék
termelésére alkalmas talajok vannak s az éghajlati, valamint a csapadék-
viszonyok szintén megfelelok, mintegy 300.000 holddal Ilehetne ndvelni
a szalas takarmanyokkal bevetett teriiletet. A sz4nt6foldi takarmany-
termelés  kiterjesztése elsOsorban a vetésforgd megjavitdsdnak egyik
leghatékonyabb modja, mivel a pillangés virdagl takarmanynovények
talaj gazdagitd hatdsa fokozza az utanuk vetett termények hozamat. De
nagy fontossaga van a szalas takarmanyok termelésének az allattenyész-
tés szempontjabol is. Magyarorszdg legnagyobb részén az éghajlati
viszonyok nem kedveznek a réteknek ¢&s legeldoknek, amelyek sok csa-
padékot kivannak s éppen ezért a fokozottabb szant6foldi takarméany-
termeléssel a megfeleld legelék e hianyat poétolhatjuk s a mindségi
allattenyésztés koltségeit csokkenthetjiikk. J6 takarmanytermések idején
ugyanis az allattartas koltségei lényegesen olcsobbak s igy még az ala-
csony allatértékesitési arak mellett is ez az lizemi ag jovedelmezd lehet.

A gabonatermeléstél elvont s még fennmaradd mintegy 180—
200.000 katasztralis holdnyi teriilet felhasznaldsat illetéleg helyszini
kisérletek és vizsgalatok alapjan kellene megallapitani, hogy az egyes
vidékek specidlis természeti, éghajlati és talajviszonyai milyen termé-
nyek, illetve iizemi agak felkarolasat teszik indokolttd? E teriilet fel-
hasznalasanal elsdsorban azoknak a mezOgazdasagi terményeknek in-
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tenzivebb termelésére kell gondolnunk, melyeknek jelentds részét még
a legutobbi esztendbkben is az orszdg kénytelen volt kilfoldrél impor-
talni. Csak példaképpen emlitjik meg, hogy 1930-ban nyers dohdny-
behozatalunk 23 millio, déligyiimdlcsbehozatalunk 11.5 millid, nyers-
rizsbehozatalunk 6.8 milli6 pengd volt, mig olajos magvakban 6.6
millio, friss gyiimolcsben 5.8 millio, tengeriben 1.3 milli6 és korpaban
1.8 milli6 pengd értéket képviselt a behozatal. Ezeknek a cikkeknek
importja természetesen  kiilkereskedelmi mérleglink passzivajat  gya-
rapitjia s az orszagban bdven akadnak olyan teriiletek, melyeken e ter-
mények, valamint egyéb kereskedelmi és gyodgyndvények, mint pl.
koml6, len és kender, tovabba a sorarpa és a kiilonb6zé primérok ter-
meszthetfk ¢és megfeleléen szervezett értékesités mellett rentabilisan
elhelyezhetdk lennének.

Ismételten hangstlyozni kivanjuk, hogy a magyar mezdgazdasagi
iizemrendszernek ez a fent vazolt atalakitdsa maro6l-holnapra nem
valésithatd meg ugyan, ez a tény azonban mit sem valtoztat azon az
igazsagon, hogy a fokozatos attérést a mezOgazdasagi termelés jove-
delmez6vé tétele érdekében minél el6bb meg kell kezdeni s néhany
esztendo leforgasa alatt véghez is lehet vinni.

A mezOgazdasadgi produkci6 masik fontos 4agandl, az allat-
tenyésztésnél a magyar gazdakozonségnek — kétségteleniil az
elsdorendli mindségek forszirozasara kell torekednie. Ma ugyan az
allatértékesitési viszonyok igen kedvezétlenek, ennek az {izemi &gnak
az elhanyagoldsa azonban igen veszélyes lenne, egyrészt azért, mivel
a tragyakészletek csokkenése folytan a gazdak nem gondoskodhatna-
nak a talajok megfeleld karbantartasar6l, masrészt azonban azért is,
mivel az A4llattenyésztés igényli a mezdgazdasdg {lizemi agai kozott
a legtobb munkat, éppen ezért ezen a teriileten érvényesiilhet a sok
munkaerével rendelkezd ¢és jelentdéségében allandéan emelkedd kis-
birtok a nagybirtokkal szemben. Mindenképpen arra kell tehat a
magyar gazdatarsadalomnak torekednie, hogy a rossz piaci viszonyok
ellenére a magyar Aallattenyésztésnek legalabb mai, szépen fejlett szin-
vonalat fenntartsa, annyival is inkdbb, mivel a gazdasagi valsdg eny-
hiilésével minden bizonnyal javulni fog a jomindségii allatok kon-
junktiraja. Kiilonos jelentdsége van e téren a baromfi-tenyésztésnek,
melynek kiillonb6zé6 produktumai kiviteliink értékben allanddéan emel-
kedo tételét képezik. A  foldmivelésligyi kormanyzat mar évekkel
ezelott felismerte ennek az ilizemi 4gnak nagy fontossagat, a meg-
inditott akcié soran azonban egyes tenyészt6k azt a hibat kovették el,
hogy a nagyigényli fajbaromfiakat favorizaltak, holott Magyarorsza-
gon — kiilondsen a kis gazdasigokban — egyediill a nemesitett magyar
parlagi fajtdk tenyésztése indokolt. A magyar baromfi ugyanis finom
htsanal és izletességénél fogva kozkedvelt és keresett cikk a  kiil-
foldon s amellett taplalék és elhelyezés tekintetében egészen igény-
telen, tehat a falusi és tanyai gazdaknal kdnnyen tenyészthetd.

Magyarorszdg  mezOgazdasagi  termésének  egyik  legsulyosabb
helyzetben levé 4ga a sz0616-, illetve a bortermelés. E ter-
melési agat legf6kép az Osztrak-magyar monarchia régi kereteinek
felbomlasa sujtotta, mivel a kozos vamteriilet idejében a magyar
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tomegboroknak legfébb fogyasztdi Ausztria szlav  népességili  tarto-
manyai  voltak.  Magyarorszagon  ezidGszerint  mintegy  214.000
katasztralis hold teriilet van sz6lével beiiltetve s az elsérendli bor-
vidékektdl eltekintve, szinte lekiizdhetetlen nehézségekbe iitkozik a
gyengébb mindségii, tomegborok elfogadhatdé 4ron wvald értékesitése.
A magyar szO6lotermelés jelenlegi sulyos valsagat nézetink szerint
az allanddan csokkend borfogyasztas és a kiilfold elzarkozasa folytan
csak Ugy lehetne megoldani, ha az elsérendii borvidékek ¢és a mas
célra nem hasznalhatd homokteriiletek kivételével a borsz6lok ter-
mesztését a helyi fogyasztas mértékére korlatoznank. Az ilyképpen
folszabadult teriileteken a csemegesz6l6k és a gylimolesfajtak  ter-
mesztésére kellene attérni és azok megfeleléen organizalt exportjarol
gondoskodni. Ezek a termékek jo mindségben ¢és alkalmas csomagolas-
ban kiilfoldon is kedvelt cikkek, azonban nagyobb mennyiségek ki-
vitelét e téren csak ugy érhetjik el, ha minden tekintetben alkalmaz-
kodunk a kiilfoldi fogyasztok kényesebb igényeihez s egyontetii és
kifogéstalan standardarukat termeliink.

A MEZOGAZDASAGI termelés Aatszervezése terén a masik nagy
megoldand6 feladat: a termelési kulturanak, azaz a termelés
technikdjéanak emelése és  megjavitdsa.  Habar  kétség-
telen, hogy a magyar mezOgazdasdg a haboru utini esztendékben
jelentésen emelni tudta a termelés technikai szinvonalat, bizonyos
az is, hogy e téren Magyarorszdg a fejlettebb agrikultraval rendel-
kezd orszagok mogott elmaradt. Az Orszagos Mezbgazdasagi Kamara
legutobbi  évi jelentésében kozolt adatok szerint Magyarorszag a
hektaronkénti  terméseredmények  tekintetében az = 1929—30. évek
atlagdban a vilag fontosabb &stermelést 11z orszagai kozott a  13.
helyen all. Nem szabad ugyan figyelmen kiviil hagynunk, hogy egyes
esztendok  terméseredményei  kozott nagy  eltolodasok  lehetségesek,
mivel azokat nagymértékben Dbefolyasoljak az iddjarasi  viszonyok,
elemi csapasok, rozsdakarok stb. tehat oly tényezdk, melyeknek
kikiiszobolése — tobbé-kevésbbé — az emberi tudas és teljesitéképesség
hataran kiviil esik s el kell ismerniink azt is, hogy a terméshozam
mennyisége tobbek kozott olyan természeti adottsdgoktol is  fiigg,
mint pl. a talaj mindsége, az éghajlati viszonyok, a csapadék mennyi-
sége ¢és évi eloszlasa, a levegd parateltsége. Mind e tényezOk azonban
még korantsem teszik indokolttda azt a nagy termelési folényt, melyet
a nyugateurdpai  orszdgok  Magyarorszaggal szemben felmutatnak.
A termésatlagokban mutatkozd nagy kiilonbség tehdt elsdsorban
a termelési kultirara, annak alacsonyabb vagy magasabb szinvonalara
vezethetd vissza s éppen ezért a magyar mezdgazdasdg szamara a
termelési kultara fejlesztése révén igen nagy lehetéségek kinalkoznak.
Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy éppen a mai valsdg korszakaban
a magyar mezégazdasigra nézve milyen dontd fontossdga van a termés-
atlagok emelésének, mivel eziton a termelés olcsobba tehetdé s a ma-
gyar agrarcikkek versenyképessége a vilagpiacon fokozhato. Kiilo-
nésen nagy gondot kell forditani a jovOben a termelési technika szin-
vonalanak emelése tekintetében a kisbirtokoknal, amelyek a szocialis
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és a Dbirtokpolitikai fejlédés folytan mind dominalobb  szerephez
jutnak a magyar mez6gazdasagi termelésben s amelyek sajnos —
egyelére — a leggyengébb termésatlagokkal szerepelnek. A magyar
termelési statisztika szdmadatai azt mutatjdk, hogy a 20 katasztralis
holdon aluli torpe- és kisbirtokosok termésatlagai az Osszes fontosabb
terményeknél az orszagos atlagnal lényegesen alacsonyabbak, a 20—100
katasztralis holdas kisgazddk termésatlagai az orszagos atlagot mar
megkozelitik, mig a 100 katasztralis holdon felilli kozép- ¢és 1000
katasztralis holdon felilli nagybirtokok termésatlagai er6sen meg-
haladjak és javitjdk az orszagos atlagot. A magyar kisbirtokok gyen-
gébb terméseredményei semmikép sem magyarazhatok a mezdgazda-
sagi kislizem termelési inferioritdsaval, aminek legjobb Dbizonyitéka
az, hogy a magas termésatlagokkal rendelkez0 nyugateurdpai orsza-
gokban (Hollandia, Dania, Svédorszag, Belgium, Svéjc, Németorszag
stb.) kivétel nélkil a kis- és kozéplizem az uralkodd Dbirtoktipus.
Emellett a termelési statisztika adatainak tanusidga szerint Magyar-
orszag jelenlegi alacsony termésatlagai a kiilonb6z6 birtoknagysagok
eléggé széls6séges szamadataibdl tevédnek Ossze és vannak gazda-
sagok, ahol éppen a fejlett termelési kultira kovetkeztében a nyugati
allamokét megkozelité termésatlagokat talalunk s igy ezek a tények
is azt bizonyitjak, hogy a terméseredmények fokozasanak Magyar-
orszagon nem természeti, hanem miiveléstechnikai és egyéb, alabb
roviden felsoroland6 akadalyai vannak.

Nem  kivanunk a  termelési  kultra  fejlesztésénél  sziikségesnek — mu-
tatkoz0  szamos  feladat  bOvebb  részletezésébe  bocsatkozni, csak  néhany
odavetett ~ vondssal  akajuk  vdzolni a  legfontosabb  teenddket.  Hazankban
még ma is igen nagy baj az, hogy sok gazda nem ismeri pontosan sajat
talajat s éppen ezért nem tud Okonomikusan gazdalkodni. A  magas  ter-
méshozamok  produkalasa  szempontjaboél pedig igen fontos a talaj mind-
ségének,  Osszetételének  preciz  ismerete, mert  csak  eziton  allapithatd
meg, hogy az egyes foldeken a legjobb eredménnyel ¢és a leggazdasago-
sabban milyen terményeket és ezeken belil milyen fajtakat lehet  ter-
melni. A mezOgazdasagi  és  technikai  tudomanyok  allando  fejlédése
megadja a  lehetdségét a  termelési  technika  tOkéletesitésének, a  megol-
dand6 feladat csak az, hogy a tudomanyos kutatdsok és  megallapitasok
eredményeit a praktikus termelés — killonosen a  kisiizemi termelés —
kozkincsévé  tegylk. A blza- s részben a burgonyafajtakkal vald termelési
és  vetdmagnemesitési  kisérletek,  valamint az  orszagos  buzakataszter  fel-
allitisa ~mar e  fontos  feladatok  gyakorlati  keresztiilvitelének  figyelemre-
méltd  kezdetét jelentk, de e munkdt a t6bbi terményekre is ki kell ter-
jeszteni.

A vetémagnemesitésen  kivill igen fontos a helyes vetésforgd  alkal-
mazasa, mit kilondsen a kisgazddk hanyagolnak el a megfeleld felvilago-
sitas  és  szakképzettség hidnydban. E  téren bosszulja meg magit legin-
kabb a gabonatermelésre beallitott egyoldali termelési rendszeriink,
mely a kisgazdak jelentds részét amra szoktatta, hogy az egymast kovetd
esztendok  veteményeinek ~ valtozatos ~ Osszedllitisa  helyett  kalaszosok  utan
ismét kaldszosokat  vessenek, ami természetesen a talaj olyan  egyoldali
kihasznalasat ~ eredményezi, amit még  megfeleld  tragyazassal sem  lehet
teljesen ellenstityozni. Az iizemrendszer megvaltoztatdsanak kérdésénél
mar  jeleztilk, hogy a  vetésforgd megjavitdsanak egyik  legeredményesebb
modja a  szantofoldi  takarmanytermelés  kiterjesztése, mert a  takarmany-
novények  talajgazdagit6 hatasa az utanuk bevetett termény hozamét
lényegesen fokozza.

Az  okszeri ¢és  gazdasagos fOldmivelés technikijanak  egyik  legfonto-
sabb  elofeltétele a  helyes tragydzas.  Sajnos, Magyarorszaigon az  értéke-
sitési  valsag és a gazddk tOkehianya miatt er6s visszafejlodés  észlelhetd
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a mitragydk alkalmazasa terén, holott a magyar mezGgazdasig még a

kedvez6  konmjunktiraji  esztendkben is  elmaradt e tren a  fejlettebb

kiilfoldi  orszagoktol. Ennek a  visszafejlodésnek a veszélye fenyeget A ter-
meszetes  (istalld)  wagydk  alkalmazasandl  is, mivel az  allatértékesitési
krizis  végs6  eredményben az  Allatdllomany  csokkenését — eredményezheti.

Pedig ezen a téren is eldttink jar a kilfold, igy pl Dardaban egy katasztra-

Hshold  tragyazott  teriiletre 737 q istallotragya esik, mig Magyarorszaguit

csak- 25.2 q.

A termelési technika fejlesztése terén még igen nagy jelentdsége van
az alapos talajmiivelésnek, killonosen az  Oszi  mélyszantasnak, a tarlo-
héntasnak, azonkiviil az istallotragya  helyes kezelésének (konzervalasé-
nak), a.  mitrdgydk gondos megvalasztasinak, a ndvényi kartevdk  elleni
védelemnek, az  allattenyésztésnél  pedig foleg a  helyes takarmanyozasnak.
Mindezek oly feladatok, amelyeket elsdsorban a  kisgazddk jelentds része
kovetkezetesen elhanyagol, vagy rosszul végez el, még pedig nem a sok-
szor szemére, vetett ~maradisagbdl, hanem — miként mar emlitettik —
akelld miiveltség és szakképzettség hianyaban. .

Ezzel a megallapitassal tulajdonképpen mar elhagytuk a termelési
technika sokrétli problémakomplexumat ¢&s attértiink azokra az egyéb
tényezOkre, amelyek a magyar mezbgazdasagi termelés tovabbi fejlesz-
tésének elengedhetetlen feltételei.

Egészen bizonyos, hogy a magyar mezdgazdasigi termelés fent-
vazolt atszervezését az. allamhatalom igénybevételével, azaz kény.
szeritd6 rendszabalyokkal megvaldsitani nem lehet. A reorganizacio®
nak egyetlen Utja az lehet, ha a magyar gazdakozonséget a miiveltség
és szakképzettség eurdpai nivdjara emeljik megfeleld oktatdsi szer-
vezet kiépitése, illetve a meglévd szervezet tovabbfejlesztése révén.
A kiilfoldi példak, elsésorban a dan népfdiskolak elegendé utmutatast
nyujtanak az e téren kovetendé iranyok tekintetében. Az alsofoku
mezOgazdasagi  szakiskolak  szaporitasan  kiviill  kiilondsen  iskolan-
kiviilli népoktatdsi szervezetiink szorul tokéletesitésre, mivel annak
jelenlegi miikodése az Otletszerliség és dezorganizacio jellegét viseli
magan. Kiilonosen a fiatalabb gazdanemzedék mivelése és szak-
képzése terén varhatunk igen jelentds eredményeket, mivel ez a gene-
raci6 nagy fogékonysagot mutat a haladas és miveltség irdnt. Az
intézményes oktatason ¢€s nevelésen kivill megoldasra var a magyar
falvakban a kozvetlen gazdasagi iranyitas probléméja is. A gazdasagi
feligyel6i kar adminisztrativ teenddkkel vald nagymérvii elfoglaltsaga
kovetkeztében ma nincs oly magasabb mezdgazdasagi képzettséggel
rendelkezd egyén a falvakban, kit6l a t4jékozatlan kisgazddk a ter-
melési s egyéb kérdésekben Dbiztos utmutatast kaphatnanak. Fold-
mivelésiigyi  kormanyzatunk egyik kivalé és nemrégiben elhunyt
fétisztviseléje, Grabovszky Mikloés az allasnélkiili gazdatisztek alkal-
mazasaval ¢és a gazdatitkdri intézmény megteremtésével kivanta a
magyar falvak e régen érzett hidnyat potolni, s habar terve a kezde-
ményez6 kozbejott tragikus haldk és szervezeti nehézségek kovet-
keztében nem is valdsulhatott meg, kétségtelen, hogy ezt a problémat
a kisgazddk termelésének megfeleld iranyitasa érdekében mielGbb
meg kell oldani.

A mezOgazdasagi termelés atszervezéséhez kozvetleniil kapcso-
lodik egy masik fontos probléma:az értékesités  megfeleld
organizacidjanak kérdése is. Sajnos, e cikk meghatarozott keretei
miatt csak futdlag érinthetjiik e nagy horderejii kérdést, mely tulaj-
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donképpen kiilon targyalast igényelne. Mar jeleztik, hogy a magyar
mezOgazdasag belfoldon, de foleg kiilfoldon csak akkor szamithat
kedvezobb értékesitési lehetdségekre, ha nagy tomegekben egységes
tipusu, egyontetli,, u. n. standardarukkal jelentkezik. A  kisgazdak
altal termelt produktumok egyontetliségét a kiilfoldi példak tanusaga
szerint a szovetkezeti szervezkedés T1tjan lehet elérni, éppen ezért
a legfontosabb feladat e téren a mezOgazdasagi értékesitd szovet-
kezeti héalézat mielébbi kiépitése. Orommel allapithatjuk meg, hogy
szovetkezeti kozpontjaink, kiilondsen a Hangya 1észérédl mar igen
eredményes kezdeményezd Iépések torténtek e téren. A  Dbelfoldi
értékesités elomozditasa érdekében fontos feladatok még: az ut-
halozat kiépitése és a mezdgazdasagi termelés érdekeit respektald
tarifapolitika, mig a kilfoldi értékesités viszonylatdban  kiilondsen
kiilképviseletiink  intenzivebb  gazdasagi  orientdlédasat és  specialis
agrarszakértokkel valo  felfrissitését (mezOgazdasagi attaché) tartjuk
fontosnak.

E cikk elején ramutattunk arra, hogy a mai 4llandéan valtozo
politikai és gazdasagi viszonyok kozott lehetetlen pontos irdnyt szabni
a termelés atszervezésének. Meg vagyunk gydézédve azonban arrol,
hogy a fentebb vazolt reformok ¢&s javitdsok kiilonosebb kockazat
nélkiil megvalosithatok a jelenlegi nehézségek ellenére is. Barmennyire
koncedaljuk is, hogy a wvalsagtol sljtott magyar mezdgazdasdg ma
elévigydzatra ¢és kiméletre szorul, annak végsé eredményben mégis
csak alkalmazkodnia kell az adott viszonyokhoz, ellenkezé esetben
pusztulasra lenne itélve. A magyar foldben és annak népében azon-
ban a fejlédés és a helyzethez vald idomulas 0Osszes lehetéségei adva
vannak s csak arra van sziikség, hogy ezeket az értékeket megfeleld
eszkozokkel kiaknazzuk. Hangsulyozzuk, hogy nemcsak a termelési,
hanem az egész magyar agrarpolitikdnak elsésorban arra kell tore-
kednie, hogy a kisgazdak hatalmas tomegét a céltudatos propaganda,
a szakszerli képzés ¢és felvilagositas eszkodzeivel a korszeri kovetel-
mények szinvonaldra emelje.

SZILAGY1 LASZLO



