A VIDEKI IRODALOM KERDESE
UJ FOLYOIRATOK VIDEKEN

VIDEKI MAGYAR IRODALOM problémdja ma sokkal id6-
Aszen’jbb, mint barmikor volt és a vele kapcsolatos elvi kér-
dések tisztazdsa sohasem lehetett siirgetdbb, mint napjaink-
ban. Szinte naprol-napra kapunk hireket irodalmi, tarsa-
dalmi ¢és kulturdlis mozgalmakrol, melyek vidéki varosainkhoz kap-
csolédnak. A vidék sohasem kovetelhette volna oly joggal a maga
érdekeit, mint éppen most: a tdjegység, a népi jelleg hangsulyozasanak
koréaban.

A decentralizacid6 gondolata korantsem ujkeleti, orszagos jelen-
toségli kérdéssé azonban csak a habori utan szélesedett. Ahogy iro-
dalmi és kulturalis életink Budapesten Kkiteljesedett, tlistént felvetddott
a fOvaros hatarain kiviili irodalom szlikségének érzése. Vidéki varosaink
irodalmi életét azonban — tal a kisigényli, tobbnyire csak koézmiive-
16dési szempontbdl jelentés vidéki irodalmi tarsasdgok munkdjan —
mindmdig nem sikeriilt megteremteni. (A vidéki irodalmi tarsasagok
koziil tisztelet annak a kevés kivételnek, mely jelent6sebb hatast
tud gyakorolni.) A magyar klasszicizmus utdn a honi t&jjal és kul-
tardjaval foglalkozd szellemi 4ramlat lett volna az elsé alkalom arra,
hogy a decentralizaci6 megvalosuljon. A decentralizacié6 azonban nem
csupan  stiluskérdés, elsdsorban irodalomtarsadalmi és  miiveltségi
probléma s vidéki varosaink kulturdlis allapota még felkésziiletleniil
fogadta ezt a torekvést. Németorszagban a nagyvaros irodalmi uralma-
val szemben hatarozott és erds mozgalom allt e stilus mogott, nalunk
a németekéhez hasonldé Heimat- wund Dorfdichtungrél alig beszél-
hetiink. Szegeden a Heimatkunstnak Tomorkény mellett egész kis
gardaja termett! és itt élt hosszabb ideig ennek a stilusnak két leg-
jellemzobb magyar képviseldje, Gardonyi Géza és Mikszath Kalman.
Ennek ellenére Szegeden épligy nem tamaszkodhatott ez az irany
egészséges irodalmi életre és Kkiterjedt olvasotaborra, ahogy az orszag
mas varosaiban sem.

Ha Szeged példajat ragadjuk is ki, koriilbeliill ugyanez volt a
helyzet tobbi vidéki varosainkban is. A vidéki nagy magyar varosok
miveltségi szinvonala annyira nem tért el egymastél Iényegesen,
mintha a Mecsekalja nem is kiilonboznék Szeged vilagatol, vagy

'V, O. Ortutay Gyula: Témorkény Istvan. (Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollé-
giumanak kiadasa, 1934.) 62. old.
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Szeged Debrecent6l. 1906-ban az ifji Juhasz Gyula cikke kapcsan! —
melyben az akkor még alig ismert, kezd0 poéta fiatalos Ilendiilettel
targyalja a vidéki irodalom kérdését — ¢€lénk vita indult meg. Juhasz
felveti, hogy lehetséges-e  Szegeden  irodalom?  Megteremthetd-e
Szeged irodalmi élete? A kérdésre a korabeli Szeged irodalmabol
kiinduld, erésen szubjektiv, de tanulsagos kritikai cikkben valaszol.
»3zeged irodalmi szempontbdl két részre oszlik: Szegedre és vidékére.
Vagy mondjuk igy: az irodalom szerint van Szeged varos és Szeged
megye. A varosnak nem volt és nincs irodalma, mert nem volt torté-
nete, multja és egyéni jellege. Szeged nem volt soha irodalmi fészek ...
A szegedi varosi ir6 voltaképpen csak magyar ir6. Valdjaban atutazod
Pest felé.“ A szegedi népieseket viszont Juhdsz nem tartotta tehetsége-
seknek. (Késdbb, mikor maga is Szegeden maradt, Tomorkényrdl
megvaltozott a véleménye. A Dugonics-tirsasig megbizasabol élet-
rajzat is megirta.) ,,A szegedi varosi irdkat, ha érnek valamit — foly-
tatja tovabb — el6bb-utobb tgyis meglatja és elnyeli Budapest. Ki
tudja, talan akad egyszer egy szegedi ir6, aki Budapestet nyeli el!
De annak meglehetds oOridasnak kell lenni. Addig marad Szeged, ami
volt: a magyar irok feltételes megallohelye. A cikket kovetd vitdban
Juhasznak szemére hanytak fiatalsagat, a tamadasok sora mar az izlés-
telenség hatardt is érintette, de legérdekesebb a mi szempontunkbol
Csuka Ferenc szegedi ujsagird6 hozzaszolasa, aki komoly targyilagos-
saggal ismeri fel a vidéki irodalom kibontakozdsanak legfobb akada-
lyat:> nem mondja, hogy nincs szegedi irodalom, igen becsiili Témor-
kényt és a tobbieket is, de igazi irodalom csak ott lehet, ahol k&zonség
is van. S Szegeden aligha van tobb, mint 250 konyvvasarlo. (1) Ezek
olvassak Tomorkényt, de Adyt és Zolat épugy. Ok azok, akikre
ranehezedik a részletfizetéses konyvsorozatok egész garmaddja. A Singer
és Wolfher, a Franklin-tarsulat épugy szamit rajuk, mint a szegedi
irok. S mit csindlna Tomorkény & Singer és Wolfher nélkiil, hacsak
a helyi 250 olvaséra kellene szamitania? Szegeden, ha van is ir6, nem
lehet igazi irodalom, mert a publikum érdeklddése hianyzik.

Ahogy ezekbdl a kiragadott hirlapi idézetekbdl is kitetszik, vidéki
irodalmunk kibontakozasanak legfobb akadalya—Iegalabb is egyesek-
ben —mar a habora el6tt tudatos volt, akkor, mikor még a Heimatkunst,
ez a par excellence provincia-miivészet megteremthette volna a vidék
irodalmat. A vidék igazi tehetség szamara fejlédésének csak atmeneti
lakohelye lehetett, vagy, mint Juhasz Gyula mondta: a magyar irdok
feltételes megallohelye. ,Mikszath ¢és Gardonyi, kikben az irodalmi
kozfelfogds szerint elsének jelentkezik a Heimatkunst, hamarosan
szilknek taladljdk mondanivaloik szdmara ezt a format. A magyar vidék
ekkor még nem érett meg kifejlodo, életképes irodalmi életre, a vidéken
maradt tehetségek Onkényteleniil elszigetelddnek, fejlédésiik  iranya
egy formanak sziik keretén beliil megakad, s még szerencse, ha ennek
az egyetlen ado6d6é forméanak ¢és mondanivalénak a legtisztabb, a leg-
megfelelébb hangjat talaljak el.“> Vildgos példaja ennek a gondolatnak

I Szegedi irodalom. (Szeged és Vidéke, 1906 julius 15.)
2 irdk és irodalom. (Szeged és Vidéke, 1906 jilius 22.)
3 Ortutay Gyula: I. m. 64. old.
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a palyaja végéig vidéken maradt Tomorkény és Petelei munkassaga
s Juhdsz Gyula koltészete is, mely épugy elszigetelodott és egy forma-
nak szlik keretei k6z¢é szorult, mint az el6z6ké.

Ezek a torténelmi tények nagy mértékben még ma is allnak, de
ha szétnéziink vidéki varosaink uUjabb mozgalmai kozott, mégis mas
eredményekre kell jutnunk, mint a habora el6tti évek irdinak. Ma
a vidék elsérangli orszagos probléma. A haladd magyarsdg mindenestdl
tudatdban is van annak, hogy értékeinek miivészi kiaknazasa és tudo-
manyos szambavétele a magyarsag Iétkérdései kozé tartozik. A vidék
kulturalis befogadoképessége a habort utan minden bizonnyal foko-
zodott, s irodalmi és tudomanyos termése is joval tulhaladta a habort
eltti évek statisztikdjat. Az elszakitott Erdély irodalma Tamasi Aron
és Nyir6é Jozsef székely népies targyu irdsaiban mély mivészi alkota-
sokat adott, a csonka orszag vidéki mozgalmaihoz azonban még korai
volna esztétikai szempontokkal kozeledni. A  vidék mozgalmainak
irodalmi problémaja — legalabbis egyelére — nem is lehet esztétikai
kérdés, sokkal inkabb kulturdlis és politikai megfontolasokat igényel.
A haboru el6tt vidéken ¢él0 tehetséges ird céltudatosan Pest felé¢ tore-
kedett, ma mar tobb és tobb ir6 akad, aki egyenest harcot indit a vidék
miiveltségének emeléséért, hogy ezzel megvesse a vidéki irodalmi élet
alapjat.

Nem sziikséges kifejteni, hogy a nép ¢és a vidék problémai, az yj
népies irodalom felé harom ir6: Ady, Moricz, Szabd Dezsé és a folk-
lorista Bartok ¢és Kodaly iranyitotta a fiatalsag figyelmét s rajtuk
keresztiil lett a vidék fiatalsagunk legtobbet vitatott kérdése. A magyar
vidék hébord utdni kulturdlis mozgalmai féként kezdetben az orszag-
nak Budapest utdn harom legnagyobb, egyetemmel rendelkezd varo-
sdhoz: Debrecenhez, Pécshez ¢és Szegedhez kapcsolodnak. Az itteni
munka idorendi kezdetén azonban nem az az ifjisag all, melynek elsé
arcat a nép felé forduld modern magyar miivészek formaltdk meg,
hanem maguk az egyetemek. Az egyetemi bels§ munka mellett ezek-
ben a varosokban megjelennek az egyetemek folydiratai is. Pécsett
a Minerva, Szegeden a Széphalom, a Népink ¢és Nyel-
viink, legijabban pedig a Szegedi Filizetek, és végil a har-
madik egyetemi varosban a Debreceni Szemle, s itt emlithetd
a Dundntil a Pannonhalmi Szemle is. Persze ezek az egyetemi
folyoiratok egészen mas célkitizéssel indultak, mint a fiatalsdgnak
akar folydirat hasabjain, akar mas teriileten megnyilatkozo kisérletei.
Nem lehet itt célunk munkajukkal foglalkozni. Rovid szemlénkben
néhany Gjabb vidéki folyoirat munkajara szeretnénk raviiagitani.

A helykutatds terén, szigorii pozitivista szempontjaival az 1930-ban
indult Gyoéri Szemle igyekezett legtobbet megvaldsitani. Ki-
tlizott programmja is ez: ,,Gy6ér, majd Gydér megye és az egész Felso-
Dunantal kultirajanak ismertetése ¢és teljesebbé tétele. Persze, ha
eddig megjelent flizeteit részletesen szemiigyre vessziik, kutatdsi
szempontjaira vonatkozdélag nem egy kritikai megjegyzést kellene ten-
niink. Malyusz Elemér a német helykutatds folyoiratairol és a magyar
Gy6ri Szemlérdl irva' rezignaltan allapitia meg, hogy milyen messze

I Harom Folydirat. (Szazadok, 1934. évf. 45—65. old.)
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maradt el a magyar tudomanyos kutatds attdl a hatalmas munkatdl,
melyet a miincheni Deutsche Akademie kezdeményezésére, orszag-
hataroktol fliggetleniil, a vildg német tudodsai végeznek. Az 1Uj német
tudomany nemcsak elvonatkoztatott  értelemben  végzett jelentdsei,
hanem Ontudatositotta a vildag minden németjét, felébresztette benniik
kulturalis Osszetartozasuk tudatat. Tudatositotta benniikk azt az eszmét,
amely Trianon Ota az elszakitott magyarsagnak is alapgondolata lett,
— sajnos, nem olyan messzemend teremtd bélyeggel, mint a németek-
nél — hogy egy nép nem ott végzddik, ahol az orszag, hanem ott,
ahol a nyelv, a kultira hatdrai vannak. A vidéki magyar kutatast bizo-
nyara ugyanaz az eré teremtette meg, ami a német mozgalmakat, de
a mi vidéki irdink legtobbje nem tartotta maga el6tt azokat a korszeri
gondolatokat, melyeket a német tudomany kovetett s modszerbelileg
sem kovette azokat a szempontokat, melyeket mai kutatonak semmi-
esetre sem lehet szem el6l téveszteni. ,Ma a nacionalizmus vilagszerte
uj format oltott és a polgarsadgon kiviil a nép gondolkodéasat is 4t akarja
hatni.  Torténettudomanyunk megtehetné, hogy nem vesz tudomast
err6l az oOridsi atalakulasrol és a szellemtorténet finom szalaival befonja
magat, se latva, se hallva a nagyvilagon torténtekrél. Egy nép, mely
elveszitette valdsagérzékét és igy Onmagat elsorvadasra itélte, meg-
tehetné ezt. De mint a német példa mutatja, az élniakar6k nem igy
jarnak el. Nem a tudomanyos igazsag elhomadlyositdsar6l van szd.
Ez a tudomdny minden legkisebb munkéisa el6tt is szent marad mindig.
Sziikséges azonban a polgari, illetdleg nemesi kultara alatti rétegek
vizsgalata is, tovabba a magasabb miivelddés magyar jelenségeinek
ujszemponti  feldolgozdsa.“! Malyusz finom  kiilonvalasztdssal nem
a Gyori Szemle vezet6i és életbentartoi ellen szol, hanem a tudomanyos
kutatds marél megfeledkezése, moddszertani rugalmatlansaga  ellen.
Az olyan folydiratnak, mely Gyor varmegye tudomanyos feldolgozasat
tlizte maga elé, nem szabad megfeledkezni az elszakitott Felvidék
anyaganak megismerésérél. A német példa hatalmas 0Oszténzé lehetne
itt is: a Deutsche Akademie a felvidéki németség miivel6désének
kutatdsa céljabol folyodiratot tart fenn s Ontudatot ad annak a német
masszanak, melynek azelétt nem volt meg a német Osszetartozasi
érzése, s ugyanakkor mi nem adjuk meg a felvidéki magyarsagnak
a modem tudomanyos kutatds alapvetésével azt a fundamentumot,
melyen ezeréves magyar tudata fennmaradjon.

A Gy6ri Szemléhez hasonlé helykutatasi programmal indult
nemrég a Folia Sabariensia (alcime: Vasi Szemle).
Evnegyedes folyoirat, mellyel Szombathely is bekapcsolodik a vidék
tudomanyos ¢és kulturalis munkajaba.! Legtagabb értelemben igyekszik
szolgdlni Vas varmegye helytorténetét: természettudomanyok  terii-
letén ¢épugy, mint szellemtudomanyoknal. Az els6 két szamban —
melyet Vas megye jeles természetkutatdja, Gayer Gyula emlékének
szenteltek tulteng a természettudomanyi cikk. A 3. szdmban mar
taldlunk néhany igen érdekes, figyelmet érdemld kulturtorténeti doku-
mentumot. Fabidan Gyulatol értékes néprajzi tanulményt a jaki geren-

I Malyusz Elemér: 1. m. 65. old.
2 Szerkeszti: Dr. Pavel Agoston.
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csérekrél, archeologiai cikket, torténelmi kozlést, Szombathely varos-
esztétikai problémairol értekezést, Schwartz Elemért6l pedig Burgen-
land magyar neve cimmel cikket, stb. stb. A Folia Sabariensia a Gyo0ri
Szemlénél szélesebb tervet allit maga elé. A torténelmi Vas varmegye
feldolgozasat tiizte maga elé. Tehat az osztrak uralom alatt él6 nyugat-
magyarorszagi teriiletet is. Ha szélesebb perspektivat latunk is a Folia
Sabariensia  el6tt, mint amit Gydér folydirata oOhajt megvaldsitani,
a helykutatds modem felfogasdban eddig még alig jutott tovabb meg-
el6zdjénél. Mig a Gyoéri Szemle, ha pozitivista szemlélettel is, de
alapos és megbizhaté tanulmanyokat adott ki, Szombathely folyo-
iratdban az idézett cikkek mellett talalunk olyan értekezést is, melyet
korantsem a targyilagos megismerés torekvése diktalta, hanem a taji
Ontudat romantikus elképzelése. Sz. Csorba Tibor cikkére gondolunk:
LA kék Dunantal irodalomtorténete” elé. Sz. Csorba Tibor a dunan-
tali irodalom torténetének megirasaval foglalkozik. Azonban a német
kutatds idevagd eredményeirél épigy nem vesz tudomast, mint Farkas
Gyula munkairél: sem A magyar romantikd-rol, sem pedig a mive-
16dési  korzetek vizsgaldja szamara semmiesetre sem  nélkiilozhetd
Taj- és nemzedékszemlélet a magyar irodalomban c¢. tanulmanyarol.
Modszeres tanulmanyozas helyett megelégszik azzal, hogy az ) erdélyi
irodalom eredményeire gondolva, feliiletesen, kiviilrdl —megkozelitve
beszél dunantili 1élekrdl. ,Kell-e kiillon kdotetbe szedniink az egye-
temes magyar irodalom torténetébdl a dunantaliakat? — irja. — Els6
kérdéslinkre megkapjuk a feleletet, ha magunk elé tessziik Magyar-
orszag térképét.“ Igen. Csakhogy a hegy- és vizrajzi térképrél nem
lehet leolvasni kultarhistoriai adalékokat. A geografiai szempont —
melyet Csorba Tibor felvet ugyan, de bizonyitékokat nem épit ra —
csak principium, Dunantil 06nallé kulturdlis egységének kérdése nem
magyarazhatdo meg ezzel a feliiletes utalassal. A kérdés sokkal 0Ossze-
tettebb, semhogy ilyen magyarazattal megoldhatd lenne. Sz. Csorba
Tibor cikkébdl kiérezziik, hogy elgondoldsa Kos Karoly transzilvaniz-
mus elméletére megy vissza. Koés Kaéroly is Erdély foldrajzi kiilon-
allasabol indul ki, de nem egyediill a geografiai szempontbol magyarazza
az erdélyiség fogalmat, hanem a fOldrajzi kiilonallas kapcsan 1étrejott
erdélyi torténelembdl, mely aztan gazdasagilag ¢és kulturdlisan is
egyéniséggé predesztindlta ezt a foldet. Sz. Csorba Tibor megall
a principiumnal €és nem is kisérli meg, hogy valéban megoldja ezt
a szép és szakképzett tuddés szamdra olyan nemes ¢és tiszteletremélto
feladatot.

Megjegyzéseink korantsem annak a tiszteletreméltd mozgalomnak
sz6lnak, melyet a Folia Sabariensia létrehozoi olyan tiszta és becsiiletes
szandékkal —megteremtettek. Szombathely vallalkozasara épugy, mint
a gyoriekre, igen nagy feladatok varnak. Azonban, ha azokat a célokat,
melyeket maguk elé tlztek, teljességgel keresztiil akarjak vinni, a ma-
gyar tudomany egyetemes kérdései szempontjabol fel kell figyelniiik
a németség rokon célkitlizésli munkajara. ,,Mert ha nem, — irja
Malyusz idézett cikkében — akkor 1j viszonyok kozott valora valhat
Rémer Floris hat évtized elotti  keserli joslata: Elgazoltatunk vagy
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Izenet cimmel jelent meg Szegeden egy uj folyodirat elsd
szama.! Az Alfoldet szeretné megszolaltatni, anélkiil, hogy tagadna
a szellem egységét és egyetemességét® — irja a bekOszontd. Az eddig
megjelent egyetlen szambdl még nem lathatjuk, hogy az 1) magyar
szellemiséget, melynek szolgalatara indult, voltaképpen miként is
értelmezi. Szegedi kotelességeket tiiz maga elé. A folyoirat vezetd
tanulmanya (Balint Sandor: Szeged a magyar kultura torténetében)
is erre utal. A szegedi jelleget azonban nem viszi végig keresztill.
Csak par irdja itteni, csupan néhany cikk foglalkozik helyi kérdésekkel,
viszont talalunk munkatarsai kozott olyan neveket, akiknek sem az
Alfoldhdéz, sem pedig Szegedhez Iényeges kozik nincs. Az Izenet
érdekessége inkabb a szdndékban van. Inkdbb hidnyokat észlel, sem-
hogy valamelyes kérdés megoldasat tizné maga elé.

Németh Laszl6 Debreceni Katé-javal szoros kapcsolatot tartva
fenn, indult meg a , Valasz“. folydirat.> Debrecenhez fliz6dik meg-
induldsa, hisz a Debreceni Katé mellett megel6zéje az a szerény Kkiil-
seji, de igen értékes konyvsorozat, melynek Uj irok cimmel masfél
év alatt tizenegy kotete latott napvilagot. A Valasz azonban sokkal
mélyebben igyekszik belenyllni a jelen kérdéseibe annal, hogy meg-
elégednék egyetlen varos helyi érdekeinek szolgalataval. Ott van a
hangsuly a vidéken, de ahogy nem egyediil Debrecent, ugyaniigy nem
pusztan a vidéket akarja szolgalni. ,Meg kell sziintetni a bénitd ellen-
téteket, fol kell emelni a fovéarost és a vidéket egy kozds oromra, nem
lagymatag  kiegyezések semmitmondd sziirkeségébe, hanem komoly
termékenyité Osszetételbe... Ha kell, févarosellenes, s ha kell, vidék-
ellenes. Tiszteli és szamontartja a foldrajzi integritast, de tiszteli és
szamontartja ennek foltételét, a lelki integritast is ... igazi célja, hogy
a magyarsag Onismeretét fejlessze, eurdpai tdjékozodasat tokéletesitse,
a fiatalokat munkara sarkalja, a kisebbségi sorban ¢él6 magyarokat
magyar hidfokké szervezze.“ Szamontartja a vidék szellemi életét.
Korkérdéseket kiild szét az orszag kiillonbozé varosaiba, melyekben
adatszerli beszamolot kér a helyi kulturdlis viszonyokrol. De szédmon
ohajtja tartani mindazt, ami a magyarsag égetd kérdései kozé tartozik.
A lap jellege az essai-szerli cikkek iranyaban halad. Verset, novellat
csak elvétve kozol. Masodik szamaban mar hatarozottan kibontakozik
torekvése. Egyik oldalrol a nemzeti gondolatnak a népi talajba valo
visszahelyezése, de wvallja, hogy: ,,A népies irdny minden érdeme ¢és
jelentésége dacara nem monopolizalhatja irodalmi életiinket. Szép és
elodazhatatlan feladatot jelent magyar szempontbdl, de egyes mivel6i
sok hajlamot &rulnak el arra, hogy irodalmi vonatkozasban allitsak fel
az extra Hungdridm non est vita elvét. A népies irany csak részlet,
nem pedig totdlis program lehet, kiépitésre és varidciora szorul, Oncélu
magyar szellemi élet a XX. szazad Eurdpajaban elképzelhetetlen, tehat
az eddig ugyancsak kevés méltanylasra talalt eurdpai szempontok
kimunkaldsara is salyt kell helyezniink.“* A Valasz a héaborGutani

! Szegedi folyoirat az j magyar szellemiség szolgalatara. Szerkeszti: Berczeli
Anzelm Karoly.

2 Szerkeszti: Fiilep Lajos, Gulyas P4l és Németh Laszl10.

3 Pongracz Kalman: Magyar Irodalompolitika. (Valasz, 2. szam.)
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fiatalsagnak  kétségteleniil  els§  folyodiratmegnyilatkozasa, = melyben
valodi  korraébredés minden  romantikatdl = mentesen  nyilatko-
zik meg.

Emlitettitk, hogy a vidéki mozgalmak nem elsdsorban irodalmi
téren nyilatkoznak meg, esztétikai szempontokkal eltévesztett 1épés
volna feléjik kozeledni, sokkal inkabb politikai ¢és kulturalis megfon-
tolasokat igényelnek. Ez az 0 nemzedék Ady, Moricz, Szabd Dezso,
Bartok ¢és Kodaly alkotdsain keresztliil a nacionalizmusnak 1j értel-
mezéséhez jutott el. Ez az 0j nacionalizmus a népi értékek felszivasara
torekszik, de mint Pongracz szavaibol is Kkitetszik, a Valasz mozgalma,
mely kifejez6je ennek a gondolatnak, nem veszik el az egyoldalu nép-
szemléletben, hanem eurdpai humdnus értelmezést oOhajt neki adni.
Kulturdlis téren a vidék miiveltségének emelésére torekszik, s igy
épitd6 munkdja szem eldtt tartja a decentralizacio érdekeit. Az elsé
indito, Szabd DezsG szavait idézik: ,Magyarorszagon az irodalom
legégetobb ¢s legnagyobb kérdése a kozonségnevelés. A magyar olvaso
szellemi szinvonaldnak emelése nélkiil irodalmi téren eldbbrejutni
nem tudunk, mert a kozony és megnemértés legkivalobb irdinkat fogja
hallgatasra vagy szellemi emigraciora kényszeriteni.“! Vidéki varosaink
miiveltségi allapota még ma sem emelkedett annyira, hogy elbirna
Oonalld életli, decentralizalodott irodalmi életet. Ha a habord utani
mozgalmak irdnyvonala elsésorban irodalmi stilustérekvés lenne, nem
gondolhatnank arra, hogy valamikor is kifejlédjék vidéki varosaink
irodalma. A vidék mozgalma napjainkban igy nemzeti mozgalomma
szélesedik, azonban a Valasz munkaja mellett — amelyet témanknal
fogva a vidék mozgalmai koziil kiemeltiink sziikséges, hogy a szak-
tudomany is elvégezze korszerli helykutatdsi munk4jat, ami egyuttal
megadja a Gyo0ri, Vasi és mas Szemléknek is korszerii 1étalapjat.

TOLNAI GABOR

! Pongracz; i. m.



