A KOZMONDAS NEPLELEKTANI
TEKINTETBEN.

A NEPKOLTES hatalmas birodalmaban kiilon tartomanya van a koz-
mondasnak. Mig a népdal az érzés kozvetlen kifejezdje, a ballada
és rokonai a cselekvés koltéi abrazoléi a,mese a képzelet orsza-
gaban torténtek elbeszéldje, addig a kozmondas a tapasztalatnak Velds
mondasokba lesziirt eredménye; készen all a nép életének minden moz-
zanatdban, nem mint kiépitett filozofiai rendszer, hanem mint elaprozott
lelki kincs. Taldlo mondésaival kiséri, itéli, biztatja, ginyolja az embert
tetteiben, torekvéseiben, tévedéseiben. Nem lelhetnénk rd megfelelobb
meghatarozast, mint ezt: apropénzre valtott bolcseség.

A néplélek tobbi nyelvi alkotasaval abban egyezik, hogy nem az
egyéni hanematdmeglélek terméke. Ha eredete egy-egy em-
berre megy is vissza, az egyszeri élet nem sokféle valtozataiban ismét-
16d6 alkalmaival az egyszer ejtett mondas tobbszor feléled, egyre taguld
korben ismertté valik. A szerzé személye eltlinik, hiszen nincs is meg
benne szerzdségének tudata; a mondas kozkincesé valik, oroklodik egyik
nemzedék ajkarol a madsikéra, utra kél egyik vidékr6l a masikra, végigjar
az orszagon, sOt a nyelvi hatarokat is atlépve a nagy vilagba koszal,
szoval vandorol idon €s téren at.

Forrasa a lényegében mindeniitt és mindenkor egyenlé emberi
értelem, a jozan ész; igazoldja a sokszoros tapasztalas, mely-
tél értékét kapja; ezért mondjak a kézmondast a nép bolcseség é-
nek, az utcan jaro boélcsességnek, arany almanak eziist-
héjban, fizetlen gyémantnak. Minden idék nagyrabecsiilték mint
az apak draga oOrokségét, mely nincsen konyvbe zarva, sem soklakata
kincstarba rejtve, hanem ott ¢l a kdztudatban mindenki ajkan, mint koz-
vagyon, kozkincs. A legrégibb irasos foljegyzések mar kész gazdagsagot
talaltak, melyet nem birt teljesen kiakndzni a tudomanynak sokszazados
hangyaszorgalma. Az Ujkor mar nem kedvez életének, mint ahogy nem
kedvez a néplélek tobbi megnyilvanulasanak sem. Az iskola, a koézleke-
dés konnyiisége, de foképen a nyomtatott betii elpusztitja a mezd viragait,
folmenti a nép lelkét az onmikddés aldl, és kész, gyari tomegarujaval
elnyomja, megoli az egyszerliségében olyan bajos, kozvetlen haziipar
Osmuvészetét. Emlékeit a tudomany mentette meg forrasul és példaul a
mindent egyformava lapité utokornak.

Az Okor hamar folismerte a kézmondas nagy értelmi és erkdlcsi
értékét. A legrégibb gylijtemények egyike a Biblianak példabeszédei,
melyeket Bolcs Salamon szerzéségével diszitett fel a hagyomany kegyelete
s a kovetkezd intéssel ajanlja az utdodnak: «Hallgasd a te atyadnak bol-
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cseségét €s a te anyadnak oktatasat el ne hagyjad. Mert kedves ¢kessége
lészen a te fejednek, és aranylanc a te nyakadban». Epigy nagy becsben
tartottak a gorogdk és romaiak a paroimia-kat s az ad a gium-okat;
a XVI. szazadban «herkulesi» miivébe gytjti egybe oOket Rotterdami
Erazmus, a tudés humanista. A reformacio és ellenreformacio iskolai nagy
erkdlcesi értékiik miatt a tanitasban allando segitségiil veszik. A XIX. sza-
zadnak a népiesség irant valo érdeklédése uj szempontokat adott és
stirgette gytjtésiiket és magyarazatukat. Nalunk a XVI. szazad 6ta vagy
negyven gyujté faradott e kincs megmentésében, mely gazdag tarhdza a
néplélek koltéi, nyelvi s egyéb sajatsagainak. (Teljesen tudomanyos gyiij-
teményiink azonban még ma sincs. Valamennyi gyljtemény felsorolasa
és méltatdsa megvan A szo6lasokrol cimi tanulmanyomban, Magyar
Nyelv 1909. és 1910; évf. és kiilonnyomatban a M. Nyelvtud. Tarsasag
Kiadvanyai 12. szamaban.)

A koézmondas tartalmanak megnyilatkozasa harom féformaban tor-
ténik. — (1.) A legegyszeriibb a megfigyelésen és tapasztalason alapuld
megallapitas (Szegény embert az 4gis htizza. Zsiros kony-
hanak sok az ebe. Pénz beszél, kutya ugat); cbben a meg-
figyeld partatlanul és targyilagosan szoba foglalja tapasztalatat. — (2.) Ma-
sodik fok, midén a megfigyelésbol ifélet kerekedik, tehat a tények mérle-
gelése is érvényesiil. (Jobb ma egy veréb, mint holnap egy
tizok. Konnyebb a tilba apritani, mint belé keresni. Az
okos ember tovabb lat az orranal. Aki keres az talal.) —
(3.) A harmadik fok a leggyakoribb s a legfejlettebb forma, midén a koz-
mondas fandcs-képen szol az emberhez, életelver allit fel. (Kaparj
kurta, neked 1is lesz. Ne ugorj ott, ahol arok nincsen.
Amint veted dgyadat, gy aluszod dlmodat. Lassan jarj,
tovabb érsz.) — Hogy ez a kozmondas legteljesebb alakja, maga a
koztudat is érzi. Ezért van sok koézmondas magardl e tanacs-alakrol,
mintegy értékelése e fajnak: JO tandacs aranyat ¢ér, vagy soha-
sem kés6. Hitvany tanacsnak is jo lehet a vége;, am a tana-
csot sem kell vaktaban elfogadni, ezért: Tanacsra hallgass, id6-
tél varj. Bolcsebb areggelre halasztott tandcs (ezt igy is
mondjuk: Aludjunk egyet raja, reggelre majd -elvalik),
mert: Hamar tanacs, hamar banas; kiilonben megvan az ember
természetében, hogy szereti magdt mas dolgaba avatni, pedig: Konnyt
masnak tanacsot adni, nehéz maganak; meg aztan olcsé is a
sz6: Adnak tanacsot, de nem adnak kalacsot, azaz a tettel
adosak maradnak; ezért el is utasitjuk a kéretlen tanacsadot: Foga-
datlan vagy hivatlan prékatornak ajton Ul vagy ajtd mo-
g0tt a helye.

A kdzmondas a maga mivoltaban a féfeles monddasok (sententia)
kozé tartozik, azaz olyan megnyilatkozasa az emberi gondolkodasnak,
mely a folyd beszédtl mintegy elszigetelodik, zart egésszé valik s mint-
egy csak belé van hintve, mint az 6nmagaban zart jegec az anyakozetbe,
vagy hogy koznapibb, de kozvetlenebb hasonlattal éljek, mint a mazsola
a kalacsba. A tételes mondasok f6fajai a kovetkezok: (1.) az axioma (sark-
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tétel, alapmondas), mely az emberen kiviil all6 természet 6rok térvényein
alapszik, melyen nem valtoztathatunk, akarva nem akarva ald kéli vet-
niink magunkat; igazsaga O6nmagaban van, nem szorul bizonyitasra, leg-
tobbszor nem is bizonyithat6. Ilyenek a mennyiségtan, a természeti jelen-
ségek torvényei (egyszeregy, esés, vonzas, halal stb.). — (2.) Masodik a
maxima (¢életelv), az erkdlcs, a jog, a tarsadalmi élet parancsai, melyeket
kovethetiink vagy elkeriilhetiink tetszésiink szerint — természetesen a
kovetkezmények elvallalasaval — de nem vagyunk kénytelenek aldjuk
vetni magunkat. Ilyen a tizparancsolat, az allam torvényei, az illedelem,
jo izlés, tapintat megiratlan szabalyai. — (3.) Harmadik faj az aphorismus
vagy aphorisma (apercu, Otlet), a gondolkodd elmének jatszi terméke,
elmés észrevétel, egy helyzet vagy eset eredeti és meglepd felismerésé-
nek kifejezése, a gondolatkdzlés fliszere, sokszor csipds, mint a borsszem
az ételben.

A kozmondas rendszerint maxima, de igen gyakran magara Olti az
aphorisma tetszetdés ruhdjat, hogy talaldo voltaval meglepjen, mosolygd
elmélkedésre birjon, anndl is inkabb, mivel az, aki ¢l vele, magamagat
kiveszi azok koziil, akikre céloz.

Ha koézmondasok tartalmat tekintjilk, csodalkozas fog el, hogy bar
szamuk tekintélyes (5000-re tehetd), targykoriikk aranylag sziik. De ez
érthet6, mivel az embernek legaltalanosabb, legegyszeriibb, az egész Vila-
gon egyenlé viszonyaira vonatkoznak, s mivel term6foldjik a kevés
okoskodassal beér6 nép fidnak elmélkedése. Nagy szamuk onnan vari,
hogy egyazon megfigyelésre az ember igen sok kifejezést talal, sokféle
ruhaba oltozteti 6ket. Ha valamennyi valtozatukat visszavezetjik az alap-
gondolatokra, alig taldlunk tSbbet haromszaznal. (igy kisérletté meg
Dugonics Andras a kdzmondasok targyi csoportositasat (1810, kiadas
1820), igy Almasy Janos (1890), de a kdézmondasok tudomanyos synony-
mikaja még eddig nincsen megszerkesztve.) Példanak okaért, ha azt akarja
kifejezni, hogy «rossz cselekedetnek rossz az eredménye», akkor ezt
tobbféleképen fejezi ki: Gonosz eredetnek gonosz a vége.
Nincsen oly gonoszsag, mely idével ki nem nyilatk o-
zik. Ki mads gonoszat keresi, 6 maga vész bele. Aki mas-
nak vermet as, maga esik bele. Ki gonosznak szolgal,
kin a fizetése. Rossz kezd é snek rossz hagyas a vége.
Ebil gyillt szerdéknek (joszagnak, vagyonnak) ebil
kell vesznie. Addig jar a korsd a katra, mig el nem
torik. Addig uszik a tok, mig el nem meril... stb.,, még leg-
alabb 0Otszor ennyi. Némely gondolatra hihetetlen mennyi kifejezést talal
a nép elméje a komoly kijelentésen kezdve a tarkasdgban duskalod képes
beszédig; gondoljunk csak Sancho Panzara, aki egy-egy esetre csak ugy
ontja a kozmondasok 6zonét derék uranak, a busképli lovagnak, Don
Quijote bosszisagara.

Ha az ezernyi mondasban szétszort tartalmat Osszefoglaljuk, akkor
igen szilard vilagnézet, vilagos életfelfogas, erkodlcsi rendszer alakul
beldliik, mely valoban magaba foglalja az altalinos emberi tapasztalds
leszlirt bolcseségét. Alapja az erkélesi jo és a gyakorlati hasznos fogalma,
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ezen épiil {0l az egész rendszer. 4 jo és a hasznos kozt folmeriilhetd ellen-
téten konnyli szerrel tulteszi magat. Ha nem érhet el valamit szépszeri-
vel, egy kis furfangtél sem riad vissza: Erre kozelebb, arra ha-
marabb! Tudja, mi a jo, a helyes, az igaz; de ismeri az élet csalfa-
sagat is. Ilyenkor nem all eld erkdlcsi alapelvvel, hanem hol gunnyal,
hol keseriséggel mutat ra visszassagaira; eldkeriil a jatszi tréfa, a csipds
irbnia, a mindent megért6, mindent megbocsaté mély humor: Szemesé a
vildg, szemérmes koldusnak ilires a tarisznyaja. Mondj
igazat, betdrik a fejed. Szegénynek a szerencséje is
szegény. Gazdag hizik, szegény bizik. Gazdag 0zvegy-
asszony mindig harmincesztendds. Akarmilyen vén az
asszony, ha férjhez megy, csak menyasszony. Sokszor
félreall, egy talalo otlettel, képpel, megjegyzéssel jellemzi az élet vasara-
nak egy-egy jelenetét: Harom asszony egy vasar. Amit gondol,
azt azonmod, nyersen Kkitalalja; udvariassag nincs a vérében, hizelgés
nem kenyere: Akinek nemtetszik, tegyen rdla.

A koézmondas szereti ezért a szEéls6 ellentéteket (poléris fogalma-
makat) egymas mellé allitani, egy kalap ald 0sszevonni, hogy az ellentét
annal szembetinébb legyen.

Isten—ember. Emberé a munka, Istené az aldas. Szegény ember
szandékat boldog Isten birja. Segits magadon, Isten is megsegit.

Isten—0rdo g Amit Istentdl szansz, elviszi az 6rdog. Az Isten
hatalmas, az 6rdog nem alszik. Hol Istennek hazat épitenek, kapolnat
(= korcsmat) guggaszt mellé az 6rdog.

Asszon y— férfi. Asszony nem ember. Asszony ne artsa magat a
ferfi dolgaba. Kutyanak, gazdanak kint a helye, macskanak, asszonynak
bent. Nem kereshet annyit a j6 gazda, mennyit a rossz asszony eltéko-
zolhat.

Oreg—fiata 1. Fiatalsig bolondsag, oregség gydngeség. Oregek
tanacsa, fiatalok munkaja. Jambor ifjubol valik a jo vén ember. Tobbet
ér a vén sas az ifji bagolynal. Ki ifjan jol gyijt, 6regen jol fiit. Amilyen
az apa, olyan a fia. Jancsi ahogy szokta, Janos el nem hagyja. Nézd
meg az anyjat, vedd el a lanyat. Kicsi gyerek kicsi gond, nagy gyerek
nagy gond.

Ur—paraszt. Kapas a kapéssal, ur az trral. Suba a subaval, guba
a gubaval. Nagyurnak szolgaja is kevély. Senki sem ur szolgija eldtt. Az
ur pokolban is 1r.

Gazda g—szegény. A gazdag elnyeli a szegényt. Gazdagnak is
csak kettd az orralika, mint a szegény ember malacanak. Gazdagot pénze,
szegényt esze segiti. Kutya is jobban ugatja a szegényt, mint a gazdagot.

Kifejezésmddjaban a kézmondas lehetd rovidségre torekszik: Kevés
szoval sokat mondani. Kivalasztja az esetek sokasagabol a legjellemzdb-
bet, egyben Osszefoglalja a hasonlok tarkasagat, egy altalanos tétel ala
rendeli a kiilonds esetek sokféleségét. Ez adja meg erejér, hathatdssagat,
mint az 6ramil hajtokerekébe szoritott rugonak. A maga helyén elpattan-
tott kézmondas jobban hat, mint az érvek hosszi lancolatan felépitett
bizonyitas: Rovid prédikacio, hosszu kolbasz. Nem hiaba,
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hogy az ¢él6 sz6 mesterei, a XVI. és XVII. szazad vitatkozoi, Pdzmany
Péter s a tobbiek szivesen éltek vele. Igaz, hogy egészséges, jozan ész is
kell befogadasukra, a kaviaron elkényesedett selyem gyomornak ez nagyon
parasztos taplalék.

A kozmondas nem igen keriili az altalanossagot, az elvontsagot, ha
veldsen teheti; de szivesen fordul a szemléltetéshez is, mely lathato
képben hozza szemiink elé, megtestesiti azt, ami a gondolatvilagaban
testetlen. Szereti az elvont altalanost lathaté képben bemutatni, valosagos
képmutogatd. Erre aztan jO minden, ami az embert a valdsagban kortl-
veszi: az otthon, a haz, az udvar, a gazdasag, a falu alakjai, allat, no-
vény, szoéval minden, ami szemlélete korébe esik. A nép embere kevese
figyel meg, de amit szemre vesz, azt minden porcikdjaban ismeri, A fel-
tétel azonban mindig az, hogy vele magaban valamilyen vonatkozasban
legyen: hasznaljon vagy artson, csak tartozzék bele életébe; ami ezen
tal van, azt nem latja, mert nem érdekli.

Ha azt akarja kifejezni, hogy mindenki rendelkezik a maga koré-
hen, akkor a gazdasagi udvar adja a képet: Kakasis ur a maga
szemetjén. Eb is parancsol a maga farkaval. Ha a munkas
férjet s a pazarld asszonyt veti egybe: Nem kaparhat annyit a
kakas, hogy a jérce szét nerugja. Az oregnél okosabb lenni
akaro fiatalt inti: Tojas akar okosabb lenni a tyuknal. Ta-
nulj tind, Okor lesz beldled. A gazdag portajan ¢€l6 szegényrol:
Konnyl asztag mellett kalaszt szedni. Az erészak ellen
panaszkod6 gyengének ezt a kétséges vigaszt adja: Farkas megeszi
a baranyt, ha béget is. Ha valaki médjan feliil hivalkodik: Uri
bicsak fanyel@. Fenn az erny6, nincsen kas. Titoktartasra
figyelmeztet: Az erdének fiile van, a mezOnek szeme van.
Ovja azt, ki az aprosagot kicsinyli: Kis felleg is nagy esét hoz-
hat. A napvilagot keriild6 embert jellemzi: Nem j6 madar, amely
éjtszaka jar. A joban elbizott intése: A tej nem fenékig tejfol
A hamar itéletié: Végén csattan az ostor. Nyugtaval di-
csérd anapot.

Sokszor halljuk, hogy a kézmondéasban nyilatkozik meg legjobban
a nemzeti sajatsag, észjaras, gondolkodas; hogy a koézmondas legjobb
kifejezése a nemzeti jellegnek. Ha a valodi kdzmondasokat vizsgaljuk,
akkor ez a vélemény tévedésnek bizonyul, melyet egyszer valaki sebti-
ben kimondott s azota utana mondja mindenki. A tévedés oka az, hogy
a kozmondast nem kiilonbozteti meg a szoldasmodtol. Mind a kettd koz-
keletii, allando szokapcesolat; csakhogy mig a kézmondas értéke a gondo-
latban van, addig a szolasmodé a kifejezésben; a kozmondasé a tartalom
ban, a szolasmodé az alakban; a kdézmondas gondolati eleme a beszéd-
nek, onmagaért van, a szolasmod stilisztikai elem és disziil szolgal, mert
valamely fogalomnak képes eldadasa és mindig szo helyett all. A koz-
mondds megtartja nyelvtani alakjat, valtozatlanul zart és egységes szo-
kapcsolat, mely a mondatok kdzt a mondatban, mint 6nall6 mondat all.
A sz6lasmod nyelvtanilag alkalmazkodik a mondathoz, melyben el6-
fordul, mint az a sz6, melyet helyettesit. Példaul: «Mondtam neki, ne
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hirtelenkedjék: lassan jarj, tovabb érsz (kozmondéds), de nem
fogadta szavamy». «Figyelmeztettem Oket, ne bizzanak az emberekben,
cserben fogjak hagyni Oket, mint engem is cserben hagy-
t a k». (Sz6ldsmdd, nyelvtanilag alkalmazkodik személyhez, id6hoz.) A sz6-
lasmod két kézzel aknazza ki a nemzeti vonatkozasokat, a torténelem
multjat, a faji vonasokat, a sajatos szokasokat; a kozmondas altalanos, a
foldon szinte mindeniitt azonos emberi koriilményekbol ered, az egy-
szerl, kezdetleges szemlélet terméke s igen ritkan merit a kiilonds, nem-
zeti vonasokbol. Jellemz6 nemzetkoziségére, hogy mint a mese vandorol
a vilag egyik végérél a masikra; a legtobb megvan szinte minden nyelv-
ben. (L. Reinsberg-Diiringsfeld: Sprichworter, 1. II. 1872. és Margalits:
A magyar kdozmondasok rostdja. Ny. K. 29. és 30. kot.) Legtobbszor for-
dithat6 is, majd azt mondom: forditodik. (Ennek bamulatos példajat adta
Gyory Vilmos Cervantes-forditdsdban.) A szo6las legritkabban fordithato.
Ha ko6zos a szemléleti alap, akkor konnyen atmegy ugyan egyik nyelvbol
a masikba, mint a jovevényszo, de ha nem, akkor teljesen mas szemlé-
leti képpel kell helyettesiteni, amelynek fogalmi értéke azonban azonos
vagy hasonld. Példaul ez a kdzmondas: Egy bolond szézat csinal,
sz6szerint megvan minden eurdpai nyelvben; ez a szolas azonban: K i-.
rantjak aldla a gyékényt, németil: jemandem den Garaus
m a c h e n, francidul: donner le dernier coup, angolul: to pu't
a nand to person, olaszul: mandar qualcuno al rovina;
minden nyelv mas-mas targykorbol veszi a képet. Akarhanyszor nem
is talalhatd mas nyelvben egyértékii kép s akkor a sajat jelentési,
nem képes szoval kell forditanunk; pl. cserben hagy (a bdércserzd
iparbol vett kép), németiil: im Stiche lassen (a lovagok forna-
jatékabol), angolul: to leave person in the lurch (a vadasz-
nyelvbdl), mig a francidban és az olaszban csak puszta szot talalunk
helyette: abandonner és piantar. Ha mar a szavak forditasa is
igen nehéz dolog, a szolasé legtobbszor lehetetlen; ha massal helyet-
tesitjiik, az eredeti hangulat is teljesen elvész.

A koézmondas az emberiség kozkincse, a szolasmod egy-egy nem-
zeti nyelv kiilon tulajdona. A nemzetkézi kozmondasok élén allanak
azok, melyek a Bibliabol terjedtek vilagszerte; nincs a fold kerekségének
népe, még a keletazsidiakat sem véve ki, melynek nyelve ne volna telitve
a bel6le szdrmazé koézmondéasokkal és képekkel. Toth Béla gyonyori
konyvében, a Szijrul-szajra cimii szalldige-gylijteményben csak a
legismertebbek koziil masfélszazat sorol fel, melyek szinte mindennap
ajkunkon forognak: Nem j6 az embernek egyediil lennie.
Szemet szemért, fogat fogért. Nyomtatdo 6kdrnek nem
kotik be a szajat. Aki masnak vermet 4&s, maga esik
bele. Nincs 0j a nap alatt. Tobbet ér az eleven kutya
a doglott oroszlannal. A nép szava Isten szava. Addig
nyujtéozz, ameddig a takardd ér. Aki szelet vet, vihart
arat. Ma nekem, holnap neked. Nem kell a gyertyat
véka ald rejteni. Két urnak mnem lehet szolgalni. Uj
bornak 1 tomlé. Vak vezet vilagtalant.
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A kdzmondasok nemzetkdzi volta mar E r a s m u s figyelmét is
magara vonta, de gylijteményében a gordg, latin és bibliai parhuzamon
kiviil ritkan terjeszkedik ki mas nyelvekre is. A XVIII. és XIX. szazad
szamos gytjteményt hozott 1étre, melyben o6t-tiz nyelv e nemt termékei
vannak egymas mellé allitva. A magyar irodalomban Gaal Gyorgy
szerkesztett egy hatnyelvli gytijteményt. (1830.) W a n d e r Sprichworter-
Lexikon-jaban néha husz nyelvbdl idézi a rokon szolasokat. A german
és a roman nyelveket, beleértve taj szolasaikat is (sokszor 200-ra megy
szamuk), a Reinsberg-Diringsfeld-féele miben talaljuk feldol-
gozva (Sprichworter. Leipzig, 1872.), valamennyi ilyen természetii miinek
teljes irodalméaval minden nyelvbdl. Legtanulsagosabb Ida v. Diirings-
feld haromkdtetes miive: Das Sprichwort als Kosmopolit (Leipzig)
1803.), mely legékesebben sz6l6 tantja a kdozmondas vilagpolgarsaganak.
Egy-két példa elég lesz ennek szemléltetésére.

Aki 4t mond, annak b-t is kell mondania, 8 nyelv-
ben van meg 23 valtozatban. S6tétben mindén tehén fekete,
20 nyelvben 34 valtozatban. Nem mind arany, ami fénylik, 24
nyelvben 68 valtozatban. Lassunk egyet néhany valtozataval: Kéz kezet
mos; latin:. Manus manum lavat; francia: Une maine lave
l'autre; olaszz: Una mano lava 1'altra; spanyol: U n a mano
lava la otra; portugd: Huma mao lava l’aoutra; oldh Mana
spéla pre alt'a; német: Eine Hand wéscht die andere;
holland: De eene hand wascht de andere; angol: One hand
will wash the other... fgy danul, svédiil, norvégil s még sok
mas nyelven.

Az ilyen kozmondasnak csaladfajat folallitani, a vandorlas ttjat
kimutatni, végtelen nehéz munka, mivel az adatok kora rendszerint isme-
retlen. A kdzmondas ugyanis mar évtizedeken s még hosszabb idén at élhet
a beszélok ajkan, mig foljegyzésre keriil s ezért a legbiztosabb meg-
hataroz6 jegy, az idorend, alig éllapithaté meg. De mint a mesekutatas-
ban, ugy a kozmondasok vizsgalataban is hasznosan lehet érvényesiteni
a jellemz6 elemekbdl alakult tipusok foldrajzi csoportositasat. Példaul a
fontebb idézett: S6tétben minden tehén fekete, Kozép-Europa-
ban van elterjedve; a tehén helyett macskat talalunk délen és nyuga-
ton; a skandindvok pedig disznét tesznek helyébe. Igy megkapjuk
e g y alak harom valtozatanak foldrajzi elhelyezkedését, melybdl mar
lehet folklorisztikai kovetkeztetést vonni. Ugyanebben a kézmondasban
némely helyen a sontét helyett éjjel van, a fekete helyett sziirke
vagy egyforma, ezeket egymassal egybevetve még sziikebb teriiletekét
kapunk. Ha igy valamely kdézmondasban tobb jellemzd és valtakozo elem
van, az elterjedés térképe még pontosabb lesz s énnek adatait Ossze-
vetve az idérenddel, megallapithatd az dtado és az dtvevé nyelv, a van-
dorlés, a szarmazas. A végsd eredet azonban rendszerint homalyban
marad. Ehhez a kutatdshoz azonban mindenekeldtt nemzetkozileg meg-
allapitott, egységes rendszerben csoportositott gylijteményekre volna
sziikség; erre egyeldre gondolni nem igén lehet.

Nemzeti, jobban mondva faji vonas akkor {itkdzik ki er6sebben a
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kézmondasbol, ha a maga vagy a vele érintkezd, masnyelvii nép sajat-
sagait jellemzi. Ez maga iranyaban biiszke ratartisaggal, masrol pedig
leginkabb csufondaros gunnyal torténik. Ebben a nép olyan, mint a naiv
gyerek, melynek kegyetleniil éles megfigyelése van minden irdnt, amit
nevetség targyava tehet; fokozza ezt az Osztonszerli idegenkedés minden
«masy» irant. Ahogy a szomszédos gyerekek a keritésen at egymadsra oltik
nyelviiket, ugy tesz a nép gyermeke is. Magyar a magyart foldi-nek
hijja, a német neki sogor, a tot atyafi, a cigany koma, a zsido
szomszéd. A magyar Onjellemzése a kdzmondasban igen gazdag;
dicsekszik erényeivel, de ismeri a maga hibait is. Magyar ember
megtartja a szavat. Magyamnak nyelvén a szive. Szdbul
ért a magyar. Tromfot tromffal fizet a magyar. Harom
a magyar igazsag. De: Kar utan okos, vagy Karan tanul
a magyar, vagy Masodik esze jo a magyarnak. Magyar tiz
szalmalang. Ritka magyar adta nélkil (= szitok). Torténeti
hattere van ennek: Tatar étel, tordk tanc, magyar adta:
0rdog tanc. A bécsi politikara céloz: Vakulj magyar, ne — 1 as s
tot. A jobbagysag idejébdl vald ez a talald jellemzés: Svab job-
bagy: vajaskocsdg; tot jobbagy: tirés zacsko; magyar
jobbagy: perld tars. — A nemzetiségeket a magyar kézmondas nem
tinteti fel a legkedvezObb szinben; nem hisz nekik, bizalmatlansaggal
viseltetik iranyukban, csak azt latja meg benniik, ami gunyra, tréfara
val6. Ez azonban nem nemzeti vonas, hanem a nép naiv emberének alta-
lanos sajatsaga vilagszerte. Ha a tot, német, olah, szerb gyiijteményeket
forgatjuk, a magyar ember képe épen olyan kedvezétlen, mint a nem-
zetiségeké a magyar kézmondasban. De ép tigy acsarkodik a német koz-
mondés a francidra meg az olaszra, az olasz a franciara meg a németre,
a francia a németre meg az olaszra; igy az azsiai népek is egymadsra, az
amerikaiak is azon mod: szomszéd a szomszédot ki nem all-
hatja, irigy ra, gylilolkodik vele; azon til él6 masodik, harmadik szom-
széddal mar a nép nem torddik, csak azzal, akivel érintkezik. Ez megint
igen jo bizonyiték, mennyire mutatja a kézmondas az egyetemes
emberi lelket. A magyar kozmondasban legrosszabbul jar a cigany.
Szézakra megy a ciganyrol sz6ldo kdzmondas. Alazkodd sunyisaga, vele-
sziiletett irtdzasa az igazmondastol, gyavasaga, enyves ujja, ¢l6sdi ragasz-
kodasa orokos céltablaja a tréfanak, ginynak. Valahogy a maga torzitott
tikorképét latja benne a magyar és fajo konny szokik szemiinkbe a
nagyidai dadék hoskddésén, melyet ma jobban értiink mint hét évtized-
del ezeltt: Ahanycigadny,annyi lopé. Nemszokta acigany
a szantast. Ciganytdlnevégy szenet. Hatcigany eski-
dott ra: szemenszedett hazugsag. Minden cigadny a maga lovat
dicséri. Ez csak néhany szemelvény az effajta kézmondasokbdl; ha
hozzavessziik a népfaj okrol szoldo szolasmodokat is, akkor lesz teljessé
az a kép, melyet egyik a masikardl alkot; sokszor torzkép, de hisz ép a
torzkép sajatsdga, hogy a jellemzd vondsokat tulozza. A vilagon minden,
nép kézmondasa igy csufolja szomszédjat.

Formara nézve a kdozmondas a velds, rovid fogalmazast szereti és
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keriili a koznyelv koriilményességét, elveti a lényegtelen elemeket, hogy
a lényegest annal inkabb kiélezze. Ezért hianyzik gyakran a néveld:
Szegény embert ag is huzza, Jart utat a jaratlanért el
ne hagyd; elmaradnak a lényegtelen, gondolatban kiegészitheté mon-
datrészek: Embert szavan, 6krot szarvan (t. i. kell megfogni).
Szegd6dott bér, osztott konc. Mondatalkotdsa az egyszertien kije-
lentd vagy felszolit6 mondat: Sok 1dd diszndét gy6z. Pipad,
puskad, feleséged sohase bizd masra. Legtobbszor két mon-
datbol vald Osszetétel, ritkabban két egyrangii fémondat, gyakrabban
logikailag alarendelés, bar nyelvileg mellérendelésnek latszik. Az ilyen
paros szerkezetben a két fél lehetdleg egyenld terjedelmi, egyenld sulyu,
mint a mérleg két karja. Erre a parossagra, paros tagoltsagra torekszik
mar az egy mondatbol allo6 koézmondas is: Ifjusag || bolondsag
Sok kéz | hamar kész. Cukorszopas | gyerekszokas. A két
mondatbol 4all6 0Osszetételekben pedig olyan gyakori, hogy valosaggal
beletartozik jellemzd sajatsagai kozé. Innen van, hogy a szerkezet mar
ritmusba lendiil s ha egy kdzmondasnak tobb szdzadbol vald valtozatjait
ismerhetjiikk, valosaggal rajtakapjuk a ritmust kialakulasan és alakito
miikddésén; észrevessziik, hogyan cstiszik be mindinkabb a rim is, mély
a ritmusos sort kiélezi, hathatosabba teszi. A ritmus és a rim befejezi a
kozmondas fejlédését; a gondolat szabalyos, zart formaba jegecedik s
tobb valtozdson nem is megy at tobbé. Minél formatlanabb a kdzmondas,
annal fiatalabb kort, minél formdasabb, annal régibb, mert évtizedek,
évszazadok csiszoltak rajta. Kiilon tanulméanyra volna érdemes kutatni a
verses forma hatasat az alaki szerkezetre s a tartalom kialakulasara
észlelték mar eddig is, de nem aknaztdk ki eléggé nyelvtani, verstani s
egyéb tanulsagait. izelitdiil csak néhany példat az egyszerli, Osszetett
sorok koziil, kezd6dé rimmel, egyszeri alliteracioval, majd t6bbszoros
alliteracié rimmel vegyest és tiszta rim:

a) Nincsen ember | hiba nélkiil.
Ki ebbel hal | bolhasan kél.

b) Lanyomnak | mondom || menyem értsen | rdla.
Emberé a | munka || Istené az | aldas.

c) Ebet | sz6rirdl || madarat | tollardl || embert | szavardl.
Vess az ebnek | nem harap meg.

d) Jart utat a | jaratlanért | el ne hagyd.

ej Boben biidos | €hben édes.
Szegény ember | szandékat || boldog Isten | birja.

f) Vert viszen | veretlent || agya feje | toretlent.

g) Eb, aki | banja || kutya, aki | szdnja.
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A tartalomnak kiélezése tovabba abban is nyilvanul, hogy meglep6
fordulatra, csattand végre, élcre torekszik; jatszik a fogalmakkal; latszo-
lagos ellenmondasban, képtelenségben, talaléos mesében mély igazsagot
mond: Nincs konnyebb ateli erszénynél (: gazdag kénnyen
¢él) és ellentéte: Nincs nehezebb az ilires kosarnal (= szegény
ember nehezen él). Nem keveset iszik, hanem sokszor. Ez
gyakran atcsap az alaki jatékba, a szojatékba: Hagyma lesz hol-
nap (: takarékoskodj: hagyj ma, akkor lesz holnap is; a jaték a szo-
hatar eltoldsa). Nincsen rosszabb a sajtnal (t i. ha nincsen
sajt, az rossz).

Végiil még egynéhany szot a kozmondas testvérérdl, a szalloigerdl.
Végso fejlettségiikben teljesen egyformak, mind a kett kozkeletii, dllando
szokapcsolat bizonyos gondolattartalom velds, zart alaku kifejezésére. Ere-
detiikben azonban kiilonboznek. Mig a kozmondads szerzdje elvész a
tomegben, addig a szalldigének hatarozott szerzéje van, kinek lelki tulaj-
donjoga nem vész el. Mar ebbdl is az kovetkeztethetd, hogy a szalldige
miiveltségben, elmebeli fejlettségben magasabb rétegbdl szarmazik,
bonyolultabb viszonyokbdl ered, szdvevényesebb lelki folyamatok tol-
macsa. Rendszerint egy szerzonek mavébol oOnalldan szarnyra kelt gon-
dolata, Gtlete, mely alakjanal és tartalmanal fogva az emberben valami-
nek leghathatosabb kifejezéseként tinik fel, megkap minket; hasonlo
alkalommal a szerzé szavaival ismételjik, mert ugy érezzik, hogy ezt
jobban kifejezni nem tudjuk. A szalldige voltaképen nem egyéb, mint
kozmondassa valt idézet. Mikor vele €liink, mar nem is gondolunk a szer-
zOre, mert lelkiink tulajdonava lett. Ha megddbbentd hir vételekor fel-
sohajtunk: «Egy ropke szoban mennyi fajdalom», nem gondolunk Arany
Széchenyi-0dajara; ha banatunkat vidamsagba fojtva mintegy menteget-
jik magunkat a «Sirva vigad a magyar» mondassal, nem jut esziinkbe
Bajza Boréneke. Ep ez a kiilonbség idézet és szdlldige kozott, hogy az
elébbi tudatunkban még Ossze van forrva szerzdjének nevével, mert tole
kapja a sulyt, a veretet, a tekintélyt; az utobbi elveti a szerzdvel valod
kapcsolatot, a suly pusztan a tartalomban van s igy kozmondasként
hasznaljuk. Megtorténik, hogy a gondolatnak az eredeti szovegben nincs
meg a kell élessége, csattanossaga, nem eléggé zart, ilyenkor az idézet
a kozbeszédben atalakul, elejt minden lényegtelent s igy eléri a kdz-
mondas zart és nyomos jellegét. Példaul Széchenyi Hitelének végsoraban
ezt mondja: «Sokan azt gondoljak: Magyarorszag — volt; én azt
szeretem hinni: lesz! «Ebbol csinalta a koztudat ezt a hires, sokszor
nem- és félreértett szalldigét: «M agyar orszag nem volt, hanem
lesz». Erdekes, hogy maga Széchenyi sajat gondolatdnak szalloige-szerti
alakjat ilyen valtozatban irta a debreceni kollégium konyvtaranak vendég-
konyvébe, mikor 1846 augusztus 5-én meglatogatta: «Magyarorszag rosszul
volt, meglehetdsen van, jobban lesz. »

Madach Ember tragédiajaban a rabszolga sohaja: «Milliok
egy m i at t!» annyira velds és zart, hogy valtozatlanul atment a koz-
tudatba; de az utolséel6tti szinben az eszkimé kivansagat: «Ha Isten
vagy, tegyed, konyorgok, hogy kevesebb ember legyen s tobb
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foka», a koztudat kiemelte a szovegkapcsolatbol, a gondolatot onallova
¢és alakilag zartta tette: «Sok az eszkimo, kevés a f 6 k al» s ir6-
niaval jellemzi igy a kenyérért valo tiilekedést. gy hidalja at a szalldige
azt a tavolsagot, mely az egyéni lélek alkotdsa: az idézet, s a tomeglélek
terméke: a kozmondas kozt van; ezzel ra is vilagit a kézmondasnak
adatszertien nem igazolhatd keletkezésére is. Zaradékul hadd idézzek egy
jellemzd példat arra, hogy a koltdi kiilsore, a verses formara vald torek-
vés hogyan alakitja a szallo igét is. Gyoéry Vilmos Shakspere vigjatéka-
nak cimét: «All's well that end's well» igy forditotta: «M i n d e n jo,
hajo a vége; ez mind az eredetinek, mind a német «Ende gut, alles
gut» hatasa alatt, de foképpen a ritmus és a lappangd rim kedvéért
(«mely kitdr s eget kér») a kdzszajon igy alakult at: « Minden jo, ha
vége jo!

Tolnai Vilmos.



