A HAZAI NEMETSEG BELSO VALSAGA!

A KI A HAZAI NEMETSEG fejlédésével a legutobbi két évtized-
ben foglalkozik, azzal az idOvel, melynek kezdete a haboru
masodik  felére  esik, rendszerint grof  Tisza  Istvannak  egy
a  képviseléhazban 1917  jOnius 15-én  elhangzott  beszédére
szokott hivatkozni, mely jelzi, hogy a hazai németség belsé fordulo-
ponthoz jutott. Ebben a beszédében grof Tisza Istvan felhivja a koz-
vélemény figyelmét arra az elkeseredésre, melyet svabjainknal, ,a
politikai  magyar nemzetnek legtorzsokosebb  alaposzlopat — képezo
elemnél”, az a koriilmény valt ki, hogy a harctérrél hazair6 katona fiti
csak magyarul tud irni, az apa pedig, aki csak németiil tud olvasni,
tolmacsra szorul, hogy fia levelét megértse. Grof Tisza Istvan bizo-
nyara nemcsak azért lépett ezzel a kérdéssel a képviselohaz elé, mert
itt szocialis és erkdlcsi anomaliardl volt sz6, hanem mert ezzel a magyar
élet horizontjdn egy Uj probléma vetette fel fejét. Koztudomasu, hogy
a vilaghdborit megel6z6 félszdzadban a hazai németség koziill csak
az erdélyi szaszoknak volt fejlett népi Ontudatuk, mig a svabsig és a
szepesi németség a milveltségnek kozép- és magasabb fokan csaknem
teljesen magyar kultartudattal volt telitve. A svabsag — ez képezi
Csonka-Magyarorszag németségének talnyomd r1észét — csak alsobb
rétegeiben, a miiveltségnek csak alsobb fokan maradt meg Ontudatdban
svabnak, mig annak feltér6 részei mar csaknem az els6 generacioban
teljesen megmagyarosodtak. Ez a svab Ontudat nem volt azonos a
németség népi Ontudataval. Vagyis azok a pozitiv elemek, melyek egy
nagy nemzet népi Ontudatat alkotjdk és egy magasabbrendli kozosség-
hez tartozanddsag érzését kivaltjak, csaknem teljes mértékben hidnyoz-
tak svabjainkban. Ezzel vilagosan adva volt az a hely, melyet a svab-
sag a magyar élet politikai problémai soraban elfoglalt. Lehet mondani,
a svab kérdés a problémasor legvégén allott. Mdas szoval, alig képe-
zett problémat.

Ezzel szemben grof Tisza Istvan 1917-ben felismerte, hogy a
svab kérdés a problémasornak egy magasabban fekvé helyére Iépett
elé, vagy legalabb is utban volt egy magasabban fekvé helyet elfog-

I Fenti cikket valtozatlanul adjuk ki, mert fontosnak tartjuk, hogy kozonségiink
végre vilagosan felismerje a hazai német kisebbségi kérdés jelentdségét és proble-
matikajat. Szerzdje a hazai németség egyik vezetd publicistaja, aki természetesen a
mai német nemzetfogalom, a ,Volkstum“ alapjan &ll; innen szemléletének gyakori
eltérése a torténeti magyar nemzetszemlélett6l. Lényegesebb pontokon jegyzetben
adjuk véleményiinkét. A szerk.
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lalni. Ez valdban igy is volt. Tudjuk nagyon jol, hogy ez miért kovet-
kezett be. A hazai svabsag a vilaghaboriban nemcsak megtudta,
hanem &t is érezte, hogy tulajdonképpen egy nagy népnek, a német
népnek a tagja. A svab oOntudat kezdett német népi Ontudattd atala-
kulni. Ez a folyamat annal hevesebb volt, mert a németség haborls
teljesitményei a magyarsagot is bamulatba ejtették. Grof Tisza Istvan
nem lett volna az a nagy allamférfi, akinek tartjuk, ha nem igyekezett
volna az 4ltala felismert problémat mar kezdeti stadiumaban leve-
zetni és igy a magyar politikat téle lehetbleg mentesiteni. Ezért helye-
selte a Bleyer Jakab és masok altal felvetett eszmét, hogy a németség
szamara egy nagy kulturdlis szervezet Iétesittessék. Az Osszeomlas,
a Jaszi-féle nemzetiségi politika, a kommunizmus nemzetiségi poli-
tikdja mind kedvezett a svabsag német népi Ontudata tovabbi kifej-
16désének. Ez a felfel¢é haladé iv az ellenforradalom gy6zelmével sem
tort meg. Magyarorszdg helyzete kozvetleniil Trianon el6tt, de
Trianon utan 1is sziikségessé tette, hogy egy mintaszerii kisebb-
ségi politikdval azt a vadat, mely szerint a habor el6tti Magyar-
orszag nemzetiségeit elnyomta, hatasaban legalabb is meggyongitsék.

A vildghdbora ¢és azt kovetd elsd évek élményeit azonban nem
szabad a németség népi Ontudatra ébredése szempontjabol tulbecsiil-
nlink. Barmilyen mély nyomokat hagyott volna is ez az ¢élmény a
svab tomegek lelkében, maradandd hatasuva ¢és egy tovabbi fejlodés
szempontjabol kiinduldponttd csak akkor valhatott, ha ennek a nép-
csoportnak vagy az ¢életfeltételei valtoznak meg, vagy pedig népi
Ontudattal telitett értelmiség vezetése ala keril. A Magyarorszagtol
levalt részekben az elsd eset azonnal bekovetkezett. Hogy a habora
eltti  Magyarorszagon a németség népi Ontudata oly gyengén volt
kifejlédve, tobbek kozott arra is visszavezethetd, hogy ez a népcsoport
a magyarsagba valé beolvadasban, illetve a magyarsaggal vald lelki
egyesiilésben egyéni értékgyarapodast latott. A csak alsobb osztalyok-
bol all6 svabsag szamara a magyarravalas ugy szocialis, mint kultu-
rdlis szempontbol emelkedést jelentett. Ha a magyarosodast mas
tényezok segitették is eld, még ha ezek a tényezOk nem voltak is min-
den erdszaktdol mentesek, az a koriilmény, hogy ebben az atalakulas-
ban a németség (mindig az erdélyi szaszokat kivéve) nem veszteséget,
hanem értékgyarapodast latott, eleve is megfosztotta Ot azoktdl az
eszk6zokt6l, melyek népi Ontudatra ¢ébredését elémozdithattak volna.
Vagyis a svabsag sorsdra bizta magat, egyaltalin nem érezve sziiksé-
gét annak, hogy sorsaval szembeszalljon. Ez a helyzet ott, ahol a hazai
németség Uj impérium ald keriilt, azonnal és gydkeresen megvaltozott.
A magyarsag maga is kisebbségbe szorulvan, nem tudta mar régi vonz-
erejét a svabsagra kifejteni. Viszont az a koOzOnyOsség, melyet az
utobbi a hdboru elétt népi Ontudat szempontjabol mutatott, az 1j
impérium alatt minden tekintetben veszélyes volt. Ezzel a veszéllyel
annal inkdbb kellett szembeszallania, mert hiszen az 1j allamalkoto
népeket maganal alsobbrendiiecknek itélte. Itt a haborGs élmény
valdban egy 1j fejlédés kiindulasi pontjava valt.

Csonka-Magyarorszagon ebbdl a szempontbol a helyzet valtozat-
lan maradt. Hogy a haboras élmény a népi Ontudat szempontjabol
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még sem ment veszendObe, nagy mértékben Bleyer Jakab fellépésé-
nek és mikddésének tulajdonithaté. Bleyer Jakab és kis tdbora valtak
a csonkamagyarorszagi németség el0harcosava azzal a céllal, hogy ezt
a népcsoportot népi egyéniségében megtartsak €s ezt az egyéniséget
tovabb kifejlesszék. Mit tagadjuk: ha grof Tisza Istvdin a német
probléma felvetddésében az akkor természetesnek mondhatd erék
hatasat latta, ez a probléma késobb azért nem sziint meg Iétezni, sot
intenzitdsaban bizonyos mértékben fokozddott, mert Bleyer Jakab
és tdbora vildgos célkitlizésekkel ennek a németségnek vezetésére
torekedett. Ebben a torekvésben ¢éppen egy, a magyar torténelem
altal szentesitett eszményt lattak. Tudjuk azt, hogy a mai modern
magyar nemzeti Ontudat kifejlodésében milyen nagy szerepet jat-
szottak a XVIII. ¢és XIX. szazad ir6i és koltéi és a XIX. szazad poli-
tikusai, grof Széchenyi Istvannal az éliikén. Eppen ezeknek a miiko-
dése jogosit fel benniinket arra, hogy a magyarsdgnak nemcsak nemzeti
ontudatra  ébredésér6l, hanem  ébresztésérél is  beszéljink. Bleyer
hasonlé szerep vallalasdhoz annal inkdbb érezte magat feljogositva,
mert egyrészt a népi gondolat a hdbord utini Eurdpdban még erdsebben
terjedt el, mint habori el6tt, masrészt a magyarsdg az O kisebbségbe
szorult csoportjai érdekében hasonld elveket wvallott és azonos célokat
tliz6tt maga elé.

A német kérdés tehat nem keriilt le a napirendrél. Kiilonos
politikai jelentéségét foleg két koriilménynek koszonhette. A kérdés
egyik komponense a magyar kozonség mentalitisa. A magyar értel-
miség mindig hamis megvildgitisban latta a nemzetiségi kérdést.!
Ha napjainkban biralatot hallunk a dualizmus korszakanak politikaja-
rol, ugy a legtobb elitéld kritika a habora eldtti magyar tarsadalmat
a nemzetiségi kérdésben elfoglalt 4llaspontja miatt éri. A  biradlok
kozott pedig mind tobb és tobb magyar kozéleti férfia van. Mi sem
természetesebb, mint hogy ez a mentalitdAs a csonkaorszdg németsé-
gével szemben sem valtozott. S6t itt ¢élte ki magat a leghevesebben,
mert hiszen, amint eddig kifejtettik, német kérdés a habora elott
alig létezett. A sllyos csalddds utdn, mit Trianon okozott, a magyar
kozvélemény itt egy ujabb megprobaltatds eldszelét latta, a magyar
politikai életnek egy olyan 1j problém4ajat, mely nem Onmagatdl vetd-
dott fel, hanem bizonyos fokig mesterségesen lett eldidézve. Bleyert
és mozgalmat tette feleléssé azért, mert a németség nem elégedett
meg azzal, hogy népi életét a régi formak kozott élje. Hogy ez a moz-
galom erkolcsileg mennyire volt jogosult, hogy mennyire kihatdssal
volt rd a magyarsag torténelmi fejlédése ¢és jelen politikai célkitiizése,
ezt a magyar kozvélemény nagy része nem kutatta.

Fiiggetleniil a magyar értelmiség mentalitasatol, a kérdés masodik
komponense valéban abban éllott és abban all ma is: a németség népi

I Ep e folyoirat szerkesztSje mutatta ki, tobb helyiitt is, kdzvéleményiink hibait
a nemzetiségi kérdés felfogasaban a kozelmultban. Annikor azonban német oldalrdl
is helyet adtunk ily megallapitdsnak, akkor rd kell mutatnunk, hogy a németség sem
volt helyes szemlélet birtokaban: gy a Bismarck-féle non-intervencios-felfogas,
mint az alldeutschok Volksturm-politikdja, a mai német nemzetiség-felfogas elddje
és Ose, egykép némethatalmi szempontokat alkalmazott a magyarsaggal szemben.
A szerk.
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életének ez az Ujjaalakulasa, a népi élet szempontjabdl az igények
megndvekedése nem fogja-e a magyarsdg és németség tradicionalis
lelki kozOsségét megzavarni és a németségnek eddig minden kételyen
feliil allott allami, polgari hliségét és allami dntudatit megingatni?

Ha a kérdésre tisztdn csak targyi szempontok figyelembevételé-
vel akarunk felelni, akkor azt kell mondanunk, ez a veszély kikeriil-
heté, ha egyrészt a németség vezetdi az alkalmazandd6 moddszereknél
erre  a korilményre kiilonds tekintettel vannak, masrészt pedig az
allam ¢és a magyarsdg lehetdvé teszik azt, hogy a németség Uj élet-
formaiban kiélhesse magat anélkill, hogy komoly ellentallast tamasz-
tana. Vagyis ha a németség népi életének ujjaalakitdsanal sehol
sem keriil a magyarsaggal szembe. Mar elsé pillanatra feltiinik, hogy
ez a felelet annyira altalanos, hogy a gyakorlati politika szempontjabol
alig nyujt valamit. SOt tovabb megylink és azt kell mondanunk, a
gyakorlati politika szempontjabol rendkivill nehéz a mindkét részrol
alkalmazandé modszerek tekintetében olyan hatarvonalakat meghtzni,
melyek biztositékot nyujtanak arra, hogy ez a veszély kikeriilhetd
legyen. Ezért ennek a kérdésnek helyes megoldasa elsésorban a cse-
lekvé személyek politikai érzékétdl fiigg. Aki a kérdést alaposabban
ismeri, nyugodtan allithatja, hogy Bleyer Jakab egyénisége, politikai
gondolat- és érzésvilaga feltétlen Dbiztositékot nyujtott oly iranyban,
hogy a hazai németség renaissance-a nem fog sem az allampolgari
hliség, sem a magyarsaggal valo lelki kozosség rovasara menni. Koz-
tudomésu, hogy Bleyer az 0sszeomlast kovetd idoben a keletkezd
német mozgalomban milyen intranzigensen helyezkedett a magyar
nemzeti  allaspontra, szembekeriilvén bizonyos radikalisabb  német
egyéniségekkel. Koztudomasu, hogy Bleyemek az ellenforradalom
gy6zelmében milyen nagy része volt s hogy az ellenforradalmi készii-
16dés  kritikus pillanataiban  Csilléryvel egyetemben egész energiajat
vetette latba, hogy a lankad6 ellenforradalmi bizottsdgot tettre kény-
szeritse.! Koztudomasu az is, hogy Bleyert az 0. n. nagynémet korok
nem tartottdk idedlis kisebbségi vezetének, éppen mert a magyar-
saghoz fliz6d6 lelki kapcsolatai tulsdgosan  befolydsoltdk  minden
tettét. Ha a vezetd magyar kordk minden nyugtalankodasuk dacéra
Bleyer miikodése elé nagyobb akadalyokat nem gorditettek, Ugy ez
nagy mértékben arra vezethet6 vissza, hogy teljesen ismerték Bleyer
lelki vilagat, a magyarsag iranti feltétlen ragaszkodasat.

Bleyer 1933 decemberében tulkordn elhinyt. Utdda, aki vezéri
mindségében csak megkozelithette volna, nem volt. Viszont azoknak,
akik a németség vezetésében most jobban eldtérbe keriiltek, a magyar
sors szempontjabol nem volt olyan multjuk, amilyen Bleyernek volt.
Mit tagadjuk: voltak kozottik olyanok is, akik a Bleyer-féle mod-
szerek csOdjérél voltak meggydzddve, akik, nem latvan a németség
népi ¢életében, Ontudatosodasaban komoly elérehaladast, az Ontudatra
ébresztést céliranyosabban s gyorsabban akartdk végrehajtani. A vidéki
magyar értelmiség Bleyerrel szemben is nagy bizalmatlansaggal visel-
tetett. Az 1) emberekkel szemben ez csak fokozodott s lassanként

1 L. a szerz6 tanulmanyét: Jakob Bleyer als Nationalitdtenminister. Ungarische
Jahrbiicher, Mai 1934.



349

atterjedt a vezetd korokre is, a kormanyt sem véve ki. Hogy az 1j
emberek kovettek-e el politikai hibakat és milyeneket, ezt nem konnyl
megallapitani, de nem is akarjuk kutatni. Gratz Gusztdv, aki mindig
joakarattal kezelte ezt a kérdést, azt Aallitja, hogy torténték politikai
hibdk. De ha nem torténtek volna is, Bleyer haladlat kovetd elsd két
évben a fesziiltségnek mindenképpen fokozddnia kellett. 1933, év
elején Németorszagban a nemzeti szocializmus jutott uralomra, amely
nemcsak 1 vilagnézetet hirdetett, hanem komoly Iépéseket is tett
annak megvalositdsa felé. Az eurdpai kis és nagy népek nem tudtak
szabadulni attél az érzésiiktdl, hogy a german hatalom ismét olyan
impozansan, olyan megsemmisitd erdvel Iépett a vilagpolitika szin-
padara, mint a vildghabora el6tt s a vilaghaborti alatt. Kétségtelen
az is, hogy a délkeleteurépai német népcsoportokra a hitlerizmusnak
nagy faszcindlé hatidsa volt, annal inkdbb, mert az ailamfeletti nép-
kozosség gondolatdt még élesebben domboritotta ki, mint a tobbi
politikai korok. Ez a fejlédés a mi kozvéleménylinkben is bizonyos
aggodalmat wvaltott ki, amit egy ellenkezd vilagnézeti poluson allo
sajtdo a sajat céljai érdekében rendkiviil ligyesen és kiméletleniil tudott
kihasznalni. Ez a sajtdé és a mogotte allo politikai kordk mindent meg-
tettek, hogy a nemzeti szocialista eszmék terjedését megakadalyozzak.!
A korméany hatarozott németbarat kiilpolitikajaban pedig ebbdl a
szempontbol nagy veszélyt lattak. Ezért ezt a kiilpolitikit a magyar
kozvélemény azon része el6tt is diszkreditalni kellett, amely egyéb-
ként a német fejleményeket szimpatidval fogadta s a kormany német-
barat politikajat helyeselte. Kiadtadk tehat a jelszot, hogy a hazai
németség népi mozgalma a Harmadik Birodalom szallascsinaloja.
Minden a németorszagi sajtd vagy kozvélemény részérél a hazai
németség sorsa folott megnyilatkozd aggodalom vagy kritika nalunk
azonnal 1Ugy lett bedllitva, mint a Harmadik Birodalom el6retdrése
Délkelet-Europaba. A  ,német veszedelem™ ismét egy kozszajon
forgd jelsz6 lett. Ez a kozhangulat mar Bleyerrel szemben is mutat-
kozott és bizonyara nagy mértékben hozzjarult ahhoz, hogy leg-
utols6 parlamenti beszéde olyan rossz fogadtatisban részesiilt. Mi
sem természetesebb, mint hogy ez a kozhangulat az 1Uj emberekkel
szemben az emlitett okoknal fogva még er6sebben érvényesiilt.

Az 1935. év tavaszan lefolyt képviselovalasztasok alkalmaval a
fesziiltség tetdfokat érte el. Visszavezethetd ez arra a sikerre is, melyet
a ,Magyarorszdgi Német Népmivelddési Egyesiilet” fOtitkdra dr.
Basch Ferenc a valasztdsi harcban elért. Ez a siker rendkiviil idegessé
tette az egész Déldunantal magyar kozvéleményét s természetesen
erbés visszhangra talalt abban a sajtoban, mely a német mozgalmat
mar eldbb is 4allandéan denundalta. A valasztdsok wutdn nemsokara
dr. Baschnak egy mar régebben folyamatban volt nemzetgyalazasi
perében a pécsi kir. tabla, majd a Kuria is marasztald itéletet hozott,

1A tényeknek megfelelden itt ra kell mutatnunk, hogy a Német Birodalom
»Flihrung“-ja ald helyezkedé kisebbségi mozgalommal szemben erésen jobboldali
sajtoszervek is gyakran bizalmatlanok. V. 6. Rupert v. Schumacher leglijabb konyvét,
Volk vor den Grenzen, ahol egyenesen ki van mondva, hogy a Birodalom hatarain
kivilli németség szdmdra csak egyetlen vezetés lehetséges: ,die Fithrung im
Keralande*. A szerk.
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ami rendkiviill megnehezitette az 6 helyzetét a német kulturegyesii-
letben. Igy végiil a kulturegyesiilet a feloszlatas veszélyének volt kitéve.

Kern szandékunk az egyes mozzanatokat és indito okokat rész-
letezni, hanem meg akarjuk A4llapitani, hogy a német mozgalom
sulyos valsagba keriilt, mely igen konnyen az egész mozgalom meg-
semmisiiléséhez vezethetett volna, kiszolgaltatvain a hazai németsé-
get olyan egyéneknek, akik legfeljebb szarmazasra nézve németek,
a német néppel magaval azonban csaknem minden lelki kapcsolatuk
megsziint. Bekovetkezett pedig ez a valsdg két {6 okbol. Az egyik
ok, hogy Bleyernek nem volt oly utdda, aki kifelé, de befelé a moz-
galom vezetdi felé¢ is kelld tekintélyre tudott volna szert tenni. A masik
ok pedig, hogy a magyar kozvélemény nem talalt a mozgalom vezetdi-
ben személyi biztositékot arra vonatkozolag, hogy ez a mozgalom nem
fogja az allam érdekét és a németség ¢és magyarsag lelki kozosségét
megsérteni. Ha ebben a kritikus 4allapotban a ,Magyarorszagi Német
Népmiivelodési Egyesiiletet® és vele a német mozgalmat meg lehe-
tett menteni, Ugy erre csak egy mod volt: ismét megfeleld személyi
garanciat nydjtani.

Személyi garanciat pedig csak olyan egyéniség nyujthatott, aki
amellett, hogy a német mozgalommal szemben jéindulati megértd
allaspontra helyezkedik, kozéleti multja miatt a magyarsag a legkisebb
bizalmatlansaggal sem viseltetik iranta. Ilyen egyéniség pedig nem
létezett mds, mint dr. Gratz Gusztav, ny. kiilligyminiszter, a magyar
kozéletnek egyik ismert és koztiszteletben 4llo tagja.

Gratz Gusztavot elsd izben az erdélyi szaszok kiildték mint
képvisel6jiiket az Orszaghazba. Ez kétségtelen bizonyitéka volt annak,
hogy nemcsak szarmazasra nézve német, hanem érzelmi vilagaban sem
szakadt el a németségtél. Amidén a ,Magyarorszdgi Német Nép-
miveldédési  Egyesiilet® megalakult, Bethlen Istvan gréf miniszter-
elndknek ¢és egyben Bleyer Jakabnak bizalmabol keriilt ennek az
egyesiiletnek elndki székébe. Gratz mindig nagy megértést mutatott
a német mozgalom irdnt s nagy befolyasat és Osszekottetését nem egy
izben hasznalta fel arra, hogy ugy a korméanyndl, mint méas mérvadd
politikai koroknél egy haladd kisebbségi politika és Bleyer Jakab cél-
kitlizései érdekében kozbelépjen. Bleyer maga a nyilvanossag el6tt,
de igen gyakran sziikkebb korben is nagy elismeréssel és halaval emlé-
kezett meg Gratz ezirdnyl mikodésérél. Gratzot a nagy német koz-
vélemény is olyan embernek ismerte és ismeri ma is, aki a magyar-
orszagi németség iigyét a kormanynal és a magyar kozvéleménynél
Oszintén és Dbecsiilettel képviseli. Gratz azonban sohasem tartozott
Bleyer szlikebb taboraba. Nem tartotta magat sohasem a bleyeri
értelemben a hazai németség elSharcosanak. Egy szoval: ha Gratz
Gusztdv dolgozott is olyan irdnyban, hogy a magyar kisebbségi poli-
tika a Bleyer altal hirdetett célkitizések irdanydban tovabbfejlodjék,
sohasem volt harcias kisebbségi politikus. Ilyenné mar politikai
multjanal fogva sem valhatott. Gratz Gusztdv a magyar sorsnak
annyi pontjan &llott mint politikus és mint alkotd allamférfi, a magyar
élet oly szdmos problémdjan dolgozott mint politikus és mint kdoziro,
hogy mindezek utan Iehetetlen lett volna szamara olyan politikai
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mikodést kifejteni, mely akarva nem akarva a magyarsdggal szemben
fesziilt viszonyba hozza. Kétségtelen, hogy a politikai ¢élet minden
terlilete tele van fesziiltséggel, s6t politikardl csak ott beszélhetiink,
ahol a kérdéses problémakomplexum koriill bizonyos fesziiltség 4ll
el6. Mig azonban a nemzeti politikdn belil ez a fesziiltség partok,
iranyok és csoportok kozott keletkezik, addig az a politika, melyet
egy nemzeti kisebbség sajat célkitlizései érdekében folytat, szinte
torvényszeriilleg idéz eld fesziilt viszonyt az illetd kisebbség ¢és az
allamvezetd nép kozott. A bleyeri politika 4allanddan ilyen fesziilt-
ségben folyt le. Az emlitett okokndl fogva Gratz Gusztdv szamara
azonban lehetetlen volt ilyen fesziilt helyzetet vallalni.

Az eddigiekben kifejtettiik, hogy a német mozgalom a mult évi
valasztasok utdn stlyos valsagba keriilt, ami egyrészt a mozgalmat
megsemmisitéssel fenyegette, masrészt a hazai németséget esetleg
olyan egyének vezetése ald juttathatta volna, akik hi kiszolgaloi
lennének ugyan egy fels6bb akaratnak, de maguktél semmit sem
tennének a németség népi életének kifejlesztése érdekében. Az a
feladat, amit Gratz Gusztav 1935 nyaran vallalt, rendkiviil haladatlan
volt. Basch Ferenc egyesiileti f6titkdrt nemzetgyaldzasi perére valod
hivatkozassal felszolitotta, hogy bizonytalan iddére szabadsagra menjen
s midén az erre Onként hajlandd6 nem volt, elndki hatalmanal fogva
egyszeriien szabadsagolta. Ett6l az id6ponttdl kezdddik formalisan
is a hazai németség bels6 valsaga. A mozgalom vezetdinek egy jo
része szolidaritast wvallalt dr. Baschsal ¢és ¢éles ellenakciot inditott
Gratz ¢és az egyesiilet azon tagjai, illetleg funkcionariusai ellen, akik
az Uj helyzetben Gratz mogé allottak. Gratznak ezt a Iépését a német
kozvélemény is tobbé-kevésbbé stilyos birdlatban részesitette. Ugy
latta, hogy maris bekovetkezett az az 4llapot, amelyben a magyar-
orszagi németség vezetése olyan kezekbe keriilt, melyek nem nyuj-
tanak kell6 Dbiztositékot abban a tekintetben, hogy ennek érdekeit
becsiiletesen fogjak képviselni. A Népmiivelodési Egyesiilettel szem-
ben ellenzéki allaspontot elfoglald  csoporthoz csatlakozott Husz
Richard debreceni egyetemi tandr is, aki azdta ezt a csoportot kifelé
is igyekszik képviselni. Hisz erdélyi szdsz szarmaziasi, a német moz-
galomban azonban nagyon kis multja van. Csak Bleyer haldla utan
igyekezett abba erdsebben bekapcsolodni s az abban elfoglalt pozicioja
elsGsorban magas tarsadalmi allasara vezethetd vissza.

A mult év nyara Ota bekovetkezett helyzet sem a magyar kisebb-
ségi politika, sem a német mozgalom szempontjabol nem nevezhetd
orvendetesnek. Viszont az eddig eléadottakbol elég vilagosan kovet-
kezik, hogy a valsagnak mélyebb okai vannak. Ezek az okok egyrészt
a német mozgalomban Bleyer haldla o6ta bekdvetkezett —struktira-
valtozasban, masrészt a magyar politikai életben  bekovetkezett
hangulatvéltozasban rejlenek. Az ilyen modon bedllott helyzetet
valami moédon likvidalni kellett, a fesziiltséget valamilyen uUton leve-
zetni. A likvidalas egyik kedvezdtlen modja lett volna, hogy a Német
Népmiivelddési Egyesiilet teljesen olyan kezekbe keriil, melyeknek
a német mozgalomhoz soha semmi kozik nem volt s ha részben benn
voltak is az Egyesiiletben, ott inkdbb ellenérzé vagy éppen gatld szere-
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pet vittek. Hogy ez a wvaltozds valosziniileg olyan formaban ment
volna végbe, hogy a jelen egyesiilet feloszlatasa utan egy 0 egyesiilet
U0 vezet6séggel alakul, a lényegen nem valtoztat. Embereket egy ilyen
uj egyesiilet szamdra mindig lehetett volna taldlni. A német mozga-
lomban val6é részvétel eddig rendkiviil haladatlan feladat volt. A magyar
kozvélemény mindig rossz szemmel nézte azokat, akik erre a feladatra
vallalkoztak. Ezért Bleyer tabora sohasem volt nagy. Nem allana
ez egy olyan mozgalomra, mely teljesen hivatalos jelleggel bir s a hiva-
talos korok kiilonds partfogdsdnak Orvend. Akiknek sem egyéni
jelentéségiik, sem a politikai harchoz kell6 batorsdguk nincsen, bizo-
nyara szivesen vallalnanak ilyen mozgalomban szerepet, annal is inkabb,
mert ilyen koriilmények kozott bizonyos politikai érvényesiilési lehetd-
ségiik is nyilnék. Ilyen fejlédés esetén a német mozgalom egy része
bizonyara erds politikai harcot inditott volna és Magyarorszdg alig-
hanem szemtantja lett volna egy olyan kisebbségi harcnak, amilyent
a csonka orszagban eddig nem ismertiink. Ilyen harcnak a kimenetele
legalabb is bizonytalan s nagyon fél6, hogy azok, akik hivatottsagot
éreznek a hazai németség vezetésére, ettdl teljesen félreszorultak volna.

A likvidalasnak egy masik modjat a valsagnak a természetrajza
maga irja eld. Olyan ember az élen, aki multjanal és egyéniségénél
fogva biztositékot nyujt arra, hogy ugy a magyar nemzeti érdeket,
mint a németség népi érdekét becsiilettel képviseli. Mint mar mon-
dottuk, ilyen ember csak egy volt, Gratz Gusztdv, & vallalta ezt a
missziot, viszont alig tagadhatd, hogy ezt a missziot csak akkor képes
eredményesen teljesiteni, ha a magyar kisebbségi politika bizonyos
targyi feltételek teljesitésével ezt szamara lehetové teszi. Ezek a targyi
feltételek: elsésorban tobb megértés a kisebbségi mozgalom irant és
a kisebbségi iskoldk kérdésének megoldasa. Ma az a helyzet, hogy
ebben a tekintetben komoly reményeket lehet taplalni. Ami a kisebb-
ségi mozgalom iranti tobb megértést illeti, tekintettel arra, hogy a
kisebbségi magyarsaggal valdo behatobb foglalkozas tarsadalmunknak
egyik komoly célkitlizésévé valt, ennek megvalosulasa esetén a hazai
kisebbségek  irdnti  megértésnek  automatikusan  fokozodnia  kell,
mert hiszen a két kérdéskomplexum szoros kapcsolatban all egymassal.

Ami az iskolakérdést illeti, az 1935 karacsonyan kiadott rendelet
komoly haladast jelent ebben az irdnyban is. Ez a rendelet egységes
iskolatipust vezet be a kisebbségi iskolak szamara s korilbelil meg-
felel annak, amit Bleyer Jakab annakidején kovetelt. Legfobb ideje
volt, ezt a rendeletet kiadni, mert ha van annak -el6feltétele, hogy a
kisebbségi kérdés nalunk nyugvopontra jusson, ugy ez elsOsorban
egy megfeleld iskolapolitika. Az 1Uj iskolarendeletet a nagy német
kozvélemény 1is megnyugvassal fogadta. Mikor 1935 decemberében
megjelent, a magyar kisebbségi politikdnak egy kiilonds teljesitménye-
ként lett idehaza elszamolva. Voltak, akik nem mulasztottak el szembe-
allitani ezt a teljesitményt a Bethlen kormany kisebbségi politikajaval,
amelynek szerintik nem volt meg a batorsiga a kozvélemény ellen-
allasaval szembeszallani. Azt ezek a kritikusok elfelejtik, hogy 1931
nyara — amikor grof Bethlen lemondott — ¢és 1935 decembere kozott
sok minden tortént, ami ennek a rendeletnek meghozatalat szinte
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kikényszeritette. Elfelejtik azt is, hogy gro6f Bethlen, kormanyzasanak
utolsé idejében, mikor a kozvélemény ellenallaisa nyilvanvalova valt,
el volt hatarozva, hogy kisebbségi politikajat erélyesen keresztiil-
viszi. Ezt néhai Bleyer Jakab kornyezetének tobbszor elmondotta.
Hatra van még ennek a rendelemek keresztiilvitele és hatra van még
megfeleld6 németnyelvii tanerékrdl valé gondoskodds. Ha ez a két
fofeltétel teljesitve lesz, a kisebb kérdések nem fognak nehézséget
okozni és akkor remélhetd, hogy Gratz Gusztdv missziojat eredménnyel
tudja teljesiteni.

Persze a hazai németség belsdé valsdga megszlintetésének személyi
feltételei is vannak. Minden politikai elvnek végelemzésben emberek
a hordozéi és megvalositoi. Egy politikai irany gy6zelme, egy poli-
tikai elv megvalositisa fiigg elsOsorban attol, hogy kikb6l all a gy6-
zelmi serege kik azok, akik az elv megvalositidsdban kozremitkddnek.
Az a csoport, amely ma Gratz Gusztavval és a Népmilvelodési Egyesii-
let jelen vezetségével szemben ellenzéki allaspontot foglal el, ugy
hiszi magar6l, hogy a hazai németség népi érdekeinek valodi szovivoje
és védelmezdje ¢és kételkedik a masik csoport ily irdnyd meggy6z06-
désének és  elhatarozdsdnak  Oszinteségében. Ennek a  csoportnak
egy része legfeljebb Gratz Gusztavban lat becsiiletes kozvetitét, de
csak kozvetitdt és nem el6harcost. ,,Volksdeutschnak® nevezi magat,
megkiilonboztetésiil a masik csoporttol, amelyet szerinte ez a jelzd
nem illet, amelyet ezért ,sprachdeutschnak® mond. Ez a fogalom az
utoébbi években némi valtozdson ment keresztil. Huszék fogalmaza-
saban ,volksdeutsch az, aki a németség népi érdekeért sikraszall,
akiben a német Ontudat kizarélagos hamisitatlansigdban van meg.
Politikai szempontbdl az Onadta jelzéknek altaldban nincsen nagyobb
jelentéségiik, kiilondsen ha — mint a jelen esetben — kritériumuk is
csak politikkumbol s nem pontosan koriilhatdrolhaté targyi elemekbdl
all. Mégis a Husz-féle csoport jelentdségét nem szabad aldbecsiilniink.
Hogy nalunk a német mozgalmon belill is Iehet ,volksdeutsch® és
»~sprachdeutsch®  csoportok  megkiilonboztetését csak meg is  kisé-
relni, annak az az oka, illetve erre moddot nyljt az a korilmény, hogy
az értelmiségnél sokszor igen nehéz magyar ¢és német kozott éles
hatarvonalat meghuzni. Még azoknak is, akik Bleyer taboraban
allottak, egy jO része annyira at van itatva magyar Kkultur- és nemzet-
tudattal, hogy nagyon nehéz ezekr6l az egyénekr6l azt mondani, hogy
német Ontudatuk minden kételyen feliil 4ll. Viszont vannak nagyon
sokan, akik német anyanyelviiknél fogva adott korlilmények kozott
hajlandok magukat németeknek wvallani, bar német népi Ontudattal
mar nem rendelkeznek. Az értelmiség korében a népi hataroknak
ez a bizonytalansdga specialis magyar jelenség. Ha tehdt egy csoport
azt allitja, hogy sajat tagjaira nézve ezt a bizonytalan &llapotot meg-
szlintette, sajat német népi Ontudatdit minden kételyen feliil allonak
vallja, nem nehéz ezt kiilondsen a nagy német kozvéleménnyel elhi-
tetni. Ez pedig annal konnyebben fog sikeriilni, ha a hazai németség
érdekeit harcosabban képviseli, mint a masik csoport. A Husz-csoport
politikai jelent6sége tehat nagy mértékben arra a koriilményre vezet-
heté vissza, hogy nalunk az értelmiség korében a népi hatdrok meg-
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vonasa rendkivill nehéz. Gratz Gusztdv misszidja szempontjabdl tehat
nem mellékes az a viszony, mely kozte és az 0. n. ,volksdeutsch®
csoport kozott, melyet kiilfoldon is a német népi eszme megtestesitd-
jének tartanak, végleg ki fog alakulni.

A hazai németség belsd valsaganak, amint ez az eddig eléadottak-
bol talan elég vilagosan kitlinik, Bleyer haldla utdn szinte vas torvény-
szeriiséggel kellett bekovetkeznie. A nalunk uralkodd viszonyok kozott
pedig ebbdl valoban nem latszik mas kivezetd Ut, mint az, melyre
Gratz Gusztav 1épett, akinek hatarozott szandéka 1Ugy a németség
érdekeit megvédeni, mint a német mozgalom két csoportjat ismét
Osszehozni. A siker érdekében sziikséges volna, hogy az 0. n. ,volks-
deutsch® csoport a helyzetet a maga egész sulyaban mérlegelni tudja,
amikor is Gratz misszidja elé akadalyokat nem fog gorditeni. Hogy
azonban Gratz Gusztdv az O politikai irdnyat Ggy a magyarsdg, mint
a németség érdekében diadalra tudja vinni, olyan eldfeltételek is
sziikségesek, melyeknek teljesitése a hivatalos és nem hivatalos magyar

kozvélemény feladata.
TOROK ARPAD
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