ANGOLSZASZ-OROSZ EGYUTTMUKODES

MOSZKVAI majd a teherani konferencia a harom szovetséges
Anagyhatalom kozott megallapodasra vezetett, amely szerint a haboru
befejezése utdn is a vildg megszervezésének, a béke biztositdsanak
nagy kérdéseinél egyiitt fognak mikddni. Kiilonbozé allamférfiti meg-
nyilatkozasok pedig erdsen kihangsulyoztak, hogy sikeriilt a harom hatalom
egyiittmiikddése révén olyan hatalmi tengelyt biztositani, amely szinte
szuveréniil intézheti majd a vildg sorsat. A tobbi népek koézremikodését
nem tagadjadk ugyan meg, de mindenféle vilagpolitikai dontést a harom
allam hatalma fog véglegesen biztositani. Elfogadtdk egy uj vildgszovetség
létesitésének a gondolatat, azonban addig ¢és sokaig azutan is a hatalmi
tengely akarja a vilag népeit vezetni. Nyilvanvald, ilyen nagy horderejii
Programm a harom szovetséges nagyhatalomnak allanddé ¢és rendkiviil
bensdséges egylittmiikddését teszi fel.

A vilag kozvéleménye a frontok mindkét oldalan tobb-kevesebb két-
kedéssel fogadta ezeket a hireket és bizony nagyon sokan vannak, semle-
gesek és angolszaszok is, akik nincsenek meggy6zO0dve az uj hatalmi tengely
szilardsagarol. A legnagyobb kételyt a két tarsadalmi-politikai rendszer
kozotti  ellentét wvaltotta ki, amely ezen felfogds szerint természetes ¢és
athaghatatlan akadalya az egyiittmikodésnek. A kozfelfogas szerint min-
denekeldtt a szovjetideologia bensd expanziv tendencidja az, amely vég-
elemzésben minden egyiittmikddésnek utjat allja.

Csaknem az egész vildgon el van terjedve a hit, mely szerint a szovjet-
ideologia lényegéhez, természetéhez tartozik, hogy az egész foldkerek-
ségén rendszerének megvaldsitdsara torekedjék. Az Oroszorszagbdl ki-
indulé ideologiai kisugarzas eszerint tehat olyan erés, hogy a polgari
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kapitalista 4llamok a behatolas 4allandé veszélyeinek vannak kitéve, ami
fesziiltségekhez és végiil is a polgari nemzetekkel vald egyiittmikodés fel-
borulasdhoz vezet. Mint minden politikai ideoldgia, a szovjetideologia is
azon feltevésen alapszik, hogy altalanos érvényli és az emberiség egyetemére
csaknem kivétel nélkiil idvds. Ebbdl viszont az kovetkezik, hogy hiveinek
erkolcsi  kotelessége annak megvalositasaért mindeniitt sikraszallni. Azon-
ban egy ideoldgia bensé propagativ ereje nem apostolainak szamatol és
tevékenységétdl, hanem attél fligg, mennyire felel meg az emberek tarsa-
dalmi és gazdasagi érdekeinek és altalanos politikai  szemléletének. Az
apostolok szamanak és kvalitasanak tisztan csak a kiils0 siker szempontja-
bol van jelentésége.

Ma mar elég torténelmi tavlattal rendelkeziink annak megallapitasara,
hogy annak idején a liberalizmus politikai ideologidjanak sokkal, de sokkal
nagyobb 4atiitd ereje volt, mint napjainkban a szovjetideoldgianak. Hiszen
minden miivelt nép benne latta az idedlis politikai rendszert és ha csak
atmenetileg is, de szinte kivétel nélkiil mindegyik megvaldsitasara toreke-
dett. Pedig a liberalizmus eszméinek terjesztése elé csaknem mindeniitt
mesterséges akadalyokat gorditettek, nem 1is szdlva arrdl, hogy a politikai
propaganda akkor még igen tavol allott mai tokélyétdl. A francia forra-
dalom és az amerikai szabadsagharc eszméi egyébként ma sem vesztették
el vardzsukat. Ezzel szemben szadmtalan orszdgban a szovjetideologia
terjesztését nem akadalyoztdk s ennek ellenére az ott érvényben levd rend-
szernek sokszor még csak szamba jovo versenyt sem tudott tamasztani.

A vilag koézvéleménye Aaltaldban azért becsiilte til a szovjetideologia
bels6 propagativ erejét, mert annak tudatos és tervszerli propagaldsa a
szovjet 4llam tdmogatasaval idOnként és helyenként komoly méreteket
Oltott. A probléma ezek utan arra a kérdésre korlatozodik: miért akarta és
miért akarhatja a szovjethatalom ideologidjat mesterségesen terjeszteni?
Ennek ugyanis az ideoldgia lényegéhez semmi koze. So6t, a szovjetpolitiku-
soknak idénként a vilagforradalom mellett tett vallomasa sem tulajdon-
képpeni oka a propaganddnak. Nincsen itt masrdl sz6, mint redlis politikai
érdekrdl; ha tehat a dolognak a végére akarunk jarni, keresniink kell,
milyen érdek diktalja a szovjetkorméanynak ezt a magatartast?

Minden ideoldgiai forradalom gy6zelme rendszerint felveti a kérdést,
mennyiben veszélyezteti az az uralmon levé egyéb tarsadalmi-politikai
rendszereket? Az ettdl valé félelem sok esetben katonai fenyegetést vagy
éppen fegyveres beavatkozast valt ki. Eltekintve marmost a katonai
lehetdségektdl, amelyekkel az 1Uj korményzati rendszer hatalmanak biztosi-
tasara rendelkezik, egy fegyvere feltétleniil van: sajat politikai ideoldgidjat a
potencialis ellenfél kozott elterjeszteni. Ha sikeriil rendszerét ott is meg-
valositani, 6nmiikodéen megsziinik a fenyegetés. Igy volt ez mar a francia
forradalom esetében. Az abszolut monarchidk Osszefogtak a forradalmi
Franciaorszag ellen, amely fegyveres ereje mellett latba vetette azt a szel-
lemi er6t is, amely politikai ideologidjaban rejlett. Kiilonboz6 felhivasokat
intézett az ellenséges fejedelmek népeihez, felszolitvan Oket, térjenek at a
francia rendszerre. Ha ennek a ,propagandanak® sikere lett volna, Francia-
orszag ellenségeinek kezébdl kihullott volna a fegyver.

Lényegében ez ismétlodott meg Oroszorszag esetében. A nyugati
hatalmak katonai akcidkat inditottak, amelyek eredményteleniil maradtak
ugyan, de az Uj szovjetrendszer azutan sem érezte magat teljes biztonsag-
ban ¢és ezért fokozottan vette igénybe a szovjetideoldgia terjesztésében
rejlé fegyvert. A katonai akcidk egyébbként is felvetették azt a magatol
adodo kérdést, vajjon a szovjet és a polgari kapitalista rendszerek fennall-
hatnak-e egymas mellett, anélkiill, hogy sziikségszerlien egyméis meg-
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Semmisitésére torekedjenek? A francia forradalom esetében ez a kérdés
id6ével tisztazodott. A liberalis, demokrata ¢és republikdnus Franciaorszag
a legszorosabb szovetségre tudott Iépni a szélsG abszolutista cari Orosz-
orszaggal. A szovjet esetében a két rendszer KkoOzotti viszony egyrészt
bonyolultabb, masrészt aranylag rovid idé telt el a megvalosulas oOta.
Ellentétes politikai rendszerek altaldban megférhetnek egymassal, ha az
illetd nemzetek kozott fennallo targyi kapcsolatokat nem érintik. Vagyis,
ha csak 1. n. vilagnézeti kiilonbségrél van szo, amely a miivelt embereket
nem hozza egymassal feltétleniil ellentétbe. A szovjet és a polgari kapita-
lista rendszer kozoOtt azonban ezen talmenden gazdasagi ellentétek is van-
nak. Ugyanis a kollektiv gazdasagi alapon 4all6 szovjetkormany kiilkeres-
kedelmi kapcsolatainal rendkiviil folényben van az egyéni és egymassal
rendszerint versenyben all6 kapitalista gazdasagi tényezokkel.

Ez az ellentét gyakorlatilag nem athidalhatatlan, de mindaddig, amig
nem sikeriilt végleg kikiiszobolni, elméletileg fenndll a veszély, hogy a két
rendszer egymas kolcsonds megsemmisitésére torekszik. A szovjetpolitika
szamara tehat mindenképpen adva volt a kérdés: lehet-e ezt a veszélyt
kikeriilni vagy sem? A valasztél fliggétt marmost, hogy ¢él-e a szovjet-
propaganda fegyverével és milyen mértékben? A Trockij és Sztalin kozotti
harc tulajdonképpen e kérdés korill zajlott le. Trockij nem hitt abban,
hogy a két rendszer megférhet egymas mellett és ezért vallotta a vilag-
forradalom programmjat. Szerinte a szovjetideologia az egész vildg folott
aratand6 gyOzelme Dbiztosithatja csak e rendszer fennmaradasat Orosz-
orszagban. Sztilin ezzel szemben azt hiszi, hogy a szovjetrendszer Orosz-
orszagban akkor is fennmaradhat, ha a vildg nem koveti példajat. A rend-
szer védelmében tehat nincsen sziikkség a vilagforradalom propagalasara,
legalabb is mindaddig, amig kiviilr6l tudatosan nem veszélyeztetik. Ebbdl
természetesen nem az kovetkezik, hogy a szovjetpolitika most mar Ordkre
lemond errél a fegyverrdl. Azonban, ha igénybe veszi is, nem azért teszi,
mert ez a szovjetideologianak mintegy belsé dinamikajahoz tartozik, vagy
mert a szovjetrendszer mas modon fenntarthatd nem volna, hanem egy-
szerilen opportunitasb6l. Ha a pillanatnyi politikai érdek kivéanja, igénybe
veszi ezt a fegyvert; ha érdeke mast diktal, lemond rola.

A szovjetrendszer mint olyan, tehat nem elvi akadalya az angolszész-
orosz egyittmikodésnek. A kérdés mostmar csak az, vajjon angolszasz
részr6l fennall-e olyan szandék, amely a szovjetrendszer megsemmisitésére
vagy akar csak veszélyeztetésére iranyul? Ha a szovjetkormanyzat elsd
éveitdl eltekintiink, azt latjuk, hogy az angolszdszok sohasem csinaltak elvi
kérdést a szovjettel vald gazdasagi ¢és politikai kapcsolatok apolasabol.,
Mindenkor csak a foldalatti szovjetpropaganda nyugtalanitotta Oket. A valo-
sagban ugyanis nemcsak ¢élénk gazdasagi kapcsolatokat tartottak fenn,
hanem a harmincas évek kozepe felé szivesen lattak azt a féleg francia
torekvést, hogy a szovjethatalom segitségével biztosittassék Europa egyen-
sulya. A danzigi valsag idején pedig Anglia és Franciaorszag a legnagyobb
erdfeszitéseket tette, hogy a szovjetkormannyal szovetséget kothessen. Az
angolszaszok habori wutani programmjukat a vildg koézvéleménye elott
targyaljdk meg s igy vildgos képet nyerhetiink arrdl: miképpen akarjdk a
vilagot a habori utdn megszervezni. Elgondolasuk koézpontjaban a hatalmi
tengely 4ll, amelynek egyik pillére a nagy Orosz birodalom. Amde lehetet-
len ilyen nagy horderejii tervet felallitani és ugyanakkor annak egyik fontos
tényezQjét titokban megsemmisiteni akarni. Hiszen ilyen torekvéssel nem-
csak az orosz tarsadalmi-politikai rendszert, hanem, legalabb atmenetileg,
magat az orosz hatalmi poziciét veszélyeztetnék, ami sziikségszeriien az
altaluk megteremtett vilagpolitikai rendszer felborulasahoz vezetne.
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Sztalin egyébként kiilsé jelét is adta annak, hogy angolszasz viszony-
latban a szovjetrendszer fennmaradasa szamara mar nem probléma. Fel-
oszlatta a Kominternt, s6t az eddigi vildgforradalmat hirdetd orosz
himnuszt is kicseréltette. Igaz, ebben a tényben mi sem latunk mast,
mint amit a vilag kozvéleménye altaldban lat: taktikai Iépést. Ez azonban
nem von le semmit fejtegetéseink logikajabol. Sztalin megtehette ezt a
Iépést, mert angolszasz viszonylatban a szovjetrendszer fennmaradasa
valdéban nem problematikus.

Mindezzel az egyilittmikodés akadalyai azonban még nincsenek
elharitva. Az angolszaszok egy univerzalis vilagszovetséget akarnak Ilétesi-
teni. A vilag egységének és a kollektiv biztonsagnak szempontjait viszont
mar most szeretnék egymas kozott érvényesiteni. Vagyis az 1Uj hatalmi
tengelynek addig is, amig a vilagszovetség megvalosulhat, univerzalis
szempontok szerint kollektiv alapon kellene viladgpolitikat csinalni. Eszerint
nincsen helye az olyan egyéni kiillpolitikanak, amely az egyes allamok
érdekeit a geopolitikai tényez6k és a regiondlis hatalmi viszonyok talzott
figyelembevétele mellett akarja érvényesiteni. Minden ilyen kérdést a
vildg univerzalis egységének szemszogébdl a kollektiv hatalmi tengely
utjan kellene megoldani. Ha példaul van orosz kérdés, amely az orosz
teriilet kiilonleges geopolitikai jellegébdl és a keletkdozépeurdpai hatalmi
viszonyokbol adodik, akkor ezt a kérdést nem volna szabad olyan modon
megoldani, hogy Oroszorszdg a szamara esetleg kedvezé hatalmi viszonyo-
kat felhasznalja arra, hogy egyrészt a geopolitikai hatranyokat kikiiszo-
bdlje, masrészt a hatalmi helyzetet végleg sajat eldnyére megvaltoztassa.
Ez egyéni kiilpolika, amit — angolszasz felfogas szerint — a vilag egységes
szervezése ¢€s kozponti vezetése feleslegessé tesz. Egy univerzalis vilag-
szovetségen Dbeliil, amely a kollektiv biztonsdgot megvalositotta, geo-
politikai tényezék amugy is elvesztik jelentdségiiket. Regionalis hatalmi
viszonyokat pedig messzemenden tal kompenzal a vildgszovetség kollektiv
hatalma. Tehat felesleges egy allamnak az a torekvése, hogy érdekeit
tisztan az egyéni kiilpolitika segitségével érvényesitse. Kiilonben is az
univerzalis vilagszovetségen beliil, amely kollektiv kozponti hatalommal
rendelkezik, megvaltoznak az allamok érdekei is. Ami ma életérdeknek
latszik, az 0j helyzetben esetleg teljesen megsziinik az lenni.

Mindez persze sem nemzetk6zi okmanyokban, sem allamférfiti
nyilatkozatban ilyen hatarozott alakban nincsen kifejezve. A  moszkvai
jegyzOkonyvben minddssze arrdl van szd, hogy a hirom hatalom a béke és
a nemzetkdzi biztonsag kérdéseiben tanacskozni fog egymassal. Azonban
az egész angolszasz vilagpolitikai ideologianak mégis csak ez a Iényege.
Kovetkezik ez egyébként Cordell Hull amerikai kiiliigyminiszternek a
moszkvai konferenciarol tett nyilatkozatabol is. Washingtonba visszatérve
tobbek kozott kijelentette:

A négy nemzet a moszkvai konferencidn kotelezte magat a nem-
zetkdzi  egyiittmikodésnek — atfogd és  haladé  programmjat  megvaldsi-
tani, amely  mindenfajta  érdekszféra és  hasonld  megallapodasokat,
amelyek révén a nemzetek egy boldogtalan multban  biztonsagukat
megalapozni és érdekeiket megvédeni igyekeztek, feleslegessé tesz.

Rovidesen Cordell Hull utan egy masik angolszasz allamférfit, aki-
nek Churchill utdn az angol birodalomban legnagyobb a tekintélye, Smuts
tdbornagy, foglalkozott hdbora utani kérdésekkel. Smuts kezdettdl fogva
lelkes hive volt a nemzetkézi egyiittmiikodésnek, azonban a kozvetlen
habort utani lehetdségeket mégis igen realisztikusan itélte meg. A hatalmi
tengely  sziikségességét erdsen aldhuzta, ugyanakkor azonban érdek-
szféra és hasonld kombinaciokat nem hajlando ab ovo elutasitani.
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Oroszorszdg — ugymond — uj kolosszus  Eurdpaban, amely
rdhajlik  erre a  kontinensre. Felveti a  gondolatot, Nagy-Britannianak
nem kell-e eurdopai pozicidgjat azzal megerdsitenie, hogy a nyugateuropai
kis  demokracidkkal szorosan egylittmikodik. Ezeket pedig egyenesen
felszolitja, gondoljak meg, nem kellene-e nekik ,ebben a veszedelmes
vilagban® a Brit birodalom nagy tarsasagahoz csatlakozniok. Legjobb
megoldas  szamukra, fejezi be fejtegetéseit a nagy brit allamférfia,
hogy  Nagy-Britanniaval = szorosabb  uniéra lépve egy nagy  eurOpai
allamot  alkotnak, amely nagy, nemcsak az egész vilagra kiterjedd
elagazasa révén, nagy, nemcsak mint Dbirodalom ¢és commonwealth,
amely minden kontinensre kiterjed, de nagy mint hatalom ezen a kon-
tinensen és a két masik kolosszus mellett mint egyenrangi tars a nem-
zetek vezetésében.

Smuts multja nem jogosit fel annak feltevésére, mintha 6 ezzel az
univerzalis és kollektiv szempontokat a nemzetk6zi politikdban meg-
tagadni akarnd.! MindGssze nem latja biztositva ezen szempontok hamaros
érvényesiilését, ezért keres addig is ,érdekszféra és hasonld megallapo-
dasok révén“ biztonsagot Anglia szamara. Alig hihetd azonban, hogy
amikor Smuts igy beszélt, ne gondolt volna egyben Oroszorszag vilag-
politikai torekvéseire, amelyek legalabb beszéde idépontjaig a ,,boldog-
talan mult“ egyéni kiilpolitikdjanak és geopolitikai szempontjainak minden
jelét magukon viselték. Smuts és vele egyiitt felelds angol tényezok, akik
a beszédet egy héttel elhangzdsa utdn nyilvanossagra engedték hozni, valo-
sziniileg azt gondoltak, hogy a szovjetkormany a moszkvai és teherani
konferencia ellenére sem fogja ezeket a szempontokat feladni és nem haj-
land6 minden tovabbi nélkiil ,biztonsdgat ¢€s érdekeit egy univerzalis és
kollektiv  rendszer —mukodésétdl  fiiggdvé  tenni.  Végelemzésben  ezért
latjak sziikségesnek sajat biztonsagukat és politikai érdekeiket ugyancsak az
egyéni kiilpolitika torvényei szerint érvényesiteni.

Az azota bekovetkezett események csak megerdsitik azt a véleményt,
mely szerint a szovjetkormany tavol all attol, hogy kiilpolitikajaban magéaéva
tegye az angolszaszok univerzalisztikus ¢és kollektivisztikus szempontjait.
Rovidesen a teherdni konferencia befejezése utdn Benes Ede, a csehszlovak
emigracio vezére, szerzodést kotott a szovjetkormannyal, amelyet a leg-
jobb akarat mellett sem lehet masként értelmezni, mint hogy keletkdzép-
europai teriileteket az orosz érdekszféraba vontak bele. Moszkva hamarosan
felvetette a lengyel keleti hatar kérdését is annak ellenére, hogy Cordell
Hull emlitett beszédében kijelentette, miszerint teriileti kérdések meg-
oldasat a haboru wutanra halasztjak. Semleges megfigyelok szerint a len-
gyel kérdéssel kapcsolatban az oroszok érdeklddése egészen a sziléziai
iparvidékig terjed, amelyet a Szovjetbirodalom ujjaépitésébe szeretnének
bekapcsolni. Feltlind ugyanis, hogy Lengyelorszagot nyugaton akarjak kar-
poétolni. Ezt ugy lehet magyarazni, hogy egy szovjet befolyas alatt allo
lengyel kormany birna ezeket a terlileteket és igy azt Oroszorszag érde-
kében is lehetne hasznositani. Ez a tdorekvés valoban az orthodox egyéni
kiilpolitikdnak volna a megnyilatkozdsa, amely még olyan szempontokon
is talteszi magat, mint a zart telepiilési teriilet tiszteletben tartasa, amelye-
két pedig az utols6 évtizedekben — ha nem érvényesitettek is minden téren
— mint altalanos kiilpolitikai elvet elfogadtak.

Smuts beszéde sokfelé valosagos megrokdnyodést keltett, hiszen
egészen mas jOvOt helyezett kilatdsba, mint amilyent a moszkvai és tehe-
rani konferencidk sejteni engedtek. Rogton megindult tehat a talalgatas,
vajjon Dé¢l-Afrika miniszterelndke mint az angol hadikabinet tagja az
angol kormany gondolatait fejezte-e ki, vagy pedig egyéni fantazidjanak
engedett szabad folyast? A beszéd nyilvanossidgra hozatala utan nemsokara
eltavozott Londonbol. Ez a korilmény és a francia kérdésben -elfoglalt
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allaspontjanak a kormany részér6l tortént bizonyos foku dezavudldsa egy
ideig azt a benyomast keltette, mintha beszéde valoban legegyénibb szem-
Ieletének lett volna kifejezéje. Azonban ha nem is mindjart hivatalos angol
részrél, de az érintett nyugateurdpai kis dallamok londoni allamférfiai
hamarosan reflektaltak Smuts gondolataira és bizony nagyon komolyan
is vették.

Elészor a londoni holland kormany kiiliigyminisztere, van Kleffens,
foglalt 4llast. Hollandia szerinte nem hajlandé6 a Britbirodalomba beol-
vadni, amirél egyébként nem is volt szd, az egyiittmiikodés gondolatat
viszont o6rommel {idvozli. Kleffens azonban Smutsnél is tovabb megy
és a szoros egyiittmiikodést az Egyesiilt Allamokra is ki akarja terjeszteni.

Nyugaton — tgymond — az Egyesiilt Allamok, Kanada és a tobbi
brit dominium kozott erds kapcsolatok alakulhatnak ki, ez a csoport
képezné az arzendlt ¢és az erftartalékot. Anglia volna a légi tamasz-
pont, a nyugatenrépai kontinensen pedig Hollandia, Belgium ¢és Francia-
orszdg hidfét alkotnanak. Ennek a hatalmas nyugati blokknak keleten
Oroszorszag volna a partnere.

Pierlot belga miniszterelnok is nyilatkozott. Szerinte az altalanos
békeszervezetben Belgium és Hollandia, s6t  Luxemburg, Nagy-
Britannia és Franciaorszag oldalan 1ényeges elemet alkotnanak. Nagy-
Britannia  szdméara nincsen  4llandd  biztonsdg, amig a  kontinensen
nem rendelkezik éber elédrssel.

A skandinav allamok elhelyezkedése az 1j wvilagpolitikai helyzetben
még nincsen kelléen tisztazva. Tulsdgosan kozel vannak Oroszorszaghoz,
semhogy olyan kombinacidba mernének belemenni, amellyel Moszkva
bizalmatlansagat  felkeltenék. Emlékezetes, hogy a finn-orosz habora
utdn milyen nyomast fejtett ki a szovjetkormany egy kialakuld skandinav
blokk ellen. Hambro norvég miniszter szamol is Moszkva ellenvetésével,
ezért véleménye szerint Norvégianak tavol kell tartania magat ,exkluziv
szovetségektol“ ¢és ,regiondlisan korlatozott szervezetekt6l“. Egyedill az
az univerzalis 1) népszovetségtél varja Norvégia biztonsagi kérdésének
megoldasat. Ezzel szemben egy masik norvég allamférfi, Trygvie Lie,
mar az északatlanti allamok szovetségér6l szolott. A Szovjetbirodalommal
jo kapcsolatokra torekszik, azonban az Egyesilt Allamokkal szeretné
garantaltatni északi blokkjat.

Ismeretlen a hivatalos Anglianak és a francia algiri bizottsagnak az
allaspontja. Ez utdbbi szaméra természetesen nem volt siirgds az allas-
foglalds. Egyébként is De Gaulle a szovjetkormany részér6l olyan értékes
diploméciai tamogatasban részesiil, hogy nem volna célszeri Moszkva
bizalmatlansagat maga ellen felkelteni. Az angol kormany azonban ebben
a kérdésben a jelek szerint feladja tartézkodé magatartasat.

Legalabb is Churchillnek ez év januari marakesi latogatasahoz
londoni semleges megfigyelék ilyen kombinaciokat fiiztek. De Gaulle-lal
valo talalkozasat a londoni sajtd feltinden meleg szimpatiaval kisérte,
holott az utébbi iddben ezzel a francia katonapolitikussal szemben bizo-
nyos tartozkodast mutatott. Sok sz6 esett akkoriban az angol lapokban az
wentente  cordiale” Ujjaéledésérél, amit sokan gy magyaraztak, hogy
Churchill erésebben Anglidhoz szeretné kotni Franciaorszag jovo sorsat.
Oroszorszag ugyanis mar honapok Ota er6sen kozeledett az algiri felsza-
badité bizottsdghoz ¢és altalaban sokkal nagyobb hajlandosagot mutatott
De Gaulle-ék provizorikus kormany-jellegét elismerni, mint az angol-
szaszok. Benes moszkvai latogatisa utdn sokan ugy lattdk, mintha a
szovjetkormany egy Moszkva-Praga-Paris tengely létrehozatalan munkal-
kodnék. Ilyen koriilmények kozott hatarozhatta el magat Churchill, hogy
a Smuts-féle gondolat gyakorlati megvalositisinak lehetdségeirdl tapo-
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gatddzik De Gaulle-ndl. Az igazsidg érdekében meg kell azonban allapita-
nunk, hogy eddig hivatalos angol részrél erre vonatkozolag semmiféle
konkrét nyilatkozat nem tortént. Mindez kombinacio, a jelek szerint
azonban nem alaptalan.

Bar az oroszok Moszkvaban ¢és Teheranban megegyeztek az angol-
szaszokkal, hogy a habori utdn is egylittesen fognak vilagpolitikat csinalni,
és az sem lehet kétséges, hogy a kiilonb6z6 mérvadd angolszasz nyilat-
kozatok a harom hatalom maradand6 vilagpolitikai tengelyér6l csak azért
hangozhattak el, mert Moszkva ilyeniranyu igéreteket tett, maguk az
oroszok, amint az elmondottakbol kovetkezik, mégis regiondlis alapon
egyéni kiilpolitikat kovetnek. Smuts javaslatabol és a nyugateuropai
allamférfiak allasfoglalasabol viszont kovetkezik, hogy Londonban kezdik
ezt az orosz politikat leszamitolni. Nyilvanvald, hogyha a fejlédés valo-
ban ezt az irdnyt veszi, az angolszaszok ¢és oroszok kozott a bizalmatlansag
oly fokot érhet wvégiil el, hogy az egylittmiikddés a tervezett formaban
lehetetlenné valik. Mert hiszen, ami most keleten hatarozottabb formaban,
nyugaton egyelore csak tapogatddzva torténik, az érdekszféranak minden
jelét magah viseli, amir6l pedig Cordell Hull azt mondotta, hogy erre csak
a boldogtalan multban volt sziikségilk a nemzeteknek, hogy altala bizton-
sagukat és érdekeiket megvédjék.

Akarmilyen feltinének latszik is a moszkvai és teherani konferencia
eszméitdl vald eltdvolodas és barmennyire igyekszik a semleges sajté ebbdl
végsd kovetkeztetéseket a jovo angolszdsz-orosz egyiittmikddésre levonni,
éppen az a koriilmény, hogy ez a latszolagos fordulat ennyire hirtelen
bekovetkezett és pedig olyan idoben, amikor a nyugati hatalmak az oroszok-
nak tett katonai igéretiket még be sem valtottak, kell hogy a tal gyors
kovetkeztetésekkel szemben bizonyos Ovatossagra intsen. Az  oroszok
helyzete sem ma, sem elOrelathatdlag a haborti utan sokaig nem lesz olyan,
hogy minden komolyabb kar nélkiil az angolszaszok bizalmatlansagat
vagy éppen ellenszenvét felkelthetnék. Angolszasz segitség nélkiil az orosz
fold ujjaépitése csak igen lassi tempoban haladhatna elére. Ugyanakkor
az angol-amerikai szoros egylittmiikddés ma mar nem kétséges, és mennél
nagyobb nehézséget tamasztanak az oroszok, annal szorosabb lesz. Mar-
pedig ez a két hatalom olyan katonai és gazdasagi erdt jelent, hogy az
oroszoknak minden észszeri érdekiik azt diktalja, hogy a joviszonyt fenn-
tartsak. Az orosz politika eddig nem azt a benyomast keltette, mintha min-
den alapos szamitas nélkiil, fanatikus vaksaggal kovetne bizonyos célokat.
Nem valészinli tehat, hogy egy ilyen szamara is kétségteleniil sorsdontd
kérdésben nem a rideg megfontolas, nem az erdviszonyok mérlegelése,
hanem egy irracionalis cél vezetné.

Valamilyen magyarazatot azonban mégis csak kell keresniink, mert
hiszen a tényleges helyzet tele van ellentmondassal. Lehet, hogy a rejtélyt
a kovetkez6 okoskodas felfedi: Az oroszok nem zarkéznak el az angol-
szaszokkal valo allando egyiittmiikodéstdl. De éppen mert ezek hatalmi
és gazdasagi tekintetben felette allanak az oroszoknak, utdbbiak attol
félnek, hogy majd teljesen az angolszészok jarszalagjara keriilnek. A hatalmi
tengelynek tagjai lesznek ugyan, de c¢sak mint ,junior partner”, mint
szegény rokon, aki mindenben a gazdagabb félhez kénytelen alkalmaz-
kodni. Ez a helyzet az oroszok szdmara valdszinileg azért is nyugtalanito,
mert hiszen még sokdig nem fogjak levetni azt a bizalmatlansagot, amit
a velik ellentétes tarsadalmi-politikai rendszer benniik kivaltott. Elso-
sorban tehat sajat pozicidjukat akarjdk a hatalmi tengelyen belil megjavi-
tani, hogy ne csak papiroson, hanem a valésagban is egyenrangl partnerek
legyenek. Ennek egyik feltétele kétségteleniil a nagyobb gazdasagi fligget-
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lenség. Ezt viszont legalabb részben el lehetne érni azaltal, ha a keletkdzép-
europai iparvidékek valamilyen formaban orosz befolyas ald jutnak és az
orosz Ujjaépités szolgalatdba lesznek allithatok. Felfogasunkat megerd-
siti az orosz alkotmanyreform, amely az egyes szovjetkdztarsasagok-
nak messzemend kiilpolitikai  Onallosagot biztosit. A vilagsajtdo joggal
ugy magyarazta ezt a Iépést, hogy a szovjetkormany altala diplomaciai

Bizonyos, hogy az angolszdsz-orosz egyiittmikodés tele van és tele
lesz problémakkal. Azonban az egyiittmikodés szandéka mindegyik
érdekelt fél részér6l mégis megvan. Nem lehet tehat, de nem is ajanlatos
ezért felilletes benyomasok alapjan végleges itéletet mondani e politika

ovéiersl. TOROK ARPAD
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