TARDE RENDSZERE.!
— ELSO KOZLEMENY. —

Motto- »Ha a filozéfus egyszer egy kedvencz
elvet felallitott, mely talan a természeti jelen-
ségek egy részére talal, Gigy ez elvet az egész
teremtésre kiterjeszti s minden jelenséget
arra vezet vissza, még ha a legerdszakosabb
és legkiilonosebb magyarazatot kell is adnia.”

(Hume.)

Ama ritka nagy szellemek, kiknek osztalyrésziil jutott,
hogy az emberiség gondolatkincsét 0j eszmékkel vagy régi
eszmék 0j alkalmazasaval gazdagitsak s a kik ez eszmékben a
leges in aeternum valituras egy cseppjének kijegeczedését vélik
felismerni, gyakran esnek aldozatul a felfedezd tragikumanak,
mely a részleges igazsagban az egész igazsagot — the whole
truth and the sole truth — lattatja veliik. Miként a paleontologus
valamely 0Oslény oldalbord4jab6l a bibliai teremtés mintajara
képzeletben megalkotja az egész Osallatot, akként gyakran
talalkozunk a hajlandosaggal, hogy az emberi psyche egy
valonak felismert rug6jabol nem csak az egyén, nem csak az
egész emberi tarsadalom, de az egész Universum I[élektana
felépittessék. Az igazsag egy szilard granitkoczkajara tamaszkodva
a felfedez6 modern Archimedesként kiemeli sarkaibol az egész
vilagot, mert miként Faust mondja:

Ein Luginsland ist bald errichtet
Um ins Unendliche zu schaun.

Azok, a kik az Universum és az emberi mikrokosmos palyait
ily igazsagrészlet fényében vizsgaljak, rendszerint elsiilyednek

' Tarde Gabriel palyajat mint biro, késSbb vizsgalobiré kezdte
Sariat-ban, Dordogne keriilet kis véarosdban. Els6 munkajanak megjelenése
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az egyoldaltsdgban, a tudomany adatai koziil kiszedegetik
azokat, melyek torvényiik szolgalataba beallithatok és csak
keveseknek adatott a szellemi erd, hogy ily kivételes helyzetben
az egyetemlegességet és a tények igazi aranyat szem elott tartsak.

E kevesek koziil valdo volt Tarde Gabriel, kinek a nyugat
tudomanyos vilagat mély gyaszba boritd halalarol a magyar sajtd
nem vett tudomast, valosziniileg azért nem, mert szelleme és mun-
kassaga is csak igen kevesek szamdra torte 4t a magyar szellemi
¢let hatarain felallitott német tudomanyos vamvonalat. Pedig
azoknak, a kik a német filoz6fia mélységét csodaljak és szajko-
modra ismétlik a franczia szellem feliiletességérdl sz6l6 babonat,
épen nem lett volna karara, ha benne megismerik ama modern
franczia bolcselet egyik képviseldjét, mely a tudas imponald
terjedelmét a logika szivossagaval a szellemesség aranyhidjan
koti Ossze. Noha munkéassaganak sulypontja a kriminalitas
okaival és megjelenési formaival foglalkoz6 kriminologian és az
ebbdl a biintet6jogra levont kovetkeztetéseken nyugszik, agy
az altalanos tarsadalomtudomanyi alapelve mégis annyira
eredeti szerkezeti, hogy az elébbi megismertetésére feltétleniil
pracjudicialis. S6t ha kozelebbr6él nézziik Tarde kriminologiai
munkdassdgat, gy az csupan alkalmazasi teriiletiil szolgal bolcse-
leti alapfelfogasanak, mely a bilincselekményben és a blintettesben
kivaltképen praegnans kisérleti €s bizonyitd anyagra talalt. A targy-
tol gyakran messze elcsapong6d deduktiv gondolkodds, mely Tardeot
jellemzi, az inczidentalis fejtegetésekben maradandobb igazsa-
gokat hozott felszinre, mint a mindnek alapfelfogasa bizonyul.

Tarde alapfelfogasa szerint — mely a Les lois d'imitation
(1890) ¢és a Loi d'opposition (1897) czimli munkajaban részle-
tes kifejtésre talal — a talalmany és az utdnzds mozgatja
az emberi tarsadalmat, s6t minthogy a talalmany a prius,
voltakép a véletlen az, a minek a tarsadalom Osszes vivmanyait
tulajdonitja, tigy, hogy szerinte a leggenialisabb talalméanyok is
mindig egy ember szerencsés Otletének koszonhetk. Tokéletes
ellentétben azzal az altala divatos elditéletnek keresztelt modern
felfogéassal, mely a tarsadalmi életben természetes torvények
uralmat ismeri fel, a mely szerint az ember az, a kit a kdrnye-
zet befolyasol, Tarde az emberi akaratban és értelemben talalja
a mozgatd er6t. Ez hat az utdnzéas torvényének segitségével,
mar pedig az utanzds — miként Taine azt Tardenak a »Revue
Philosophique« 1882-iki évfolyamaban alapeszméjére vonatkozo
els6 czikkérdl szolo biralataban irta szamara — »az a kulcs,
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mely megnyitja majdnem az Osszes zarakat«. Még pedig nemcsak
a tarsadalmi élet rejtélyeinek a kulcsa, hanem az egész vilag-
egyetemé. A repetition universelle az astronomiaban mint gravi-
tatio, a fizikai vilagban mint hullaimmozgés, az élettaniban
mint atoroklés, a tarsadalom életében mint utanzas jut kifeje-
zésre. Valamely emberi taldlmany, mely az utdnzasnak 1j
sorozatat nyitja meg, mint pl. a puskapor, szélmalom, a Morse-
féle taviro felfedezése a tarsadalmi tudomanyokban ugyanazt
a szerepet jatsza, mint a biologidban valamely 4allati vagy
novényi species keletkezése, vagy a fizikdban a mozgasnak
valamely 10j, a villamossag vagy a fény mellé sorozhato
alakja. Az altalanos ismétlés az, a mi lehetdvé teszi a tudomanyt,
mert a tények barmily csoportositasa csak ennek feltevésével
képzelhetd. Az utanzasra két torvény hat médositdlag: a refractio
¢s az interferentia szabalya. Az elsé azt a valtozast jelenti,
melyet az utdnzas szenved, ha mas fajba vagy nemzetbe jut,
a masik abban a kolcsonhatasban nyilvanul, melyet két talal-
kozo hullam, faj kép vagy utanzas egymasra gyakorol. Ha a
talalkozo6 tarsadalmi hullamok, vagyis az utanzasok, dogmak
vagy érdekek, meggy6zddések vagy szenvedélyek ellentétesek,
ugy erkolcsi stagnaczio all be, mely a kevésbbé becses hit vagy
szenvedély felaldozasaval ér véget a néplélekben ép ugy, mint
az egyén lelkében. Mindezt természetesen gazdagon vilagitja meg
torténeti ¢és fOleg kulturtdrténeti csodas bdségli ismereteibdl vett
példakkal. Azt Tarde ez alapfelfogasa ellenére is kénytelen elis-
merni, hogy vannak hasonlosagok a tarsadalmak életében, melyek
utanzas altal nem johettek 1étre, igy azok, melyek pl. az eurdpai
¢s az Amerika felfedezése eldtti amerikai népek intézményei,
szokasai, nyelvei kozt talalhatok. Ily esetben a hasonlosdgokat
az emberi természet egységében talalja és a milieu azonossagaban,
mely ugyanazon sziikségletek kielégitésére ugyanazokat a talal-
manyokat hozta 1étre, bar itt sincs szerinte teljesen kizarva, hogy
a hasonldsagot a torténelem eldtti idokben esetleg fenforgott
utanzas okozta.

Mi ezek szerint a tarsadalom? »Une collection d'étres en
tant, qu'il sont en train de s'imiter entre eux ou en tant que,
sans s'imiter actuellement ils se ressemblent et que leurs traits
communs sont des copies anciennes d'un modéle«, vagyis
roviden: emberek, kik egymast utdnozzak vagy utdnoztik.
A gazdasagi és egyéb érdekeket, melyeket az emberi tarsadalmak
okainak szoktak tekinteni, Tarde kovetkezményeinek tekinti.
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Ez az a végzetes csere, melynek Tarde nagy és egységében
imponalo alapgondolata aldozatul esik. Vajjon az utdnzas tényleg
megmagyarazza e az emberi aggregatumok létrejottét? Kétség-
telen, hogy a vallasos gyiilekezetekben, a katonasagnal, az
iskolaban az ott levé egyének fokozottan utanozzak egymast,
de azért aligha akad valaki, a ki egy imadkozoé gyiilekezetet,
egy ezredet vagy egy iskolat mint oly egyének egyesiilését irna
koriil, kik egymast utanozzadk. Ep ugy, mint itt, a tarsadalom-
ban is az utanzas okozat s nem ok, de kiilon6sen nem az
egyetlen ok, mely a tarsadalmi életet 1étrehozza és mozgatja.
A tarsadalom élettana az egyéni lélektan egy bar kétségteleniil
igaz vondsabdl ép oly kevéssé magyarazhaté meg, mint a hogy
az egyén megfejtéséhez lélektanan kiviil anatomiai és fiziologiai
tényezok ismeretére van sziikségiink. De mikor Tarde az egymastol
fiiggetlen kultirdk hasonlosagat az emberi természet egységébol
magyarazza, vagy mikor az utanzéasnak refrakczidjat a rasszbeli
¢s fizikai kornyezetbeli kiilonbségek 4ltal teszi érthetéve, ugy
6 maga is kénytelen visszatérni egyrészt az altala lenézett
természeti torvényekhez és a materialis okokhoz, masrészt a még
inkabb megvetett milieu elmélethez.

Ha az emberi tarsadalom tartalma kizarolag a talalmanyok
utanzasa, sOt ha Tarde szerint az utanzast szamon tarto statisz-
tika tokéletesedésével ez oly szerepet fog jatszani, mint az
érzékek a szerves életben és az emberi nem feltalalasi képes-
ségének kimeriiltével még a jovot is képes lesz megjosolni, ha
szoval a torténelmet Tarde csak azon tudomanynak tekinti,
mely a talalmanyok sorsaval foglalkozik, ugy éles Onbirdlataval
nem zarkozhatott el ama fontos kérdés magyarazatatol sem,
hogy miné okok vonjak maguk utan egyes taldlmanyok elter-
jedését és masok elenyésztét. Az okok fizikaiak és tarsadalmiak.
Az utdbbiak ismét logikusak és metalogikusak. Logikus okok
jatszanak kozre, ha a taldlmany azért terjed, mert hasznossagat
felismerték. A haladas a kollektiv gondolkodas egy neme, a mely
1) gondolatokat — taldlmanyokat — termel. A régi és 1j
talalmanyok logikus egyesiilése vagy kiizdelme ¢ép tigy utja az
egyéni, mint a tarsadalmi haladasnak. Az elsé taldlmanyok
akadalytalanul érvényesiilnek, de mikor mar bizonyos mennyi-
ségli taldlmany létrejon, Ugy ezek Osszelitkozése némelyeket
félreszorit, masok egyesiilése pedig uj talalmanyoknak tor utat.
Egységes fejlodésrdl tehat nem lehet szd, hanem csak fejlodések
sokasagarol. A  metalogikus utanzés kiviilrdl befelé, az eszmék
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utanzasatol azok elérésére szolgald eszkozok utanzasa iranyaban
hat. A tarsadalom magasabb rendéi a talalmanyok els6 letéte-
ményesei, ezektdl terjednek at az alsobb néprétegekre, a mint
hogy az emberek azt utanozzak, a mit felsébbnek tekintenek.
E fels6ség minden kultur-korszakban valtozik, a tarsadalmi
viszonyok (talalmany-komplexek) atalakulasaval 0j kulturtipus
all el6 s vele a faj, mely szamara a legalkalmasabb. Ily kultur-
faj az, mely szemeink el6tt az Egyesiilt-Allamokban képzédik.
Az utanzas a divat és a szokds alakjaban terjed, a mennyi-
ben az, a mi a divatban életképes szokassa lesz. A Lois
d'imitation VII. fejezetében Tarde az altala felallitott torvények
uralmat végigvezeti a tarsadalmi élet minden terén, a nyelvekre,
vallasokra, kormanyformakra, toérvényhozasra, kozgazdasagra,
erkdlcsre és muvészetekre vonatkozolag. Hogy csak egyet emlit-
siink az adatai nagy sokasagabol, a politikai életben is a szokas
¢s divat alakzatainak a konzervativ és liberdlis partalakulas
felel meg. A régi szokasokhoz vald ragaszkodas korszakat az
exkluziv hazafisag jellemzi, a divat korszakai ellenben kozmo-
politikusak. A kozmopolitizmus korantsem a modern kor ter-
méke, hanem az okorban és kozépkorban is fellelhetd. A gord-
gOknél feltalaljuk a peloponesusi haboru utan, mikor Diogenes
a haza fogalmanak hidnyat valésagos boldogsagnak tekintette
s magat »a polis«-nak nevezte. A renaissance-kor Olaszorszaga,
Francziaorszdg a XVI—XVIII. szdzadban koztudomasulag kozmo-
politak voltak. Valdsagban mindeniitt csak a két part exisztal,
melynek versengése a tengermelléki népeknél, mint a fold-
mivelési és tengeri, a szarazfoldieknél, mint agrarius és keres-
kedelmi ellentét, mint a vidék €és a varosok, mint a parasztok
¢s ipari munkasok kiizdelme jelentkezik. A liberalis-part (parti
novateur) a politikai alkotmanyt az idegen kormanyok meg-
figyeléséb6l meritett elméletek alapjan kivanja atalakitani, a
tory-k valtoztatds nélkiil a mult kormany formdjanak fentarta-
sara torekszenek. A végsd eredmény mindig a divatot képviseld
liberalisok gybézelme és a hagyomanyokhoz legjobban ragasz-
kodé népeket is idonként a divat szele simitja végig. A feuda-
lizmus, mely Eurépaban a X. szadzad soran keletkezik talalmany,
mely »n'avait consisté, qu'a modeler la souverainetdé sur la
suveraineté et 4 étendre au territoire entier d'une grandé nation
les rapport féodaux auparavant circonscrits a la petite étendue
d'un canton«, valamint taldlmany a modern korméanyforma is,
mely a kis olasz koztarsasagokban sziiletett, s6t a legiijabbkori
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militarizmust is, mely nyilvan az eurdpai és napjainkban az
azsiai népek kozt is kiélesedett érdekellentét folyomanya, kizarolag
az utanzasbdl igyekszik megmagyarazni. Maga a jog is —
miként azt Tarde Les transformations du droit (1893) czimii és a
Lois d'imitationnak a térvényhozasrol szo6lo részét oOnalldan
kifejt6 munkajaban bemutatja — eleinte a csaladra szoritkozott
¢s utanzas nem pedig az egységes fejlodés altal valt az egész
emberiség rendjét szabalyozo elvvé. Kétségtelen, hogy Tarde
kissé tulmegy alapgondolatinak megengedett hataskorén, mikor
tagadja, hogy modern biinteté kodexeink a magan- vagy torzsi
boszubol, a modern csalad a patriarchalismuson 4t a matriarcha-
tusbol, a magantulajdon a csalddi tulajdonon keresztiil a torzsi
tulajdonbol stb. fejlédott, csak azért, hogy az utdnzas torvé-
nyének egyeduralmat biztositsa. A szemrehdnyas, melyet ezért
Tardenak egyik birdloja Girard tett,' teljesen jogosult. Nem
érdektelen a kovetkeztetés, melyet Tarde a multban uralkodott
utanzasbol a jovore nézve levon. Miként az élettanban minden
faj a végtelen progresszio felé torekszik, akként minden tarsa
dalmi talalmanynak is az a hajlandésaga, hogy a végtelenségbe
terjedjen. Az utanzas azon munkalkodik, hogy a sajat utjaban
allo faji, nemzeti elditéleteket és mesterséges akadalyokat elharitsa
¢s a népek egységét eldmozditsa. A jové homalyaban tehat
szemei eldtt egy hatalmas emberi birodalom lebeg, mely a
pax romana fenségéhez hasonldé. De e kozmopolita aradat elapa-
daséval, mely az erkolesok szelidiilésének alluviumat hagyja hatra,
nem lehetetlen, hogy a tarsadalmi élet csak atmenetiil szolgal az
emberi egyéniség felviragzasahoz. »Alors éclora la plus haute
fieure de la vie sociale, la vie esthétique, qui exception si rare
encore et si incomplete parmi nous se generaliséra en se
consommant.«

Arra a Tarde elméletében leglényegesebb kérdésre, hogy
miként jonnek létre a taldlméanyok, a valaszt a La logique
sociale (1895) czimi munkéjaban adja meg. Ebben a tarsadal-
mat egy aggyal hasonlitja 0ssze, melynek gondolati tiineményei
meggy6zddésekké és vagyakka oldhatdk fel. E két alapjelenség
a tarsadalmi lélektan kiinduldopontja. A nemzet fejléddésének
minden szakdban a meggy6zddések és vagyak bizonyos Ossze-
gével rendelkezik, melyeket a tarsadalmi teleologia és logika
szabalyai szerint szétoszt életének kiilonbozo teriiletei kozt.

! Revue philosophique. XXXVI. 535—542.
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A nemzet maga mint komplex syllogismus foghaté fel, melynek
nagy praemisszai a torvények, kis praemisszai minden polgar
koznapi tényeibdl allnak, kovetkezménye pedig, mindaz a mi
torténik. Ennek eldrebocsatasaval megallapitja, hogy a taldl-
manyok létrejottiiket a tarsadalmi és vitalis okok altal fel-
tételezett geniusoknak koszonik. Az 0j talalmany mindig a régiek
egybevetésébdl keletkezik, tehat mindaz, a mi az emberek
érintkezését elémozditja (kozlekedés, nagy allamok) a taldlma-
nyok feltételeinek is kedvez. A talalmany ép gy, mint az
utanzas logikai harczok és megegyezések egymasutanja. A logika
e torvényének uralmat Tarde a tdrsadalmi élet egyes terein
¢ép ugy sorra bizonyitja, mint az utdnzasét, melynek szol-
galataban all.

Tarde maga is érezte, hogy az utanzas egymagaban nem
nyudjtja a kulturfejlédés kielégité magyarazatat s mikor a ter-
mészet térvényeit mint mythost kizarja a magyarazatbol, a
logika torvényében igyekszik az utanzasi elmélet szamara biztos
alapot talalni. De ez még édes keveset magyardz. Azt hissziik
igaza van Wroblewska-nak,' mikor szojatéknak nevezi, ha Tarde
a tarsadalmat az agyveldvel, a haladast a kollektiv gondolko-
dassal azonositja, s ha az utanzasok ¢s taldlmanyok kiizdelmei
¢s megegyezései helyett a tdrsadalmi syllogismusok kiizdelmei-
r6l és megegyezéseirdl beszél. Hogy a tarsadalmi syllogismus
létrejohessen, el6bb a tarsadalomnak kell 1étrejonnie, az ennek
modjara vonatkozo valaszszal pedig Tarde ados maradt.

Tarde elmélete, mely miként Gumplowicz nem egész hely-
teleniil allitjia> az organikus elméletek tulhajtisanak reakczioja,
alapjaiban korantsem eredeti. Hegediis Lorant — tudtommal
az egyediili, a ki a magyar irodalomban Tarde-dal foglalkozott —
mar reamutatott,’ hogy a tarsadalmi alakulatoknak az a fel-
fogasa, mely azokat egyes egyénektdl konczentrikus kordkben
kidrado suggestio eredményeinek tekinti, nem egyéb, mint
Emerson és Carlyle torténeti iskolaja. Tosti szerint' Tarde
elmélete a vilag organikus egységének elméletébdl ered, melyet
Vico megjosolt és Hegel kifejtett, Miss Sarah E. Simons azt
bizonyitja, hogy ugy Bagehot mint Sir Henry Maine megeldzték

! Archiv fiir Geschichte der Philosophie IX. 514.
% Sociologische Essays 1899. 137.
® A szoczioldgia sarktélele 45. old.

4 ,Tarde's sociological theories” idézve Quiros-nal: Nuevas theorias
de la criminalidad 1898. 129. old. 1. j.
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Tarde-ot,' Ward® Michailowsky-nak »A hésok és a tomeg« czimii
munkéjaban taldlja meg Tarde elméletének alapjat, sét akad ir6,’
a ki nemcsak Alibert' és Quetelet-ben® fedezi fel Tarde forra-
sait, hanem Spencer-nek egy meg nem irt konyvét® idézi Tarde
precurseur-jeként. Hozzatehetem ehhez, hogy Leibniz, kinek
monad elméletére Tarde sajat filozofiai allaspontjat visszavezeti’
az emberi haladast altalaban Psittacismus gyanant (psittacus=
papagéj) jellemzi, s6t Comte is tobb helyen® foglalkozik az
utdnzas szerepével. Mindez azonban mit sem bizonyit, mert az
Osszes idézettek koziil egy sem emelte az embernek e kozismert
lélektani vonasat egy minden mas ingerencziat kizaré egységes
alaptorvénynyé. Csak akkor, mikor vezérld kifejezéseinek homolo-
giait mas tudomanyokban is feltalaltak, csak akkor jottek ra,
hogy az altala felallitott torvények és elvek voltakép ismeretesek.
Miként Ward helyesen mutat rd’ az utanzasnak kozmikus
homologonja a kauzalitas, az élettanban (ezt Tarde is érinti)
az atoroklés. Az ellentét kozmikus homologonja az Osszeiitkdzés
s miként atoroklés és kornyezet egybehatasa a variatiot, akként
a kauzalitds és kollizid Osszehatasa a fejlodést hozza létre. Az
alkalmazkodés (utanzas) csupan a fejlédés és variatio iranyat
jeloli meg. Sem az eredetiség, sem a belsd intangibilis igazsag
az, a mi Tarde elméletének 6rokbecset kdlcsonoz, hanem azok
a partialis igazsagok, melyeket az altala egyediilinek Aallitott
torvény kutatdsa kozben napfényre hoz. Ez az oka annak, hogy
Tarde igazi ereje akkor jut kifejezésre, a mikor elméletét egy
sajatos teriileten: a kriminologiaban fejti ki.

Hogy Tarde kriminolégiai felfogasat és annak Eurdpa-szerte
elismert sulyat kellokép értékelhessiik, be kell azt allitanunk a
tudomanyos torekvéseknek abba a tarka kaleidoskopjaba, melyet

! American Journal of Sociology 1901. évf. 818.

2 Sociologic von Heute 1904. 71.

* Van Kan: Les causes économiques de la criminalité 1903. 172.

* Physiologie des passions 1825.

> Du Systeme social et des lois, qui les régissent 1848.

6 Allitélag ,,Les lois d'imitation” czimmel. Spencer, ki a Principles
of Sociologyban (42. §) csak ¢érinti az utanzas szerepét, irt ugyan egy ily
czimi értekezést: ,,A new view on the functions of Imitation and Bene-
volence, de ez nem jelent meg (V. 6. An Autobiography 1. 1904. 207.)

" Revue internationale de Sociologie 1893. évf.

8 Politique positive 1. 494, II. 4. fej.

? Science 1900. évf. 260—3.
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a biintet6jog Ujabb irdnyainak gytlijténeve alatt szokas egybe-
foglalni. Miként a XVIII. szdzad végén a természettudomanyi
nagy felfedezések nyomaba 1épd felvilagosodasi kor irodalma és
politikai eseményei megadtadk a kegyelemdofést a theologiai
alapokon nyugvo és az isteni megbizatas hitében magat feleldt-
lennek érz6 biintetd igazsagszolgaltatasnak, akként a XIX. szazad
alkonyan a pozitivizmusban gyokerezd kritika, mely az emberi
szellem nyilvanulasait a jelenségek kapcsolataibol: a tényekbdl
kiindulélag magyardzza heves tdmadasban részesitette Beccaria
¢s Filangieri tanitasaibol nagy tokéletességre fejlodott biintetd-
jogot. A tények pedig két nagy igazsagot mondtak el. Az egyik
igazsagot a krimindlstatisztika deritette ki, mely a kauzalités
uralmat a biintetendé cselekmények terén ép oly konyortelen
kovetkezetességgel igazolta, mint az emberi cselekvés egyéb
terliletein. Hogy a statisztikai torvényszerliség »csak addig tor-
vény, a mig madartavlatbél nézziik a dolgokat«', az csak azt
bizonyitja, hogy az emberi elme sohasem képes az okok és
okozatok kapcsolatat a végsOig analizalni. A statisztikai tor
vénynek biintet6jogi jelentésége egyébként nem is abban rejlik,
mintha abbo6l a determinizmus javéara lehetne argumentumot
kovacsolni,” hanem abban, hogy bebizonyitotta, mily gyenge
tényezd a ma is uralkodd biintetdigazsagszolgaltatas a krimina-
litas ellensulyozdsaban, mily gyenge motivald ereje van a
biintetésnek az egyéb motivumokkal szemben. A tényekbol
levont masik igazsadg annak felismerése, hogy a bilincselekmény
¢s biintetés u. n. aranyossaga mindenkor csak fiktiv igazsagos-
sagot képes teremteni, mert hidnyzik az értékmérd, melyben az
aequivalentia szdmszeriileg kifejezhetd volna. Ehhez jarult annak
belatasa, hogy a fiktiv igazsagossaggal megallapitott biintetés
csak igen kis mértékben képes a general- és speczialpraeventio
czéljainak megfelelni, a mi felismerhetfleg a visszaesés arany
szamainak emelkedésében nyert kifejezést. A kriminalpolitikai
kovetelések, mint a feltételes elitélés és altalaban a rovid tar-
tamu szabadsdgvesztés biintetés potszerei, a fiatalkortakra alkal-
mazott neveld bandsmodd, a visszaesés represszidjanak szigoritisa
stb. — e szubjektivizal6 reformok — melyeket az objektiv
igazsagossag legridegebb képvisel6i koziil is szamosan magukéva

' Fayer: Tanulméanyok 127.

2V. 6. Foldesnek igen meggy6z6 fejtegetését Statisztikai  eldadasok
1. 1904. 69. kov. 1.
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tettek, annak hallgatag beismerését jelentik, hogy a dogmatikus
biintetdjog gyakorlati kudarczot vallott. Es mégis, mig a biintetd-
jog »ancien régime«-jét ugyszolvan egy csapasra detronizalta
az egyéni szabadsag tiszteletét kifejez6 »nulla poena sine lege«
elvre alapitott biintetdjog, mig néhany Justizmord felderitése
elégséges volt ahhoz, hogy a theologiai dogmat a jogi dogma
valtsa fel a biintetd igazsagszolgaltatdsban, addig a dogmatikus
biintetdjog sziklaszilardan all a kriminolégia rengeteg arjaval
szemben. E ténynek nem az a csodds cohaerentia az oka,
melyhez a biintetdjogi dogmatika Carraratél Bindingig eljutott,
nem is egyes tételeinek vitatlansdga, mert hisz alig van biintetd-
jogi szabaly, melyre vonatkozélag a nézetek sokasaga ne kiiz-
dene egymassal, hanem magyarazata egyrészt azon alkotmany-
jogi vivmanyok féltékeny Orizetében rejlik, melyek a franczia
forradalom korszakanak koszonhetok, s a mely vivmanyoknak a
mai biintetdjog egyik legfobb palladiuma, masrészt a krimino-
logia eddigi fejleményeiben. E két koriilménynek tulajdonithato,
hogy a biintetdjog pozitivista biralata csak tudomanyos ideges
séget, az alapfogalmakban kodds bizonytalansadgot tdmasztott
a nélkill, hogy a biralat stilydhoz mért tényleges eredményekkel
dicsekedhetnék. Minket e helyiitt a két koriilmény koziil csak
az utdbbi érdekel.

Minden biintetdjogi tankonyvben fellelhetd kozkelett allitas,
hogy Lombroso volt az, a ki a biintetéjognak legtjabb irdny-
zatat meginditotta. Ez az allitas, mig egyrészt figyelmen kiviil
hagyta, hogy Lombrosot Lauvergnet6l Bruce Thomsonig a
tudésok hosszu sora' elézte meg, kik majdnem ugyanoly hata-
rozottsaggal vitattdk a bintettes testi ¢és lelki sajatossagait,
addig masrészt szem eldl tévesztette, hogy 0j tudomanyagak
sohasem egy egyén teremt szavara keletkeznek, hanem az uj
tudomanyos irdnyzatban a tudos ép ugy csak az akkumuldtor
szerepét jatsza, mely magaba szivja a légkor villanyossagat,
mint a hogy a politikai vezetdk is csak kornyezetiik hangula-
tdnak kifejezdi. Lombroso és kovetdi, masrészt az ellene iranyuld
ellenzék, mely atlatva azt, hogy a kriminalitds mint barmely
maés tarsadalmi tény sziikségkép két hatd ok: az egyéni és
tarsadalmi tényez6 ereddje, Lombrosdval ellentétben az utdbbira
helyezte a talsulyt, egyarant a negaczid jegyében arattak els6
diadalaikat. A pozitivum a mit Lombroso nytjtott, hogy t. i. a

'V. 6. Antonini: 1 precursori di Lombroso. Ellis: The criminal 26—38.
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gonosztevd, a kit egyénisége tesz azza, ép ugy felismerheto a
blintevé fizikai és lelki tipusabol, mint a hogy a tibeti papsag
a Dalai Lama halalakor az antropologikus vonasok isteni
tipusabol felismeri az Gjsziilottet, a kibe az elhunyt halhatat-
lan lelke koltozott, csakhamar porba omlott a kritika csapasai
alatt. A ma Eurdpa-szerte viragzo kriminal-anthropologia biin-
tettes tipus alatt mar nem a Lombroso hipothezisét érti, nem
a genus homonak oly varietdsat, mely a »sziiletett« bilintettesnek
boncztani és lélektani stigmak alapjan torténd felismerését teszi
lehetévé, hanem csupan azt, hogy a biintettesek egy részénél
tobb testi és szellemi rendellenességet taldlunk, mint a rendes
embernél. De a nem kriminalista laikusok és még inkabb a
laikus kriminalistdk, kik a biintetéjogtudomanynak minden oly
fejleményét, mely a blintettessel valo foglalkozast tiizi czélul, a
jog elvont eszméje ellen iranyuld czimen laesae-nek tekintenek,
tovabbra is hirdetik a szédelgd lombrosianizmus kudarczat.
A mi a biintetdjog ujabb iranyainak masik agat a tarsadalmi
tényez6k kutatasat illeti, ugy ennek sikerei ha lehet még
elenyészObbek. Teljesen igazat adhatunk Wach-nak' abban,
hogy a krimindlstatisztika és a bilntettek valamint ugyazon
kulturk6zosség gazdasdgi és tarsadalmi viszonyai kozt fennalld
kapcsolatnak vizsgalata — barmily értékesek is a profilaxis
szempontjabél — sohasem vezethetnek a bintettek okainak
megismeréséhez, melyek természeti torvény erejével hatnak. Sot
abban is igazat adhatunk Wachnak, hogy a kriminalszocziologia
oly igazsdgai, mint példaul, hogy az ¢hség az élelmiczikkek
lopasat, a papirpénz meghonositasa annak hamisitasat mozditjak
eld, hatarosak azzal a bolcseséggel »dass die Armut von der
Pauvreté stamme«. Hisz maga Liszt, a ki a kriminalszocziologia
elleni elfogultsaggal alig vadolhatd, beismerte a biintetéegyesiilet
pétervari kongresszusan, hogy a krimindlszocziologia még a
modszert sem ismerte fel, melyet a kriminalitds aetiologiai
kutatdsaiban sikerrel alkalmazhat. Az alkalmi és hivatasos
blintettesek kettévalasztdsa, mely a kriminolégusoknak Wahlberg
ota kedvencz vesszdparipaja, annyi tudomanyos munkahoz képest
elég sovany eredmény, s ha a kriminalszocziologia leglijabb
termékeibe — mint a miné példaul Aschaffenburg sokat dicsért
konyve: Das Verbrechen und seine Bekdmpfung (1903) vagy
Van Kan palyanyertes miive: Les causes économiques de la

! Die kriminalistischen Schulen und die Strafrechtsreform 1902.
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criminalité (1903) — betekintiink, az latjuk, hogy azok legjobb
esetben a biintettek és tarsadalmi tények tobbé-kevésbbé gondos
parhuzamait vagy a bintettek egyes tényezdire vonatkozd iro-
dalmi excerptumok halmazat nyujtjak.

Barmennyire altalanossa valik is a felfogas, hogy a biin-
tetend cselekményeknek mint tarsadalmi jelenségeknek, meg-
jelenési formainak és okainak kutatasa nélkiil a kriminalitas
elleni kiizdelem gyakorlati sikereket nem arathat, igy az emlitett
okokbol a czéhbeli biintetéjogaszok az wijabb iranyok fel¢ mégis
némi idegenkedéssel fordulnak. Ha az ujabb irdnyok egyetlen
pozitiv vivményéanak tekinthetd tétel, hogy a biintetéjog az
elvont tényalladékon kiviil a mogotte allé vérbdl, husbol és
idegekbdl alkotott emberrel is kdteles szdmot vetni, olyannyira
terjed is, hogy példaul Birkmeyer miincheni tanar, a ki a mai
dogmatika legszélsobb képviseldi kozé tartozik, a jogos meg-
torlas nevében koveteli, hogy a jog az eddiginél nagyobb fokban
legyen figyelemmel a tettes érziiletére, vagy ha Kohler az alkal-
matlan eszkozzel elkovetett kisérlet biintethetdségét egyenesen
a blinos érziiletbdl vezeti is le, ugy az idegenkedés, gyanakvas,
sOt ellenséges érziilet ez iranyok képvisel6i ellen alig csokkent.
Eltekintve azoktol, a kikre Anatole France szava illik »vieux
et savant il n'aimait pas les nouveautés«, az el6itéletek nélkiili
kriminalistak ellenzéki hangulata épen nem érthetetlen. Az
ujabb iranyok, akar kriminalszoczioldgiai, akar kriminalantro-
pologiai 4gazatukat nézziik, nem kikerekitett, scholasztikus
hatarok kozé szoritott tudomany alakjaban lépnek fel, hanem
oOtletes eszmetdredékek, tobbé-kevésbbé alapos megfigyelésekre
alapitott merész kovetkeztetések tomegét tarjak elénk. Az uj
tan miiveldi legnagyobbrészt nem biintetéjogi szakemberek,
hanem idegen teriiletrél a biintetdjog szentélyébe betdrd tudosok,
s6t részben csak tudomanyos portyazok, kik az 0j eszmekdrben
komoly ratermettség nélkiil allitanak fel és oldanak meg
problémakat. De 0j birodalmakban nem is a régiek szine-java
szokott megtelepedni s a tudomany Columbusai nyomaban
is Pizarrok meg Cortezek jarnak, kik a sziizi teriiletet lelki-
ismeretleniil sajat hasznukra kizsdkményoljak.

Az 10 iranyok képviseldinek ebben a kéteshirii tudo-
manyos ekklézsiajaban 1&p fel Tarde Gabor, a tudas igazi
papja, a ki rengeteg ismereteinek erejével felemelkedett az
eléitéletnélkiiliségnek azon magaslatara, melyrél nyugodt skepti-
czizmussal vizsgélja a tények kapcsolatait.
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Az a ritka alapossag, a melylyel kovetkeztetéseinek argu-
mentumait felallitja, vele szemben egyszeriben eloszlatta az
altalanos bizalmatlansagot, melylyel a klasszikus biintetjog
képviseldi az wjabb iranyok miiveléi irant viseltettek. [roi
tulajdonsagainak kivalo volta és nagy eredetisége a franczia
kriminalszocziologiai iskola vezetdjévé emelték, bar éppen az
utobbi tulajdonsaga volt az, a mi miatt az iskola egyes tagjai
6t kovetni vonakodtak. Az attetszd vilagossag és kifejezés mod-
janak valasztékosan jellegzett volta, a mely minden {rasaban
kifejezésre jut, szobeli el6addsdban még fokozodott. Miként
Rosenfeld a III. nemzetkdzi krimindlantropoldgiai kongresszus-
1ol sz6l6 jelentésében' megjegyzi, mikor Tarde a tomeg-
kriminalitasrol beszélt, a hallgatéra azt a benyomast gyako-
rolta, hogy beletekinthet a szonok agy velejébe és a gondolatok
szliletését meglesheti. Néha egy sz6, melyet a beszéd arja félig
Ontudatlanul magaval sodort, hirtelen mint egy spontdn hata-
lommal kifejti rejtett jelentésének erejét és 1Uj, az eldbbivel
keresztez0 eszmelanczolatoknak valik forrasava. Tarde eldadasai-
nak ez az eszthetikai oldala szinte egy zenemiih6z volt hasonlo,
melyben a motivumok egymadssal kiizdenek.

Tartalom ¢és forma tehat egyarant kozrehatottak arra,
hogy Tarde szavainak a kriminalszocziol6gidban minden eddigi
miuveldjénél nyomatékot kolcsonodzzenek.

! Liszt-féle Zeitschrift XI1L. 186.

(Folytatjuk.) Vambéry Rusztem.



