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Az évek terhe ¢és talan még inkabb a hosszu éveken at
szenvedett sulyos borton alatt Osszeroskadva, megtorve any-
nyi kiizdelem, keserliség és csalodds alatt, nincs mas remé-
nyem, nincs mas 6hajom, mint hogy régen Oszbeborult fémet
a kiilvildg hit és meddd zajatol tavol tartsam, azon békében
¢s nyugalomban, mely megilleti az aggot, ha a sziv s az élet
minden harczait atkiizdotte.

Evek 6ta visszavonultan a napnak zajatol, csak egykori
fegyvertarsaim dicsOségének emlékeiben ¢és az elzarkdzott
magany nyugalmaban éltem, azon hiedelmemben, hogy sza-
momra se tér se alkalom nem nyilik tobbé megtort erémet
a koziigyek, a haza szolgalatra felajanlani. S ha megvallom,
hogy bensémnek jol esett ez elzarkézott nyugalom, most
mégis orommel 1épek ki ismét, midon varatlanul azon hely-
zetben latom magamat, hogy véleményem szerint nem csak
szolgélatot tehetek, hanem kotelességet is teljesithetek.

Elvonultsagomban csak néhany nap eldtt keriilt kezeim
kodz¢é Assermann ropirata:

»Egy nyilt sz6 Gorgei Arthur honvédtabornok iigyéhez.”
Valamint a kiilfold torténetében legijabban mindinkabb fel-
vetddik azon irany, mely a vilagtorténelemben szazadok ota
megbélyegzetten 4llo jellemeket purificalni akarja, nagyon
félreértett humanitds és moral alapjan, ugy legujabban na-
lunk is felmeril itt-ott a tendentia Gorgeit, ki felett nagy
szabadsag harczunk elfogulatlan szemtanui csak egy vélemé-
nyen lehetnek, ki folott torténelem és nemzet eldontdtte a
koczkat, tisztazni és benne — szerecsent mosni.



6

E tendentia tet6pontjan dallva nyilatkozik Assermann
ropirataban.

Ez kimondott cz¢lja és targya.

Es ugy hiszem, hogy nekiink legkivélt, kik ama nagy
harczot végig harczoltuk kotelességiink annak emlékeit és
torténetét megdrizni a legnagyobb hiiségben, megorizni kii-
l6ndsen fO0 mozzanatait és ezek kozt ismét kiilondsen azokat,
melyek lényeges tényezdk voltak eurdpa-bamulta dicsOségé-
ben és — tragicumaban.

Minden idevonatkozé nyilatkozdsnak mi, szemtanui és
harczosai Képolna, Szolnok, Tapio-Bicske, Hatvan, Isaszeg,
Nagy-Sarlo, Buda harczainak stb. mi vagyunk természetes
ellendrei; egymas €és a nemzet irdnti kotelességiink ez ellen-
Orzést lelkiismeretesen kezelni.

Ennek érzete birt arra, hogy Assermann rOpiratat
szembesitsem egyszerli, czafolhatatlan tényekkel, tényekkel,
melyeket nagyrészt bdévebben eldadtam emlékirataimban
szabadsagharczunk idejébdl. Beszéljenek ezek; minden okos-
kodastol tavol akarok maradni. Az analyzist és az oknyomo-
zast batran bizhatjuk a torténészekre; nekiink feladatunk
csorbitatlanul megdrizni a tényalladékot. Es ennek sulya
alatt roskadt Ossze Gorgei egykor tobb mint népszerii neve,
ennek stlya alatt 6ssze kell hogy roskadjon Assermann okos-
kodasa is.

Assermann ropiratdnak elsé 14 oldala nem tartozik szo-
rosan targyunkhoz.

Ezekben eleintén elmondja, hogy follépésének egyik in-
doka azon Ohaj, hogy ne nehezedjék a magyar hadak torté-
netére az aruldsi gyanu egy atok sulyaval, a mire csak az a
megjegyzesiink van, hogy ez igen balfelfogasi hazafisag. Meg-
vagyunk gydzddve, hogy az arulas ez atka nélkiill a magyar
seregek végsikere egészen mas lett volna. Erre elég biztosi-
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tékot nyujtanak ama dicsé csatdk, melyek mindenfeldl tisz-
taztak az orszagot az ellenséges hadseregektol.

Aztan elmondja, hogy kozvetlen Gorgei mellett soha
sem szolgalt és igy személyi kegyek gyantja nem eshe-
tik red.

Ettdl mi is tavol tartjuk: de Gorgei ligye felfogasanak
egyik indokat latjuk ebben. Talan ha nincs mindig tavol Gor-
gel mikodésétol: ezt nem is fogja fel ilyen hamisan,

Polemizal aztin taldn nem is 1étezd ellenfél ellen Gor-
gei ama tette mellett, hogy a sereget az orosznak adta at.

Mert valaki constatdlhatja, hogy ez altal a nemzet ¢&s
Ausztria koz¢é nagy kovet gorditett, a nélkiil, hogy rossza-
lana. Valoban Gorgei blinei masutt keresendok.

Végre neki megy néhdny honvédtiszt egy nyilatkozata-
nak, mely erkdlcsi meggydzddéseik taldn kissé¢ hevesen fogal-
mazott kimondésa ¢és nagy diadallal 0sszezizza benne azt, a
mi nincs — is benne.

Aztdn atmegy azon kérdésre, vajjon Gorgei mitkodésé-
ben volt-e arulas vagy sem, és 32 oldalon at azon eredményre
jut, hogy e szepldtlen jellem egész, magaviseletében egy
szennyfoltot sem talal.

Vessiink e szepldtlen jellem magatartasara szabadsag-
harczunk alatt egy rovid pillantast.

Es aztdn nézziik pontozatonként Assermann védrendsze-
rét. Szerzé Gorgeit védvén a katastrophan kezdi és naivul
szOornylkodik, hogyan talalhat valaki ott arulast, a hol ezt va-
loban senki sem nem keresi sem nem taldlja. Naival mutatja ki
diadal érzettel, hogy ott nincs semmi 4rulds, a hol valdban
— nincs.

A katastropha csak eredménye, constatildsa az 4rulas-
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nak, azt magat madasutt — természetesen az eldzményekben
kell keresniink.

Ezekben tel fogjuk lelni azon tényt, hogy Gorgei el6szor
is eleitél fogva mindig fenntartott maganak kibuvét a dol-
gok roszra fordultanak esetére.

Midén a schwechati iitkozet utan mar mint ezredes a
sereg fOvezényletére magat Kossuthnak felajanlja érzi hatal-
mat, de érzi egyuttal veszélyes helyzetét is és nem az egyet-
értésben, nem az egyiitt mikddésben, hanem a viszalyban
keresi a fejlesztést, az ellennek elényt nyujtva a hol azt jo
szinnel csak tehette.

Visszavonul Pozsonybdl az osztrak hadsereg el6l 1épésrol
Iépésre — nem védi a gydri és bicskei erds vonalokat és a
helyett, hogy egyesiilve Perczel seregével Buda eldtt dontd
csatat fogadjon — tarsat kiteszi a vereségnek, Oonmaga egy
csapas nélkil feladja a fovarost.

A kormdny legnagyobb zavarban Debreczenbe vonul.
Gorgei notton noveszti a zavart a kétségbeesésig, midon nem
csak védteleniil hagyja a kormanyt elvonulvan a banya-va-
rosok fel¢ — de egy kialtvanyt is bocsajt ki, melyben nyil-
tan elszakad a honvédelmi bizottmanytol és annak az engedel-
mességet teljesen megtagadja, megsziintetvén véle csakugyan
minden dsszekdttetést.

Ilyenek utan a franczia forradalmi kormany az illetd
tdbornokot a legrovidebb uton kivégeztette volna, mint aru-
16t. Es ki az, a ki mondani meri, hogy nem tette volna he-
lyesen. Vajjon ezen tény mar Onmagaban nem hatdrozott
arulés volt-e?

Midon egyrészt a katona nem csak az engedelmességet
megtagadja a torvényes kormanyt6l, hanem azt egy kialt
vanyban torvénytelennek is hirdeti és a viszalyt adaz kézzel
merészen bele dobja a nemzetbe azon perczben, midén leg-
sziikségesebb, hogy minden erd ¢és minden hazafi vallat vetve
egye sliljon a haza védelmére, masrészt az ellenségnek egye-
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nes utat nyit a kormany megsemmisitésére, a védelem foly-
tatdsa lehetdségének megolésére. Hisz akkordban Erdély is
az ellenség kezében volt. Ott menhelyre a kormany alig lelt
volna, még kevésbbé szerezhetett volna segélyforrasokat a
kiizdelem tovabbi folytatisara. A hol pedig nincs kormany
nincs tér — ott vége van mindennek.

Bizonnyal Gorgei sem védte volna magat tovabb, ha
Windischgridtz Debreczenre tart és megsemmisiti a kormanyt.
Maga Windischgritz is érezte (vagy tudta) ezt és azért me-
nesztett nyomtatott nyiltparancsokat minden alvezéréhez
azon tartalommal, hogy ,,midén Gorgei a magyar kormany-
tol elvalt és csak is a kiradly jogait akarja védeni, mindeniitt
a hol taldlkoznak véle, igyekezzenek egyezkedésre jutni, néki
teljes amnestiat biztositva.”

Ha mindez meg nem tortént, nem Gorgei, hanem egye-
diil csak Windischgritz 6 herczegségének érdeme.

Nem mozdult Pestrdl; a kormany mikodott — miiko-
dott oriasi erélylyel — sereget teremtett, felhozta a bansagi
hader6t, ¢és tekintélyes allasba helyezte megint hazank vé-
delmi ligyét.

Ilyen koriilmények kozt ismét nyujtott chanceokat a
csatlakozds a kormanyhoz és Gorgei csatlakozott is — de nem
mulasztotta el még a magyar lovagiassdg egy példajaval az
ellenségnek szolgalvan, Schlick osztr. lovassagi tabornokot
elszalasztani.

Mell6zvén az 1849-iki tavaszi hadjaratot, csak réviden
megemlitem, hogy az nem volt Gorgei dicsdsége. A terv Vet-
ter, a kivitel az alvezérek érdeme. GoOrgei egy csatat sem
vezényleti személyesen; a kdpolnai csata csak is az 0 enge-
detlensége altal veszett el. Az isaszegi csata egyrészt Dam-
janics és Kiss Pal SzivOs és hdsies ellentallasa altal 16n meg-
nyerve; addig tartottdk az erd6t mig Aulich — nem Gorgei
parancsara, mert ha azt bevarja elkésik — lelke sugallatabol
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sietett a csata szinhelyére ¢s eldontdtte a gyOzelmet. Isaszeg-
nél éppen Gorgei mulasztotta el Géaspar tabornoknak a visz-
szatérésre parancsot adni, és Nagy-Sarlondl mit sem gondolva
a sereggel, Lévan id6zott; a 7-ik hadtestet nem kiildte a
csatatérre.

fgy latjuk, hogy mar Kapolnin ismét viszalyt szétt,
Dembinszkyt ¢és Vettert megbuktatta, mindig engedetlen
volt a kormany irant.

Az isaszegi csata utdn szét oszta seregét — O elment
Komérom ald, Aulich tdbornokot Pest el6tt hagyta. Hogy
Windisehgritz Ossze nem zUzta Aulich kis erejét, az szintén
nem Gorgei, hanem csakis 6 herczegségének érdeme, valamint
a nagy-sarloi iitkdzet sem az 6 dicsdsége.

A sors kedvezett a magyar fegyvernek. Magyarorszagon,
Erdélyben s a Bansagban verve volt az ellenség.

Az osztrdk sereg teljesen kifaradva, fegyelmét vesztve,
mindenfelé futdsnak eredt.

Gorgeinek csak mennie kellett volna ¢és kétségkiviil
Bécsben transigalhat — talan dictalhat.

Kinyeri azt, a mit most csak annyi hosszii szenvedések
aran nyerhettiink.

De Gorgei visszamegy Budara.

Annyi mar nagyon is sok volt a gyézelembdl. Nem lehet,
hogy a fak az égbe ndjjenek. TetOpontjan a gydzelemnek meg
kell allani, a nélkiil, hogy azt ki akndzta volna, a nélkiil,
hogy legkisebb eldnyodket szerzett volna.

Megallita a gylzelem ittas magyarsagot, visszavezette
azt, visszavezetett 30,000 embert, hogy hitvany erdditett va-
ros eldtt négy hétig henyéljen €s mulasson a hatfontos agyuk
¢és roppentylik jatszadozéasan: hisz a févezér elfeledte a rés-
torésre ostromtelepeket hozni.

Szegény derék Aulich, ki alatt hadosztalyt vezényeltem,
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hanyszor monda Buda alatt ,,Mein lieber Asboth, die Sachen
steh'n schlecht, so belagert man keine Festung, wenn man sie
nehmen will. Das Ganze will mir nicht gefallen.”

Gorgei az ostromtelepeket elfeledte elhozni réstorésre,
de hozott azért erre 8 huszar ezredet. Csakugyan, Assermann
is katona, nos hat mit szo6lt ehhez?

Legalabb ezeket hagyta volna Pdltenbergnek, ezek ¢és
a 7-ik hadtest legalabb iildozhették volna az ellent, rémiilést
hozhattak volna az osztrak kormanyra.

Assermann azt gondolja, hogy Gorgei taldn a ban ellen
akart menni, vagy mas fontosabb hadmiiveleti czélja volt.

Szegény ban!

Azt Guyon kis serege Hegyesnél Osszezuzta; és mi fon-
tosabb miivelet lehetett volna még, mint Bécsnek menni. De
varni kellett mig Olaszorszagbol, hol épen a békealkudoza-
sok folytak, a gy0Oztes segélyseregek hazankba johettek, mig
tovabba az orosz seg€ly, melyrél koéztudomdasu volt, hogy
majus Ota habozva vesztegel Varsonal, Magyarorszadg felé
rukkol.

Erre ki néni futotta a veszteglés Buda ostroma alatt.
Gorgei vart tehat tiz napig Buda bevétele utan, hogy a he-
ny¢lésben kifaradt magyar sereg pihenhessen.

Junius I-jén meginditotta a sereget.

Lassan vezette a Vag vizéhez, szétoszoltan felallitva 25
mértfoldnyi vonalon, Gydrtdl Szeredig és még tovabb felfelé.

Itt megint pihentiink 8 napig.

Jott a jelentés: ,,Itt az orosz!”

Panyutin Nagy-Szombaton 16000 emberrel, 40 agyuval,
a féeré Dukléan betort.

Nos, most kezdjiik meg.

De ugy kezdjiikk meg, hogy csak egyes hadtesteket kiild-
jink a Vag mocsarjai kozé, a tilnyomo erd ellen, azokat fel-
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aldozva konczoltassuk 6ssze — magunk ne menjiink a sereg-
hez, hanem sétaljunk Pest, Debreczen és Tata kozott.

Nem folytatom a vag-dunai hadjarat leirasat — azt
béven olvashatja mindenki emlékirataimban; hogyan kiildé a
2-ik hadtestnek 16-kan csak egy csekély részét a Vag-Dudva
mocsarjai kozé, hogyan adta oda 20-kén a 2-ik hadtestet ket-
tés tal erdnek, és midon az mégis egy maga ez nap teljesen
gyo6zott, hogyan fogadta el 6 maga 23-kan a csatat a legve-
sz¢lyesebb allasban csak azért, mint maga monda: ,,Wir miis-
sen vereint mit dem 3-ten Armeecorps die Schlacht anneh-
men, weil Asboth mit dem 2-ten Corps allein heute gesiegt
hat.”

De Asbothot a kormany rendelkezésére bocsajta, mivel ta-
madni mert egyediil és — gy0zott ott, hol Gorgeit egyesiilve
a 3-ik hadtesttel megverték.

Aztan ott hagyta Poltenberget GyOrnél Haynau ¢&s
Panyutin egész erejének aldozatul, mig 6 a Vag vizénél 1do-
zott — jollehet tudta, hogy az egész osztrak er6 a Dunajobb
partjara kelt.

At megyek a katastrophara.

A komaromi hidbavalé vérontds, mely a mar gyenge
sereget még inkdbb meggyengité, hatdrozott engedetlenség
a kormany irdnyéaban, mely az egyesiilést kivanta a déli sereg-
gel, hogy Haynaut minden rendelkezésre allo erdvel megle-
hessen tdmadni. Gorgei nem mozdul Komarombol addig, mig
meg nem tudja, hogy no mar most Paskevits beékelte ma-
gat Komarom ¢és Szeged koz¢é; most vezeti seregét halalig
farasztd6 meneteken és csatarozasokon at Aradra, utkdzben
Nagy-Sandort kiteszi az dsszes orosz erdnek.

Aradra érkezik valahdra — 6 azt mondja: késo, a te-
mesvari csata elveszett.

De nem volt késo. Ott volt 6 25,000 emberrel, ott volt
egy tartalék sereg 10,000 emberrel Gerlon és Asboth alatt
— a Temesvarrdl visszavert m. sereggel 0Osszekottetést
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keresni a bator Bemmel ¢érintkezésbe helyezkedni kellett
volna.

Bem 12-kén reggel koran mar Radnan volt és Gorgei-
vel, Kossuththal akart ezirant értekezni — végtusat megki-
sérlem Haynau ellen — az orosz hiarom marsch-statioval
hatra volt Nagyvaradnal.

Ez Gorgei esze agaban sincs.

De kicsikarja a kormanyzotol lemondésat, sajat szemé-
lyének dictatorra emelését, azon hiu allitassal, hogy: ez az
egyetlen mod kedvezdbb feltételekre.

Mik voltak ezen kedvezdbb feltételek?

Vilagos!

Mi lett megmentve a dictatorsag altal?

Gorgei!

Vessiik 0ssze e szaraz tényekkel Assermann pontozatait.

Mellézve a ,,Hon” és ,,Pesti Hirlap” utan idézett czikke-
ket, melyek nézetét Gorgeirdl egyébirant osztom — kezdem
a 13-ik lapon szerzd azon tételén, melyben tagadja, hogy
Gorgei seregét felaldozta volna, végezvén igy: hogy soha se
hallotta, hogy mindazok koziil a kik Gorgei ez utolsé hata-
rozéasat rosszaljak, valaki megmondta volna, vagy csak véle-
kedett volna is a feldl, hogy hat hogyan menthette volna meg
Gorgei seregét?

Am hallja tehat.

Hogy Gorgei seregét felaldozta, arra hatarozottan igen-
nel felelhetek.

Mert megérkezve Aradra, jollehet késon a haboritlan
egyesiilésre déli seregilinkkel, nem volt késé azon hadmiive-
letre, hogy azzal még érintkezésbe helyezkedjék és vagy
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egyesiiljon, vagy az osztrak sereget a kettd koz¢é szoritva
végtusat kisértsen.

Ha — legroszabb esetben — e végtusanak nincs mas
eredménye, mint a menekiilés torok foldre, megmentette
volna seregét az ellen bosszjatol, mert tudjuk, hogy mind
azok kik atmenekiiltek és a Hauslab-féle kozbenjarast elfo-
gadtak, bantatlanul térhettek vissza.

Bemnek ez volt gondolata a temesvari csata utdn, a
mint személyesen monda nekem Radnan, 12-kén, a hol Au-
lich hadiigyér parancsara tartalékseregemmel &lltam, a ma-
rosi atkelést védve.

Vélaszomra, hogy Kossuth az ¢&jjel tdvozott a hegyeken
at Lugosra, Gorgei pedig hir szerint Aradrdl Vilagosra visz-
szament, hogy az orosz el6tt letegye a fegyvert:

A hos lengyel tabornok e szavakba tort ki:
,,C'est une infamie.”

A 14-ik lapon mondja szerzd:

,»Vilagos — igenis vont — de minden mas eset sokkal
tobb aldozatot vont volna maga utan. Gorgei tehat Vildgos-
nal legkevésbbé aldozta fel seregét.”

Es lehetett-e még tobb aldozat, a tdbornokok kivégzése,
600 tiszt bebortonzése; a tobbi sereg besorozasa mellett?
Valoban elényds vivmany!

Csak némi eldny kinyerése altal megtorténhetik, hogy
nagyon is kedvezd feltételek alatt capituldlhat a sereg, mert
tudva volt, hogy Paskevits €s az Osszes orosz sereg a legelke-
seredettebb kitorésekkel halmozta Haynaut és szivesen latta
volna, hogy azt megverik.

Egészen mas allasban levén, konnyen egyezhetett volna
kedvezdbb feltételekbe.

De természetesen, a teljesen levert csiiggedt, tettel nem
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koczkdztatd magyar sereg ellenében, szemben a gydztes Hay-
naual mit sem lehetett tenni.

Mindezektdl eltekintve a vezér szent kotelessége a rea
bizott sereggel magat, akar csatarzasban, akar visszavonu-
lasban addig tartani és védeni, mig az orszag egy sz¢ls6 ha-
taran all és csak ott adja meg magat, ha egy talpalatnyi
foldje sincs tobbé. De még akkor is, ha semmi legcsekélyebb
mentd feltételt sem nyerhet, atlép a hataron ¢és inkabb a
szomszéd hatalom el6tt teszi le a fegyvert.

Hogy a szédmos ily példak koziil az ujabbkori hadjara-
tokbol mast ne idézzek csak Bliichert emlitem, midén 1806-
ban Liibeckbe vonult és Dembinszky menekiilését 1832-ben
¢s tobb lengyel vezérek atlépését az osztrak és porosz terii-
letre. Ha Gorgei ezeket akarja, megtorténhetik, hogy, midén
az orosz féeré6 Nagy-Varadon, elOcsapatjai Szalontan voltak,
Paskevitsnek pedig kedve se volt Haynaut segiteni, az elszi-
getelt osztrak er6t megverheti és tervét létesitheti.

Mert Bem bizonyara, ha régton hirt nyer ezen tervrol,
Vécsey érintetlen, Guyon ¢és Kmetty derék seregeivel, a tobbi,
ha nem is edzett, de lelkesedésre bizonyara még képes csapa-
tokkal mindent elkdvet, hogy a terv kivitelét segitse.

A 15-ik lapon szerz6 kérdi:

,Es Gorgei ada at ket (a tabornokokat) gyaszos végze-
tiknek?” ,egy magara hatirozta el a fegyver letételt?”
Igenis, ugy van.

Mert ambar 12-kén Vilagoson még egybehiva fotisztjeit
— de ezt mar mint hatalmas, kérlelhetlen dictator tévé, nem
tlirvén ellentallast.

Bizonyitéka ennek, hogy midon Zambelli ezredes felszo-
lalt az ellen, hogy az orosz eldtt lerakjuk a fegyvert: fobe-
lovetéssel fenyegette, valamint a sereget is, mely lazadasnak
indult a megadasi terv hallatara, decimalassal fenyegette.
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A teljhatalmu dictator ily érveivel szemben, senkinek
sem lehettek tobbé érvei.

Kérdi szerzo tovabba:

»Vagy talan amitasokkal kecsegtette Gorgei szerencsét-
len tarsait?”

Nem tudom.

De azt a jegyzéket tulajdon szememmel lattam, mely
Gorgei irodajaban, kozvetlen szobaja mellett, els6 segédje
altal ki volt téve, hogy abba mindenki jegyezze be magat, a
ki orosz szolgalatba akar 1épni.

Ugy hiszem eleget tettiink szerz6 e nagy hangu dramai
felkialtasanak:

»Feleljetek uraim e kérdésekre, avagy czafoljatok meg
e kérdésekbe foglalt allitasaimat.”

A 16-ik oldalon szerzé rendkiviili sulyt fektet Gorgei e
szavaira:

,Uram legyen elég ha én egyediil esem aldozatul!”

Ahoz Assermann naivitdsa kell, hogy ezt érviil hozta fel.

Ily hathat6és szinpadi phrasis elmondasa sokkal koze
lebb fekszik Gorgeihez mint atérzése.

Evvel gazvilagitas és vadromantikus decoratio mellett
tapsra lehetne ragadni a karzatot.

De az elfogulatlan szemébe nem fog port hinteni az ilyen
flosculus.

Epenséggel nevetséges lett szemben azon ténynyel, hogy
aldozatul estek mind — csak Gorgei nem. Amnestiat kapott,
igenis amnestiat, mert Klagenfurtba csak belebbezve volt,
védve iildozések ellen, pénzt kapott Paskevicstol, évdijjat
huzott, kényelemben ¢lt, ellatva minden sziikségessel — jart
kelt ordk tavolsagara és csaladja mind véle lehetett, tudtom-
mal jelenleg sem szenved nélkiilozésekben, jollehet 48 eldtt
nem volt vagyona.
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Evvel bizonynyal beérhetjiik, ha gondolunk arra, hogy
a hatalmasok az arulast szeretik, de az aruldot nem és uto-
végre mentdl olcsobban szeretnek tdle menekiilni, lehetdleg
legrovidebben szeretik  kotelezettségiiket irdnyaban elin-
tézni.

De még egy pendant Gorgei heroicus phrasisdhoz.

Ebéden voltunk Riidigernél mésodizben Kis-Jendn aug.
15-kén. Ott volt négy osztrdk tabornok, Zichy F., a magya-
rok részérdl Gorgei, Leiningen, Poltenberg, Aulich és én; az
ebéd utan, mely kiilondsen az orosz tabornokok és fdleg Rii-
diger ¢élénk tarsalgasa altal tlint ki, — ez a magyar tabor-
nokok egészségére is emelt poharat — ebéd utin tehat a
mellék szobaban vettik a kavét Riidiger mindenkivel nyéa-
jasan tarsalgott, egyszerre Gorgeihez fordult:

— ,,Herr General, wann sind Sie bereit nach Grosswar-
dein zu fahren?”

Gorgei felel: ,,In einer Stunde.”

Riidiger tovabb kérdi:

,Wiinschen Sie vielleicht einige von Ihren Kamera-
den” — és ezzel reank mutatott — ,,mit sich zu nehmen?”
Gorgei felel:

— ,,Niemanden, als meinen Bruder.”

Kérdem mit akart Riidiger ezen szdvaltassal?

Biztositani akart néhany magyar tabornokot, kit féltett.

Es Gorgei talan nem tudta, hogy 6 az amnestianak megy
elejébe?

Mi pedig a bitoéfanak.

De Gorgei egyediil akart aldozat lenni!

A 17-ik lapon igy sz6l szerzd:

— ,,De hat végre is Gorgei miért tette Vilagosnal le a
fegyvert? — mert a viszonyok hatalmaval szemben remény-
telen helyzetében ez volt még a legésszerlibb a mit tehetett.”
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Gorgeire nézve ¢és jelleméhez illon igen ez volt a legész-
szeriibb.

Eleitél végig ugy intézte a viszonyokat, hogy szédmara
maradjon kibuvo.

Azért vonult kardcsapas nélkiill 1848-ban Pozsonybol
Budara.

Azért adta ki a nyilatkozatot és odavetette a kormanyt
Windischgratznek, melyet, hogy ez szét nem vert, nem az 6
érdeme.

Azért hagyta Schlicket, ki mar a két magyar sereg kozé
szoritva, el volt veszve — menekiilni.

Azért hiusitotta meg a kéapolnai csatat engedetlenségé-
vel. Azért tavolita el Dembinskyt, Vettert.

Azért ment vissza Komarombol Budéra.

Azért aldozta fel a Vagdunanal egyenként a hadteste-
ket, és demoralisalta a sereget, nem engedelmeskedett a kor-
many parancsanak egyesiilésre a déli sereggel.

Azért tette magat idejekoran a muszkaval érintkezésbe,
€s végre azért nem kisérlett¢ meg seregét Aradrol tovabb ve-
zetni ¢és védeni, hanem visszament Vildgosra, hogy aztan
maga Klagenfurtba, pajtasai pedig az aradi vérmezdére men-
jenek.

Két lappal tovabb szerzd felel arra, hogy Gorgei arulo,
mert 1849 elején mar capitulalni akart.

»Akart? meglehet; a tények azonban az ellenkezdét bi-
zonyitottak.”

Késébb mégis mondja, hogy ,.ez alkudozas az orszagos
kiildottség altal megkisérlett iranynyal vald eszmerokonsag-
ban lehetett.” Es ,,az ily szandék nem involvélhat arulast™?

Akart-e mar akkor Gorgei capituldlni, nem tudom — én
azon hiszemben vagyok, hogy csak eldkésziteni akart, lesben
allva, mi torténik a kormanynyal. Ennek elég jele az, hogy
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Windischgratz  kiadta a parancsot alvezéreihez, Gorgeivel
egyezkedni.

Egy sereg-vezérnek soha, de soha sincs joga nyilt téren
az onkéntes capitulatiéra addig, mig kormany Iétezik. Klapka-
nak példaul volt joga Komaromban, mert akkor sem kor-
many, sem kilatas nem volt tobbé.

De Gorgeinek capituldtiora gondolnia is mig tobb sereg
1étezett fels0 Magyarorszagon, Bansagban, Erdélyben, az al-
f61don, nem volt szabad.

Szerzd azon allitdsara, hogy a capitulatid eszmerokon-
sagban 4llott a kormany Iépésével €s igy nem involvalhat
arulést, azt mondom, hogy igen is involval, mert ez altal erd-
siti az ellenség allasat szemben az alkudozoé kormanynyal, ezt
pedig gyengiti.

Mire menne egy allani kozponti kormanya, ha a nemzet
kozos harczaban minden seregvezér az ellenséggel egyezked-
hetne azért, mert a kormanynak ezen szandoka van?

Ellenkezdleg!

Ily esetben az egyes hadtesteknek és vezéreknek annal
szivosabban, megfeszitett erdvel kotelességiik tovabb har-
czolni, hogy nyert elényok altal a kormany allasat erdsebbé
tegy¢€k és igy kedvezdbb eredmények kinyerésére képesitsék.

A 20-ik lapon szerz6 védi Gorgei kidltvanyat és felvo-
nulasat a banyavarosokba:

Ezeket, ugy hiszem, mar fennebb kimeritettiik.

Csak annyit jegyziink meg, hogy kiilondsen hangzik, ha
Assermann azt mondja, hogy e kialtvanynyal Gorgei seregei-
nek kiilonbozd elemeit §ssze akarta tartani.

S6t — e kidltvany csak viszalyt idézhetett. Szakadast
kormany és hadsereg kozt.

Eredménye azon camarilla volt, mely folytonosan mii-
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kodott Gorgei taborkardban, izgatva a kormany ellen és le-
hetségessé téve, taplalva a vezér engedetlenséget.

A kormany gyenge volt Gorgei irant, ki akarhanyszor
megérdemlé a halalt, A kormany folyton engedett neki; azon
hitben, hogy megnyerendi.

Csalddott.

Megbuktatés volt a kdszonet. —

A biztos stratégia Gorgeinek a felvidéki ut helyett azt
parancsolta volna, hogy a Tisza-vonalra menjen és ott a ba-
nati sereggel egyesiiljon, Perczel seregét magéhoz vonja, erds
védelmli allast foglaljon — mig a kormany Debreczenben
nyugottan nézhetett volna 1j erdk felallitdsa utan.

Ez volt mar a korméanyz6 terve is és ez vezetett april
havaban dicsOségre és vezetett volna gydzelemre is — ha —.

A helyett csaknem kétségbeesésbe hozott kormanyt,
orszaggyulést, etc. mit legjobban tapasztalhattam, mint de-
breczeni hadi parancsnok.

Windischgritzet meg nem veszélyeztette allasa altal, ha
az egyenesen Debreczennek indul.

Ep oly kevéssé kell commentar a 21-ik laphoz, mely a
visszavonulasrol sz6l Budara, Komarom felmentése utan.

Csak azt emlitem, hogy a kormanyz6 semmiképen sem
parancsolta Buda bevételét és csak Ohajtasat fejezte ki ez-
irant.

Erre elég lett volna Aulich tabornokot megbizni, a ki
n¢hany ostromteleppel rést 16ve, épugy ura lett volna ezen
erdditett varosnak — mert Buda nem volt var — mint Gor-
gei késobb 40,000 emberével.

Gorgei egyébirant nem szokott volt a korméany rende-
letének hddolni — hanem ezlttal leghdbb kivansaganak fe-
lelt meg a kormdny Ohaja ¢és igy elszalasztottd a futd ellent
a helyett, hogy Budat a maga sorsara hagyta volna, mi altal
Pest sem esett volna az ostrom aldozataul, mig Henczi csak
zavarban leendett volna, ha a magyar elfoglalja Bécset.
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De Gorgei ostromolta Budat 4 hétig, minden erejével,
még — a lovassaggal is. Els6 eset a stratégiaban.

A 21-ik lapon még ezeket is talaljuk:

»De a bécsi hadjarat se az orosz interventiot meg nem
akadalyoztatta és az eseményeknek lényeges fordulatot nem
adott volna.”

E proféta-szerli szavakra, &mbar jos er6t magamnak nem
tulajdonitok, ugy hiszem egyszerii a felelet.

Bécs bevétele keziinkbe ad szamos fegyvert, miben nagy
hidnyunk volt, minden elégiiletlen hozzank csatlakozott volna
— s ki nem volt akkor elégiiletlen, — a harcztér attétetik a
haza hatarain kiviil, sa kormanynak bd tere nyilik haborit-
lanal szervezni Uj erdket. Ha Bécs bevétele utan sem éallana
el az orosz az interventiotol, nagyon valoszinli, hogy a kor-
many azon széban forgott tervre is ra all, hogy Bem Er-
délyen, Dembinszky pedig Duklan attér Galiciaba és fegy-
verre szolitja a lengyeleket. Bécs elestével feltehetd, hogy az
osztrak kormany is elfogadja a békét.

Mind ez csak feltevés, eshetdség.

De bizonyos:

Hogy a bécsi hadjarat més fordulatot hoz tigytinkbe.

A mi a ropirat tobbi részében van, az vagy nem vonat-
kozik szorosan a kérdéses targyra, vagy czéafolata mar benn-
foglaltatik az elébbiekben.

Ugy hiszsziik feleltiink mar a kovetkezé stanczakra is,
melyekkel Assermann iratat befejezi:

,,Megnyerheté volt-e az iigy, melyet allitolag Gorgeinek
kellett elarulni ,miutan mar az északi Colossus beleelegyedett?”
Tudtom szerint G. ellenzéke se tartja azt; masfeldl pedig sok
indifferens s igen illetékes itéld tehetségektdl is még eddig
szintén csak azt a véleményt hallottam, ,,hogy onvédelmi har-
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czunk az oroszok nyilt kézbelépéséivel, veszve volt.”  Vesztett
tigynek pedig nem kell aruld.

,Ki részére lehetett Gorget arulo?” csak Ausztria ré-
szére! de ez esetben nem lesz vala sziiksége Ausztridnak
orosz interventiora, hiszen egy eszélyes aruld segitségével
legy6zhette volna a honvédelmet magéra is.

Mino eszkozoket szolgaltatott az arulo Ausztrianak vagy
szovetségeseinek a gyozelem érdekében kezére?” Keziikre sem-
mit, — torekvéseikkel szembe pedig mindvégig a leghataro-
zottabb ellentéllast gyakorolta.

Az osztrak hadvezérnek mi lehetett a czélja?” — a ma-
gyarok legydzése; ,,hol és mikor?” a hol és minél elébb le-
het; , és mit tehetett e vegre egy arulo magyar rezeér?” azt,
hogy magat minél elobb legydzesse.

,, Volt-e Gorgei oly esetben, hogy magat legydzethesse?”
volt — hogy tobbet ne is emlitsiink — Vacznal juliusban és
egész hadjarataban Tokajig; és mit tett? a veszély perczeiben
¢letét, személyét vetette a mérlegbe, €s hadserge megmen-
tésére mindent elkovetett.

., Mi vezethette Gorgeit arulasra! talan boszu, és ki el-
len: talan hazdja ellen?” — ez 6t meg nem bantotta, sOt
tisztelte, 6 meg hazajat szerette s azért vérét is ontotta;
,hat talan Kossuth ellen, és miért?” meglehet, hogy legy6z-
hetetlen ellenszenv fejlodott ki kettojok kozott; de ha csak-
ugyan a kormanyzé elleni boszu vagy ellenszenv vezeti: —
akkor hatalma tetOpontjan, szebb napokba kisérhette volna
meg azt elbuktatni; Aradon mar a kormanyzé kisebb, a f6-
vezér nagyobb nem lehetett.

,Vagy talan nagyravagyas, hiu ambitio?” — A nemzet
innepelt hadvezére — egy hozzéd szeretet- és lelkesedéssel ra-
gaszkodd vitéz hadsereg gydzedelmes vezetdje volt; — kato-
nai szelleménél fogva magasabb vagya nem is lehetett; — de
ha hit ambitio bantja, ugy az ligy estéjén, a mar megasott
sir behantolasa dicsdségét csakugyan el nem vallalta volna.
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L Es végre az darulok érdemeikhez mért maga? bért szok-
tak kapni; Gorgei egy orszagot arult el, hat mi volt a ju-
talma?” — az elszigetelt szamiizetés — a moralis halal! —
“vagy tan ot is megcsaltak?” Oh a hatalom nem tagadja meg
J0O szolgait!

Ezekhez még csak ennyit akarunk mondani:

Ugy latszik, hogy Assermarm is azon naivok kozé tar-
tozik, kik az aruldst, annak csupan csak egy alakjaban képe-
sek felismerni. Abban tudniillik, melyben a szinpadon latni
szoktak.

Az arulonak nem kell, hogy okvetlen vorés haja és
gorbe laba legyen.

Nem kell, hogy vadregényes hattérrel ellatott barlan-
gos vidéken alkudjék meg az ellenséggel éjnek idején egy
krajczar erejéig megallapitvan vérpénzét.

Nem kell, hogy allasokat, terveket aruljon el, megkeri-
tesse az elarulandot az ellennel.

Hitsult dolyfbol, gytiloletbdl azok irant kik utjdban al-
lanak, ilyenek megbuktatdsara, makacssagbol, nagyravagyas-
bol, tervei megsemmisiilése miatt és damoni szenvedélyekbdl
is képes valaki, ha hidnyzik benne a moralis alap, ha nem, ve-
tette hitét és lelkesedését az tigybe, eztet, barmily szent legyen,
1épésrol 1épésre a bukas fel¢ vezetni.

Es ezt a milliok, kiknek sorsa miatta az ¢gbe kialt, ne
nevezhessék arulonak?
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] FUGGELEK.
Eszrevételek Gorgei ,,Gazdatlan leveleire.”

A targy rokonsagéanal fogva ezélszerlinek tartom a ,,gaz-
datlan levelekre” is tenni néhdny megjegyzést. Az egész telve
van ferde allitasokkal, felesleges, nem az arulasi kérdéshez
tartoz6 elmefuttatassal! a mi még is oda irdnyul, részint Em-
Iékirataim de foleg a fentebb mondottak altal kellleg fel van
deritve, és itt csak még néhdny tételeire teszek észrevétele-
ket az I. fejezetben.

I. Vilagos.

Nem a harcz folytatdsarol egy pusztuld guerilla habo-
ruban, hanem a déli sereggel megkisérlendd egyesiilés altal
feltételeket nyerni vagy a torok foldre atmenni volt a kér-
dés — ¢és hogy idegen foldon erkolcsileg se veszend el egy
sereg megmutatta az olasz legio; bizonyosan még nyomaté-
kosabban Iépend fel ez utolsé esetben a torok kormany.

Gorgei  jollehet késdbbi tételeivel ellenkezdleg azt
mondja ,allitsatok ma 1jbol ugyanazon koriilmények kozt
Orsova ¢s Vilagos kozé etc etc. Itt élned halnod kell.”

Tehat nem azért tette le a fegyvert, mert az osztrak se-
reget akadalynak tartd a keresztiil torésre, hanem mert hd
honszeretet mély érzelmei altal visszatartva, nem birt meg-
valni sziil6foldjétél — mely ugyan sziil6foldje volt, de
melyben ¢élni midta maga ura volt soha nem volt kedve,
melyben meghalni még kevesebbé tudott.
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I1. Nexus causalis.

Bizonyos, hogy a vilagosi fegyverletétel nem okozta
Haynau rémuralmat, de hogy azt fokozta, hogy boszijat
még inkabb ingerié, kétségtelen.

111. Kilénos.

Bizony kiilonos, hogy Gorgei a feltétlen fegyverlerakas
altal az oroszok el6tt honfiainak millidit akarta megmenteni,
még egy csata és a torok foldre vonulads elkeriilése altal
polgartarsai millioit a nyomort6l megkimélni.

Ellenben tudni kelle Gorgeinek, hogy a feltétlen meg-
adéas altal egyszerre az ellen kezébe adta nem csak baratjai
¢s serege, hanem az egész hazanak és nemzetének sorsat —
¢s igy keresni és megkisérlem kellett volna minden aron
még egy végutat a melyen talan még valamit menteni lehe-
tett volna.

A torok fold felé vonulasa altal pedig a harcz csak még
néhany nappal huzodik el és ez — igy nem érinti az orsza-
got ¢és milliokat, csak annak véghatarat és né¢hany ezreit me-
lyek koziil a legnagyobb része ugy is ellenszenvvel viseltetett
igylink irant.

A fegyverletételt pedig Ugy is csak egymaga és semmi-
kép baratai kozremiikodésével vitte végbe, mert csak azért
csikarta ki a dictatorsagot — a tandcskozas csak forma-
litds levén az oroszokkali parlamentaritas utan.

IV. A dologra.

Ezen fejezetnek csak elsd lapja tartozik a dologhoz. —
Mert hogy N. Séandor jol tette-e, hogy elfogadta a debreczeni
csatat €s hogy jogosultan volt-e Gorgeitdl az oldal védelmére
megbizva, ez nem tartozik az aruldshoz.

De igen az é4rulashoz tartozik az, hogy Gorgei eleitdl
fogva egész végig mindig csak a speculatiok és cselszovények
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embere volt; a vildgosi catastropha csak is az elézmények
természetes €s kovetkezetes végeredménye volt.

De tobbet mondok: 6 maga el is ismeri aruldsat — mert
csak fontolva és részrehajlatlan kell olvasni konyveit ,,Mein
Leben und Wirken”: hatarozottan kikandikal az &rulé.

Ezt nem magam mondom hanem szamos egyénektdl hal-
lottam ismételve, masok kozt a mély bolcseségli allamfér-
fiutél Lonovich érsektdl — a kit csak ugyan nem lehet rész-
rehajlonak mondani.

Kérésének és milkodésének egy altaljaban ott kelle he-
lyet keresni, a hol, mint mondja, a koczka gordiil.

V. Hogy is volt csak.

Mell6zom Kossuth kalandos tervét, ha ugyan azé volt,
¢s olyan a minének Gorgei allitja.

De kiilonos, hogy Gorgei hivatkozik az utolsé miniszteri
tandcsban junius 26-dan tdéle mondottakra — t. 1. az erdk
egyesiilésére — hogy 6 hivatkozik, a ki mindég és minden-
kor csak szétszort erdkkel mikodott és épen engedetlensége
vagy rész akarata altal akadalyozta azok dszpontosulasat.

Hogy Kossuth vonakodott Gorgeit févezérré kinevezni,
az Gorgei magaviselete kovetkezése volt — a ki elég okot
adott a bizalmatlansagra — olvassuk azt Riistow mun-
k4jaban is tobb helyeken, tudjuk, hogy Vukovits ezt Gorgei-
nek az Aradon tartatott miniszteri tanacsban nyiltan szemébe
mondotta.

Kossuth hallatlan bizalmat mutatott Gorgei irant a
schwechati csata utan — hogy koszonte meg, lattuk.

VI. Folytatas.

Itt idézi Gorgei, Kossuthnak Bemhez irt levelét Tere-
govardl és azzal azt akarja kimutatni, hogy egygondolkoza-
suak voltak a fegyverletételben.

Erre csak azon tényt hozom fel, hogy Gorgei augusztus



30

10-én estve Kosul hl al szemkozt taldlkozvan, neki egész ha-
tarozottsaggal kijelentette, ha Haynau Temesvar alatt gyo-
z06tt — ,,lerakom a fegyvert,”

De mit is Irhatott mast Kossuth Teregovardl a vilagosi
fegyverletétel tudataval, a Gorgeitdl kicsikart lemondasa
utdn korményz6! allasardl, mint azt, hogy nem tartja tana-
csosnak a harcz folytatasat stb. stb.

VII. Folytatas.

Kossuthnak — mar ezt hatdrozottan lehet Allitani —
semmi blinrészesége nincs a vilagosi fegyverletételben.

1-szor mert Gorgei serege €lén kijelentette, hogy a fegy-
vert lerakja;

2-szor mert ez mint dictator rakta le feltétleniil, 6 maga
azzal amitvan Kossuthot és birvan 6t a lemondasra, hogy
csak ugy nyerhet még kedvezd feltételeket az orszagra és
nemzetre nézve, ha Kossuth lekdszon és 6t, Gorgeit ruhdzza
fel a kormany dictatorsaggal.

A 48-ik lapon mondja Gorgei, nekem mint hadvezérnek
politikai hitvallasom elejétdl végig azon egy volt valtozatla-
nul: ,,V. Ferdinand kiraly és az altala szentesitett 1848. tor-
vény.” Es tovabb: ,a honvédelmi iigy elégtelenségének gyo-
kérbajat egy hadkiegészité rendszer teljes hianyaban ismer-
vén fel, e részben Ohajtvan segitni mint hadiigyminiszter, el
nem keriilhettem az eskiit az april 14-kei fliggetlenségi nyi-
latkozatra” — tovabba.

,De az eskiiben ép oly kevéssé volt része a hadvezérnek
mint nem volt a rémai els6 consul stb. stb.

Hogy fogadhatta el (de nem csak fogadta, hanem ke-
reste) a hadiigyminiszterséget 14. april utdn januari nyi-
latkozvanya utdn — azon meggy6zddésben, hogy a kormany
czéljaért nem fog harczolni? — Ezen elvekkel leteszi az es-
kiit — azon Machiavelli-gondolattal: ~ a hadvezérnek nincs
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kéze a miniszter eskiijéhez. A tiszta erkodlcsli hadvezér ha el-
fogadja allasat, nem koteles-e a kormdny alapelveit, czéljat
elfogadni és tamogatni? A romai consulra hivatkozik! — Az
atya igen is megkiilonboztethetd a hivatalnoktol, de becsiiletes
ember nem tesz le eskiit mint minister, hogy megszegje —
mint hadvezér. A kiilonboztetés e sublimitasa a becsiilettel
nem fér meg.

Es kérdem, mit tett Gorgei mint hadiigyér a sereg ki-
egészitésére? Mitsem. O személyesen soha evvel nem is fog-
lalkozott — azon kevés ujonczot a melyet az & serege kapott
— ugy a felszerelést — még a lelépett vagy az ideiglenes
Klapka-minisztérium rendelte ¢és kiildotte volt. — Gorgei el-
lenben mar abban is hatralta a hadiigyérség miikodését, hogy
valamennyi régi fo hivatalnokait elbocsajtd és ujakat allitott
¢lére, a kik keveset kivéve, mulattak és nem dolgoztak.

De egy hadkiegészité rendszer kiteremtésével éppen nem
foglalkoztak;

VIII. Folytatas.

Mit nyert Magyarorszag a fegyverletétellel?

,G0rgei mondja — ,szdzakat talan ezreket fiai koziil,
kiket a harcz folytatasa elveszitett volna.”

Kiilonds, hogy ép Gorgei lett egyszerre oly humanus, oly
gyengéd — a ki soha a vért nem kimélte — a ki hany izben
egészen hiaba ereszkedett nagy iitkozetekbe mint Pered 2-ik
napjan,— julius 11-kén, — aki a peredi csatat, mint mondta,
csak azért is elfogadta mert az eldtte valo nap a 2-ik had-
test egymaga gyo6zott, — a ki a  11-ki attorést megkisérlé
— a kormany hatdrozott rendelete ellen, — a ki akar
hanyszor egyes kisebb erdket az ellenség tulnyomd erejének
odavetett. Ezen Gorgei most kimélni akar néhany szézat vagy
ezret — azon nagy ¢és f6 kérdésben — mely a harcz folytata-
saban rejlett: még is kedvezObb helyzetet nyerhetni és nem
magat feltétlen megadni.
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Gorgei végre mondja: a vilagosi fegyverletétel az egyet-
len kiviheto hadmuvelet volt a temesvari csata utan. Ezen,
téthez nem kell commentdr — kimutattuk, hogy még mas,
¢s kedvezdbb hadmiitétel volt megkisérthetd.

De Gorgei latja, hogy tovabbi erdltetés nélkiil, seregé-
vel szemben konnyebben boldogulhat az oroszokkal mint az
osztrakokkal; mar Losoncztol fogva folytonosan kacsingatva
foglalkozik az oroszokkal; jollehet tagadja april 14-két és
mondasa szerint hitvallasa V. Ferdindnd kirdly joga — még
1s ismételve ¢€s lehetd legvilagosabban tandcsolja Szemerének
¢s Batthyanyi Kazmérnak a magyar koronat egy orosz her-
czegnek felajanlani és hogy seregét elokészitse a jovo feladasra
mar julius 21-kén ki adja azon feltételeket, melyek aran Pas-
kevitsnak a capitulatiot felajanlja t. 1.

I. a legénység szabad hazamenetele és hdboritlan ott-
hon maradasa.

IL a tisztek rangukkal vagy beléphetnek az orosz seregbe
vagy szinte bantatlan haza mehetnek.

III. A czar, az orszag szamara a csaszarnal kozbeve-
tendé magat.

Természetes, hogy ily elézmények mellett red nézve a
legeldnydsebb és egyediil sikerre vezetonek latszé hadmiivelet
a vilagosi fegyverletétel volt, anndl is inkdbb, mert amitott
serege azon hitben élt, hogy nékik is az amnestia bizonyos ¢és
a ,feltétlen” sz6 csak formalitds, hogy a czar annal nagyobb
kegyelmet tantsithasson.

Tobb mondani valém nincsen.



