N

o
“MZ
- »

—
_4
_JI_

EK ALAKULASA

— ANTHROPO-GEOGRAPHIAI SZEMPONTBOL-

[RTA:

Dr. CZIRBUSZ GEZA
FOGIMNAZIUMI TANAR

2

PLEITZ FER. PAL, NAGYBECSKEREK.

1910.



I. A nemzetek szociolégiai fokozatai.

A magyar geogr. tudomany annyira belefulladt ma a geo-
physicaba ¢és geoldgiai morphologiaba, hogy még anthropo-
geographiai kérdéseket is geoldgiai alapon targyalnak s teljesen
szem el6l tévesztik Elisée Reclus a nagy franczia foldleirénak
mondasat: ,,Csak azért irtam le a Globust, hogy alapot nyerjek
az ember tellurit szerepének folismeréséhez”. El kelne bizony
egy anthropo-geografiai és politikai foldrajzolat kathedrija a két
magyar ecvp.tp.men, hogy ott a foldleirisnak nem csupan termé-
szettudomanyos, hanem szoczialis, gazdasagi, kulturalis — szoval
Aristoteles  feltételezése szerint ,,politikai” része is kello méltatas-
ban részesiiljon. (Reclus L'homm et la Tessa Praeface.)

Mert egészen mas az eredmény, ha az embert a Fold ala-
rendelt tényezdjének nézziik a geografidban, vagy ha ellenkezdleg
kiemeljiik a szerves vilagbol s geogr. felfogasunk kdzepére allitjuk.

A politika mint jogtudomany p. o. egészen maskép itél
néprol, nemzetrél, mint a természettudds szocziologus, bodlcseld
€s mas perspectivat nyljt e themarol az anthropo-geografus, ki
ezeken kivill az embertan, nyelvészet, néprajzolat és torténelem
megallapitott tényeit alkalmazza a kérdés tisztdzadsanal. A
geografia lényege — szerintem, de s6t Supun geophysicus eldtt
is, — éppen az, hogy nem egy allando latoszogben szemléli a
foldon végbemend tényeket, hanem dsszefoglalo hivatasanal fogva
mas tudomanyok megfigyeléseit dsszes emberi hatasukban igyek-
szik szerves egységbe fiizni. Erdekes, mit pedig a természettudo-
manyos foldleirok nagybolcsen elhallgatnak, hogy mintaképiik
Richthofen is rajott e nézetre élemedett kordban, hangoztatvan, hogy
a geografusnak foldiinknek csak felszinével s a felszinen torténd
eseményekkel kell foglalkoznia, a morphologia a geologidba vald,
hogy utddja a berlini geogr. kathedran Penk, a jeles morphologus
szintén e nézethez partolt.



4

A nemzetek alakuldsat anthropo-geografiai alapon a tdrsa-
dalmi geogrdfia szempontjabol fogom targyalni, amely elhanyagol-
tabb része geogr. irodalmunknak. Social-geografiai szempontbol,
mindeneket megeldzdleg leszogezni vald, hogy Finot szerint ,rassz
nincs, ez a szO6 csak Onkényes keret”, melybe a fontosaknak
tartott rassz-jelvényeket beletuszkoljak. Egyetlen rassz-ismertetd
tulajdonsag azonban sem kizarolagos, mire mar Peschel figyel-
meztetett. Azért UGjabban az ember egész megjelenését, habitusat
foglaljak egybe a fajta, az ember-typus gyijté6 ¢és osztalyozo
fogalmaba. (P. o. Straz: Naturgeschichte des Menschen, Hellwald
stb.) Amint fajtabeli kétségtelen ismertetd jegy nincs, ugy nem
talalni testi sajatossagot koponya ¢és egyéb méretekben, amelyek
nemzeteket egymastél élesen megkiilonboztetnek. Vegyiikk csak
Eurépat. Az europai fajtit — jobbnak hijjaval — nyelvek szerint
3 csoportba osztjak: german, szlav és roman népekre. Testileg
azonban ugyanegy nép, vagy nyelvcsaladnal a legeltérobb kiilonb-
ségeket talalnak az anthropologusok. Az eurdpai emberfajtanal 3
typust kiilonboztetnek meg: a) a hossza fejii, magas termeti,
szoke haju, kék szemii északi fajtdit (Homo europens), b) a kurta
feji, barna, kisebb alpi fajtat (Homo alpinus) ki a jégkorszak
utan Azsiabol elcsatangolt Eurdpaba és az ézsiai sarga fajbol
valo volt, c) s egy zomdk hosszi fejii fajtat (homo mediterraneus),
kinek fehér bore és hosszikas koponyaja van, de az északi faj-
tatol fehér bore ¢s szog hajaval, fekete szemével kiillonbozik. Az
elsének bolcséje a keleti tenger vidéke, elterjedés kore Skandi-
navia (honnan Penka szerint a german torzsek daradtak szét
Eurdpaban), azutin Oroszorszag, de kék szemii, szoke haju,
megnyult embereket Sziczilidban, Spanyolorszagban (go6tok?)
Hellaszban, s6t északi Afrikaban és Palesztindban is talalni.
Harczias, intelligens, érzelmes fajta, ugy latszik az arjak Ose. A
havasi emberrassz kerek arczu, kevésbé harczias és erélyes. A
németek, oroszok, francziak zome hozza tartozik. Szama az
¢északi és foldkozi tengermelléki fajtaval folytatott kiizdelmekben
idével megcsappant (rhitiek, etruszkok, keltdk). A déli vagy fold-
kozi tengermelléki rassz hosszu fejii, kozepes vagy kis termeti,
leginkabb nyugoti Azsiaban, Sziridban a Pyraeneusokban (vaszkok),
déli Italiaban, északi Afrikaban van elterjedve. A spanyolok, ber-
berek, arabok, gorogok eranok részben e fajtdbol valok. (Laponge:
Selections sociale 1904.)

Osszehazasodds és nyelv kiilonbdzd népekre tagolta e 3 £
fajtat, melyek eredeti tisztasagukban, legfeljebb apré nemzetiségi
toredékekben lelheték (Wilse: Rassentheorien 1908.) Azt a vér-
beliséget szintén csak csinyjan kell elhinni. Mert a legjelesebb
genealogusok ¢és diplomatikusok szerint 35 nemzedéken feliil
senkisem mutathatja fol Eurdpaban hiteles nemzedékrendét. igy
p. o. Francziaorszdgban csupan egy csaldd a Saunhac-csalad
viheti fol szarmazasfajat Bouilloni Gottfriedig 1249. A Bouillon,
Chatillon, Auvergne, Guise, Estrées csalddok végképp kihaltak.
II. Endrén feliil nalunk is bajos csaladi eredetet beigazolni, azért



a Huba (Szemere), vagy Koppany (Karolyi) csaladbdl valé szar-
mazas gyerekmese. 33-36 nemzedék azonban csak 1000 esz-
tend6. Mi ez az id6 a rasszok keletkezésének idejéhez képest!
Klima, a lakohely valtoztatasa, hazassdg ¢s egyéb ok any-
nyira Osszekeverték az eurdpai 3 fotypus szarmazésait, hogy ma
csupan zagyvalék-typusok élnek. A kiilonb6zo typusok egyvelege
a nép, mely megint torzsekbdl verddott Ossze. Minden nép a
torzsi szerkezeten kezdte eurdpai létezését. (Schurtz: Volker-
kunde 29.) A torzsbol all6 magyar nép mar itt, dunamelléki
hazajdban hagyott fel torzs-szerkezetével s lassanként, szdzadok
mulva, az itt talalt torzsek és jovevény népek beolvasztasa utan
lett nemzetté. A nemzetiségek statisztikai elnevezések: a typusok
és Osnyelvek toredékeit értik alattuk. (Vaszkok, goéthok, keltak
albanok). A legtobb nemzetiségnek nyoma veszett. A torzsek
kialakult nemzeteknél mint nyelvjarasok, néha ethnogr. kiilonds-
ségek alakjaban élnek tova. Tarsadalmi hatdsuk a beolvadas utan
is megmarad, mint a nép lelkének tarsadalmi és politikai arnya-
latai, sajatos megnyilatkozasai. P. o. nalunk a megmagyarosodott
szlavok, németek, Amerikdban az angolokka lett németek, irek
stb. Oly egységes nemzet, amely zavartalan szarmazdsat szeplo-
teleniil mas, igen sokszor heterogen, tavol esd elemek elegyedése
nélkiil — hitelesen bima kimutatni — sehol nincs Eurdpaban s
a gloébuson sem. Ezt persze a politikai phrasisok suggestioja alatt
allo korokben aggodalmas megdobbenéssel hallgatjdk. Hiszen
ezzel politikai hitelik és boldogulasuk forog koczkan! De bar-
mennyire suggeraljdk masokra is az egységes nemzeti idealt,
legfeljebb nemzeti egységet igérhetnek. Azt meglehet politikailag
csinalni. Egységes nemzetet nem. Mivel hogy ilyen nincsen. V4j-
jon mi legyen kétségtelen alapja ezen egységnek? A fajtanak,
vérnek azonossdga? Vagy a nyelvnek, szokdsoknak 0Osszetartd
ereje? Majd a felhozott példakbol latni fogjuk, hogy sem nyelv,
sem szarmazas, sem kényszer nem csindlnak maguk nemzeteket.

Vérbelileg a 3 nyelvre oszlott skandinavi népek kozott nincs
kiilonbség, s6t a kalmari unidban ez az egység politikai kifeje-
zést is nyert. De hidba er6lkodott Gusztav Adolf az északi fajta
népeinek a Baltilenger koriili Osszpontositasara, sem neki, sem
Wallencteinnak nem sikeriilt a balticum impérium megteremtése
— a dan, norvég és svéd nem akarta s nem hajland6 ma sem
a kozos mult, eredet daczara egységr6l hallani, ha mindjart egy
klimadvben, hasonld megélhetési viszonyok kozott leledzik —
kiilon nemzetnek érzi és akarja érezni magat tovabbra is. A
platt-deutsch nép és a hollandi ko6zott absolute semmi kiilonbség,
de azért tessék a nemzeti allam iriigye alatt a németeknek a
hollandokat bekebelezni s Hannoverhez s az alnémetekhez csapni,
micsoda protestadlds és forrongas kerekedik a tengerjaré hollan-
dusok kozott! Vér és nyelv azonsaga tartotta meg a cziganysagot
horda-szerepében eurdpaszerte. Azért soha sem vitte a nemzeti
fejlodésig. Hogy kozds szokasaik, mondjuk torzsbeli megallapo-
dasaik vannak (v. o. Wisloczky adatait) azt mindenki tudja, ki
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csak némileg foglalkozott czigdny ethnographiaval — mindamellett
600 éve nem sikeriilt s nem is fog sikeriilni soha a cziganysagot
beolvasztani a helytdlldo népekbe s lehetetlen az algeri, olasz,
spanyol, egyptomi, oldh és magyar cziganyokat Osszehozni, plane
nemzetté tomoriteni. Mutatis mutandis a széjjel szort zsidosagra
is all a beolvaszthatatlansdg és nemzeti tomorités lehetetlensége.
Szorvanyosan attérnek ugyan, s6t rendkiviili éberségiikkel és
agilitasukkal mindig szamot tesznek annak a népnek politikai,
gazdasagi ¢és szellemi kultirajaban, amelylyel egyiitt ¢lnek, de
tomegben sehol sem assimilalédnak, sem kiilon nemzeti egyesii-
lésre nem gondolnak. A =zionizmus ideiglenes divat, megvaldsul-
hatatlan 4brand, mivelhogy szdzadok ota megerdsodott testi-lelki
typusuk az alkalmazkodasra a savoir étre kiizdelmeire készteti
Oket. Typusukrol azonban, mely alapja lenne nemzetté¢ vald tomo-
rilésiiknek, senki és semmi kedvéért ,e nem mondanak. Klassikus
példa a nemzeti egység dogmatismusanak czafolatara — a
hellének. Szokasaikra, nyelvre, kiilsére valédi nemzet volt a
hellén, politikai egységes nemzetet még sem alkotott sohasem,
sOt torténelmiik nem 4ll egyébbdl, mint eme politikai egyesités
ellen valdé tusakodasbdl. Pendentjuk a német, amely nyelvegy-
sége ellenére szintén igen jol érezte magat 1870-ig politikai
széjjelszakadozottsagaban. A rémai ellenben hoditas ¢és okos
kozigazgatassal a III. szizadban 5 milli6 km® s6t az arab a X
szazadban 10 millié km® birodalmat tudott alkotni, persze nyelv
és typus egysége nélkiil. A rémai birodalom felbomlasa utin nem
hatalmas latin nemzet, csupan dialectusos nemzetiségek maradtak
fenn, a Foldkozi tenger koriil, kikb6l a rokon dialéctusok a
kozos torténeti multnak és meglehetésen kikerekitett olasz €s
spanyol félsziget geogr. kedvezOsége ellenére sem sikeriilt jo
sokdig politikai egészet csinalni, anndl kevésbé egységes nemzetet.
Angol nyelven beszél ma a kelta, skét, az elnyomott ir —
de nincs az angolnak elkeseredettebb ellensége a vilagon az
irnél, ki biiszke folhaborodassal utasitja vissza az insinutidt,
hogy 6 angol. A skot ember is masnak érzi, tudja magat, mint
az angol Ugy habitusdban, mint gondolkoddsaban, minden ko6zds
irodalmi nyelvegység ¢és gazdasagi érdekazonossdg ellenére —
pardon! — trutzara. Gondoljunk csak Burns és Byron kozotti
ellentétre stb. Angol nyelv él és hodit az angol gyarmatokon
s az északamerikai Egyesiilt Allamokban, de azért esziikbe se
jut a jenkiknek magukat az angol nemzettel azonositani és
Chamberlain-nek minden egyesitd vagyakoddsa (egységes vam-
teriilet a 29 milli6 km® teriiletd 6t kontinensen szétszort biroda-
lomban!) ellenére kiilon nemzetnek tudja magéat az ausztraliai, a
fokfoldi, a kanadai gyarmatos. Hidba katholikusok, portugal és
spanyol nyelven beszélok a délamerikai kreolkoztarsasagok, nem-
csak faképnél hagytak, romlasba dontotték elszakadasukkal anya-
orszagukat, hanem még hallani sem akarnak nemzeti politikai
egységrol. Egyetlen délamerikai hajé sem jott Spanyolorszag
segitségére, midén az Unid elrabolta t6le utolsod értékes gyarmat-
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orszagait: Kubat s a Philippini szigeteket. Amint a mi derék’
chauvinistdink sem rezgelddnek, allitolagos ugortestvéreik a
finnek érdekében, kiket az orosz most késziil belefojtani a
muszka éradatba Az egy IV. Béla és I. Matyas gondoltak arra,
hogy a moldvai s oroszorszagi magyarokat haza hozzak. Ez volt
volna a kdzOs szarmazas, vagy nyelvrokonsag alapjan valé nem-
zeti tomorités. Az sem sikeriilt! Elplahosodott a moldvai, eloro-
szosodott a volga-kuma kozi 6s magyar.

Ahol meg sikeriilt a torzsek politikai egyesitése, mondjuk,
— a nemzeti egység megalkotdsa p. o. olaszokndl a mult szézad
végén, spanyoloknal a XV. szazadban, franczidknal a XVI. sza-
zadban stb., — élesebb latészog alatt nézve ezt a petrificalt
egyesitést, igen heterogen, st ellentétes elemekbdl allanak ezek
az egységek, melyeket, akdr a kozeteket alkotd &svanyokat csu-
pan a kiils6 ragasztok, illetve a politika, az irodalmi nyelv és a
geografiai keret, meg a nemzetkdzi situatio tart 6ssze.

Az ibérek, gotok, punok €s romaiak torténelmi hatasa foly-
tan kialakult spanyolok p. o. 6 nyelvjardson beszélnek, melyek
jobban térnek el egymastol, mint a tot a lengyeltél. Minden vidék
mas ethnografiai typus, mely dialectusat nem hagyja s csak nagy
nehezen tlri az irodalmi spanyol nyelvvé lelt castiliai nyelvjarast.
Ami pedig a Pyreneusok két oldalan lakoé vaszkokat, Eurdpa leg-
régibb nemzetét illeti, azok minden spanyol és franczia kényszer-
iskolaztatds mellett megmaradtak maig vaszkoknak — igaz meg-
fogyva, de tdrve nem. Romlasukat gazdasigi, nem grammatikai
bajok okoztdk. A 37., milli6 breton, rokona a szemkdzti walesi
keltanak ¢és brittnek szintén hlségesen kitartott torzsi és nyelv-
beli sajatossdga mellett. Pedig Richelieu o6ta ugyancsak kozpon-
tositanak a franczidk s ma Francziaorszagra hivatkoznak a poli-
tikusok, midén nyelvre és vallasra egységes nemzetrdl példaloznak.
De Finot szerint ,,a franczia nép a vérkeveredésnek netovabbja.
A calaisi csatorna koriil laké franczia jobban kiilonbozik az Alpok
tajékan lakd francziatdl, mint a dan a norvégtél.” Hozza teszem,
hogy a romanizalt kelta gallok atvedlett olaszos déli franczidk
en gros teljesen mds emberek, mint a german frankoktol leigé-
zott északi franczidk. Pedig az utdbbiak nyelve ma irodalmi
franczia nyelv. A liguri, provencali, aquitaniai, gascognei, bur-
gundi (XIII. szazad még 0Onallo fejedelemség!) torzsek individualis
kiilonféle sége maig sem mosddott el sem nyelvben, sem tempera™
mentumban s ha az ember Reclus vagy Hellwald vagy barmely
elfogulatlan geografus értesitéseit olvassa e torzsekrdl s Osszeveti
a franczia torténelmi eseményeket, p. o. hogy a legutobbi szava-
zasnal, ki nem szavazott (7 millio) a 15 milli6 valasztobol? az
orszag vidéki gondolkodasaval nem hiheti el Reclus profetidjat,
hogy ,majd” egy altalanos faji typusba jegeczesedik ez a sok
vidékiesség.

Italidban még nagyobbak az ellentétek. Itt a germanokon,
gotokon kiviil arabok, hellének, normannok sot punok, négerek
jarultak a nép egyvelegéhez. A déli olasz p. o. a szicziliai sem



nyelvben, sem lélekben, sem kiilsdségben nem testvére a german
eredetli északi lombardnak s ha mégis a valamennyi, s6t kiilon-
boz6 etruszknak nyelvét, a toszkanit fogadtak is. Dante nyelvének
az unita Italia néprajzolatilag fictio, politikai phrasis. Olasz — az
olasz intelligentia, a nép, a tdmeg azonban roman dialectusokon
besz£l6 italiai conglomeratum.

Aki az orosz népdriasra hivatkozik, mint Eurdpa legfrissebb,
legfiatalabb nemzetére, hol allami kényszer hajtotta egységbe
a kiilonbozo torzseket, er0sen csalodik fOltevéseiben. Az orosz
sem nem uj, sem idegen vérrel tuls'agosan nem saturait nemzet.
Joval a romansdg és magyarsag eldtt a IX. szdzadban megel6z6-
leg létezett in embryo szlav tomegekben melyek az orosz siksa-
got ellepték, mint kis vagy fehér oroszok. Fajazonossagrol, vérnek
tisztasagarol tehat ott sem lehet sz6. De az sem all, hogy mongol,
6rmény, torok és ugor torzsek teszik az orosz ethnos */3-at. Sok
ugor ¢és torok torzs maig sincs absorbealva, mégis az oroszul
beszélok meghaladjak a 75 milliot (Fellner: Russland). A muszka
tehat mindig absolut tdbbségben volt a mongol eredetli és pogany
torzsekkel ¢és hordédkkal szemben. FEurdpai nemzet az, barmit
kiabal ellene a pogromok miatt a felekezeti és chauvinista
zsurnalisztika.

Gyiloletes szomszédaikban, a németekben tobb a szlav vér,
mint oroszban a mongol. Mikor még a Harcz és Thiiringia kor-
nyékén is szldv geogr. neveket taldlhatunk. Az Ottd6 csaszarok
idejében a mai német birodalom nagy része szlav volt s ezeknek
a csaszaroknak legnagyobb érdeme, hogy poroszokat, pomeranokat,
brandenburgiakat, liveket stb. megnémetesitették. Van is annyi
doli- és brachycephalus barna és szOke egy vidéken, hogy tot-
agast all tolik a nemzeti anthropologia és ethnologia. Es van,
meg volt annyi nyelvjaras, még pedig irodalmi ni veau val, p. o.
az alnémet, iriez, kozép ¢és felnémet, hogy nincs e tekintetben
hozzajuk foghatd nép, sem az oroszt, sem a délfrancziat ¢&s
spanyolt ki nem véve. Ezek a nyelvjarasok pedig annyira eltérnek
az irodalminak feltolakodott felsé szasz dialectustol, hogy kiilon
kell azokat megtanulnia a germanistanak, mert az irodalmi nyelv-
vel kukkot sem ért az alnémetbdl, veszfalenibdl stb. stb. Szolasi
készletik nagyobb az irodalmi nyelvnél, leszdmitva persze az
idegen és kulturalis kolcsonvételeket. Az egy nyelviinek képzeit
(mert vallasilag és fajilag északira és délnémetre oszlik) németség
tehat éppen nem egységes nemzet, plane nem fajnemzet, mivel
a nationalista tulzok nalunk és ndluk 6nmagukat és ,.fajmagyar”?
meg alldeutsch unisono kozonségiiket amitjak. Hirlapi ,Kraft-
ausdruck” e fajbeliség és vérlisztasdg praetendaldsa. Semmi egyéb!
E szakasz végén egy kiilonds ethnogr. és szoczioldgiai jelenségre
kell utalnom, mely kiiit a normalis sorbol és megszokott szkhé-
mainkkal és eddigi tudasunkkal, miként a spiritizmus meg nem
magyarazhato. Ertem: a lelki erének s jellegének teljes eltérését
a biologiai szdrmazastol. Petofi tot anyatol, Szuhak Mariatol és
szlav apatol, Petrovics Gyorgytdl sziiletik, mégis Petdfi a magyar



9

nép érzésének leghtibb kifejezdje. Napoleon korzikai apa és kreol
anya gyermeke, ki élete végén sem tanult meg jol franczidul, a
franczia leleményes szellem és vallalkozasi erd langelméje. A
horvéat eredetii Zrinyi chauvinista magyar €s nagy nemzeti epikussa
leszen. Heine zsid6 sziilokt6l sziiletik, Becker, a jeles spanyol
lyrikus XVI. szazadbeli bekoltozott németektol, mégis a kettd
nemzetiiknek legérzelmesebb s leggyongédebb lantosa. Azzal kevés
van mondva, hogy a millieujiik, a kornyezetiik hatott a lelkiikre.
Mert Chamisso német koltd, kinek sziilei a franczia forradalomkor
menekiiltek Berlinbe, vagy de la Molte-Fouquet szintén német
kolt6, sohasem valtak igaz, telivér németekké a német millieuben.
Itt tehat Kelvin lord és masok folfedezésére kell gondolnunk, hogy
nincs anyag, mind csupa erd s a lélek, mint Ontudatos erd, fiig-
getlen az anyagi Ontudatlan er6t6l, bioldgiai szarmazastol. Ez
annyiban fontos, hogy a kultiranak harmas alakja: gazdasagi,
szellemi és politikai, mas és mas ardnyokban taldlhatd a nem-
zeteknél. A magyarsagnak p. o. az els6 kategoridban kevés az érzéke,
m ig a politikaiban elsérangt nemzet Europadban. A nemzetek
ah latasénal az ilyen velesziiletett talentum még a vér, a nyelv és
mas nemzetteremtd tényezOk torvényein is til teszi magat. Meg-
lepetéseket csinal, mint p. o. a rusnya mongolsagbdl politikai
eszével kiszokkend japani.

Ha ezt is megszivlelendonek tartjuk, igazat kell adnunk
Quatrefoges-nak: A  vérrokonsdgra alapitott politikai és nemzeti
megkiilonboztetés egyszerien — humbug. ,,Tout repartition poli-
tique, fondée sur ethnologie — est absurde!”

II. Allamos, allamtalan és felemas nemzetek.

Ha nincsenek egységes fajnemzetek, egysiiteti népek, ha a
nemzet pusztan politikai alakulat és elnevezés — éppen azért,
mert a nemzet a szoczioldgiai és torténelmi fejlédésnek végered-
ménye, sem Orokké nem volt, hirtelen nem leit és 0Orokké sem
tart — kell, hogy valami okok hoztdk azt létre. Ezek ugy hiszem
az ember kettds természeténél fogva: eszmeiek €s természetiek.
Az anthropo-geographidnak, mint szintén kettds irdnyu tudomany-
nak feladata ezeket az okokat vagy szkhémakat, fejlodéskereteket
kikutatni s geogr. helyiiket a globuson kimutatni. Erre természet-
tudés nem vdllalkozhatik. Ezek az urak igen t4jékozottak az erdk
vilagaban, az allatok biologiajaban, az embernek lelki, szellemi
birodalmaban azonban meghatottsagig naivak. Geologus, geo-
phisicus vagy technikus egyaltalan a kozmoszt csupan materialis
iranyban szemlélo természettudds vagy geografus épp oly valot-
lansagra jut, mint a mathematikus, ki az egész Mindenséget a
»~mennyi”? szempontjabdl tekinti. A csillagisz kitudja szdmitani a
kiszamithatot, de az égi testek mibenlétérél semmit se tud, a '
pseudo-geografus szintén megmondja a hegyek alakjanak miért-jét,
de folvetett kérdesiink anthropo-geogratiai targyalasahoz semmit
se mondhat s hogy mégis két egyetemiinkon majdnem '/, szézadon
expressive természettudomanyos geog. czéhtudomany dominalt,
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annak az az oka, hogy nincsen még geogr. kozvéleményiink és
szabad kritikank. Az a neveld jelsz6 divik: minden gy van jol,
amint van. Quieta non movere! A politikai jelszavakat senki sem
veszi nalunk kritikai rosta ald, pedig éppen a geografus hivatott
arra felelni, mily okok hozzak életre a nemzeteket? Mi igaz, mi
nem a forgalomba hozott politikai jelszavakban?

Politikusaink csak a jogi kézikonyveket forgatjak, azokban
pedig nincsen az, hogy lehetnek egységes nemzetek allam nélkiil
¢s allamos nemzetek quantum satis (vagy talan mindnydja az?)
nemzeti, faji, grammatikai igaz egység nélkiil.

Allamot alkoté nemzeteket s azok allitolagos egységét a
mondottak utdn f6los felsorolni. Ahol az emberi akarat és ér-
telem, a torténelmet vezetd elmék irdnyitdsa, meg a vezetettek
okossaga ¢€s energidja a szoczialis 1ét nemzeti fokozatira emelte
a torzsszerkezetet s a népnek néprajzi conglomeratumat, ott meg
lett vagy nemsokara kialakul a nemzeii egyediség, barmely hete-
rogen elemekbdl is verddjék az Ossze. Ez az egység azonban
politikai, nem embertani vagy ethnogr. értelemben veendd. Poli-
tikailag egységes nemzetek Eurdpdban a gazdag nemzetek, még
pedig vagyonossaguk sorrendjében a teriilet, lakossag, jovedelem
figyelembe vétele mellett: Anglia, Francziaorszag, Németorszag,
Belgium, Hollandia és Dania. A szegények kozott Oroszorszag s
a két skandindv allam. A kozepesen jomodduak kozott Schweiz,
Italia és az Osztrdk-magyar monarchia, ambar az utdbbi kettd a
lamentalo politikusok szerint sem nem egységes, sem nem jomodu.
Bebizonyitom, hogy azok. Amerikaban: az Uni6é vagyonilag mind-
jart Nagy-Brittania utdn kovetkezik ¢és szintén a széttagoltnak
kikialtott allamok egyike.

Az eurdpai allamok a IX. szizadban az europai népek
alakulasanak hajnalan még rikitd testi, nyelvi, gazdasagi €s miivelt-
ségi ellentéteket mutattak politikai hataraik keretében, miként
ma a délamerikai mesztics és kreol allamok vagy az afrikai bur-
orszagok. A kozépkor folyaman, kiillondsen a kereszténység egye-
sitd hatasa alatt szelidiiltek az ellentétek s fokozatosan erdsbiilt
a széthizo elemek kozeledése s tomoriilése a franczia forradalomig.
Ekkor a nemzetiségi €s a szabadsdg eszméje nagyot lenditett e
tomdriilésen s nagyjabol kiformalta az egységes allamokat s allami
nemzeteket. A folyamat azonban be nem fejezodott. S ha a con-
foederativ irdny ¢és gazdasdgi eszme meg nem allitja a szoczi-
ologiai processust, nemzetoriasok keletkezésére lehetiink elkésziilve,
kiket a kozds gazdasdgi érdek vagy kulturdlis kor fog elészor
vamegységbe, gazdasidgi korokbe, késobb kulturdlis korzetekbe
Osszecsapni. A szlavok confoederatioja Keleten, a roméan koz-
tarsasagok unidja Délen, a germansdg Osszefogddzkodasa Nyugaton
ezt a szocziologiai perspektivat nyitja.

Allam nélkiil valé nemzet a 3 felé avatott 6rmény nép,
melyen Perzsia, Torok és Oroszorszag osztozik. Nagy élet és
fajbeli szivossaggal, meg nyelvtehetséggel megaldott nép, amely
Keleten ép oly gyllolkddésnek a targya az irigy mozlimek részé-
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r6l, miként ndlunk a zsidésdg. Finot szerint nincs tobbé zsidod
typus, csak keleties zsidd arczii egyének, mert a zsidok konnyen
simulnak a komnyezet typusahoz. Valoban, aki az u. n. kazarokat
az ¢északkeleti Felfoldon az orosz zsidokhoz hasonlitja, csodalja,
mennyire 4tvaltoznak e lengyel-orosz zsidé bekoltozok egy-két
nemzedék alatt. Erds, piros-pozsgas, mindenre vallalkozé emberek
lesznek belélik. Ambar a vallas a zsidosignak internationalis
kapcsa s a héber nem nemzeti nyelvilk tobbé, még sem lehet a
11 millibnyi népet felekezetnek vagy nemzetiségnek mondani.
Egységes vildgnézetik, jogszokasaik, Osszetartasuk, rokon tem-
peramentumuk ¢és a vérkeveredéstdl meglehetosen megovott keleti
jelleglik nemzeti egységet biztositanak nekik, politikai egység nél-
kiil. A 18 milliora mend kath. lengyelek szintén 3 éallamnak alatt-
valdi. Nemzetet alkotnak azok is, allamegység nélkiill. Nyomjak
az oroszok és poroszok — legjobb dolguk van monarchidnkban, —
kisajatitjak Dbirtokaikat, elveszik iskolaikat — de a kozds szar-
mazas, torténeti mult és a nemzeti nyelv szeretetét nem birjak
beldlik kidlni. Még a czigdnysaggt is diaspora nemzetnek kell
nyelv azonossaguk ¢és hagyomanyos szokasaik, no meg konnyelmi
frugalis nomad vildgfelfogdsuk miatt, ambar szokatlan czigany
nemzetrdl beszélni. Allamtalanok a két vilagrészben koborgd arabok,
ambar a kozépkorban 3 allamot csindltak s kultirtényezok voltak
a Foldkozi tenger melléki népek kozott.

Vnnak végre felemds nemzetek is kiknek egy résziik allamot
alkotott, melyet most is fenntart vagy valamikor birt vala, de
létszamuk tekintélyes része annak hatarain kiviil ¢él. Példaul a
kisdzsiai és eurdpai hellének, akiknek sohasem kellett nemzeti és
politikai egység; pedig szamuk (10 milli6), multjuk, nyelvik és
psychikai jellemiik arra praedestindlna. A romanoknak (8 millio)
a kozépkorban a magyarral egyidében keletkezett népe, szintén
van 0nallo kiralysaguk, azonkiviil 3 hazajuk, Erdélyben, Besz-
arabidban és Makedoniaban. A bolgarok, szerbek, valamint a
keltak Eurdpaban és északi Amerikaban, vaszkok (Ratzel: Volker-
kunde III. 748.) kisoroszok, (nalunk Galiczidban és az Orosz
birodalomban, az afrikai koborld néger és azsiai ugor és mongol
torzsek, kiknek valamikor voltak allamaik, avagy a szabad, gaz-
datlan f6ldon keletkeznek és mulnak orszdgaik, (p. o. a Masebele
déli Afrikaban stb.), a gotok a krimi és a pyreneusi félszigeteken,
a normannok Skandinaviaban, Francziaorszagban és Sziczilidban.

Kozottik a bukott nemzetek — legalabb Eurdpaban — alig
szerzik vissza elvesztett fliggetlenségiiket, hacsak foldségiink alla-
mai az amerikai Unié példajara, szovetséges nagy allodalmat
nem alkotnak, a fiatalabbak azonban a nemzetiségi eszme jegyé-
ben politikai egyesiilésre torekszenek, p. o. albanok, horvat-
szerbek, szlovének.
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II1. A nemzetek képzodésének anthropo-geografiai okai.

Ha a nemzet csakugyan a tarsadalmi fejlddésnek produktuma,
az ember socidlis és telluris 1étezésének egyik mulé forméja —
akkor képzodésének okait a fold lakhatdo és mivelheto feliiletén
az u. n. oikumenén (Ratzel elnevezése) €s magaban az emberben
kell keresniink. Az okok eszerint természetieck és eszmeiek. Azok
physical és bioldgiai, ezek humanizalt szellemi egységeket terem-
tenek. Annyira nem megyek miként Finot, ki ez utobbi fejlodés-
fokozatnal az igazi, az idealis ember létrejottét veszi mintaképnek
(Finot Les préjugés des races 1905. 428.), mert kis franczia
dicsekvés leledzik a szavakban: ,,A franczia sem nem arya, sem
latin, sem gall — hanem igazan emberies”. Inkdbb az eszességet
(mentalité) veszem fokmérének, midén a nemzet tarsas fejloddésé-
ben a civilizati6 és haladds quintessentidjat elsajatitvan, azt
okossagaval és teremtd lelkének eredményeivel gazdagitja. (I. m.
424)) Ez az u. n. és sokszor leszélt fajsajatsdg a nemzetek ra-
termettsége, a politikai kultirdnak kifejlédott, vagy velesziiletett
tehetsége, mely nélkiill nemzeti kialakulas Ilehetetlen. A torok
sehol nemzetet nem tudott alapitani, a szlav politikai élhetetlen-
sége rendesen despotizmusban lyukad ki, de a magyar — csekélyebb
szellemi és gazdasagi kultaraja mellett rendkiviili politikai talen-
tum. Lehetnek gazdagabb, vannak miveltebb, de politikailag
belatobb ¢és okosabb nemzetek alig vannak foldségiinkon a
magyarnal. A szintén szamtalanszor leszidott nemesi ezeréves
fenmaradasanak az a haszna kétségtelen, hogy okos politikust
csinalt a magyarbol.

A természeti okokhoz tartozik a jOl kikerekitett hatdirok az
u. n. foldrajzolati egység. Szembeszokd példa erre a harom oldalrél
tengerrel s az alpokkal koriilvett Francziaorszag, melynek a
foldségi allamok soraban legeldszor 1627-1715. sikeriilt nemzeti
és politikai egységre szert tenni, igaz a heterogen elemek (ligurok,
hugonottak) kiutasitasaval, a vidéki érdekeket védo fourak letoré-
sével s a kozpontositasra vizrajzolatilag kitiinden berendezett
foldnek kelld kihaszndladsaval. A feliilet magdban nem csinalt
volna nyelvben, vallasban egységes nemzetet, akaratnak, energianak
és politikai eszességnek kellett hozzajarulnia. Es barmint iitkoziink
meg Richelieu, a napkirdly ¢és I. Napoleon, vagy a jelen partok
er6szakossagan, — annak a politikai fenmaradhatas érdekében
meg kellett torténnie.

Itdlia szintén félszigetbeli elkiilonzottségének kdszoni politikai
egységét, de a nemzeti eszme suggestidjanak kellett hozzajarulnia.
Tengeri séparait helyzetének koszoni Anglia, hogy 700 éven at
ellenség nem lette labat foldjére. Ez id6 alatt kiépitette alkot-
manyat, egyesithette orszagait, felvirdgoztatta gazdasagi kultarajat.
De a vildgforgalom viszonyanak megvaltozasa, az oceanizmu-
érdekeinek helyes felismerése, a kOszén, vas, géznek ipari fels
hasznalasa 1649-1707. szoval munka, taldlmany, s okossdg
tették lehet6vé ipari s kereskedelmi vilaghatalmat csindlni Angliabol
s a fold leggazdagabb nemzetévé fejleszteni az angliust  Német-



13

orszagban szintén tdbbet tett a németek hangyaszorgalma, allam-
férfiainak okossaga, a harczi készség legmagasabb fejlesztése,
kivalt pedig a német nép capacitalhatasa, mint kliméja, tengere,
folyamhalozata. Hallgatott professzoraira, kik azt mondtik: a
nemzetgazdasdgi tudds a nemzetek neveldje (Liszt), meg: Csak
tenger nevelhet vilaghatalmakat; hallgatott csaszaranak szavara:
Gyarmatok nélkiil nincs jové (II. Vilmos); Bismackra: batorsag
kell a nagysaghoz, masrészt sajat nemzeti géniuszdnak sugallatéra.
aéiv opotevery’ = legderekabbak legyiink, ezért Anglia és az Unid
versenytarsa gazdasagi téren s Francziaorszagnak merészen eléje
vagott. (Arndt. Deutschlands Weltstellung i. d. Weltwirtschaft
1908. 117.)

Kitiin geografiai kereksége van Magyarorszagnak a Karpatok
atfogd ivezetében, a Duna kozponti siksagaval és fliggelekes viz-
halozatdval. A magyar allamisag fenmaradasadnak titka e geogréfiai
elényok felismerése s a magyarsag concilians viselkedése. Nemzeti-
ségi gyllolség nem volt vérében. Hiszen concilians viselkedése
csalogatta be az olahokat, szerbeket, németeket, s egyben bolga-
rokat, gorogoket, Orményeket. Politikai okossdga tartotta azokat
rendben. Geografiai terjeszkedésében szintén elérelatd volt. Eldszor
a folyamoktol ontozott siksagokat lepte meg,” azutan nyomult be
a folyovolgyek fejéig. Erdélyt szent Laszlo, az Eszakkeleti Felvidéket
II. Endre kordban vonta a torténelem szinterére. A dunai mély
volgyiilet azonban alapja lett az Arpadok balkani terjeszkedésének
Szerbia, Bosznia, Bulgaria kapcsolataval egy dunai birodalom
szervezésének.

A torokség megjelenése romba dontdtte hosszi idékre a
magyar imperialis torekvéseket. A torokok idejében 3, Thokoly
alatt 4, Lip6ot kordban 5 részre volt darabolva az orszdg. Csupan
Maria Terézia kapcsolta vissza e részeket, Erdély azonban
1848-ig kiilon orszagrész maradt. A balkani terjeszkedéssel
I. Ferencz Jozsef-ig végkép felhagytak.

Statisztikailag a kirdlysdg mindig a szerény orszagok kozé
tartozott. Az Arpadok alatt 2, legfeljebb 3 millié lakosa volt
Magyarorszagnak. Hunyadi Janos koraban 2% millio, mely Matyas
alatt elég hirtelen 4 milliora (?) emelkedett, azutan leszallt a
torok uralom alatt 2, sot masfél milliora Csak a sokat szidal-
mazott Kollonicstol javasolt betelepitésekkel javult az- orszag
statisztikai nyomorusaga. A nemzet szambeli follendiilése III. Kéroly
¢s Maria Terézia és fidnak idejére esik, ez volt a magyarsag
statisztikai renaissance-a. 1719-1780. Koriilbelill ezer uj kozség
keletkezett csak a Délvidéken s az orszag lakossiaga 2 milliorol
7-re szaporodott. 1805. kerek 8 millidé a lakos, mikor Franczia-
orszagnak mar a franczia forradalom el6tt joval tobb a lakdja.
1854 mar 13.7 milli6. A Napoleoni haboruk és a szabadsagharcz
ellenére haladt tehat a nemzet statisztikai fejlédése majd 6
millioval. Nyomon kovette ezt a socialis tomoriilés szinte roham-
lépésben 1870-ben 15'4 milli6 a népség szamereje, 1900. kozel
20 milli6. Azt lehet mondani, a magyarsag szdmottevd nemzetté
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a XIX. szazadban kiilondsen a kiegyezés Ota lett. Azota nott
nagyra typusban, szellemi és gazdasagi erében.

Kicsi nemzet létére, a torok temperamentummal ellenkez6-
leg, mindig megértette a kor szavat és mindig hozzasimult a
civilisatibhoz. Sz. Istvan koraban elfogadta a kereszténységet s
autokrata kiralysag lett; egy szadzaddal késobb a lovagi életet, III.
Béla alatt felhagyott a satoralja-élettel, a XIII. szdzadban a varosi
rendet, a XIV. szdzadban kapta a német hibériséget, a XV. sza-
zadban az olasz renaissance-ot, a XVI. szazadban a reformatidt,
a XVII. szazadban recatholizalodott, a XVIII. szazadban a folvi-
lagosodas sugarai tévedtek rondira, a XIX. szdzadban behatolt a
franczia liberalismus s a nemzetiségi eszme. Az utobbi elég késon.
Csak az 1839-iki orszaggyiilés tette a magyar nyelvet hivatalos
nyelvvé, régebben minden latinul ment, holott a lengyelek mar
Bathori Istvan idejében adtak ki lengyel okleveleket, s6t a csehek-
nek Matyas koraban cseh nyelvii okleveleik voltak.

A nemzeti eszme grammatikai értelemben t. i. az egész
kozépkoron keresztiil gydnge labon allott nalunk. A reformatio
koraban éledt fol egy idore.

Azutan erdteljesebben 1848 utan. 1867-1900 elért statisz-
tikai eredmények nagy lelkesedést keltettek, s6t egyik-masik t6liik
hypnotizalt tilzonak a becses fejét is megzavartak. igy azonnal
50 millié fajmagyarrol, magyar imperialismusrol kezdtek czikkezni
és konyveket irni. Pedig a kidbrandit6 valdsag az, hogy a
geografiai elényok minden kedvezménye mellett statisztikai tigye-
fogyottsagunk efféle abrandokra sohasem jogositott. Valahanyszor
imperialis politikat folytatott Magyarorszdg — mindig mas allam
politikai szOvetségében tette azt. Sohasem volt az grammatikai.
Nagy Lajos Lengyelorszaggal, Matyas Cseh- és Lengyelorszaggal,
Zsigmond a német csaszarsag szovetségében csindlt nagyhatalmi
politikdt. A magyar imperializmusnak manapsag csak egyetlen
iranya van — gazdasagi téren vezetni keleti Eurépaban.

Minden geogr. kereksége mellett alkotd részeinek szintén
kijutott a része a geogr. hatasukbol — a magyar ethnos és tor-
ténelem iranyitdsanal. A fold és ember kozotti viszonossag leg-
elobb abban nyilvanult, hogy a Karpatok és az Alfoldek lakoéi
minden idében kiilonbozok voltak s a Tisza folyorendszere sok
tekintetben eltérd a Duna vizhalézatdnak geogr. hatdsaitél. Ami
természetes. Siksdgi lakonak masok az életkoriilményei, mas a
biologiaja, mas a kulturalis kialakuldsa, mint hegyek-dombok
lakojanak. Amoda nomad siksagi nép koltozik, mert éveld terme-
l1ést folytat, sok marhaval koltozkddik. Ilyenek voltak az agathy-
nek, hunok, getak, magyarok. Tévedés p. o. az, hogy az avarok
csupan a kis Alfoldon laktak, laktak bizony azok a nagy Alfol-
don is a Bodrogkoztdl le a Dundig, mit karjanjaik, becseik és
toltésutaik bizonyitanak. A hunok csak ugy keriilték a hegyet s
keresték a meghalaszhatd folyokat, miként a magyarok s aki nem
érzelmekkel, hanem tényekkel okoskodik, szakitania kell a belénk
vert torténeti dogmatizmussal, hogy a Dunantal volt mindjart az
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Arpadok alatt a magyarsag ethnographiai kozepe. Politikai lehetett,
nyelvi nem. Mert sok id6be keriilt a szlovénség elmagyaratas a
a fovarosnak mindig a periféridkon vald elhelyezése (Esztergom,
Buda,) nem szo6l amellett, hogy magyar volt a Dunantil. Feltinden
? ok ott a kelta, german s szlav, hegy- és folyonév s elenyészéen
csekély az ugor és magyar geogr. nevek szdma SOt a horvat és
német lovagok, olasz iparosok betelepedése, a német és szladv
sympathiak rezgelédése az Arpadok és Zsigmond alatt, melyek
hol a német csaszarokkal (I/I-IV. Henrik, Frigyes, Konrad),
hol csehekkel (Ottokér), hol a balkanvidéki szlavokkal, horvatok-
kal és bosnyakokkal czimboraltak vakmerden, az orszag politikai
egysége ellenében, meg az oligarcha-gardzdasag II. Endrétdl
Albertig éppen az ellenkezdjét bizonyitjdk annak, hogy valami
nagy szammal lakott a magyarsag a Dundnttlon.

Déli Magyarorszdgon szintén tetemesebb szamu lehetett a
gordg keleti, valdsziniileg szlovén lakossag. Kiilonben érthetetlen
a sok szlovén hegy és folyonév, (Két Gugn, Dobri és Czrnikir,
Bisztra, Berzava), A XI. szazadban Manuel gordg csaszar konnyi
térfoglalasa ¢és Hunyadi Jénos diadalutja a Balkanon. Hunyadi
maga igazi délmagyarorszagi ember volt, kinek tudnia kellett
szerbiil, olahul, masképp micsoda biiverovel lelkesitette a koz-
népet? (Persze, hogy nincs sehol szobra Délmagyarorszagon!)

A Karpatok orrcsiptetohoz hasonléan harom darabban dom-
borodnak. Erdély és az északnyugoti tomeges felfold annak az
emelkedés-6vének a két szeme, a keskenyebb s inkdbb lanczola-
tos északkeleti hegyvidék pedig a kapcsolata. Csodas, hogy a
magyarsag elhelyezkedése ennek a hegyovezetnek atlos nyil
alakjaban a kozepét szeli. Ez azt mutatja, hogy a) a magyarsig
bekoltozése valoban északkelet feldl délnyugati iranyban tortént,
b) hogy ez a hegyivezet kiviil esett a magyarsag letelepedésének.
A legrégibb idoben keltdk és gotok terjedtek el a hegy”erinczeken
iv alakjaban haladva, ezt a gét (Czarku, Taisgun) és kelta folyd
s hegynevek (Torisza,) bizonyitjak. (B&vebben szol errdl a Kdr-
patok hegy- és folyoneveirdl szold dolgozatom 1908.,) Késobb a
szlovének (Magura, Muncsel nevii hegyek) s rumének ugyanezt
az utat kovették az Alsé Dunatdl fel Galiczidig. Az erdélyi geogr.
nevek zOme még a székelyek lakta teriileten is eredetileg got,
kelta, szlovén, meg késébben oldh. A két északi felfoldon sok a
felnémet, 6szlav (Lavkin), meg orosz, lengyel eredetii geogr. név,
csak régi magyar név hianyzik. A Felvidék ¢és Alfold anthropo-
geografiai ellentétessége a torténelem minden lapjan nyilvanvald.
II. Rakoczy folkelése tulajdonképpen a Felvidék forradalma volt.
Az Alfold s a Dunantal alig vettek benne részt. Konnyen boldo-
gult mindenik f6lkeld Bocskaitol Tokolyig vele, meri tobbnyire
szlav €és német ajkd, a hegyi erdds levegdtdl edzett iparos ¢€s
protestans lakossaga inkabb huzott a vele rokon klimatikus, fel-
szini ¢és gazdalkodasi viszonyok kozott ¢él6 erdélyeiekhez, mint a
fatlan réndk lakoihoz. Most sincs valami kiilonosebb vonzalom a
varosiasabb északi és keleti Felfold, meg a falusiasabb tanyas
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Alfold kozott. Petéfi ki nem 4allhatta a Felfoldet, Gorgey Kos-
suthot, Tompa a viragregék koltdje szinesebb, szelidebb Petdfinél,
Madach vilagnézete, koltdi géniusza mdés, mint Aranyé. SO6t a
hegyes Magyarorszag igen jo néven vette a XVII. szazad végén,
hogy Thokoly, a felvidék ura s Erdély fejedelme alatt elszaki-
totta az Alf6ldtdl s a Dunantultél. Mdas ethnogr. és kulturalis
szinezete van tovabba keleti és nyugoti Magyarorszagnak. Mintha
hatarbardzdat vonna a Sajo, Hernad horpadékja és Tisza volgyii-
lete kozottik. A ruthén felfold idegenkedik a tot felfoldtdl és
szivesebben csatlakozott Erdély politikai torekvéseihez. Erre az
ethnogr. ellentétre épitette ol Szapolyai a kiralysagat. A keleti
és nyugoti magyarsagrol pedig, azt mondhatnok, hogy ugyanegy
éremnek két kiilonb6zé lapja. Van kiilonbség a kettd kozott
nemcsak a birtok megosztasdban s a gazdalkodasban, hanem
még ethnologiai tekintetben is. Csokonai ¢és Petéfi, Vordsmarty,
Zrinyi ¢és a Kisfaludyak épp ugy eltérnek egymastél phantasia,
felfogas, érzelem tekintetében, mint Dedk Tiszatol, Eszterhazy
Pal Péazménytél vagy Bethlentdl, (a kettdé csodds egyetértése
Eszterhazy gytilolésében), avagy Széchenyi Kossuth-tol, Berzsenyi
— pardon — Ady Endrétél. Ha a nemzetnek kritériuma: kimagaslo
férfiak szellemi fajsulya, akkor a nemzeti genius e kettds varietasa
mindenesetre figyelemre méltdé s nem puszta véletlenbdl anthropo-
geografiai ellentétben nyugvo jelenség.

Hogy a tengerhez kotottség uj nemzeteket csinal, ha van
hozz4 arravalésaguk, azt déli Amerikdban a Nagy Oczedn gazda-
sagi koréhoz tartozd Gsili, Eurdpaban Portugalia, Gordgorszag,
Dania, Norvég ¢és Svédorszagok esetei bizonyitjak. Az els6é ép
ott kezddédik, ahol a spanyol belfold fokozatokban leszall és a
tengeri klima érzik. Az utobbinak hatdsa szintén majd mathe-
matikai pontossaggal Osszevag a skandinaviai magas fold s a
tengeri klima hatasaval. Sz6 sincs rola, hozzajarult ethnogr. kii-
16nbség normannok és gotok, halaszok és foldmiiveldk, spanyolok
és portugallok kozott, de nagyobb factor itt a geogr. configaratio
s a vele jaro életfoltételek. A torokok, arabok ellenben faji élhe-
tetlenségbdl soha nem voltak tengerészek, ambar az Aegei tenger
mindkét partjat birtak vala.

A taplalékot, védelmet nyujtd tenger a hollandibol szintén
tengerjard népet formalt. Szazadokig eliilhetett volna a partjan,
mint a finn a magaén, ha nincs ratermettsége, cselekvésdsztone,
elnyelte volna a német continentalis hatalom. Finot-nak allas-
pontjat, hogy egyaltalan nincs nemzeti ratermettség, mert race
sincs, nem lehet igy par la tour main elfogadni. Bizonyos, id6k
folytan szerzett és megallapodott testi lelki sajatossagok mégis
csak vannak. Nem mondom, hogy o6rokké valdk, de azt se hiszem,
hogy 50 év alatt a japan nép tomege oda érlel6dott volna, ahol
ma az eurdpai ember all s hogy a néger a secessio habori ota
tobbet haladt, mint a germéansag Julius Caesar Ota. Arrél nem
lehet vitatkozni, hogy az emberiség az egész foldon egyforma
lelki szervezettséggel, mondjuk psychikai egységgel van megaldva:



17

logikaval, abtractioval, okoskodd kényszeriséggel (Causalitéts-
Bediirfniss. Peschel.) és erkolesi alapjelleggel, hogy t. i. fékezheti
osztoneit és szabadon cselekedhetik. Es bizonyosan szanalomra
melto figura, ki Kantot erkdlcsi 0s Osztonlink és szellemiségilink
f6 argumentumanak leghangosabb hirdetdjét lekicsinyleni bator-
kodik, illetéleg philosophiai tudatlansdgaban gyermeteg naiv mo-
don jatsza a kritikaszter szerepét a hiszékeny publikum el6tt,
p. o. a tlibingeni, pataki és kolni theologusok, kik eldtt Gothe
is apage Satanas! . . . De, hogy kedvezd koriilmények szerencsés
talalkozasa folytan egyik-masik racénal és kijegeczesedett nem-
zetnél (éppen ezért nemzet) bizonyos jO vagy rossz tulajdonsagok
kifejlddnek ¢és oOrokléssel folytatodnak, mint kollektiv psychologiai
sajatsagok — azt ezernél t6bb eset bizonyitja. Nem kételkedem,
hogy az amerikai négert a fehérboriiek kulturalis elbizakodottsaga
és Onzése tartja alabbvald fajtanak; de hogy a szorvanyos kivé-
telektdl eltekintve, a négerség nagy tomegét egyranginak lehetne
mondani és kinevelni az amerikai jenkikkel, vagy a fehérekkel
egyaltaldban ¢és ez alapon a néger és eurdpai fajtanak Ossze-
forradasat, meg az Unionak nemzeti egységét lehessen eldre
josolni, ezt sem Finotnak, sem Kirchofnak, sem Rooseveltnek,
az imperialista bérbe bujt lizémek nem hiszem. Politikai, gram-
matikai gazdasagi egységrol igen, de biologiai és kulturdlis egy-
ontetliségrél az Unidban soha sem lehet szd. Pedig az észak-
amerikai Unidnak meg van a geogr. kereksége. Messze a kon-
tinensekt6l, parti hegyek és fennfoldekkél beszegett nagy folyama,
kitinéen termd siksagokon koénnyen keresddnek egységes nemzet
amugy elméletben. Természeti kincsei kimerithetetlenek és val-
tozatosak. A continensek 4tellenes, partjai sincsenek téle nagyon
messzire (5000 km), 6, s6t 4 nap alatt atszeli a gyorsgdzhajo
az Atlanti oczeant, de azért nagy terjedelme (9 millio km® feliil)
¢s sok lakosa (84 millio) miatt épp gy kivan téve az Unid a
klima hatasanak, mint a politikai nemzetet alkoté térzsek hamar
ki nem pusztuld torzstulajdonsdgainak s a valtozatossagra tord
természeti torvénynek, mely aldl egyetlen szervezet sem vonhatja
ki magat. Az északi allamok (2,6 millié km?®) 60 milli6 lakossa-
gukkal, a déliek (2,1 millié km*) 20 milliéval, a nyugatiak (31
milli6 km?®) 4 milli6 emberrel, minden tekintetben més vidékek,
akar China néptorzseit Osszetartani igen, de egy kaptafara hiuzni
nem lehet. Azokbol Uj ethnikai €s polit, csoportosulasok keletkez-
hetnek, kivalt, ha a panamai atjar6 megnyitasaval a roman
Amerikanik és Azsia mongol és maldji népeinek lesz modjiban
modositani az Unid lakossag ethnicumat. Ma 26% (!) német, 20%
ir, (kérem ir, az angol haldlos ellenfele!) és csak 1670 angol.
Azonkivill 9 milli6 néger és mulat a déli allamokban! (Ratzel:
Polit. Geographie 1897. 131. 1. Kirchhof: Nation u. Nationalitét
1905.45.1.)

Izolalt allam Nippon is, ezért sikeriilt a japannak eman-
cipalnia magat China gyamsagatol. Mese azonban a japanoktol,
mint fajilag egységes nemzetrdl regélni. Hiszen ott emberfajtdkra
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(aino, mal4ji) kell assimilalni, hozzd teljesen kiilonb6zé népi
gyarmatokat (Korea, Fiilopszigetek) allami kozOsségben tartani.
Eurépa mindig a partmelléki varosokbol és az europeizalt japanok-
rol itéli meg Japant, de nem ismeri 50 millid6 bennlakd népét.
Japanokrol, mint egységes ¢és consequenter, feltartoztatlanul halado
nemzetrol beszélni annyi, mint a mongol torzsekbol, torokokbol,
eranokbodl és goétokbol, ad hoc Gsszehajtott hunokrdl, mint egy-
séges nemzetrdl beszélni. Confoederatio a 17 provincziabol, mind-
megannyi kiilon sajatossagii nemzetb6l 4allo 408 milliéra rugd
khinai vilaghatalom, mely 4 milli6 km* “foglal el a globuson és
épp oly kozépkorbeli tarka nemzetiségli, mint 4'8 millio km?
300 millio lelket szamité ElS-India. Itt a vallds nagyobb tényezo
a grammatikanal vagy geografiandl, hozzajarul Chinanal a fogalmi
irds, mint kulturdlis Osszetartdé erd. Arabia jo hataroltsagnak pél-
daja, Azsia, Spanyolorszag, Eurépa nyugoti részében, mindamellett
nem sikeriilt nemzetiségre szert tennie egyiknek sem. Lengyel-
orszagot rossz hatarai és szomszédainak foldéhessége tette tonkre,
miként a Torok birodalmat orosz hatarolasa miatt, mint negativ
példa szolgalhat a 39 allamocska, szétesett Német birodalom,
mely csak 1848. mdajus 18. ébredt 200 éves politikai alnokossaga-
bol nemzeti egységének ontudatara.

2. Nevezetes nemzetalkotd tényez0 a periférianak a lakohely
kozépponti részéhez vald viszonya, mit Ratzel politikai geografiaja-
ban ,Konzentrische Differenzierung”-nak”nevez, hogy t. i. a
kozpontbdl indul ki a keriileti részek lakoinak egyformasitasa p. o.
Magyarorszagon, az ¢és északamerikai Unioban, fta kedvezdk u. i. a
koriilmények hozzd és nagyok a gazdasagi-é¢s védelmi érdekek s
hasonlithatatlanul er6sebb minden tekintetben a vezérnemzet a
a kertileti népeknél. Oroszorszag ennek a kozpontisagnak kdszoni
grandiosus kifejlédését. Koriilbelill Moszkva tdjéka az orszag
kozepe, az orosz nemzet bolcséje, hol a fekete fold, az erddk
ove s a nagy folyok forrasfeje Osszeér. Az erdokben megedzett
orosz torzsek (drevnik) kiverték a mongolokat a term¢ vidékekrdl
a pusztdkra s lassankint sugarszeriileg terjeszkedtek, kiillondsen
dél és nyugat felé, ahol a miveltebb Lengyelorszag izgatta
hoditasvagyukat. (Hellner: Russland 1906.18, 27, 88 1.) A Lengyel
birodalom mas jellegli, a Keleti tenger felé¢ lejtosiilo siksagi
monarchia, azért maig sem szerves tagja az orosz czarsagnak,
egyszerlien politikai annexi6, akar Finnorszag, vagy Szibéria, vagy
magas Ko6zép Azsia. (7 millié km?, 20 milli6 lakossal.)

Excellens kozpontisaga van az atlanti gazdasagi korhoz
tartozd 8'% millié km’® terilleti és 22 milli6 lakosu braziliai
Egyesiilt Allamoknak, hol a parti Kordilleraktél és roghegységekkel
koriilvett Amazonas siksdgja a czentrum rengeteg vizhalozataval
¢és tropicus erdeivel. A partokon a czukornad, kavé, az erddkben
a kaucsuktermelés jarja s a termel6k kdolcsonds egymasra utalt
allapota tartja Ossze a braziliai politikai nemzetet, ha lehet azt
igy nevezni.

3. Felettébb fontos tényez6 a politikai nemzetek alakulasanal
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a lakok gazdasagi sziikségleteinek kolcsonds kiegészitése, amirdl
eddig kevés szo esett a gondolati gymnastikat végzé tuddsok és
exaltadok irataiban. Kiilondsen rank magyarokra fontos. Nem kell
azért az embernek a Marx- és Bernstein-féle dogmatismusba
esnie, kik mindent a gazdasagi viszonyokbol magyardznak, ha a
socialis tarsulasnak, kovetkezve sok allam és nemzet keletkezését
a megélhetésben a geografiai kozos teriileten oOhajtott boldogulas-
vagyban keressiik. (Bourgeau: Les socialistes et sociologes. 1905.
82. 1.) Végtére az életdszton a standard of living a legerdsebb
0szton, mely til teszen erejében eszmei okokon, nyelven, vallason,
még a race hatalmén is, ha a race nem tobb gyiijtdnévnél és
nem fictio vagy conventionalis hazugsag. (Finot, Chamberlain.)

Alkalmas példakat a gazdasdgi geografia szolgaltat. igy
Belgium, Schweiz, Csehorszdg, Magyarorszag, az Osztrak-Magyar
monarchia, az Eszaki- és Délamerikai Egyesiilt Allamok, melyekben
a gazdasagi érdek erdsebb a kulturdlis érdeknél vagy Argentina
(3 milli6 km® 6 millié lakossal), Araguay, Paraguay, meg Egyptom
(1 milli6 km*10!! milli6 lakossal), ahol a gazdasagi kérdés mindennél
elébbre valo.

Schweiz 4 allam kozé ékelt havasi orszag, continentalis és
transito-vidék. Gazdasagilag a kenyérterményeket szolgaltaté észak-
nyugati havasi fenfoldjére és a rétgazdalkodast nyujtd délkeleti
havasi félre oszlik. A két rész egymasra van utalva, fOleg azért,
mert az elégtelen foldmiivelés hidnyait iparral és kereskedelemmel
kell potolniok. Hiszen az élelmiszerek és nyers termények felét
behozatallal kell fedezniok. Orosz, magyar és amerikai buzabol
kell kenyeret siitniok és tengerentili nyers terményeiket directe
a gyarmatokon kell megrendelnidk, hogy olyan aron kapjak azokat
még a vasuti szallitassal is, mint szomszédjaik. A tarifak miatt
szintén Orokos viaskodasban allnak a szomszédokkal, azért kis
térfogatot elfoglald értékes anyagokat (selymet, aranyat) dolgoznak
fel iparczikkeknek, nehogy a szallitds tulsdgosan megdragitsa
a portékat és hogy konnyen lehessen beldle sokat kivinni. igy
is nagy vasuti halézatuk mellett gyartmanyaiknak Ve-at birjak
exportalni, élelmezésiik fele tehat fedezet nélkiil marad. Azon ugy
segitenek, hogy gyaraik egyrészét kiilfoldon allitjdk fo6l s hogy
2V2 millié turista utdn élnek. Ez a kényszerhelyzet, a havasi
klima ¢és létfoltételek azonsaga, a kolcsonds tamogatas és védelem
sziiksége oly hazafias kozérzést teremtett naluk, hogy a nemzeti
kérdés dolgaban vallds és nyelv nem jé figyelembe. ,,Mi schweiziek
vagyunk” mondjak biiszkén, ambar 3 nyelvet beszélnek kantonjaik
s a leghevesebben tiltakoznak, ha szomszédos allamok szétdarabolni
vagy annektalni akarnak szegényes orszagukat. Midon egy berni
professzor a niirnbergi german muzeum jubildris {innepén mondott
felkoszontdjében Schweizrél, mint Németorszag szellemi provin-
a napi, mint a a hivatalos sajtoban. Pedig a lakossag 7/ 10-€ német,
de az osszes 3% millio lakossag (41.000 km’-en) '/;, franczidul,
°/10 olaszul is beszél. A kozépiskolaban paralell osztalyokat alli-
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tanak fol I-III. osztadlyokban, abban a ,kanton tobbségi nyelvén
tanitanak; a parvonalos osztalyban pedig a kisebbség nyelvén.
Nalunk se lenne rossz e megoldéas, hogy az allami és anyanyelvet,
meg elemi ismereteket alaposan tanulja meg a gyermek. Rokon-
szenviilk most a franczia koztarsasag fel¢ fordul, mert nem biznak
sem Italidban, leginkabb az olaszok, sem a németekben, éppen a
schweizi németek. A havasi millieu majdnem azt mondhatni, egy-
formalélekkel aldotta meg Oket. Halalosan szeretik hegyeiket s bele-
halnak, ha sokdig el kell azokat hagyniok. Frugalis életmodjukat,
szabadsagukat s a szomszédokéndl sok tekintetben kiilonb kultd-
rajukat és tarsadalmukat semmivel a vilagon f )I nem cserélnék.
(Kirchhof'i. m. 37-39.)

Kereskedelmiik 2400 millié6 koronat hoz forgalomba, mibdl
750 millid6 korona transito-kereskedelem Holland, Italia, Franczia,
Németorszag ¢és Ausztria kozott. Vonatjaik tunneleken robognak
keresztiil s hagoikon tengelyen viszik at a kikotdkbe szant arukat,
60 tavi hajo pedig a belforgalmat szolgédlja. ime a geogr. és gaz-
dasagi alapfoltételek egyforma foglalkozasmoddal, ezek pedig
kozos érdekkoroket teremtenek, melyek miatt a schweizi ne ai
hagyja el Horvatorszagnal kisebb hazajat.

Eurépanak masik nagy iparos ¢€s transitu allama Belgium
29.000 km® teriiletével, még a Tisza jobbparti részénél is kisebb,
mégis 7'/, milli6 embert bir eltartani. A nyelv alnémet eredetii
flammokra (3'2 millid) és romanizalt kelta vallonokra (3 milli6)
osztja a lakosokat, a gazdasagi érdek, nevezetesen a foldmiveld
(29%) siksagi lakokat egy nemzetté forrasztotta Ossze az iparlizd
Belgium dombos tajait lakd wvallonokkal. (38%). Igaz, hogy a
flamandok a népesség 46%-a nagy harezot visel a sajtoban s a
parlamentben a 43%-u vallonokkal, mert a kultira és tanitas
nyelve a franczia, de a kozos kath. vallas, az igen értékes magas
kultira meg a rengeteg kereskedelmi (10.000 millo K) és gyari
haszon biiszkévé teszi a belgat s bar nincs belga nyelv, de van
tényleg belga nemzet. Az 1908-iki bevitele 2707 millio K, 3358
milli6 K, kivitele 287 milli6 K, illetve 621 milld koronaval
nagyobb, mint az osztrdk-magyar monarchiaé, (behozatala 2737
millié K, kivitele 2428 milli6 K), pedig ez kozel 50 millio lakost
szamlal és 21-szer nagyobb (650 ezer km?) nala. Belgium a
gazdag allamok sordban a 4-ik, kettds monarchidank pedig csak
kozepesen jomodu.

Belgiumnak 1830-ig allami szovetségese, most gazdasagi
versenytarsa Németalfold, mely 33000 km’ teriileten 5'/, millio
lakossal szintén 10 ezer milli6 K évi forgalmat csinal %2 millid
tonndra mend 800 hajoja kozvetitésével. Amannak Afrikdban 2,4
milli6 km’ gyarmatbirtoka van 20 millio lakossal, ennek Dél-
azsidban 1,9 millio6 km® birtoka van 38 millié lakossal, tehat 18
millidval tobb, mint Kongd népessége.

Gazdasaganak oka a hata mogott szokatlan modon iparilag
¢és kereskedelmileg follendiilt birodalom, melynek kikdtd orszaga.
(Hafenstaat). A 17 atlanti-6ceani vilagkikoté kozil négy ma az
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északi tenger koriil sorakozik: London 34 millié tonna forgal-
maval, Hamburg 22 milli6 tonna Antwerpen 20 milli6 tonna,
Rotterdam 15 millié tonna. Magan a Rheinon 25000 hajo jar ki
és be Hollandidba 10 milli6 tonna aruval. Németalfold bevitelé-
nek, de foleg kivitelének legnagyobb része a Németbirodalomnak
jut, ambar 740 km. partjan évente 3500 gyorsg6zds all meg 24
milli6 tonna tartalommal. Rotterdam hajoforgalmat 15000-re
teszik, melyeknek /s idegen vilagrészeket szolgal.

Gazdasagi jelentOségét Hollandia népe csakhamar felismerte,
azért igyekezett szabadulni legelobb versenytarsatol és kath.
uratol II. Fuloptél. Szabadsagdnak kivivasa utan tengerész allam
lelt, 4mbar el nem hanyagolta siilyed6 orszaga mezdgazdasagat
sem, melyet oridsi toltésekkel védelmez a tenger arja ellen. A
szazados kilizdelemben megedzett népe tehat okossaganak és
akarati erejének koszoni nemzeti follendiilését. Nyelvileg elég
tarka, mert népességének 72% holland, 14" friez, 13% flam,
2% alnémet, — wvallasi egységrol sem lehet sz a protestans
lakossag 80%-a mellett — mindazaltal itt sem a nyelv, sem a
vallas, egyediil a gazdasagi és szellemi kultira érdekei hataroz-
nak, miként volt tarsorszagaban Belgiumban vagy Schweizban.
Belgium!6l valo elszakaddsat szintén nem annyira nyelvi és val-
lasi surlédasok okoztak, mint gazdasagi kiilonbség. Igaz, Belgium
inkabb roman szellemii, katholikus, de gyaripart és atmeneti
kereskedelmet 1iz6 continentalis nemzet, egyetlen nagy kikotdvel,
de Eurépa legstriibb wvasuti halézatdval (8000 km.) Hollandia
ellenben protestans, vilagkereskedelembdl pénzeld oceanicus ger-
man orszag. A kettének gazdasdgi érdekei tehat keresztezik egy-
mast, mi a faji és politikai elkeseredést még inkabb tiizelte.
Hiszen nyugoti orszdg mind a kettd, ahol a pénz az ar. Belgium
nem taplalhatta Hollandiat, ez sem kontinentalis tarsat, inkabb
verseny, fogyasztd, konkurrensek, nem segitd iizlettarsak a transito
kereskedelemben, egyik szarazfoldi, masik tengeri kereskedd, nem
szorul tehat egyik sem a masikra — ezért esett széjjel a bécsi
kongresszus altal Osszetakolt Németalfold, mesterségesen, hivata-
losan késziilt politikai nemzete. A kongresszusok csak foltozhatnak,
uj nemzeteket nem csinalhatnak tobbé.

Belgium ¢és Holland gazdasagi értékének megitélésére szolgal-
janak a kovetkezd Osszehasonlito adatok a forgalomrol. Anglia
forgalma 24 ezer milli6 K, ennek 3s behozatal, 2/ kivitel. Van
12000 keresk. hajoja 12 millio tonna tartalommal, azaz a vilag
kereskedelmi hajo-parkjanak (50000 hajo, 28 milli6 tonna) '/,
majd félannyi tonnaval. Francziaorszdg kereskedelmi &ruinak
értéke 10 ezer millid6 K és van 1,2 millié6 tonnas 15000 hajoja.
Németorszagnak 4 millio tonnds (272 millid6 netto tonnas) 4300
tengeri hajoja van, azaz a vildg hajo-park 8%, forgalma 23 000
milli6 K. 1907-ben v. i. felényivel nagyobb Francziaorszag forgal-
maval, hiszen kereskedd hajoallomanya a vilagalloméanynak csupéan
3%. Belgiumnak és Hollandianak kiilon-kiilon 10 ezer millio a
mi csaknem egyenld Anglia vagy Németorszag  forgalméanak
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kisebb felével. Hollandidnak félmilli6 tonnis 800 hajobol allo
parkja teljesen egyezik a Spanyol kirdlysag hajo és tonna éallo-
manyaval, csakhogy utébbinak alig van 3200 milli6 K forgalma.
Dania mely kisebb a Dunéantalnal (40000 km?®, 2% millio lakos-
sal), szintén tengerész allam 460 ezer tonnas 3600 hajoval, de
mar csak 1200 milli6 K forgalmat bir felmutatni, mégis kétszer
tobbet (600 milli6 K) Norvégia forgalmanal, (azért gazdag orszag),
de 16-szorta kevesebbet Hollandia kereskedelmi élénkségénél,
melynél 700 km*-el kisebb s kétszerte népesebb.

A skandinav protestans allamok koziil Norvégia szintén
tengeri orszdg, mely kicsi szdmu népét (2,3 millid) eléggé birja
fentartani halaszatdval s Angliaval folytatott kereskedelmével.
Csak addig allott a svédekkel (52 millio) &llami kozosségben
mig olcsébb amerikai buzidt nem vehetett. Itt a foldalakulat s
nyelv kiilonbsége legpracgnansabban nyilatkozik a svéd és norvég
nemzetek kiilonvalasanal. Mindakettonek kiilon nagy irodalma
van és nagy férfiai, ir6i, de gazdasagi és kulturdlis irdnyuk mas.
Svédorszag 1200 milli6 (— Daénia) K forgalmaval, (40%), a
német birodalom felé¢ gravital, felében ipariizd, felében termeld
orszag, mivel0dését, Osztonzéseit a németektdl nyeri. Norvégia
bevitelének 30%-at és kivitelének 40%-&val Anglidnak déferai,
annak nyelvét tanulja s attol vasarolja be élelem- s iparsziikség-
letét. (Sophus Buge Norvégien).

Az északamerikai Egyesiilt Allamok inkabb gazdasagi, mint
politikai szovetkezet, amennyiben keleten sorakoz6 kereskedelmi
¢s iparos allamai félmilli6 gyaraikkal, 7 milli6 munkésaikkal, 2,7
millié tonna arut czipelé 35000 hajoikkal, 4 transcontinentalis
pacific-vasutjaval, 14% ezer milli6 kiils6 forgalmdval a hus ter-
meld északi, a kukoriczat, buzat, zabot termelé kozép, az aranyat,
eslistot szolgaltatd nyugoti és gyapot- és dohanytermeszté déli
iiltetvényes 4llamokra. Oly &llamban, amelynek hajo-parkja Anglia
és Németorszag utan (az 1908-iki adatok alapjan) 3-ik a vilagon,
362000 km. vasutja, oriasi folyamkozlekedése van, mely kukori-
czabél a vildgtermelés 75%-at aratja, masfélmillio km’® teriileten
gyapotot termel, legnagyobb fakereskedd és arany termelé (1400
métermazsa), els6 zabtermeld és buzakereskedd a vilagon, mely-
nek 9% milli6 km® teriileten tiz milli6 tehenet, hatvan millid
szarvasmarhat, Otvenkét millié sertést, tizennyolcz milli6 lovat
tenyésztenek, 1200 milli6 métermazsa kenyértermést aratnak s
43000 milli6 métermdzsa nyersanyagbol évenkint 21000 millid
értékli iparczikket gyartanak, — oly rengeteg gazdasagi erdvel
biré allami szdovetkezetben bizonyosan fontosabb a sok nyelvil
¢s eredeti 84 millios embertdmeg Osszetartdsara a gazdasagi
érdek, lizleti haszon, a bussiness, mint a koztarsasagi allamforma
az angol nyelv vagy védelem sziikséglete.

Az Unid par ex cellence gazdasagi, nem nyelvi alaprol sar-
jadzott és oOridssa nott modem allam, amoly meghaladta s maga
mogott hagyta a nemzetek kozépkorbeli alakulas mddjai, nyelvi,
vallasi vagy egyéb kulturalis alapon. Példajanak utanzasa nétton-nd
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¢és serkenti a két Amerika Osszes allamait, fejlodé és félig kész
nemzeteit. (Oppel: Wirtschaftsgeographie der Vereinigten Staaten).

Kisebb méretekben Cseh és Magyarorszagot is megilleti a
dicséret, hogy a gazdasagi ¢rdekeket magasabbra értékelik vagy
legalabb kezdik magasabbra taksalni a hagyomanyos politikai ¢és
nemzeti kapcsol atokndl. Csehorszdgban igen heves a harcz a
nemzeti kirdlysdg utdn esengd csehek és a csdszarsag torténelmi
varazsa alatt all6 nemzetek kozott A 6 milliora mend csehmor-
vak a 3 milli6 némettel szemben igen merész almokat szonek.
Nemcsak sajat németjeiket, hanem Szaszorszag felét is akarjak
elcsehesiteni, megakarjak csonkitani Galicziat, annektalni a két
Sziléziat, ha lehet (persze) Brandenburgot s vissza szeretnék idézni
Ottokar almat, t. i. a Keleti tenger és Adria kozott szlav kozép
Eurdpat teremteni. Erzelmeikben igen hangosak, nagyzok, de
tagadhatatlanul serények és igen intelligensek. Mégis a megélhe-
tés rideg kovetelései a politikai chanteclaireket lehtitik. A koznép
nem igen térédik a politikusok expectoratidival, végzi dolgat,
megfér a németekkel, tanul t6liikk és vagyonosodik, akar Délma-
gyarorszdgon a svaboktol a tobbi nemzetiség. Mert Csehorszag
gazdasagi helyzete az, hogy a Szudétdk iparos és gyaros népe
koroskoriil ra van utalva Csehorszagnak termelé kozepére. Amaz
tulnyomoan német, kivalt északon, ez cseh-morva. Az orszag
északi ipariiz6 rondja messzire belenyulik Galiczidba s déli Magyar-
orszagig ér, kozbiil van a buza, rozs, arpa és czukorrépa gazda-
sagi Ove s az allattenyésztés vidéke. A merkantilista periféridk
el nem lehetnek a kozponti agrariusok nélkiil s e gazdasagi tényen
— on fait bonnes mines au seu mauvais —megbékiilnek. A
gazdasagi eszme diadalmaskodik a nemzeti féltékenységen. (Dehn:
Volker Siidost-Europas 1909.)

Magyarorszagon hasonld gazdasagi viszonyok tartjadk egyen-
sulyban ¢és 4allami kozosségben a kiilonbdzd nemzetiségeket. Ha-
zanknak szintén 2 iparos Ove van a felvidéki és a délmagyar-
orszagi, kozbiil a Nagy Alfold buzat termel, Erdély kukoriczat
ad, a Karpatoknak egész hegyivezete rozsot, burgonyat termeszt,
marha, sertés, lotenyésztés mindeniitt van ugyan, de nagyobb
tomegben mégis inkabb a magyarsagtél megszallott, kozponti €s
déli tajakon. Osszefiiggd erddségeket ellenben csak a Karpatok
periférigjan  taldlni. Mivel pedig a koszéntelepek — legalabb
eddigi felasasukban — Osszefliggd rondkat nem alkotnak, a hazai
. gyaripar az erd6-allomanyra szorul. Szoval az iparos és varosias
hegyes korzet a kenyér és élelemtermeld kozpontra vari utalva
és viszont. Az Alfoldek lakoi legkozelebb a két iparos zonaban
szerezhetik be sziikségleteit.

A mondottak felvilagositasara szolgaljanak ezek:

Magyarorszag termd feliiletének 51,3%) buzaval (30,5%) és
kukoriczaval (20,8%) volt bevetve 1905-1909-ig. Arpéval, zabbal,
rozs sal Osszesen 24,6%. Haziank népe nem buzakenyér evo,
hanem tilnyomolag rozs- és kukoriczakenyeret eszik ¢és pedig
buzabol 5,8 mazsat, rozskenyeret 672 milli6 mazsat, arpa, zab,
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kukoricza élelembdl 6,6 milli6, Osszesen tehat kétszerte annyi
rozs és kukoricza (13,1 millid) élelem kell, mint buzaliszt. 1909-ben
termett Osszesen 116 milli6 m. kenyértermény, ebbdl buza és
kukoricza 75 milli6 m., arpa, rozs, zab Osszevéve csak 41 millid
métermazsa. Az alfoldi ember tehat az eladott buza arabol a
rozslisztet a periféridkbol szerzi be, a hatarszéli rozstermeld
megyék pedig buzasziikségletiiket az Alfoldrél €s a Dunantalrol.
Igaz, hogy Erdély tobbnyire tengerin él, a Felvidék tejen és bur-
gonyan (46 milli6 m.), mib6l semmi sem keriil eladdsra. A peri-
féridlis részek buzasziikséglete igy nem lehet nagy, a magyar
ember tehat kivitt buzabol és tengeribdl pénzel, a felvidéki erdei
haszonbol €s iparczikkekbdl. Az utdbbiak zOmét itt az orszagban
adja el, de az AIlfold is raszorul a hegyes tajak fakészletére és
iparczikkeire. Gabonanemiiekbdl kivittink 1909-ben 171 millio6 K
értékben, mib6l 159 milli6 K Ausztridara jutott. Mivel ezek a
sziikségletek allando tételek Magyarorszag haztartadsdban, bizo-
nyara mint a megélhetésnek létfltételeinek van akkora s ha nem
nagyobb 0Osszetartd erejilk, mint a nyelvnek, valldsnak, s6t van
kiengesztelé hatdsuk, amije nincsen az utdbb nevezetteknek, mert
a megélhetésnek érdekei legnagyobbak e foldon.

Nagy gazdasagi egységet alkot az osztrdk-magyar monarchia
676.000 km® teriiletével (Boszniat, Herczegovinat beszamitva) és
50 milli6 lakossal.

Ha igaza van Wekerlenek, hogy a nemzetek vilagversenyé-
ben egyediill nagy gazdasagi egységek boldogulhatnak, ez elég
intelem lehet a kettés monarchia népeinek Osszetartdsdra nézve.
Az egységnek alapja: 1. a monarchia configuratioja, 2. termeld
vidékei Nem 4ll csupan az emberek hiszékenységére szamito
nagy mondas, hogy az osztradk-magyar monarchia felszine és népe
a geografiai és politikai zillottségnek netovabbja, hogy semmiféle
néven nevezendd egysége nincsen. Nationalista hybrid-geografusok
hirdetik ezt, kik szét szeretnék szaggatni a monarchiat. Egységé-
nek alapja minden eldtt az Alpok és Karpatok egységes egyivasu
ivezete s a hozzacsatlakozé dindrai hegyrendszeri ivezet, mely
régibb, belsé roghegyeken feltorlodott. Ilyenek a Szudétdk, nalunk
Erdély s Magyarorszdg, Bosznia, Horvatorszag belsé hegységi
csonkjai. A kettds monarchia orographiailag alprendszerii. Nyu-
gaton a legyezOszeriileg szétteriild keleti Alpok, keleten a Kar-
patok s az azokra tamaszkodé siksdgok. Déli tartomanyai bele-
nyulnak a Balkén-félszigetbe. A dindrai reddzettél beszegett orszagok
folépitése nyugaton mindeniitt egyforma, t. i. parti hegyreddzet,
mész- és kristalyos roghegyek, flysch egymasutanja Horvatorszag-
ban, Dalmaczidban, Bosznia és Szlavoniaban, keleten pedig a déli
Karpatok és délmagyarorszagi €s szerb hegyek, a Balkannal megint
egy délre dilé hegyivezet tagjai. Az Adria, a Fekete tenger siilye-
dése s a Nagy-Alfold beszakadasa adott okot e gylirddésekre, a belsd
Oshegyek csonkitasara s a dunamelléki siksagoknak délre és dél-
keletre a Fekete tenger felé valo gravitalasanak. igy lett a kettds
monarchidbol dunai allodalom. (Hellner Landeskunde 1.1907. 640.1 )
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A néprajzolati centralisatiot meg abban latni, hogy Ausztria-
ban az északi és déli szlavok kozé az Alpokon s a dunamelléki
rondkon egy tomegben lakod németek, a Magyar birodalomban
pedig a magyarsdag és olahsag blockja a kettés monarchidnak mint-
egy derekat tartja megszallva. Azért van ¢és volt geogr. alapja
¢s iranya mindig a monarchia teriileti fejlédésének s nem &tlet-
szerli, hanem anthropo-geografiai tényeken nyugvod Dedk Ferencz
kiegyezési miive. Semmiféle allam nem mondhat le térbeli ter-
jeszkedésérdl, mert a lemondas egyértelmii politikai hivatdsanak
csOdjével. Most azonban a monarchia csak a Balkan-félsziget felé
terjeszkedhétik — arra utalja plasztikaja, f6lejtdsiilése, Dunaja —
ott kell keresnie politikai érvényesiilését és gazdasagi boldogulasat.

Termeld vidékeinek egységét szintén feliileti alkotdsa szabta
ki. Villaszerlileg fogjak kozbe buzatermd siksagait, erdés hegyei
az Alpok, Karpatok, Szudétdk, a horvat, bosnyak, dalmdatorszagi
rog- és mészhegység ok. A dinarai kopasz hatak kivételével a
tobbi hegyen kiterjedt allattenyésztés folyik, alsébb diiléikon pedig
rozs terem, nagy északnyugat felé gorbiilt ivben Trieszttdl a
Dnjeszterig. A siksdgokon kenyértermények diszlenek, Magyar-
orszagon buza, tengeri, Csehorszag kozepén rozs és répaczukor
nagy mennyiségben. A két monarchia keleti fele tobiet termel
(13,4 milliot) kenyérterményekbdl, mint Ausztria (8 millidt), az
Alpokon azonban nagyobb a tejhaszon, mint Magyarorszagon s a
hizé6 marhadllomany Csehorszdg czukorrépas teriiletein szintén
nagyobb a miénknél.

Az ipar a ko&széntelepek, érezek elterjedéséhez van kotve.
Eszakon, nyugatrol, keletrél két iparos zona keriti be Csehorszagot.
Bécst6l az Adria tengerig egy masik ipardv vonul észak-délirany-
ban, a kettd szintén villaszeriileg fogja kozre hazankat s majd-
nem teljesen elvagja tolink a nyugoti és északnyugoti iparos
nemzeteket. Ha mindezekhez most hozzéd tesszik, hogy Magyar-
orszagon az osztrak ipari concentratio ellenképe gyanant kevés,
meg széjjelszort ipartelepek vannak, hogy a magyarnak az egy-
forma ipari és gyari munkatdl valdo idegenkedése miatt az ipari
munkasok zome szlav és német, s6t igen sok idegen eredetii, hogy
még a mezdgazdasagi ipar (sor, czukorgyartds stb.) sem bir ndlunk
toke ¢és vallalkozas hidnyaban osztrak modra fellendiilni, a vas-,
szOv6-, banyaipar stagnal, kiviteli druink nem csupdn az osztrak
ipar kordonjan, hanem mindeniitt, a Balkan kivételével osztrak
tartomanyokon keresztiil kell utat keresniok a kiilfoldre, be kell
ismerniink, hogy hazénk javulasra wvalo kilatds nélkiil sokaig
Ausztria nyers-terményszallitoja marad ¢és iparczikkeit cserébe
Ausztridbdl fogja beszerezni s az 1909. 1456 millid K. behozatbdl
1073 milli6 K. Ausztriara jut. Igaz, kozel egy milliard koronara rug
Ausztridba kivitt hiivelyes és kenyérterményiink, lisztiink, vago
marhank, szarnyasunk stb., de koriilbelill ugyanoly értékii szovott
gyapot és gyapju arut, ruhat, pipereczikkeket vesziink évente
Ausztriatol. Meg van teli 4t az arucserén és a két allamféi kol-
csOnods rautaltsdgan alapuld gazdasagi egység, de bizony szomoritd
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egység, melyen deklamalds nem segithet. Ki is abrandult Magyar-
orszag a fliggetlenségi igéretekbol, midén arr6l meg kellett gyo-
zOdnie, hogy anthropo-geografiai tényeken, valdsdgokon tul nem
teheti magat a politikus sem ,,. . . un ministre ne peut changer
les conditions économiques d'un Etat”. A 48-nak is a Deaktol ki-
jelolt 67-es csapasokon kellett haladnia. (Louis-Jaray: La question
sociale en Hongrie 1909. 89., 188.)

Az osztrak-magyar monarchia kontinentalis nagy termeld
dllodalom azon elv alapjan, hogy a nyersanyagot ¢és élelmet kereso
nyugoti fele Magyarorszagra van utalva, ez pedig ipar és keres-
kedelme tekintetében Ausztridra. Igen nagy a belsd, de csekély
az atmeneti ¢s tengeri kereskedelme. Mert:

Ausztria 0Osszes bevételének 35%-a Magyarorszagbdl szar-
mazik, Ausztria 8sszes kivitelének 33%-a Magyarorszdgba megy.

Magyarorszag Osszes bevitelének 75%-a  Ausztriabol ered,
Magyarorszag 0sszes kivitelének 72%-a Ausztriaba megy.

Az 1909. magyarorszagi kivitelink 73% Ausztridba ment,
7,9% Német, 3% Olasz, 0,5% Orosz, 1,2% Franciaorszagba,
2,3% Anglidba, 2,8% Romaniaba, 0,7% Szerbiaba, 0,6% Bul-
géridba, az egész Balkan-félszigetre alig 2%. Nohat, kinek csindlunk
és mibdl dndllo, kiviteli vamot?

1889. ota Ausztria-Magyarorszag nagykereskedelmi allam,
hiszen forgalma meghaladja a 1% milliardot, de csupan termény-
keresked6 en gros. Kivitelének 35% Németorszagnak jut. Tavaly
850 milli6 méterm. arut adott el Németorszagnak, 700 millio
méterm. vasarolt, hova 36 vasut viszen (a Karpatokon kérésziiil
6) a tenger felé arukivitelének csupan '/; veszi utjat. Oroszor-
szagra 4,6% (ugyanannyi Kelet-Indiara), lialiara és az Egyesiilt
Allamokra évenkint 6%, Francziaorszagra (Torokorszag) 3,7%
Szerbiara 2,3%, Romadniara 2,8%; azaz egész balkdni exportja
(8%) nem ér fol Angliaba iranyitott kivitelével. Pedig arra szabad
utja van! Tengeri kereskedelme a parti forgalomtol eltekintve,
sem szdmottevd. Fiume és Trieszt egylittvéve sem (10%2 millid
netto) kdzeliti meg Hamburg kiilforgalmat (22 milliét) s az Osszes
adriai kik6tok meg nem haladjak London forgalmi netto tonna
tartalmat (34 millid), mert a beérkezett hajok netto tartalma 34
milliod, az eltdvozdké 3372 millid netto tonna.

Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a ko6zds védelemre és
gazdasagi egyiittességre szorult két allodalom 12 ethnographiai
individualitasainak fennmaraddsa és sajat prosperaldsa érdekében,
ha széjjel nem akar esni alkotd elemeire, a gazdasagi szerkezetet
s a kozjogi kapcsolatot meg kell tartania. A magyarsag nagy
politikai értelmiségére vall, hogy ezt mar III. Kéroly koraban be-
latta s az 1848. konvulsiok kiheverése utan 1867-ben ujra elfogadta
politikai vezérségének, nemzeti megmaradasanak alapjaul.

Hogy monarchiank e gazdasagi szerkezetben szamottevd
értek Kozép-Eurdpaban, kivilaglik a kovetkezd adatokbol. A nemes
termények vilagtermelése 3450 millid métermazsa. Ennek Ve az
Unidra jut, koriilbeliil 1260 milli6 m., 600 milli6 az Orosz biro-
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dalomra, 250 milli6 Németorszagra, 180 milli6 Francziaorszagra,
(10 évi atlag 1899-1909.) 214 milli6 mmazsa azonban az osztrak-
magyarmonarchidra, minek javarésze, 130 mmdazsa hazadnkbol keriil.

4. A természeti okok soraban kell emlitenem a torzsek kol-
tozésének hatasat a nép ethnikai és ethnographiai, azaz testi-lelki
kialakulasara. A koltozés alatt nem puszta utvonalat (route) ért
Demoulins, hanem hdaborukat; mint a fajok keverésének leghat-
hatdsabb eszkozeit, a tartdzkodas helyének tObbszori valtoztatasat
s a velejaré valtozasokat kiilsében, szokasokban igy a magyar
nép 3 helyen is lakott és Demoulins szerint a baskirok félnomad
typusadhoz tartozott, mely a nyari pasztorkodas és téli hazi mun-
kalkodas miatt nagyobb kultira, nemzetalakulasra alkalmas. A 3
haza s az utjaban talalt kiilonb6z6 térzsek bizony nyomot hagy-
tak a magyarsdg typusan, mivelhogy a kornyezetnek, millieunek
hatdsa sem egyéb, mint mit Demouhns szocziologiai geografiaja-
ban bizonyit. (Gomment la route crée le type social? 1904. Reclus
L'homme et la Terre 1. 343. 1.)

A romanok nemzeti kialakulasa magyarokéhoz hasonldéan
tortént. Midén a hellénekben nagy kart okozd gotok és szlavok
eldl beljebb kelet fel¢ vonultak, albanokkal, thrukokkal, bulgarok-
kal, kunokkal talalkoztak. Csendes pasztorkodd nép volt azért
nevezték Oket az albanok szlav néven csobanoknak, legel6rdl
legelére haladt tovabb s faji meg nyelvi szivossdgaval, szép noivel,
mint ma is, magaba olvasztotta az utjaba akadt idegen torzseket.
A szlav, kun és asban hatas kétségtelen, de az is, hogy a dak
jelleget megoérizték és az északi balkdni népek szelidebb, nemes
vondsait viselik. Roman ¢és ario fajta a roman nép tagadhatat-
lanul. (Diefenbach: Volkerkunde v. Osteuropa. II. 225. Gétz Hist.
Geographie 1909. 146. 1.)

Tapasztalhat6 tény, hogy a gyarmatosok idével az uj haza-
nak kornyezetbeli jellegéhez simulnak. A bacskai szerbek oly
typicus magyar alakok, akar a szegedi super, haldsz,..az algyoi,
vasarhelyi vagy a szlavtatvedlett makoi magyar. A Kaukazus
aljan letelepitett wiirtembergi svabokbol cserkeszek véltak. az orosz
deportaltak Szibiridban uj orosz varietast teremtettek, a szibirijakot.
Azt tartjdk, hogy az Amerikaba kivandorolt németek, francziak
gyermekei oly jelleges amerikaik, mint a telivér (lucus a non
lucendo) yankee-k. Az indiai partokra letelepedett zsidok bdre
megfeketedett s vonasaik a hindukékhoz hasonlitanak. Gyorott,
Szatmdrt bajos megkiilonbdztetni az elmagyarosodott zsidoét az
autochton magyar lakosoktol. Legkdnnyebben vedlik, athasonul a
német, legnehezebben az O6rmény, az északi szlav, chinai, kinek
typusa még tobbszords vérkeveredés utan is kilit a 3-4 nem-
zedéken is. Francziaorszdg népességi deficitjét szintén bevandorlok
bedzonlésébol fedezi s az Unid sem maradna sokaig igaz eurdpai
fajbelinek, ha folyton fol nem frissiilne a vére eurdpai kivan-
dorldkkal. (Driesman: Rasse u. Millieu. 1902.)

Magaval a kérdéssel bévebben nem foglalkozom. Ez is elég,
hogy a fajtdk valtozatlansadgat hirdetd anthropo-szocioldgia tudo-
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manyos ¢értéktelenségét belassuk. Ha faji és nemzeti exaltadok,
mint Lapouge, Nietzsche Chamberlainé, meg a hiilye dilettans
Ammon, ki minden szabadabb irdnynak veszett ellensége, melléje
allanak az annak a bizonysaga, micsoda gyaszos dolgokat csindl-
hatnak el6itéletes, tanulatlan dilettansok, ha szocziologiai konyve-
ket irnak. (Alaposan eltemették a karlsruhei faiseurt Gumplovicz
és Jentsch.)

VI. A torténelem és kultiura nemzetei.

A torténelem folyaman kiilondsen a IX. szdzad ota kelet-
kezett népeket eszmei okok, u. m. nyelv, vallas, akarati elhatarozas,
torténelmi események és nagy férfiak értelmi belatasa hozta létre.
A nemzetté jegeczesedd torzsek lelki vilagabdl nem a kiils6 physis-
bol sarjadoztak azok, azért eszmeiek.

5. Egy akarat egyengette a német nemzet kialakuldsanak
utjat, midén 1. Ottd a keleti szlavokat kényszeritette a német
hegemoénia elismerésére, 1I. Konrad pedig a Constitutio défendit
cimii torvényével a kiilonkodo torzsek €s herczegek hatalmat torte
meg. XI. Lajos a seniorok leverésével épp oly szolgalatot tett a
franczidknak, mint Géza a torzs-fonokok kiirtasaval vagy Sz. Istvan
az autokrata kiralysag felallitasaval, vagy Zsigmond, Robert, Karoly
az oligarcha kiskiralyok letorésével. Az angol aranybulla kicsirdz -
tatta a polgari elem kifejlddését, a magyar aranybulla megcsinélta
600 esztendére a magyar rendiséget, melyet Verbdczy Triparti-
tumaval, friss serummal megifjitott. Schweiznak sziiletésnapja a
Grauson ¢s Murten melletti gydzelem 1476. Hollandié az utrechti
béke 1609., mely oOrokre visszautasitotta a spanyolokat a kon-
tinenstol.

II. Géza a bels6 gyarmatositassal folytatta a Sz. Istvan altal
kezdett etnikai atalakulisat a nemzetnek s Arpad belatasa és
energinja nélkill valahol az &zsiai pusztdkban mult volna ki a 7
torzsi magyar nép. Nemzetté itt lett a Karpatok Ovezte hazaban,
nem parla tour main, hanem lassan az avarok, szlovének; bessenyok,
kunok beolvasztasaval. Kunul még tudtak egyesek a XVIII. sza-
zad végén, amint spanyolul tud még egyik-masik temesvari vagy
szerajevoi spanyol zsido s Orményiil is tudott egy-két Greg szamos-
ujvari matrona a XIX. szazad végén. A bels6é gyarmatositas foly-
tatodod a XVII. és a XVIII. szazadban s folyik ma horvat, szerb,
roman, lengyel zsidok, cseh 6s német munkasok bekoltdzésével.

6. Rendkiviil intenziv, taldn a leger6sebb assimildlé €és nem-
zetalkot6 ereje van a nyelvnek akar Onkéntes csatlakozassal, akar
kényszerrel torténik a befogadasa. Azt lehet mondani, hogy a
nyelv organikus, mig a gazdasdgi faktor csak mechanikai alla-
mokat, nemzeteket teremt. Ha miiveletlen a hoditd, nem tartds
a nyelvi hatasa, igy teszem azt, egynémelyik afrikai torzs tizszer
is valtoztatja nyelvét egy-két emberoltd folyaman. De ha kultu-
ralis ereje van, miveltebb nép beszEli, beolvasztd ereje szinte
ellentallhatatlan. Ismeretes a gorogok hellenizalé hatdsa az Aegei
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¢és Fekete tenger korén. A romaiak latin parasztgyarmatok kikiil-
désével és jo kozigazgatdssal rohamosan latinositottdk a barbar
népeket. Az arabok nem csak a hamita fajtdhoz tartozd egyp-
tomi fellahkat, hanem a foldkozi race-hoz tartozd berbereket és
nubiai négereket, északafrikai vandalokat is elarabositottak. A
keltdkat az angolok, a rhitieket a németek, a normannokat az
olaszok sziircsolték fel. Masrészt arra is van sok eset, hogy akéar-
hanyszor a hoditd torzs fogadja el a hodoltak nyelvét. Példaul a
frankok a francziak, a gotok a spanyolok nyelvét, a magyarok
valészinlileg az avarok beszédét. Hogy nem okoz a nyelv atvétele
mindig psychikai valtozast ismeretes. ,,Az ember — mondja
Kirchhoff — folcserélheti nyelvét, de félre nem teheti lelkét”,
mert a nagy id6k folytan meggyoOkeresedett sajatossagokat nem
lehet uj nyelv atvételével egyszerre megvaltoztatni. A paldcznak
terpedt ¢les kiejtésében, a dundntuli magyarnak szapora beszédé-
ben felismerszik a kun, illetve szlovén eredet. Az elnémetesedett
lengyel, porosz, pomerani kollektiv psychologidja mds, mint a
délnémeteké.

Sokszor véletlentil bujik ki a szég a zsdkbdl, a lappangd
torzsi kiilonbség, mint kulturdlis maradvany, vagy mint politikai
part, miivészeti irdny, felekezeti kiilonkodés. Az eltotosodott
németek fajhagyomanya akkor valt szemmellathatova, midén
Luther valldsdhoz csatlakoztak s a tiszai magyarsagnak a dunan-
tuliaknal kiilon torzsi és etimologiai szerkezete, amidon reforma-
tusok lettek a katholicismus mellett hiven kitarté tuladunaiakkal.
A székely orokké felekezetieskedett. Most rnar zsidd hitre tért
székelyek is vannak, csakhogy kiilonbozzék az erdélyi magyartol.
Oroszorszag ¢és Amerika valosdgos chaosa a sectarius-fezgelodé-
scknek, mintha a beolvasztott kiilonb6z0 torzsek atavismusa torne
igy érvényesiilésre. Egy olah falunak korszerli, vagy utszéli
telepiilése azonnal elarulja a szlav letelepiilési format s az
eltotosodott németeket sokszor nem lehet egyébrél megismerni,
mint falvaik sugaras berendezésérdl. Feltiind, hogy egész Magyar-
orszagon a keleti Eurdpaban divé szlav-falu typusa uralkodo,
még Erdélyben is, pedig ott német hazépitést s allitdlag persze,
ornamentikat is talalnak. A romanizalt és németesitett rhitieket,
hegy- és folyonevek, kiilonds régi szokasaik deritik ki. A régi
keltdk mai hirdetdi magukban 4ll6 typicus tanydik s a német
torzseket az alleman, szdsz, frank épitésmod arulja el nemcsak
odaval6, még franczia, orosz, oldh teriileten is. (Meitzen: Lénd-
liche Siedelungen. Geogr. Beschr. 1900. 248. 1. Desmoulins i. m.
503. Meyer Deutsche Volkskunde 50-98.)

Masrészt a nyelv nem feltétleniil sziikséges nemzetalkotésra.
A nemzet nem mas, mint ugyanazon geogr. teriileten lakok nagy-
szabasu tarsulasi formaja, kiket kozos eszmekordk és megélhetési,
védelmi vagy mas érdekek kapcsolnak egybe. Ko6zos gondolkodas-
nak és érzésmodnak -elvitazhatatlanul leghathatésabb eszkdze a
nyelv, de kozds eszmekoroket kultura és vallas is teremthet. Az
afrikanderek p. o. eredetileg holland foldmivesek voltak s maig
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hollandul beszélnek, az angolok azonban .r4juk tukmadljdk nyel-
vilket mint az allamnak és kultiranak nyelvét. Azért meg nem
valtoztattdk a bur koztarsasagok népi alapjellegét, ellenkezdleg
az angolok ethnicuma valtozik meg Déli Afrikdban s afrikanderré
leszen. Bosznidban az el6birtokosok a mozlimséggel elfogadtak a
torok nyelvet, habar a bosnydk koznép szerb voltdin a gazda-
sagi haut-voleének koponyegceseréje mitsem valtoztatott. Makedo-
nidban van ma 1'% millio keresztény szlav, bolgar és szerb, Va
millid6 mozlim szlav 200 ezer gordg, 300 ezer alban, 100 ezer
olah, 250 ezer torok, mégis akarhanyszor torténik, hogy a torokok,
a gorogok, szlavok és albanok mellé allanak, amikor kozos Make-
don érdekrél van szo. Beszél az alban torokiil is, sOt fanatikus
mozlimek vannak kozotte, de a szarmazas ko6zos tudata vala-
mennyi albant szolidarissd teszi. Délmagyarorszagon 3 nyelven is
beszélnek, p. 0. a szerb magyarul és oldhul, a német szerbiil és
magyarul, anélkill, hogy a szerbek a magyarokkal, a németek a
szerbekkel azonositandk magukat. Beszélnek az ormények torokiil,
perzsaul, oroszul és gorogiil, azért csak Ormények maradnak. A
nyelveket bamulatosan konnyen tanuld orosz e nyelvtehetséggel
és alkalmazkodéassal terjeszkedik Azsidban. Beszél az torokiil,
burjétiil, csunguz nyelven, ahol kell, mindamellett fel nem hagy
orosz voltaval s6t a kornyezetet forgatja ki nyelvéb6l, mint a
romai gyarmatos a brittekkel (Brittania-romana insula, non
brittanica diceretur mondja az egykori Galdius chronista\ gallok-
kal, ligurokkal tette volt. A keresztény malajok a Fiilop szigete-
ken minden spanyol, amerikai ¢és keresztény kultira mellett meg-
maradtak tagaloknak, a szartok ellenben Belsé Azsidban az uj
perzsaknak, tudsiknek testvéreik — csakhogy torokill beszélnek.
(Friedrich Hertz: Moderne Rassentheorien. 1904 93.)

7. A vallasra mint nemzet és népkapcsold tényezoOre itt-ott
mar eddig is utaltunk. A vallassal ugy vagyunk mint a nyelvvel:
a legkiilonbozobb fajtabélieket hozza egységbe. Azzal, hogy kozds
eszmekoroket, egyféle vilagnézetet olt be a lelkekbe, f6lottébb
egyengiti a kozds nemzeti typus létrejottét, de nem teremt okvé-
tetleniil azonos nyelvii nemzeteket. A mozlim hit érzékiségével,
a buddhismus megnyugvasaval, a kereszténység a jogok kiter-
jesztésével hoditotta meg a sziveket. Az izlam darjakat, semieket,
hamitakat, fehér, sarga és fekete boriicket tart Ossze. Izlam
alapja a kiilonbdzé nyelvii afrikai flilbe allamoknak, (Hellwald:
Naturgesch. der Menschen II. 173.) az arab seikurulomnak az
erani népek kiilonfeleségének. A buddhismus ugyanily Osszetartd
eszmekore belsd és keleti Azsia kiilonbozé nyelvii miiveit és
miiveletlen mongol fajtaji népeinek. Nem all Biickle nézete, hogy
a vallas a civilisatio eredménye, facitja, befejezése. Eurdpaban
legalabb a vallas volt a kiilonbozd eredeti torzsek Osszeforrasz-
toja, igy a németeknél, magyaroknal, oldhoknal, szlav népeknél.
Az izlam elleni kozgytlolet egyesitette nemzetté a pyreneus fél-
szigetnek lakdit s a pogany mongolokkal valé szdzados harcz
csinlt  az oroszokbol keleti népériast. Eszaki Amerikdban, bar
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hivatalosan mellékes a wvallds, valdoban mégis a protestantismus
a panamerikanizmusnak legjobb segitétarsa. A német birouVmat
azonképpen igy és ez szakitotta el a kath. Ausztriatol. Lipot
katholizalé hajlamait érti mindenki, aki tudja, hogy a centralisa-
tionak legalkalmasabb moddja a wvallasnak egyformasaga. Vallasi
kiilonbség szakitotta el Hollandiat Belgiumtol, a németeket az
olaszoktol, mert a protestantismus lényegében nem mas, mint a
romansag ¢és germansag torténelmi faji ellentétének kifejezése. A
vallas is tOmorité és széjjelszakito a népek életében akar a nyelv.
Egyesitd hatasa volt a Delphi joshelynek a hellénekre, Jeruzsalemnek
a zsido torzsekre, Mekkanak a mozlim népekre, Romanak a Foldkozi
tenger nyugoti medenczéjére €s nyugoti Eurdpara, Konstantin- foly-
nak a keletire, Edzmiadzinanaka3 felé szakitott 6rményekre, Gnezon-
nek a lengyelekre, Shasszanak a tibeti, urgdnak a mongol kobor
budhista torzsekre, Benaresznek a hindu brahmansagra nézve.
8. Szintoly egybekapcsold hatdsa van a kulturanak, mint
az eddig emiitett nemzetalkotd tényezOk akarmelyikének, csak
hogy még altalanosabb keretekben. A kulturalis kozosségnek
gondolata csak lassan fejlédott. A helyi patriotizmusbdl a haza-
szeretet erkdlcsi eszméje sziiletett, ebbdl az emberiség szeretete,
a humanismus atérzése. Az oOkori népek torzsszerkezetiikben a
varosokhoz kototték a nemzet, nemzetiség fogalmat. Athén nem
csupan politikai torekvések goczpontja, hanem a Jon-nemzetiségi
dialectus képviseléje volt; ugyszinte Sparta, mely a sziget- és
parti alladalom helyébe a dor dialectusnak deferalé kontinentélis
allodalmat juttatta els6ségre. Romai alatt maig régi latinokat
értiink. A kozépkor nem ismerte a nemzeti eszmét. A keresztény
népek csaladi eszméjének kozossége dominalt, vagy a vidéki
nemzetiség, vagy varosi localis patriotistr us akar a hellen
varosoknal. Azt hitték altaldban, nemzet az a nép, mely egy
vidéken sziiletett, (,in einem Lande erboren” 1571.) Italidban
szazadokon keresztiil, veneziai, firenzei, siennai, milandi ,nemzet-
r6l” beszéltek, Lombardia, Toscana helyett. A Hanza varosok
keresked6 népe sem dannak, sem svédnek, egyszerlien hanzistanak
mondta magat. Levante alatt maig egész partvidéket -értlink.
Csak id6k folyaman a tarsulds kiterjedtebb stddiuméban a torzsek
és felekezetek beolvaddsa utan nétt ki a nemzet kulturdlis és
hatalmi, s a hazaszeretet moralis gondolata. (Briinettere L'idée
de la patrie. Paris 1896.) Littsé szotaraban még a nemzetnek régi
meghatarozasat talaljuk: L'usage considére surtout nation, comme
représentant le corps des habitants d'une méme pays. Mar Finot
moderniil magyardzta a nemzet fogalmat: Szerinte idealis kapocs,
(uni d'une fagon ideal) a szellemi, erkélesi és vagyoni érdekek
kapcsolata a nemzeti és hazafias érzésnek alapja, (,,solidarité
des intéréts moraux et materielles”.) Tehat a solidaritis, a gazda-
sagi egységnek, védelemnek, jogrendnek gondolata, a kdzosen atélt
torténeti mult tudatdban gyokerezd tarsulds nemes solidaris koz-
érzése, mely a heterogen elemekben is allami s nemzeti egység
sziikségességét suggerdlja. A nemzetnek lényege tehat = tomeges
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suggestio, a kulturalis, politikai és erkolcsi élet magasabb, nemesebb
forméjanak suggestioja. Szent eszme,, amelynek profétdi az
emberiség legnagyobb joltevéi, mert hatalmas és valtozatos
mivelddesi goczokat teremtenek a globuson s igy alkalmat
szolgaltatnak az emberi mivelédés magasabb stylben és nagyobb
korben valo fejlesztésére.

Kiilonds ereje van a solidaritdisnak, ha a nemzetek szabad
Onelhatarozasat nemzeti hivatdsuk suggestio javai fokozza. A
holland nemzet nem az utrechti békével sziiletett, hanem miota
tudatara ébredt annak, hogy neki a megdermedt spanyol kultura,
elavult eszmekorok, és feudalis gazdalkodas helyébe friss, éltetd
szellemet kell behoznia a continensre, a rétgazdalkodast -
tengerrel, gyarmatrendszerrel kell kicserélnie, a német nyelvi és
mivészi maradisagbol ki kell ragadnia alnémet dialectusat és
irodalmi szinvonalra kell emelnie, meg kell menteni forma és
szinérzekét a germdn modorossagbol s életteljes hollandi mivészetet
kell teremtenie. Schweizot sem a westphaleni béke vagy a bécsi
kongresszus teremtette, hanem mindjart a morgarteni gydzelem,
mely a szabad polgarsag eszméjét juttatta diadalra a kozépkori
olygarchia, az Isten kegyelmébdl derivalt csaszari hatalom elle-
nében. A szabadsdg eszméje s a roman kultiranak geografiai
terjesztése sugalta és batoritotta a délamerikai spanyol és portugal
koztarsasdgokat az elszakadasra. Taldan wugyanez a gondolat
nyomta Washington kezébe a felkelés zaszlojat, hogy uj vilagot,
uj tarsadalmat, a létezés uj alakjat hozza be Amerika foldjére,
mely szemben Europaval, levetvén annak minden -el6itéletét,
feudalis rétegzettségét, elavult eszméit, doktrinarius gondolkodas-
modjat, az angolszasz és eurdpai miivelédésnek nem egyediil
folytatdja, hanem fokozdja legyen tul az Oczednon, valdra valtva
igy, hirlapi szdval élve, Ratzel definitiojdt a nemzetrdl, hogy
csak az a nép mondhaté nemzetnek, mely onallo vagy Onallosagra
termett. ,,Nation ist ein Volk in politischer Selbstindigkeit oder
fahig dazu”.

Ezt a gondolatot kiilonben mar Kossuth Lajos hangoztatta
Széchenyivel szemben, ki csupan a kozgazdasagi eszmét tartotta
nemzetalkotonak ¢és népek megujitdojanak. Széchenyinél tehat a
nemzeti fejlesztés magasabb polczardl itélte meg Kossuth a ma-
gyarsag jovojét s nemzete hivatasat

A magyar nemzet kulturalis hivatdsdt mar IV. Béla és
Hunyadi Jénos ismerte fol. Fia Matyas ,bastyadnak nevezte
hazénkat Azsia tdmadé csordai ellenében s a nyugoti keresztény-
ség védelmezésének gondolata inspirdlta a XVI. szazadbeli telje-
sen eurdpai nemzetté fejlett magyarsagot, midén sunyi meghddo-
las helyett egészséges politikai érzékével a torokverd Habsbur-
gokhoz szegddott. Katholikus és protestans egyforman utalta a
torokot, betolakodott csavargdnak tartotta, kivel Ossze nem héza-
sodott, szokasait, vallasat at nem vette, nyelvét meg nem tanulta,
miként a renegat bosnyakok, albdnok. Nemcsak a hazaszeretet
er6sbodott mar akkor erkodlesi fogalomma, mi a kész nemzetek
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characteristiconja, hanem az eurdpai kereszténységgel valo szoli-
daritas tudata és e kultara védelmének sziiksége lappangott itt e
hazaban minden magyarnak és nem magyarnak lelke mélyén. E
nemzeti hivatads gondolatanak Zrinyi adott kifejezést, de -elbtte
és utana is érezte mindenki e hazdban s ez a tudat, vagy
sugallat, nemzeti kapocs volt szdzadokon at s nem engedte geogr.
alkotd és népi elemeire szétmallani Magyarorszagot. A szatmari
békekotésnek (magasabb szempontbdl), pragmatica sanctido és
1867. kiegyezés elfogadasanak serkentdje ez a gondolat vala. A
nemzet érezte, hogy a szittydskodas kora lejart, nem iddszeri
tobbé, eurdpai miveltséglinek kell a magyarnak lennie ezentil,
eurdpai ember, iranyitd kulturnemzet legyen a magyar ugy haza-
jéban, mint a Balkanfélsziget népei eldtt, hogy ne tekintsék a
nagyhatalmassagok f0los ethnografiai toldaléknak, kulturalis és
politikai ballasztnak Eurépaban.

E gondolat szdszoloja Széchenyi vala. Ebben rejlik nagysaga,
eléviilhetetlen allamférfit érdeme. Mégnas 1étére, demokrata, a
népfelség hive. Aristocrata a hellen szonak nyelvtani s a
hazafias cselekvésnek legkihatobb értelmében. Konyveiben, tettei-
ben eurdpai, szivében magyar. Felvildgosult eurdpai szellem Olel-
kezett benne langolo fajszeretettel, azért mindenben a halado,
egyesitd, suggerald magasabb eszméket és czélokat kereste,
melyek a sokféleképpen rétegzett diaspora magyar societast
modern nemzetté dsszekovacsoljak.

Csak néhany sociologiai mondasat idézem:
— Az orszdg 52 picziny kirdlysagra, varmegyére oszlik,
melyek nem torédnek egymassal, Magyarorszdgon még nincs
nemzet, sok csapasnak kell még jonnie, hogy kéz-szellemet alkos-
son. — Akad az Alfoldon mértfoldenként egy-egy szal fa, de
tokéletesen europailag kimivelt ember nincs az orszagban.
Magit az Istent szolgaljuk, midén embertarsunknak megadjuk az
emberiség jogait. — Hazank elémenetelének legnagyobb gatjai a
nagybirtokosok. — A Corpus juris % 0-6t el kell égetni, 1\10—6‘[
pedig eurdpai jogrend szerint modernizalni. — Nem a nemesi
insurrectiok, a szantd-vetd ember tartd fenn a nemzet hirét. —
800000 stlyos nemesi talpkd helyett 10 millio sulyut kell adni a
hazanak alapozasdra. — Polgari 1étet Hunnia minden lakosanak.
— ime csupa felszabaditd, egyesitd, reorganizalo gondolat, a
magyar felujhodasnak, renaissance-nak siirgetése, a jogegyenlo-
séget, aranyos teherviselést, vagyonosodast, mivelddést hirdetd
bator serkentés, hogy hasonlé legyen a magyar a nyugoti nagy
¢s gazdag nemzetekhez, mert a teli zsdk megall magaban, az
ures Osszeomlik. A birtoknak, szonak felszabadulasat, az okszer,
szabad gondolkodést hangoztatta és kovetelte majd egy szdzad-
dal elébb, mint magyar szocziolégusaink. Nem szerette a foldet,
embert kimeritd, egyediil nagyobb foldjaradékot hajszold jobbagy-
sagi gazdalkodast, hanem a patriarchalismus helyébe modern
gazdalkodasra nogatta kortarsait, amely hektaronkint fogja fokozni
a termd foldek jovedelmét s megbizhaté milliokra mend kis ¢és
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kozépbirtokosokbol hatalmas osztalyt teremt az agrarius Magyar-
orszagon a magyar tarsadalom megalapozasara. Masrészt ipari
stirgeségre, kereskedelmi vallalkozasokra 0Osztondzte népét, szoéval,
mint minden grandiézus eurdpai szellem egy europai kulturalis
race kifejlodhetésének rakta le alapkdveit nalunk.

V. A kontinentalis race meg a haladas.

Az emberiség torténete kontinentdlis typusok Iétrehozasan
farad. ,Kontinentaler Zug der Geschichte” nevezi a geogr. és
kulturélis térfoglalasnak ezt a jelenségét Ratzél. (Ratzel: Anthropo-
Géographie 1. 179. 1.) Nem természetrajzi egyféleséget kell ez
alatt érteni, mert ez a gloébusnak kiilonb6z6é klima-6veiben soha-
sem fog valosulni. Az emberiség kiils6 habitusdban mindig sok
féele marad. A kontinentdlis fajtdnak kifejlodését a nagy nemzetek
statisztikai ereje, kozos eszmekordk, hatalmi és gazdasdgi solidaris
érdekek siettetik. Nézziik csak az anthropo-geogr. tényeket és a
vallasoknak és nagy politikai egységekbe foglalt nagy nemzetek-
nek foldiinkon valo elterjedését.

Azsia nagy nemzetei, a kinai 408 milli6 lélekkel és a hindu
300 milli6 lakossal. Ezek a foldség 840 milli6 népességének
85”/0-at teszik. Mint politheistdk egy eszmekorhoz tartoznak (600),
ambar fajilag mongolokra és arjakra szakadnak. A 660 millid
azsiai politheistanok a keleti és Dél-Azsidban s a kinai-japani
mongol kulturdlis kornek ellentétei, az egyistenben hivé fehér
fajta Eurdpdban és Amerikaban koriilbeliil 550 millio, azaz, Gsszes
emberiség VB-a legalabb az Atlanti oczean két partmellékén szintén
ugyanegy moralis eszmekorhoz tartoznak. Ami pedig népességi,
értelmi és politikai erejiiket illeti, ma a foldkerekség urai az
oczeanokon és a foldségeken. Az észak-amerikai Unid, mint elsé-
rangu gazdasagi tényezO, igen konnyen érdekkdrébe vonhatja a
roman Kozép-Amerikat, Dél-Amerika nagy szovetséges kontinen-
talis 4llamnak késziil. A roman és german Amerikdnak tehat
kontinentalis kultarfajtava vald kialakulasa a tudas és vallas,
gazdasdg eredet és politika kozOs eszméi alapjan nem oly geografiai
hébort, minének laikusok mondjdk. Ami pedig faj és miivelddési
tarsat, Europat illeti, itt a nagy allamokat és nemzeteket, a ger-
man, szlav, roman népcsalddokat annyi érdekszal koti Ossze,
hogy nincs kizarva a jovOben, kivalt a mongolsag rezgelodései
miatt az eurdpai szovetséges allamok eszméjének megvaldsulésa.
A kontinensek, mongol és kaukazi fajtak leendd kiizdelmében a
fehérboriiek gyarmatosaikra is szamitanak Afrikaban ¢és Ausz-
tralidban. Hiszen eurdpaiaké a gyarmatok nagy része A foldnek
144 milli6 km® széraz teriiletébdl 62 milli6 km® 600 millié lakos-
sal europai gyarmatbirtok. Minthogy pedig az emberiség psychikai
¢és biologiai egysége miatt minden emberfajta képes a miivelddésre
az ecurOpaiaknak globust atfoglald elterjedése altalanossa fogja
tenni az eurdpai kultarat. Csak ezt, nem a physikai jelleget!

Itt-ott mar is feltiinedezik e hatas eredménye. A polineziak,
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Ujseelandiak, az amerikai négerek az eurdpai civilisatiohoz hasonul-
nak. Eurépaban a miivel6dés kiilonosen a varosokban és a ma-
gasabb korokben eltiinteti az emberek természetrajzi typusat.
Bizonyos kulturalis typus kezd altalanosodni. A parasztnép kiil-
seje szintén nemesedik a civilisatio milli6 behatasa s a rendkiviil
megkdnnyitett forgalom kovetkeztében tdmadt elegyiilés, utanzas
folytan. Mily suggestiv erével bir a sokasdgra a sajtd, szinhaz,
kiallitas stb. ismerete. Bizony a Helmbrecht korabeli német paraszt
kiilsejében is mds, mint az okszeri gazdalkodd. A Dozsa korabeli
folkelok és Thokoly kuruczai nem csak szellemi niveaujukban,
hanem vad, durva kiilsejiikben is kiilonboéznek az okosan fontol-
gatd, onmagat ¢s masokat becsiild magyar foldmives gazdatol.

A kontinentalis fajtak keletkezése szorosan fiigg Ossze a
haladassal. Az a kérdés, egyaltaldban haladunk-e, hogy magasabb
tomegekre kihaté eszmekorok és suggestiok keletkezzenek, mert
ha nincs haladas, csak 0rokos bukdacsolas, ha a természeti erék
vak kényszere vezeti a népek sorsat, azok magasabb korli On-
tudatra nem ¢ébredhetnek. Schopenhauer tagadja a haladast, azt
mondvan: eadem sed aliter, mindig ugyanaz ismétlédik, de mas-
kép. Aki a romaiak ¢és hellének torténetét tudja, annak nem kell
mas torténelmet olvasnia. Bacon, Descartes, Turgot és Condercet
azt hiszik, a nemzetek civilisatioja az emberiesség eszméje felé
igyekszik. Eszerint csak erkodlcsi haladas volna? Ezt meg Buckle
tagadja. Hajszalnyival se vagyunk jobbak el6deinknél Az erkolesi
igazsdgok valtozatlanok, egyediil tudomanyos igazsdgok sokasodnak
a végtelenben. Szerinte tehat végtelen szellemi perfectibilitasunk
s a civilisatio mértéke, a természeti erdk lekiizdése. Javaink
mulnak, a rank maradt igazsdgok maradnak. Brunnetiere és White
ellenben azt hiszik, csak akkor haladunk, ha van czélunk, amire
toreksziink p. o. vagyonosodas, hatalmi vagy, idealis eszméink
valdsitasa (hivatas, nemzeti géniusz fejlesztése), a kozjolét emelése.
Littre természettudos létére elég csodasan azt vallotta, hogy az
embernek tobb dolga van embertarsaival, mint a természettel.
Henry George pedig a civilisatio, tarsadalmi cooperalas, Marx a
gazdasagi dogmatismusra eskiiszik, minden haladds, hanyatlas
gazdasagi okokbol magyarazandd. Tylor szerint az a haladd tar-
sadalom, mely a tarsasélet minden, tehat szellemi, gazdasagi,
bioldgiai, miivészeti stb egyensulyat akarja: szaporitani a 1ét-
szamot, a kozegészséget, fokozni a szellemi és természeti erdket
foldmivelésben, tudomanyban, erkolcsben, széval inventarium-féle
haladas az igazi.

Végigtekintve azonban az eurdpai emberiség torténeti fejlo-
désén, nem inventaridlis, sem nem egyoldaluan tudomanyos, sem
a természetet 1épésrél-Iépésre leigdzd, hanem egyetemes haladést
konstatalhatunk. Igaz, logikdnk nem tokéletesedett, bioldgiank
egyetlen 1) erOvel sem gazdagodott, hacsak a thelepathiai érzék
allitdlagos fokozdsat nem veszik annak, — de érzelmeink finomodtak,
¢lvezeteink és esztétikai gyonyorkodésiink nemesbiilt, a kozmoral
emelkedett. Nincs gyerekgyilkolds, a prostitutionak vallasi tisztelete,
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nincs apai despotizmus a csaladban, nincs rabszolgasidg. Az ipar
¢és kereskedelem fOlkaroldsa megtdrte a haboraskodasi maniat,
igazsagszolgaltatdsunk emberiesebb, elfogulatlanabb, a 1étérti harcz
nem oly durva és kiméletlen, mint az 6- és kdzépkorban Isme-
reteink fOldiinkr6l, a csillagos ¢égrél, mi magunkrol fennakadas
nélkiil szaporodnak, amiért ma egy iskolds gyerek igazabb és
tobboldalt ismereteket kap, mint Plat6 idejében.

Meg kell azonban az ¢éremnek talsé lapjat is nézniink.
A sokoldalu és nehezebb létkiizdelem, talalméany stb. ndvelte fajunk
ingerlékenységét, leszallitotta a varosi lakossag erkdlcsét és élet-
erejét. Sokat koveteliink, ironizalunk, keveset végziink. A tudomany
szgjjelfoszlik, belevész a szakszeriiségbe, specialitaskodasba, az
ignotumot (ismeretlent) az ignotiussal (ismeretlenebb) magyarazza.
A larmas kozépszeriségek jonnek divatba. Epicureismus Iéhaskodik
fenn és lenn. Politikusaink, sajtonk, megvasarolhatd. A demokraczia
elnyomja ¢és halalra iildozi a kisebbséget és a rendeletek §§-aiba
bilincseli az egyént. Egy wuj vilagnyavalya a szenismus ¢&s
verismus terjed. A polgarsag koznapi vagy fonadk izlése, meg
érzéki unottsaga miatt elfajzik és eszelosségekre vetemedik a
miivészet. Mig a tékepénzesek és gazdagok egy ujabb feudalismusa
az Atlanti 6czedn mindkét partjan a caesarizmusnal veszedelmesebb
onkénynyel fenyegeti a dolgozé millidkat, a szegénység ijedelmes
mértékben terjed, kiillondsen azért, mert gazdasdgi politikdnk
minden aron a népesség szaporitasara torekszik. S a haladas
nem birja azt orvosolni. Minden tudasunk mellett nem birunk
szabadulni el6itéleteinktol, 6roklstt nézeteinktél. Comte Agost meg-
jegyzése szerint az emberiségben a megholtak dominalnak. Szdval
haladds mellett visszaesést is latunk. Ennek okai visszanyulnak
a multba. Amint a jelen a mult haldoklasa, az emberiség torté-
nelme szakadatlan martyrologium. Minden nemzedék az elddjének
blineiért s azutan kdvetkezd nemzedék javaért szenved. A gene-
ratiock Orokds jovése-menése az emberiség torténete. Minden
nemzedék ¢és minden emberfajta az Ordognek és angyalnak
keverékébol all, de egyetemleg mégis minden emberfajta és
nemzet az emberiség boldogitasara és haladasra vagyik. A vissza-
esések egyidore megakasztjdk a haladast, ugy amint a tenger-
jarasnal az arhullam latszélag visszafelé folyik, de azért mégis
csak halad, elonti a partot. (Bourdeau i. m. 188—196. 1.)

Haladdsunk mindazaltal mégsem végtelen. Sem tehetségiink
sem teriink nincs hozza. Csak annyira mehetiink, amennyit biologiai
szervezetiink, korlatolt megismer6 és gondolkodd tehetségiink
megenged. ,,Az emberiség fol¢ blivos kupola domborul. El nem
hagyhatja a foldet s barmennyire iparkodik és mozgolodik, bizonyos
hatarokon til nem mehet. Mert az emberiségnek is megvannak
a maga hatarai, miként a Foldnek, melyen ¢l.” (Finot 1. m.
495.1.)



