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Népoktatasunk reformja.

Miskolcon 1918 december 21-én délutan 4 o6rakor a varos-
haza nagytermében a  Tdrsadalomtudomanyi  Tarsasag — mis-
kolci  fiékja a népoktatas, reformjarol a Borsodmegyei Alta-
lanos  Tanito  Egyesiilet bevonasaval nyilvanos vitat rende-
zett. Az iilésen dr. Herz Odon elndkolt, Az eldadasra Zigany
Zoltant  kérték fol, aki beszédébdl kivonatos syllabust készi-
tett s ezt elozetesen a gylilés meghivojaval egyiitt kiildottek
szét az érdeklodoknél

Az eloadas.

Zigany  Zoltan eléaddé. A  saruvarga mesterségbe nem
kotyog bele senki; mindenki respektalja ennek a kis mester-
ségnek tanulmanyos titkait: hanem egy egész nemzet neve-,
lésének {igyeibe, a szOvevényes kultira legkényesebb problé-
maiba merész kézzel markol bele boldog-boldogtalan. A
tudatlansag  batorsdgaval ¢és merevségével intézik nalunk az
iskola  korili politikat: a  sikertelenség miatt aztdn szidjak
a pedagdgiat. Pedig a pedagdgia Magyarorszagon még sem-
miért sem felelds; mert nincsen nekiink egyetlen egy olyan
iskolai  intézményiink sem, amelynek szervezésénél minden-
féele melléktekintetek miatt, sokszor meg ¢éppen tudatlansag-
bol, labbal ne tapostdk volna e pedagdgidnak minden porci-
kajat. Az ismeretek terjesztésén ¢és a képességek kifejlesz-
tésén kivill, illetéleg ezek helyett, a magyar iskolapolitika
a koznevelés hivatasava tette tobbek kozott a magyar nem-
zeti  allam  kiépitését, az egységes magyar tarsadalom kiala-
kitasat, a magyar faj kulturalis erOsitését stb., egyszoval
kiilénb6z6 kultarpolitikai €s szocialpolitikai melléktekin-
tetek dominaltak eddig az iskolak dsszes reformmozgalmait.
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fgy kovetkezett be iskolaszervezetinknek mai 6sdi, elégte-
len és kuszalt rendszere. A magyar iskola jog terén a teljes
anarchia uralkodik; egyfeldl mindenki koveteli maga
részére  az  iskolatartdas  jogat, masfel6l  senkisem  akarja
vallalni az  iskolatartds  kotelezettségét. Az iskolafokozatok
nem- egymas folé épiiltek; szerfolott karos korai  palya-
valasztas idOpontja nem esik Ossze az  iskolakdtelezettsége
hataraval.  Kozépfoka  iskolainkban, a  szakiskoldkat  nem
szamitva is, hdrom parhuzamos iskola =zavarja a kdzéposz-
taly egységes képzésének lehetdségeit s koziilok az egyik, &
befedetlen polgariskola, tulajdonképpen zsékutcaba vezet.
Foiskolaink nem a tudomanynak folszentelt csarnokai,
hanem az éallam részérc diplomanytjté adminisztrativ —inté-
zetek.

A. Kkoznevelésnek ez a tokéletlen, hézagos, zagyva és  el-
maradt rendszere a magyar tarsadalom valdsdgos Oncson-
kitasa, amely egyenesen lehetetlenné teszi az egységes nem-
zeti  alapmiveltséget, gatolja a  szakoktatas intenzitasat és
kizarja a tudomanyok 6nallé miivelését.

A nevelés problémaja nem egyszer s mindenkorra meg-
oldando altalanos kérdés. A mi iskolapolitikusainknak arra
a kérdésre kell megfelelniiik, hogy ma, a XX. szazad elején,
Magyarorszdg  osztalytagozodasa  kozepette, milyen  kozneve-
Iési rendszerre van nekiink sziikségiink. Tudatos tervszeriik
seggel kell mérlegelnick a tomegek mai gazdasagi életfol-
tételeit; a gazdasagi organizalodasnak jelenségeit, a  vilag-
trosztoket, az lizemek autonémidjat stb., egyfeldl tehat azt,
hogyan integralodik az egész vilag gazdalkodasa, masfeldl
azt, hogy a termelés minden téren miképpen differencialo-
dik. Meg kell allapitani, hogy a kapitalista termelés nagy-
szeri  technikai és ilizemi forradalmai  miképpen  szabjak
elelik  a  tomegek  kulturalis  életfoltételeit. Es azutan  az
iskolat be kell allitani a fejlddési tendencianak hiiséges szol-
galatdba, mert a kultira nem elszigetelt kérdés, hanem sz6-
rosan Osszefiigg az a nemzeti élet szdmos koriilményével.
A redlis ismereteknek bizonyos mennyiségét és a szellemi
miveltségnek megfeleld6 fokat minden nemzetnek életérdeke
koveteli s az arrdl valo gondoskodds minden allamnak poli-
tikai kotelessége. Ez a politikai megismerés szervezte meg
hazénkban a  torténelmi  szérvanyok  fOlhasznalasaval  koz-
oktatasunknak mai rendszerét, amelyben a népoktatas
nyujtja a nemzet nagy alsd rétegének az egyediilli képzést s
alapul szolgdl egyszersmind a kozép- ¢és fels6foka oktatas-
nak tovabbi munkéjahoz.



A népoktatasi torvény.

A mai magyar népoktatds intézményei ¢és munkassaga
az 1868. évi 38. t.-c.-en alapulnak. Ez a torvény a kozségi,
felekezetnélkiili  iskolazas rendszerét allapitotta meg, meg-
hagyvan az egyes felekezeteknek, tarsulatoknak ¢€s maga-
nosoknak kezében az iskolatartas és iskolaallitas jogat, az
allam részére pedig csupan azt a kotelezettséget szabta ki,
hogy ahol az utdbbiak, tudniillik a magéanosok, tarsulatok
és felekezetek nem  allitananak  népiskoldkat, a  kdzségek
pedig a maguk erejéb6l nem képesek arra, ezeken a helye-
ken Iépjen kozbe az allani a maga segitd erejével s allitson
fol ott allami iskoldkat. Ez a népoktatdsi torvény a 60-as
évek johiszemili, nemes liberalizmusanak légkorében ¢és abban
a foltevésben sziiletett, hogy az abszolutizmus bukasa utan
ohajtott demokracia létre fogja hozni a koOzségi autondmia
nagystilusi  életrendjét s ebben kifejleszti a kozségi iskola-
zas erbteljes és termékeny szervezetét is.

Az ¢élet racafolt az Eotvos-féle liberalizmus  joakaratu:
torekvéseire. A kozségi iskolak rendszere csekély  fejlodés
utan  cs6dot mondott, a felekezeti iskolak régi. szamukban
és elmaradottsagukban vegetalnak ¢és csupan a szurrogatum-
nak szant allami iskoldk mutatjdk — legalabb kiilséleg —
a szambeli fejlédésnek nem remélt, de még mindig -elégtelen
aranyait. A legutdobbi  statisztikai  évkonyv  (XIV.  kotet)
szerint az 1911-12. iskolai, évben 16.530 elemi népiskolaban
33.000 tanitdé 2% milli6 mindennapos ¢és  ismétldiskolai
tanuldt  oktatott: ez iskolak kozil 72% volt a felekezeteké,
8%,a kozségeké és 18% az allamé.

E tényleg meglévd iskoldkon ki v il szolanunk kell még
azokroél az iskolakrol is, amelyek nincsenek; amelyek kelle-
nének az  iskolakeriild = gyermekek  szazezreinek  befogada-
sara. A. kozoktatdsi kormanynak 1910-11. iskolai évi jelen-
tése szerint ebben az évben 248.000 mindennapos és 160.000
ismétld iskolakoteles, Osszesen tehat 409.000 gyermek maradt
iskolazatlanul. E  kimutatasr6l azonban  Somogyi Béla a
Népszava 1913  szeptember 13-iki szamaban tételesen kimu-
tatja az egyes adatok hamis voltdit. Az 1910. ¢évi népszamla-
las  Kkarstatisztikajabol és az iskolaba jar6 tankotelesek hiva-
talos kimutatdsabol wugyanis kideriil, hogy az iskolaba egy-
altalaban be sem iratkozott gyermekek szama nem 409.000,
hanem ennek kétszeresénél 1is tobb, 893.000. Ennyi gyermek
szamara nincsen tehat ma Magyarorszagon iskola ¢és tanitd,
Kellene tehat e hivatalos adutok szerint csupan a minden-



napos  iskolakerilék  szankra,  koriilbelil ~ 9000-10.000  1j
tanitoi allas, illetdleg ennyi 01j osztaly.

Mar ezekb6l a hivatalos adatokbol is kideriil a magyar
iskolapolitikanak az a példatlan cinizmusa, hogy alapvet6
népoktatasi  torvényiinket meghozatala o6ta immar 44  esz-
tendé eltelte alatt sem hajtottdk végre, amennyiben egy em-
berolté  elmultaval az  iskolakoteles — gyermekeknek — 86%-a
meg mindig nincsen beiskolazva. Ha meggondoljuk, hogy a
hadkdtelezettségrol, az 1j addk Dbehozatalarél, az uralkodo-
osztalyoknak  nyujtandd kedvezményekrol $z016 torvények
végrehajtasara par hoénap mindig elegendd volt: akkor mér-
legelhetjik csak igazi nagysagdban az eddigi magyar kor-
manyoknak nemzetpusztitdé biinét, melyet a népoktatasi tor-
vény  végrehajtasanak  elmulasztdsaval a  nemzedékek  egész
sora ellen kovettek el. Pedig ezek a kormanyok s ezek az
uralkoddosztalyok a  népoktatdsi  torvények kozill is  végre
tudtdk hajtani nagyon rovid id6 alatt azt az 1907. évi 27.
torvénycikket, amely az  allamkincstarbol  évenként — millio-
kat juttat a felekezeteknek meglévé régi iskolaik  konzer-
valasara.

M¢ég jobban  kitlinik azonban a  népoktatdsi  torvény
intézkedéseinek és  végrehajtdsdnak teljes csédje akkor, ha
megvizsgaljuk a magyar népoktatdis mai allapotanak egyes
részletkérdéseit.

A népoktatas mai allapota.

A népoktatdsi  torvénynek és a  magyar  kozoktatasi
adminisztracionak 44  éves uralma alatt  létrejott  allapotok
IMils6.kereteit a maguk torténelmi fejlodésében nagyon hiven
foltlinteti a kdvetkezé harom tablazat:

Az elemi iskolai tanulok szama.

Osz-

Ev Allam Kozségi Felekezeti Egyéb
SZESEN

szdm % szd % szam % | szam %
1905/6 290,593 15,7(239,902 12,9 1,298,358 70,] 19,323 1,1| 1,848,176
1906/7| 306,374 16,4(238389 12,8 1,298,655 69n, 18,667 1,0 1,862,085
1907/8| 338419 18,0(224,853 12,0 1,300,065,69, -
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Az elemi népiskolak szama.

Ev Allami Kozségi Felekezeti Egyéb Ossze-
szam % szam % szam % szam | % sen
1868/9 - - 527 3,813,313 954 108| 0,8 13,948
1879/80 244 1,6 1,575 10,0| 1,686| 87,4 1541 1,0 15,685
1886/7 715 44| 1,782 10,613,361 79,6 231 14 16,765
1897/8 1,401 84| 1,772 10,6/13,361| 79,6 231 14 16,765
1904/5 1,992 12,1| 1,456 8,8112,769( 773 2921 1.8 16,509
1906/7 2,153 13,0 1,460 8,8112,705| 76,4 300( 1,8 16,618
1907/8 2,336 14,1| 1,394 8,4(12,519( 75,7 298 1,8 16,547
1908/9 2,570 15,6] 1,358 8,3112,266( 74,3 302 1,8 16,496
1909/10 2,744 16,7 1,339 8,1112,075| 73,4 2971 1.8 16,455
1910/11 2,906 17,9| 1,339 7,9111,995] 72,5 290( 1,7 16,580
Az elemi népiskolai tanitok szama.
Ev Allami Kozségi Felekezeti Egyéb Ossze-
szam % szam % szam % szam | % sen
1868/9 - - 999 5,5116,864| 93,2 2371 L3 18,100
1879/80 381 1,8 2915 14,1|17,129| 82,7 295 14 20,720
1886/7 1155 52| 3412 152 17,73; 78,0 340 1,6 22,670
1897/8 2473 9,8 3944| 15,8|18,252] 72,9 375 L5 25,044
1904/5 5136 17,2 4275 14,3(19,927| 67,0 459 1,5 29,797
1906/7 5698| 18,5 4384 14,2(20,132 65,5 539 1,8 30,753
1907/8 6284| 20,0| 4332 13,8(20,174 64,5 488( 1,7 31,298
1908/9 6773 21,3| 4382 13,8(20,109| 63,2 5531 1,7 31817
1909/10 7223 22,3| 4424 13,7(20,097( 623 5491 1,7 32,306
1910/11 7717| 23,5| 4484 13,7(20,094( 61,1 537 L7 32865

E kimutatdisok mindegyike a szamok félremagyarazha-
tatlan vilagossagaval igazolja, hogy a magyar népoktatas-
ban a legutobbi 44 esztendd alatt Ugy a kozségi, mint még-
inkabb a felekezeti iskolazas tetemesen visszafejlodott, ille-
toleg az orszag népességének szaporodasaval szemben
messze hatramaradt, ellenben az allami kozoktatas, Ugy az
iskoldk, valamint a tanulok és méginkabb a tanitok szamat
tekintve, allandéan ¢és egyenletesen mutatja a nagyaranyu
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fejlédést. Hidba tette a népoktatasi torvény a kozségeknek
kotelez6vé az  iskolaallitast; hiaba vivtdk meg az egyhazak
az iskola tartds jogaért a maguk komikus béka-egérharcait
és hiaba legyezgették a konzervativ, az alliberdlis és nacio-
nalista mindenkori magyar kormanyok a felekezeti iskolazas
érdekeit ¢és hidba tagadtdk meg egyes partok és egyes kor-
manyférfiak az allami kozoktatds kozérdek(i iligyeit, sém a
nyilt tamadasok, sem az alattomos gancsvetések nem tudtak
elnyomni az ¢élet igazsagait ¢és ma, az 191011. iskolai évi
hivatalos  adatok  szerint = Magyarorszdg elemi  népoktatisa
ezeket az aranyokat mutatja:

Iskolak Tanulok Tanitdk
szazaléka
Allami 17.9 22.0 23.5
Kozségi 7.9 10,9 13,7
Felekezeti 72,5 60,0 61,1
Egyéb 1,7 11 1,7
100.0 100.0 100.0

Az iskolak urai.

Hogy pedig az egyes iskolafénntartd hatdosagok és testii-
letek miképpen felelnek meg hivatasuknak, azt a kovetkezo
néhany adat vilagosithatja meg.

A magyarorszagi Osszes iskolak koziil 68%, tehat az
iskoldknak kozel haromnegyede olyan, amelyben egy tanito
tanit osztatlanul, hat osztalyt, fiukat, leanyokat egyiitt, egy
teremben, egy idoben. Ezeknek az iskoldknak 81%-a, a fele-
kezetek kezén van, az 4allamén nem egészen 10%. Van koriil-
belil 1000 oklevélnélkiili tanitotarsunk s ezek kozil 93%
felekezeti  iskolakban van alkalmazva, az allamnal mind-
Ossze csak 10 van még allasban. Egy-egy tanitora jut a
gazdag romai katholikus felekezet iskolaiban atlag 70 gyér-
,mek, az allam iskolaiban ellenben 54,

A kalocsai érsekmegye 151 iskoldja kozil 51 iskola, tehat
84%, nem felel meg a torvény kovetelményének, mert egy-
egy tanitd keze alatt 80-nal tobb gyermek van. Ezekben az
iskoldkban 25.661 gyermek a torvényben meg nem engedeti;
mértékben van  Osszezsifolva s ha ezekhez hozzaszamitjuk
az illetd kozségek 2951 be nem iskolazott tankételes gyer-
meket, akkor ez érseki foegyhdzmegyének  jelentésébdl  ki-
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deriil, hogy az iskolakotelesek 61%-at nem latja el a tdrvény-
ben  megkdvetelt minimalis  iskolaztatdssal. Hasonl6  adato-
kat nyajt az egri féegyhizmegye népiskolai jelentése s,
amelybdl kitlinik, hogy 879 osztdly kozil 384-ben, tehat
44%-ban a tanuldk szama szintén meghaladja a torvényben
megallapitott maximumot, ami azt jelenti, hogy az egri érsek
az iskolakotelesek 58%-at tartja a torvényben meg nem enge-
dett mértéken talzsufolt iskolakban.

Az évi koltség volt 1910-11-ben egy-egy tanuléra az
allam iskolaiban 39 korona, a felekezetieckben 21.70 Kkorona.
Nyolc  honapnal rovidebb ideig jart iskoldba évenként 270.000
gyermek, azoknak iskoldi koziil 87.4% volt a felekezetek ¢és
csak 7.7% az éllam kezén. Egy-egy tanitojelolt kiképzése
keriilt évente az allamnak 513 koronaba, a felekezeteknek
pedig 193 koronaba; vagyis egy-egy tanitd nevelési tokéje
az allami képzésben 2052 korona, a felekezeti képzésben
pedig 772 korona.

Végil az allam nemcsak a multban, hanem még most
is jobban fizeti ¢és fliggetlenebb, méltobb helyzetben tartja
tanitéit, mint a felekezetek; pedig a tanitésdg anyagi jo-
moédjanak, szolgalati ¢és erkolesi  fiiggetlenségének  kdvetelése
korantsem az osztalyonzés tulzdsa, hanem az iskolanak ¢és a
tanitoi ~ munkanak  leghathatésabb  foljavitasa. A  tanitosag-
nak mindenféle terhes mellékfoglalkozasoktol s az ezekkel
jar6 megalazkodasoktél valo folmentése, tarsadalmi és szol-
galati fliggetlensége nélkiilozhetetleniil sziikséges ahhoz,
hogy tanitdi  hivatasanak  szentelhesse  Osszes  képességeit.
A tanitd igazi munkassaga, az az egyedil értékes lelki oda-
adas, a gondolatébresztésnek és  akaratkeltésnek  félig  On-
tudatlan, félig milvészi folyamatai, egyszoval az igazi tani-
tasnak, az igazi nevelésnek vatesi lobbandsai nem sziiletnek
meg sem a gondoktdl =zaklatott, sem a szolgasagra leigazott
nyugtalan, elnyomott lelkekben. Csak az oOrarendszeri pon-
tossagot ¢és a gépies kotelességteljesitést lehet a  rendtartési
szabalyokkal biztositani: a tanitds Dbels6 értékét, a  1élek-
miveld munka fajsulyat és maradandosdgat csak a tanitoi
Ielek  emelkedettsége és  Onfeldldozasa adhatja meg. Ehhez
kell az a bizonyos szerény anyagi jolét, az a szolgalati fiig-
getlenség s az a tarsadalmi érinthetlenség, amelyért a mai
tanitoi  osztalypolitika kiizd. De a felekezetek eldljaroiban a
tanitokkal szemben is ugyanazon fukarsag, ugyanazon el-
nyomo6 torekvés uralkodik, amelyet az iskoldkkal szemben az
imént mar igazoltunk. Es e tekintetben bizony a jovendd
sem vigasztald, mert a felekezetekben nyoma sincsen e téren
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a sziikséges aldozatkészségnek. A felekezetek kezén 1évé rosz-
szul  folszerelt, elhanyagolt, talzsufolt iskoldk, az inséges
fizetéssel dijazott felekezeti tanitok ezrei is tantskodhatnak
ugyan err6l: azonban az utobbi évek iskolapolitikai ese-
ményei még vilagosabban beszélnek a felekezeteknek a kul-
tara  iranti  fukarsagar6l.  Emlékezziink csak  vissza  arra,
hogy mikor az ingyenes iskolazasrol sz6lo torvényt meg-
csinaltdk, nem az allam adta-e a felekezeteknek a tandijkar-
potlast? (Ez évenként 2% milli6 korona koril jar) Azutan
mikor a kozségi és a felekezeti tanitok illetménykiegészitését
mar nem lehetett tovabb halogatni, vajjon nem az &llam
adta-e erre a szikséges Osszeget % (Az 1913. évi koltségvetés-
ben ez mar 11,700.000 korona.) Ez id6 ota jelennek meg a
Néptanitok Lapjaban évrél-évre azok a palyazati hirdetések,
amelyekben a felekezeti iskola tanitojanak igérnek 100 koro-
nat az egyhaz és 900 koronat az allam pénztarabol. S végre
a nem allami tanitok fizetésrendezésére nem az 4allam adott-e
a folydo évben 5,700.000 koronat? .. Hol szunnyadt, hol rej-
tozott ezekben az aldozatos id6kben a felekezeteknek a kul-
tara iranti nemes aldozatkészsége? .. Nem volt és ma sin-
csen ez seholl Annyira nincsen, hogy még az elnyomott, ki-
uzsorazott also papsag fizetéskiegészitésére, korpotlékaira
és az egyhazak segélyezésére is tobb mint 25 millio6 koronat
kolt az 4allam ebben a mostani egy esztendében. Amig az
allam  sajat népiskolaira 23" millidt, a nem allamiakra
pedig 21 milliét aldoz: addig minden egyhaz, minden fele-
kezet csak a sajat politikai és gazdasagi uralmanak konzer-
valasara ¢és fokozasara alkalmas intézményeket tart fonn és
tamogat, sOt ilyenek részére még az allam tetemes hozza-
jarulasat is kierdszakolja.

Mindezek az adatok azt igazoljak, hogy a magyarorszagi
felekezeti iskolak mar eddig is adltalaban és minden tekin-
téthen  tetemesen  hatramaradtak az  dllami  iskolakkal — szem~
ben s jovendbben sem Igérnek az dllapotok mdst.

Nem ilyen kedvezétlenek az Osszehasonlitds eredményei
az allani és a kozségi iskolak kozott. Ez utdbbiak, kozottik
kiilonosen a  székesfévaros iskolai, messze meghaladjak a,
felekezeti iskolak atlagjait és nem sokkal maradnak el az
allami iskoldk mogott. Csakhogy a kozségi iskolak rendszere
az 1868. évi 38. t.-c. dacara sem képes kifejlodni, s6t még a
leggazdagabb 0s legmiiveltebb varosokban is  visszafejlodést
mutat. Temesvar, Arad, Pozsony, Gyo6r, Kassa, Székesfehér-
var, Szombathely, Pécs, Kolozsvar, Marosvasarhely, Brasso.
Miskolc,  Szeged, Nagykanizsa, Veszprém, Baja, Zombor,
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Pancsova, = Nagybecskerek  stb. egymasutan adtdk 4t az
allamnak a maguk aranylag egészen jo kozségi iskolait.

A kozségi iskoldknak ez az elallamositd folyamata egyre
tart és a jovendSben is kétségteleniil folytonosan erdsbodni
fog, mert a kozségeknek orszagszerte igen nagy potaddja
nem is engedné meg azt, hogy az iskoldkra nagyobb 0Osszegii
befektetéseket és fonn tartasi koltségeket fordithassanak.

A statisztikai  tdblazatoknak legkisebb  fontossagi  rova-
tdban a tarsulati, az egyesiileti, uradalmi és maganiskolak
adatai vannak Osszefoglalva és mivel ezek aranylag; is
nagyon csekélyek s amugy is szét vannak szorva az egyes
varmegyékben: az  orszagos kozoktatds  politikdja  szempont-
jabol alig érdemelnek figyelmet, de nem Ilehet szemet hunyni
ezekkel kapcsolatban ama szomort tények eldtt, hogy kiilo-
nosen a tarsulati és uradalmi iskolak tulajdonképpen a koz-
ségi iskolazas terhei al6l menekiild6 nagyurak és kapitalista
vallalatok  érdekében megtiirt  visszaélések; valdosidggal  hato-
sagilag dédelgetett abuzus ez, amely csak az osztalyérdekii
magyar kozoktatasi politika korrupt és partos uralma alatt
lehetséges.

Mindezekbdl, akar akarjuk, akar  nem, kénytelenek
vagyunk  megallapitani és  elismerni, hogy  Magyarorszagon
a népkultara fejlédését csak az allamositasi politika iranya-
ban kereshetjilk. Az élet maga is ezt a fejlédési iranyt kiveti,
amennyiben ugy az egyes felekezetek, mint a kozségek, egy-
felol nem szaporitjdk sajat iskoldik szdmat, masfelol pedig
az iskolatartds anyagi terheit igyekeznek az allamra athari-
tani, s6t lépten-nyomon talalkozunk kozségi és  felekezeti
iskolak elallamositasaval is.

A magyar allam iskolapolitikaja.

Nagyon ¢érdekes a magyar népoktatas e fejlédési  folya-
matdban a magyar allamnak a szerepe. Az alkotmanyos élet
kezdetén az  Eotvos-féle  tiszteletreméltd  liberalizmus, majd
az Iranyi-féle mérsékelt radikalizmus inkdbb csak a szavak-
ban, semmint a lelkekben ¢lt. A 48-as hagyomanyok, s6t még
a Dedk Ferenc, Schwartz Gyula, Molnar Aladar, Csaky
Albin antiklerikalis folfogdsai is csupan érdekes ¢és meglepd
szonoklatokban  nyilvanultak meg, politikai tettek  azonban
ezekbdl sem fakadtak.

A magyar népoktatasi politika multjdban az allamosi-
tasi probléméanak csak egyetlenegy rovid follobbanasa mu-
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tatkozott a millennium idejében, amikor Wlassics Gyula és
Halasz Ferenc az 1000 allami iskola folallitasanak probléma-
javal  keltették  fol a  hurrd-hazafisagnak  rovid, gorogtiizes
follobogasat. A  magyarositast torekvés egyik meddé  kisér-
lete gyanant, tehat megint nem pedagogiai, hanem politikai
tendenciaval, dobta bele Wlassics Gyula az allamositasi kér-
dést a politikai ¢élet forgatagaba: annak realizdlasa azonban
megint csak elmaradt. Ugyhogy ezt az egyetlenegy, csekély
eredményli politikai akciét leszamitva, a magyar allam 1868
ota egészen a koalicios kormany uralmdig meglehetdsen
lanyha  magatartassal, = mondhatndam  részint a  tudatlansag
kozonyével, részint a  politikai  lelkiismeretlenség  cinizmu-
saval, haritotta el magatol ez {igyben a hivatisszerli tevé-
kenységet. Megvaltozott ellenben a helyzet Apponyi Albert
grof és méginkabb Zichy Janos grof minisztersége alatt, akik
nemcsak kormanyzati intézkedéseikben, hanem torvény-
hozéasi  alkotasaikban is teljes  tudatossdggal ¢és  tervszeril
kovetkezetességgel  torekedtek  egyfeldl arra, hogy az éllam
pénzével eltiintessék az allami ¢és a felekezeti iskolak kozott
a kiilonbségeket, masfel6l, hogy bevigyék a felekezeti szellem
met az allami  kozoktatds minden fokozatdba.  Milliokkal
emelték e miniszterek kormanyzatuk idejében a  kiilonb6zo
felekezetek  allami  segitségeit, amely rengeteg pénzek nem
az iskoldk szaporitdsira s nem azok javitidsara, hanem arra
szolgaltak, hogy a félekezeteknek addigi terheit és a tovabb
mar nem halaszthatd ujabb igényeket f6dozzék a kozjove-
delem tamogatasaval. Milliokat adott ki az allam népokta-
tasi  koltségvetésének rovasara anélkill, hogy ennek ellenéd
ben csak egyetlenegy 1 iskolat, egyetlenegy Uj tanitot alli-
tott volna a magyar koznevelés szolgalatadba. Megerdsitet-
ték, konzervaltdk a kozpénzekkel ¢és a kozhatalom tekinté-
lyével a mar-mar diiledez6 felekezeti kozoktatast. Nemcsak
éter-injekciokat adtak neki, hanem egyenesen lehetdvé tet-
ték szamara azt, hogy régi rozoga allapotdban megmaradva,
tovabbra is azt a latszatot tiintesse f6l s azzal narkotizalja
a johiszemli kozvéleményt, mintha Magyarorszagon, 12.000
felekezeti iskola allana a népkultira szolgalataban.

Hogy a mai magyar allamnak micsoda szerepe van a
magyar koznevelésben, azt legjobban megmutatja az allami
kozoktatas koltségvetése. A jovo 1914. évi csonka, koltség-
vetést nem szamitvan, a legutolso, 1913. ¢évi kozoktatasiigyi
koltségvetésbol idézziik a kdvetkezd adatokat:

A f00sszegek kozott a rendes kiadasok 124,112.006 koro-
nara rugnak, ami a nmagyar allam Osszes kiadasainak alig
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6%-at teszi. Ez a 6%-os kozoktatisi budget a legszégyenlete-
sebb vonasai kozé tartozik az egész magyar politikdnak. EZ
az orszag, amelynek vezetd allamférfiai nagyhatalmi fantaz-
magoridkat taplalnak és hajszolnak, a maga elmaradt kul-
tarajara  budgetjének csak 6%-at forditja. Igy, ezzel a fukar-
saggal  akarja a  szazados mulasztasokat és  tévedéseket
helyrehozni, a 49%  analfabétat, a majdnem egymillionyi
iskolakeriilét, a 79%-nyi osztatlan, egytanitdos, vegyes isko-
lat, a tizezrekre mendé rosszul  fOlszerelt, diiledezd, tual-
zsufolt iskolaputrit s az ¢éhezd, elkeseredett, elnyomott tanitd-
sagot ilyen csekély Osszeggel szeretné folsegiteni, ellatni s M
nemzeti  kultira  szolgalatiban  eredményes  munkéara  alkal-
mazni. Hogy az Oriasi, sirgds foladatokhoz képest ezek az
anyagi eszkozok milyen nevetségesen eclégtelenck, azt: fon-
tebbi példaink szerint az igazolja legjobban, hogy amikor
az orszagban a hivatalos statisztika szerint  beiskolazatlan
iskolakotelesek szamara 10.000 10j tanitoi allas kellene: akkor
ez a koltségvetés szervezni fog az 1918. évben 500 uj allast
és 1914-re elokésziti tovabbi 600-nak a szervezését. Vagyis,
ha ebben a rohamos tempdban megmaradunk, akkor a mai
iskolakeriilék  szamara  sziikséges tanitéi  allasok  szervezésé-
vel koriilbelil 18-20 ¢év alatt késziilink el, de csak ugy, ha
ez alatt az id6 alatt a magyar anydk nem sziilnek 1j iskola-
keriildket. Ugyanigy vagyunk a tirca minden mas 4gyazata-
ban: sohasem tudjuk utolérni  pénziinkkel  sziikségleteinket.
Kirivd  jelensége tovabba a  magyar kozoktatasi  budget-
nek az, hogy a rendelkezésére allo csekély anyagi eszkozok
tetemes részét elvonja a  legégetébb  népoktatasi  sziikségle-
toktél s a kozépfoku ¢és a foiskolai, intézetekre forditja. igy
a szonyegen forgd koltségvetésben a népoktatasra — tehat a
18 millionyi nép egyediili kulturintézményére — Ossze-vissza,
a felekezeti segélyekkel egyiitt 62 milli6 korona van szanva;
ellenben a kozép- és felsosztalyok néhany szazezernyi tome-
gét szolgalo iskoldkra csak ebben a tarcdban is tobb mint
80 milli6 korona jut, jollehet a foldmivelési és kereskedelmi
tarcak  keretében még stlyos milliokat kapnak ugyanezek-
nek az osztalyoknak 6stermeld és ipari szakiskolai is.

Még jobban, kitlinik egész  iskolazasunk  osztalyjellege,
ha Osszeallitjuk, hogy mennyit kolt a magyar allam egy-
egy tanulora a tarsadalom kiilonbdz6 rétegei szamara vald
iskolakban. A szényegen forgd koltségvetés szerint az iskolak
1910. évi népességére szamitva 1918-ban keriilni fog a magyar
allamnak egy-egy tanuld
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a népiskolaban 53 koronaba
a polgari iskolaban 292

a kereskedelmi iskolaban 346

a gimnaziumban és realiskolaban 398

a fels6bb leanyiskolaban 627

a féiskolaban 1110

a katonatiszti iskolaban 2600

Ezek a szamok nagyon érthetéen beszélnek s mi csak
azt az egy megjegyzést flizzik e szamsorhoz, hogy a vilagért
sem szeretndk, ha egy népiskolai tanuléora annyit koltene
az allam, mint egy orvosndvendékre: hanem azt igenis
nagyon helyeselndk, ha a népoktatdsra abszolit Osszegben is,
meg szazalékos ardnyban is tetemesen tobb jutna a tarca
pénzébOl. Ausztriat ¢és Poroszorszagot példdul még a rossz-
akarat sem mondhatna tulontaul demokrata  allamoknak és
mégis, amabban a kozoktatasi tarcabol 69.8%, emebben pedig
78.4% jut a népoktatdsra, holott nalunk csak 49.9%-ot kolt
az allam a népnevelésre.

Az osztaly tagozddasnak szorosan megfeleld jelenségekre
akadunk a koltségvetés minden részében s ezek az adatok,
nem részletezhetjiik valamennyit: de az egyetemi tandrok
fizetési atlagairol kozoljik a kovetkezdé kis tablazatot, ame-
lyet a koltségvetés adataibol szamitottunk ki. Atlagosan egy-
egy egyetemi tanar kap évi fizetésiil

Budapesten Kolozsvarott

koronat
A jogi karon 11.876 10,496
A hittudomanyi karon 10,842 -
A nyelv- és torténettudomanyi
filozofiai karon
A matematikai és természet- 8,431 9,725
tudomanyi filozéfiai karon
A milegyetemen 6,251 -
Az orvosi karon 5,025 4,906

Nagyon vilagosan ¢és igen érzékenyen megmutatjdk E
fizetési atlagok a mi egész tarsadalmi rétegzddésiinknek pon-
tos keresztmetszetét

Legfoliil, a tarsadalom cstcsan, a jogaszok és papok: a mai
allapotoknak, a vagyonnak, a jogoknak és a hatalmasoknak
konzervaldi. A 1épcs6é legaljan pedig az orvosok, az emberi
¢letnek s az egészségnek — a szegény ember egyetlen vagyo-
nanak — hasznos védelmezdi. Es kozben is mennél haszno-
sabb, mennél nélkiilozhetetlenebb valamely foglalkozas,
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annal kevesebbeT kolt red aZ allam. Még a filozofiai fakultas
keretében is tobbet 4aldoz a mUltakon merengd szakmakra,
mint a jovend6t kovacsold modern tudomanyokra.

A népiskolak szelleme.

Az iskolajognak szomoru és Zavaros viszonyainal,
tovabba a  kormanyzati  politikdnak  stlyos  mulasztasainal
azonban sokkal fontosaim iskoldinknak Dbels6é szellemi élete,
Népiskoldinkban 1igy a tanitds anyaga, mint annak modszere
és tendencidja ugyanis lényegében a klasszikus irodalom és
a keresztény metafizika szellemének hézagos és csonka ki-
vonata. Alapja ennek a meddé és elavult iskoldzasi rend-
szernek az a  teoldgiai  vilagszemlélet, amelynek legjobban
kidolgozott és legagresszivebb formait a keresztény vilag-
nézet szolgaltatja. Egykor egészen a teologia uralkodott a
szellemeken ¢és az iskoldkon is; és vajjon mit ért el? Amire
képes volt az oktatds terén, azt mar mind véghez vitte. A
tételeknek egy csoportjat nyujthatja, csak s ezeknek igazo-
lasaért foldontali  hatalmakhoz fordul... (Lewes: A filozofia
torténete. III. 513.) Iskoldink még ma is nagyrészben e szel-
lem uralma alatt 4llanak, legnagyobb részben a letint
medd6  korok  milveltségének  konzervalasaval  foglalkoznak,
az engedelmes lemondas passzivitasara nevelik  novendékei-
ket s korlatolt teoldgiai és  antroprocentrikus  vilagszemlé-
lettel bocsatjak ki azokat a XX. szdzad nagystili modern
vilagaba. Ellentéte ¢és ellensége ez az iskolai nevelési rend-
szer mindannak, ami sz&p, hasznos, jO ¢és nemes a vildgon
van. Gazdagsagunk, egészségiink, a hosszabb ¢élet, a tobb ¢és
nemesebb  ¢élvezetek, miivészetiink ¢és tudomanyunk a @ fity-
malasnak, a semmibevevésnek, vagy legalabb Is a lenézb
kicsinylésnek a targyai.

A tanitdsi anyag az antik és a skolasztikus kultira
forrasaibél valé s ezekhez csak igen kis mértékben jarul
hozza a gyakorlati készségeknek (irds, olvasas, szamolas,
rajz, kézimunka, ¢ének) és némi  természettudomanyoknak
sziikre szabott készlete. Pedig az egész gorog-romai kultira,
csakigy, mint a skolaszticizmus messze mogétte maradtak
a mi mai miveltségiinknek; elméletileg a  legotrombabb
csodahit uralma alatt allottak azok, hianyzott beldlik a
tényeket; és az Osszefliggéseket elemzé szellem; gyakorlati-
lag viszont az arisztokratikus Onzés hatdrain nem emelke-
dett folil egyik sem. Az antik targyak miveld hatdsainak
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kérdése a gyakorlati pedagogia ¢és a kisérleti lélektan mai
allapotdban  mar  régen  meghaladott  probléma. Kisérleti
bizonyossaggal igazoltdk e modern tudomanyok azt, hogy
Osszes  gondolati  tevékenységiink  miiveletei: a  megfigyelés
(érz€klés), a fogalomalkotds, az itéletszerkesztés ¢és a kovete
keztetés, amelyeket a mathematikai ¢és természeti tudoma-
nyok sokkal eredményesebben képesek kifejleszteni, ¢és gya-
korolni, mint az antik targyak.

De a népiskolai tantervnek modern elemei is a leg-
szerencsétlenebb  valogatisnak az  eredményei. gy  példaul
a  természetrajzban  leir6  morfologiat,  szerfolott — hézagos
bioloégiai  szomagyarazatokat és némi  egészségtani tizparan-
csolatokat nyujt az iskola. Fizikdban a testek altalanos
tulajdonsagair6l, néhany géprél, a fénytan, hétan és a villa-
mossag korébél néhany kiilondsségrol tanulnak a  gyermekek
tudomanyszagua dogmakat. A  torténelem habortkrdl, dinasz-.
tidkrol, kiralyok tetteir6l, a vér és arany torténelmi Dbiinei-
r6l cicomas szinpadiassaggal beszél a zsenge ifjusdg tudasra
szomjas lelkének: sehol egy szava sincs ellenben az iskola-,
nak a hazat és nemzetet fontartdé produktiv polgari mun-
kanak torténelmérél. A magyar kozoktatds szellemi munkad
janak minésége felél legjobban tajékoztat benniinket az a
tény, hogy a magyar népiskola legfejlettebb  tipusainak,
tudniillik  az  Ot-tanités  allami és a  hat-tanitdés  romai
katholikus  elemi  iskolanak  orarendjében a  vallastan tani-
tasara foditanak hetenként Osszesen 12, illetdleg az utdbbiak-
ban 24 o6rat, a természettudomanyok tanitdsara  ellenben
csak 45, illet6leg az utdobbiakban 6 orat.

A tanitasnak a moddszere a sok ¢és tarka ismeretanyag
mellett csak felilletes vagy éppen semmi szemléltetés, sar-
latan  kisérletezés, hebe-hurgya altalanositasok €és  mindenek-
folott sietds, gyarlo, szobeli kozlés.

A tudoménytalan, satnya ismeretanyag, a tarka thlter-
heltség és a koncentrikus tanmeneti elrendezés egyenesen
rakényszeritik az iskolat arra, hogy az ismerctanyag nieg-
rogzitésének  munkajaval, az  értéktelen memorizalassal fog-
lalkozzék ¢és igy kizarja magabol az 0nalldo megfigyelések ¢és
az egyéni [téletek minden lehetdségét. Mindezek Oszinte —at-
gondolasa utan igazat kell adnunk Robert Scheu ama fol-
kiadltasanak, hogy a mi iskoldink a tarsadalom tervszeri
oncsonkitasanak és az  ifjisdg rendszeres elbutitasanak az
eszkozei.

Legjobban  mutatja  kiilonben a népiskola  munkéssaga-
nak meddéségét az, hogy tanitvanyait az iskolakdotelezett-
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ségnek ideje alatt nem képes végigvezetni ezen a kiszabott
rovid  iskolapalyan sem. A statisztikai  évkdnyvek  kivétel
nélkiil és 4allanddan azt igazoljak, hogy az elsd osztalyba be-
irott gyermekek koziil alig 25% jut fol a hatodik osztalyba.
Az iparos-iskolakba beirt tanulok koziil koriilbelil 21-23%
megy az eclokészitdé osztalyba, mert az elemi iskolaban nem
tanultdk meg az olvasasnak, irdsnak ¢és a szamoldsnak még
az elemeit sem.

Ma mar az egész viligon bevonult az iskolakba a modern
realis  élet ismeretanyaginak, a gyermek  aktivitdsanak és
a  materidlis  hasznossagnak  folkarolasa. = Nekiink, = magyar-
orszagi tanitoknak is, tervszerii tudatossaggal kell a modern
élet eme haladd6 hullamvonalaba  belekapcsolni a  magyar
népkultura reformjat, A tanterveinkben most tultengd
huméan targyak rovasara sokkal nagyobb teret kell nyuj-
tanunk a természeti ¢és a tarsadalmi tudomanyoknak, okta-
tdsi modszeriinkben pedig centralis szerepet kell biztosita-
nunk a munka tanitasanak. Nem a kenyérkereseti képesités
célzataval, hanem az erkoOlesi ¢és pedagogiai neveld értékére
valo  tekintettel kell a  munkaiskoldk  programjat  f6l-
karolni.

Amde a tanitas anyaganak és annak modszerén kivil ki-
fogast kell emelniink a Kkitlizott nevelési cél ellen is. Maga
a  boldogsag  relativitasanak  keresztény  beallitisa  mer6ben
antikulturalis dolog. Amaz aszkéta szellem, amely a lemon-
dast, a kevéssel beérést, a lelki megnyugvast, a mai rend
isteni  eredetét és  megvaltoztathatatlansagat  tanitja, minden
anyagi ¢és szellemi haladdsnak egyenes ecllensége. Az iskola
hivatdsa a kultira szolgalatdban nem lehet mas, mint a
képességek maximalis kifejlesztése ¢és az emberi élet min-
den terén a leggazdasagosabb iizemek kiszolgalasa. Minden
olyan  torekvés, amely ezekkel a tendencidkkal szembe-
helyezkedik, nem  kulturalis, hanem  osztalypolitika, amely-
nek az a célja, hogy a mai uralmi viszonyokat a koznevelés
visszaszoritdsaval  konzervalja. A  tomegek szamara  passziv
erényeket és kevesek szamara kivaltsagos jogokat konstrual.
A mai iskoldban a tantervvel, rossz iskolakkal, az elnyomott
és rosszul fizetett tanitosaggal torekszik erre a régi teologiai
szellem. Az egyhazak évezredes szokasuk szerint meghuzod-
nak a hatalom 4rnyékdban és onnan kormanyoztatjdk ked-
vik szerint a nemzeteket. Segiteneck a lelkek narkotizalasa-
val meghosszabbitani a mai wuralmi viszonyokat ¢és viszont
az iskola tekintélyével akarjak megerdsiteni a gyongild egy-
hazi hatalmat. Pedig a vallasi hatalom 1ényegileg erkdlcsi
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uralom és amikor a wvilagi hatalom segélyéhez folyamodik,
ezzel azt Dbizonyitja, hogy erkolesi uralma mar elégtelen.
(Janet: Politika és moral. 1. 14) Es napjaink e szomort
perspektivajaban ez az egy megallapitas az egyediili vigasz-,
tal6 jelenség.

A mai erkolcsi nevelés.

Legtipikusabban jelentkeznek a teologiai szellemnek
Osszes tulajdonsdgai az iskola erkdlcsi nevelése koril. A val-
laserkdlesi  nevelés ezredik évében az erkdlesi hanyatlast a
felekezeti nevelésnek — tehat a baj okanak — megerGsitésé-
vel akarjak megallitani. Azt kovetelik a tanitotol, hogy a
dolgoz6 tomegeket a mai vilagrendnek kedvezd ideologidban
nevelje. A tanitdé hirdesse, hogy isten akaratdbol valé a
renyhe gazdagsdg, meg a munkaban megszakadé szegény-,
ség ¢és ezért tétleniil kell tGrnink ezt az allapotot. A tanitd
ugy tlintesse fol a mai wuralkodoosztalyt, hogy az szerezte,
az tartotta fonn a hazat, és ma is az ad kenyeret a munka-
soknak, tehat annak fOltétlen engedelmességgel, tisztelettel
és alazatossaggal tartozunk: egyszoval as  iskolaban lakdj
legyen a tudomany, dicsérje az uralkodoosztily  torténelmi
szerepeit, védelmezze a mai tekintélyek bagoly varait és iga-
zolja a mai rend valtozhatatlansagat.

Emellett a politizalo, vallas hirdeti az iskolaban a foldi
élet értéktelenségét, folrakja a lelkekre a kényszerii —meg-
nyugvas bilincseit ¢és unszolja a masvilagra szolo igérvé-
nyeket.

A teologiai szellem  célkitiizését klasszikus  tOmorséggel
fejezi ki Mazy Engelbert ,Nevelési szabalyzat”-aban, melyet
mint a Katholikus Tanar-Egyesiilet elndke bocsatott targya-
las ala:  ,,A kozépiskolai oktatas els6 célja, hogy megerd-
sitse a novendékeket a lelki alazatban, a tekintély tisztele-
tében ¢és az engedelmesség készségében.” E nevelési célnak
elérésére pedig hasznaljak a bibliai torténetek és a hittudo-
manyi dogmak rossz modszer szerint, valo, legtobbszor értel-
metlen betanitdsat ¢és a valldsos élet szertartdsos cseleke-
deteit. Az erkolesi elem ezekben a tanitdsokban szerfolott
kevés ¢és csak azokra a, primitiv egyszeri életviszonyokra
alkalmas, melyek kozott a bibliai  halasz6 és  pasztorkodo
zsid6 nép szamara volt annak idején sziikséges.

Az 1j erkélcs.

Ezzel szemben hivatkoznunk kell a modern etika, ama
tudomanyos megallapitasara, hogy az erkolcs valtozd s min-
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den kor erkdlesi kodexe az illetd kor sziikségleteib6l né ki.
Ezek a  sziikségletek legnagyobb  részben — gazdasagiak, a
tobbick is csupan azokbol keletkeznek, azokra épiilnek, azok-
nak termékei és reflexeii A mi korunk ¢élete, a villamasutak,
a tenger alatt jaré hajok, a repiilogép, a drotnélkiili taviras
kora; a napmotor, a mesterséges fehérje s a szervatiiltetés
problémaival vesz6dé élet; az emberiségnek szaz meg szaz
ponton szolidaris nagyszerii vilaggazdasaga stb. stb. sokkal
nagyobb  értékii, magasabb fokozati életformdja a  tarsada-
dalomnak, semhogy megelégedhetnék a jézusi kor szamara
késziilt életszabalyokkal. Kevés a mi korunk szdmara az az
erkdlcsi elem. amelyet a vallasok nyugjtanak nekiink. A kol-
lektiv ~ €let  torvényszeriiségének fOlismerése s a  szolidaritas
egyetemes erejénck nagy atérzése folé kell fOlépiteniink a
vilagi erkolestan egész rendszerét. Ez az 1 erkdlestan nem
fogja a vallaserkdlccsel szemben azt tanitani, hogy lopj,
0lj, paraznalkodjal stb., hanem ki fogja egésziteni azokat a
primitiv. és ma mar tanitani is fOlosleges erkolcsi parancso-
kat a modern ¢élet szdmara valoban szikséges Uj elemekkel.
Az 1) erkolcstan semmit sem rombol le a régiekb6l, hanem
ellenkezdleg, folibiikk épiti a nagyobb stilusi 10j életnek inég
hianyzé erkolcsi rendjét. A vallasos dogmak és jelképek ma
mar az egész vonalon bomlanak; vallasok torténete és azok
birdlata maga utdn vonta a kételkedés folviragzasat. Az
isteni  biintetés eszméjében ma mar nem taldlunk semmi
erkdlcsi  elemet; mi, tanitok, kiilondsen jol tudjuk, hogy az
erbszak, a Dbiintetés a legalacsonyabbrendii fegyelmezés esz-
kdoze s még inkdbb ilyen az isteni kegyelem elve, amely sze-
rint nem mindenki részesiilhet a Dbocsanatban és az Orok
boldogsagban.  Elbttink ma mar mindez amoralis, nem
erkolcstelen, hanem  erkolesnélkiilli  valami. Nekiink  nem
impondl mar az a kovetelés, hogy a tomegek vallasossaga
a tarsadalmi rend érdekében sziikséges. Mi sem hisszik el,
de maga a klerikalizmus sem vallja benséleg mar azt, hogy
az isten legyen a Kkapitalista tarsadalom zsandarja. Az
erkdlcsi  parancsok  vallasos  szentesitése ~mar annyira  ki-
veszett a kultirnépek szivébodl, hogy a vilag Osszes allamai
a  biintetotorvénykonyvek  paragrafusaiban  keresik és  talal-
jak meg a tarsadalmi rend megfeleld védelmét, mi, tanitok,
pedig vissza akarjuk kapni iskoldinkat a nemzet értelmi ¢és
erkolcesi nevelésének szolgalatara.

Nem akarunk az iskolaban kiizdeni a vallas ellen: de
azt sem akarjuk, hogy a wvallas lobogoja alatt az egyhdz
kiizdjon az iskolaban a nevelés ellen. Az iskolabol ki akarjak
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zarmi a felekezeti széthuzas elemeit. Eppen ugy akarunk el-
jarni, amint a felekezeti iskolak a maguk hataskorében ezt
mar sok helyen megcselekedték a mas vallasi  gyermekek
szamara. Mindnyajan tudjuk, hogy a kalocsai, az egri, a
pécsi, a székesfehérvari, stb. romai katholikus iskolakban.
s ¢éppen a legvallasosabb zardai ¢és szerzetesi intézetekben,
a reformatus és az izraelita tanulok az illetd iskolakon Kkiyilj,
sajat  hitkdzségiiknél  kapjak  wvallasi  oktatasukat; viszont a
debreceni, a nagykordsi, a nagyenyedi stb. reformatus isko-
lak még katholikus novendékeiket utasitjadk sajat felekeze-
tikhoz valldsoktatisra. ime, az egyes felekezeteknek ilyetén
eljarasa  igazolja legjobban a mi kdovetelésiink  helyességét
és  kivihetdségét. Nyugodt Ontudattal, s6t valdsagos biiszke
onérzettel allitjuk, hogy mi, akik a vallasoktatast az iskola-
bol a felekezetek hataskorébe akarjuk  athelyezni, nemcsak
hogy a maindl sokkal mélyebb és intenzivebb erkolesi neve-
Iés utan  toreksziink: hanem még a vallasoktatds szamara
is:  kedvezébb  koriilményeket  nyujtanank. Az erkdlcsiség
nevében  tehat  semmiféle  szemrehanyast, semmiféle  meg-
rovast nem fogadunk el.

Osszefoglalas.

Az iskola egész bels§ életének korébol ki akarjuk zarni
a teologiai szellemet, amely azon a tanitdson épiil fol, hogy
az emberiség sajat binei folytan kiesett a kegyelem egykori
boldog allapotabol és most szenvedésekre és  blUnhddésekre
karhoztatva ¢€li itt ezt a mai megvaltozhatatlan, nyomorult
¢letet. Ennek ¢éppen az ellenkezdjét valljuk s a torténelem
tanusagaival igazoljuk, hogy az emberiség az allati mivelet-
lenség barbar nyomortsagaibol évmilliok testi és  szellemi
nagyszerli  erdfeszitéseivel emelkedett fol a  miveltségnél«,
gazdagsagnak ¢és  erkoOlcsiségnek mai, igen magas fokara.
Nem igaz az, hogy a Fold egy iitott-kopott, kellemetlen csarda,
amelyben ideig-oraig tiirelmetleniil kinlodik a, masfelé ver-
g6d6, szegény utas; 0 nem, a Fold az emberiség napfényes,
szép hazaja, amelyben a nemzedékek millioi fognak még
élni  egészségesen, gazdagon, mivelten, boldogan; és mi.
tanitok, e fejlédési tendencianak szolgalatdba akarjuk  alli-
tani a magyar népiskoldkat. Nevelési munkank céljaul ki-
tiizzilk azt, hogy novendékeinknek a vilag redlis ismeretét
nyujtjuk, hogy 0Onall6 szabad gondolkodasra, képesitjik oket
és bator, cselekvd készségeket neveliink beléjik. E  torek-
véseknek legkdzelebbi programing a az allamositd iskolapoli-
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tika, tantervi és mddszeri reformok, s az egész nepoktatas
vilagiasitasa.

Vilagosan latnunk kell azonban, hogy ez a reformpro-
gramra nem izolalt kérdés és amint nem lehetne a sivatag
szikes, forr6 homokjaban ananaszt nevelni: 0gy nem lehet
e lekésett szomora Magyarorszagba a koznevelésnek ilyen
nagyméretlt  kultarnévényét elpalantdlni. Ez a reform csak
annak a nagy és integrans nemzetmunkanak lehet majd
egyik részlete, amely a gazdasagi ¢és politikai demokracia
alapjan ki fogja fejleszteni a mivelt, gazdag ¢és fiiggetlen
nj Magyarorszagnak modern életrend;jét.

*

Az eclnok megkdszonte az eldadast s azutan vitira bocsa-
totta az eldadottakat.

Csiky Béla, tanitéegyleti elndk: Megkoszoni a Tarsada-
lomtudoményi Tarsasag Miskolci Fiokja vezetOségének,
hogy modot ¢és alkalmat adott a megye tanitosdganak arra,
hogy ezen az elbadason testiiletileg megjelenhetett s az 6t
oly kozelrél érinté vitdban, a népoktatas reformjaban, részt
vehet. Udvozli Zigany Zoltan eléadét, mint a Borsodmegyei
Altalanos  Tanitbegylet vendégét is és élve a  hozziszolas
jogaval, kijelenti, hogy Zigany Zoltant mar rég ismeri, mint
jeles pedagogust nagyrabecsiili. Kivald szonoki, képessége és
ir6i tehetsége elott készséggel kalapot emel. A tanitdi moz-
galmak ¢és kiizdelmek agilis és bator vezérét igen nagyra
tartja, de mégis ki kell jelentenie, hogy vele mindenkor ¢és
mindenben egyetérteni nem tud. A  szélséségekbe kovetni
nem képes.

Eloadasa kapcsan nyilvanitott azon kijelentéséhez, hogy
sziikségesnek  tartja ~a  népoktatds  allamositdsat,  Srommel
hozzajarul, s6t kijelenti, hogy magyar nemzeti szempontbol
nagyon is fontosnak és siirgdsnek tartja a népoktatas allamo-
sitasat az egész vonalon, kivétel nélkiil, mert a mostani tan-
igypolitika, mellett, amidén a nemzetiségi iskoldknak az &
200 koronajukhoz a kormany egy teljes .tanitoi fizetést ad, az
allam pénzén neveli a. haza ellenségeit.

Azonban  kikapcsolandénak tartja a  kdvetelés masodik
részét, a  hittan tanitasanak az iskolakbol wvalé  kikiiszobolé-
sét. Szerinte a hittan tanitdsa az iskoldban kell, hogy tortén-
jék s a hittanoranak ott kell szerepelnie a tantervben ¢és a
tanrendben, hogy maga a gyermek is lassa azt, hogy a hittan
tanulasa éppen olyan fontos, mint barmely mas tantargynak
a tanitasa. Az iskola az életre nevelvén, arra is nagy gondot
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kell forditania, hogy jo, becsiiletes, és istenfélé emberek val-
janak novendékeibdl, akik a magyar hazanak is, egyhazaik-
nak is hii polgarai, igaz hivei legyenek.

De taktikai szempontbol is helytelennek tartja a két
kiilonallo  dolog oOsszekapcsolasat, mert igy sokkal nehezeb-
ben fog menni az iskoldk 4allamositdsa, mivel az egyhazak
még nagyobb ellentallast fognak kifejteni s még tobb aka-
dalyt fognak a kérdés megoldasa elé gorditeni, ha ott latjak
a hittan tanitdsdnak kikiliszobolési .tervét. Attol tart, hogy
ezzel a masodik tétel beallitasaval az egész allamositasi Ohaj-!
tas kutba esik.

Hidvégi Aurél, allami isk. igazgatdo: Az eléaddo ur esz-
méit, érveléseit, teljes egészében magaménak vallom és csak
Csiky Béla igazgatdé urndk a vallasoktatds iskolai tanitasa
érdekében  tett  felszolalasara  Ohajtok  néhany  megjegyzést
tenni.

Nem 4all Csiky urnak az a kijelentése, hogy a valldsok
a szeretetnek és a jotékonysagnak az elémozditdja.

Nekem 27 évi megfigyelés utan az a tapasztalatom, hogy
a vallasoktatds beviszi az iskoldba a felekezeti gytilolséget.
Ezt kiilonésen a vallasorak elétt  kozvetleniil lehet észlelni,
mikor tanitvanyaink felekezetek szerint szétvalnak. Ilyenkor
elkezdédik a csufolodas, a glnyolodas s ez igen sokszor szit-
kozodassa ¢és verekedéssé fajul. Az iskolaban wvald wvallasokta-
tas valaszfalad ¢épit ember és ember kozott és igy erés aka-
dalya az egymas iranti szeretetnek, az egymas megbecsiilé-
sének, az Osszetartozandosag érzésének. Erds gatat vet a
tanitd ama munkdja elé, mellyel az egyenléség, a testvériség
eszméjének megvaldsitasara torekszik.

De a torténelem is arra tanit benniinket, hogy valahany-
szor elOtérbe keriultek a  wvallasi, a felekezeti tekintetek,
mindannyiszor az emberek ezreinek a vére hullott, mind-
annyiszor testvérgyilkossag, végtelen nyomor ¢és erkdlcsi rot-
hadas kovetkezett be.

Telek Géza, allami isk. igazgatd: M¢ltoztassanak meg-
engedni, hogy az -eclhangzott el6addas nyoman fakadt im-
presszidimat én is kifejezzem s roviden bemutassam azt a
latoszoget, amelyb6l ¢én az el6add6 wurndk, valamint tabor-
karanak és hiveinek reformalni akar¢ torekvéseit nézem...

Az eldadds targydnak két pontjdhoz  Ohajtanék  hozza-
szOlni, Ggymint az iskoldk allamositasanak kérdéséhez ¢és a
felekezeti  hitoktatasnak  az  iskolakbol  valdo  kikiiszobolése
kérdéséhez.

Jelenlegi  torvényeink az  iskolafontartds jogat nemcsak
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az allamra ruhazzdk, hanem megengedik, hogy kozséged,
felekezetek, tarsulatok, s6t maganosok is ¢éljenek az iskola-
fontartds  tégaval. Eme jognak ilyetén kiterjesztésében én
nem is Ia tik semmi veszedelmet mindaddig, mig az iskola-
fonntartok  megfelelnek  azoknak a  kovetelményeknek, ame-
lyeken a nemzet eléjiik szab ¢és melyeknek teljesitését tdlik
méltan elvarja.

A Dbolcs Gondviselés az emberi testnek tagokat adott.
Ezek a testrészek egyenként és Osszesen azzal a kiildetéssel,
hivatassal jottek létre, hogy a részek Osszességének: az ember-
nek, az egyénnek a javat szolgaljak.

A kilonféle jellegli iskolafontartok is a nemzet testének
tagjai. En tehat azt tartom, hogyha példaul a kéznek van Iét-
jogosultsaga az embert alkotd gépezetben, ugy van a kiilon-
féle iskolafonntartdéi intézménynek is akkor, ha a tarsadalmi
egység javara van. Ha valamely testrészem beteg, ugy bizo-
nyara nem fogom azt azonnal le- vagy kivagatni, hanem
iparkodom a megjavulast eldmozditani.

Az a kérdés, beteg-e a hitfelekezeti vagy az allamon kiviili
mas iskolafontartéi intézmény, vagy sem? A statisztika iga-
zolja, hogy jokora része igen. Ezt a bajt mindenesetre orvo-
solni kell, mert beteg tagokkal nem lehet sikeres csatat vivni
és nem lehet versenyt tartani a haladds utjan ruganyos 1épé-
sekkel siet6 nemzetekkel. Azonban nem latom sziikségesnek a
rogtoni  amputacidt, mert a megcsonkitasnak is  bizonyara
vannak hatranyai.

Kivanja meg az allam a kilonféle iskolafontartoktol,
hogy iskolaikat az allaméival egy szinvonalon tartsik ¢és
fejlesszék. Ha ezt nem akarjdk vagy nem tudjak megtenni,
akkor semmiféle cimen nem vindikalhatjdk ~maguknak az
iskolafontartds jogat. Ilyen esetben nem Iehet habozni, hanem
az lszkdsodésnek indult testrészt azonnal el kell tavolitani
az allamositas miitétével. Nem szabad tirni, hogy egyes
iskolafontartok kényok-kedvokre garazdalkodhassanak és
visszaéljenek a kezokbe tett bizalommal a nemzet karara,
hanem ilyen esetekben a legradikalisabb ¢és legsilirgdsebb
modon kell cselekedni. A nemzetet alkotd tdmegben kisebb
csoportok specialis célokkal csak tgy tomoriilhetnek és élhet-
nek, ha specidlis érdekeik és céljaik nem. ellenkeznek a nemzet
céljaival. Mihelyt akarva, nem akarva, karara, hatraltatasara
vannak a nemzeti el6haladasnak, azonnal meg kell sziintetni
¢letfoltételeiket.

Szerény véleményem szerint tehat egységesiteni kellene
az  iskoldk  miikodése  folotti  felligyeletet; ne  analfabéta
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iskolaszékek nagyképiiskodd tudakossagai legyenek az
iranyitd  szervek, hanem foltétleniil szakkdzegek  gyakoroljak
a szigora feligyeletet. A tanterv, szolgdlati pragmatika is
egységesebbé tétessék, mert csak ily moddon lehet a nemzet
tagjainak egy  szinvonalon all6  alapmiiveltséget  biztositani.
Csekélységem  tehat a  kovetkezd  allamositd  iskolapolitika-
nak a hive:

Az a felekezeti vagy mas jellegi iskola, amely az allami
iskolakkal 1épést tud tartani Ggy a nevelés, mint miveltség-
nyujtds, nemzeti szellem, iskolafejlesztés és tanitdoi  dijazas
tekintetében, zavartalanul  folytassa  mi{kddését; az  azonban,
amely maradisagaval, elfogultsagaval, anyagi erejének
hianyaval a nemzet azon csoportjanak, amely elég szeren-
csétlen  koteléke ald  tartozni, valosagos atka, haladdsanak
kerékkotdje, haladéktalanul allamosittassék. Nem tartom
helyesnek azt az iskolapolitikat, amely jelenleg fonnall, hogy
tudniillik igen sok felekezeti iskolanal a tanitoi fizetés kilenc-
tizedrészét az allam adja, a feliigyeletet mégis a felekezet
gyakorolja.  Féleg nemzetiségi  vidékeken latok ebben a
nemzetre nézve veszedelmet, mert ilyen helyeken aztan meg-
eshetik, hogy az allam tartja azokat a tényezdket, akik nem
a magyar nemzeti torekvéseket, hanem ennek karara specialis
érdekeket szolgalnak.

Ami pedig a vallasoktatasnak az iskolaboli  kikiiszobo-
lését illeti, legyen szabad kijelentenem, hogy ezt a torek-
vést részemrOl hatarozott ellenszenvvel fogadom, elitélem, a
nemzetre nézve attél semmi jot nem varok, s6t karosnak
tartom. Mert mi a vallasoktatds, mélyen tisztelt Uraim?
Nem egyéb, mint a gyermeknek az isten, sziildk, Onmaguk
és  felebaratjuk  iranti  kotelességeire  vald  oktatasa.  Kér-
dezni batorkodom most mar, van-e abban egyéni vagy nem-
zeti veszedelem, ha a gyermeket arra tanitjdk, hogy van
isten, aki a vildgot teremtette, fOntartja és kormanyozza,
aki egykor a joknak jutalmazdja, a gonoszoknak biintetdje
leszi Kéros-e az, ha a vallasordkon a gyermekeket arra
tanitjdk, hogy tartsa meg az isten parancsait, tisztelje, sze-
resse  szildit, eliiljaroit, embertarsait, masoknak  kart ne
okozzon stb. Kéros-e az, ha az a gyermek a vallasordk kere-
tében megismeri egyhazanak keletkezését, fejlodését és  tor-
ténetét? Jogos-e az, hogy a kiilonféle hitfelekezetek az iskola
katedrajan helyet kapjanak és a sajat modjuk szerint a fele-
kezetikhoz tartozd  gyermekeket oktassak? En azt hiszem,
mélyen tisztelt Uraim, hogy az itt roviden f6lsoroltak tani-
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tasa nemcsak nem karos, hanem fOltétleniil sziikséges is, a
hitfelekezetek iskolai mitkodése elvitazhatlanul —jogos. Vallas-
szabadsag van, minden felekezetnek joga van ennélfogva
hiveit, elkezdve mar a  gyermekkorban, oktatni, tanitani.
Erre a célra pedig a gyermekeknél a legalkalmasabb hely az
iskola. Nem varhatja a tisztelt eléadé6 ur, hogy a kiilonféle
felekezetek, kirekesztvén az iskolakbol, a vallasoktatas cél-
jaira  kiillon épiileteket emeljenek, mert a polgarok pénzén
emelt iskola ezek szamara nem oly idegen intézmény, amely-
ben a vallasoktatdis helyet ne kaphatna. Vagy tegyik fol,
hogy egyszerre kikiiszoboltetnék minden iskolabol a  vallas-
tanitas. Elképzelhetjiik ¢ azt, hogy a nemzetnek ehhez a tény-
hez szava nem volna? Foltehetjik-e, hogy a nép — mely
vallasdhoz oly erésen ragaszkodik — szo6 nélkil tirné, hogy
gyermeke hittant ne tanulhasson az iskolaban? En  nem
hiszem, hogy a kikiiszob6lés az egész vonalon megtorténhetne
egy vallashabori nélkiil. Ezt pedig talan még az eléadd ur
sem Ohajtana.

Ha a hitoktatdst az iskolabol kikiiszobolnék s mint egy el-
hasznalt ruhadarabot eldobnank, ezzel a ténylinkkel azt doku-
mentalnank, hogy a hittanérdk  keretében tanultakra nem-
csak  hogy semmi szikség nincs, hanem azok egyenesen
karosak. Az az érvelés, hogy hiszen az a felekezetek beliigye,
végezzék az iskolatél tavol, ugy amint akarjak, szerintem
csak szépségtapasz azon szandék elfodésére, amely tulajdon-
képpen a wvallas ellen irdanyul. A ndvényi négy foéletfoltétel
koziil vegyiik el valamelyiket, eljarasunk lassanként a novény
pusztuldsait vonja maga utdn. Vegyik el a hitfelekezetek
életfoltételei koziil az iskolai wvallasos oktatast, ugy a Dbaltat
a vallasos érzelem kivégzésére emeltik fol. Azt is mondjak,
mélyen tisztelt Uraim, hogy a vallasoktatds kérdésének meg-
oldasa az egyén privatdolga, ha tetszik, tanitsa vagy tanit-
tassa gyermekét ily iranyban gy, amint jolesik. Ha ezt axio-
maként elfogadjuk, akkor azt is el kell fogadnunk, hogy ez
az érvelés all a népiskola mas tanitdsi anyagaira vonat-
kozoan is. Elvégre az egyén beliigye Ichetne az, hogy akar-e
egyaltalan  tanulni  vagy sem. Mégis a torvényhozds nem
bizza e kérdés eldontését az egyén tetszésére, hanem ki-
mondja az iskolakotelezettséget, mert nagyon jol tudja azt,
hogy sok tudatlan ember iskola nélkiill hagynd f6lnéni gyer-
mekét, amelyb6l nemcsak egyéni, hanem nemzeti veszedelem
is szarmazna.

A vallasoktatasnak az egyén tetszésére bizasa esetén is
ugyanez all, Igen sok szild6 nem tor6dne gyermekének valla-
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sos nevelésével, amelybdl nemcsak az egyénre harulhatna
veszedelem, hanem a nemzetre is.

Nem allitom én azt, hogy egyedil a vallasoktatas képes
a gyermeknek olyan erkolesi alapot adni, amely szilard bizto-
sittkot nyudjt annak egész életére, hanem azt wvallom, hogy a
vallasoktatas is egyik tényezdje a gyermek erkdlecsi meg-
szilarditasanak, tehat k6 a fundamentumban, amelynek ki-
vevése az épiilet megingasat vonhatnd maga utdn. Mi is része-
siltink  vallasoktatdisban  valamennyien s nem  gondolnam,
hogy  érett ésszel visszaemlékezve a  tanultakra, azoknak
karos hatdsat volnank kénytelenek jelenleg is viselni.

Az elmondottakkal nem azt fejeztem ki, tisztelt Uraim,
hogy a vallasoktatds mai modszerétél el volnék ragadtatva.
A vallasoktatds  megreformalasat  ugyanis  foltétleniil  sziik«
ségesnek tartom. A tankdnyvek nehéz, szaraz stilusa nem
alkalmas egy csOppet sem arra, hogy segitségiikkel és altaluk
a gyermekek vallasos alapot nyerjenek; a gyermek elott ért-
hetetlen  szabalyok  bemagoltatasaban nem  szabad  kimeriilni
a  vallasoktatasnak. = A vallasoktatast  pedagodgiailag  képzett
elemek gyermekded modon végezzEék.

Nagy ¢s fontos munka var tehat az egyhazakra, amelyek-
nek megoldasaval az 1igy fontossaga érdekében nem szabad
késlekedniiik, hanem elismert pedagéogusok  segitségével ¢és
kozremiikodésével kell annak elonyds tanitdsi modjat meg-
alkotni. Itt is az a véleményem, hogy a beteg testrészt gyo-
gyitani kell, nem pedig egyszeriien kivégzésre itélni.

A vallasoktatasnak az  iskolaboli  kikiiszobdlésére  nézve
tehat az el6add urral nem értek egyet. Annak az iskolaban
Iétjogosultsaga  van, ennélfogva 0gy egyéni, mint nemzeti
szempontbol mellette foglalok allast.

Gaspar  Berndt, nyelvtanar: Mindenben egyetért az el6-
ado folfogasaval s a fOlmeriilt ellenkez6 véleményekkel szem-
ben ramutat arra, hogy amig az iskola a maga miveld hatasa-
val az ifjusdgot egyesitené, addig a valldsoktatds mar a zsenge
korban  szétvalasztja, kiilonbségeket ¢és  ellentéteket  fakaszt
azok kozott, akiknek egész jovendd életiikon keresztil a szoli-
daritas  belatasaval ¢és atérzésével kellene egymast tamogat-
niuk. Hivatkozik arra a koOztapasztalasra, hogy még folnétt
és mivelt emberek korében is azonnal megszliinik az egyet-
értés és ki van zarva a kolcsonds meggyOzés lehetOsége,
mihelyt vallasra terelédik a beszéd. Mert csak a miveltség
egyesit: a vallas ellenben szétvalaszt.

A mai vallasok csak dogmakat és ceremoénidkat nyujta-
nak; erkolcsi mag tanitdsaikban alig van. Hiszen Buddha,
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Konfucius, Szokrates, Arisztoleles, Plat6 ¢és a pogany bolesek
tiszteletreméltd  seregei erkodlesosek voltak, pedig a keresztény
kinyilatkoztatdsokat nem ismerték. Napjainkban is mindazon
orszagokban, ahol a felekezetiséget kitessékelték az iskolabol
(Franciaorszag, Olaszorszag, Amerika, Skandinavia stb.),
nem sziint meg az erkdlcs, nem fordult f6l a tarsadalom,
rendje, s6t ellenkezdleg ezek az orszagok a leghaladottabbak
kozé  tartoznak, nemcsak a kozgazdasag ¢és  kozmiiveltség,
hanem a kozerkdlesiség terén is. SOt pontos statisztikai adatok
még azt is igazoljak, hogy éppen a felekezetnélkiili tomegek
kozott  legalacsonyabbak a  kriminalitds  szazalékszamai. .Vi*
szont az ellenkezére példa a vallasos Spanyolorszagnak, Por-
tugalianak  és  Magyarorszagnak  szomoru  allapota,  amely
orszagokban a Misericordia és a Caritas koldusokat nevel,
a  klerikalizmus pedig odaadja magat a mai tarsadalom
gazdasagi és  politikai  igazsagtalansagainak  igazolasara  és
védelmezésére. Hivatkozik a biblids népek, az angolok és bu-
rok haborGjara, tovabba, a szemiink elétt nemrég lefolyt
Balkan-haborukra, ahol az egyhazak papjai sokszor ugyan-
azon vallas istenét, ugyanazon ceremonidkkal ¢és  imakkal
kérték a  halalos ellenségek megsegitésére. Ugyanazzal az
aldassal indultak harcba egymas ellen a katondk ezrei, hogy
ugyanazon istenbe vetett bizalommal 06ldéssék halomra hit-
sorsosaikat, akiket a hipokrata egyhazak tanitasa szerint fele-
baratok gyanant kellene szeretniok.

A Jézus munkdjat, tudniillik szegények folemelését, ma
nem az egyhdz szolgai, hanem a népjogokért, a nép jolétéért
és a nép miveltségéért kiizd6 szocialistadk és  radikalis,
progressziv polgarok végezik. Az egyhazak pedig az iskolak
katedrain, a templomok szoszékein o6s a torvényhozas termei-
ben egyarant szemben allanak a fol torekvokkel, hogy fonn-
tartsdk  és  megerdsitsék a  mai  elnyomd  osztalyuralmat.
Lefesti azt a hipokrizist, amellyel a hadiszerszallito-vallalatok
s a diplomacia a nép érdekei ellen kihasznaljdk a militariz-
must és ramutat arra a szerepre, amelyet e népamitas koriil
az egyhazak részint iskolai tanitasaikkal, részint egyhazi
szertartasaikkal gyakorolnak. Legkozvetlenebb és kézzel-
foghat6 tapasztalata az, hogy az egyhdzak mai oktatdé ¢és
neveld munkajanak egyediili célja az emberiséget tovabbra is
kiskorusagban, a papok és az .urak gyamsaga alatt tartani.
Sziikségesnek és siirgésnek tartja a vallasoktatdsnak ¢és az
egész  theologiai  szellemnek  kikiiszobolését a  kdzoktatas
minden fokozatabol. Helyesli az el6adonak tantervi kritikajat
is s figyelmezteti a tarsasdgot arra, hogy a vérengzéseket
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dics6ité  torténelmi  oktatds, a hdskoltemények ¢és a  bibliai
sokkal  erkodlcstelenebbek  és  erotikusabbak, mint  barmely,
modern pornografikus kdnyv.

Mindezek helyett az erkdlcsi oktatas alapjaul a szolida-
ritds elvét egész nagyszeriiségében be kellene vinni a koz-
nevelésbe. A szabadsag ¢és a kolesonds segitség eszméivel a
tarsadalmi  igazsagossag  életrendjét  kellene az  ifjusaggal
megismertetni, megszerettetni és  annak  gyakorlasat  beléjiik
nevelni. A természettudomanyok  tanitdsdban a  gyakorlati
hasznossdg szempontjat tartja elsérendiinek s helyeselné, ha
mar az elemi népiskolaban a foldmivelési és miiszaki eleme-
ket, a konyha kémidjarol sz6lo tudnivaldkat és egészségtani
ismereteket szereznének a tanulok.

Vadas — Abrahdm, tanito: Az  el6adénak fejtegetéseit  és
eszmemenetét egy csekélyke részlet kivételével teljes meg-
gy6z06déssel helyesnek ¢és igaznak vallom. A vallasoktatasnak,
az iskolai rendes targyak korébol wvald kikiiszobolésére  fol-
hozott indokoldsa az a részlet, amelyen a magam részérdl
valtozhatni ohajtanék. Eldadd szerint az évezredek el6tt, pri-
mitiv, Ostermelé népeknél keletkezett wvallasok a dolog ter-
mészete szerint nem nyujthatjdk mindazt az ethika Ttbaiga-
zitast, amelyre a mai bonyolult tarsadalmi viszonylatok ban
van sziiksége az embernek. Ez az indokolds nem elég vilagos,
nem elég hatarozott, mert az érzékeny hivonek alkalmat, sét
provokalast adhat a maga vallasa erkodlesi értékének  és
orokérvényességének  védelmezésére. Mar pedig, ahogy ez
egy¢ként az elfadasbol is vilagosan kitlnik, a radikaliz-
musnak nem célja sem a wvallasi érzékenység érintése, sem
vallasi  vitak  folidézése, amennyiben a hitet maganiigynek
tekinti és éppen ezért Ohajtja attdol az erkolesi oktatast az
iskoldkban is fiiggetleniteni. E  kivanalmat nagyon kielégit
téén meg tudjuk indokolni a kovetkezdkkel:

A valldsoktatds, amint azt az elbadas is kelloképpen ki-
emelte, csak kisebb részében nyujt erkolesi oktatast, nagyobb
részében  theologidt, vagyis a legemészthetetlenebb  fajtabol
valo  metafizikat, tovabba egyhaztorténetet, tehat csodakkal
telitett, iranyzatos torténetet nyujt, melynek a vald esemé-
nyekhez legtobbszor vajmi kevés a koze. SO6t abban a cseké-
lyebb ethikai részében 1is a vallasoktatds, igazabb nevén a
felekezetes  erkolcsi  oktatds,  iranyzatos, elkiilonitd  célokat
szolgdl. SOt mar kiils6 formajaban is az altalanos, egységes,
erkolesinek ellenére dolgozik azzal, hogy erre a tanitdsra a
tanulokat  felekezetek  szerint  kiilontereli. Az  allamkozdsség
mindaddig nem ur a sajat iskoldi folott, amig a jellemneve-
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lésre tartozd erkdlesi oktatisban t6le fiiggetlen Hatalmak, a
felekezeti hatosagok rendelkeznek teljes érvénnyel ¢és pedig
egy-egy iskola részére is tobbfeldl, a tanulok mas-mas cso-
portjai  részére teljesen  szabadon. Hajotérése ez  minden
torekvésnek, mely az iskola részére faradhatatlan gondos-
saggal akarja mindségileg ¢és mennyiségileg az odavalot meg-
valogatni. A tanitds els6 korszakatol, a verbalis verbaliz-
mustol — ahol szoétartalmat nyujtottak  szoéeszkozzel — a
verbalis realizmus (szoeszkdzzel targyi tartalom) ¢&s szemlél-
tetd realizmus korszakain 4t kezdiink eljutni a tanitds mo-
dern és emberhez méltd negyedik korszakdhoz, a cselekvd
realizmushoz, amelyben a valénak, a létezének megismerésé-
hez cselekvileg jut el a tanuld alany, ahol izomérzettel vesz
részt a megismerésben ¢és nem csupan agyat meg érzékeit
foglalkoztatjuk. Ezzel szemben a vallasoktatdis ma is az ere-
deti, tres, vérszegény verbalis verbalizmust képviseli a tani-
tasban. Ezt megtartani gondolkodd ember nem  akarhatja.
Tessék a vallasrél iskolan kivill, kinek-kinek hite és fol-
fogasa szerint gondoskodni.

Taktikai szempontb6l kivanta még egyik folszolald, hogy
elébb csak az iskoldk allamositasat siirgessiik és csak ennek
valosulta utan alljunk eld a masik dologgal. Ezt a taktikat a
radikalis  mozgalom  Oszinteségével, nyiltsagaval  Osszeegyez-
tethetbnek nem tartom. Az akadalyok nehézségeitl nem kell
visszariadni, ennek az igazsagért és a kozjoért folyd kiizde-
lemnek csak gy6zelem lehet a vége.

Zigany  Zoltan  el6addé:  Megkoszonvén —a  folszolalok
figyelmes ¢és targyilagos biralatat, kijelenti, hogy eredeti fol-
fogasatél a vita nem téritette el s szeretné az ellenvetéseket
legalabb roviden targyalni.

Mindenekelott o6rommel allapitja meg, hogy a folszdla-
lok egyike sem kifogasolta a felekezeti iskoldk elmaradott-
sdgara s  viszonylagos  visszafejlodésére  vonatkozd  fejtege-
téseit, az allami iskolapolitika kritikajat és az erkdlesi neve-
lést targyaldo megjegyzéseit, a tantervi valtozasokra és a
tanitok viszonyaira vonatkozo nézeteit. Tulajdonképpen
tehat csupan az allamositasnak ¢és a felekezeti hitoktatasnak
kérdései vannak a vitaban.

Nem helyesli Csiky Béla igazgatd urnak: a felekezeti hit-
oktatds  kikiiszobolése ellen  folhozott ama  érvelését, hogy
tudniillik  azért maradjon meg a felekezeti hitoktatds az
iskola keretében, mert csak igy tarthatja fonn a hitoktatas
a maga tekintélyét, csak igy latja a gyermek a hittant olyan
fontosnak, mint a tobbi targyakat. Nem helyes ez a folfogas
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azért, mert hiszen a hittan valoban nem egyenlé értekii a
tanitds  tobbi  targyaval. Kétségteleniil sokan mondjak, hogy
a hittan fontosabb az 0Osszes tobbi targyaknal, maguk a fele-
kezeti egyhdzak is ezt vitatjak. De viszont nagyon sokan
vagyunk mi, akik ellenkez6képpen, a tobbi targyakat tartjuk
a  hittannal  fontosabbnak. = Mindkét  részen  megegyeziink
tehat abban, hogy itt kiegyenlithetetlen kiilonbségek  van-
nak,. Nincs kétség azirant sem innen, sem tal, hogy a hittan
a tobbi targyakkal nem egyértékii studium és éppen ezért
nem egylivé vald6 azoknak a tanitdsa, A taktika szempontjat
is mellékesnek tartja az eléadd ebben a kérdésben, mert a
szobanforgd reformjavaslatokban, az allamositas koveteleé-
sével teljesen egyenld értékli és egyenlé fontossagu az a tan-
tervi kovetelés, hogy a népiskolakbol az egész vonalon kii-
szoboltessék ki a felekezeti szellem. Az olyan 4llamositas,
amelyben a klerikalizmus imd el6 a tantervet, amelyben
tehat megmaradna a mai tantervi és moddszeri reakcid, az
ilyen reform senkit sem elégitene ki. Mindkét oldalrol wvila-
gosan kell itt latnunk azt a torekvést, hogy az &llamositassal,
mint iskolajogi programmal, Ossze van az kapcsolva, s6t az
allamositasi kovetelést is csak ezért tartjuk fontosnak, hogy
a: népoktatasbol az egész vonalon kikiiszobolhessik a theo-
logiai és osztalyuralmi tendenciakat.

Telek Géza igazgatd tUrnak azzal a folfogasaval sem ért-
het egyet az el6add, hogy a felekezetek iskolajoga mindaddig
megmaradjon, amig azok a méltanyos és jogos kovetelések-
nek megfelelnek. Eldadasaban a hivatalos adatoknak egész
légidjat hozta 6l annak igazolasara, hogy a felekezetek e
varakozasoknak, az allamnak torvénybon is kifejezett kove-
telése dacara, egyaltalaban még tavolrol sem felelnek meg,
az allam koveteléseivel nem torédnek, az allamnak semmi-
féle intézkedési jogat nem ismerik el és igy tulajdonképpen
Telek igazgatd urndk mar a sajat folfogasa alapjan is siir-
gésen kovetelnie kellene a felekezeti iskoldk 90 szazalékanak
allamositasat. Hogy a  vallasoktatdsnak sulyos karai  van-
nak, azt Telek igazgatd wrral szemben nemcsak az el6ado,
hanem Hidvégi, Gaspar ¢és Vadas fo6lszolalé urak nyilatko-
zatai is igazoljak. Jog gyanant koveteli az igazgatdé Ur a
felekezetek részére az iskolai valldsoktatdst s azt Allitja,
hogy mivel vallasszabadsag vau, nem Iehet eltiltani a val
lastanitasnak a lehet6ségét sem s aztin vitaija azt is, hogy
amint megkdveteljik a magyar polgaroktdl bizonyos vilagi,
ismeretek  megtanulasat, ¢éppen Ggy megkdvetelhetjiik  tolikk
avallas megtanulasat is. Ahany allitas, annyi tévedés.



31

Mindenekel6tt nincsen  vallasszabadsagunk, mert a felekezet-
nélkiili  polgarok is  kénytelenek  gyermekeiket  valamelyik
vallasban  neveltetni. Azutan pedig a vallasoktatdas kérdése
és az iskolakdtelezettség {ligye nem jogi, hanem politikai kér-
dések ¢€s amig a magyar allamfenség joga csak a négy
folyo és harom bérc honara szoritkozik, de nem terjed ki a
masvilagi  vadaszteriiletekre, addig a  magyar  polgaroktol
csak a vilagi ismeretek megszerzését kovetelhetjik meg, de
nem kényszerithetjik o6ket az allam érdekében a masvilagrol
sz6l6  elméletek  elsajatitasara.  Végiil hivatkozik az eldado
arra, hogy a radikalis reform mellett a vallasoktatds Ilehetd-
sége ¢és teljes szabadsaga meglesz, vagyis tehat a vallasok-
tatds terén a mai kényszerallapottal szemben csak ez a ter-
vezett reform fogja megteremteni az igazi szabadsagnak, az
igazi jognak kivanatos allapotat.

Mindezek utdn megéallapitjia az eléadd, hogy a radikaliz-
musnak altala vazolt népiskolai reformja a maga egészében
teljesen beleesik a Magyarorszag elott alldo  fejlédés  irany-
vonalaba. Eddig mar allamositottuk a hadsereget, az igaz-,
sagszolgaltatast, a postat, a vasutat, a vamokat, a pénzrend-
szert, a csendOrséget, az allategészségiigyet, amely intézmé-
nyek hajdan részint magéanosok, részint testiiletek, részint
kozjogi személyek hatdskorében voltak. A torvényhatosagok
és kozségek hataskorébol, most allamositjuk el a kozigazga-
tast és ezek utan 4allamositani fogjuk majd a kozegészség-
igyet és a kozoktatast. Elvalasztvan ez utdbbit az egyhazak-
tol, bevisszilk annak intézményeibe a tarsadalmi ¢és termé-
szeti tudomanyok k6zhasznt, oktatasat, a munkatanitas
pedagdgiai, elvét, az altalanos emberi erkodlcstan  diszcipli-
nait. Mindezek végrehajtasa érdekében pedig toreksziink a
tanitoi  allas  anyagi, szolgalati ¢és  politikai fiiggetlenségét
minél jobban biztositani.

A negyedfél oraig tartd, élénk és érdekes iilés az elndk
koszono szavaival este 8 orakor ért véget.



