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A legtobb orszagnak, sok vidéknek, meg van a maga
sajatos nyavalyaja: a bélpoklossidg, golyva, sargaldz bizo-
nyos fOldrajzi teriiletekhez tapad. A tarsadalom egyes o0sz-
talyait szintén Kkilonos bajok jellemzik. A negyedik ren-
det példdul a gyomor betegsége: ¢hség; a polgdri o0sz-
talyt az érzékiség betegsége: nemi nyomor; a fels§ tiz-
ezret az akarat betegsége: unalom kinozza. E bajok végsé
oka a taplalkozas, nemzés, pihenés alapsziikséglete és mint
ilyen magdban véve sohasem mondhaté artalmasnak. Ha
mégis szenvedést latunk, Ugy ennek okdt az egyén vagy
tarsadalmi rendjének betegségében kell Kkeresniink, még
pedig az illet6 osztily és tagjai korében. Ki a kolerat ta-
nulmanyozza, az célszerlien cselekszik, ha Azsidba utazik;
a nemi élet nyomordnak kutatdi pedig tekintsenek a k6zép-
rendre. De miként a félelmetes ragily néha elhagyja meleg-
agyat és egyéb vidékeket is megfertéztet, ugy a masik
baj szintén elSfordulhat barmely rendi és rangii emberek
korében, anndl is inkdbb, mivel a «nemi vidgy minden em-
beri és 4llati érzés kozott a legerSsebb»' és «a nemi élet
bizonydra a leghatalmasabb tényez$ ugy az egyén, mint a
tarsadalom életében».” Azonban a nemi nyomor oly nagy
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mértékben, annyira jellegzetes modon mégsem terjedt el
masutt, mint éppen a munkasok és tSkepénzesek kozt el-
helyezkedd tarsadalmi osztalyban.

A vad torzseknél fejlettségének elértekor minden férfi
hazasodni torekedik és szemében a hdzassag annyira nél-
kiilézhetlen, hogy azt az egyént, ki nem vesz nét, majdnem
természetellenes lénynek tekinti, vagy legaldbb is, mint ilyet
megveti.” Hasonlé jelenségeket latunk a munkdsnal. Kii-
I6nosen a foldmives adott viszonyai kozt ardnylag konnyt
a nemi vagy kielégitése, mely kiilonben sem oly paran-
csold, mivel nehéz testi munka és egyszer(i taplalkozas
csOkkenti annak hevességét. A legfelsébb tizezret viszont
nem befolyasolja a megélhetés kérdése. Ok héazassidg révén
konnyen elérik, vagy mds uton megvasirolhatjdAk nemi va-
gyuk kielégitését. Polgari osztidlyunk asszonyai ellentétben
a munkasnékkel alig keresnek és eltartdsukat, mely nagyon
draga, nem is konnyiti az uralkodd osztaly szdmara fenn-
tartott konnyl hivatal, vagy oOroklott vagyon. A férfi pedig
egyre el6rehaladottabb korban szerzi meg kenyerét és vele
fliggetlenségét. E két okbdl emelkedik allandéan a héazasodas
kora. Az agy fokozott munkdja, 116 foglalkozds és a varosi
életmdd idegrontd hatdsa pedig folytonosan gyorsitja a nemi
érettség elkovetkezését. Ilyen ellentét karos behatdsai alatt
kristalyosodnak ki a polgari osztilyban és terjednek innen
egyre taguld korben a nemi élet beteges tlinetei.

Mai napsag divatos ugyan a tirsadalom Osszes jelen-
ségeinek a «proletaridtus» szempontjabdl vald vizsgalasa.
A szbéban forgd kérdésnél mégis els§ sorban a kozéposz-
taly viszonyait kutatjuk, még akkor is, ha a maradisdg vad-
jat hivjuk ki magunk ellen. Nem csak vonzddis ama rend
felé, melynek tagja vagyunk, nem csak az a tudat, hogy
legjobban ismerjiik azt a szlikebb tarsadalmi vidéket, mely-
ben élink, hanem meggy6zG8désiink visz erre: a bajt kut-
forrasdban kell megismerni, igy talalunk orvossagot, me-
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lyet a korsag terjedésének aranyaban — mert egyre ter-
jed! — masutt, mas viszonyokra is alkalmazhatunk.

De nem beszéliink taldn képzelt betegségrdl? létezik-e
valéban a nemi élet nyomora? Ha Novicownak hisziink,
ugy «legnagyobb boldogsigot szerelem és valldsos rajongas
adja, mivel itt éri el az érzés legnagyobb hevességéts.'
A koltSk, bar mar évezredek ota éneklik, szintén nem farad-
nak ki a boldogitd szerelem dicsGitésében. De ha el is te-
kintiink a viszonzatlan szerelem okozta szenvedésektSl, még
akkor is fennmarad az a kérdés, fedi-e egymast, — miként
azt rendesen feltételezik — a szerelem és nemi élet fogalma,
vagy legaldbb is a szerelem a nemi élet lassu kialakulasa-
nak szokott és méltd befejezése-e, avagy pedig tisztdra csak
epizdd annak torténetében ...?7

A nemi élet els6 megnyilvanulasa fiiggetlen a szere-
lemtSl és egydltaldban nem boldogitd, s6t csak nem is
kellemes. A serdiil§ gyermek (irt érez lelkében és hasztalan
keresi azt az ismeretlen valamit, mi betOltené a tatongd
szakadast. Keservesen tapasztalja a hidnyt, de nem bir va-
gyanak nevet adni. Levertségének gyakorta visszatér§ rohamai
kétszeresen aggasztjdk, mivel latszolag hianyzik az okozati
Osszefliggés, mely azokat régi, szokasos életmodjanak val-
tozatlan rendjéhez flizné. ElSbb vig kedélylyel ébredt, most
mar kordn reggel faradt, kedvetlen. Régente jatéknak, ma-
dardalnak és napfénynek egyardnt Orvendett; most allan-
ddban valami alig ldthaté finomsigi s mégis attorhetetlentil
sziirke lepel valasztja el szokott OromeitSl, bénitja meg tes-
tének mozgasat, eszének jarasiat. A lednyokat életiik e val-
sagos szakdban legalabb gondos figyelemmel, szeret§ el-
nézéssel Ovezi csaladjuk, de a fitra, ki majdnem annyit
szenved, mint ndévére, senki sem vet tligyet, vagy ha igen,

Novicow: L’Affranchissement de la Femme. 10. 1.
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ugy karogd hangja, idétlen mozdulatai, zavart tekintete csak
tréfas megjegyzésekre ad okot. Az egyéb koriilmények kozt
artatlan guny fullinkjai belefirédnak a gyermek agydba és
végleg elvaditjak &t. Félrevonul. Szabad Orait maganosan,
vagy kivalasztott baratjaval tolti el. Es ebben a testi-szellemi
egyediillétben, istapolds, tandcs hijjan, biztosan beleesik a
néma blinbe. Gyors noOvése miatt szlik nadragjdnak dor-
zsOlése; akaratlan tapasztalds, mikor éjjel almatlanul hany-
koldédik agyaban; id&sebb tarsainak példaja; rosszul alkal-
mazott testi fenyiték, menthetetleniil raviszi ama veszélyes
szokasra, melyre felmenSinek elkoptatott idegrendszere at-
oroklés révén predestinalja .. ... . .. Egy ideig a titkos ¢él-
vezetben gyanutlanul keres kdrpdétlast mindennapi életének
apré kellemetlenségeiért. Ha az iskolaban baj éri, ha otthon
nem kap ebédet, ha fél, ha rosszkedv(i, ha unatkozik: vi-
gasztalast minderre a néma blinben keres. .. ... ...

A mily menthetetleniil beleesett a hibaba, egy vagy
mas uton, épp oly biztosan megtudja annak veszedelmes
kovetkezményeit:  Ujsaghirdetések, Ugynevezett  népszerd
konyvek, ellesett beszélgetés, késGi jo tandcs, apja konyv-
tarabdl kicsent lexikon, tobbnyire tulzott modorban festi
tokéletlenségének karos kovetkezményeit. Megretten. — Sza-
badulni iparkodik. — Estéli imadsigdban isten segitségét
kéri: reggelenkint ujra meg uUjra tartéozkodast fogad. Alkal-
mazza az itt-ott hallott gydgyitasi szabdlyokat; gorcsOsen
kapaszkodik a javulds minden medd$ reményéhez, de hiva-
tott istdpoldinak: sziilSinek, a hazi orvosnak, tanarjanak
nem mer szOlni, mivel azok viselkedése egyaltalaban
n e m batoritja 6t fel a keserves vallomadsra.

fgy mulnak a napok. Az Orokos visszaesés azt a hitet
kelti benne, hogy akarata tehetetlen. Apdtidval varja az
agylagyuldst, vese- és gyomorbajt, hatgerincsorvaddst s mas
félig sejtett betegséget, melyet megriadt képzelete elkertil-
hetetlen kévetkezmények képében rajzol fél6 szemei elé.

Gyakorta latjuk, miként valtoznak meg fiuk hetek alatt.
A jé didk elhanyagolja kotelességeit, szotlannd valik, nem
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torédik semmivel. Keresik ennek az érthetetlen alakulasnak
okait és nem sejtik, hogy a gyermek tudatara jott beteg-
ségének és a félelem itott tanyat agydban. Az aggddd sziilSk
eredmény nélkiil kutatnak nem létez6 bajok utan, a beteg
pedig — kit sokszor csak aggddasa tett azza — ekozben
folyton ismétli: miért torekedjem; felesleges a tanulds; min-
den erdéfeszitésem karbavész; ugy is elpusztulok rovidesen.
— Ez a vég persze ritkdn kovetkezik be, de a lelki szen-
vedés mély nyomokat hagy; rosszul felhasznalt, pétolhatat-
lan évek peregnek le és nyomjik letorolhetlen bélyegiiket
a testileg, szellemileg elmaradt fitra.

A néma bilin uralma nem tart egyforma sokdig. Né-
melyek talan egészen mentesek attdl, masok megtalaljak azt
az utat, melytSl szabadulast vdrnak: a N&hoz fordulnak.
Ezzel befejez6dik a nemek harcidnak els§ fejezete. A gyer-
mek kiizdott magamagaval és tusija ritkdn boldog, felemeld.
Ezutan a masik nem ellen fordul. Kérdés, tobb szerencsét
hoz-e a valtozas?

A serdiil§ ifji dlmaiban lassanként csodalatos kép ala-
kul ki. Vagyai, olvasmdnyok és id&sebb tdrsaitél hallott re-
gék nyoman képzelete megteremti a felelGsség nélkiil jard
szerelem fogalmat s ennek targyat: az eszményi szeretét.

A szabadsdg ideje kozeledik, vagy taldn mar el is ér-
kezett. A gyermek kimenekiilt az iskoldbdl, a férfi elGtt meg-
nyiltak az egyetem kapui. Hoénapos szobdjiban dbrandozik
arrol, kinek el kell jonnie. Arcat alig, testének bajait csak
fatyolozottan tiikr6zi vissza nyugtalan képzelete, de annél
hatdrozottabban latja kivalé tulajdonsigait. Szende, de vele
szemben odaadd; alacsony rendbdl szarmazik és mégis her-
cegndre emlékeztet modora; miveletlensége ellenére atérzi
az ifji gondolatait, magasba tor6 vagyait. KettGjiik élete
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valodi koltemény. Estéli sétak, vasarnapi kirdndulds, csok-
kal fliszerezett vacsordk és kiilonosen azon érzett biliszke-
sége, hogy &6 is elérte azt, mivel tarsai egyre dicsekednek,
teljessé teszik majd boldogsagat.

Az unosuntalan ismételt elbeszélések, szerelmi kalan-
dok végtelen torténete esetleg még a nemi vagynal is erG-
sebben sarkalja az ifjut. Erzékei csak néha szélalnak meg,
hitsaga sohasem pihen. Ha azon kalandok fele igaz lenne,
melyeket az Osszes férfitdrsasigban egy nap leforgdsa alatt
mesélnek, ugy a foldtekén nem sétilna tobbé érintetlen
hajadon. Ezt a szerencsétlen nem tudja s azért egyre varja
azt, kinek el k e 11 jonnie.

A hosszti vards kozben feltlinik blinbeesésének képe:
Anyja cselédjét izgatta testi szliziessége — mert hisz gon-
dolatban, szellemileg mar rég elvesztette azt! — ¢és vala-
melyik linnepnapon, mikor a hdzbeliek tavol voltak, vétkes
gerjedelmében elcsdbitotta Gt. Vagy pedig tdrsai birtdk ama
Iépésre, mely szerintok Ovoszer a titkos gyengeségek ellen.
Most ujra kisért a néma bilin. Az nem j6, kinek jonnie
kell. Mindendron szabadulni akar a régi kisértéstSl. Szeszes
italokbdl merit batorsdgot és a szerelem arucsarnokiaba me-
nekiill. Undorral tér haza. Megfogadja, hogy sohasem megy
vissza a vasarolt kéj fert6zott tanyajara. De napok multa-
val az okok visszatérte hasonld Iépésre készteti. Még ret-
teg a kivancsi arcoktdl, még fiilében csengeneck a tragar
beszélgetések, még irtdzik a vak zongoramester koriil tan-
colé paroktdl, de a nét, legyen bar rima, megkivinja
és ezért gerjedelmének az utca sardban keres tdplalékot.
A sotétség bedlltival megindulnak a félénk vandorok. Ku-
taté pillantassal mérik az ajanlkozé némber Aallatias arcat,
megriadnak s tovabb futnak abban a reményben, hogy a
kovetkezd sarkon 4llé fehérruhds né kevésbbé undorito.
Mint Dante poklaban az elatkozott lelkek, ugy jarjak
korben varosainkat ezek a hallgatag keres6k, mig végre
elfaradva, vizsgalas nélkiil fogadnak el egy ajinlatot — — —
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Vasarolt szerelem és néma blin kozt évekig eltarthat
ama fijdalmas ingadozds, melynek testet-lelket 616 hulldm-
zasat csak valamelyik nemi betegség szakitja meg ideig-
oraig. Es ez a kinlddds érthetS, mert miként Luther mondja:
«ki a természetes Osztont korldtozza s nem engedi azt menni,
miként a természet szerint az menni akar és kénytelen:
mit tesz egyebet, mint azon firadozik, hogy a természet
ne legyen természet, a tliz ne égessen, a viz ne nedve-
sitsen, az ember ne egyék, igyék, aludjék.» ° Viszont a szen-
ved6 maga sem hibds, mivel tdrsadalmi alakulas emelte
azon korlidtokat, melyek a nemi vagy spontin kiclégitését
gatoljak, bar azt is be kell vallani, hogy ezen akaddlyok
adott viszonyaink kozt nem lekiizdhetetlenek. Az eléggé
szenvedélyesek majdnem kivétel nélkiil hdditanak szeretGt.
Miként a gbzgép csak akkor fejti ki Oridsi erejét, ha a
kazdnban elegendd g6z gylilemlett meg, épp igy a him csak
akkor harcol igazdban, s ezért eredménynyel is parjaért,
ha a kiizdelemhez sziikséges vagy nem veszett el apran-
ként mas uton, hanem egységes modon halmozddott fel.
A néma bilin aldozataindl, vagy azokban, kik pénzért vesz-
nek szerelmet, az érzékiség sohasem éri el feszit§ erejének
teljességét. Csak az egészen egészséges emberek igazi har-
cosai a nemek kiizdelmének. Az ily férfi megleli parjat,
mivel felgyiilemlett szenvedélye elnémitja a lelkiismeret sza-
vat, eltakarja a veszélyt. Az igen erds vagy visszhangot
kelt a né lelkében s épp ezért a csdbitas hatalmas eszkoze.

A tomeg irigykedve tekint e ndéhdditokra, kiknek Kki-
valtsiga ama szomoru dicsGség, hogy 6k csindljak a
bukott nék torténetét, pedig az & életiik is ritkdn boldo-
gabb azokénadl, kiket természetiik és helyzetiik a néma bilin
Olébe, vagy a prostiticié karjaiba sodor. Tiszta forrasbol
akarjdk  szomjukat csillapitani és szomjuknak feldldozzak
magat a forrast. Ha nem hidsagot, de igazi erds vagyat
ural cselekvésiikk, még akkor is okvetleniil kétségbeesnek
miviik eredményének lattira. Mai tdrsadalmunk nem sze-

Dr. Kisch: Geschlechtsleben des Weibes 171, 1.
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relemre alapitja a nemek viszonyat; kikben ez az érzés oly
erds, hogy mégis kovetik parancsit és attorik ama mester-
séges korlatokat, melyek érvényesiilését gatoljak, azoknak
fokozott erénye tragikussa, a helyzet tragikumava fejlédik:
mindkét hés, vagy legalabb a né sziikségszerlien elbukik.

Es téved, ki csak fijjdalmas befejezésre késziil eld; bizony
keserves az egész harc. A férfi mindeniitt keresi pdarjat és
addig folytonosan szenved, mig rdakad. A megtaldlas Oro-
mét pedig féltékenységi rohamok Kkeseritik meg. Masok is
zsakmany utdn lesnek és & csak hetek, honapok multaval
érzi, hogy biztosan megnyerte a csatat. Taldn most bol-
dog? Dehogy! Barmily hatalmas szenvedélye, vagy nagy
elfasultsiga, mégis feltlinik a jov6 réme, mely egyre kérdi:
mi torténik ezutdn? Az 6nzés és altruizmus 6sztone harcra
kél. A nét kivdnja, mert szereti, a nét kimélni akarja, mert
szereti. Fs végre mégis beteljesedik Budha mondasa: <«a
nemi Oszton erdsebb, mint ama kampd, melylyel vad ele-
fantokat szeliditenek, melegebb a tliznél, olyan, mint a nyil-
vessz6, mely az ember agydba furddott .. ... .. ° megtor-
ténik a blinbeesés. A gy&ztes elérte tusijanak legszebb
eredményét: kedvese eszményi, a megtorténteken pedig ugy
sem valtoztathatnak. A boldogsag azért mégis elmarad.
Az egyre feltimadd vagy mindig Uj taldlkozast csikar ki
és minden alkalommal driagdn kell az élvezetért fizetni.
A viszontlatast hosszii orak félelme el6zi meg, mert hatha
nem j&, hatha meglitja valaki és eldrulja féltett titkukat.
Hosszui napok rettegése koveti az 6r6m perceit, mert hatha
baj tortént. Es mindeme aggodalom indokolt, mivel cse-
csemdk hulldja, a szerelem drucsarnokai, titkos segélyt nyujtd
nék sotét hajléka, a vadlottak padja, onkéntes halottak és
megoltek teteme, borton és Griiltek hdza jelzi azt az utat,
melyen a szabad szerelem jar. — — — —

fme a dilemma, mely épp abban a korban szoritja vas-
karmai kozi a férfit, melyben nemi vagya a leghevesebb:
vagy erds ¢és természetes uton elégiti ki alapsziikségletét

id. Dr. Kischi. m. 171. 1.
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és akkor a tdrsadalom emelte Kkorlidtokba litkozik, vagy
gyenge s a masik médhoz fordul, a mikor is a természet
parancsat sérti meg. Barmely iranyba terelik testi, szellemi
és tarsadalmi viszonyai: egy vagy mas modon biztosan vet-
kezik és okvetleniil blinhddik. Akdr magamagaval, akir a
masik nemmel harcol is a férfi, minden esetben szenvednie
kell, mivel még nem Kkereshet hdazassigban menekiilést,
mely allitdlag egyesiti mind a természetnek, mind a tar-
sadalom mai rendjének koveteléseit és ezért boldogit. A pol-
gari osztaly gyermeke mai napsag leélte éveinek felét, el-
haszndlta testi és szellemi erdinek nagyobb részét még
mielStt békét kothet. De elkésve bar, legalibb befejezi-e a
hazassidg a nemek harcat?

Miként hajdan az ifjdban a felelésség nélkiil vald sze-
relem, ugy fejlédik ki most a férfi lelkében egy 1j esz-
mény. Tars utdn vagyddik, kihez életét flizheti; utddokat
remél, kik fenntartjdk nevét, szokasait, jellemét, vagyonat
és igy megszerzik szdmara a foldi hallhatatlansag vigasztald
reményét.

Sajnos, a hézassag utan valdé vagyakozds nem elég a
hazasodasra. «Tudjuk mindnydjan azt is, hogy a’ mostani
Vilagban a’ nagyobb Varosokban a’ Lukszus miatt szam-
talan férjfflak meg nem hazasodhatnak, ha betsiilettel
kivannak élni, s’ magokat kész akartva boldogtalanok-
nak nem akarjdk tenni. Mert mostan a Lukszus miatt a’
Feleség birasidhoz sokkal tobb kivantatik, mint annak-elStte.
Ugyan a’ Lukszus tselekszi, hogy most annyi Szliz az &
hajadonsdgdban megvéniil.» S igy biinteti maga magit a
fehérnép a’ Lukszusnak bé-hozdsa ‘s el-fogaddsa miatt».’
No de tekintsiink el az anyagi kérdésektdl. Es akkor nyu-
godt lelkiismerettel mondhatjuk: boldogok azok, kiket dllandé
tokéletesedésiik a hazassagra késztet.

’ Sandor: Sokféle, Harmadik darab, IV. 23. 1.
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Szamuk kicsi, mivel a nemek harcdban az er8sek és
gyengék jé része tonkre ment. Némelyek teljesen elpusz-
tultak, mdasok csak a hdzassig szempontjabdl vesztek el.
Az agglegények: a kiizdelem e hajotorottei félrevonultak;
a harc rokkantjai pénzért eladjak magukat: érdekhazassigot
kotnek. Maradnak a boldogok, kiknek batorsidga elég nagy
arra, hogy szivok szerint vdlogassdk meg parjukat.

Az iparkodast nem mindig koronazza siker. De akad-
nak, kiknek becsiiletes torekvése eredménynyel jar: fellelik
igazi parjukat, kiben a jovendd$ hitves és anya eszményé-
nek megtestesiilését imddjdk. Osszes vagyuk néhdny hét
mulva teljesedik. De még e rovid idé§ is, mely boldogsagra
készit elS, sokszor nagyon fajdalmas. Gyakran leirtdk a
naszéj keserveit, de senki sem vet ligyet azokra az aggo-
dalmakra, melyek a legényélet utolsé heteit keseritik meg.
Ha a v6legény a nemek harcdban erds volt, ugy a mult
emlékei, néha szerepldi is feltimadnak kellemetlen, sokszor
nagyon is tolakodé moédon. Ettdl eltekintve a sajit tapasz-
talasbol ismert «n8i gyengeség» a jovSt is megkeseriti.
Tudja ugyan, hogy az 8§ menyasszonya kivétel, de a <«hat-
ha» aggasztd réme minden észszerliség ecllenére és logika
dacdara néha feltlinik. Ha a vélegény a nemek harcaban
gyenge volt, ugy szenvedései még nagyobbak, mivel ne m
bizik magaban. A tudatlansig adta biztonsidg érzése
hidnyzik, mert hisz gyakorolta a szereclmet. Viszont ercjét
sem ¢érzi mint a hivatasos néhodité, mivel ezideig csak
rimdk passziv alanya volt. Eszébe jut ezenkivill az a vég-
telen lever§ jelenség, melyet Stendhal «Fiasco» cimén kiilon
fejezetben targyal — — — —.° Ha sajat tudatlansagat, szo-
morud tapasztalatait avval a tiszta szliz képével tarsitja, kit
rea biznak, ugy a ndszéjt8l vald rettegése felér régmult
id6k sok tudés kinzo szerszamanak hatésaval.

No de tegyiik fel azt, mit az élet néha igazol: a férfi
aggodalma alaptalan volt, reményei pedig egytSl-egyig tel-

De ’Amour 222 és kov. 1.
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jesultek. Felesége szép, de nem kacér; megérti gondolatait
és mégsem tuddkos; a konyha miivészetét gyakorolja, a
masféle miivészetet pedig atérzi. Aprd civakodasok, gyer-
mekek allandé sirasa, rokonok kellemetlenkedése sem za-
varja az Oromiiket, melyek dallanddéak a hdzassag késébbi
folyamdn is. A harc tehat boldogsdggal végz8dott. De még
ez esetben is szomoru a nemi élet torténetének elsd fele.

A «természet uranak» nemi élete ritkdn vigasztald, az
pedig atment a koztudatba, hogy tdrsanak megfelel§ viszo-
nyai még leverG6bbek. A nemi érettség tlinetei a nénél leg-
alabb is oly fijdalmasak, mint a férfinél. A néma b(in lednyok
korében is hoédit, s6t némelyek szerint roppant moédon.’
Naluk a hazassagot megel6z6 szerelmi viszonyok nem csak
veszélyesek, hanem az esetek Oridsi tObbségében végzete-
sek. A n&i prostiticié torténete a legszomoribb lapokat
tolti be az emberiség histéridjaban. A ledny eljegyzése alatt
nagy mértékben szenved félelembdl; a naszéj meglepetései
sokszor rettenetesek; a hdzassag ritkdn valdsitia meg a
hozzaflizott reményeket. Sok anyanak sohasem volt része
az eszményi, a teljes nemi kielégitésben, ellenben szamo-
san nyognek fertézés utjdn szerzett betegségben és férjeik
vétkeért szenvednek anélkiill, hogy csak ismernék bajuk
valédi eredetét.

A férfineck csak nemi élete, a nének teljes élete
nyomorult, mivel az & egész jovGjét, palyafutdsinak min-
den izét nemére épitették. Hajdandban a férfi elsé hdazi-
allatja volt, jelenleg pedig élvezetének utolsd, akaratnélkiili
eszkoze. Napjaink eszménye szerint a ledny élete férj kere-
sésében, az asszonyé férj megtartasaiban mertl ki. Kiulo-

Dr.AdamsI. m.II1.k. 161.1.
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nosen a polgiri osztily lednyainal hazassidg a fenntartds
egyediili médja. Igényeik nagyok, oroklott vagyonuk kevés,
a megélhetést biztositd ndi palydk szama kicsiny. Csak
egyféle elfogadhatd jovSt varhatnak, a hazassdgon Kkiviil
szamukra nincs remény. E korilmény magyarazza nevelé-
siiket, melynek f&célja életbevagd fontossdgi kérdésekben
valé tudatlansag mesterséges elGidézése, fenntartdsa, isme-
ret és Ondllésdg hidnya jellemzi a leanyt, szerepel élet-
parjanak megvalasztasandl és kiséri a nét fée hdzdhoz.
A mindeniitt uralkodé természetes kivalasztassal ellentétben,
mesterséges Uton szaporituk a tehetetlenek, vagy
mint mondani szokds: a «gyengédek» szamat. Ezeket dé-
delgeti a csaldd; ezekbdl valaszt part a férfi. Ok lesznek
anydkkd és adjak tovabb fokozott mértékben tokéletlen-
ségeiket, mig a sajat laban jaré erds akaratii és agyu nd
tobbnyire férj és gyermek nélkiil meddSen, elhagyatva Orli
le napjait.

Ez természetes, mivel adott koriilményeink kozt az élet
viszonyainak tuddsa, a nemi élet tokéletlenségeinek isme-
rése ¢és e positiv tényekre alapitott birdlat, vélemény art
a nének. A férfi irtdzik téle, mivel nincs kilatas arra, hogy
belSle élvezete szdmadra akaratnélkiili babot neveljen. Fél,
hogy ismeri természetadta sajat jogait, észreveszi a madsik
fél régi blineinek kdros nyomat és elitéli annak gyengesé-
geit. Szileinek szintén alkalmatlan, mivel ellentdll, rnidén
ama kérGjének fonnyadt karjaiba akarjdk dobni, kit gaz-
dagsdga okabdl csalddja valasztott, vagy nem mond igent
annak a gyengeelméjlinek, kinek egyediili erénye kedvezd
tarsadalmi helyzete. Ezért kell a ledanyt tudatlansagban ne-
velni, ezért fligg sorsa szerencsejatéktol, melynek betéte
élet és becsilet, fényereménye igaz szereclem és becsiiletes
férj. Mily kevésnek kedvez a sors! A tilnyomd tobbség
szandékosan vagy tudatlanul eladja magit. A ledanynak ott-
hon feltarjak a csaldd helyzetét, mely éppen nem rdzsas;
lefestik az aggsziizesség nevetséges voltidt; minden tovabbi
varakozas veszélyeit. Ezek dacdra még ingadozik, de ifjabb
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baratnéja férjhez ment; az asszonynak vald idei ruhaszabas
arcdhoz jobban vag, mint a leanydivat; higa mar felndtt;
kiszolgalt neveléndje a szokottnal hazsartosabb; az ipar-
csarnokban kidllitott butorok csabitasa ellenallhatatlan, —
vagy egyszerien a kozonséges oOlomszarnyul unalom lebil-
lenti a serpenydt; aruba bocsitja testét. A tudatlan leany-
nak kicsinyes okokbdl kotott hazassaga mindségileg nem
kiilonbozik a prostiticiotdl. Testének eladdsa jellemzi a
rimit és nem az ar, melyet érte fizettek. Az mindegy, hogy
egy vacsordt, vagy élethossziglani eltartdst vasarolt-e ba-
jaiért. Diszes fogaton templomba robogd menyasszony, ha
nem gyotri igaz szerelem, épp olyan, mint a szakadé esGben
az utca sarkan kindlkozé rikité oltozetli némber. Az elsd
jobb kereskedd, vagy sziilei ligyesebb kerit6k — ime az
egyediili kilonbség. Mads eltérés nincs. Minden leany, ki
szerelem nélkiil megy férjhez: kéjng; minden sziil§, ki pénzért,
rangért bocsajtja druba lednyat, még ha kozvetleniil nincs is
haszna a vasarbdl: kerit6. A lednyt menti az, hogy tobb-
nyire nem ismeri a rea varakozo sorsot, de hogyan itél-
kezziink az anyardl, ki avval az okolassal kényszeriti bele
magzatat a hazassidgba, hogy & sem szerelembdl ment férj-
hez és azért mégis «egész» boldog? — — — — M¢ég mellette
is szolnak enyhit§ korilmények: Nem j6 tudatara, hogy
6 is sok anyagi és erkolcsi gondtdl szabadul, ha leanya
férjhez megy és elhiteti magaval, hogy kizardlag csak lednya
érdekében cselekszik. Az Oreg asszony kiilobnben is meg-
sz(int nd lenni, nem gondol mir ama félelemre és testi
undorra, mely megelGzte és kovette férjével vald Olelke-
zését, ellenben ma is Oril a «tiszteletnek és becsiilésnek»,
mely kornyezi; ugyszintén a «szép tarsadalmi Aallasnak» s
egyéb ilyen kapott kézcsdkkal és adott vacsorakkal Ossze-
fligeS dicsS dolognak. Ezért végss elemzésben nem az anyat,
sem lednyat, hanem azt a tarsadalmat vadoljuk, mely rima-
kat és keritSket nevel.

A sziil6k gyakran tudatlansigbdl teszik boldogtalanna
gyermekiiket: nem birjAk a maga teljességében mérlegelni
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mindama veszedelmet, szenvedést, mely szerelem nélkiil
kotott frigyek nyoman olalkodik. Masok, a kevésbbé va-
gyonosak, majdnem mindig kényszerliség hatdsa alatt cse-
lekednek. Ha szerelem imddéasara tanitand anyja gyerme-
két, ha ez csak annak adnd testét, ki szivét birja, ugy valo-
szinlileg tonkre megy, mivel nem akad férje. Csak éhség
és cifra nyomorusig, lassu hervadds és torvénytelen sze-
relem Kkozt valaszthat. Nehéz eldonteni, melyik rettenete-
sebb? A vad népek kedvelt torturaja az elitéltnek friss allat-
bérbe valé bevarrdsa. A meleg hatasa alatt lassan, de minden
ellentallast lekiizdve huzodik 6ssze a szaradd bér és izen-
ként szoritja Ossze aldozatat. A haldlos Olelés napokig tart,
mig végre megszlinik az élet... igy szaritja ki a kielégi-
tetlen szerelem a ledny testét, szivia ki a velSt csontjaibdl
és Oli meg szivét. Hosszui évekig tart a haldoklas, melyet
testi-lelki szenvedés kisér. Minél inkdbb termett szerelemre
a nd, annal rettentébb sorsa. Csdbité képek ostromoljak
agyat: a vér Orilt gyorsasaggal kering forrd testében, me-
lyet a vagy megmerevitett. Minden nap, minden évszak
meghozza kiilonds fajdalmat. A tavasz felébreszti vagyait,
a nyar rekkend hdésége eclviselhetlenné teszi azokat. Nyug-
talanul méri nappal szobdjat, kétségbeeséssel forog éjjel
tlizes nyoszolydjdnak kietlen maganydban. Vara azt, ki
sohasem jovend el. Helyette elérkezik az G&sz és végiil a
tél is. Miként a természet, Ugy pusztul teste, veszti el szinét
lelke. Egyhangii maganyanak csendjét csak konyek zapora
és egy-egy vihar szakitja meg. Medd$ ifjusagat siratja, a
mindent betakaré holeplet rdzza néha erdszakosan maga-

r6l — — — Szamadra nincsen tavasz, feltimadis. — Nyom-
talanul tlinik el. — Létének histdridja befejez8dik. — Nincs
folytatds — — —

Jaj néki, ha nem igy torténik! Jaj néki, ha koveti a
természet szavat, a szerelem parancsat! Tettét a tarsa-
dalom torvénytelennek bélyegzi, magamaginak feldldozasat
bukasnak nevezi. Palcat tor felette a tisztes csaladanya, ki
hazassdg cimén adta el testét, vagy az a masik, ki Alfons
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nevl vasarolt férjének arnyékdba rejti szeretSit. Mint blinGs
gerjedelmet akként kell rejtegetnie tiszta érzelmét. Az tildo-
zO6tt vad nalanal nyugodtabb. Nem mer feltekinteni, mikor
kedveséhez siet, mivel azt hiszi, az utcdn mindenki &t lesi,
az & szégyenét olvassa piruld arcardl. Pihegd kebellel me-
nekiill a férfi karjaiba. Gondolkodds, szamitas nélkiil veti
testét a szereclem oltdrara. Nincs szeretGjének oly bilinGs
gerjedelme, melyet ne teljesitenc, mivel egyre attdl fél,
hogy elveszti 6t. Testének minden izét prédaul dobja, mert
szeret és egyre az eclhagyastdl retteg. Es ez mégis elko-
vetkezik. A férfi igen ritkan veszi feleségiil kedvesét. A Kki-
elégitett kivancsisdig mar nem sarkalja cselekvésre; évsza-
zados hit pedig elriasztja attél. A né egyedil marad. —
De ez a kinszenvedés még boldogsig, Osszehasonlitva avval
a leirhatatlan fijdalommal, mit éreznie kell, ha gyermekkel
veri meg a véletlen jatéka. A szeretett csecsemd arca anyja
megrontdjanak képét tiikrozi vissza, artatlan gagyogdsanak
menydorgd szava apjat kéri téle szdmon. Az anyai szeretet
arra készteti, hogy megolje balvianyat, ki szenvedésben fo-
gantatott és ezért elhagyatottsagdban kétszeresen kedves
szivének. Sirassatok mindkettSt ti ndk, kik nem buktatok
el, mivel puha kebletek acél szivet takar. Sirassatok mind-
kett6t és busuljatok sajat végzeteteken is, mivel ndlatok az
erds 1élek, tokéletes agy masfajta szenvedést okoz. A sze-
rencsétlen  véletlen  cselekvésre, gondolkodésra
teremtett sok ndét, tdrsadalmi rendiink pedig elzirja eldSlik
az utat. Férj, gyermek, jolét, tisztelet... mi sem hidnyzik
életiikbSl és 6k mégis boldogtalanok, mivel betdltetlen {ir
kong lelkiikben. Ha volt alkalmuk ismeretek gyftjtésére,
ugy feltalaljak szerencsétlenségiiknek hatalmukon kivil fekvs
okat; ha sziiletésiiktSl nyert tokéletességiiket helyzetiik miatt
nem miivelhették ki, ugy csak Osztonszerlileg él benniik a
kielégitetlenség érzése s az a tudat, hogy valami hidnyzik
életiikbsl. Erzik, hogy nem az valdédi hazijuk, igazi kere-
tiik, melyben élnek, de nem birnak gyotr$, hatarozatlan
vagyuknak nevet adni. Az ily kivdlé nék élete a gorog
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hitrege legnagyobb kinjainak hdromsagiban folyik le: a
tarsadalmi rend Prokrustes agydba szoritja &ket, Sisyphos
munkajat végzik, midén belSle szabadulni iparkodnak és e
kozben Tantalos kinjait szenvedik.

Talan kevésbbé szomort jeleneteket valaszthattunk volna
a nemi élet torténetébdl, de viszont elhallgattuk ama haj-
meresztd biinoket, kétségbeejtd betegségeket, melyeknek
aldozatai korilottiink hemzsegnek. Elliztiik az allatias arcok,
fonnyadt testek, egyensulyukat vesztett agyak, viszds érzé-
sek rémeit. Leirdsunkban megtartottuk a lehet§ legjobb és
legrosszabb kozt vezet§ utat. Bizvast elmondhatjuk, hogy
a nemi élet kezdetétdl megszlinéséig sok fijdalmat, nyo-
morusagot okoz ndének, férfinak egyarant. Ez koztudomasu.
De a gydgyitassal mégis késlelkediink, mivel némelyek egy-
altaldban nem akarnak a tarsadalmi intézményekhez nyulni,
mig masok csak teljes atalakuldstél remélnek eredményt.
«Majd ha a népies munkds &llam az emberiség jogi és
erkolcsi ujjasziiletését kivivta, csak akkor johetne egyalta-
ldban széba a nemi élet reforméaldsa.»"

Készséggel elismerjilk, hogy a nemi ¢élet alakuldsai
végsS elemzésben gazdasagi kérdésekre vezethetSk vissza;
beldthatjuk, hogy egységes, az élet minden viszonyara Kki-
terjedd Ujitds szebb, Osszhangzdébb lenne, de természetiink-
kel ellenkezik javitds terén a mozdulatlansag még akkor
is, ha nagy, de csak a tdvoli jov6ben igérkezd$ valtozasok-
kal okoljak azt meg. Fejl6dés és nem a felfordulds hivé-
nek valljuk magunkat Nézetiink szerint «kinek nincs érzéke
viszonylagos tokéletesedés irant, az sohase foglalkozzék tar-
sadalmi ujitdsokkal»." A bajok oly 6ridsi nagyok, hogy

Menger: Neue Staatslehre 148. 1.
Ribbing: Die Sexuelle Hygiene 212. 1.
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gyors orvoslast kell keresni, még akkor is, ha ez nem
lehet teljes és ha a meglevé tarsadalmi kereteket nem
tolhatjuk el egy csapdsra. A gyogyitds érdekében a meg-
levé intézményeket kell mdédositani a lehetdség hata-
rain beliil. Csak az a kérdés, érhetiink-e el eredményt és
enyhithetjiik-e a nemek harcdnak nyomorat ily részleges javi-
tassal? — s ha igen, mily médon vezessiik az ujitast?



ELSO RESZ.

A NEMEK ERTEKELESE.



1. FEJEZET.

AZ ERTEKELES SZUKSEGES VOLTA ES
MODIA.

1. Boldogsdg feltétele osszhang az egyén belsd és kiilsé koriilményei
kozt. — Ez dsszhang megteremtése: javitds. — A gazdasdgos javitds
feltétele az ember és viszonyai kélcsonds hatdsdnak ismerése. — A nemek
viszonydndl az ivarra is tekinteniink kell, mivel ezzel okoljdk a né mai
helyzetét. — I1. A mérés feltétele: kozos mérték. — Célszertiségi szem-
pontokbdol a férfihez mérjiik a nét. — E modszer kdvetkezései.

A kiils§ természet oly allapota, melyet adott szervezet
nem bir el; tirsadalmi intézmények, melyek a meghataro-
zott egyéniségbl8l kovetkez$ cselekvést gatoljak, egyarant
fajdalmasak. Ezért csak a természetrajzi és tarsadalmi vi-
szonyoknak megfelel6 egyén ment a szenvedéstSl; a bol-
dogsag a kiilvilag és egyén kozt 1étezd Osszhang allapota.
Minden tokéletesités, javitds e sziikséges megegyezés léte-
sitésére, fokozdsara iranyul: az egyént iparkodik a viszo-
nyoknak megfeleléen modositani, vagy a kiils§ koriilménye-
ket idomitja az emberhez, s6t esetleg megkisérli mindkett6t.
Harom mennyiséggel kell tehat annak szamolnia, ki a javi-
tas kérdésével foglalkozik: az egyén, tarsadalom és termé-
szet vizsgaldsa sziikséges. A valddi életben e harom tényezd
épp a koztiik 1év6 szoros kolcsOnos hatds miatt a szemléls
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el6tt Osszeolvad. Az éghajlat viltozasa példaul moédositja
az embert; a flités, ruhdzkodds, vildgitids feltalalasa és toké-
letesitése viszont kihat az uralkodd idgjards okozta ered-
ményekre; mindkett§ befolyasolja az allam és tdrsadalom
alakulasat, mely viszont kiilonb6z6 embereket formal, kik
eltér6 médon védekeznek a természet mostohasiga ellen. —
Javitishoz tehit mar elégséges, ha egy tényezst teljesen
uralunk. Csakhogy az ember hatalma sajit magaval és a
kiils6 vilaggal szemben korldtolt; az élet valtozatos koriil-
ményei kozt pedig néha a bels§ én, maskor a kiils§ viszo-
nyok moddositdsa konnyebb. Ezért csak ugy Aallapithatjuk
meg azt az irdnyt, melyben a javitds aranylag kisebb aka-
dalyokba T1tkozik, kevesebb erdfeszitéssel valdsithaté meg,
tehat gazdasidgos, ha mind a harom tényezé6t IehetSleg
pontosan ismerjik. A teljes nemi érettség példaul nem esik
O0ssze a hazasodas idejével és ez az eltérés sok fijdalmat
okoz. Elméletileg e bajon- harom modon segithetek: az
egyént viltoztatom meg ugy, hogy néhiny évig kis erG-
feszitéssel, tehat kevés fajdalom dran lekiizdhesse a nemi
vagyat; a tarsadalom viszonyainak 4talakitasival lehe-
t6vé teszem a korai hazassagot, vagy megvaltoztatom a
természet rendjét és egészen kiirtom az emberbdl a
nemi vagyat. Nyilvianvalé, hogy elméletileg a harom val-
toztatds barmelyike elSidézi a kivant eredményt, de gya-
korlatban megvaldsitasuk kiilonb6zd mértékben lehetséges
és kivdnatos.

Ezért a javitds feltétele az embernek és koriilményei-
nek lehet§ pontos megismerése. A nemi élet terén, mint
az altaldnos torvény kiilonos esetében, a gazdasagos toké-
letesités feltétele szintén a kiilonleges viszonyok megisme-
rése: vagyis meg kell mérnem azt a szerepet, melyet az
ember nemi sajitsagai hol ok, hol okozat alakjaban tel-
jesitenek. A tények kipuhatolasa itt kétszeresen fontos, mivel
minden kérdés megoldasidndl beleiitkoziink abba a képzelt
vagy igazi kiilonbségbe, mely férfi és né kozt létezik. Ha
példaul a hdazassig és nemi érettség ideje kozt 1étezd el-
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térés okozta szenvedést kivanom enyhiteni, az elSadottakon
kiviil még egy szempontot okvetleniil vizsgdlnom kell: t. i.
azt, hogy a fanosodas és hazasodds ideje nemek szerint
kiilonb6zs. MielStt tehat dontenék afelett, hogy a bajt az
egyén, tarsadalom vagy természet szempontjabdl kell-e or-
vosolni, okvetlenil figyelnem kell arra, hogy a valtozas
alanya nem az ember, hanem férfiak és nékbsl alko-
tott emberiség. Vagyis nem elég a n ¢ m, hanem sziik-
séges mindkét nem mérése. E miiveletet ismét kétféle
alakban gondolhatom el: A nemi nyomor minden kiilonos
esetében megallapitom a fennforgd baj kiilonos okait, vagy
pedig a két nem altalanos értékmeghatdrozasat valasztom.
Az els6 méd mar eleve lehetetlen, mivel az életben jelent-
kezd kiilonos esetek vizsgalasa, tekintve azok Oridsi valto-
zatossagat, a gyakorlatban Iehetetlen. Azért Aaltalanossag-
ban keresem a férfi és nd kiilonos sajatossagait és ezek-
nek a Kkiilviliggal szemben gyakorolt Kkolcsonds hatasat.
Az igy nyert elveket alkalmazom aztin, ha a két nem a
kiilvildggal vagy egymassal j6 Osszelitkozésbe.

Ez a mddszer azért is célszerli, mivel a nd és férfi
gyakran 4ll egymassal ellentétben. Ilyen alkalmakkor majd-
nem kivétel nélkiill a né tokéletlenségével igazoljdk mindazt,
mit ellene vétenek. A nd helyzete nem olyan, mint a férfié.
Ezt a kiilonbséget a két nem egymastdl vald eltérésével
indokoljak. Azt el kell ismerni, hogy ma a férfi és nd,
testi és szellemi tekintetben nem egyforma. Azt is nechéz
tagadni, hogy uralkoddé viszonyaink kozt az ivar
létesiti e kiilonbségeket, mivel barmennyire halmozzuk a
megfigyeléseket és méréseket, orokké eltérést taldlunk a Kkii-
16nb6z8 nem(i egyének és viszonyaik kozt. Nem akad em-
ber, ki normalis test littara ne tudna annak nemére vissza-
kovetkeztetni; a szakért§ mar néhiny csontbdl is megalla-
pitja, vajjon férfi vagy nd testében voltak-e azok. Hasonld
modon {téliink a szellem minden termékének, a tarsadalom
Osszes alakuldsdnak eredetér6l. A kép, regény, koltemény
allitdlag magan viseli szerzGje nemének letorolhetetlen bé-
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lyegét; Katalin és Maria Terézia politikdjanak jelleme alli-
tdlag nem is hasonlithatott Péter és II. Jozseféhez, mivel az
asszonyok masképp gondolkodnak, cselekszenek, mint a
férfiak. A multra nézve ezt is el kell ismerni. Csakhogy
abban mar eltérnek a nézetek, hogy mily mértékben be-
folyasolta a muiltban és fogja befolyasolni a jovében az
egyént neme.

Tehdt a nemi élet terén a gazdasdgos javitds dltald-
nos érdekébdl és a két nemnek kiilonleges viszonydra valo
tekintettel is sziikséges a ndé és férfi ivardbol kovetkezd
Jjellegzetes sajdtsdgainak meghatdrozdsa, mérése.

II.

Minden mérés mértéket tételez fel, mely nem lehet
egyéb, mint a megmérend§ dolgok kozos egysége.
A gyémant értékének meghatirozasanil Osszehasonlitom azt
egy egykaratos épp oly k&vel; a buza értékét ngy szami-
tom ki, hogy keresem a kilé, vagy métermazsa hanyadosat:
vagyis egységre vezetem vissza a megmérendS dolgot.
Ha pedig a buzat és gyémantot kivinom Osszehasonli-
tani, ugy k6z06s egységet keresek, pld: forintot, Hasonlé-
képp kellene eljarni a nemek értékelésénél is. Ha csak a
né, vagy csak a férfi bizonyos osztilyanak, vagy fajanak
értékét keresem, ugy kozepes néhoz, illetSleg férfihez ha-
sonlitom azokat. De a férfi és né valddi értékét csak
ugy kapom meg, ha k6z06s mérSegységet talilok. E mér-
ték nyilvanvaléan nem lehet sem a nd, sem a férfi, mivel
a ndékérdés létezése igazolja, hogy altaldnos hit szerint ketts-
jik kozt minGségi kiillonbség 1étezik. Kik ezen allitélagos
minGségi  kiilonbséget vizsgalds nélkiill mar eleve tagadjak,
azok szamira a mérés felesleges és a ndékérdés problémadja
igen egyszerli, mivel nem is létezik. Azt kell feltételeznitik,
hogy az egyének kozt vald eltérést az ivar nem befolya-
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solja, tehat a né épp olyan, mint a férfi, hasonldé jogokra
és kotelességekre tarthat igényt.

A gyakorlatban a két megoldasi mod egyikét sem hasz-
naljak: a koztudatban a né mads, mint a férfi, mit azzal
bizonyitanak, hogy Osszehasonlitjak a két nemet és igy jut-
nak a né tokéletlenségének kovetkeztetésére. Ezen mérés
dacidra akadnak ndk, kik miveikkel igazoljdk a kovetkezte-
tés hidnyos voltiat. De ezekkel a tudomdny konnyen végez,
egyszerlien kijelenti, hogy — lélekben férfiak| A modszer
nem éppen Uj. Mikor Homeros nem taldlja fel a harcosban
a kedvelt erényeket: nének nevezi.. ... .. ..

Ha el is tekintiink e tulzasoktdl, be kell ismerni, hogy
két kiilonb6z8 mennyiségnek és igy a két nemnek egymas-
sal vald mérése absolut értelmében helyes eredményt nem
adhat De az ember adott koriilményei és nézetei, viszony-
lagos értéket kolcsonodznek a helytelen moédszerrel megalla-
pitott hamis eredménynek. A férfi sajit képére teremtette
a tarsadalmat és annak felfogasat.

Minden gondolat, mely agyunkban megfordul, minden
itélet, melyet formulazunk, minden intézmény, melyet 1éte-
sitiink a him uralménak bélyegét viseli és ezért a férfinek
kedvez. Volt id§, melyben a gyilkolds hasznos volt, de ma
mar eltiinedeznek azok a viszonyok, melyek ember Olését
sziikségessé teszik. Ellenben amig emberi nem létezik, a
sziilés a faj fenntartasara nélkiilozhetetlen. Ennek dacdra az
egész torténelemben latjuk azon érzelmek, fizikai ratermett-
ség, s6t még ama eszkOzOoknek dicsGitését is, melyek az
emberolést szolgdljak. A harag, testi erd, s6t még a kard
is bamulat targya, ellenben 16 gyermek anyjanak ritkdn emel-
nek szobrot és még ritkdbban Orokitik meg annak talapzatan
a sziilészeti eszk6zoket dombormii alakjiban.

AKkér elismerjiik a felfogas jogosultsdgat, akdr nem: mint
meglévgvel szamolnunk kell vele. Az Osszes intézményeket
a férfi sajat lelkébdl teremtette. Kutatjuk, mily helyet fog-

Weininger: Geschlecht und Charakter.
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lalhat el a n6 az ily modon épiilt tarsadalomban és ezért
vizsgdlnunk kell, hogy mily mértékben birja a nd ama tu-
lajdonsagokat, melyek a meglévS kereteket betoltik. Ezért
mérjik mi is a mdasik nemet a férfivel. De elére beismer-
jik, hogy e mérés tokéletlen, voltaképpen csak Osszeha-
sonlitas, melynek absolut értéke nincs.

A tizes szamrendszer sem feltétleniil sziikséges, hanem
az egész mennyiségtant felépithetjik 6-os, vagy 16-os rend-
szer alapjan is. Epp igy elgondolhatunk mas befolyas alatt,
mas mintara alakult tdrsadalmat, melyben a jé és rossz,
tokéletes ¢és tokéletlen fogalma természetesen mads lenne,
mint a dolgok mai rendjénél. A megvaltozott keretek-
ben azutin a nemek értéke is modosulna. S6t mind a
keretek, mind az ¢értékelés sziikségszerlien valtozik, ha
példaul a né hatalma, befolyasa emelkedik. De ez vi-
szont csak ugy gondolhaté el, ha a ndben meg vannak
ama tulajdonsdgok, azok a férfierények, melyek uralomra
jutasat lehet6vé teszik. Ezért a kovetkez6kben mi s
egymds mellé allituk a két nemet és a Iényeges tu-
lajdonsagokra vonatkozd Osszehasonlitds eredményét azzal
a fentartdssal formuldzzuk, hogy az csak a meglévd vi-
szonyoktol és azok kozt nyer értéket.



2. FEJEZET.

A KET NEM KOZTI LENYEGES ELTERESEK.

1. A két nem szervezete. — Betegséggel szemben valo nagyobb ellent-
dllds. — F tiinemény okai — I1. A férfi szellemi tilsulydnak indokoldsa:
Jjobb fizikum. — Nagyobb agysiily. — Viszonylagos agysuly. — A fej
nagyobb keriilete. — Az agy anatomidja. — Ez érvek megbizhatatlan
volta.  Kovetkeztetés. — I11. A szellem nagysdgdnak kritériuma. — A
szellemi termékekbdl kell visszakovetkeztetni. — E modszer aggdlyos volta.
— A szellemi nagysdg megnyilvdnuldsi modja. — Ldngész. — A giila
hasonlata. — A kévetkeztetések nem kedveznek a nének. — A nébdl
hidnyzik a teremtés ereje. — A tehetség szerepe. — FE téren is tokéletle-
nebb a né. — Korunk ndjének értékelése.

A férfi teste erdsebb, mint a madsik nemé. A nd csont-
vaza altalaban és minden részében gyengébb, kevésbbé szi-
lard. Az Osszes fajokndl az izomzat tapaddsiara szolgald
érdes helyek, melyeknek fejlettsége az izomzat Kifejlédé-
sével egyenes aranyban 4ll, nem oly tokéletesesk a ndénél,
mint a férfinél.' Tényleg latjuk, hogy a néi izomzat A4lta-
ldban puhdbb és kevésbbé szivos.? A férfi kozéptermete
7%-al nagyobb.” A né idegrendszere érzékenyebb, a sziv
és véredények gyorsabb munkira alkalmasak. *

Topinard: Antropoldgia. 183. L — Letourneau: Condition de
la femme dans les diverses races et civilisations 504. 1.

’ Dr. Drake: What a young wife ought to know. 28. 1.

* Topinard. i. m. 412. 1.

‘ Dr. Drake: i. m. 28. 1.
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A csontvaz, izomzat, idegrendszer hatidrozza meg a test
munkabirdsat, josiagat és egyuttal mas tulajdonsdgokra is
kihat. Hivatott megfigyel6k egyez8 véleménye szerint a nd
mindharom szempontbdl tokéletlen. A testi okok tehat iga-
zoljdk Darwin kovetkeztetését: «A férfi batrabb, harcra va-
gyébb és erélyesebb, mint a né...»"

De ha ezek a megfigyelések jok, a belSliik vont kovet-
keztetések helyesek, ugy minden egyéb téren, ugyanazok-
bdl a tényekbdl indulva ki, hasonlé eredményhez kellene
jutnunk — feltéve, hogy nem jatszanak kozbe 1j és zavard
koriilmények, igy a tobbi kozt a nd fizikai tokéletlenségé-
bdl betegséggel szemben vald kisebb ellentalldsa, s nagyobb
halanddsdgi aranyszam kovetkeznék. E feltevésre racafol a
megfigyelés: Mobius tandr, ki altaldban nem bdnik nagyon
kegyelmesen a gyengébb nemmel, figyelmeztet arra, hogy
szamos betegség pusztit tulnyomodan férfiak korében, mig
a né sajatsigos bajainak szama aranylag csekély. A férfi
és ndébetegek szama a cukorbetegségnél (diabetes mellitus)
ugy aranylik egymdashoz, mint kett6 az egyhez, az ezzel
rokon diabetes insipidusndl pedig, mint hirom az egyhez, °
a hidmophilia és pseudohypertrophia musculorum (az izmok
kotdszovetének vérzékenysége és tultengése) majdnem Kiza-
rélag férfibetegség.” Az agytumor és leukdmia (fehérvéri-
ség) gyakoribb a férfiakndl. A sziiletett szivbajosok 61,6%-a
férfi.* Hastifuszban 57.6 %, véltélazban a megbetegedettek
80 %-a férfi.” Ezzel szemben a chorea Sydenhamii (Syden-
ham-féle vitustidnc), torticollis spasticus (nyakmerevség), kro-
nikus iziileti csuz, histeria, lupus erythematosus (erythema-

7.z

tosus bérfarkas) a nénél gyakoribb."

° Darwin: Die Abstammung des Menschen und die  Zuchtwahl
in Geschlechtlicher Beziehung. 11. k. 344 1.

¢ Dr. Mébius: Geschlecht u. Krankheit 11. 1.

” Dr. Mébius: i. m. 9. 1.

* Dr. Mébius: i. m. 12. 1.

’ Dr. Mébius: i. m. 24. 1.

' Dr. Mébius: i m. 12.—27, 1.
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Ezen felsorolassal szemben, persze azt vethetik ellen,
hogy kisebb szamu betegség sulyosabb bajokat, nagyobb
veszteséget okozhat. Csakhogy ezt az érvet megdonti a sta-
tisztika: a férfi sziiletések szama nagyobb, az él6k Kkozt
pedig 4llanddéan tébb a nd. Eurdpaban 100 lednygyermek
sziiletésére 105.83 fiigyermek sziiletése esik és azért mégis
kisebb a lakossdg férfi része'' és a tobblet ndk részérél
Eurépdban koriilbeliil 3,400.000 lelket tesz ki."” A magyar
birodalomban 1903-ban a sziiletett fiuk ardnyszdma 51.7,
mig a lednyoké 49.30/0; ugyanekkor 100 ¢éI§ férfiura
100.9 né esett, minek magyarazata az, hogy 100 haldlozéasra
50.9 férfi és 49.1 n& esett."”

Tehat vagy nem kovetkezik a férfi csontvazdnak, izom-
zatdanak és idegrendszerének «erdsebb voltibdl» az, hogy
ellentdlldisa minden helyzetben, s minden kiils6 behatdssal
szemben okvetleniil feliilmilja a n&ét, tehat nem nyer iga-
zolast absolut fizikai felsGsége vagy pedig mds koriilmé-
nyek jatszanak kozre és megzavarjdk az Osszefiiggést ok
és okozat kozott. A tuddsok siettek a madsodik lehetdség
felkarolasiaval. Szerintiik a férfi tulzott fizikai munkaja, a
helyzetébdl folyd kicsapongds, dohdny és szeszes italok élve-
zése okozza nagyobb halanddsigat. Ezzel szemben tan figyelni
kellene arra is, hogy a népesség tilnyomo részénél: a mezei
és gyari munkdsoknal, a nd szintén dolgozik, iszik és e
mellett végzi még a hdaztartds teenddit és gyermekeket
szil. Kiilonésen ez az utébbi milikodés és kiilonodsen
szegény, rosszul taplalt és tudatlan emberecknél nagyon is
veszedelmes. — Nem dontiink abban a kérdésben, hogy a
férfi vagy né halanddsiagianak kiilonos okai sulyosabbak-e;
nemcsak azért, mivel e kérdés megolddsahoz sziikséges sta-
tisztikdt még nem gy(jtotték Ossze, hanem mert a vita
meddé.

Két anya vitatkozott csecsemdi felett. Az egyik hi-

" Ribbing: i. m. 34. 1.
" Archives d’Antropologie Criminelle. 1904. vol, XIX. p. 155.
" Magyar statisztikai kozlemények: XL kotet 16. 40.—42. L
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vatkozik magzata szemeinek, hajanak szépségére, a masik
fianak erejével hivalkodik. Erre a szép gyermek anyja azt
feleli: ebben sem mulja feliil fia az enyémet, mivel az a
magaénil még erésebb — lesz. Az ellen pedig tiltakozik,
hogy a masik gyermek viszont szebb lesz.

Kortilbeliil igy jarunk el a két nem fizikai sajatsigai-
nak mérlegelésénél. A né gyengébb, de ellendlld ereje na-
gyobb. Ezzel a ténynyel szemben felhozzdak, hogy a né
halanddsidga nehéz munka révén is nagyobb — lesz, de
azon nem tlinddnek, hogy a felsorolt munka nem tokéle-
tesiti-e esetleg a testet is. Figyelmen kiviil hagyjuk a né-
t6l ma végzett fizikai munka értékelését és csak arra ké-
rink engedelmet, hogy a férfi mellett felhozott okoskodast
kiterjeszsziik: Ha a né tobbet dolgozik, nagyobb lesz ha-
landdsiaga. Helyes. De munka révén nem fejlédik-e majd
szervezete is? A cirkuszi er6miivésznSk, vad népeknél ma
is 1étez8 ndi harcosok jogot adnak az igennel vald feleletre.
De még ezzel a jogunkkal sem éliink, hanem egyszer(ien
arra hivatkozunk, hogy adott viszonyaink kozt egyelSre a
mai nap ¢él6 nemek értékét keressiik. Nem tekinthetlink
tehat sem a jovgé, sem a mult felé, mivel az, a ki a férfi
nagyobb halanddsigdnak igazoldsira a jovével érvel, kell,
hogy eltlije a né kisebb fizikai erejének a multtal vald
indokolasat. Ha pedig csak a jovére figyel és a mult ala-
kuldsaival nem torddik, ugy itélete mar eleve is logikai-
lag hibas.

Mi, egyelS6re csak az adott viszonyokkal szamolunk.
Még annak vitatasiba sem bocsdtkozunk, hogy a ndéi csont-
vaz, izomzat ¢és idegrendszer talan csak aranylag ¢és
kisebb termetéhez viszonyitva gyengébb. Alacsony termet(i
népeknél néha kivald fizikai tulajdonsdgokat taldlunk, de
ezért testilk felépitése sziikségszertien nem olyan vaskos,
mint azokndl a népeknél, melyeknél nagy termet uralkodik.
Ez a megfigyelés esetleg szintén a nd javara szolgdlna,
de nem élink vele, mert szintén logikai hibdba esnénk,
hanem egyszerlien megallapitjuk a tényeket:
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Ma a né csontvdza, izomzata és idegrendszere gyengébb;
betegséggel szemben valo ellentdlld ereje és szdmbeli tilsulya
nagyobb a férfiénél.

IL.

«A n§ szellemileg még jobban eliit téliink, mint testi-
leg. Az cllenkez8 vélemény onnan ered, hogy mindenki
szemmel lathatja és kézzel észlelheti, hogy a nének sza-
kallt nem, de igenis keblet adott a természet; ellenben a
gondolatok és érzelmek felismeréséhez oly készség kell,
mely nincs meg minden emberben»." Ki Mantegazza 4lli-
tasanak elsgd felét rovidesen nem ismeri el, arra rdolvassak
annak végét: kimondjak, hogy hidnyzik benne a gondola-
tok és érzelmek felismeréséhez sziikséges készség. Mind az
elhamarkodott itélet, mind az absoltt tudatlansag vadja ellen
védekezni probalunk és azért megvizsgdljuk azokat az érve-
ket, melyekkel indokoljdk a né «eliit§ voltat», mi alatt rend-
szerint tokéletlenebb voltat értik.

Némelyek szerint a fizikai tokéletességbSl mar is ko-
vetkezik a szellemi felsébbség, mivel a lelkieknek nevezett
tiinemények a test bizonyos allapotidnak kovetkezményei.
Mi is hisziink a testi és szellemi tulajdonsigok szoros egy-
ségében, bar nem igazolhatjuk esetr$l-esetre azt a befolyast,
melyet az izomzat mindsége, vérbGség, j6 gyomor az
agyvel§ mikodésére gyakorol. De mivel nem sikeriilt a
férfi absolut testi felsébbségét megallapitanunk, nem
is kovetkeztethetiink abbdl nagyobb szellemi tokéletes-
ségére.

Maisok az agyvel§ nagyobb sulydval indokoljak annak

kivalébb voltat. «A ndénél altaldban minden gyengébb, igy
a f6 is, mely kisebb, mint a férfi¢. EbbGl kovetkezik, hogy

Mantegazza: Die Physiologie des Weibes. 187. 1.
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a né szellemi miikodése sem lehet egyenld fokozati a
férfiéval».” Az valdszin(i, hogy az agyvel§ teljes sulydban
az ingadozés ivar kovetkeztében koriilbeliill 10 %-ot tesz a
férfi javara. Csak kérdés, hogy megillnak-e az ezen
ténybdl vont kovetkeztetések? — Az agyvel§ sulya elég
szamos megfigyelés szerint:

Franczia férfinél 1334 gramm, nénél: 1210 gramm.
Osztrak és magyar 1342 ” , 1160

Német ” 1382 ” , 1244

Angol skot ” 1427 , 1260 7

Miar most mit szélnak pld. az agyvel§ sulyabdl elmé-
letet faragd német férfiak, ha valaki sajat elveik nyoman
igazolnd az angol nemzet sziikségszer(i felsGbbségét . . . . ?
Ez érzelmi motivumoktdl eltekintve, nehezen latjuk be azt,
hogy a felsorolt 6t nemzet koziil a francia a legtokélet-
lenebb. Epp igy valodszin(itlennek tartjuk, hogy az allatvi-
lagban az elefint, vizild, badlna okossdgban felilmulja a sok-
kal kisebb agytl hangyat, mehet vagy kutydt. Mar e tények
is valdszin(itlenné tették azt az elméletet, melyet Broca
tanar mérései feltimadas reményének kizdrasaval temettek
el. A hires tudos XI., XII. szdzadbéli koponyaknal 1426
kobcentiméter, XVIII. szdzadbelicknél 1462 cm’® és a ké-
korszakbol valdknal 1581 cm’ (irtartalmat talalt.” Indokolt
tehat Darwin Kkijelentése: «.... senkisem tételezi fel, hogy
két kilonb6zé ember szelleme (intellektusa) pontosan ko-
ponydjuk kobtartalma szerint mérhet§ meg».” Ennek da-
cara még a legujabb idében is akadnak irdk, kik a két

nem agysulyanak eltér§ voltabdl kovetkeztetnek vissza azok
szellemi tehetségeire.

Dr. Herczeghy: A né phisikai és szellemi természete. 25. 1.
Topinard; i. m. 400. 1.

Topinard; i. m. 402. 1.

Bebel: Die Frau u. der Socializmus. 299. L

Darwin: i. m. I. k. 81. 1.
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Az Ovatosabbak ezek utdn a viszonylagos agysulylyal
prébélkoztak meg. Az els§ pillanatra szembe6tl, hogy a
szamar nem kivald intelligens allat, pedig agyveleje nagyobb
a hangyaénal. Epp ezért célszerlibbnek latszott a test su-
lyat az agyéval elosztani és az igy nyert ardnyszdmhoz vi-
szonyitottak a szellemi tehetséget. Ez a kisérlet sem sike-
riilt. Némelyek szerint ugyanis a nd relativ agysulya 25—51
kobeentiméterrel nagyobb a férfiénal.” Nem épitiink erre
a megfigyelésre elméletet, mivel végleges igazolast nem
nyert. De ha «a férfi agya absolite nagyobb is, azt, hogy
testéhez viszonyitva is nagyobb-e, tudomdasom szerint még
nem A4llapitottdk meg...»’' Darwin e szavainak igazsiga,
még mindig fenndll, céltalan tehat a relativ agysuly érvé-
vel vald komoly foglalkozas.

A ndi alsébbrendliség megallapitasa koriil felmertilt
nehézségeknek kozepette MdEbius agyaban zsenidlis gondo-
lat tamadt: «Tisztelt szomszédjidhoz», Haugh kalapgyaros-
hoz fordult, ki «hosszi id6n keresztiil kivald vevék tejének
mértékeit gyljtotte Ossze.» A kalapok rendelésénél ugyanis
mérégépet illesztenek az ember fejére, mely megadja kerii-
letének pontos rajzat. Ezekbsl az &brdkbdl és ndi fejeken
végzett kilon mérésekkel megallapitotta Mdbius ur, hogy
a néi fej keriilete 4tlag 2—3 centiméterrel kisebb.” A tandr
koézismeretes tudomdnyossdga parancsolja, hogy ezzel az
érvvel is foglalkozzunk. A dolog egyszertisitése végett el-
fogadjuk, hogy a mérések pontosak, a megfigyelt esctek
szama elégséges az Aaltalanositasra és a fej Kkeriilete vald-
sagos mértéke a szellem nagysaganak. Mégis aggalyosnak
kell tartanunk a kovetkeztetést, mivel Kkiindulasi tételéhez
sz6 fér. A fej vizszintes atmetszete megkozeliti alakjara

Bebel: i. m. 300. 1.
Darwin i. m. I1. k. 334. 1.
Dr. Mdébius: Geschlecht u. Kopfgrosse. 15—47.1,
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nézve a kort. A kornek keriilete hozzavetSleg egyenl$ az at-
mérS hiromszorosival (pontosan K = 2 r m.). Ha tehat a
keriilet 2 centiméterrel nagyobb, tgy a kor atmérdjének két-
harmad centiméterrel kell meghosszabbodnia. Mivel pedig
az atmér6 2 helyen metszi a Kkeriiletet (koponyat), a hosz-
szabbodasbdl egy-egy oldalra egyharmad cm. esik. Ha ezek
utdn figyelembe veszsziik a férfi koponyacsontjanak, izom-
zatdnak és bdérének unosuntig hirdetett nagyobb vastag-
sagat, mely ha Osszesen csak 3 millimétert tesz is ki, ugy
mar megkapjuk a koponya keriiletének 2 cm.-rel valdé no-
vekedését, anélkiil, hogy ezzel nagyobb (irtartalom jarna. >
Arrél nem is beszéliink, hogy az {rtartalom maga még
nem is hatdrozza meg az agyvel§ nagysigat, fajsulyat, a
tekervények szamat és mélységét, tehat az agyfeliilet Kki-
terjedését. Mert ha az C(rtartalom tényleg a suly krité-
riuma és dr. Mdbius megfigyelései pontosak, Ugy a ndi
agy absolut sulyanem lehetne kisebb a férfi agyaénal.

Az agy tiszta vagy viszonlagos sulydbodl és a fej kerii-
letébSl vont kovetkeztetéseken kivill az agy anatomidjaval
is igazoltdk a nd szellemi aldrendeltségét. A tobbi kozt
Mgdbius tanar szerint a felnStt nénél a Gyrus Frontalis ter-
tius (harmadik homloktekervény) kisebb, mint a férfinél.”
Erdekes a dologban, hogy a Gyrus Fr. tert.-ba helyezik
— a beszélStehetség kozéppontjat és épp Mdbbius hangoz-
tatia a né fecseg§ voltat. — Riidinger szerint a Sylvius-
féle vezeték és a Reil-féle szigetkarély a leanygyermekek-
nél kisebb, mint a fingyermekeknél. Csakhogy ezek az
adatok ellenkeznek Eberschaller és Canningham hasonlé

* L Gumplowitz. Soc. Monatshefte. 1904. I1. k. 909. 1
* Dr. Mdbius: Ueber den physiologischen Schwachsinn des
Weibes. 14. 1.
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irAnyd megfigyeléseinek eredményeivel. ® — Mindezek utdn
az agyvel§ anatdmiai sajatsidgaibdl sem kovetkeztethetiink
biztosan vissza a két nem szellemi tulajdonsdgaira. «A sza-
mos, bar némely pontban még nem teljes e targyrdl vég-
zett megfigyelésb6l majdnem biztosan azt kovetkeztethet-
jik, hogy lényeges kiilonbségek nincsenek; annyira, hogy
ugy latszik, mintha a természet az agyvel§ feliiletén kevésbbé
vildgos megkiilonboztetd jelet akart volna a két nem kozt
mutatni, mint amennyi a szerv megnyilvinulasdban jé nap-
fnvre». *

Boncold késsel tamadtunk a nd fejének, gdércsovet sze-
geztiink agyvelejének, mérlegre tettiik azt, s6t még kalapos
uzletekben is jartunk, de a nemek szellemi kiilonbségének
okat meglelniink nem sikeriilt. A prébalkozias mégis ered-
ménynyel jart. Az a meggy6z6dés formalddott ki benniink,
hogy a két nem szellemi tehetsége kozt dllitdlag létezd
kiilombség az agy vel6ben létezd szervi okokra nem vezethetd
vissza és  ezért valosziniitlen az a feltevés, mely a nd ter-
mészet adta: inherens szellemi aldrendelt voltdt hirdeti.

IIL.

A két nem szelleme kozt 1étezS kiilonbséget a tudo-
many mai allasandl csak az ész termékeiben figyelhetjiik
meg. Mint a szentirds mondja: gylimolcsérSl ismeritek meg
a fat. Megnyilvanuldsaibdl kell az egyén lelkére visszako-
vetkeztetni, bar ez a moddszer is sok tokéletlenséget rejteget.
MindenekelStt nehéz, s6t lehetetlen az egyéni vélemény
igazoldsa. Rendelkezésiinkre 4ll ugyan szamos ndének és

Olberg: Das Weib und der Intellektualismus 79. 1.
Mingazzini: 11 cervello in relatione coi fenomeni psichici p. 56.
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férfinak megfigyelése; ismerjilk gondolataikat, cselekvésiiket;
latjuk Sket hazi pongyoldban és tlinnepi diszben; meglessiik
meghitt beszélgetésiiket otthon és szamon tartjuk mester-
kélt megjegyzéseiket, midSén tarsasagban jatszdk az élet
komédiajat; meghallgatjuk a szerelem kinszenvedésétSl Kki-
csikart vallomdasokat; lessiik, mikor diih, féltékenység vagy
gyasz lerantja rovid idS8re az 4larcot és élvezettel szem-
Iéljik, mikor az allds, vagyon, rokonsag valtozdsaval ruha,
arckifejezés és gondolkodas egyarant médosul — de masok
nem ellendrizhetik a szemiikben idegen embereken végzett
kisérletek és megfigyelések helyes voltat. Nem marad tehat
mas hatra, mint a szellem kozismeretli termékeibsl vald
visszakovetkeztetés, bar ez a mdéd mar eleve nagyon toké-
letlen. Nem mindenki fest képet, ir konyvet, farag szobrot,
talal fel gépeket, s6t gyakran épp az értékes egyének ter-
méketlenek szellemi téren is. ElSre kell tehat azzal sza-
molnunk, hogy torpe, gyakran a véletlen szeszélyébll Osz-
szetoborzott kisebbségbs8l kovetkeztethetiink vissza a nemek
szellemi sajatsdgaira. Nem szabad elfelejteni ama nemek
szerint eltér§ nehézségeket sem, melyeket Kkiilonos vilag-
felfogds, tarsadalmi viszonyok, néha divat is gordit a tehet-
ség kiils6 megnyilvdnulasa elé. Szamolnunk kell azzal az
eltéréssel, melyet a szellemi termékek értékelése egyénen-
kint és koronkint mutat. Végiil latszélag a legnagyobb ne-
hézséget a tokéletesség valdodi megnyilvanuldsi modjanak
feltaldldsa okozza: az iras, festészet, szamolas, gondolko-
das miivészete koziil melyik jelzi a szellem nagysigat, vagy
ha mindannyian alkalmasak erre, ugy keresendd, mily modon,
mily mértékben? ...

Ezt az utolsé aggilyt nagy valdszintiséggel kikiiszobol-
hetjiik: A szellem nagysdganak valddi ismertet§ jele az
itélet, melynek harmas feltétele a megfigyelés, elvonds és
altalanositds. Az az agyvel§ a legtokéletesebb, mely ¢ sa-
jatsagokkal legnagyobb mértékben rendelkezik; a szellem
minden tokéletes alkotasit e harmas eredet jellemzi. A jé
szobrasz, ird, feltalald egyardnt megfigyeli kornyezetét,
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ezutdn hasonlésdg és eltérés kiemelésével Osszegezi tapasz-
taldsa eredményét, melyet végiil altaldnosit. A mindny3ajun-
kat kornyezS tiinemények pontos észlelése, helyes értéke-
Iése és jé Altaldnositisa s ennek alapjan Ujnak terem -
tése jellemzi a ldngészt és nem az a tér, melyen mii-
kodik. Felesleges tehit a szellemi termékek kozt kiilonb-
séget tenni, hanem azt kell mondanunk, hogy barmily téren
is Ujnak teremtése jellemzi a langészt.

Mint a gyf(jtSlencse a szétszérédd sugarakat, ugy Osz-
szegezi a langész azokat az ismereteket, melyek a koz-
tudatban élnek és teremt ezen adottakbdl olyat, mi még
nem létezik. Minél tokéletesebb valamely faj, vagy nem-
zet, azaz, minél tobb ismeretet hasznal fel és testesit meg,
annal nagyobb valdészinliséggel tdmad korébdl langész, kinek
szellemi roptét nemcsak sajat kivald volta, hanem elédei-
nek, kornyezetének tokéletessége is befolydsolja. A torté-
nelemben a legel6rehaladottabb népek dicsekednek a leg-
tobb langészszel. A miivelt korszakban és kornyezetben a
langész magasabbra emelkedik, tovabb lit, mint a miive-
letlenebben. A tliz hasznélasdnak felfedezése langészre vall;
a gbzgépé szintén; mindkét feltalald a megfigyelés miivésze
volt, de a két agyat, a két taldlmanyt még Oridsi Gr: év-
szazadok meggyiilemlett munkdja valasztja el egymastodl.
Ritka langész volt tudods, vagy csak nagyon miivelt sziilGk
gyermeke. EbbGl kovetkeztették aztdn, hogy a langész
csoda eredménye, megjelenését nem mozditja el semmi,
csak a csoda. Nézetiink szerint a ldngész felmendi tulajdon-
sagainak és az &6t kornyezd viligban €16 ismereteknek cso-
das vegytiilése. A faszén, kén és salétrom kiilon-kiilon elég
artatlan dolog; de ha ezeket a bizonyos aranyban vegyi-
tett elemeket meggyujtjuk, ugy a 18por Oériasi erékifejtését
latjuk. A langész is csodalatos keveréke a korilotte éIS
ismereteknek és egyuttal gyujté szikra is, melynek hatdsa
alatt évszazadok épitette hit rendiilt meg és Uj viligok emel-
kednek ki a tudatlansag tengerébsl. A langész kialakula-
sanak elengedhetetlen feltétele az 6t megeléz8 és kornyezd
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kivald emberek nagy szdma. A langész piramis csucsahoz
foghaté. Minél magasabb a gula, anndl szélesebb talapzatot,
nagyobb tomeget tételez fel. Mennél nagyobb a kivald
emberek szama, Kkitlind volta, annal magasabbra helyezkedik
betet§z8 oromzatuk: a langész. — Viszont a gula magas-
sagabdl visszakovetkeztethetiink az &t alkotd tomegre; a
langész szama és faja mutatja kornyezetiik tokéletességét.
Az ilyen visszakovetkeztetés nem kedvez a ndének, mivel
korébdl langész alig is keriilt ki. A néknél a tudatos cse-
lekvés legtokéletesebb fajat, mely a tobbi ember elStt még
ismeretlen célt szolgal, az djnak teremtését nem igen tapasz-
taltdk ezidaig. Ebben a megfigyel6k joforman kivétel nél-
kiil megegyeznek. A nd véddi kozill Letourneau szerint a
teremté miivészek férfiak voltak * Stuard Mill kiemeli,
hogy a nébdl hidnyzik a teremtS eredetiség.” Turgeon
felemliti, hogy irodalom, mitivészet és koltészet terén a nd
nem termelt nagyot.” Dr. Drake, ki maga is n&, koriil-
irasban bar hasonldé nézetet vall: «Logikus helyett (a nd)
esze sugalatszeri (intuitiv), miért mar akkor kovetkeztet,
mikor a férfi még gondolkodik...»” Végiil Darwin szerint
«a két nem értelmi tehetségének fékiilonbsége abban nyi-
latkozik meg, hogy a férfi mindenben, mihez fog, kivaléb-
batalkot...»'

Kant szavai szerint a spontaneitids értelmiink jellemzd
sajatsaga. Ezen magatevékenység legmagasabb fokon ujat
teremt; ezutan kovetkezik a tudatos cselekvés ismert
cél érdekében: a tehetség munkdja. A tchetséges ember
nem teremt uUjat ugyan, de a gondolkodds és élet adott
kereteibe jol illeszkedik bele, azokat Kkitolti és a 1étezés
céljanak megvaldsitdsaban kozremiikodik. A tehetséges em-
ber latékorének kiterjedése, cselekvésének ereje szintén

Letourneau. i. m. 502. L

Mill: Assujetissement de la femme 152. 1.
Turgeon: Le Feminisnie francais 191. 1.
Dr. Drake: i. m. 28. 1.

Darwin: i. m. 11. 344.1
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részben el6zGit6l és kortarsaitdl fiigg. Es viszont a tehet-
séges ember szintén fajanak, nemének haszndlhaté volta
mellett bizonyit. Az pedig mar kétségtelen, hogy a ndk
korébdl szdmos tehetséges ember valt ki. Otletszer(ien em-
litink néhanyat az ismeretlenebbek Kkoziil: Lasthémia ¢és
Axiothea gordg bolcseldk,” Pan-Hoei-Pan hires {réné,”
Stodowska Curie, a polonium és radium feltaldléja,™
Hypatia jeles bolcsels, Kovalevszky Zsofia hires matema-
tikus, a parisi akadémia Bordin dijanak nyertese, a Stok-
holmi egyetem rendes tandra; Mather asszony, a tengeri
gorcs§ feltalaldja és Maggie Bright nagyon leleményes
munkagépek szerkesztGje volt.

A nbék korében a teremt$ langész hidnyzik, de meg
van az ¢épit§ tehetség, mely szintén az agyvel§ tokéletes
munkdjat kivanja meg és egyuttal annak kivdld voltat
jellemzi. De még itt is els§ pillanatra latjuk, hogy a szdm-
beli oéridsi tulsuly a férfiaknak kedvez. E jelenséget vald-
szinlileg ama tény magyardzza, hogy «minden igazsig fel-
fedezGje, minden Ujité, szabad ember volt, ki inventidjanak
felsGbbségét kedvezd helyzetének koszonhette,»” mar pedig
a né a legujabb idd8kig egyaltaldban nem volt szabad. De
mivel egyel6re csak a mai né értékelésével foglalkozunk,
szépitgetés nélkiil be kell vallanunk, hogy az ész legbecsesebb
tulajdonsdgait egydltaldban nem, a mdsodrendiieket kisebb
kiterjedésben taldltuk fel ndla.

# Diceorchos gorog torténész Lasthémia és Axiothea nevezetli

két gorog holgyrdl azt jegyezte fel, hogy korszakuknak legtuddsabb-
jai voltak s elannyira hiresek, az els§ terjedelmes emlékezd tehetsége,
a masik éles és gyors értelmérdl, hogy midén Platon észrevette azok
hidnyzdsat tanitvanyai koOziil, nem akart elSadast tartani, mondvan,
,miért tartsak elSadast, hiszen hidnyzik az értelem (Axiothea) mely
engemet megért s az emlékezet (Lasthémia), mely megtartsa szavai-
mat” Dongé: i. m. 146. 1,

¥ Letourneau: L m. 275.1,

* Soc, Monatshefte: 1904. 11. k. 101, 1.

* Tarde: Psychologie Economique I. k. 350. 1.
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E hidnyra vezethetjik vissza a né folyton ismételt
egyéb tokéletlenségeit, melyeket egy XVIII-ik szazadbéli
iré6 nem minden tulzas nélkiil igy jellemez:

«... @’ vad édllatoknak majd minden tulajdonsagai fel-
talaltatnak az Asszonyban, kovetkezendSképen természeti
hajlandésagok is inkdb’ az allatokéhoz mint sem az embe-
rekéhez hasonld: A’ kevélységben olly mint a’ pava, a’
dormogésben mint a’ medve, a’ fosvénységben mint a’
farkas, a’ tsalardsagdban mint a’ réka, az irigységben mint
a’ kutya, a’ haragban mint a’ kigyd, a’ tsevegésben mint
a’ szarka, a’ tselekedetekben mint a’ majom, a’ pardzna-
sagban mint a’ ketskebak, a’ tisztitalansagban mint a’ —
nem is merem kimondani, a’ termetben mint a’ Syrének,
kik masokat tsalogatnak, de a’ veszedelemre.» *

A két nem Osszehasonlitasinak eredménye sok téren
nem kedvez a nének. De azért mégis legalabb is elhamar-
kodottnak kell nevezniink az e fajta kijelentéseket: «A férfi
tettereje és a nd gyengesége egy kozos célra miikodnek
Ossze, hogy t. i. az emberiséget fentartsik. A hol tehat
a természet a férfi és a nd kozott levd egyenlStlenséget
oly szembetlin6en mutatja, ott még a legdiithGsebb egyenls-
ségért rajongénak se jusson eszébe a természet szabta
dolgok ezen rendjét megdonteni akarni. Az egyenlGtlenség
tetter6ben ¢és észtehetségben oOrok idSkre dekrataltatott.
Arulds lenne az Istenség ellen e torvényt kétségbe vonni,
s a természet e tekintetben igen vildgosan nyilatkozik»"
Nyugodt mérlegelés utdn csakis azt mondhatjuk, hogy a
jelenkorban ¢é16 két nem Osszehasonlitasinak eredménye a
kovetkez6: A nd fizikailag gyengébb, mint a férfi, a be-

* Megmutatdsa annak, hogy az Asszonyi személyek nem em-
berek. 8-9. 1.
" Dr. Herczeghy:i. m, 37. h
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tegséggel szemben vald ellentdlld ereje és szambeli tulsulya
nagyobb. A férfiszellem tokéletesebb, de ezt a jelenséget
nem lehetett az agyvelGben 1étez$ szervi okokra visszavezet-
niink. Tehat mind a testi, mind a lelki tlinemények mérle-
gelésének eredménye, ellentmondd: nagyobb testi erd, kisebb
halanddsaggal, tokéletesebb szellemi munka latszolag egy-
forma agygyal all szemben. Ezt az ellentmondast kell vizs-
galnunk.



3. FEJEZET.

A NEMEK KOZT TAPASZTALHATO ELTERE-
SEK OKAI A JELENBEN.

1. Letourneau megfigyelése. — Gates tandr kisérletei. — Gyakorlds
utjdn tokéletesedik a szerv. — A ndi szervek gyakorlds itjdn valo kifej-
lédésének akaddlyai. — Fanosodds. — Honapszdm. — Terhesség. —
Ezeknek a szellemi életre gyakorolt befolydsa. — A nem okozta idéveszte-
ségek a fejlodés idejében. — I1. Az ivarbol folyo tokéletlenségek ellen-
sulyozdsdnak kérdése. — Testmozgds és tdpldlkozds. — Ruhdzkodds. —
Preventio a ndi ivar okozta tokéletlenségek ellensiilyozdsdra.

Letourneau szdmos adatot ko6zo6l arra nézve, hogy a
Vuatuto Uganda és Dahomei torzsek mindenféle nép-
tSl rabolt leanygyermekekbdl kitling, a férfiakkal vetélkedd
harcosokat neveltek.! Ebb&l a megfigyelésbdl azt kovet-
kezteti, hogy mindenféle szarmazdsi nd testi ereje
és ligyessége megfeleld koriilmények kozt tokéletesithetd.

Gates tanar mindenféle faju kutyat gy(jtott Ossze.
Ezutdn tobb szdz kiilonboz8 szinre befestett edényt helye-
zett el sik téren. Bizonyos szinli edényekbe ételt tett, a
tobbit pedig akként kototte Ossze villamos drammal, hogy
az azokat érint§ 4llatok erds litést kaptak. Egy éven ke-

' Letourneau: i. m. 79—83. — Letourneau cikke a Revue de
I’Ecole d’Antropologie 1901. évfolyaméban 278. és kov. 1.
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resztil napi 6 Ordban tanitotta a kutydkat. Kezdetben elsd
labaiknal fogva odavezette Gket az étellel telt edényekhez,
majd szabadjara bocsitotta az dllatokat és lassankint val-
toztatott az edények szinén. Ily médon elérte, hogy a kutyak
a voros és zold szin hét arnyalatat kiilonboztették meg és
mas gyakorlatokndl is egyre novekedd$ intelligenciat tanu-
sitottak. Ugyancsak egy évig a nevelt kutydkhoz hasonld
faji és szamu ebet sotét helyen elzarva tartott. Ezek 12
hénap alatt elbutultak, visszafejlédtek.’

Letourneau megfigyelése és Gates kisérlete 4ltaldban
igazolja azt a tOrvényt, melyet a fiziologusok egyes szer-
vekre nézve mar régota igy formulaztak: a gyakorlat csi-
nalja a szervet.

Ezen igazsag vilagitasinal eloszlik a jelenkorban é&I§
két nem testi és lelki tulajdonsiganak mérlegelésénél fel-
merilt ellentétek egy része: A nd testileg gyengébb, mivel
még a munkdsnS sem fejt ki oly nagy fizikai erSt, mint
a férfi. A né ellentdllasa a betegséggel szemben nagyobb,
mivel épp a terhesség folyaman és sziilés kovetkeztében
sokkal gyakrabban kiizdott betegséggel, mint a férfi. Ezért
a természetes Kkivalasztds oly ndéket formalt, kik a beteg-
séget és testi fajdalmat jobban birjak. Ezek a sajatsagok
épp Ugy, mint a nének ismert tiirelme fejlédésének kovet-
kezményei. Ki megfigyelte évtizedekig betegeskedS ndk
ellentallé erejét, korhazakban foglalkozd betegdpolondk Kki-
tartasat, mely 10—15 O6raig is er6t ad nékik, vagy aki kézi-
munkaval foglalatoskodd csaladtagokat nézett, az tapasztalja
a nd nagyobb ellentdllé erejét, Oridsi Kkitartdsat és csoda-
latos tiirelmét. Mind a harom tulajdonsdg, épp ugy mint a
csontvaz, izomzat nagyobb gyengesége: fejl6dés és termé-
szetes kivalasztds eredménye.

Szellemi téren hasonld kovetkeztetésekre jutunk. A két
nemhez tartozé egyének agyveleje sem sulyban, sem alak-

2

236. 1,

Dr. Wood: what a young women ought to know 94—96.,
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jat nézve nem mutatja azt a kiils§ eltérést, melyet kiilon-
b6z4 allat, s6t emberfajok kozt is tapasztalhatunk. De belsd,
kiilonosen vegyi kiilonbségekre a munkabiras és a munka
eredményének eltérd voltabdl feltétleniil kovetkeztetniink kell.
Miként Gates tanar nevelt és sotétben elzart kutyai kiilon-
boztek egymastdl, ugy tér el sziikségszerlien a né a férfitdl.
Csak az a kérdés, mi e sziikségszerti eltérés oka?

Egymassal nem érintkez8 népek és civilizdciok torté-
netébdl latjuk, hogy a né szellemi téren mindig és minden-
hol kevésbbé tokéletes. E jelenségnek okat mégis az agy-
ban gyoOkerez$ tulajdonsagdnak kell mondanunk, feltéve,
hogy nem talilunk mis, mindenitiitt kivétel nél-
kil hatd okot, mely a fejlédést gatolja és még sincs
az agyban. A mai korban mar szimos nét nevelnek a férfiak-
kal teljesen egyforma moédon. De szellemi munkajuknak
eredménye még sem vetélkedik ezideig a férfiakéval. Ha
ezen eltérés oka nem az agyvel§ szervi sajatossaga, ugy
valamely a gondolkodas székhelyén kiviil fekvé okot kell
lalalnunk.

Ezt az okot van Helmont igy fejezi ki: Propter solum
uterum mulier est quod est. Es a Hippokratesnek tulajdoni-
tott azon megjegyzés, hogy «Uterus omnium causa mor-
borum qui mulieris infestant>» még hatdrozottabban fejezi
ki, az emberiség tudataban kikristilyosodott nézetet. Es
valéban, «ha latom, mily befolyast gyakorol a nem ébredése
az egész testre, Ugy azt vagyok hajlandé hinni, hogy épp
ugy hat az észre is.» ° A fanosodds sulyosabban éri a lednyt,
mint fivérét. Ebben a valsigos id6ben nagy hajlanddsag
jelentkezik kiilonféle beteges elvaltozasra és életmiikodési
zavarokat latunk a legfontosabb szervekben. Az ellentalld
er6 csekélyebb; a ndéi halanddsag ardnyszama meghaladja
a megfelelS korban levd férfiakét.’

A hoénapszdm mar a gyengébb nem Kkizardlagos nya-

Dr. Wood: i. m. 109, 1.
Dr. Kisch:i. m. 51—52. 1.
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valydja, mely a civilizdlt nének sok szenvedést okoz’ és
tartama alatt a munkabirds nagy mértékben csdkken.® A
legtobb n8 ez id8ben rosszullétrSl, altesti nyomds, alta-
ldnos firadtsig, fejfdjas és izgatottsdgrél panaszkodik.” Gyak-
ran hat a hénapszdm a szivmiikodésre és vérosszetételre,
amennyiben, mint Neussers igazolta ez idében az eosino-
phil sejtek szaporodnak.” Kretschy és Fleischer kisérleti-
leg bizonyitottdk az emésztésnek ez idében nagy mérték-
ben vald lassidasat, s6t masok még a hallas és latas szervé-
ben is észleltek valtozast.” Az idegrendszer miikodése
ilyenkor koztudomds szerint nem kielégit6. A nék szeszé-
lyesek, ingerlékenyek, Osszeférhetetlenek, legkisebb okra
kijonnek sodrukbdl, nem tudnak magukon uralkodni, gyors
haragnak, nem fontoljdAk meg és nem birdljadk cselekvésii-
ket, levertek, féltékenyek. Ebben az idében kovetik el a
legtobb bolondsagot, néha sulyos kovetkezményl, s6t biin-
tetendd cselekedeteket. " E megfigyeléseket Lombroso meg-
erdsiti, ki 80 renddrségellenes erdszakért elfogott nd koziil
71 menstrualét taldlt. Krugstein 107 esetben allapitotta meg
ongyilkos néknél a hoénapszdm jeleit; Legrand du Saul
szerint a parisi druhdzak kleptomdnjai leginkabb men-
strudcié idejében lopnak; végiill Krafft Ebing hatdrozott
Osszefliggést észlelt hdénapszdm és biintények kozt."” Ter-
mészetes tehdt, hogy a honapszam bedllta kedvezStlen mé-
don hat az idegéletre és néha el@segiti az elmezavar kito-
rését.”

A terhesség szintén sulyos zavarokkal jar, melyek

Dr. Wood:i.m. 117.1.

Dr. Adams:i. m. I1. kot. 431. 1.
Dr. Kisch: i. m. 146. 1.

Dr. Kisch:i. m. 147. 1.

Dr. Kisch:i. m. 15. 1.

Dr. Kisch:i. m. 151-152. 1.
Dr. Adams: i. m. 442-3. 1.

Dr. Kisch:i.m. 162. 1.

Dr. Kisch:i. m. 154., 157. 1.
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nagyjaban hasonldk a hdénapszam alatt tapasztalt rendelle-
nességekhez. '*

A nemi élet megsz(intét, mely nalunk dr. Szukits sze-
rint atlag 42.2 éves korban all be, szintén az emésztési, vér-
keringés és idegrendszer zavarai kisérik."

A fanosodas, hoénapszam, terhesség és a nemi élet
megsz(inése akaddlyozza a ndé szellemi tehetségének Kifej-
16dését. Az ivarbdl folyd ezen gatld koriilmények kétrend-
beli hatast gyakorolnak. Zavarjdk mindenekelStt anya-
gilag a szellemi munkdt. Az izomzat minden munkdija
anyagot tételez fel és erS6t fogyaszt. Ha az izomzatban
hidanyzik a kémiai vegyiiletek alakjaban felhalmozott erd,
ugy hiaba ad jelt az idegrendszer: a test nem birja a mun-
kat, mivel az izmok — mint mondani szokds — kifaradtak.
Hasonl6 jelenségeket tapasztalunk a szellemi munkdnal.
Rossz tdpldlkozds, az agyban sziikséges vérbdség hidnya,
almatlansag és szdmos mas ok kedvezétlen modon befolya-
solja az agy munkajat. A né nemi életének leirt négy rend-
beli tiinete pedig mindig ilyen, a szellemi miikodést gatld
jelenséget idéz el6. A ndi szervezet ezért bizonyos idében
alkalmatlan a szellemi munkara.

E veszteségtSl eltekintve kevesebb id G all a né szel-
lemi munkajinak rendelkezésére és ezt az id6t nem is hasz-
nalhatja fel oly egyenletes modon, mint a férfi: Az agy
tokéletesedésének és egyuttal az ismeretek elsajatitidsanak
Iényeges feltétele a rendszeres munka. AKi hetenkint egyszer
napi 14 o6rat dolgozik, annak munkaja ardnytalanul kisebb ered-
ménynyel jar, mint az¢é, aki minden nap két érdban foglalatos-
kodik valamely szellemi munkdval. Mar pedig a nd munka-
jat egyre megszakitjdAk nemének megnyilvanuldsai, melyek
Osszeséglikben is nagy idSt rabolnak el.

Az ¢ méddon szarmazott idéveszteség nagysagardl egy-

szeri szamitas meggy6z benniinket. A fanosodastdl elte-

Dr. Kisch:i. m. 626.1.
Kraepelin: Psychiatrie: I1. k. 796. 1.
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kintiink, mivel ez, a fiukat is zavarja, bar kisebb mértékben.
Jéllehet szdmosan azt mondjik, hogy a né elébb esik deka-
dencidba, mint a férfi, '* mégis feltessziik, hogy a né szel-
lemi tehetségei sziiletése els6 napjatdl, életének 61. évéig
egyre fejlédnek; ez esetben 720 hénapot, azaz 21900 napot
szentelhet szellemi munkanak. A hénapszam nalunk az ese-
tek 22 és fél szdazaléknal 15 éves, 20.5 szdzalékndl 16 éves és
10 szazaléknal 17 éves korban jelentkezik' és atlag a 42-43.
életévig tart." Vagyis a né 28 évig azaz 336 honapig, tehét
10220 napig éli nemi életét. A hénapszdm az esetek 70%-aban,
teh4t tobbnyire 28 naponként tér vissza, 4—5 napig tart”
és bekovetkezése elStt is 6 napi gondozast igényel.” A
hénapszam ezért 4tlag 28 év alatt 365-szo6r tér vissza. Ha
tartamat csak 4 napra tessziik és eltekintiink a megel§z8
6 napos kisebb mérvli zavaroktdl és sziikséges gondozas-
t6l, ugy a ndé munkara szant életébsl 1460 nap, azaz 48.66
hénap, vagyis négy évnél hosszabb idSt veszit el; ha
pedig 5 napra tessziilk a hdénapszim idejét és a sziikséges
6 napos gondozast is szamitjuk, ugy 4015 napot — 133.43
hénapot =t iz évnél hosszabb id6t von el ivardnak meg-
nyilvdnulasa a nStél.

Ettdl eltekintve a nét a sziilés elStt és utdn kovetkezd
4—5 hétben feltétleniil betegnek kell tekinteniink” és a
terhesség alatt rosszullétben toltott napok Ossze-vissza szin-
tén kitesznek legaldbb egy hoénapot. Ez az id§ két gyer-
meket szdmitva — holott 6—10 gyermek sziiletése sem tar-
tozik a ritkasdgok k6zé — hat honapi idGveszteséget jelent.
A nemi élet megsziinésével jard bajok idejének totdlsom-
majat szintén legaldbb hat hodnapra kell becsiilnlink, igy
a né a fanosodastdl eltekintve honapszam alatt, 4—10 évet,

Dr. Mébius: i. m. 27. 1,

Dr. Kisch:i. m. 46. 1.

Dr. Kisch:i. m. 626. 1.

Dr. Kisch:i. m. 417. 1.

Dr. Adams:i. m. I1. k. 448. L
Novicow: i. m. 82. 1.
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sziilés és menopausa folyamdn 1 évet, tehdt Osszesen 5—11
évet veszit szellemi munkara szant életébdl. A torténelem
szamos beteges ember langeszérél mesél, hogy madsokat ne
emlitsiink Kalvin és Pascal egész életében betegséggel kiiz-
dott és ennek dacara Oridsi alkotasokat hagyott. De az
emberek atlaganak szellemi életében, kiilondsen, ha ez
az illet6 embercsoport minden tagjara all, az 5—11 évi
idGveszteség Oridsi nagy.

Ezért nézetiink szerint a ndéi ivarnak minden népnél
meglévé és minden ndénél hasonld modon jelentkezd hatdsai
indokoljdk részben a ndi testnek és agyvelonek kisebb gya-
korlds miatt kevésbbé tokéletes modon valo kifejlédését.

IL

Nem kell tehit a szellem inherens tokéletlenségének
tanit elfogadnunk, mivel egyébként is megokolhatjuk az
egymassal nem érintkezd népek és polgarosulasok nginél
tapasztalhaté altalanos alsObbrendliséget. De ezzel latszdlag
csak a gyengeség okat mozditottuk el és cseréltiik fel
massal: az agyvel6bSl ivardba helyeztik a n8 kisebb
munkabirasinak és nagyobb tokéletlenségének  kutforra-
sit. De ez a csere nagyon fontos gyogyitdsi szem-
pontbdl. Gyakran okoz a gyomorbaj vérkeringési zava-
rokat és neurastheniat, mely ismét visszahat a gyomorra.
Ep igy a ndi ivar kiillonos tilinetei befolyasoljdk az agy
munkabirdsit és tokéletességét, melyek viszont kihatnak a
ndi nem jelentkezési modjara. De miként az emlitett baj-
nal elébb a gyomor hibait kell orvosolni, ugy a né vele-
sziiletett ¢és nemébdl kovetkezS sajatossagan szintén val-
toztathatunk és ezzel a test és agyvel6 kozonséges miiko-
dését is el@segitjik. Epp ezért igen fontos annak megisme-
rése, hogy hol kell keresniink a bajt és mily uton gydgyit-
haté az?

Nem bocsidtkozunk annak vitatasiba, hogy a ndi ivar-
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ral jar6é tiinetek és kiilonosen a hoénapszdm zavaré volta
degeneracid jele, vagy pedig mindig létezett-e, mivel bete-
geseknek e jelenségeket altalanos elterjedtségiik miatt nem
mondhatjuk; de viszont egészségesnek sem mindGsithetjiik
Gket kisérS tiineteik miatt. Célunknak elég, ha azt igazol-
juk, hogy az ivarbdl kovetkezd rendkiviili allapotot, ha nem
is sziintethetjiik meg, de legaldbb is lehet§ legkisebb mér-

tékére szorithatjuk.
Fanosodas és honapszdm alatt sokat haszndl a meg-

felel§ étrend. Nagy fehérnyetartalmu taplalékot kell fogyasz-
tani 4—5 kisebb napi étkezésre felosztva. Kiilon6sen hasz-
nos taplalék a hus, zold f6zelék, gyimolcs, tojas, tej;
viszont célszer(i a szeszes italoktdl valé tartézkodds. Ugyelni
kell a belek rendes kitiriilésére, mivel székrekedés az ivar-
szervezetben izgatottsidgi allapotot idéz elS. Nagyon fon-
tos a tisztasag. Fanosodas idejében jo a 15—20 C° fiirdd,
hénapszam alatt fiirdés helyett a kiilsé nemi szerveket

26—28 C° vizzel naponként tobbszér meg kell mosni.”

M¢ég fontosabb a preventiv orvoslds; kiilonésen lénye-
ges Ovészer a megfeleld testmozgds. A hoénapszam alatt
nem célszerli a heves erGfeszités, mivel a szabadon felfiig-
gesztett anyaméh ilyenkor vérdus tehat nehezebb. De annal
nagyobb a kovetkezetes testmozgds haszna, persze feltéve,
hogy a masodlagos kiils§ koriilmények is megfelel6k. Itt
mindenek elStt a ruhazkodas érdemel figyelmet. De a mig
a testmozgis szokasa, mondhatndk divatja egyre terjed,
addig a ruhdzkodas terén még mindig hidsag, divat és meg-
szokas vezérli a nét. A miiveletlen ember sajatossiga az,
hogy 0Osztonei, érzelmei és nem a belatds iranyitja cselek-
vését; kiilonosen jellemz$ a vad torzseknél szokdsos diszi-
tési mod, mely az egészségre artalmas és a testet deformalja.
Ily szempontokbdl nézve a fehér nét is barbarnak kell tar-
tanunk, mivel mindezen leverd sajatsagot felleljik ruhdzko-
dasdban. «A nék veszedelmes ruhdzkodasukkal oly mérték-

Dr. Kisch:i. m. 115-124, 128. 1.
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ben jarulnak a faj megsemmisitéséhez, mint a férfiak alko-
holizmus révén.»> Csakhogy a szesz utdni vagy beteges,
Oroklés utjan sokszorositott tiinet, mig a lehetetlen ruhdz-
koddst rosszul értelmezett hitisag, vagyis oly lelki tiinemény
idézi eld, melynek oka szellemi korlatoltsag. Mig tehat a
részegség elsGsorban orvosi gondozast igényel, addig az
esztelen divat ellen mindenekelStt a taniténak kellene har-
colnia. Lehetetlen, hogy a ndi ruhdzkodas sok hibajanak
nem csak ismerése, hanem atértése ne idézzen el§ val-
tozast. A ndi ruhak aranytalanul oszlanak meg a testen.
Az altestet 3—4 rét szovet és vaszon fedi, mig a vallakat
és a mell fels§ részét tobbnyire csak egy réteg védi a hdé-
valtozasok ellen. De még az alsé test ruhdzkoddsa sem Kkifo-
gastalan; «Tisztara egészségtelen, ha a nd.... nyitott nadra-
got visel. Mas okoktdl eltekintve tisztasdg és az egyenle-
tes meleg sziikséges volta megkoveteli annak a comboknal
valé elzdrdsat.»™ A fliz§ a test legfontosabb szerveit Ossze-
nyomja, tulterheli azokat, eltolja az anyaméhet, beleket és
mas szerveket, izgatja a bels6§ nemzd8 szerveket, zavarja
a testmozgast és megakasztja a vérkeringést. A ndk tobb-
nyire azzal védekeznek, hogy nem préselik testiiket, fliz6t
csak az alséruha felfiiggesztése céljara viselnek. Ez a divat

72 _ 12

csak fokozza a bajokat, mivel a fiiz6re aggatott alsdszok-
nyak, harisnyak tulajdonképen a bordakat terhelik. A f(iz§
okozta a betegségek ama sokasdgat, melyek jogos biintetés-
ként Orokoés rokkantakka tették az amerikai ndéket és elra-
bolta gyermekeiknek — feltéve, hogy egyaltalaban volt gyer-
mekilk — torvényes Orokségét: az egészségét.»” Sok bajt
okoz a tulsdgos magas sarku cipd, mely a természetes test-
tartast gatolja és ezért az anyaméhet kimozditja megfeleld

helyzetébdl. **

* Dr. Drake: i. m. 42. 1.

* Dr. Kisch: i. m. 126. 1.

“Dr.Drake:i.m45.1.

* Dr. Kisch: i. m. 126. — Dr. Drake i. m. 42—46. — Dr.
Adamsi.m. 1. k. 523. 1.
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Aki e hosszti felsorolasrdl azt hiszi, hogy mar idejét
multa, az nézzen koriil barmely varos utcdin, vagy még job-
ban teszi, ha végigjarja Budapest lawn-tennis palydit és
megfigyeli, miként lapdaznak a nék — fliz6ben. (Magas-
sarki cip6t sajnos nem hordhatnak, mivel ez a palyat ron-
galja és ezért tilos.)

Tehat a ndék, vagy helyesebben azok, kik nevelik ket
jorészben maguk okai a testi és szellemi bajoknak ¢és
ama kedvezGtlen tarsadalmi helyzetnek, melybe ¢ bajok bele-
kényszeritették &ket. Viszont bizonyos, hogy megfelel§ élet-
méodnal a nd testi tulajdonsagai tokéletesednének. «Meg-
figyeléseim feljogositanak annak Kkijelentésére, hogy ha a
lednyok zsenge kortdl fogva jol oltozkédnek, ha nem flig-
gesztik bordaikra szoknyaikat, ha okos testmozgds utjan
kifejlesztik izmaikat, ugy (honapszam alatt) nem lesznek
félrokkantakka.»”” MegfelelS testmozgds, ruhdzkodéds és tap-
lalék a sziilést is megkonnyiti, mely egészséges asszonyok-
nak csak kevés bajt okoz.” A testi épség és munkabirds
viszont kihat a szellem tevékenységére és ennek kovetkez-
tében az ész tokéletességére.

Végsé elemzésben tehdt a nemek kozt tapasztalhato
eltérések jelenleg is érvényesiilé oka a néi ivar. A ndi ivar-
okozta tokéletlenségeket preventiv modon ellensiilyozhatjuk.

Ha az clSadottak meg is dallnak, azt viszont be kell
ismerni, hogy a két nem koOzt tapasztalhaté nagy eltérés
magyarazasira és megsziintetésére az ivar okozta tokélet-
lenségek és azoknak megel6zés utjan valdé enyhitése nem
elegendd. Ezért az eltérésnek mas okait is kutatnunk kell.

Dr. Adamsi. m. II. k. 45. 1.
Dr. Wood: i. m. 142 1.



4. FEJEZET.
A NO HELYZETE A MULTBAN.

A két nem eredeti egyenliségének elmélete. — E nézet bizonyitékai —
Az dllatokndl uralkodd rend. — A valldsos koltészet. — A zsido és
keresztény vallds alkotta kivétetek. — A né helyzetének rosszabboddsa a
torténelmi idd kezdetén. — A mai kor vad népeinél uralkodd rend. —
Ané helyzete a civilizdcid haladdsdval egyiitt javul.

Kivalé tudodsok véleménye szerint az Gskorban mindkét
nem foglalkozasit élelem gytjtése mentette ki. Ez a munka
férfi és nére egyforma terheket rott, miért is a nemek kozt
a jogok teljes egyenlGsége uralkodott. IdSk folyaman az
élelem ritkuldsa és a fajszaporodds a vaddszatot és harcot
tette sziikségessé. Ezért oszlott a tarsadalom kasztokra, me-
lyeket a foglalkozas koOzossége tartott Ossze. KésGbb, midén
a kereskedés is megkezdddott, az emberek kozt a munka
megoszlas és ezzel kardltve a tarsadalmi kiillombség még
fokozédott. A nét ez alakulas egész folyaman az anyasag
tavol tartotta a vadasz, harcos és kereskedd mesterségétdl
és ez idézte el ama mesterséges elkiilonitést, melynek
sordn a né a férfi hézidllatjdnak sorsdra jutott.! «A tor-
vényhozis ¢és moral pedig, mely mindig visszatiikr6zi az
illet§ tarsadalom allapotdt, az alarendelt nem szamdra kiilon-

Letourneau: i. m. 83, 97, 98, 486, 488, 489, 1.
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leges torvényeket és életelveket alkotott. Gyermekkortdl
kezdve minden rend(i és rangi nét arra tanitottak, hogy urai-
val szemben tdrsadalmi szerepe ¢és Kkotelessége a minél
tokéletesebb engedelmesség és szolgasag zugolddas nélkiil,
mig végiil legtobbjiik el is hitte e kotelességek 1étezését».’
A nét tehat elnyomatdsa tette alsébb rangtivd.” Az elnyo-
matast ivarjdnak sajitsagai okoztak és viszont a szolgasig
meghagyta a né testén, lelkén sajitos bélyegét.

Ha az elmélet megillja helyét, ugy a mult alakuldsa
magyardzza a jelen helyzetet és egyuttal mddot nyujt a jovébe
val6 kovetkeztetésre.

Meglehet8s sok az olyan allatfaj, melynél a két nem sze-
repe egyforma, s6t némely gerinctelennél és rovarnél (hangya,
pdok, méh) épen a ndstény uralkodik. Az allatvilagban szin-
tén a ndét terheli elsé sorban a faj fenntartdsa. Ennek dacara
nem minden faj nésténye tokéletlenebb a himnél. Ezért némi
valoszintiséggel arra gondolhatunk, hogy az Aallatviligban
a him uralma nem érvényesiil mindeniitt a végzetes ter-
mészeti torvény erejével. Viszont szamba kell venni az
ember fajanal a terhességnek és a gyermekek tehetetlensé-
gének rendkiviil hosszu tartamat, mely a nére minden allat
ndstényénél sulyosabb terheket ré. Ha ennek dacira a
nemek egyenldségét a multban igazolni, vagy a jovére nézve
remélni akarjuk, ugy fel kell tételezniink a terhesség és
a gyermek felnevelés tartamdnak valtozasat, vagy azt, hogy
kedvezd viszonyok kozt e két folyamat nem hat ki a né hely-
zetére és foglalkozasara. A jovére nézve még szamithatniank
esetleg azzal a lehet&séggel is, hogy a ndék ritkabban sziil-
nek és a teljesen medddk szama emelkedik. A multra vonat-

’ Letourneau: i. m. 277. 1.

’ Bebel: i. m. 298. — Olberg i. m. egész tartalma. — L. Lafargue
cikke az International Socialist Review-ben (id. Soc. Monatshefte.
1905, 1. k. 5621.)
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koz6 nézet formdldsa modfelett nehéz, mivel kozvetlen meg-
figyelés és torténelmi adatokkal természetesen nem rendel-
keztink.

Egy kozvetett bizonyiték latszélag megerdsiti a né arany-
kordba vetett hitet: A kiilémbozS valldsokban eltér§ sze-
rep jut a ndének; némelyek nagy szamban, madasok egyalta-
ldban nem ismerik a ndi isteneket. Az utébbiak kozé kivétel
nélkiill ama hitek tartoznak, melyekrdl tudjuk, hogy a nd
alarendeltségének korszakaban alakultak ki: Mozes a férfi
értékét 20, illetSleg 50, az asszonyét 10—30 aranysziklusra
becsiili,’ és a hagyomdny is igazolja ama mostoha bands-
modot, mely a zsidé n8 helyzetét elég kellemetlenné tette.
Ennek megfelelSen tényleg azt latjuk, hogy a valldis a ndre
kevés tligyet vet. Mohamed az asszonytél még a lelket is
megtagadja, f6kotelességévé pedig az engedelmességet teszi,’
a vallds pedig kizdrdlag és minden alkalommal csak a férfi-
vel szamol.

Ezzel szemben a nd aranykordban keletkezett valldsok
egyforman bannak a két nemmel és sok ndi istent is tisztel-
nek. Legjellegzetesebb e téren az egyptomi hit, melynek
istenei kozt ndék (Isis, Neit, Mén) igen elSkel helyet fog-
lalnak el. Es ugyanennél a népnél a két nem egyenjogusa-
ganak biztos jeleit taldltdk, ha nem is minden osztilyban,
ugy legaldbb a fels§ kasztokban. Az egyptomiak, mint a
legkonzervativabb nép a torténelmi id6k kezdetéig meg-
Grizték a né kedvezd helyzetét. Ellenben mas népeknél —
mint pld. a gorogoknél — szintén létezett a hitrege alaku-
lasanak idejében egyenjoglsidg, mely azonban az egyre val-
toz6é népnél késébb jéforman nyomtalanul eltlint. A né szol-
gasaganak idejében a mitologia még mindig foglalkozik
ugyan a ndével és megtartja annak imadasit, de ennek oka
az lehet, hogy a nép lelke a régi iranyban szétte tovabb

Mobzes I11. 27. 35. 1.
Koran: IV. szura. 38. gjit.
Letourneau: i. m. 336 és k. 1. 343. 1.
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a regét, annal is inkdabb, mivel a néi test bija és a sze-
relem koltészete hatalmas. Tehat a legtobb valldsban sze-
repld ndistenekbSl és ama Kkorilménybdl, hogy a néi el-
nyomatds idejében keletkezett ujabb valldsok n&i istene-
ket nem ismernek, a két nem eredeti egynlGségére kovet-
keztethetnénk.

Csakhogy ez a vallasok jellegére épitett elmélet tObb-
rendbeli aggodalmat tamaszt. MindenekelStt azt hihetjiik,
hogy némely valldis nem a né elnyomott helyzete miatt, ha-
nem azért nem ismer ndisteneket, mivel szigorian mono-
theistikus és ezért menyorszagaba nem telepithetett min-
denféle rangi és nem isteneket. Csakhogy a zsidé és mo-
hamedén vallds is tart kozvetit6ket Isten és ember kozt.
Mar pedig a birdk, profétak, bolcsek kozt is alig akadt nd,
kinek kilomben sem volt a menyorszigban Kkeresni valdja,
mert hisz nemcsak Mohamed, hanem a rabbik is megtagad-
tak a nétsl a lelket.” Itt tehat meglelhetjiik a kapcsolatot a
tarsadalmi helyzet és vallasalakulas kozt: a ndé helyzete
rossz volt és a valldsban nem is jutott néki szerep.

Az ellenkezd Kkifogast, az a szigori banasmod hivja
ki, melyet az egyhdzi atydk a ndével szemben tanusitottak.
Pal eltiltja a nét a tanitastdl és raparancsol, hogy «csen-
dességben legyen».® Szent Jeromos szerint a né az Orddg
kapuja, az igazsdgtalansdg utmutatdja, a skorpionak szu-
ronya.’” A maconi zsinat pedig csak egy szétdbbséggel
dontdtt a mellett, hogy a ndének is adott az Isten lelket."”
Es a nd ezen nyilvdnvalé elnyomatasa dacara Sz(iz Maria
és sok ndi szent elSkeld helyet foglal el az égben. Hogy
egyeztethetd Ossze ez az ellentmondas? — — —

Nézetliink szerint mindenekelStt szamolni kell a szent
iratokban el6forduld ellentmondasokkal, igy pld. mindjart

Jankovszky: Juddisme; id. Letourneau i. m. 379. 1.
P4l Timotheushoz irt I. lev. I1. 12.

De cultu. feminarum

’ Bebel: i. m. 79. 1.
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Pialnak a korintusbeliekhez intézett I. levelében egy vers'
a nd jogait csorbitja, de e kijelentéssel ellenkezik hivatott
magyardzok szerint ugyanazon levél mdasik verse.” Azt
sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy kezdetben a ke-
reszténység a rabszolgdk valldsa volt és egyenlGsité célo-
kat szolgalt; igy pld. megadta a nének a hiv6knél igen
nagy becsben 4llé tanitds jogat.” De késébb a keresz-
ténység uralkodd vallassa lett és az ir6k nézete is ennek
kovetkeztében moddosult. Végiil a szeplStlen fogantatdsnak
lassan kialakuld dogmadja belekényszeritette a logikus gon-
dolkodasu atydkat a Szent Szliz és utébb mas ndi szentek
tiszteletébe is.

Mindezek figyelembevételével a vallasok Kkeletkezésé-
b8l és azok eredetiiknek megfelel6 felépitésébSl némi valo-
szintséggel azt kovetkeztethetjiik, hogy valamikor a két nem
koz f teljes, vagy majdnem teljes egyenléség uralkodott.

Az okoskodds masodik lancszeme a nd helyzetének
tovabbi alakuldsa:

Manu torvényei a nét mar teljesen aldvetik férjének,"
kivel még csak egyiitt sem étkezhetett.” «Az egyetlen
miivészi tér, melyre a hindusndk szorittatnak: a tdnc».'
A gorogoknél a ndt mindjart sziiletése napjan az 1ldozés
és megalazas végzete érte, mert a csaldd legnagyobb ter-
hének tekntették;"” a né sz6 egyértelmii a becsmérléssel.

"' P4l korintusiakhoz 1. levél 14. rész 34. vers.

" P4l korintusiakhoz I. levél 11. rész 5, vers.

" Erre vall Pdlnak a rémaiakhoz (16. rész 12. vers) és Titushoz
intézett levele (2. rész. 3. vers.)

* Manu IX. 46. 1.

“ Letourneau: i. m. 397. 1.

' Czeglédy: A gorog né helyzete: 5. 1.

" Dongé: Lapok a tudoményok konyveibél. 123, 1.
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Az a nép, mely a harcias Athénét tisztelte, a haszontalan
gyava harcost illeti a né gunynevével: Thersites néknek
csufolja a gorogoket; Ajaxot 1ildézé Hektor azt mondja:
akként menekiilsz, mint valami ndg.'® Aristoteles szerint a
rabszolga egyaltalaban alkalmatlan a gondolkodasra, a né
gondolkodik ugyan, de gyengén és eredmény nélkiil, a
gyermek tokéletleniil és nem teliesen.” A rémai nét a
«manus» dologga tette, melyre vagy az apa, vagy a férj
tulajdonjogot formalhatott. A kinai né szintén Orokos rab-
szolgasdgban ¢él; a kozerkolcs 6t apjanak, majd fériének
és Ozvegység esetében legiddsebb fidnak veti ald.” A né
szamara kiilon biintetd torvényeket készitettek. Ha pld.
az els6 né megiti férjét, ugy ez elvilhat és a né 100 bam-
busziitést kap, de ha a férfi nyomorékkd lesz, ugy nejét
megfojtjak. Ellenben ha a férj veri meg feleségét, uigy nem
blinhédik, kivéve a testi sértést, mely esetben két fokkal
enyhébb biintetés éri, mint a milyennel a torvény az egyen-
ranguiak ellen eclkOvetett hasonld biintetendd cselekedetet
torolja meg.” A zsid6 nd tantskoddsa csak annyit szadmi-
tott, mint a gyermek rabszolga és nyomorék vallomdsa.”
A germidn né Orokké a rémai manushoz hasonlé «mun-
dium» alatt 4llott.” A gall csalddapa nejének élete és haldla
felett rendelkezett.” Nalunk meglehetdsen elterjedt nézet
szerint a nd helyzete jobb volt, mint egyéb népeknél.
«A magyar férfi- és nénem kozt eleitél fogva oly viszony
volt, melyet mas népeknél alig talalunk fel. A mi elédeink
nem raboltdk ndiket, mint a maurok és rémaiak; nem tet-
ték rabszolgdkkd, mint madas keleti népek; nem emelték
maguk felé, mint az éjszakiak; hanem édes testvérekként

Ilias I1. VIIL ének.

Aristoteles: Politika 1. 6. L

Letourneau: i. m. 267. L

Kinai B. T. K. 1I. 3. 131.§.§.

Du Bois: Droit primitiv des peuples anciens, 66. 1.
Letourneau: i. m. 462. L

Hajnik: Egyetemes eurdpai jogtorténet. 77. 80. lap.
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maguk mellé Aallitottdk, rendeltetésiikhoz mért jogokban
részeltették, a viszonyos kotelezettség, szeretet és tiszte-
let szeliden vonzd Kkapcsaival flizték magukhoz: feleség
volta magyar nd édes neve, mintegy kifejezend6 azon magasz-
tos fogalmat, mely egy nemzetnél sem létezik, hogy &§ fér-
jével egylitt tesz egy egész lényt, hogy 6k kiilon-kiilon az
életnek oromét és gondjait csak felében, s egészben egylitt
ketten hordozzdk.” De a «feleség» s egyéb ily szék értel-
mébdl vont kovetkeztetések aggdlyosak, mivel velilk szem-
ben inas, kevéssé hizelgd értelmli szokat allithatunk. Az
«asszonyi dllat» cimzés pld. meglehetds elterjedtségnek
orvendett a régi korban és még a XVIII. szdzadban is
panaszkodnak e kifejezés s a belSle vont kovetkeztetések
lealdzé voltardl.™ A nyelvjardsbdl vont kovetkeztetésektsl
eltekintve mindenekelStt az «ma mdar kétségen kiviil 4ll
elSttiink, hogy az &si magyar jog szerint a hazassagkotés
adds-vétel formdjaban tortént.»” Tovabbd «... a forrdsok
is arrdl tanuskodnak, hogy a csalddatyai hatalom egyko-
ron korlatlan volt, tgy a feleség, mint a gyermekek felett.
Ugyancsak a csaladatya kezdetben nejét és gyermekeit sziik-
ség esetén eladhatta, vagy elzdlogositotta, (tanuskodnak
err6l a XIII. szdzadbeli pdpai levelek Themier A. Vet.
Mon. Hung. 1. 94.), s6t az okmanyok tanusdga szerint
a fitestvér még a késébbi jogban is a csalddi hatalom alatt
allé névérét zalogul rabszolgaként lekothette. (Varadi regestr.
190. pont)».

»A csalddatya eladdsi jogdban birja kiindulasi alapjat
a régi magyar hazassagkotési jog, mely szerint a csalad-
atyai hatalom birtokositdl a hatalma alatt 4ll6 nét meg
kellett vasarolni».”

A torzsszerkezet megbomlasa utdni idében sem rdézsas

* Miké: A magyar n6krél: id. Dessewffy L m. 136. 1.

* Carberi: Levele, melyben megmutatja, hogy az asszonyi szemé-
lyek emberek 9—10. 1.

” Timon: Magyar alkotmany- és jogtorténet: 316. 1.

* Timon: i. m. 308. 1.
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az asszony helyzete: «Mig a nénél a szilSk és rokonok,
addig a férfiindl a megbizott és a rokonsdg az egyezke-
dék. Ez nyilvan azt mutatja, hogy Onallésag tekintetében
hazassagot kotéd nd és férfin kozt jogi kiilombség van.
Amaz mindenképen Ondllastalan s mint ilyen sziilGi és
rokonai gyamsaga alatt all6, emez ellenben annyira 6nalld,
hogy nem sziil6k és gydm, hanem mandatarius altal alkudo-
zik». ¥ A kereszténység végleges eclterjedése atdn is: <«az
asszony, bar a Kkeresztény hazassigi fogalom értelmében
férjének egyenjogd hazastarsa és nem jog nélkili szol-
galdja volt, mégis a hazassagi kotelék hatasdnal fogva fér-
jével szemben egyéni és hatalmi fiiggési viszonyba jutott.
Mint n8 fériének ald van rendelve. Ez az alarendeltség
vallaserkolcsi alapon sarkallott. De az asszony nemcsak
személyére, hanem vagyondra nézve is férje hatalma ala
jutott. Ezért 8t nemcsak maga «urdnak», de a maga <«hdzi
gazd4janak» is mondja.»”

A kozépkorban a varosi élet Kkifejlédésének idejében
a varosokban hatarozottan javul a né sorsa. De ezen
alakulds nem az &si magyar jog természetes fejlédésében,
hanem a bevandorlasoktél portalt idegen jogi intézmények
besziir6désében leli magyarazatat.

«Attérve a csaladi viszonyra a magyar varos ndi pol-
garanak is igen O0nallé helyzete volt. Rendelkezhetik vagyona
felett, nemcsak hogy maga megjelenik a torvényszék eldtt,
hanem még férjét is képviselheti, (L. p. Acta Monialum
Vetero-Budensium, az orszagos levéltirban 21. cs. 19. sz.),
akire oly nagy a befolyasa, hogy legaldbb Selmecen még
a kilfoldre valdé zarandoklasban is, a Jeruzsdlembe vald
kivételével, megakadalyozhatd. A ndék abban is ki valanak
tiintetve, hogy tobbnyire urnének «domina» cimeztetének
az okmanyokban, mig a férfiak koziil rendesen csak a tiszt-
visel6k mondatdnak uraknak». '

* Ortvay: Pozsony varos torténete. 11. k. 6. 1.
* Ortvay: i. m. I1. 24—25. L — Timon: i. m. 307. 1.
*' Szalay: Varosaink a XIII. szdzadban 100. 1.
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Amennyire tehat a nyelvjaras, jogi emlékek és fenn-
maradt szokédsokbdl’ visszakdvetkeztethetiink: a magyar
né jogi helyzete torténelmiink els§ felében meglehetsen
alarendelt és csak lassan javul. Viszont az is valészintli, hogy
az asszony tényleges helyzete és az a tarsadalmi becsiilés,
melylyel 6vezték, sokban foliilmulta az asszonyokra vonat-
kozd mostoha jogi intézkedéseket.

Végsd elemzésben tehat nem fér ahhoz kétség, hogy
a torténelmi id6 elsé szakaiban a né helyzete mod felett
rossz volt.

A hottentottdk az asszonyt, ha mar nem szolgalhat
tobbé élvezetiiknek egyszerlien KkitaszitjdAk a torzs kotelé-
kébbl. ¥ A kaffereknél «egy nd haldla kevesebb a semmi-
nél»"* Polinézidban a né csak kutyahust ehetik, mig férjé-
nek megszokott taplaléka sertéshuis; a né nem nyulhat apja,
férje fejéhez, vagy oly tdrgyhoz, mely el6zbleg azzal érint-
kezett.”

Kedviinkre szaporithatnék ama példdkat, melyek mii-
veletlen népeknél igazoljak a nd igen rossz sorsat. Viszont,
ha barmely népnél Osszehasonlitjuk a né sorsanak alakula-
sat a polgarosulas terjedésével, ugy okvetleniil arra a kovet-
keztetésre jutunk, hagy a két haladas ardnyos. Mi résziink-
rél e szabalybdl csak egy kivételt ismeriink. India Gskora-
ban a nd helyzete nem volt rossz. Az arja civilizacié behato-
lasdval egyidejlileg, a Rig-Véda keletkezésének idejében a

* A hazai romdnoknil még ma is van lednyvisir a Gaina
hegyen, Hunyad vdrmegyében évente julius 1l.-én mely nap a gorog
naptar szerint Péter-Pal iinnepe. Osszesereglik akkor oda az Aranyos
mellék, Arad és Bihar roman fiatalsiga; magokkal hozzak a leanyok
egész ingd hozomdnyukat a vevs legények szeme elé és sziilemlik
ott sok hdzassag”. Hanusz: A hazassag és a tarsadalom: 5. 1.

* Letourneau: I. m. 53. 1.

* Mozzat: Vingt trois ans dans TAfrique. 295. 1.

* Letourneau: i. m. 121.
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régi szokasok 4talakulnak patriarkdlis renddé, mely a nét
a csaladapa hatalma ald adja. De még e korban is legaldbb
a nemes nd vallasi tekintetben egyenrangu. Végiil Brahma
vallasdinak és a Kkasztrendszernek kialakuldsaval egyidejii-
lég a nd megvetett, elnyomott 1énynyé siilyedt. A né deka-
dencidjaval megforditott ardnyban virult a miivészet, tudo-
many, koltészet és fejlédott ipar, kereskedelem.

De e tudomdsunk szerint egyetlen KkivételtSl elte-
kintve batran mondhatjuk, hogy a nd sorsa javul és szabad-
saga a civilizacid fejlédésével aranyban novekedik.

Végs6 elemzésben tehdt a két nem eredeti egyenlG-
ségét az Gskorban nem tartjuk kizartnak. A torténelmi idSk
kezdetén, s a mai Kkor vad tOrzseinél a né sorsa rossz
ugyan, de a helyzet majdnem kivétel nélkiil mindeniitt a
polgarosulds terjedésével ardnyosan javul. Biztonsiggal meg-
allapithatd, hogy a nd régente elnyomott és tokéletlen volt,
a jelenben pedig szabadabb és tokéletesebb. A jelenségek
e két rendje Kkozt okvetleniil Osszefiiggést kell latnunk,
mivel nem tehetjiik fel, hogy minden Kkor Osszes népeinél
a Vvéletlen jatéka hasonld eredményeket idézett elS. A
tokéletlenség — elnyomatds; tokéletesedés — felszabadu-
las egyiitt jar. Még csak azon vitatkozhatnidnk, hogy a
tokéletlenség az elnyomatds oka-e, vagy pedig Kkovetkez-
ménye? De felesleges ¢ kérdés eldontése ama szoros kap-
csolat miatt, melyet a kornyezet és ember kozt vald kol-
csOnos hatds létesit: Ha tokéletlensége okozta volna is a
nd elnyomatdsat, még akkor is el kell ismerniink a tapasz-
taldis nyomdn, hogy a nd tokéletesedése KkaroOltve jar fel-
szabaditdsaval.

Megkaptuk tehat a né tokéletlenségének masodik okat
is: Minden nére kiilon-kiilon hatnak ivarjdnak saji-
tossagai: ime a tokéletlenség els6 oka. A ndéket altala-
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ban szimtalan nemzetségen Keresztill befolyasolta ivar-
juk sajatsidgaibdl és a tarsadalmi rend eredeti alakuldsidbol
kovetkez8 rossz helyzet: ime az elnyomatds madasodik oka.
Az els6 ok hatasat kell§ életmdddal ellensilyozhatjuk, a
masodikét pedig majd a nd felszabaditasa enyhiti: tehat
megtalaltuk a né tokéletesitésének feltételeit.

Az egész okoskodasban csak még egy pont kétes:
azt allitottuk, hogy a ndében szamtalan nemzetségen keresz-
til meggyiilemlett a helyzet okozta tokéletlenség, vagyis a
nd tokéletlenségének masodik okat csak ugy fogadhatjuk
el, ha hisziink az 4t 6 r 6 k1 ¢ s jé vagy rossz tulajdonsagokat
megrogzit hatasaban. Ezért kell ezutin még az &toroklés
némely kérdését vizsgalnunk.



5. FEJEZET.
AZ ATOROKLES KERDESE.

Mébius tagadja, hogy a nd tokéletlenségének oka az dtoroklés. —

Ervek. A zene torténetébdl vont példa vizsgdldsa. -- Darwin, és Ribot

az dtoroklésrol. — Sulyos dilemma; az dtoroklés nemek szerint, vagy a
nemre valo tekintet nélkiil torténik-e ?

Eddig feléllitott egész elméletiink hianyos ¢és ingatag,
ha nem tessziik fel, hogy a né tokéletlenségének egyik
oka az, hogy a nd szellemi tehetsége elnyomatas okozta
nem gyakorldas kovetkeztében elsorvadt, vagy nem fejl6-
dott ki oly mértékben, mint a férfinél. Md&bius tandr nagy
éleslatassal vette észre a né értékelésének a sarkpontjit és
ép oly nagy hatarozottsidggal tagadja meg a nétél az atorok-
Iés e moédjat. Szerinte szellemi tehetetlenség a nd inherens
sajatossaga.

Akadtak nagy tudésok — hogy mast ne emlitsiink
Buckle' — kik 4ltaldban tagadjak az 4téroklést. De Mdbius
csak a né szellemi tehetségei szempontjabdl allapit meg kivé-
telt az 4atoroklés tana aldl. Miként régente a rabbik, Moha-
med és némely egyhdzatya a menyorszagbol rekesztette ki

Civilisation in England.
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a né6t, ugy kozositi ki a tudds tanar a gyengébb nemet
Darwin elméletébSl. Mdébius tehat jo tarsasidgnak Orvend.
Ervei ellenben kissé 4ltalanosak: <«dbrandozédsnak», «az igaz-
sdg vakmerd arcul iitésének»’ nevezi az Ovével ellentétes
nézetet. Es a tandr ur hangos szava visszhangra taldlt a
francia, angol, német sajtéban, ’ anndl is inkdbb, mivel sajit
allitisai szerint nem sikertit érveit megcafolni. * Az érve-
ket valdban nem is cafolhatja senki sem, mivel joforman
csak az idézettekhez hasonld, <«Kraftausdruck»-ok. Ellen-
ben komolyabb mérlegelést érdemelnek Mdbius példai,
melyek nagyon tetszetlsek ¢és az igazsdg teljes latszataval
birnak: A nének — ugymond — mindig moddjiban volt a
zenével vald foglalkozds és a sok nemzetségen Kkeresztiil
tart6 gyakorlds dacdra egyetlenegy nagy zeneszerz$
sem akadt a nék kozt. Hasonld jelenséget liatunk a tanc
fejlédésének torténetében. A képirds miivészetében szin-
tén nem alkotott nagyot, pedig a lednyok mar régi idSk
6ta festenek. S6t még a f6zés, varrds miivészetét is csak
a férfiak tokéletesitették (hires néi szabdk, szakdcsok, mind
férfiak); minden hdazi eszkozt, melyet latunk, férfi talalt
fel. ° A né tényleg 8sid6k 6ta gyakorolta a zenét, tdncot,
hazi munkakat: tehit agya gyakorlds utjan fejlédhetett
volna. Es a ng még sem teremtett e téren sem, tehat valo-
szinli, hogy gyakorlds utjAn nem tokéletesedik szelleme.
«A zene pld. csak nem volt sohasem a férfi miikodésének
tere; ellenkezbleg muzsikara tobb lednyt, mint fiit tanita-
nak. Mi volt ennek eredménye? A ndk részben egész jol
énekelnek és muzsikdlnak, de ezzel be is fejezddik az ugy.

Hol taldlunk oly ndi zeneszerz6t, ki haladast jelen-
tene?»°

2 Mébius: I. m. 20. 1.

* Nélunk tudomédsom szerint csak a Budapester Tagblatt (1901-
jal. 20. 21. 29. szdmaiban) foglalkozott Md&bius konyvével

* Mdbius: i. m. elGszava.

* Mébius: i. m. 20. és a kov. 1.

* Mébius: i. m. 20. 1.
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Nézetilink szerint Mdbius ur téved atényekben, mikor
a né dominiumanak mondja a zenét csak azért, mivel tobb
kis lednyt tanitanak zongordzni, mint fiut. Tovdbbd logikai
tévedésbe is esik a tandr, mikor a «gyakorlas» fogalmanak
kétféle terjedelmet ad. Zene «gyakorldsdnak» nevezi azt,
amit a kis lednyok miivelnek és ugyancsak zene «gyakor-
lasa» ndla a komponista munkdja. Mi résziinkrél kiilonb-
séget latunk egy skdla eljatszdsa és Beethoven valamelyik
szonatdjanak megteremtése kozt és azt hissziik, hogy e
kétféle munka eltér6 modon befolydsolija az egyén ¢és
atoroklés révén a faj agyanak Kkifejlédését. Joformdn min-
den ember ir levelet, szamol, jegyzi fel kiadasait, bevéte-
leit; de az mar kérdés, hogy az iras ilyenfajta «gyakorlasa»
alkalmas-e KkoltSi tehetség alakitisara és annak oOroklés
utjan vald tovdbbadasiara. Mar pedig a né zenei foglalko-
zasa abban meriilt ki, hogy ismételte masok alkotdsat. Agya
alig is miikodott kozre, mivel lenyligozott tarsadalmi hely-
zete megbénitotta azt és nem tartogatott szdmdra oly
hatalmas stimuldnsokat, mint a milyenek cselekvésre, erG-
kifejtésre biztattdk a férfit. A gordog né azért pengette har-
fajjat, hogy uranak kedvében jarjon, vagy hogy sajat elha-
gyatottsagdnak unalmat ellizze; ellenben a lantos képzeletét
a gy6Gztes koszordjanak visidja ihlette meg; 6 az egész
nép szine elGtt, versenyek alkalmdval és a gySzelem remé-
nyében csalt ki j, ezelStt még ismeretlen dallamot lantja-
nak engedelmes hurjaibdl. Végiil tartunk tSle, hogy Mdébius
véleménye 1élektani tévedést is tartalmaz: A zene mes-
terségének barmily miivészi gyakorldsa se elegend§ langész
azaz teremt$ erd alkotasra. A zenében ugyanis Kiilonbo6zd
vonasok domborodnak ki. Egyik szerz6 hangjai szinpom-
pajukkal tlinnek fel: ez festi hangulatat; a masik épit:tudds
ésszel helyezi egymas mellé és felé a hangokat és igy
teremti meg lelkének valddi hajlékat, azt a format, mely
eszejarasanak leginkabb megfelel; végil akad, ki nem
annyira a hangok szines pompdjival tiindokol, hanem
mély gondolatokat tolmdcsol. Az igazi langész pedig



72

egyesiti ezen tulajdonsdgokat: gondolkoddsaban bolcseld;
el6adisdban  fest§; zenéjének megalkotasaban  épitész.
De mindeme készséget nem adja meg egyedil a ze-
nével vald foglalkozds. Csak abbdl valhat igazi zene-
szerz8, kinek &sei harcosok, gondolkodok, festék, épiték
voltak, mert igy gylilemlik meg sok nemzetségen keresz-
tiil és kristalyosodhatik ki végiil egy agyvel6ben mindama
tulajdonsag, mely a langészt jellemzi.

Es hasonlé tineteket latunk a tobbi mivészetnél is.
Mindegiik gondolatot testesit meg, anyagot formal és az
egyéniség keserves harcidnak eredménye. Valamely miivészet-
tel valé puszta foglalkozds, masok alkotdsanak ismerése és
utdnzdsa még nem teremt miivészeket. A természet isme-
rése, ért§ kornyezet, gyakorlas adta tligyesség és mindenek
felett teremtd akarat sziikséges nagy miinek alkotdsdhoz.
A tehetség és langész nemzetségek vérében és agyaban
gyiilemlik meg, mig végre kitor és megnyilatkozik a bamuld
vildg elStt. Ahhoz kevés nagy embernek ismerjiik pontos
csaladi torténetét, hogy a vérkeveredés és kiils§ élet hata-
sait nyomon kovethetnek, de a népek torténete igazolja
nézetiinket: Stambulban egyesiil a tenger és fold szépsége,
e varos torténelme pedig nagy, kincsekben gazdag volt;
lakosai azonban mégsem teremtenek, mivel hidanyzott az
akaras elnyomott népének lelkébsl. Egyptom sivatagjanak
fenséges egyhangusdga teremtett ugyan mivészetet, de a
formdhoz vald ragaszkodds megodlte azt bolcsGjében, mivel
hidnyzott a gondolkodas ereje. Ellenben Firenze, mely
Savanarola igéit halld és maglyajanak zsardtnoka koré gytilt;
e varos, hol régi miivészek vésGjére emlékeztet§d nemes
metszésli halmok kozepette a gondolkodas szamos alakja
kél harcra, hol politikai valsagok és testvérhaborui erdssé,
kegyetlenné tette a f érf i lelkét, Firenzében szaz zsarnok
és ezer szerencsétlenség dacdra Oriasi nagygya nétt a
miuivészet.

A n8 szerepének mérlegelésénél sem szabad figyel-
men kiviil hagyni ama 4altaldnos tarsadalmi és rea vonat-



73

koz6é kiilondés uszonyokat, melyek kozt élt & és fel-
mendi.

A zenével valé puszta foglalkozdas nem teremt miivé-
szetet, ecllenben a népek maguk magukbdl megteremtették
a zene miivészetét és csak azutdn foglalkoztak azzal. Elha-
gyatottsaguk csendjében harfat pengeté nék, még nem olyan
felmendk, kik igazoljak, lehetévé teszik a langész keletke-
zését, mely tulajdonképen feltdimadds: az csOk munkaji-
nak, kiizdelmének, nagy oOromeinek ¢és mély fijdalmainak
feltimadasa egy ember megihletett agyaban. A né nem
teremtett. De ez nem igazolja inherens tokéletlenségét,
hanem szomoru torténetének sziikségszerii kovetkezése.

Altaldban s mindkét nem szempontjabdl tehat el kell
fogadnunk, hogy «.. az ember értelmi és erkolcsi tehet-
ségei ... variabilisak és minden ok megvan annak feltevé-
sére, hogy ezen valtozasok hajlandésaggal birnak az 4torok-
16désre.» 7 Résziinkrdl az 4t6roklés torvénye aldl sem a férfi,
sem a nd javdra vagy terhére kivételt nem tesziink. De épp
ezért ujabb ellentmondas tolakodik elStérbe:

Minden né felmendi kozt sziikségszerlien szerepelnek
férfiak és minden férfi¢é kozt ndk; minden leanynak volt
apja és minden fid anyatdél sziletett. Miért nem hatnak
tehat ki a férfi felmendkben megtestesilt kivald tulajdon-
sdgok a ndre is és miért nem befolyasoljak kedvezétlen
modon az anyak, s ezeknek anyai a fiit? A né ezideig nem
volt szabad, de apja igenis; miért nem érvényesiil e kortil-
mény kedvezd hatdsa a néi nem tokéletesedésében és miért
nem csokkenti a férfiak értékét nGi felmendiknek tokélet-
len volta? Vagyis kiilonb6z8 viszonyaik dacdra, miért nem
egyforma a két nem arra vald tekintettel, hogy a sziilék-
ben ellenstulyozzdk egymadst a helyzet és foglalkozds okozta
kiilonbségek?

Ez az ellenvetés sokkal aggédlyosabb MdEbiusénal.

Amint latszik, csak két feltevés kozt valaszthatunk:

Darwin: i. m. I. k. 190. 1.
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vagy kétségbe vonjuk az 4atoroklést, vagy elfogadjuk azt,
de akkor a ndék nyilvanvald szellemi tokéletlenségének 1at-
tara el kell ismerniink ama nemiikbSl kovetkez$ inherens
sajatsagaikat, melyek bizonyos fokon tul gatoljak tokéle-
tesedésiiket

E kérdést kell jobban szemiigyre venni.



VI. FEJEZET.

AZ ATOROKLES ES A NEM VISZONYA.

1. Példdk: — A testi sajdtsdgok dtoroklése. — Az érzékek jellegének

és szerzett tulajdonsdgoknak dtoroklése. — Szellemi qualitasoknak és
Jellemnek az ellenkezd nemii gyermekre valo dtruhdzdsa. I1. Darwin
elmélete a nemek szerint torténd dtoroklésrol. — Ezen elmélet ellenkezik
a ndi szellem mai tokéletességével is. — Az ellentmondds magyardzata
— A nemek szerint valo dtéroklés elvének gyakorlati kovetkezései.

Mindennapi tapasztalds szerint a testi sajatsigok min-
den lathaté rendszeresség nélkiil oOroklédnek. A szem,
haj szine; orr, ldbak kiilonos alakja; termet, s6t betegségek
is latszOlag oOtletszerlien néha az apatdl, maskor az anyatdl
szallnak gyermekeikre.

A kiils6 sajatsagok  atoroklésénél megfigyelt jelensé-
gek ismétlédnek mas tulajdonsdgok atruhazasanal is. igy
mindenekelStt az érzékek rendellenességét, vagy bete-
ges voltat a fil gyakran kapja anyjatél és a ledny apjatol.
Lucas a tapintasrél beszélve emlit egy esetet, melyben
beteges érzékenységli nd, jéforman érzéketlen férjével leanyt
nemzett, mely apjdra Utott.'! A 14tast illetSleg koztudomds
szerint a polgdrosuldsban el6rehaladt népeknél gyakori
rovidlatast, hol apatél, hol anyatdl oOrokli a hasonld, vagy

" Lucas: Trait¢ philosophique et physiologique de Theredité
naturelle. I. 481. 1. (id. Ribot i. m.)
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ellenkezé nemi gyermek. Guillemot emlit egy esetet, mely-
ben vak koldusnak ot vildgtalan gyermeke sziiletett és ezek
kozott egy ledny volt.” Itt tehat a megfelels és ellenkezd
nemre szallt 4 a vaksag. A szaglds és izlés sajatossdgai
néha szintén nemre valé tekintet nélkiil 6roklédnek.’

Amint latszik a szerzett sajatsagok atoroklése sem
koveti a nemet. Ezt litjuk a tagok szokatlan hasznaldsi-
nak az u. n. «szervi emlékez6 tehetségnek» 4atszarmazasa-
nal. Ribot beszél egy férfir6l, ki agyban mindig hanyatt
fekiidt s jobb ldbat a bal felett keresztbe tette; lednya a
bolcsében szintén mindig igy fekiidt, jolehet pdlyaval erGsen
dsszeszoritottak.'

Iszdkossdg, elmebetegség, criminalitas ¢és Ongyilkos-
sagra vald hajlanddsag a kozOnséges tapasztalas szerint nem
oroklédik mindig nemek szerint.

Az értelmi tehetségeknél szintén taldlunk pél-
dékat az ellenkez6 nemre vald atoroklésre: zeneszerz§
tehetségét DussektSl lednya Orokolte. Képirdashoz vald
hajlandésagukat Jan Van Eyck, Hubert Van Eyck és Mar-
git névérik apjuktdél Orokolte. Robusti (Tintoretto) hires
fest§ leanya Marietta hires arcképeket készitett. K oltSk
kozil Burns, Schiller, Goethe, Chenier lelkileg anyjara
utott. Coleridge angol koIt Sdra nevili leanya ird volt
apja jellemének minden vondsaval; Sevigné asszony ird, fia
pedig anyjara ut6tt. Tuddsok koziil Buffon, Bacon, Condor-
cet, Cuvier, d’Alambert, Forbes, Watt anyja hires kivalo
eszérdl.’

Jellemnek az ellenkez6 nemre vald atoroklése gya-
kori, s6t Michelet szerint szabdly. Franciaorszdg idegen kiraly-
ndi fiaikban idegen uralkoddkat adtak az orszagnak: XVI.

> Guillemot: De I’heredité de quelques lesions acquises. 9. 1.
(Ribot i. m.)

’ Lucas: i. m. I. 389. (id. Ribto. i. m.)

* Ribot: i. m.

*V. 6. Ribot: i. m. 77.és kov. 1. Galton: Hereditary Genius
237 és kov. 1.
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Lajos osztrak, Medici Katalin és Madria fia olasz volt; Far-
nese pedig spanyol jellem(i uralkod6t iiltetett a francia
trénra. © Az anyardl fitira szallé 4toroklést latjuk e példakban
is: Cornelia — Gracchusok; Livia — Tiberius; Agrippina —
Néréd; Castiliai Bianca — IX. Lajos; Savoyai Lujza — 1.
Ferenc. — Viszont az apai jellemnek leanydban valé meg-
testesiilésére példak: Cicero — Tullia; Oktavianus — Julia;
Caligula — Julia Drussila; VI. Sandor — Borgia Lucretia;
VIII. Henrik —Erzsébet; Cromwell — és leanyai; Gusztav
Adolf — Svéd Krisztina. © Mdsrészt némely torténelmi hird
csalddban allandéan ugyanaz a jellem uralkodott; itt tehat
a névvel egyltt szalltak at a jellegzetes sajatsagok, vagyis
az atoroklés az apai nemet kovette. Ezt latjuk a Bernouilli,
Cassini, Mozart, Beethoven, Van dér Velde, Ternier, Guise,
Herschel és de Candolle csalddoknal.”

Néztiik a kiils6 sajatsigok, szerzett tulajdonsagok, a
zene, képiras, koltészet és tudomdnyhoz valé hajlanddsag-
nak és jellemnek atszalldsat.

Mint ldtszik a felhozott példdk igazoljdk azt, hogy
az dtoroklés nem koveti mindig a nemet, hanem néha apdt
lednydval, anydt fidval, mdskor ismét az egynemiieket koti
ossze.

Ha ez az allitds igaz, ugy a né tokéletesithet&ségébe
vetett minden hit téves. A nd sajitossdgait ugyanis adott
tarsadalmi viszonyai eredményének atoroklés utjan tortént
megrogzitésével magyardzzdk. De ha a testi és szellemi
sajatsagok hol apatdél, hol anyatdl szarmaznak at a hasonld
vagy ellenkezd nemii gyermekre, Ugy a né elnyomatdsaval
nem igazolhatjuk tokéletlenségeit, mivel megvan a lehets-
ség, hogy szabad ¢és tokéletes apjanak sajatsagai élnek
benne tovabb. Ez esetben a nSi nem altalanos és minde-
niitt tapasztalhaté kisebb tokéletességét kizardlag nemének

Michelet: Histoire de France jusqu’ eau 1794. XVIIL. k.
Ribot: i. m. 210. és kov. 1.
Ribot: i. m. 215. és kov. 1.
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inherens sajatsagaira kell visszavezetnink. De az ilyen
kovetkeztetés elhamarkodott, mivel a felhozott példik még
nem vildgositanak meg minden kérdést. Nevezetesen nem
tudjuk azt, hogy a tapintds, latds, szaglas, izlés sajatsagai
a felhozott esetekben tOobb nemzetségnél megvoltak-e,
vagy pedig els6 izben szélltak at? A szerzett tulajdonsigok
atoroklésénél kétes, vajjon gyermek vagy meglett korban
fejlédtek-e ki eme sajatsagok? Es az Osszes példat esetleg
mas szinben tlinteti fel az atavizmus: Medici Katalin fia-
nak jelleme olasz volt ugyan, de hatha anyjanak apjara
utott? Ez esetben a latszat ellenére az 4toroklés nem sze-
rint tortént.

Mindeme kétség eloszlatdsira az atoroklés tananak szo-
rosabb vizsgilasa sziikséges.

IL.

E munkit mar rég elvégezték; még pedig Darwin vonta
le az egész Allatvilag megfigyelésére alapitott A&toroklési
elveket Nincs modunkban ismételni a két kotetre terjedd
bizonyitdsi anyagot, mely kivonatos mddon nem ko6zol-
het6, mert tények felsorolasibdl all. Ezért egyszertien ki-
emeljik a targyunk keretébe vagd kovetkeztetéseket. Iga-
zolasukat az eredeti miire bizzuk.

Darwin megdllapitja a kovetkezSket:

»Oly varidciok, melyek egyik nemnél csak késébbi élet-
szakban tiinnek fel, amint ldtszik, azzal a hajlandosdggal
birnak, hogy csak az illet6 nemnél fejlédnek tovdbb, mig
olyvdltozdsok, melyek kordbbi életszakban jelentkeztek mind-
kétnemnélvalo kifejlédésre birnak hajlanddsdggal”

S

Es Ugy latszik, mintha az els§ térvény — a késébb szer-
zett moddosulasok csak az illet6 nemben o6roklédnek — na-
gyobb mértékben uralkodnék, mint a masodik."

Darwin:i. m. I. k. 351—352. 1.
’ Darwin: i. m. I. k. 353—359. L.
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Darwin igen szdmos megfigyelésbdl leszlirt e két tor-
vényét a pangenesis elméletével magyardzza: «A test min-
den egysége, azaz sejtjic csirakat, vagyis ki nem fejlédott
atomokat vdalaszt ki, melyek mindkét nemii utddra atmen-
nek és oszlds utjan szaporodnak. Meglehet, hogy ezek az
élet elsé éveiben vagy egymds utdn kovetkez8 nemzetsé-
geknél is kifejletlentil maradnak; és oly egységekké, azaz
sejtekké vald kifejlédésiik, mint a milyenekt8l szdrmaznak,
ama mas egységekkel, azaz sejtekkel valé rokonsiguktdl és
egyestilésiiktSl fligg, melyek mar el6z8leg a novekedés
szabdlyai szerint kialakultak»." A  késébbi életkor-
ban keletkezett sejtek — ez elmélet szerint — csak a
megfeleld nemi utddokban lelik fel kifejlédésiik feltételeit.
Miért? Ennek oka ismeretlen; talan Osszefiigg azokkal a
korilményekkel, melyek meghatarozzak a nemet.

Az elmélet nyilvanvaléan nem kielégit§, de ez a kortil-
mény az igen szdmos megfigyelésbSl levont tények érté-
két nem csorbitja. A kovetkeztetés helyes, bar magyara-
zatat adni ez ideig nem sikertilt. Es e kovetkeztetés segit-
ségével megtalaljuk a nemek kozt létezd kiilonbségek és
nemek szerint valdé atoroklésének magyardzatat: A 1étért
és parért folytatott kiizdelem moddositast okoz az &llatvilag
egyéneiben. A célszerli moddositdsokat fentartja a kivalasz-
tas, mely kétféle: a ne mi kivdlasztds — fiigg ama siker-
tél, melyet bizonyos egyének hasonlé nemii egyének felett
fajuk fentartasa érdekében elérnek — és természetes
kivalasztas — fiigg ama sikert§l, melyet mindkét nem az
altaldnos életfeltételek szempontjabol elér.”” Mindkét kiiz-
delmet tulnyomdan a him vivta és vivja ma is. A 1étért vald
harcban gyakori terhessége gatolta a ndstényt; parjaért
pedig azért kiizdott csak a him, mivel némely allatnal ke-
vesebb a ndstény, masok pedig poligam hajlanddsaguak.

7 1

Az emberek kozt a ndért és a fentartasért vivott harchoz

Darwin: i. m. I. k. 346. 1.
Darwin: i. m. I1. k. 422. 1.
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fizikai er§ és batorsdg nem volt elegendd: 1j eszk6zok,
fegyverek gyartasa, cicomdzasi targyak készitése etc. segi-
tette a férfit kettSs céljanak elérésében. Gydztes pedig az
lett, kiben meg volt a megfigyelés, ész, taldlékonysig és
képzelS erd; és viszont a két rendbéli harc kivalasztotta,
nagyra novelte a férfiben eme becses tulajdonsagokat. A
kitin6k szereztek nét, nemzettek gyermekeket és fel tud-
tdk azokat nevelni. E tevékenységek viszont hozzdjarul-
tak a qualitasoknak gyakorlas révén valé tokéletesedéséhez.
Erthetd tehat, miért modosul az 4allati him és a férfi
jobban; miért viszik ezek 4t szerzett tulajdonsagaikat
himnem( utédaikra.” A férfi meglett kordban kiizd a ndért
és csalddjanak fentartasaért, ezért moddosul, tokéletesedik
késébb teste, szelleme. Mar pedig a késébb szerzett
tulajdonsagok atoroklése nemek szerint torténik, «igy
alakult végre ki a férfi felsGbbsége a nd felett»."

Darwin tehat jol, majdnem tulsdgos jél magyardzza
a két nem kozti eltérést, mert ha kizardlag nemek szerint
torténnék az atoroklés, ugy nem érthetnék meg azt, hogyan
érte el a nd a tokéletesség ama fokat is, melyen jelenleg
latjuk. Erzi ezt Darwin is, mivel megjegyzi: «Valdban sze-
rencse, hogy az eml8soknél a jellemeknek mindkét nemre
valdé atoroklésnek torvénye tulnyomoéan érvényesiil, mert
kiilonben a férfi szellemi tekintetben alkalmasint annyira
feliilmulnd a ndét, mint a mennyire feliilmuilja a pavakakas
tollainak ékességében a pavatytkot».”

Mi résziinkrdl sejtjiik, hogy Darwinnak a nemek sze-
rint torténd atoroklésrdSl feldllitott Altaldnos torvényébdl is
kovetkezik a két nem kozt valdban tapasztalhatd eltérés
kisebb volta:

Gondoljuk el az els§ férfi életét, 1étért és parjaért foly-
tatott harcat, melynek eredménye a szerzett tulajdon-
sagok utjan vald tokéletesedése. Ennek az els§ apanak jobb

Darwin: i. m. I. k. 334. 338.
Darwin: i. m. I1. k. 346. 1.
Darwin: i. m. I1. k. 346. 1.
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férfiutddai lesznek, mivel a szerzett tulajdonsagok nem
szerint Oroklédnek. De els§ fiaiban a nagyobb Kkivaldsag
mar nem szerzett tulajdonsag és azért a fil ezeket mar
mindkét nemt utddjira dtviszi: Az apa (= A) Uj tulajdon-
sagokat (= a) szerez és ezutan egy fiut (= F) és egy leanyt
(= L) nemz. A himnem(i gyermek Orokli apja szerzett tu-
lajdonsagait (= a), a nénemii gyermek nem.

:‘EM

JA

A fiu ismét tokéletesedik (= b) és két gyermeket nemz.
A nagyapa szerzett qualitisai (= a) atmennek mindkét
nemi gyermekre, mivel az apa szempontjdbol mar Orok-
Iottek, ellenben az apanak Ujonnan szerzett tokéletesedései
(= b) csak fidra szallnak at.

A o]

Jiel/ z
T Z(e)

A harmadik nemzetségben ugyanez a folyamat ismét-
16dik |
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f;a-* s ::/J

Tehat a tdvolabbi felmendk szerzett qualitdsai, melyek
az els6 nemzetségnél csak hasonld nemii utddaikra szall-
nak 4t, a tovabbi 4toroklés szempontjabdl meglévSk és
ezért mindkét neml utdédok Oroklik azokat. Vagyis a férfi
tokéletesedése kihat a né utddokra is, de egy-egy nemzet-
ség kihagyasaval. A nd tehdt lassabban tokéletesedik.

Természetesen a szilé ellenkez6 nem( gyermekére is
hat 4t6roklés révén, ha nem is szerzett, Uugy legalabb Orok-
Iott sajatsagaival.

Atya = P; anya = M,; szerzett tulajdonsagok — S,
illetSleg = s; 6rokoltek = O, 6; fia — F; ledny — L; tehat

ﬁwz A g

Y
]
b — e -

FIE G )

Gt
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Vagyis a fidban meglesz apjanak szerzett + Oroklott
+ anyjanak Orokl6tt tulajdonsaga; a leanyban pedig fel-
taldljuk apjanak Oroklott + anyjanak szerzett + anyjanak
Oroklott sajatsagait. Jelenlegi viszonyaink kozt a férfi job-
ban tokéletesedik az élet harcidban, vagyis S > s (az apa
szerzett tulajdonsidgai nagyobbak, felilmuljdk az anyéét);
a nagyapai 6rokségnél (= O) és nagyanyai 6rokségnél (= 0)
szintén megnyilvdnul a két nem eltér6 helyzetének kovet-
kezménye, vagyis O > 6. Tehat S + O + &6 (a fiu 6r6-
kolt tulajdonsdgainak Osszege) nagyobb, mint s + 6 + O
(a ledny Oroklott tulajdonsigainak Osszege). De ha a ndét
tokéletesitendk, uUgy a madsodik nemzetségben mir a ndi
agon Oroklott (6) tulajdonsdgok értéke emelkedne. Tekin-
tettel pedig arra, hogy a fiu értékét apja szerzett, Oroklott
és anyja 6roklott tulajdonsigai adjgk (S + O + 0):
a fiu nemzedék tokéletesedését is elémozditia, gyorsitia a nék
tokéletesitése.

Végs6 elemzésben tehdt mindegyik sziil§ szerzett sa-
jatsagai sajait nemil gyermekeire, az Orokoltek pedig mind-
két nemil utddaira szallnak 4&t. A férfi adott viszonyaink
kozt tokéletesebb és ez a nagyobb tokéletesség elsG izben
csak a férfi utdédokra, a kovetkezd izekben mindkét nemi
utddra kihat.

Ezért tokéletesedésében a ndé sziikségszeriien mindig
legaldbb egy nemzetséggel marad el a férfi mogott, és ez a
visszamaradds a férfi nem tokéletesedését is lassitia.

Az élet persze ritkin vagy sohasem koOveti azokat az
egyszerli dbrazolasokat, melyeket attekinthet8ség kedvéért
szerkesztettiink. Az 4toroklés néha nem érvényesiill, mas-
kor nemzetségeket ugrik at. E jelenségek okat ezideig meg-
fejteni nem tudtdk és azért ezekkel az ismeretlenckkel nem
szamolhatunk. Az oldaldgi felmendk is hatnak néha a gyer-
mekre. Ezek szintén oly tiinemények, melyeknek magyara-
zatat és rendszerét hidba kutattdk mostandig. Epp ezért
nem is dallapithatd meg az &toroklott sajitsigok pontos
mértéke és érvényesiilésiik biztos feltétele. De célunknak
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megfelel annak valdszinlisége, hogy az 4toroklés bizo-
nyos esetekben ¢és bizonyos mértékig nemek szerint tor-
ténik. Ezt az elvet kiilébnben megerdsiti Letourneau-nak
igen sok adat alapjan formalt azon véleménye, hogy a né-
nek az elnyomatas okozta jellemvondsai tObbnyire a ndi
4gon szallnak tovabb 4toroklés révén.'

Ha pedig a nemek szerint torténd atoroklést barmily
korlatozassal is elfogadjuk, ugy a ndé helyzete és neve-
Iése igazolja a két nem kozt tapasztalhato eltéréseket.

Indidban a bajadér kivételével nSt nem tanitottak; gya-
lazatnak tartottdk, ha tisztességes ndé tudott olvasni."
Athénben nem volt ndiskola;® Roémdban Augusztus ide-
jében keletkezett az elsS.” A kozépkor sem forditott gon-
dot a nd nevelésére. A régi id6k harem rendszere, ha nem
is nyiltan, de tényekben még ma is viragzik. A jé nénik és
ismer6s0k mar akkor is megrettennek, ha a ledny egyediil
megy sétalni. A nd életmddjdban, munka és olvasmany
terén a megszokds rabja; szabad cselekvés és gondolko-
dis nem 4ll moddjaban. Természetes tehat, hogy azok a
sajatsagok, melyek a test josagat és a szellem nagysdgat
alkotjak, nem fejl6dhettek ki benne nagy fokban. Es ezért
talaltattak fel azok csak kis mértékben sajit nemii utddai-
ban is. Pedig a dolgok jelen rendje nem valtoztathatatlan.
«A n6t a célbdl, hogy eclérje a férfi tokéletességét, nemi
érettségének kozeledtekor erélyre és Kkitartasra kellene ne-
velni; sziikséges volna tovabbd, hogy a belatast és kép-
zel6 erét legmagasabb kifejlédéséig gyakorolja, mivel alkal-
masint igy legnagyobb részben atvinné e tulajdonsigokat
serdiil§ lednyaira.»”* Darwinnak a nevelés irdnyitdsira vo-
natkozé tandcsat nem fogadta meg senki; tarsadalmilag is
mindig elnyomtik a nét, kinek ivarjabdl kovetkezd sajatsagai

Letourneau: L m. 502. 1.
’ Letourneau: i. m. 404. 1.
Letourneau:i.m. 425 1.
Letourneau: i. m. 453. 1.
Darwin:i. m. ILk. 347. 1.
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ugy is megnehezitik testi és szellemi tokéletesedését. Mindez
atoroklés révén meggyllemlett és igy fejl6dott ki az az {r,
mely a két nemet egymastdl elvalasztja.

A né tokéletlensége ivarjanak sajatsagabol, rossz
nevelésbil, kedvezétlen tarsadalmi helyzetébdl és a
szerzett sajatsigoknak nemek szerint torténé atorok-
Iésébdl  kovetkezik. Ez okok  hatdsa 4toroklés
révén egyre halmozdédott, igy fejléddott ki ama
Gr, mely ma a két nemet elvalasztja. De az
eldadottakbol a contrario az is kovetkezik, hogy meg-
felel6 nevelés és tarsadalmi munka a tokéletlenséget
ellensilyozna és atoroklés révém a ndben is hasznos
sajatsagokat rogzitene meg.



7. FEJEZET.

A KET NEM ABSOLUT ERTEKE.

1. Elnyomatds és tokéletlenség egymdshoz valo viszonya. — A leigdzds
erkolcsi megindokoldsa. — A nét az ethika nevében nyomjak el. — Cél-
szerti tehdt a nemek absolit értékének keresése- — Kozos mérték. —
A szellemi munka és tenyészd képesség viszonya. — II. A né nagyobb
szerepe a faj fenntartdsdban. — Ellenkezd érvek. — Ezen érvek vizsgd-

ldsa. — A két nem absoliit értéke egyenld.

Az emberiség egész torténetén keresztiil egyre Ossze-
mérték a két nemet Ezen Osszehasonlitasnak a ndre ked-
vezbtlen eredményével okoltdk meg elnyomatasat, mely
viszont fokozta tokéletlenségét és igy a leigdzas szdmara
ujabb érveket szolgaltatott. Az emberiség hite a ndi nem
alakuldsat circulus viciosusba szoritotta és nem akadt varazs-
ige, mely ezt a blivos kort megtorte.

Hasonlé moddon okolta meg minden id6ben minden
nép az elnyomast. A rabszolgasag torténete az O&korban,
a jelenkor fekete emberének leigazdsa épugy, mint bizo-
nyos tarsadalmi osztidlyoknak, fajoknak minden idGben ta-
pasztalhatd rosszabb helyzete Orokkon-orokké kihivja ezt
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az érvelést: «elnyomjuk d&ket, mivel tokéletlenek». — A
népek, fajok és osztalyok helyzetét és jogkorét persze nem
ez az okoskodds, hanem az erdviszonyok szabjak meg. Es
az er@viszonyok egyensulyanak megvaltozdsa, vagy erGsza-
kos 10kés kovetkeztében tortént felbillenése, nem pedig
elvont okoskodas adott moédot arra, hogy az elnyomottak
kimenekiiljenek a szolgasagbdl. Az elmélet csak utdlag
modosul és okolja, szentesiti a megtorténteket. Szazado-
kon 4t a négerek inherens tokéletlenségét hirdette min-
denki. Aristoteles érveit ismételték, még nem is régen azok
az irék, kik az Amerikdban divé rabszolgasdgot okoltdk
meg. A felszabaditasi hdborii megvaltoztatta a helyzetet és
az elmélet kovette ezt az alakuldst: ma a tulnyomé tobb-
ség hisz a néger tokéletesithet§ voltaban.

Ezért nem is varhatjuk a nd sorsinak megvaltozasat
erkolcsi elvek diadaldtdl. A nemiik miatt elnyomottak akkor
és csak akkor szabadulnak majd fel, ha majd a rabbilincsek
széttoréséhez elegendS erSt gytjtottek, vagy ha az elnyo-
mok belatjak, hogy a maguk jol felfogott érdeke paran-
csolja a felszabaditast MeddS dolognak latszik tehat er-
kolcsi parancsokra vald hivatkozas. Ennek dacdra megpro-
baljuk a kérdés ez oldaldnak megvilagitasat is. Tessziik
ezt azért, mivel a nék nagyrésze csendes nyugalommal
kér6dzik az idSktSl szentesitett tanitasokon. Belenyugszik
sorsdba, mivel «ennek igy kell lennie». Ha tudatara jonné-
nek annak, hogy kellemetlen helyzetilk még csak nem is
indokolt ¢és igazsagos, ugy talan mégis raszanja magat
egyik-masik a cselekvésre.

A latszdlagos ellentmondds dacdra bizony mondjuk,
hogy a nét az ethika szent nevében nyomtdk el. «Tizenkét-
szer tisztitlan dallat» volt, melyet allitdlag nem mertek
szabadjdra hagyni. A kozéletbSl kilizték, harembe csuk-
tdk, a menyorszagot csak néhol, nagy aggdédva nyitottdk
meg szamara. Adéam biinbeesésétsl  kezdve alig érte az
emberiséget baleset, melyért Evat feleldssé nem tették
volna. A né jérészt még ma is teherhord6 allat, vagy fény-



88

lizési cikk. Akad koztiik olyan is, kit «tanitanak», de eze-
ket is csak sétéaltatjdAk a tudomanyok vildgaban, alapos meg-
ismerést semmirl sem adnak nékik. Es mindezt titokban
magunk el6tt, vagy nyiltan a vilagba kiirtélve azzal indo-
koljuk, hogy alacsonyabb rendli 1ény. Egyre a férfivel mér-
jik Ossze és igy igazoljuk tokéletlenségét. Két nem egy-
nemli mennyiséget hasonlitunk Ossze és igy vonjuk le a
mar eleve téves Kkovetkeztetéseket. Célszerliségi szempont-
bol mi is megtettiik az Osszehasonlitist, de most az igaz-
sdg érdekében probaljuk meghatirozni a két nem absolut
értékét.

A helyes mérés céljabdl a két nem koz06s mértékét
kell megéllapitanunk.

Az ember célja tokéletesedés sajit maganak ¢és faja-
nak fentartasa révén. Az az ember tokéletes, ki adott viszo-
nyai kozt megél és olyan utdédokat produkal, kik ugyancsak
megfelelnek a kiils6 viszonyoknak. Akadnak wugyan Kkivé-
teles emberek, kik nem modosulnak, hanem a Kkils§ viszo-
nyokat modositjdk. De ezek sokszor maguk is elpusztulnak
és még gyakrabban nem tartjdk fenn fajukat. Az emberek
nagy tomegének szempontjabdl nézve és -ezek szamdra a
tokéletesség feltétele és mértéke az egyén és fajanak meg-
maradasa. E kett6s célt munka és nemzés szolgdlja. A
végzett munka (=M) és nemzett utdédok (= N) mindsége
és mennyisége hatarozza meg az egyén (= E) josagat.

E=M+N
M és N értékének minden valtozasa modositja E-t. Ha
az egyénekrl a nemre Aaltaldnositok, Ugy szintén egy-egy
egyenlet fejezi ki annak értékét.
Himnem: E=M + N
Nénem: E =M, i+ N,
EE=M+N):M,+N)
A helyes értéket csak ugy kapom meg, ha az egyenlet
minden tagjit szamon tartom. KozOnségesen nem igy
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jarunk el. Csak a munkdt szamitjuk, a nemzéssél pedig
nem torédiink. Ezért kapjuk a kovetkezd egyenletet:

E:E=M:M,,

azaz a nemek Ugy viszonylanak, mint munkajuk: a nemek
értékét végzett munkdjuk, illetSleg munkabirdsuk szabja
meg. Ily szempontbdl vizsgalva a dolgokat az eddig elS-
adottak alapjain nekiink is arra a kovetkeztetésre kellene
jutnunk, hogy a férfi absolite is tokéletesebb. De ebben
az esetben mérés helyett ismét csak Osszehasonlitottuk a
két nemet a férfi szempontjabdl. Ezért a nd sajatsigait is
szamitanunk kell. Miként a férfi Osszes jellegzetes tulaj-
donsagit a teremtés és alkotas erejére vezettiik vissza és
nem figyeltlink masodlagos jellemvondsaira, melyek az elsG-
nek kovetkezményei, Ugy a nd szempontjabodl is elhanya-
goljuk nagyobb altruizmusat, fizikai ellentallé erejét, tiirel-
mét és csak ezen tulajdonsidgok végs$ okat: az anyasagot
vizsgaljuk. Vagyis azt kutatjuk, miként ardnylik a két nem
szerepe a faj fentartasanal?

IL.

Kétrendbeli érvet hozhatnak fel a mellett, hogy a né
még a faj fentartdsaban sem mulja feliil a férfit:

1. Nemzésben egyenld a két nem szerepe.

2. Az egyén ¢és fajanak fentartisa tulajdonképen egy-
ugyanazon dolog. A férfi munkabirdsa nagyobb és igy nem-
csak magamagardl, hanem csaladjarél is fokozott mérték-
ben gondoskodik.

1. Az ecls6 allitas ama téves nézeten alapszik, hogy
a fajfentartds munkdja befejezést nyert az elhdlds tényé-
vel; vagyis Osszetévesztik a fogantatist a histologiai és
biolégiai folyamatok egész sorozatiaval. A két sziild elmé-
letileg egyarant befolydsolhatja gyermekét egész a fo-
gantatds percéig, de ezutin kovetkezik egy plus —
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a terhesség ideje — melyben a né taplalkozdsanak rend-
jével, gondolat, olvasmdny és az ezekbdl kivallott kedély-
allapottal is hat sziiletend§ gyermekére. A szoptatds ide-
jében mindezen okok és kovetkezések ismétlédnek és még
a gyermek életének els6 5—6 évében is nagy terheket
rénak az anydra. Bizvast elmondhatjuk tehat, hogy a gyer-
mek tobb munkat, terhet ré6 a nére, mint a férfira. Ezt a
parosodas lefolydsa is igazolja. Az embernél és a legtobb
allatnal a him keresi a néstényt és aktiv szerepére azzal
birja 6t a természet, hogy rea nézve a nemzés ardnytalanul
kisebb munkat r6. Nem minden ok nélkiil mondtak, hogy
az emberiség kihalna, ha a sziilés oly nagy és terhes koc-
kéazatot haritana a férfira, mint tarsara.

Ha pedig feltessziik — mint joggal tehetjik — hogy
a né szerepe a faj fentartasdnal csak valamivel is nagyobb,
ugy a két nem értékének végsé eredménye jelentékenyen
moédosul:

N,>N

Szemléltetés kedvéért tegyiik fel példaul, hogy a férfi
szerepét a faj fentartds terén 8, a ndéét 10 jelzi, vagyis
N' = 10; N = 8. Viszont a férfit8l végzett tarsadalmi
munka sokkal nagyobb, mondjuk mégegyszer akkora, tehat

M=10; M, =5.
Rendesen csak a végzett munkdhoz ardnyitjdk a ne-
mek értékét

E:E, =M: M,
A felhozott példa szerint tehat:
E:E, =10:5.

De ha, mint kell, a faj fentartdsa koriil valé szerepet
is szamitdsba vessziik, ugy:
E:E,=(M+N):(M,+N))
E:E,=(0+8):(5+10)
E:E=18:15.
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Vagyis az els§ esetben a férfi és nd értéke gy
aranylik, mint 10 az 5-hoz, a masodikban, mint 18:15-hoz;
tehdt a két nem kozti absolit értékkiilombség, ha azok
teljes hivatdsdt tekintjiik, sokkal kisebb, mint ha egyszeriien
osszehasonlitiuk a férfival a nét.

2. A felhozottakkal ismét a férfi nagyobb munkabira-
sat allithatjdk szembe. Ki magamagardl jél gondoskodik,
az kedvezd$ fizikai és tdrsadalmi viszonyok kozt él: egész-
séges és gazdag. Utddai tehat alkalmasint jok, mivel erd-
seknek sziiletnek, nevelésiik pedig gondos. De ha a kivald
férfi nem is nemz gyermekeket, élete a faj szempontjabol rnég
akkor is produktiv, mivel firadozdsinak eredménye masok
gyermekeinek hasznal. A g&zgép, villamharitd, gyermek-
agyas laz ellen valdé védekezési mdd, vagy a himlSoltas
feltaldldja tobbet tett a faj fentartasaért, mint 18 gyermek
anyja, mivel az 6 munkdja altaldban szaporitotta a sziile-
tések szamat, apasztotta a halanddésagot és biztositotta az
él6knek konnyebb eltartdsat. Végsd elemzésben tehat a
férfi erds karja, tokéletes agya és bator szive teremti meg
minden téren a haladast és tokéletesedést. Ezek pedig sok-
kal nagyobb mértékben hatnak ki a faj fentartdsdra, mint
a nd, ki valamelyik szellemes francia 4llitdsa szerint nem
egyéb, mint — «sziil§ gép» (machine a enfanter). Vagyis
a fg fentartdsand is, bar kozvetetten, de mégis nagyobb
a férfi szerepe.

Nézzik ezen elméletet a nagy szamokban rejl§ igaz-
sag vilagitasanal:

A fokozott munka gyengiti a nemi vagyat, el§segiti
annak aranylag fiatal korban valdé megsz(inését. A hires
ember ritkdin hagy utédokat; vagy ha sziiletnek is gyer-
mekei, ezek igen gyakran a kozepesnél is tokéletlenebbek.
A torténelem szamos példdja igazolja e tényt, mely aldl alig
taldlunk kivételt. E jelenség egyik oka talan az, hogy az
emberiségért dolgozé férfiak nem rendelkeztek elegendd
id&vel sajat gyermekeik nevelésére; tokéletlen, elnyomott
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és miveletlen nejeik pedig maguk nem toltotték be jol e
fontos hivatast. Az igazsiag bélyegét hordja ama német tudods
histériaja, ki verekedd gyermekeket talalt az utcan és fel-
haborodva kérdezte konnyelm( apjuk nevét, ki nem torG-
dik egyaltaldban velilk. A gyermekek erre megmondtdk,
hogy apjuk maga a felhdborodott tudds. — A kivadlé embe-
rek gyakran nem érnek ra arra, hogy csalddjukkal s igy
a faj fentartdsiaval, tokéletesedésével kozvetlen modon fog-
lalkozzanak. Ettdl eltekintve a nagy emberek jé része uto-
dok hatrahagyasa nélkiil hal meg.

Minden valészinliség szerint az emberi nem elcsene-
vészne ¢és kihalna, ha csupa ldngész élne. Ama hires
orvos, ki a csecsem8k mesterséges tdplalasanak szabdlyait
és modjat allapitotta meg, kétségteleniil Oridsi munkat vég-
zett a faj fenntartasa érdekében. De ha az egész emberiség
ily kivalé tuddsokbdl éllana, ugy alkalmasint kevés mun-
kat okozna altalaban a csecsemdk taplalasa.

Tavol allunk a terméketlenség dicsGitésétSl, melyet az
elGadotton kiviil sok mds ok is elSidézhet. Azt is tudjuk,
hogy gyakran jar egylitt az ivar és agyvel6 medddGsége.
Annél inkdbb csodalkozunk tehat dr. Mdbius elkeseredett
felkidltasan: «A modern bolondok rossz sziilénék és rossz
anydk . . .. .. minél jobbak az iskoldk, annal rosszabbak a
gyermekagyak ... ... » A szellemi munkdsné nem mindig
meddd. Gerhard és Simon 420 szellemi munkdval foglalkozé
nét figyelt meg. Ezek koziil 264 volt férjes, 207 sziilt és
147 adott egy gyermeknél tobbnek életet.” Viszont a szel-
lemi munkdnak a termékenység csokkenésére gyakorolt ha-
tisa mindkét nemnél érvényesil. A miveltség haladasa
és vele fokozott agybéli tevékenység menthetetleniil csok-
kenti a sziiletések aranyszamat, bar a gyermekek Kkis sza-
mat mas koriilmények is eldidézhetik.

Dr. Md@bius: i. m. 23. 1.
Gerhard und Simon: Mutterschaft u. Geistige Arbeit.
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«Egy hazassagra esik gyermek:

Franciaorszagban 3.1
Svajcban 4.0
Anglidban 4.3
Ausztridban 4.3
Magyarorszagon 43
Németorszagban 4.6
Oroszorszagban 5.1
Spanyolorszigban 5.4»°

«Eszrevehetd  a viszony magasabb agybéli fejlédés ¢és
nemi érettség hatramaradasa kozt; rendkiviili termékenység
szellemi tunyasdggal jar egylitt... joggal varhatjuk, hogy
a fejl6dés, melyen az ember ezutdn keresztiill megy, min-
denekelStt tenyész8 képességének csokkenését fogja ered-
ményezni.» *

E ténybe bele kell nyugodnunk és helytelenil jar el
az, ki belble fegyvereket kovacsol a né ellen. Ha igazan
tokéletesek az iskoldk, ugy a nd belatja a gyermek nem-
zésének sziikséges voltdit és ama nagy jokat, melyeket az
a csaladnak okoz. A miivelt asszony csak akkor mond le az
anyasagrol, ha ez feltétleniil sziikséges. Kevesebb gyerme-
ket nemz ugyan, de jobban gondoskodik a meglévSk testi-
lelki épségérSl. A tudas adta elSrelatds csokkenti a gyer-
mekhalandésigot, mely szamos esetben az anya vigyazat-
lansagdnak kovetkezése. A mivelt né jol Kkésziti eld
gyermekét az életre és igy preventive megakadédlyozza a
fiataloknak halaltokozé szdmos konnyelmiiségét. Minél job-
bak az iskoldk, anndl tokéletesebb az anya és gyermeke;
anndl kisebb a halanddsidg, anndl kevesebb ember végzi
életét bortonben és vérpadon.

Korunk ipariizemei nagyon sokat artanak ndének és
magzatanak egyarant. A felszabaditids ellenesei mégis csak
elvétve beszélnek a gyarak bezarasardl, ellenben hangos

Hanusz: A hazassag és a tarsadalom. 7. 1.
Ribot:i. m.432. L
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széval hirdetik azt a kapcsolatot, mely jo iskoldk és rossz
gyermekagyak kozt 1étezik ...

Ha minden gondolkodé eszménye és tarsadalmi mint
egyéni fejlédésiink célja a szellemi tokéletesedés, uigy ebbdl
az asszonyt sem szabad kizarni. A mig pedig a nd szellemi
munka terén nem érte el tarsanak tokéletességét, addig ja-
vara szamitasba kell venni a faj fenntartdsara valé nagyobb
ratermettségét. Minél tokéletesebb a szellem, anndl kisebb
a tenyész8 képesség és viszont. E két folyamat egyarant
fontos a tarsadalom és faj szempontjabél. Ma a férfiak kozt
tobb olyat taldlunk, kinél tokéletesebb az agyvelS, viszont
a n6k a nemzés terén birnak tulsulylyal. E két lényeges
tulajdonsag hatarozza meg az egyén absoltit értékét:

E:E,=(M+N):(Mi+N,)

Ma a férfi munkdja nagyobb

M>M,
és viszont a nd szerepe a faj fenntartasanal kivalébb:
N,>N

Minél inkabb emelkedik M értéke, anndl kisebb N-¢é és
viszont, minél kisebb M, annal nagyobb N . Alland6 kol-
csOnos hatast latunk az ember két 1ényeges miikodése kozt;
az egyiknek minden valtozdsa kihat a masikra. Ha az els§
igen tokéletes, Ugy a madsik biztosan nem az. Mindegyik
nem altaldnos értékét tehat két tényez$ szabja meg, me-
lyeknek kiilonos értéke forditott ardnyban all. Eredeti pél-
dank szerint M novekedésével N értéke kisebbedik és vi-
szont. Ezért (M+N) oOsszege mindig egyenlé (M,+N,) 0sz-
szegével

E:E,=M+N):(M,+N))

Az egyenlet jobb oldalanak egyenl§ voltabdl kovetke-
zik a madsik két tag egyenl@sége. Végss elemzésben a feérfi
és nd értékét alkoto egyik vagy mdsik elem vdltozhatik de
ez kihat a tobbire, miért is absolut értékiik egyenld.



8. FEJEZET.

OSSZEFOGLALAS.

Kerestiik a férfi és né jellegzetes tulajdonsigait, hogy
értékiik figyelembevételével allapitsuk meg ama feltételeket,
melyek szerint koztiik és kiils§ viszonyaik kozt tokéletesebb
oOsszhangot, s mi ezzel egyértelmii, nagyobb boldogsagot
létesithetiink.

Az er6sebb nem a maga képére teremtette a tarsadalmi
intézményeket és ezért a férfihez mértiik parjat, bar eleve
belattuk e szokott mddszer tokéletlen voltat. Szamoltunk
azzal, hogy ez Osszehasonlitas eredménye nem adja a nd
absolut értékét.

Vizsgilédasunk sordn lattuk a férfi testi felsGbbségét
és a nd nagyobb cllentdlld ercjét a betegséggel szem-
ben. Mérlegeltiik a nd szellemi tokéletlensége mellett fel-
hozott okokat. Mivel ezek nem latszottak megbizhatoknak,
a produkalt ldngész és tehetséges emberek szamabdl kovet-
keztettiink vissza a nemek lelki tulajdonsigara. Arra a meg-
gy6zG8désre jutottunk, hogy a férfie zi d e i g tokéletesebb.
— A né6 tokéletlenségeinek egyik okat ivarjdban lattuk.
De felsoroltuk a baj enyhitésének moddjait is. A két nem
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jovGjét kutattuk és e célbdl visszatekintettliink a né mult-
jara, melynek szomord torténetében feltalaltuk elmaradt-
saganak masodik okat és egyuttal tokéletesithet§ voltanak
alapos reménységét. A né jovends tokéletesedésébe vetett
hitet megingatta ama sulyos dilemma, melyet az atoroklés
tana rejteget Sziikséges volt az atoroklés némely torvényé-
nek kutatdsa. Darwin megfigyelései alapjan meghatdroztuk
azokat az eseteket, melyekben nemek szerint és melyekben
azokra vald tekintet nélkil szdllnak at a lelki sajatsagok.
E torvények fokozott mértékben tartdk fel a mai né toké-
letlenségének okat, novelték tokéletesedésébe vetett hitiin-
ket és egyuttal ama fontos igazsdgot is kimutattak, hogy
a né tokéletesitése kozvetett uton férfi utddainak josagat
is emeli. Végiil megallapitottuk a né és férfi absoliut érté-
két, mely mindkét nemnél egyforma.

Végsb elemzésben a mai tdrsadalom szempont-
jabol mégis az erésebb nemet kell tokéletesebbnek mon-
danunk. Ez azonban még nem jelenti azt, hogy barmely
férfi felilmulja az Osszes ndéket. Két eltér§ nagysagu orgona
sipjai kozt akadnak egyformak, st a Kkisebbiknél a leg-
kimagaslébbak hosszabbak, mint a nagynak tOrpe sipjai.
Hasonlé jelenséget latunk az cllenkez8 nemi(i emberek ész-
béli és testi sajatsdgainal. Esztelenség tehat a nét a priori
és azért, mivel né béklyoba verni. Szabad teret kell en-
gedni az 6 egyéniségi kifejlédésének is. Es minél korlét-
lanabbul részt vehet az emberiség versenyében, anndl job-
ban tokéletesedik. Fokozott tokéletessége pedig noéveli ér-
vényesiilésének eshetdségeit, utddainak tokéletességét. A nd
emelked§ befolyasa benniink aggalyt nem kelt, mert hisz
annak feltétele egyre novekeds tokéletessége, mar pedig
tokéletes egyének helyes irdnyban vezetik a haladast.

A mult szizad elején nagyon élesen laté magyar ember
ija, hogy «... az asszony, ember is, nem is, csak eggy
olly valami, épen mint az ajtéfél a’ szoban, mellyen ki ‘s
be jarhatni; de sem a’ szobaban, sem kiviil meghatdrozdlag

nintsen; vagy mint a’ mesés elSadds szerént a’ Mahumed’
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koporsdja, melly sem az égben, sem a’ foldon; hanem tsak
fligg a’ levegSben.»'

Ez az atkos helyzet teremtette meg a nd igen sok toké-
letlenségét, mely a tarsadalom és csaladban a férfinek is
sok szenvedést okoz. Mindkét nem érdekében, a lehetS leg-
gyorsabb tokéletesedés el6Smozditdsara javitani kell az
emberiség nagyobb felének sorsan. Ez a szilikségszer(i
modositds természetesen valtoztat a haladas iranyan és moéd-
jan is, mivel az asszony nemének sajitossidgit sohasem vet-
heti le, s6t kdros is lenne, ha a férfivel teljesen azonossa
valnék. Tudjuk, hogy egy szem nem észlel tokéletesen, mivel
mindegyik szem sajitos modon percipidl és tovdbb lat a
targyak egyik oldaldn, mint a masik. A latds mindkét szerve
kell ahhoz, hogy pontosan észlelhessiink. Epp igy jarunk
az ¢élet nagy kérdéseivel, melyeknek sohasem Kkapjuk hi
perspektivdjat, ha csak a férfi, vagy csak a né szemével
vizsgaljuk azokat.

Mindkét nem kozrehatdsaval kozelitjiik meg a fejlédés
igazi céljat: a lehet§ legnagyobb szamnak tokéletesedés
utjan valo lehetd legnagyobb boldogsagat.

2.2

A boldogsag fogalmat eltéré mddon értelmezik az em-
berek és akadnak még szép szammal, kik ez igéret fold-
jének kulcsat a butasidgban keresik és taldljak fel. Kiilo-
nosen a nének prédikaljak a lelki szegénység épiiletes ta-
nitasat.

Ez apostolok utolsé mentsvara a célszerliség elmélete.
Kisebb-nagyobb mértékben elismerik ugyan a ndé emberi
voltat; az utolsd Otven év tapasztaldsa azt is kizdrja, hogy
a nének bizonyos «férfi foglalkozdsra» vald ratermettségét
kereken tagadjdk. Ennek dacdra ellenzik a né felszabaditasat.

' Csontos: i. m. 33. 1.
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A modern bolondok rossz sziilénék. A tarsadalmi rend
alapja, a csaldd megbomlik. — Az erkolcsiség ijesztéd moé-
don silyed. — Ezentil a férfi dajkdlja majd gyermekét.
————— Es ezekhez hasonlé sziz meg szaz kijelentés
tolti be nem csak az élclapok hasdbjait, hanem a szakiroda-
lom mivelt. Némely felsébb leany éretlensége, vagy lires
feji u. n. modern né kellemetlenkedése megriasztja a békés
polgart, ki tapasztalatai nyoman elhiszi, hogy valdban a
vilag vége kozeledik.

De utévégre talan mégis a tobbségé az igazsiag? Meg-
lehet, hogy a tarsadalmi rend felbomlik, ha a nék babondassiga
megsz(inik, az dllam tonkre megy, ha a ndék is komolyan
dolgoznak és a csalad elziillik, ha az asszony nem foglal-
kozik 6rokké cselédiigyekkel.

Nem bizhatunk feltétleniil a nem teljesen igazolt elmé-
letben és még kevésbbé épithetiink ama hipotézisekre, melye-
ket torvények hijjan fel kellett allitanunk. Ezért figyelmen
kiviil hagyjuk azt, amit eddig épitettiink és a kovetkezSk-
ben egyedil célszerliségi szempontbdl foguk vizs-
galni, vajjon ma minden legjobban torténik-e a vilagok leg-
jobbikaban?



MASODIK RESZ.

ANO ANYAGI ES SZELLEMI FEL-

SZABADITASA.



1. FEJEZET.

A NG FELSZABADITASANAK CELSZERT
VOLTA.

Rudolf szerzetes tapasztaldsai. — A gazdasdgi helyzetnek a né egyéni-
ségére gyakorolt hatdsa. — A férfi is biinhddik neje tokéletlenségeiért.
— A bdbdk. — Az anyagi kérdések kikapcsoldsa noveli a boldog hdzassdg
esélyeit. — A hetairdk. — A né tékéletlensége kicsapongovd teszi férjet.

A tizenharmadik szdzadban a nyomor Oridsi mérveket
oltott. Németorszagban az ¢éhségtsl gyotort nék ezrei bocsa-
tottak druba testiiket; még az orszdgutak is hemzsegtek
az Ugynevezett «FahrendektSl». A testi és lelki nyomor
kidlté szava visszhangra taldlt Rudolf szentéleti pap lel-
kében, ki a megtévelyedett ndk téritését valasztotta hiva-
tasul. A hagyomany szerint a nyomorult teremtések imi-
gyen feleltek a szerzetes prédikdlasara: <«Atyank, szegények
és gyengék vagyunk; nem birunk mds uton élelmet sze-
rezni. Adjal kenyeret és vizet, igy mi szivesen kovetiink ...»

Félezredév mult el azdta, de a szomoru valdsig és
lever§ Kkovetkezései még Kkorunkban is kisértenek. A né
azért kiizd férjért, szeret$ért, mivel egyébként ¢éhen halna.
A versenyz6k szama nagy, a harc betéte élet: csodalatos-e
ha ritkdn valogatja meg fegyvereit. Mindegyik jobbnak,
tobbnek akar latszani, mivel igy valdszin(ibb a diadal. Ezért
épiilt hazugsagra a né egész lénye, kiilsG és bels§ tulaj-
donsagai. Hazudik ruhdja, mivel termetét masnak mutatja,
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mint a milyen valdésigban. Hajanak elrendezése, arcdnak
szine megtévesztésre irdnyul. Szemének eped$ tekintete,
ajkdnak szerény mosolygisa csal. Es midén a pap eldtt
a holtomiglan-holtodiglan-t mondja, talan azon gondolkodik,
mily szin{i kdrpittal vonatja majd be lakdsat. ... ...

Kegyetlenséggel vadoljuk a nét, pedig tudjuk, hogy
minden miiveletlen népnek, vagy embernek sajitossiga ez.
Szemére vetjik alnoksigat és a szinlelést, melyre viszonyai
kényszeritik. Tanitdssal ¢és gazdasdgi helyzetének javitdsa-
val nem orvosoljuk a helyzetébdl kovetkez8 és atoroklés
utjzAn nemében felhalmozott tokéletlenségeit.

Régente drucikk volt az asszony és vele szemben is
az adds-vétel kozonséges szabalyait alkalmaztidk; meghami-
sitottdk testét, lelkét. Ma & vasarol, még pedig annal kony-
nyebben, anndl kisebb hozomdénynyal, minél inkdbb téve-
désbe ejti ellenfelét — jovenddbeli férjét. Megélhetés ked-
véért megy férjhez és haszndlja fel a rendelkezésére allo
eszkozoket. Néha & csapja be parjat, maskor az szedi &t
ra; legtobbszor kolcsonosen csalédnak. A hozomdnyvadéasz
nagy vagyont, jovedelmet fitogtat, akdrhdny ledny azért
vesz férjet, hogy szeretSt tarthasson. Ismertiink kétes nét,
ki pénzével «tisztességes» hivatalnokot vasdrolt. A foldi
igazsidgba vetett hitiinknek, rosszul esett ¢ dolog, de Kkissé
megbékiltiink, midén megtudtuk, hogy a becsiiletes férfiti
mar régéta sikkasztott és jegyesének szeretGitSl kapott pén-

zével szandékozott a hidnyokat pétolni. — Hézassdgbontd és
blintetéperek vetnek igazi fényt ama hajmereszt§ dolgokra,
melyeket hdzassag cimén kovetnek el. — — — Az asszony

szamos hibdja kedvezdtlen szellemi és gazdasigi helyzeté-
nek kovetkezése.

A nemi élet és hdzassidg viszonyai babukka tették a ndét.
A jolelk(i, becsiiletes, szeret§ asszonyok jo része is egy-
szeri bab és szdmos keserliséget okoz ezért férjének.
A babuk sok fajat latjuk az élet szinpaddn tancolni. A tobbi
kozt meglehetSs kellemetlenek az Oltozkodési, tisztogatasi és
f6z6babuk, kiknek teljes életét és minden szellemi mun-
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kajat kimeriti a szabdond, cseléd vagy konyhailigy. De mégis
legrettenetesebbek azok, kiket egyszerien gumibabuknak
szeretnénk nevezni. A gyermekeknek adnak tugynevezett
gumicukorbdl késziilt babdkat. Ezeket a voOros-kék attet-
sz, nyulés anyagbol késziilt alakokat a gyermek kedve
szerint formalhatja, szopogatja. Ha labuk végét leharapta,
ugy kis nyujtds segélyével ujat készit, vagy esctleg fejik-
h6z, hasukhoz ragaszt Uj darabot. Végiil, ha megunta a jaté-
kot, ugy az egész alaktalan tomeget belepréseli valamelyik
fiékjanak sarkdba, a hol azt madasnap azonképen felleli.
Az €16 gumi babu se nem szép, se nem csunya; vagy, szen-
vedély hidnyzik belSle; jo és rossz gondolatok egyarant
keriilik agyat, melybSl unalmukban a legelemibb ismere-
tek is kivesztek. E ndék teste, lelke nem tudom micsoda
végtelenil nyulékony anyagbdl késziilt, mely barmily hely-
zethez formalddik, mindenféle alakot engedelmesen felolt,
de azért orokké és menthetetleniil torzképet mutat. Ha a
férj okos, higgadt, tanult ember, ki megokolt véleményéért,
cselekvéséért helyt 4all, ugy felesége szintén a legnagyobb
hatarozottsaggal targyal oly dolgokrdél, melyekhez nem ért.
Es mivel semmirdl sincs fogalma, azért mindenr$l beszél.
Hatborzongas nélkiil senki sem hallgathatja, mikor nyugodt
vérrel kever mondataiba oda nem ill6 miuikifejezéseket,
melyeknek betlit szeretetremélté komolysdggal cseréli fel,
gyart Uj szavakat, vagy meglevSknek fejét, labat amputélja.
Utcéan, tarsasagban, otthon és vonaton, széval mindeniitt,
mindenrSl véleményt mond és bamulatos erdfeszitéssel ra-
gaszkodik minden Kkijelentéséhez, melynek okat maga sem
tudja. Tetteiben egydltaldban nem kovetkezetes, de annal
inkabb bizik minden cselekvésének feltétleniil helyes vol-
tdban. Atveszi férjiének kidomborodott jellemvonasait, de
mig annak modorat indokolja és enyhiti kivalé eszessége,
addig 6t félelmetessé teszi mesébe ill§ korlatoltsaga.

Viasari bodék elScsarnokat aggatjak tele homoru és
dombord tikrokkel, hogy a belépSk mulassanak sajat és
masok torzképein. A szerencsétlen férj ugy érez, mintha
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egész életében ily tikrok kornyékeznék: barmikor, bar-
merre is tekint, mindig valamelyik sajiatossagdnak feleségétsl
eltorzitott mdédon személyesitett képébe titkozik.

Franciaorszag egyik nagyon hires irdjanak életét kese-
ritette meg ilyen gumibaba. Szamos egyszerli halandot
hasonlé baj gyotor és még az emberiség feleségtSl ment részét
is gyakran kinozza a tarsasiagnak nevezett bdbu-szinhdz alak-
jainak érthetetlen szellemi ficAnkodasa.

A férfi maga is binhddik azon tokéletlenségekert,
melyeket elnyomatds utjdn rakényszeritett tdrsdra,

A két nem kiilon-kiillon megérzi a nd sajatsagos hely-
zetének Kkovetkezéseit és e koriilmény a hdzassagi kapocs
erejére és tartamara szintén kihat. Mar a mult szazad elején
kivanjak magyar irék a nd tanitisat «Nem tsak az Urfiakat,
hanem az Urileényokat is jo volna még kisded korokban
oly asszonyi Munkara megtanitani, melylyel mindeniitt sze-
rencsétlenségokben is fellelhetnék élelmoket.» ' A keres6 né
fenmaraddsa nem fligg férjhezmenetelétSl, azért nagyobb
valoszinliség szerint annak adja kezét, ki vonzalmat birja,
mint annak, ki csak eltartasiat biztositja. A munkdja utdn
jovedelemmel biré nénél a hozomany felesleges, vagy leg-
alabb is nem feltétleniil szilikséges. Ezért a felszabaditott
nék koziil tébben mehetnek férjhez és a csalétek nem
vonzza a magukat vasarra vivé nagyon alsérangu férfiakat
A mai hizassidgok jo része egyik vagy masik fél szempont-
jabdl biztositd intézet. A nd befizeti tékéjét, a férfi cimét,
rangjat és ezért életfogytiglani eltartdst vasarol. A kolcso-
nos szerelemre épitett igazi hazassidgot legtObbnyire anyagi
kérdések okdbdl hamisitjidk meg. Minél tobb leany tartja el
magamagat, anndl tobb megy férjhez, még pedig szerelem-
b6l. Az anyagi kérdések kikapcsoldsa minden bizonynyal
noveli a hdzassag adta boldogsag esélyeit.

Természetesen mas okok is hatnak kozre. Stendhal
szerint a francia ember egy dolgot mindig tobbre becsiil

Sandor: Sokféle. Kilentczedik darab 120. 1.
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szeretSjénél: ez hiusdga.® A mi viszonyainkra is 4 illik
e kijelentés. Sok asszony csak azért nem csalja meg fér-
jét, mivel fél a megszolastdl; a férfiak j& része pedig azért
uti nagy dobra aprd szerencséit, mivel hiu. Oly asszonyo-
kat is ismertiink, kik fiatal férjiiket csak azért csaltak meg
elaggott emberrel, mivel az el6kel6 kaszind tagja volt, vagy
sokdgli koronat viselt szivartircajan. — Mindeme tokélet-
lenséget szintén enyhitené igazan miivelt embereknek sze-
relemre alapitott hdzasséaga.

Ezek utan tehat mar eleve is csodalkoznunk kell, ha
dr. Mobius igazsagot taldl ama paradoxonban, mely a nétdl
nem kivdn egyebet, mint hogy egészséges és buta legyen.’
Nem akarjuk ezen vélemény ellen a né részérGl felhozhatd
gyakorlati és ethikai érveket szaporitani, mivel ezek nyil-
vanvaldak, hanem a férfi szempontjabol vizsgéljuk a kérdést:

Gorogorszag fénykoraban a férjek meglehetds kikapdsak
voltak. Mindenkit8l ldthaté magas polcon 1évS férfiak sem
tettek e szabaly aldl kivételt. Diogenes és Aristippos bol-
csészek az idGsebb Lais-t keresték, mig a fiatalabb Lais
Alkibiadesnek, a hadvezérnek baratsdgaval dicsekedhetett.
Phryne Praxiteles bardatngje és Aphroditéjének modellje.
Perikies Aspasia tarsasagaban keresett pihenést. — E je-
lenség magyarazatat pedig megtaldljuk ama torténetirdknal
is, kikre nem lehet rafogni, hogy ndk, vagy a ndé felszaba-
ditdsanak végletekig mend hivei: «Akadtak egyes ndk, kik
atlépték azokat a korlatokat (melyekkel a gorog nét a szo-
kds és a hagyomany koriilvette), sajat joszantukbodl el-el-
jartak a sophistak iskoldiba, s ott a férfiakéval vetekedd
miiveltséget szereztek; a dolog ujsdga koréjiuk csoditette a
iérfi vilagot, kik az & koriikben megtalaltak azt, mit otthon
nem ismertek: mitvelt és szellemes ndi tarsasagot. Mind
a mellett, hogy az ily miiveltebb ndk rendesen hetairdak
is voltak, vagy legaldbb a kozvélemény azoknak tartotta

Stendhal: De ’Amour 124. L
Dr. Mobius: i. m. 23 1.
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Gket, ettdl az id6tSl fogva Sk voltak a gorog s kivalt az
athéni tarsasdgnak kozéppontjai . . . . . még maga Sokrates
sem vetette meg tdrsasidgukat«’ Aligha az ujsdg ingere cs6-
ditette a kivdlé férfiakat a «tisztidtlanok» korébe. Hanem
«mivel az attikai nék szellemileg oly maradiak voltak, azért
lehetett a hetairdaknak, kik a testi bdjjal élénk, kimtvelt
szépérzéket és miiveltséget egyesitettek mar tarsalgasukkal
is lebilincselni a férfiakat».’

Ezekbdl mindenekelStt az kovetkezik, hogy valdtlan az
az érv, melylyel a férfiak oly szivesen takargatjak kicsapon-
gdsukat: a csapodarsag ne m tartozik a kivdld ember jel-
lemvondasaihoz, hanem nagy részben a ndé tokéletlenségének
kovetkezése. A zseni Kkivalosdga és nejének Kkicsinyes-
sége kozott még nagyobb (ir titong, mint a kozonséges
hazastarsaknal. A langész szellemi igényei nagyobbak, rend-
kiviili akaratereje konnyebben tori 4t a megszokds szentesi-
tette moralparancsot. A két fél kozti nagy kiilonbség és nem
sajatos természetrajza teszi a ldngészt nagyobb mértékben
soknejlivé, bar nem egy ember, ki nem ldngész, azért hii-
telen, mivel a tényben latja a kivaldsag egyik jellemvona-
sat. A torténelem ezideig csak a nagy emberek életét irta
meg, ezért nem tudjuk, hogy a kicsinyeket hasonlé okok
bar kisebb mértékben sodorjak idegen ndk karjaba. Indo-
kolt tehdt az a nézet, hogy: «Szellemi tekintetben
sem szabad felette érezhetd, ardnytalan kiilonbségnek lenni
a hazastarsak kozt. A szellem isoldltan élni épp oly kevéssé
képes, mint a hogy alantan sz4llni nem tud».°

Allandé nagy hatdst kivalé emberre csak szellemileg

* Gyomlai: A Gordgok torténete 243. 1.

° Spamer: Weltgeschichte. 1I. 216. 1 ,, .. ... .. a férfiakkal és
pedig a legkitlinébb férfiakkal valé érintkezés a hetairdkat finom,
miivelt, kellemes-tarsalgasi ¢és tehetségdis nékké képezte ki, kik
bajos énekekkel, kellemes zenéjokkel és kedves tancukkal nemcsak
Athéné fiatalsdgat ragadtdk magukkal, de még a komoly bolcsészeket
is meg tudtak inditani.” Dongd: i. m. 151. 1.

* Dessewfly: A hdzas élet: 47. 1.
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kivdld n6k gyakorolhatnak. Az érzékiség ideig-oraig elné-
mitja ugyan az ész szavat, de az feltétleniil érvényesiil, ha
elé6bb nem, akkor, midén a ndénél mulik a virdgzds kora.
A férfi kidbrandul és madsutt keresi vagy a szépséget, vagy
a szellemi felsGbbséget, melyet otthon nem talal fel. Meg-
lehet, hogy szeretGje még feleségénél is tokéletlenebb, de
ezt csak késGbb veszi észre, mikor is Ujra mas né utan
néz. Kordnak szépségei csak rovid idSre foglaltdk el nagy
Napoleont; nemi kielégités kedvéért percekre félbeszakitott
munkdjat ismét folytatta, a né, kinek imént még karjai kozt
volt, tobbé eszébe sem jutott, de a nalandl jéval id&sebb
els6 nejének, Josephine-nek emléke még Szent Ilona szi-
getén is kisértette.

Az elbadottak alapjdn aligha tilozunk, ha a né fel-
szabaditdsdt a férfi szempontjdbdl is célszeriinek tartjuk,
mivel az nagyobbitja boldogsdgdnak esélyeit.

De nem csak a férj és maga az asszony sinyli meg
szellemi tokéletlenségét, szenvednek bizony az alatt a gyer-
mekek és a csaldd anyagi érdekei is. Az anya mindkét, de
kiilonoésen sajit nemii gyermekét befolydsolja atoroklés ré-
vén. Miként a zsidok haragvd istene, Ugy bosszulja meg
a butasag magamagit hetediziglen. Elterjedt vélemény sze-
rint az anyanak a terhesség idejében folytatott életmddja,
szellemi foglalkozasa — olvasmanyok, szobrok, képek szem-
Iélése stb. — ugyancsak kihat a gyermek testi és szellemi
lényére.” Midr pedig a miivelt nét6l nagyobb valdszind-
séggel varhatjuk el, hogy a valsagos id6ben mindent el
akar ¢és tud kovetni sziiletend6 magzatinak érdekében.
A gyermek még nem is latott viligot és mar is megsinyli
mindazokat a mulasztisokat, melyeket tdrsadalom és neve-
I6k anyjaval szemben elkovettek. A gyermek els§ éveiben
fokozott mértékben koveteli a tudomany ismeretére és ezért
becsiilésére alapitott gondozast. Ma még mindig babona,

77

dajka elSitélet, igézéstSl vald félelem, rossz kovetkeznie-

Dr. Drake: i. m. 136. 197. L
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nyekkel jaré6 majomszeretet uralkodik a gyermekszobdban.
Es mindez addig meg sem szlinhetik, a mig nem neveljiik
tokéletesebbekké az anydkat.

A hiaztartds vezetését, annak anyagi gondjait a tanult
né jobban bija el. Régente hazilag termeltek jéforman
mindent, szovéstSl-fondstdl egészen gyertyamartogatisig és
szappanfézésig minden a hazimunka korébe tartozott. Ma mar
valtozott a helyzet és moddosult a haziasszony tevékenysé-
gének kore is. Az ujkor gyari ipardnak termékeit hasznalja
mindenki. A jo hdziasszonyt nem annyira kézimunkdja, mint
szamitds, elSreldtds, bevasarldsi forrasok helyes mérlegelése
jellemzi. Mindeme sziikséges erény feltétele kell§ tanultsig.
Ismertiink csalddanyat, ki maga is allandéan dolgozott, su-
rolt, kefélt, port torolt. Gyermekei idék6zben hol egyik, hol
masik tagjukat sértették meg és vigan tetézték az orvosi
és gydgyszertari kiaddsokat. A férj irtdzott élete parjanak
gyaszkeretes kormeitSl, piszkos ruhditédl és vendéglébe, kavé-
hazba szokott, ha csak tehette. A szolgaszemélyzet pedig
dllanddan valtozott. Cselédszerzének tobbet fizettek koz-
vetitési dijakért, mint a mennyibe keriil egy oly «mindenes»
évi eltartdsa, ki a kefélést, strolast, portorlést sokkal jobban
végzi, mint énagysaga.

A tulsagosan takarékos nék tobbnyire pazarldék. Azzal
pedig kidr ma mar érvelni, hogy a tanult nd nem foglal-
kozik hézi teendSkkel: mindenki, a ki j0 maga koré néz az
igazdn miivelt nék ko6zott, az ellenkezSre taldlhat példakat.
Ily egyéni tapasztalastdl eltekintve, ékesen sz6l Dénidanak
példaja. Ebben az orszidgban a né felszabaditisa nagy mér-
téket Oltott és sok kivald asszonyt termelt. Es épp ebben
az orszagban tanitjdk 1897 éta a f6zést iskolakban. Az ered-
mény oly kedvezd és a nd8k annyira célszerlinek itélték az
oktatds ezen &gat, hogy 1900-ban két allami iskoldban ko-

7.1

telezévé tették azt.®

* Eline Hansen: Die hauswirtschaftliche Bildung der Midchen
In Dinemark. Intern. Frauenkongress. Berlin 1904. 69. 1.
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Természetes tehat, hogy még ama komoly férfiak, kik
a né felszabaditdsdnak sziikségességét csak bizonyos kor-
latozasokkal ismerik el, feltétlentl beldtjdAk a ndé mivelt
voltdnak csaladra és gyermekre gyakorolt kedvezd hatésat.
......... a nagyfontossagu szerepnek betoltésére vildgos ér-
telem, lelki mveltség, tudas, izlés, tapintat és szilird jellem
sziikséges. Ezt pedig csak az iskoldzds, a ndék rendeltetésé-
nek megfeleléen szervezett s a magasabb miveltség meg-
szeizésének forrdsaiként tekinthet$ iskola adhatja meg. Mert
kérdem: hogyan fogja az oly sok tapintatot, helyes élet-
nézetet, széles latokort kivand nevelést teljesiteni a csalad-
ban az a nd, akinek értelme nincs kellSleg fejlesztve, szive
megnemesedve, jelleme megedzve? Hogyan fogja a szdn-
dékait megérteni, kiizdéseit méltanyolni, kétségeit eloszlatni,
gyengeségeit elnézni tudni annak a lénynek, aki szivét el-
valhatatlanul kototte az & szivéhez? Hogyan fogja fenséges
tisztét a hazvezetésben betOlteni, ha nincs kell6en felfegy-
verezve szamitani tudo értelmességgel, kell§ ember- ¢és
vilagnézettel, masok vezetésére hivatott itélGképességgel ¢és
az elengedhetlen energiaval? Hogyan fogja néi méltdsagat
a nagy vilag elStt fenntartani, ha ismerete nem terjed tul

a haztartds korldtolt koérén? . . . Tehat az anyai tiszt méltéd
betoltéséhez feltétleniil sziikséges a ndé értelmének fejlesz-
tése, szivének nemesitése és itélS erejének iskolazasa».’

A nd8 felszabaditisit az emberiség azon részének
szempontjabdl vizsgdltuk, mely hazassagot kot, vagy tor-
vényes hazassagbdl szarmazik. Tulzas nélkiil Allithatjuk,
hogy ezek részére, célszerii a ndnek felszabaditds utjdn
valo tokéletesitése, mivel névekedik a férfi és nejének bol-
dogsdga, a hdzassdgi kotelék szildrdsdga és gyermekek kelld
nevelésének esélye.

Ezutan azoknak szempontjabdl vizsgdljuk a nd felsza-
baditasat, kik maguk hdzassagot nem kothetnek.

Kozma: A n8kérdésrdl: 5—6. 1.



2. FEJEZET.

A HAJADON FELSZABADITASANAK ANYAGI
SZUKSEGESSEGE.

Dr. Mébius véleménye. — 1. Sziiletési ardnyszdm dllatokndl, — A lakos-
sdg nemek szerint valo megoszldsdt irdnyito térvények. — Adatok a lakos-
sdg nemek szerint valo megoszldsdhoz. — Ez ardnyszdmok vdrhaté mo-

dosuldsa. — A ndi tobblet a jelenben és jovében. — II. Hdzasodds
kora. Hdzasulandok szdma. — A nd kizdrolagos hivatdsa tobbé nem

lehet a hdzassdg. — III. Bizonyitds a contrario. — Az ipari munkdsok
szdma. — A keresd és hdzas ndk ardnyszdma.

Dr. Mobius maga mondja, hogy a felszabaditds indo-
kolt, ha a ndét erre anyagi, vagy szellemi sziikség kény-
szeriti.

Az A&llatvildgban Dbizonyos 4llandé ardnyszdm szerint
oszlik meg a sziiletett kicsinyek neme. igy példaul:

lovaknal 100 ndstény sziiletésére 99’7 him sziiletése esik (25560 megfigyelés)
kutyéknal ” ” uotr ,, ., » (6878 » )
juhokndl » » 9’7 ,, » (8965 » )

csirkéknél . " w%ws7? , " (1001 " )
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A hézi galambokrdl, vad madarakrél, halak és bogarak-
rél szdmadatok nélkiil csak annyit tudunk, hogy tobb him
sziiletik, mint nd&stény.' Meglehet, hogy e szdmok Ossze-
fiiggnek az illet6 nemek halandésagdnak ardnyszamaval.
Latjuk ugyanis, hogy az Altaldnos, nemekre vald tekintet
nélkiili halanddsdg mindenesetre viszonyban &all a szileté-
sek szdmaval. A halak példaul a peték sok millidit rakjak
le. Ha mindegyikbdl é16 allat fejlédne ki, ugy a tengerek
rovid id§ alatt nem birndk azokat befogadni. Viszont az
emldsok kolykeinek szdma és halanddésaguk kisebb. Ha-
sonlé modon az embereknél tobb himnemi gyermek sziiletik
és tobb férfi is hal meg, mint nd. Mondhatndk, Kkisérleti
uton is igazolta a torténelem a halanddsagi és sziletési
aranyszam Kkozti viszonyt. Nagy haborik sok férfit puszti-
tottak el és ennek megfeleléen emelkedett a fiugyermekek
sziiletési ardnyszdma. Svédorszagban 1700-ra esik a véres
utkézet Narwa-nal, 1702 Klissow-nal, 1706-ban Fraustadt-
nal, 1709 Poltawa-ndl s. i. t. Tényleg

1760-ban 1000 férfire 1120 n8  esett
1770- » » » 1097 » »
1781- » » » 1081 » «

Ezutan kovetkeznek IV. Gusztav Adolf nagy hdéborui;
ennek megfelelGen:

1790-ben 1000 férfire 1090 nd esett

1800- » » » 1084 » »

Ismét Bernadotte haborui ontottak vért; ennek meg-
felelGen:

1810-ben 1000 férfire 1097 n§ esett
1820- » » » 1085 » »
1830- » » » 1076 » »
1840- » » » 1079 » »
1850- » » » 1064 » »
1860- » » » 1059 » »

Darwin i. m. 325. 327. 370. 372-6. 379. 1.
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Hasonldan I. Napdleon haborui utdn Franciaorszagban:

1000 férfire 1059 né esett
1836-ban mar » » 1037 » »
1859- » » 1010 » »
1861 » » 1001 » »
1872 » » 1008 » »
Németorszagban
1864-ben 1000 férfire 1018 nd esett
1867- » » » 1026 » »
1871- » » » 1037 » »

Valészintlinek latszik tehdt, hogy a halanddsdg kihat a
sziiletések szdmara.

A gyermekeknek nemek szerint vald ecloszldsat alkal-
masint a tapldlkozds is befolyasolja. Erre vall meglehet8s
szamos kisérlet.

Rendes koriilmények kozott és novényi taplalék mellett
a Rana esculanta-nadl 57% néstény sziiletik. Young e fajbdl
harom csoportban tenyésztett békaporontyokat. Az els§ cso-
portot marhahussal tdplalta és 78 %, a mdsodikat hallal etette
és 81 %, a harmadiknak békahust adott és 92 %-ban dallapi-
totta meg a sziiletett néstények aranyszamat. — Treat
asszony kisérletei szerint, ha a hernydok begubdzas -elGtt
kevés taplalékot kapnak, ugy a kikelt lepkék himek; mig
jol taplalt hernyok babjaibol ndstény lepkék kelnek ki. —
Girou 150 bardnyt jol taplalt és két fiatal kossal hagatott;
150-et rosszul latott el és két Oreg kossal parositotta &ket;
az elsG csoport 60 %, a masik 40 % ndéstényt nemzett. —
D u s i n g szdmos megfigyelés utdn j6 arra a kovetkezte-
tésre, hogy a hizott bardny tobbnyire ndstényt ell. ° — Min-

> Ribbing i. m. 36. 1. — Spameri. m. VIL. 188. 1. éskov. VIIL.
574 és. kov. 1.
* T.le Dantec: La Sexualité 61. és kov. 1.
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dennapi megfigyelés is arrdl gy6z meg benniinket, hogy
a gazdag, jol taplalt csalddokndl tdlnyomé a ledny-
gyermek.

Bizonyos mértékig tehat, a mint latszik, moddosithaté
a nemek ecloszlasa. De ezért nem hissziik azt, hogy egy-
szerre €s végleg megvaltoztathatndk a férfi és nd sziileté-
sének ardnyszamat, mivel e szam alkalmasint a természe-
tes kivalasztds eredménye. Az @sember adott viszonyai, kii-
I6ndsen a taplalék mennyisége és parosodds moédja (poli-
gamia, monogamia, poliandria) hatidrozta meg a nemek elosz-
ldsdnak a fennmaradas szempontjabdl legcélszer(ibb ardanysza-
mat. Azok a csalddok és torzsek pedig, melyeknél a sziiletések
leginkdabb megfeleltek ennek az idedlis ardnyszdmnak, termel-
ték a legjobb utddokat, kiknek legtobb esélye volt a fenn-
maradasra és igy tovabb adtidk a meghatdrozott aranyszam
szerint valdé nemzés hajlandosagit. — OsidBkben példaul
nagyon elterjedt a lednygyilkossdg szokdsa. A svéd, francia
és német hdboruk pedig azt igazoljak, hogy a férfiak na-
gyobb pusztuldsa tobb fidgyermek sziiletését okozza. Vald
szinlinek tartjuk tehat, hogy az &sid6ben tobb leanygyer-
mek sziiletett, mert tobbet Oltek meg. A természetes kiva-
lasztds alkotta sajatossigokban pedig nagyon altalanos
tapasztalat szerint meg van az a hajlanddsag, hogy tul-
éljék ama Kkiilonos viszonyokat, melyeknek létiiket koszon-
hetik. Meglehet8s valdszintiséggel feltehetjiik ezért, hogy szii-
letéseknél a két nem eloszldsa a természetes kivalasztas
utjan keletkezett allandé aranyszamok szerint torténik, bar
a szamokat bizonyos hatdrig befolydsoljdk 1j, mdsodrendi
korilmények, mint a milyen példaul a tapldlkozas, halan-
désag.

Ezen feltevés vilagitasanidl nézzilk most a statisztika
adatait:

A Magyar Birodalomban 1902-ben 51.7 % fii és 48.3 %
lednygyermek sziiletett; ennek dacdra az él6 ndék szamra
feliilhaladjdk az ¢él6 férfiakat. Eurdpaban 100 leanygyer-
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mekre 105.83 fiigyermek sziiletése esik, de az él6 nék szama
azért itt is nagyobb."

Kivandorlds ¢és halandésig Eurdpatdl tobb férfit von
el, mint n&t. Németorsziagban példaul 1871—1881 kozt a
sziiletett és élve maradtak megoszlasa a kovetkezd:

0 éves korban 100,000 férfi 100,000 né
1 » » 74,727 » 78,260 »
» » 64,871 » 68,126 »
10 ~ ’ 62,089 » 65,237 »
20 7 ’ 59,289 » 62,324 »
30 7 ’ 54,454 » 57,566 »
40 ’ 48,775 » 51,576 »
50 7 ’ 41,228 » 45,245 »
60 ~ ’ 31,124 » 36,293 »
70 ° ’ 17,750 » 21,901 »
80 ’ 5,635 » 6,570 »
90 ’ 330 » 471 »

100 ° ’ 2 » 3»°

E példa mutatja azon okok hatdsit, melyek a népes-
ségnek nemek szerint vald eloszlasat iranyitjak.
A férfiak és nék aranyszama a kovetkezd:

Uj ZElandban 144.8 férfire esett 100 n8  (évben?)
Sandwich-szigetén 125.7 » » 100  » (évben?)
Gorogorszagban 100 » » 92.1 » 1896-ban
Szerbidban » » » 94.9 » 1895- »
Bulgéridban » » » 958 » 1883-»
Ciprusban » » » 95.8 »  1891- »
Amerikdban » » » 954 » 1900- »
Olaszorszagban » » » 96.4 »  1889- »
Magyar Birodalomban » » » 100.9 » 1900- »
Oroszorszagban » » » 101.1 » 1897- »

Magy statiszt. kozi. XL k. 40. 1. Ribbing: i. m. 34. 1.
Mgébius: Geschlecht u. Krankheit. 45. 1.
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Belgiumban 100 férfire esett 101.3 né
1900-ban

Finnorszagban » » » 102.2 » 1898- »
Franciaorszdgban » » » 1022 » 1896- »
Németalfold » » » 102.5 » 1899- »
Ausztria » » » 103.5 » 1900- »
Svajc » » » 103.5 » 1900- »
Svédorszag » » » 104.9 » 1900- »
Dénia » » » 1052 » 1901- »
Spanyolorszdgban » » » 106.2 » 1900- »
Anglia és Wales » » » 106.9 » 1901- »
Norvégia » » » 107.5 » 1891- »
Portugiél » » » 109.0 » 1900- °

Eurdpdban a nétobblet 3,400.000, viszont Azsia 16 millio-
val, Afrika | milliéval, Ausztralia Otszazezerrel tobb férfit
szamit, mint nét.’

A nagyvarosokban mindeniitt tobb a ndé.

Lipcsében 1000 férfire 1016 né esett
Kolnben » » 1024 » »
Krakkoban » » 1039 » »
Parisban » » 1050 » »
Hamburgban » » 1052 » »
Budapesten » » 1055 » »
Bécsben » » 1061 » »
Briinnben » » 1082 » »
Drezdédban » » 1083 » »
Gratzban » » 1086 » »
Triesztben » » 1086 » »
Pragiban » » 1087 » »
Berlinben » » 1091 » »

M. stat. Koézi. XL, K. 16. 1 — Gnauck-Kiihne: Die Deutsche
Frau: 64 — 65 1 — Ribbing i. m. 34—37. — Westermarck. i. m.
108—110. 1.

7 Archives d’Antropologie Crim. XIX. K. 155. L.
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Majna Frankfurtban 1000 férfire 1108 nd esett
Londonban » » 1123 » »
Konigsbergben » » 1154 » »
Boroszléban » » 1181 » » °

A felsorolt adatokbdl Kkitlinik, hogy némely orszdgban
a ndék szama feliilmulja a férfiakét. Amerika és Spanyol-
orszag kivételével mindazok az 4llamok, melyekben keve-
sebb a férfi: civilizalt. Amerikdban a nagyfoki bevandor-
las hamisitotta meg a nemek rendes viszonyat; a Spanyol-
orszagban lathatd eltérés okiat nem ismerjiik. E KkivételtSl
eltekintve, a nemek eloszlasdnak sorrendes tablazata és az
a tapasztalds, hogy a nagy vdrosokban, tehat a civilizacid
gocpontjaiban, a ndk szambeli tulsulya szembeo6tlS, arra
mutat, hogy ama korilmények, melyek a polgarosuldssal
egylitt jarnak, emelik a ndk ardnyszdmanak nagysagat.
Tekintve azt, hogy a nemek eloszldsa nagy valdszintiség
szerint a természetes Kkivdlasztds eredménye és ismerve a
torvényekben uralkodd vis inertiaet, még a viszonyok hir-
telen megvaltozdsatél sem varhatjuk a né és férfiak szam-
aranyanak rogton valé nagy mértékli modosuldsat.

E szdmbeli kimutatasokra épitett feltevéseket megerd-
siti az elmélet. Az allatokon végzett kisérletek igazoljak a
jobb tapldlkozasnak nagyobb szamu ndstény sziiletését elG-
idéz8 hatasat. A civilizdcié haladdsaval nd az egyenletes és
jé tapldlkozas valdszintlisége, ezért sziiletik tOobb leanygyer-
mek. Ezzel szembe 4allithatnék, hogy a polgarosulas hala-
dasaval egyre nagyobb mértékben alkalmazzdk a ndét ipari
munkdra, a mi viszont a betegség és halanddsdg esélyeit
noveli. Csakhogy valdszini az is, hogy a halanddsagnak
barmely nemnél tortént fokozddasa emeli az illet6 nemen
a sziiletések szamat.

Ezek utdn biztos, hogy a civilizdlt dllamokban tobb a
Jférfi mint a né és valoszinii, hogy a ndi tobblet még néveke-
dik majd, ha a polgdrosulds terjed.

Kozma: A nékérdésrdl: 3, 1.
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IL.

Az elBadottak utdn hazai viszonyainkat a ndére nézve
kedvez6knek mar nem mondhatjuk. A Magyar birodalom-
ban- 1900-ban dsszesen 9,672.407 nd és 9,582.152 férfi élt.
A tobblet nSkben 90.255 és ez a szdm elGreldthatdlag a
jovében még emelkedik.

A mai héazassagi rend szerint nalunk majdnem szaz-
ezer n6d nem mehet férjhez, még akkor sem, ha minden
férfi hazasodik. A haldl vagy elvalds kovetkeztében ujra
hazasodo férfiakat szamitdsba nem vehetjik, mivel az elvalt
férfi mas ndét vehet ugyan el, de akkor els6 neje marad
egyedill; az oOzvegység pedig, tekintve a férfiak nagyobb
halanddsagat és rovidebb életkorat, csak noveli az eltar-
tatlan nék szamat. Biztosan mondhatjuk ezért, hogy ha-
zankban majdnem szazezer nd a hdzassigtdl eltartdst nem
varhat, feltéve, hogy minden férfi és pedig a néével egyenld
korban ndsiil. Csakhogy tételes torvényeink helyes intéz-
kedése szerint a né el6bb éri el fejlett kordt, mint
a férfi.

Az 1874: XXXI. t.-c. 7. §. értelmében hazasulas idejét
a férfi 18, a n§ 16 éves koraban éri el. Tegyiik fel egy-
el6re, hogy a férfi is mar 16 éves kordban hazasodhatik,
bar igy tévediink a nd terhére, mivel a hdzasulok nagyobb
szamat kapjuk, mint a mennyi tételes torvényeink szerint
létezhetik. Tegylik fel tovabba, hogy a né és férfi egy-
arant 59 éves kordig hazasodik, jolehet itt is a nd§ terhére
valtoztatunk a tényeken, mivel férfiak ¢ korban aranyta-
lanul gyakrabban ndsiilnek, mint a milyen sokszor akad ily
koros aggszliznek kérdje. A kétrendbeli szandékos tévedés
dacdra a két nem ardnyszama nem kedvez a nének.

Hazank népessége 1900-ban, életkorat tekintve, kovet-
kezébleg oszlott meg:



Polgari

— népesség

Osszes polgari és katonai népesség

KOI’éV Magyarorszag Magyar birodalom
. . Magyarorszag Magy. birodalom
férfi né egyutt férfi né egylitt
3 éven alul 686.470 681 923| 1,368.393 780,879 780.415 1,567.294| 1,368.393| 1,567.294
3—4 éves 440.526 441.193 881.719 505.108 505.130| 1,010.238 881.719| 1,010.238
5 ’ 216.593 215.717 432.310 247.757 246.109 493.866 432.310 493.866
6-9 » 759.539 762.243| 1,521.782 868,858 869.648| 1,738.506| 1,521.782| 1.738.506
10—11 ,, 342.32 340.188 682.512 391.474 389.048 780.522 682 512 780.522
12—14 545.22 550.144| 1,095.373 629.986 633.467| 1,263.453| 1,095.373| 1,263.453
15—19 822.076 860.043| 1,682.119 946.836 989.106| 1,935.942| 1,684.846 ,938.969
20-24 ’ 568.084 687.701| 1,255.785 654.505 792.773| 1,447,278| 1,350.490 ,554.488
25—-29 566.18 589.869| 1,156.050 643.724 071,517 1,315.241| 1,165.236 ,325.594
30—34 544.974 572.668| 1,117.642 620.366 654.306| 1,274.672| 1,122.085 ,279.901
35—39 522.383 516.650| 1,039.033 600.760 593.042| 1,193.802| 1,041.222 ,196.332
40—44 510.577 502.349| 1,012.926 582.850 574.497| 1,157,347| 1,014.363 ,158.987
45—4 427.943 408.820 836.763 480.484 458 636 939.120 837.630 940.113
50—59 , 674.533 678.043| 1,352.576 771.241 771.959| 1.543,200| 1,353.378| 1,544.101
60—69 ,, 424.515 435.942 860,457 488.662 495.201 983.863 860.619 984.031
70—79 , 165.029 177.546 342.575 186.744 198.218 384.962 342.610 385.000
80—89 , 35.625 39.942 75.567 39.951 44.556 84.507 75.579 84.519
90—99 , 2.607 3.581 6.188 2.751 3.807 6.558 6.188 6.558
100-on feliil 251 316 567 263 341 604 567 604
Ismeretlen koru 679 558 1.237 734 631 1.365 1.353 1.483
Osszesen 8,256.138| 8,465.436| 16,721.574| 9,449.933| 9,672.407| 19,122.340| 16,838.255| 19,254,559
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E kimutatas szerint a Magyar Birodalomnak 1900-ban
5,505.836, 15—59 év kozt 1év6 né és 5,303.766, 15—59 év
kozt 1évé férfi lakosa volt. Vagyis: 202.070 nd semmiesetre
sem mehetett férjhez.

A férjhezmenés esélyei valtoznak, ha figyelembe vesz-
sziik a hdzasulok korét.

A hazasuldk kor szerint 1900. évben Magyarorszagon.*)

Amenyasszony kora
Vélegény 0-24
£ 17-19 25-29 | 30-49
kora 17 éven Osszesen
alul .
éves
Abszolit  szamokban

25 év alatt 8.391| 29.891| 25.504 3.622 999 5 9 68421
25—29 3372 15.178| 20.280 5.654| 2277 25 2 46.788
30-59 593 3.760 8.402 5369 11310 1.741 5 31.180
60 éven — 11 37 76 701 1.405 1 2.231
felil
Ismeretlen
koru 1 1 4 1 2 9

Osszesen 13.356| 48.841| 54.223| 14.722| 15291 3.177 19 148.629

Szézalékokban

25 év alatt 5.64 20.11 17.76 244 0.67 0.00 | 0.01 4603
25—29 227 10.21 1365 380 153 0.02 | 0.00 31.48
30—59 0.40 2.53 5,65 3.62 7.61 1.17 | 000 20.98
60 éven 0.01 0.02 0.05 0.47 0.95| 000 1.50
feliil -
Ismeretlen - 0.00 — 0.00 0.01 000 | 0.00 0.01
koru

Osszesen 8.31 32.86 3648 9.91 10.29 214 0,01 100.00

*) Magy. statisztikai évkonyv VIII. kotetje utan.
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Otven éven feliili menyasszony csak 2.14% akadt, ezt
a szamot tehat épp ugy elhanyagoljuk, mint a 60 éven feliili
vBlegényekét (1.5%). Tehat a 16—50 éves ndkkel szamo-
lunk. A vélegények koziil is csak a 20—60 éveseket tekint-
jik, mivel a 20 éven aldliak szima elenyészGen csekély.
Hogy a statisztikai kimutatast hasznalhassuk, a 14—49 éves
nék és 20—50 év kozti férfiak aranyszamat keressiik, igy
azt tételezziik fel, hogy a ng életébdl 35 év, a férfiébdl 39
év kilonosen alkalmas hézassagkotésre. Ezen feltevés mel-
lett, ha annyi férfi lenne, mint nd, Ugy nem csak minden
hajadon kapna férjet, de még a legcsunyabbért is tobben
versengenének. — A valdsagban 15—49 év kozti né volt
4,733.877, 20—59 év kozti férfiak szama pedig 4,353.930,
vagyis hdromszdzhetvenkilencezerkilencszdznegyvenhét né még
akkor sem mehet férjhez, ha minden férfi nésiil?

Sulyosbitja a helyzetet az, hogy nem minden férfi né-
siil. Magyarorszagban az 1900. évben 145.433; Horvitor-
szagban 20.551, tehat Osszesen 165.984 né ment férjhez.
Azzal pedig nem vigasztalédhatunk, hogy jovére fékotd ala
keriil az, kinek idén nem akadt parja, mivel a kovetkezd
évben mir a lednyok 1j szallitmanya 1ép fejlett korba és
keriill a hézassdg vasardra. — A Magyar Birodalomban az
1900. évben a ndék 50.5%-a volt hajadon, mig a férjesek
40.40/0, az Ozvegyek 9.0 % és torvényesen elvédltak 0.1 %
tettek ki."

Még szamitasba kell venniink azt, hogy a kiilonb6z8
népek sziiletési és halanddsagi ardnyszamdnak Osszehason-
litdsa a ndGi lakossagnak a civilizacid terjedésével vald sza-
porodasa mellett szol. Hazankban is nodvekedni fog tehat
a nék aranyszdma. A hazasulék aranyszamanak gyors no-
vekedését pedig a mult tapasztalatai alapjan nem remél-
hetjik.

’ ,Hazinkban a polgdri hdzassigrél sz6lé torvény szerint jogos
hazassagot, kothet6 nék szdma koriilbeliil félmillidonal tobb, mint a
a férfiaké.” Kozmai. m. 3. 1.

" Magy. statiszt. évk. XI. k. 11. 1.
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A magyar birodalomban 1000 1élekre:
1881-1890. évben 9,6 hdzassagkotés, 7.4 hazassigsziinés, 2,2 tobblet esett

1892. , 92 ; 72 ., 2,0
1895. , 85 i, 6,6 ) 1,9
1898. , 84 ) 6,7 ., 1,7
1899. , 9,1 ) 6,8 ., 2,3
1900. ,, 89 . 6,5 ., 2,4
1901. , 88 . 6,4 ., 2,4
1902. , 86 ., 6,4 ., 22
1903. , 8,1 ., 6,3 ., 1,8

(Magy. stat. évk. XI. k. 40. 1)
Ezek utdn nagy biztonsaggal merjik levonni azt a ko-
vetkeztetést, hogy a hdzassdg ma nem tekinthetd a né ama
kizdrolagos hivatdsdnak, mely fennmaraddst biztosit.

ML

Statisztikai adatoknak tervszeri csoportositiasaval igen
sok elvet bizonyithatunk, mely kiilonben nem 4&llja ki a
tapasztalas probajat. Altalanos hit szerint statisztikdban
kénnyli a csalédds és a csalds. Ezért biztonsag Kedvéért
még a contrario is vizsgaljuk tételiinket.

Altaldban munkdt az ember csak akkor végez, ha ez
sziikséges. Minden testi, vagy szellemi erdfeszités faraszto
és fajdalmas. Miként a természetben, ugy uralkodik a tar-
sadalomban is a tehetetlenség torvénye. A letett k6 ok
nélkill nem gordil tova; az ember sziikség hidn nem cse-
lekszik. A tdrsadalom motorikus ereje az Onfentartds 0sztone;
orom ¢és fijdalom irdnyitja tetteinket. Az ugynevezett lelki
motivumok is anyagi okokra vezethetSk vissza. Némely
ember ambicidbdl dolgozik. Mit jelent ez? A munka hasz-
nos a tarsadalomra nézve, ezért emelte erénynyé. A mun-
kat elismerés kiséri, mely végelemzésben ezt jelenti: cse-
lekedniink kell, hogy kell§ eledel, ruhazat, olvasmany, fel-
fedezés biztositsa a jolétet; ki a jolét elérésén faradozik,
az kivdlé ember. — A legtébb ember még sem a becsiilés
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kedvéért dolgozik, hanem azért, hogy ne haljon éhen.
Ha egy pédlyan nem boldogul, ugy a masikat keresi, rit-
kdn, mivel hajlanddsdg vonzza, hanem inkdbb, mivel sziik-
ség taszitja oda. Ha tehadt sok ember cserél hivatast, ugy
erre alkalmasint a megélhetés viszonyaiban tortént valto-
zas kényszeriti. Fokozott mértékben all ez az asszonyra,
ki jobban ragaszkodik évszazados gyakorlat sziilte meg-
szokashoz, mint a férfi. Ha tehdt a hajadon lemond a ha-
zassagrol, ugy igen nagy szikség kényszeriti arra, mivel
az nemcsak megélhetést, hanem nemi kielégitést is ad.
Az éhségtdl eltekintve, nem ismeriink a nemi vagynal ha-
talmasabb 0sztokélSt. A nd csak abban az esetben mond
le a hazassigrdl, mely adott viszonyaink kozt a nemi vagy
kényelmes és legkevésbbé veszélyes kielégitési modja, ha
erre az anyagi sziikség, vagy kérének hianya kényszeriti.
Végs§ elemzésben pedig eltarté hidnya szintén egyértelmd
az éhséggel.

Ezek ecl6re bocsatdsa utidn gondolkoddba kell, hogy
ejtsen benniinket a nének az iparba vald 6zonlése.

Tulajdonképpeni iparban 1890-ben 119.633 és 1900-ban
179.339 né dolgozott. A keresé néknek 10 év alatt ily rend-
kiviili médon valé megszaporoddsat azzal magyardazhatjuk,
hogy az orszdg ipari viszonyai maddfelett megjavultak és igy
tobb nét absorbealnak. Csakhogy

a tulajdonképpeni iparban 1890-ben 735.189 férfi dolgozott
»  » 1900-ban 897.887  » »

tehat az utols6 10 évben a tulajdonképpeni iparban dol-
goz6 férfi munkdsok szama 18%-kal, a néké pedig 50%-kal
novekedett. Ezért valdszintitlen ama feltevés, hogy egyediil
az ipari viszonyok javuldasa okozta a ndéknek ipari foglal:
kozasra valdé 0zonlését, mivel ez esetben hasonldé okok a
férfiak korében is hasonld jelenségeket valtottak volna Kki.
Még aggilyosabb az ipari viszonyok javuldsanak feltevése,
ha a népesség szaporodasat is figyelembe veszsziik:
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1890-ben az egész férfi lakossig 27.896%-a
» » » » nd6i » 3.158 %-a

foglalkozott tulajdonképpeni iparral.

1900-ban a férfi iparosoknak az egész lakossdghoz vi-
szonyitott ardnyszdma 25.563%-ra csokken, mig a ndéké
4551 % -r4 emelkedik." Ezért az ipari viszonyok javuldsa
semmi esetre sem idézte el ezt az Oridsi valtozast.

A mezbgazdasag hanyatldsa, varosi élet fejlédése, szo-
cialpolitikai viszonyok alakuldsa sem okolja a leirt jelen-
séget, mert mindezen ok legalabb is oly mértékben hat ki
a férfira, mint nére.

Legcsabitobb az a gondolat, hogy a megélhetés dra-
guldsa kényszeritette a nét a kenyérkereset terheiben vald
osztozkodasra. De két ok szdl ezen feltevés valdszintisége
ellen: 1. Munkabérek meghatarozdsara létminimum és a
kereslet-kinalat viszonya hat kozre. A megélhetés dragu-
lasdval emelkedik a Iétminimum és a munkabérek is. Ha
pedig ez az emelkedés nem koOveti nyomon a dragulast,
ugy a ndi munkasok szaporoddsa nem javitja mindig a
csaldd anyagi helyzetét, mivel a nagyobb munkakinilat eset-
leg a bérek siilyedését okozza. — Igaz ugyan, hogy a to-
meg cselekvését tudatosan nem iranyitja e szabdlyok isme-
rete, de a gazdasagi torvényeknek is meg van természeti
torvény mivoltukbdl kovetkez6 az a jelleglik, hogy auto-
matikus modon hatnak, igy példdul a ndének iparba vald
0zoOnlése annyira lenyomja esetleg a béreket, hogy a né
kertészeti termékek drulasdval, hazi iparban, mint cseléd,
dajka, vagy mds moddon toébbet keres a munkasnénél, a
mikor is egyszerre megszlinik az ipar felé terel§ Adramlat
hatasa. — 2. Ha a csaladanya a haztartas terheinek eny-
hitésére iparral foglalkozik, Ugy mindenek elStt a hazi-
ipar felé¢ fordul, mely leginkabb felel meg évszdzados hely-
zetétSl alkotott szokdsainak. Mar pedig nalunk a hazi-
iparban foglalatoskodd nék szarna egyre apad.

" Magy. stat. kozl. 11. k. 17. 46.J.
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1890-ben volt 14.520 nd,
1900-ban » 14.327 »

E jelenséget nem magyarazza az a koriilmény, hogy a gyari
ipar agyonnyomja a hazit, mivel

1890-ben 25.902 férfi
1900-ban 28.754 »

foglalkozott haziiparral. Tehat a férfiak szdma emel-
kedett, a n6ké csokkent.
Ellenben vandoriparban, mely alig is fér Ossze csaladi
élettel
1890-ben 3.651 férfi és 23 né
1900-ban 6.565 » » 258 »

foglalkozott, vagyis amig a férfiak szdma megkétszerezs-
dott, a n6ké tizszeresre emelkedett.

Mindeme jelenségnek csak egy dltalanos és kielégits
magyardzatat latjuk: a keresé nék szdma azért névekedett
sziikségszertien, mivel a hdzasoké apadt.

Igazoltuk tehat azt, hogy a két nem szamaranya sziik-
ségessé teszi a n6k egy részének a kenyérkeres§ palyakra
valé 6zonlését. A contrario bizonyitottuk a keres§ ndék sza-
manak folytonos ndvekedését, mibdl szintén a hazassig esé-
lyeinek csokkenésére kell kovetkeztetniink. Végre a mult
tapasztalatai alapjan valdszinlinek latszik ama hatd okok-
nak folytonos erdsbiilése, melyek a nét a keres§ palyakra
kényszeritették. Végs§ elemzésben tehit kétségteleniill meg-
taliltuk a hajadon felszabaditisanak anyagi sziikségességét.
Es ez a sziikségesség oly sok egyént sujt és annyira
éget, hogy gyors segély feltétleniil sziikséges. Segélyt
pedig csak kétféle moddon nyujthatunk: vagy felszaba-
ditds utjan tokéletesithetjik a nét és megnyitjuk sza-
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mara a keres§ pdlydkat; vagy ha ez nem tetszik, ugy nem
csak hogy meg kell engedni, hanem kotelezGvé kell tenni
a leanygyermekek megolését. A jelen tarsadalom nem felel
ugyan egyes ¢éhenhaldé emberekért, de lehetetlen a népesség
nagyobb felét a 1étért vald kiizdelembe fegyverek nélkiil
bocsatani. Ha nem tartjuk lehetségesnek a ndérél valé gon-
doskodast, ugy ismételjik, tessék gondoskodni arrél, hogy

a ndék szama minél inkdbb kisebbedjék.



3. FEJEZET.

A HAJADON FELSZABADITASANAK
SZELLEMI SZUKSEGESSEGE.

Az anyagi sziikséggel egyiitt jdr a szellemi. — A szellemi felszabaditds
dltaldnos kovetelés. — A felszabaditds jo eredménye a férfire is kihat.

7, 17

A né anyagi felszabaditdsinak logikai megel6zGje a szel-
lemi felszabaditds. Ha igazoldst nyert a keres6 ndék szdmd-
nak szikséges emelése, ugy e célt csak az altal érhetjik
el, hogy ha 6t elébb szellemileg alkalmassa tessziik a ke-
nyérkeresetre. A nét nem hasznalhatjuk, miként az allatot,
kizarélag testi munkdra. Kiilonben még az dallat értékét is
noveli az idomitds, mely testi qualitisaihoz az ember szel-
lemi miikodéséhez hasonld becses sajatossdgokat ad. Az em-
berek nemcsak erds, hanem oly lovat keresnek, mely ham-
ban jir és engedelmeskedik a gyeplének. A munkdsok ko-
zil szintén az hasznos s ezért tObbet is keres, ki nyers
er6n kivil ligyesség és szellemi qualitdsok felett is rendel-
kezik. Epp a nd felszabaditasinak ellenz8i hangoztatjak
fizikai tokéletlenségeit. Ez ismét csak a szellemi felszaba-
ditds mellett szél. A ndének sziikséges a kereset, ezért fel
kell szabaditani, még pedig oly pdlyakon, melyek sajatos-
sagainak megfelelnek. E cél érdekében neveljik eszét.
Ha egyébért nem, az anyagi kényszer miatt kell a né szel-
lemét tokéletesiteni.
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A szellemi sziikségnek még tagabb értelmet adhatunk.
Evés, alvds, nemzés nem meriti ki az ember minden tevé-
kenységét és ezért magaban véve nem elég a boldogsaghoz.
Régente valldsos gyakorlatok kielégitették a tomeg szellemi
hajlanddsagait. Az A&ltalanos kételkedés kordban 1j erdk
szabadultak fel, 1j vagyak tamadtak, 0j kielégitésre ahitoz-
nak az emberek. A polgar lemond mindama jordl, melyet
hatalom adhat és cserébe szabadsigot vasarol gondolatai-
nak hirdetésére: az Eszme kedvéért lemond a hatalmasok
kegyérSl. Régente valldsos hitbdl 1éptek az emberek mag-
lyara és csak a legnagyobbak haltak meg tudasukért. Ma a
kozonséges emberek korébdSl egyre tobben valnak ki és
élnek az Igazsigért, vagy azért, mit igaznak hisznek. —
A faradt munkas korcsma helyett estéli tanfolyamokba van-
szorog, palinka helyett konyvet vészen, lemond a pipardl,
hogy teljen gyertydra, melynek ingatag fényénél felidézi a
nagy szellemeket. — Aki valaha is litta a padokban iil§
kimertltségt8l meggorbiilt testi férfiakat, kiknek szakalas,
faké arcit szemeik bevildgitjdk, vagy ki megfigyelte a bot
és biintetés nélkiil, éhség dacdra is sajat joszantiabdl tanuld
sihedert: az tobbé kétségbe nem vonja az agyvelének foly-
ton tagabb korben elhatalmasodd étvagyat. — Miként haj-
dan Betlehemben, ugy sziiletett meg a jelenkor istensége
szerény kunyhoban, a gondolkoddok egyszerli hajlékaban.
Krisztus miivét folytatia a Tudoméany. Menyorszagban vald
egyenlGség helyett ma foldi egyenldség utan vagyodik a
nép. A hit lemonddsra, a megismerés kiizdelemre tanit.
A kozépkor székegyhazat a kereszt diszitette; kérddjel lebeg
a tudomany csarnokai felett. Es ez az 6rokos kérdés mun-
kdra Osztokél, a meglevét javitja, ujat teremt. Korunk egén
hatalmas csillagzat tdmadt, mely red nyomta a tdrsadalomra
és emberre magasztos bélyegét: a szellemi sziikség vildgra
jott és 1étezik!

A nét nem szabad, nem lehet kizdrni abbdl, a mi Uj
hitet, erét, életcélt teremtett.

A nd felszabaditisa pedig, miként mas téren, ugy a
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tudomdnyban is megtermi altaldnos, a férfire szintén kihaté
gylimolcseit. Minél tokéletesebb a «milieu», melyben az
ember él, tehat végsG elemzésben minél nagyobb rétegek-
ben terjed a tudomdny: anndl kivdlébb a szellem ter-
melése. '

«Az d4llamok miuiveltségi fokdnak csalatkozhatlan mé-
réje az a tisztelet, vagy el6zékeny megkiilonboztetés, amely-
lyel a tarsadalom idénként a ndék iranydban viseltetik; mert
a vilagtorténelem tantbizonysiga szerint, amely allamban
tdgasabb tér volt engedve a ndéknek bensS hivatasuk Kkifej-
I6dhetésére és megvaldsitasara: ott egyszersmind hasonlit-
hatlanul magasabban 4llott a nép miiveltsége is, mint azon
territoriumokon, ahol a ndk bensS, természetadta szép-
tulajdonaik Kkifejlédését s tiindoklését a hagyomdnyos nem-
zeti hébort, 6nzés, vagy ferde emberi fogalom elnytihetlen
rabigdba verte.»> A miivelt n§ jobban valaszt férjet, toké-
letesebb gyermeket sziil, helyesebben neveli azokat. A nd
szellemi felszabaditasa sziikséges az egész emberi nem ér-
dekében.

' 1. Jaszi: Kulturélis elmaradottsdgunk okairdl, XX. szdzad 1905.
7. szam.
> Dongé: i. m. 99. 1.



4. FEJEZET.

A FELSZABADITAS EGYETEMES KOVETKEZ-
MENYEL

Végsd ellenvetések. — Négerek és jobbdgyok felszabaditdsa. — Tény-
leges dllapotok. — A felszabaditds legdltaldnosabb hatdsai

A nd szellemi és testi sajatossagainak vizsgdlasa azt
mutatta, hogy egyénisége a felszabaditdst nem teszi lehe-
tetlenné. A nemek szamardnyidnak a hajadon és asszony
mai helyzetének megfigyelése igazolja a felszabaditds szel-
lemi és anyagi szlikségességét.

Egyre novekedik azok szdma, kik mindezen tényeket
elfogadjak, de a né egyenjogusitdsit mégis ellenzik és egy
orokké visszatér§ érvre hivatkoznak: Ha a ndének minden
palyat megnyitunk, — igy szélnak — ugy a keresék szama
megkétszerez6dik, a bérek pedig ez okbdl és azért is,
mivel a né létminimuma kisebb, aranytalanul csokkenni fog-
nak. A mit tegnap a férfi egyediil keresett, az lesz ezutdn
a hdazastarsak egyesiilt firadozdsdnak jutalma. A ndi munka
tehat nem emeli a csalad jovedelmét, mely ezenkiviil el-
esik az asszony hazi tevékenységétSl is: a né és férfi
tehat egyarant rosszul jar.

Megnyugvassal tolt el benniinket ezen érv egyre sii-
rlibben vald emlegetése, mivel ebbSl reményt meritiink arra,
hogy az id6k megértek és a ndi rabszolgasag megsziin-
tetése mar a kozeli jovében varhaté. — Mindig a meg-
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élhetés kérdésével 4alltak el a haladds ellenesei, miutan
egyéb érviikket megcéfoltdk az események. Amerika tltet-
vényesei megtagadtdk a fekete bdrlick emberi jogait. Las-
san-lassan el kellett ismerniok, hogy a rabszolga alapjaban
véve gazdijdhoz hasonld 1ény. Ekkor az Osszes érdekel-
tek a nemzet gazdasidgi «fennmaradasanak» harcosaiva csap-
tak fel. Szerintiik az liltetvényes rendszerre alapitott fold-
mivelésnek s vele a nemzet gazdasdgdnak kellett volna
megsz(innie abban a pillanatban, melyben a néger meg-
szlinik tulajdon lenni s nem kényszerithet§ tobbé ostorral
a munkdra. — A polgarhdbori egy csapasra, joforman
minden dtmenet nélkiil szintette meg a rabszolga-
sagot Egyes emberek vagyona elveszett, de az O&ridsi raz-
koédas nem tette tonkre Amerikat. Az 1870. marcius 30-iki
hatarozat négy millié6 négernek adta meg a teljes pol-
gari jogot és az Egyesiilt Allamok gazdasigi hatalma a
jésok vészes livoltését meghazudtolva, azdéta Oriasi mdédon
novekedett.

Hasonlo jelenséget tapasztalunk hazank torténelmében:
a legvaldszintitlenebb érvekkel kiizdottek a jobbagyok fel-
szabaditdsa ellen. Akadtak olyanok, kik nem csak komo-
lyan allitottdk, de el is hitték, hogy a felszabaditott pa-
raszt majd — éhen hal .. ... . .. Sok megprobaltatdson ment
at szegény hazank 1848 ota; allanddéan kiizdiink nyilt s
titkos ellenségeinkkel, de barmily rosszak voltak is gazdasagi
és politikai viszonyaink: a jobbagysdg felszabaditisa meg-
teremte b@séges gylimolcseit.

Szilard meggy6z8désiink szerint a haladas iranyaban
tortént minden valtozas sohasem 4rtalmas, de dataljuk e
tételnek analdgiak segélyével vald bizonyitasit, mivel ter-
mészet- vagy torténelemben két hasonld folyamat egymadst
teljesen nem fedi soha. Ezért inkdbb tényekre utalunk.
Mialatt a né felszabaditdsan vitatkoznak, akozben sok téren
a két nem egyenlGsitése mar tényleg megtortént A népes-
ség tobbségénél a munkdsok osztidlydban a ndé osztja fér-

jének terheit, munkajat, bar annak jogaiban nem részestil.
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A helyzet nem rozsas. Ennek okdt azonban hidba Kkeres-
siik a felszabaditas tényében, hanem megleljik a felszaba-
ditds modjaban: a n6 egyenjogusitasa csak részleges, &
egyenld mértékben viseli a terheket, de elenyész$ kis mér-
tékben részesiil a jogokban.

Altaldnosan panaszkodnak a munkds zilalt csaladi vi-
szonyair6l. Ennek nem az az oka, hogy a nd is keres,
hanem az, hogy 6t senki, semmi sem védi. A gyakorlat-
ban még tulajdonjogat sem ismerjik el. Bel- és kiilfoldon
sok munkaadd kozvetleniil férjének, apjanak fizeti ki a
feleség, ledny heti bérét. Ha azutidn a napszamos elissza
mindnydjuk keresetét, Ugy persze nem lendit a nSdi munka
a csalad sorsin. — Hol a né maga kapja kezéhez nehéz
munkaval szerzett fillérjeit, ott a férfi sokszor fizikai erG-
szakkal keriti hatalmdba keresetét. Ki a munkdsok életét
ismeri, az szdmos esetet tud, melyben veréssel kényszeriti
a férj feleségét bérének ataddsara. A gardzda ember su-
lyosabban vetkezik, mint az utonallé, ki idegen ember va-
gyonat Kkeriti hatalmdba, de meglévd torvényeink szerint
nem itélheti el a biré rablasért a gonosztevé férjet. —
A mindenbe belenyugvék valdperre hivatkozhatnak. Tényleg
gyakran kérnek vdlast, mivel a férfi «hazastarsat testi ép-
ségét, avagy egészségét veszélyeztetd moddon sulyosan ban-
talmazta.» Csakhogy a valds a férfi szamara ritkan biin-
tetés, a nét pedig ismét mas ember seprlinyelének, do-
rongjanak veti ala.

Tényleges allapotunk vigasztalan voltit jé részben a
hazastirs s ledny kedvezétlen helyzete, az egyoldalu fel-
szabaditas okozta, mely terheket rak vallukra, de erét, tu-
dast, jogi védelmet nem nyujt azoknak elviselésére.

Az imént jellemzett tényleges allapotokbdl sem akarunk
fegyvert kovacsolni a né egyenjogusitisa szdmdra, hanem
tovabb megyiink s a kovetkezSkre hivjuk fel a figyelmet:
Feltéve, hogy a néi verseny tényleg felére nyomnd le a
béreket és ezért a két hdzastars egyiitt keresne annyit, mint
elé6bb maga a férfi, még abban az esetben is munkat kell
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adni a nének, mert hisz azok jo része hazassagi koteléken
kiviil é1 s igy ezeket a munka kényszeriilt, vagy lehetetlen
hazassdg és prostiticio el8l szabaditja meg. A tarsadalmi
élet helyes iranyitdsanak alapelve a lehet§ legnagyobb szam,
lehetS legnagyobb boldogsaga; nem feledkezhetiink tehat
meg a lakossdg nagyobb felérdl.

Ezzel szemben felhozhatnak azt, hogy a hajadon is
csaldidban él. Ha tehat a n&i verseny lenyomja a béreket,
ugy ezt csaladja révén megérzi a leany is. Ez az Aallitas
nem egészen pontos, mivel az 6nallé kereset minden haja-
don szamdra a megélhetés nagyobb biztositéka, mint a nd&i
versenyt6l ment apdnak jobb bére. De a felhozottakhoz
hasonlé mais ellenvetések megel6zésére a nd egyenjogosi-
tasat még a lehet$ legaltaldnosabb szempontbdl is vizsgalni
kivanjuk.

Minden alakulds hidrom érdekkort: egyént, fajt és tar-
sadalmat érint; hiarom szempontbdl valé mérlegelés ered-
ménye donti el minden valtozas végsé értékét.

Az egyén szempontjabodl vizsgilva a kérdést, azt lat-
tuk, hogy a nd felszabaditdsa nemcsak maganak, hanem
a masik nemnek is haszndl. Utolsé aggodalmunk: a ndéi
versenynek a munkabérek lenyomdsara iranyuld tendencidja
sem teljesiil sziikségszerlien. Minél nagyobb mértékben ré-
szesitjik a nét emberi jogokban, anndl inkdbb ndvekedik
miveltsége, igényeinek mértéke s ezek kovetkeztében ama
Iétminimum, melyen aldl munkdba nem dllhat, melynél
mélyebbre tehat a béreket sem szorithatja.

A tarsadalom szempontjdbdl vizsgalva a felszaba-
ditdst, még inkabb csOkken annak valdszin(isége, hogy a
ndi verseny lenyomja a munkabéreket. Alig is akad ter-
melési 4g, melyet ne lehetne belterjesebben mivelni; ne-
hezen talalunk foglalkozast, mely ne birna el tobb mun-
kdst. Tudomdnyos palydk tulzsufoltsigarél panaszkodnak
ugyan, de ezt a ldtszatot az emberek s munkaalkalmak
aranytalan eloszlasa okozza. Nagyvarosainkban, koézéppon-
tokban nagyobb a munkakinalat, mint kereslet, de vidékre
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nem jut elegend§ szellemi munkds. E bajon segithetnénk.
Attél pedig egyel6re nem kell félni, hogy a keres6k he-
lyes elosztisa mellett azok megegyék egymast. Gazdag or-
szagban, hol négyszogkildméterenként dtlag 54.1 ember
lakik, minden munkdskéz nyerhet alkalmazast.

Napjaink rossz gazdasagi viszonyai kozt és a ndi munka
bevondsa dacara sok téren nagyobb a Kkereslet, mint kina-
lat. Munkakozvetitéssel foglalkozd «N6tisztvisel6k Orszagos
Egyesiiletéinek 1904. évi jelentésébdSl lathatjuk példaul,
hogy az egyesiiletnél bejelentett 4lldsok szama (kereslet)
572 volt, mig csak 348 jelentkez$ (kinalat) akadt. A jelentés
szerint .~ . . . . kereskedelmi iskoldk 4ltal teremtett szel-
lemi proletaridtus csak néhdny, taldn joakard, de semmi-
esetre sem elég mélyen laté agy réme.»

Az sem felel meg minden esetben a valdsidgnak, hogy
a néi munkabérek minden téren és ardnylag is nagyon Kki-
csinyek lennének. Az emlitett egyesiilet kozvetitette gépird

7.2

és konyveléndk kovetkezd ke zd & - fizetést kaptak:

44-en 40 koronaig
68-an 50—60 »
42-en 70—90 »
31-en 100—120 »
13-an 130—160 »
2-en 200 »

Ha figyelembe veszsziik azt, hogy okleveles mérnok
vagy jogtudor 120—160 korona fizetésben részesiil, ugy
nem tarthatjuk ardnylag csekélynek a néi minimumot,
amiért nem is kell félnliink attdl, hogy a néi verseny a
Iétminimumot az eddiginél jobban leszoritja.

A faj szempontjabdl figyelmet érdemel ama Kkoriil-
mény, hogy hevesebb versenyben nagyobb mértékben pusz-
tulnak a tokéletlen egyének. Filantrop szempontbdl e je-
lenség talan gytloletes, de szabad versenyre épitett tarsa-
dalomban szamolni kell a verseny fajnemesitd hatdsaval.
«Mint minden egyéb dllat, Ugy az az ember is létért vald
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kiizdelem utjan .. ... . emelkedett jelenlegi magas alldsdig
és félés, hogy még hevesebb kiizdelem elé néz, ha még
magasabbra emelkedik. De kiilonben indolencidba meriilne
el az ember s a tehetségeseknek 1étért folytatott harca nem
lenne eredményesebb, mint azé, kiben tehetség nincs. ... ..

Minden embernek meg kell engedni a szabad versenyt
s a tokéletesebbeket sem torvény, sem szokas ut-
jan nem szabad megakadalyozni a legjobb eredmény eléré-
sében és legtobb utdd felnevelésében.»'

Megyvizsgaltuk a felszabaditidst ellenz6 utolsd érvet.
A nénél is, mint minden leny(igozott faj, nép egyenjogu-
sitdsa ellen végil gazdasdgi okokat sorolnak fel. De mint
a négerek s jobbagyok példija megmutatta, mar az a tény,
hogy a felszabaditds ellenesei végsG sziikségben gazdasagi
aggodalmakkal allnak el$, ezen érvek helyes volta ellen szol.
De ha nyomna a ndéi verseny munkabéreinket, még akkor
is szamolnunk kellene tarsadalmunk nagyobb felének Kko-
veteléseivel. Ez igényeknek a legéltaldnosabb néz&pontokbdl
vald vizsgdldsa arrdl gy6z meg, hogy azok nem csak jogo-
sak, de célszerieck is. A nd felszabaditidsa valtozast igen,
de felfordulast nem idéz el8, minden madstdl eltekintve mar
azért sem, mert az egyenjogusitist fokozatosan létesithet-
juk. Es az 4tmeneti zavarokat is nagyban enyhitjik, ha cél-
szerli médon vezetjiik a felszabaditést.

Darwin: i. m. 427—428. 1.



5. FEJEZET.

A FELSZABADITAS MODSZERE.

1. Néhdny példa. — A felszabaditds helyes modszerét statisztikai ada-
tok s a né természetrajzdnak dsszevetése adja. — A népességnek fog-
lalkozds szerint valo dltaldnos megoszldsa. — A nemek megoszldsa
részletesen dstermelés bdnydszdt és iparban. — Kereskedelem és a nagy
vdllalatok. — Kovetkeztetések. 11. A proletdr né felszabaditdsa. — I11.
A né anyagi helyzetének javitdsa szellemi tokéletesedésének feltétele s
egyiittal eszkoze is.

L.

Vajjon kell-e a nd felszabaditdsat irdnyitani....? Ma
megteszik ezt: Példaul a vildg legtobb egyetemét meg-
nyitottdk szdmadra, de Amerika Kkivételével elenyész8 cse-
kély szdmban szerveztek néki kozépiskoldkat. Az &allam ily
moédon veszi el bal kezével azt, mit jobbja nyujtott. Elvi-
leg minden ledny mehet egyetemre, de gyakorlatban hidny-
zik a megfelel§ szamu elSkészit§ iskola, mely megadnd a
kell§ elS8képzettséget. Némely orszdgban akad allamférfiu,
ki meggondolja a dolgot és csak azon lednyokat ereszti
az egyetem szent falai kozé, kik jeles eredménynyel érett-
ségiztek. Mi torténik a tobbivel, kik szintén évekig dol-
goztak, fizettek tandijat és reméltek?... Ezzel senki sem
torédik — — —

Mids szomszédos dllamban az Osszes 4allami és leg-
tobb magdn alkalmazidsban 1év6 né koteles felmondani,
ha férjhez megy.! Az «erkolcsteleneket» pedig fegyelmi

' Gronemann: Lage der Beamtinen in Oesterreich. — Intern.

Frauenkongress in Berlin. 1904. 223. 1.
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uton csapjadk el. igy honositjAk meg Austridban a ndéi
celibatust — — — —

Hivatalosan az orvosnd kezébe teszik polgartarsainak
életét, de a vildg tonkre menne, ha telekkényv, addkimu-
tatds vezetését véletlenségbSl szintén asszonyi dallatra
biznadk — — —

Vasut és postandl alkalmazott ndék kevesebbet keres-
nek, mint hasonlé alldsu férfiak. Karpdtlasul a gyengébb
nem bizonyos alacsony alldsokon tuil nem léphet el — — —

Péris egyik legnagyobb &4ruhdzidnak, a Bon Marché-
nak, selyem eladasdval foglalkozd osztdlydban nét nem
alkalmaznak, mivel e nagy tudast igényelS 4lldsokat nem
merik rabizni. Ellenben a véletlen szeszélye folytin évek
6ta az egész druhdz teljeshatalmi vezetése Boucicoult
asszony er@s kezeiben Osszpontosul — — —

N6k automobiljukkal vigan gazolhatnak embert, alla-
tot egyardnt, de azt ritka allam engedi meg, hogy iparlizem-
ben hasznalatos néhiny lderejli motort asszony vezet-
hessen. — — —

Vasarnaponként «6 csalddbol valé» mamdk lednyaik-
kal rimak ¢és Alfonsok t&szomszédsiagidban élvezik kavé-
hazaink tde levegGjét. De égbekidltana, ha ugyanezen
leanyuk tisztességes fiuk tarsasdgidban bilinds mddon egyiitt
tanulndnak — latin nyelvtant, vagy mennyiségtant.

7.7

Ha mads, jobb médon nem lehet a nérél gondoskodni,
ugy célszerlibb a két nemet egy csapdsra egyenl§ joguva
tenni. Elég bajt okozna ugyan a hirtelen valtozas, de iddék
folyaman a tadrsadalomban uralkodd torvények mégis csak
rendet teremtenének. IdSkozben pedig keresve sem taldl-
hatnank a mostaniaknal rosszabb viszonyokat.

De viszont kis jéakarattal a nd felszabaditdsanak cél-
szerli atmeneti moddjait is megtalalhatjuk. Nem kell egye-
bet tenni, mint a gyakorlatban Kkikristdlyosodott tényleges
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allapotokat a ndé természetrajzanak fontos jelenségeivel
osszevetni. E két rendbéli adat 6sszehasonlitasa vilagosan mu-
tatja a kOvetendd utat.

A Magyar Birodalom népessége foglalkozds szerint
1900-ban a kovetkez6 moddon oszlott meg; volt

Kereség Eltartott Egyiitt
aZ 0SSZes

férfi né férfi NG népességnek
Ostermelés 4234.051| 1,821.339| 2,375.501| 4,744.192 68,4%
Bédnya, kohdszat 56.222 1.048 33.234 73.200 0,8%
Ipar 933.206| 193.924| 452.551| 1,024.401 135 %
Keresk. hitel 183.618 42220 103.633| 226.985 2,9%
Kozlekedés 130.697 6.174 94.456| 209.214 2-3%
Kozszolgalat és
szabad foglalk. 176981  36.929| 109.534| 248.865 3,0%
Véderd 132.338 — 5.130 13.792 0,8%
Kilomboz8  4g-
belis. km. n.
napszamosok 186.614 109.737 116.146| 232.757 3,4%
ToEkések és
nyugdijasok 57.496|  83.537|  31.809| 96310 14 %
Maisfoglalk
foglalk.
nélkiiliek és
isme-
retlen
foglalkozésuak 37.840 24.476 84.564| 108.170 1,3%
Hazicselédek 35.588| 350.693 14.254 27/223 2,2%
Osszesen 6,164.651| 2,670.077| 3,420.812| 7,005.109 1000 0%

A lakossidg zome tehat Gstermeléssel foglalkozik. Szam-
ban ezutan az ipar(iz6k kovetkeznek. Mindkét téren a
keres6 nék szdma Kkicsiny. A tobbi foglalkozdsi agon —
hazi cselédek kivételével — hasonld jelenséget tapaszta-
lunk. Az 0sszes foglalkozasokat tekintve, harom keresd
férfira koriilbeliill egy keres6 né, s két eltartott ndére egy
eltartott férfi esik. Tévedés veszélye nélkill mondhatjuk
tehat, hogy adott viszonyaink a ndi keresetnek mdodfelett
nem kedveznek. MielStt a keresGk eloszlasanak részletes
kimutatésait vizsgaljuk, mar is valészin(i, hogy ott ugyanazon
bénitd okok kovetkezéseit taldljuk majd fel, melyeknek
hatését az dltalanos tablazatrél mar leolvastuk.

Magy. stat. kozlemények 11. k. 29. 1.



Keresok:

Onalloék Tisztvisel§k Egyéb segéd-személyek
Foglalkozas 1890 1900 1890 1900 1890 1900
Férfi N§ Férfi N§ Férfi | NG | Férfi | N§ Férfi N§ Férfi N§

Ostermelés 1,739.624| 165.562|1,639.241| 218.265| 12.733 —| 13.540 182,201 487/1,305.7992,581.270| 1.603.056
Béanyaszat, kohdszat 795 17 513 35| 1196 2| 1.204 8 41.810 730 54.505 1.005
Vas- és fémipar 42.455 248 43.076 327 561 8| 1.354 59 53.186 811 81.598 1.841
Gép-, mii-, tanszergyar 17.143 84 17.970 118 925 1| 2,733] 133 28.106 35 50.620 854
Ké-, fold-, agyag-,

azbeszt- és livegipar 7.212 154 6.377 162 616 6 h 26 29 18.387 2.701 32.051 5.442
Fa- és csontipar 28.338 273 27.906 345 678 1| 1.146 24 42.007 1.084 63,838 2.564
B4r-, sorte-, sz8r-,

és ruggyantaipar 7.150 120 5,654 188 144 3 231 20 8.665 556 9.436 1.067
Fond- s szévGipar 17.199 385 10,471 1.577 249 8 588 42 11.511 3.030 13.308 8.170
Ruhdzati ipar 104.949| 39.119| 105.505| 57.641 346 22 460| 115 88368 13.459 96449 21.150
Papirosipar 695 38 725 42 104 1 289 51 2.658 753 4.220 2.400
Elelmezési- és

czikkek gydrtdsa 37 665 1.726 33.866 2.284| 3.576| 83| 4.266| 318 61.850 13.989 79.654 23.345
Vegyészeti ipar 1.140 67 1.320 83 571 5| 1.142 60 5.156 816 10.225 1.663
EpitSipar 38.358 141 30.692 297 1.591 1 1502 18 52.628 61? 89.623 2.938
Sokszorositd- és mifipar 1.089 53 1.764 106 324 5 469 72 6.818 1.064 12.431 2.217
Szélloda-, kdvés- és

déglSsipar 23.547 4.585 21.711 5.440| 1.230| 809 592| 1.443 17.716 32,649 25.555 34.617
Tulajdonképeni ipar &ssz. 326.952| 46.993| 313.054| 68.610| 10.891| 953| 15.627| 2.384| 397.346 71.687| 569.206 108.345

Magy. Stat. Kézlemények. 9. k. 71—91. 1. nyomdn.
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Ha a keres6k részletes kimutatdsdban az 6 nallé -k at
nézzik, azt latjuk, hogy Gstermelés, banyaszat és koha-
szatban az Onallé férfiak szama kisebbedéit, a ndké pedig
egyidejlileg ndétt. A tisztvisel6k s egyéb segédszemélyzet
szamaranya pedig azt mutatja, hogy maguk a felsorolt
kereseti dgaknak kiterjedése nem csokkent és az alkalma-
zott férfiak szama is noOvekedett. Tehiat nem a foglalko-
zas esélyei, hanem az Onalld foglalkozassal bird férfiak
szama csappant meg. Vagyis Gstermelés, banyaszat és koha-
szatban a vezet§ szerepre hivatott gazdat, azaz Onallod
embert a néi verseny bizonyos hatdrig kiszoritotta. Ha
figyelembe vessziik azt, hogy mint a hdboriban ugy a
tarsadalmi harcban is elfoglalt 4llasokat megtartani kony-
nyebb, mint azokat elhdditani, ugy az 6ndalld, keres6 nének
a férfiak terhére vald szaporodasa kivalo figyelmet érdemel.
Az iparban Onalléan foglalatoskoddé emberek ardnya még
ékesebben szol. A kiilonbozé ipari foglalkozasokat 13 alcso-
portban foglaltuk 6ssze. Ezek koziil hatban csokkent, 7-ben
csak kevéssel emelkedett az oOnallé férfiak szdma; ellen-
ben a n6ké mind atizenhdromban tetemesen emelkedett.

A tisztvisel8knek szidmaranya &stermelés, banya-
szat, kohdszat és az ipar 13 alcsoportjdban szintén fontos
kovetkeztetésekre ad okot. A férfi tisztvisel6k szdma az
épit6 iparban csokkent; a tobbiben kissé emelkedett;
haromszoros, azaz legnagyobb emelkedést a gép-, mii-tan-
szer gyartasnal alkalmazott férfi tisztvisel6knél latunk. A né
tisztvisel6k legkisebb emelkedése kétszeres, legnagyobb
133 sz oros . E két hatar kozt a tobbi kereseti dgon az
emelkedés a maximumot (133 szoros) inkdbb kozeliti meg,
mint a minimumot (kétszeres).

A Kkereskedelem terén, bdar valamivel Kkisebb mérték-
ben ugyanazokat a jelenségeket latjuk.



Onallok TisztviselSk Egyéb segédszemélyek
Foglalkozés 1890 1900 1890 1900 1890 1900
Férfi | N6 | Férfi | N6 | Férfi | N& | Férfi | N§ Férfi NG | Férfi | N&

Allatokkal, mez&gazdasagi és
éllati termékekkel valo keresGk 7.729] 625| 8.049| 1004| 1249 6| 2.189 61| 4.098 508| 4503 1397
Erdei és banyaszati termé-

kekkel vald 2.596 137] 2.995| 267 882 3 1,3% 37| 3.984 9| 5287 243
Fémaru, gépek, mii- és hang-

szerekkel vald 1.132 75| 1447 127| 440 16| 1143 172 2.530 48| 3272 133
Agyag- ésiivegipar készit-

ménynyel vald 796 187 883 218 70 9 125 300 758 87| 1087 139
Butor-, bér-, diszmi- és

papirarukkal valo 1.807 49| 1.706 168 311 12| 550 124 2.673 144 2821 368
Fond- és szovGipar druival

vald 5.637| 615| 6.143| 755| 1012 26| 1984| 320| 11.682| 1.134| 14.362| 1676
Elelmezési és élvezeti cik-

kekkel vald 24.034| 4.566| 24.155| 5210 1310 80| 2.513 302| 15.397| 15482] 18950 7.330
Gyogy- és vegyészeti cikkek-

kel vald 154 86 271 31 105 2| 251 33 305 12| 514 52
Konyv- és miikereskedés 410 33 500 60| 208 6/ 500 152] 798 90| 1345 470

Magy. Stat. Kozi. 9 k. 91—99. 1. nyoman.
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Nem soroltuk fel részletesen az egyes Kkereseti Aaga-
kat s igy esetleg az a vad érhetne benniinket, hogy rossz-
hiszemtien csoportositottuk azokat. Ezen lehet8séggel szem-
ben hivatkozhatunk a magyar statisztikai hivatal koézlemé-
nyeire, melyekhez ragaszkodtunk beosztas terén is. Mar
pedig e hivatalt aligha lehet részrehajldssal vadolni. A rész-
letes felsorolas kiilonben még ékesebben bizonyitott volna.
Mutatéul felhozunk néhany kereskedelmi 4gat, melyben
tiz évvel ezelStt még egyetlenegy Onalld, illetSleg tisztvi-
sel§ asszony sem miikodott, 1900-ban pedig mar e terekre
is behatolt a n6i munka.

KeresGk Onallék | Tisztvisel8k | Eeyéb segédszemélyek
1890 11900 [1890 [1900 [1890 |190

Foglalkozés

Miiszaki cikkekkel és fegy-

verekkel valé kereskedés %| 1| 6|8 1|— 106 21 50| 1| 15| 8
Tégla- és tetScserép-keres-

kedés - |- 9 2| - |- S5|-| - |- | |-
Butor-kereskedés 6|32 7| ®- | w|Blee| D3| B

Kotélaru- és ponyva- keres-
kedés U] B|\W| T|-] A-| 7| B OB
Sztics aru-kereskedés divat-
aru kivételével 6| 2| 20) 1| |- | 1| 1| B[ 2 9| 1
Vadkereskedés 7lul - |- sial - 12| %l 2
Hentesaru-kereskedés

70 1] S|4 0|-| D] 6] | B| 2| B
M gy. Stat. KOzl 9. & 94—95. 1.

Végil tanulsigos a nagy vallalatokrdl széld kimutatas.
Eddigi tapasztaldsok utdn valdszinlinek latszik a termelés
és kozvetitésének egyre novekedS Osszpontositdsa s ennek
megfeleléen a hivatalnok- és segédszemélyzet szamanak
emelkedése. Nagy pénzintézetek, wvasut, posta stb. tarja
elénk a jovs valdszinli képét. E szempontbdl érdekes a ko-
vetkez§ tablazat.



Keresdk Onallék TisztviselSk Egyéb segédszemélyek

1890 1900 1890 1900 1890 1900
Foglalkozéas
Féfiak | N6k | R ik NGOk | Féfiok | NGk | Férfiak | N6k | Féfiak | N6k | Férfiak | N6k
Pénz-, hitel- és biztositasi ligy 276 23 305 15 5.899 6 11.020 565| 1123 12| 2301 47
Kozlekedés: kozutak 11.285 147 | 16701 383 685 7 658 12| 9.728 27| 17.776 347
Kozlekedés: vasutak 5 — — —  6.637 136 9291 450 28992| 144 60.102 411
Posta, tavirda, tavbeszéld ... 24 13 46 30 4.064| 2333 5362 4.017| 4.767 149| 7.814 312

Magy. Stat. Kozl, 9. k, 95—96. 1. nyomén.
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Az 06nalld keres6k szdma fogy, a tisztvisel6k és segéd-
személyzet nagy mértékben szaporodik. A pénzintézetek-
ben 10 év leforgdsa alatt a ndtisztvisel6k szama hatrdl
O0tszdzhatvanotre emelkedett! Viszont azt is latjuk,
hogy a vasutak, posta, tavir, melyeket nagy rész-
benazdadllamkezel, nagyon kis mértékben szapori-
tottdk néi alkalmazottaikat.

Hazankban a nd felszabaditdsa ma is, de kiilonosen
1890—1900 kozt még gyermekkorat élte. A felsorolt sza-
mokat Eurépa miivelt dllamainak hasonlé adatai jéval feliil-
muljadk. De ennek dacdara miar a mi szdmadataink is jogot
adnak bizonyos kovetkeztetésekre.

Ugy latszik, hogy a legtobb pdlyan az Onalld keresd
nék szama emelkedik. A ndalkalmazottak s tisztviselGk
ennél még rohamosabb mértékben szaporodnak. E két
tény megfelel a nd Aaltaldnos természetrajzanak. Az asszo-
nyok korében ezidGszerint kevés a tehetség, mely ismert
célok irdnydban tudatosan cselekszik. Ez és tarsadalmi
helyzete indokolja az 06nélldé keres6 nék ardnylag Kkis sza-
mat. A né, helyzetének javuldsiaval tokéletesedik s igy na-
gyobb sziamban termel tehetséges leanyokat. Ezért Kkellett
az Onallo, keres6 ndknek gyarapodniuk. Az ugynevezett
tucatemberek jobban illeszkednek bele a meglevé kere-
tekbe; nagyrator6 0Osztonok, titkos vagyak nem vonjak el
Gket hétkoznapi foglalatossidgaiktdl. Mostig a ndk korébdl
alig emelkedett ki ldngész, a tehetségesek szdma pedig
korlatolt. Ezért alkalmas sok asszony a hivatali munkak
egyhangusiganak tlirésére. Az el6bbi okon kivil még az
anyasdg is nagyra novelte kozmondasos tiirelmét, mely
mekanikai munkdk végzésére igen alkalmassa teszi. Ezért

7. 2

kellett a tisztvisel6ndk szamanak emelkednie.

A felszabaditds modszerét statisztika s elmélet taldlko-
zasara kellene épiteni. Jelenleg a nék nagy része aranylag
még kevésbbé alkalmas a cselekvésre, mint a férfiak; vi-
szont tiirelmiik, kitartdsuk nagyobb, igényeik Kkissebbek.
Mindenekel6tt tehdt oly palydkat kellene megnyitni sza-
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mukra, melyek e sajitsigoknak megfelelnek. Az életben
tényleg spontdin modon tddultak a ndk a kevés Onalldsigot
kivané palydkra. E tényt igazolja a tobbi kozt Bod és Szé-
kely 43 ndi foglalkozast feloleld kimutatasa:

Apaca. Apolc’)n(’)'. Arusitond. Betliszedés. Bonne. Dajka.
Diakonissza. Divatarusnd. Enekesnd. Fest4nd. Fotografozas.
Gazdasszony ¢€s «hdziasszony tdmasza». Gépiras. Gyors-
ironé. Gyogyszerészet. Irodai szolgalat. Kereskedelmi pa-
lya. Kezty(ivarré tanfolyam. Kisdedovons. Komorna. Koényv-
kereskedés. MunkamesternS. Napidijasok. NeveldnS. Orvo-
sok. PénztirosnS. Posta- ¢és tavirdaszolgilat. Rajztanitond.
SzabonS. Szakdcsnd. Szinésznd. Sziilészng. Tanari oklevél.
Tanitong (elemi népiskolai). Taniténd (fels6 nép- és polg.
iskolai). Tancosn8. Tarsalkodond. Telefonszolgdlat. Torna-
taniténd. Vasti szolgélat. Viragkotés. Zenetaniténs.’

E tényekkel szdmolnia kellene a tdrsadalomnak s foko-
zott mértékben az allamnak is. Igen nagy ama foglalkoza-
sok szdma, melyek csak tlrelmet és pontossigot kovetel-
nek meg. Majdnem minden ember mar megfordult iktatd,
kiadé vagy adohivatalban s latta a szdmos nagy konyvet,
iratcsomot, sok rovatot és cigarettdzo urakat, kik e rova-
tokba szdmokat irnak. E foglalkozds — esetleg cigarettd-
z4stol eltekintve — kivdléan megfelelne a nének. UlS élet-
modja, tirelme, figyelem, kis igények, mintha csak predes-
tindltdk volna &6t a kezel§-hivatalok betoltésére. Ezt az
intéz8 emberek figyelmen kiviil hagyjak. S&t, mint a statisz-
tika mutatja, még a nék szdmdra megnyitott allami hivata-
lokban is (posta, tavirda stb.) aranylag kevés hajlanddsag
mutatkozott 1890—1900 kozt a ndalkalmazottak szamdanak
emelésére. Pedig, igen sok férfit foglalkoztatnak a kivdloan
mekanikai munkdt igényeld hivatalok. A Magyar Statisztikai
kozlemények VIII. kotete, mely «A kozszolgalati agak és
az ugynevezett szabad foglalkozasok korébe tartozd népes-
ség fontosabb demografiai viszonyai»-t irja le, még nem

Bod és Székely: Néi életpalyak 1—121. 1.
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jelent meg: ezért pontos szamadatokkal ezen allitasunkat
nem igazolhatjuk. De mar némely foglalkozids nevének
elsoroldsa is allitasunk mellett bizonyit: igy a tobbi kozt
kozigazgatas terén az allami, kozségi, rendezett tand-
csil és torvényhatdsdgi jogii varosok és a varmegyék Kke-
zel§ és dijnoki allasait a ndk igen jol toltenék be. Ugyan-
ezt mondhatjuk a bélyeg sé és dohdnyegyedarusdggal jard
sok hivatalra. Minisztériumok, adéhivatalok kezel§-személy-
zete, konyvtari s muzeumbeli alkalmazottak szintén Kkertil-
hetnének ki a ndk sordbdl. Az igazsigszolgaltatis terén a
tablak, torvényszékek, jarasbirdsidgok, tigyészségek, boOrto-
nok, foghazak, javitdintézetek, kozjegyzSi és Tligyvédi iro-
didk kezel6 s irnoki mindségben igen sok ndét alkalmaz-
hatndnak. Kozegészségiigynél, koérhazi, tébolydabeli,
gyogyszertari alkalmazottak szintén lehetnének nék. Koz-
érdekl tarsulatok, mint példdul tudomanyos, mivé-
szeti és irodalmi tarsasidgok, egyletek, intézetek; akadé-
midk, képtarak, képzSémiivészeti és kozmiiveldési egyesii-
letek, aggok-, arva-, lelenc-, szegény- és szeretethdzak nem
egy nének adhatnidnak megélhetést.

Még szamos Kkozintézetet sorolhatnank fel, melyek
mind megannyian foglalkoztathatnanak nd&ket, de eldre
latjuk, hogy mindkét nem tiltakozik az ilyen ujitdsok ellen.
A legszerényebb 4lldsu <«hivatalnok ur» is szildirdan hisz
allasanak vilagrendit§d fontossagdban ¢és ezért aligha gon-
dolja el, hogy ugyanazokat a rovatokat ndg is kitoltheti, vagy
a beadvanyokat épp oly jol iktatja, mint &. Viszont a né
«magasabbra tor».

Nem lehet célunk barmely osztdly vagy nemnek ked-
vében jarni. Hivatdsok lealacsonyitdsa szintén tavol all tG-
liink, mivel minden jol végzett munkat és minden jo mun-
kast tiszteliink, becsiiliink. Targyunk keretén kiviil esik a
foglalkozdsok értékelése. Ezért csak 4altaldban hivjuk fel
a tényekre a figyelmet. Aki akar, az konnyen meggy6z48d-
hetik az egyes hivatasok, hivatalok tigykorérdl s ennek alap-
jan mérlegeli majd ama tulajdonsdgokat, melyek azoknak
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helyes betoltéséhez sziikségesek. Azt is Oorommel fogadjuk,
ha a ng felszabaditisianak sziikséges miive minél nagyobb,
kiterjedettebb, de feltétleniil sziikségesnek tartjuk a szilard
alapra valé gyors épitést E kettds célt a polgari osztily
szempontjabdl az szolgdlja legjobban, ki leheté sok ndének
lehetSleg adott testi és szellemi tulajdonsidgainak megfe-
lelS keresetet ad. Az asszonynak kiilondsen mekanikai munkat
igényl§ kozhivatalokra valdé bocsatdsa a nd érdekeitsl el-
tekintve a kozjénak is haszndlna. A nd igényei Kkisebbek,
tehat munkdja olcsébb. Ezért a né az emlitett hivatalokbdl
automatice Kkiszoritand a férfiakat, A nd tehat foglalkozas-
hoz jut, mely qualitdsait a maindl jobban tokéletesiti, miért
is jobb utddokat produkalna. Sok férfit kényszeritene a nd&i
verseny aktiv pdlyakra, melyek az & sajatsdgait s ennek
révén utddait szintén tokéletesitenék. Mindkét nem tehat
oly palyan mozogna, mely természetének s a faj érdekei-
nek megfelel. A tarsadalom is nyerne, mivel a munkas-
karok szaporodndnak. Mint oly gyakran, itt is latjuk, hogy
a né felszabaditasa a kozérdeket is szolgélja.

A modszeres egyenjogusitds elsd feltétele tehdt a nének
a mekanikus szellemi munkdt igényld pdlydkra valo bocsdtdsa.

IL.

A munkdsnd felszabaditdsa legaldbb oly éget§, mint
a polgari osztily asszonydé. E célt nem érhetjiik el azzal,
hogy munkat adunk néki, mert hisz jelenleg is ép ugy dol-
gozik, mint ura, hanem védeni kell magamagdval,
férjével ¢és munkaaddjidval szemben. Nem a
munka alkalmakon, hanem a munkaviszonyokon kell segi-
teni. A munkaaddval vald viszony helyes szabalyozdsa jo
munkasvédelmi torvényektSl fiige. A férj zsarnokoskoddsan
csak megfelel6 magadnjogi és blintetStorvények segithet-
nek. Végiil magamagitdl és Osszes ellenségeitél csak ugy
szabaditjuk meg a munkasnSt, ha tanitjuk. Ez kiilonben
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az oOsszes védelmi tOrvények alkalmazisinak kozos felté-
tele, mert csak azt védi igazan a jogszabdly, ki jogaval élni
is tud. Mindez intézkedések részletezése tullépi targyunk
keretét, er6nk hatarait.

ML

A felsorolt intézkedések sok égetS bajon segitenének.
A megoldas persze nem végleges, mivel a né joga tagabb
kort, tobb hivatast olel fel. De ha a megélhetés viszonyain
segitiink, ugy moédot adunk a ndének tovabbi jogok kivivasira
ujabb tokéletességek megszerzésére. A Kkeres§ csalddanya
tokéletesedik, jobb utédokat nemz; ezenkiviil mddjaban all
azoknak megfelel6 nevelés utjan vald tokéletesitése. Ma
az Onallé cselekvést igényeld palydkon kevés nét latunk.
E jelenség oka nemcsak az dallam tiltd szabdlya, hanem a
szellemi ¢és anyagi lehetdség hidnya is. Nem tulnagy az
orvosi palydra szellemi ratermettséggel bird nék szdma;
kevés csaldd birja anyagilag az egyetemi oktatds koltségeit.
Ebbdl persze nem kovetkezik az, hogy e kevesek orra eldtt
is becsapjuk az egyetem kapuit, hanem inkdbb moddot kell
taldlnunk az anyagilag és szellemileg gazdag ndék szaporita-
sara. Az anyagi célt a ndi keres§ palyak novelése szolgdlja.
Ezutdn a szellemi céllal kell még foglalkoznunk, vagyis ke-
resni fogjuk a felszabaditas eszkozeit. Ezek természetesen
visszahatnak az anyagi kérdésekre is, mivel a tokéletesebb
né tobb moédon és tobbet kereshet. Viszont az anyagilag
kedvez8 helyzetben 1év6 nd sajat és utddai szellemi tokéle-
tesitését is fokozott mértékben segitheti eld.



6. FEJEZET.

FELSZABADITAS ESZKOZEI; NEVELES.

1., Faludi és Csontos a nénevelésrol. - Nevelés a mesterséges kivdlasz-
tds hatalmas eszkoze. — Nénevelés ellenérvei: dlldstalansdg és tudatlan-
sdgtolvalo félelem; a né vele sziiletett tokéletlensége. — A nénevelés
szlikségessége. — I1. Anevelés mddszere. — K6z0s nevelés. — Ellenérvek:
moralitds, a férfi szellemi tulsulya. — I11. A kozds nevelés érvei. —
Gazdasdgi és szellemi okok. — Nétandrokrol.

«A fiatal ddmakat ugy nevelik, mintha a torék csdszar-
nak csorddjat akarnak veliik szaporitani. Az anydk nagy
gondjat viselik testeknek; lelkekkel egy cseppet sem agga-
nak, mintha semmi jussuk nem volna a menyorszaghoz.

Szétalan gyermekségétSl fogva hét egész esztenddkig
ugy bannak vele, mintha csak mind azon test volna és
semmi lélek nem mozgana a kisasszonyban. Tollazzak, hime-
zik, hizlaljak; mindent kezére és kedvére adnak; semmire
sem tanitjdk. — — —

De amint monddm: a mostani édes anydk, e hét esz-
tendSk jartaban ezzel nem agganak: hanem palotds moddi
palca alatt nevelik: kézrSl-kézre adjak, dapoljak, Olelge-
tik, nyaljdk, faljak, Oblokben rengetik, barsonyosan nyug-
tatjdk, aranyba, biborba takarjadk, a legkényesebb cseme-
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gékkel taplaljak, azon kozben a francia A-B-C-ét és min-
denféle hivsagot vernek Kkis fejébe.

Mikor mar csirdzik és kiszinlik valami eszecske belSle,
akkor sietve-sietnek véle a mama bels6 kamardjaba, egye-
nesen a tiikor eleibe leckére: mint s hogy kellessék véle
tanacskozni. Oktatjdk azutdn a toilette dolgaban, mutatjak
a kendd8zésnek eszkozeit, mennyire légyen szabad nevelni az
arcakon a pirost, hogy meg ne sokaljdk a szemek s mint
kellessék elejét venni, hogy a veriték le ne mossa és el ne
arulja a vendégszint; mi vizekkel lehet frissen és gyengén
tartani a testet. — — —

Ezeken a leckéken altal kell menni akkortajban a Kkis
damanak, hol mikor ezer martyromsigot szenved; mert
irgalmatlanul csigazzak derekat, feszitik vallait, tdmasztjak
allat, furdaljak fiileit, reszelik fogait, tépik szemoldokit.
Eképpen kinozzak kiviil-bellil a donzellat, csak hogy tessék
a vilagnak.

Felserdiilvén, tancra s muzsikdra hajtjak; mikor mar
annak rendi szerint csoszsza és ropja a mentiettet és a
koétabetlikon fel s ald tud valamicskét danolni; mikor meg-
tanulta, mint pittyengeti ajakit a tobbi, mint hunyorit ide
is, amoda is, mint haboz mddiasan a legyezdvel: vig 6ro-
mét mutogatja az anyja, fenjen dicséri érette s biztatja,
hogy becsiiletet fog vallani a conversatidban. Mindazon-
altal (igymond) még két bilint tapasztalok benned jé lea-
nyom: még vadocska vagy és igen szemérmetes: a jeles
udvari ddma nehezen pirul, nem valtozik szinében, nem
vonogatja magat minden aproélékért, nem minden arnyékra
nézve pillant ijedelmesen. — — — JO asszonyaim, a mint
megkivantatok, ugy el6tokbe adtam: hogy t. i. a mi orsza-
gunk és vdrosunk sinli, a ddmdk rosszak, mert rosszul ne-
velték bket.”"

A tizennyolcadik szdzad koOzepén panaszkodik Faludi
arrél, hogy a nd tokéletlen, mivel nevelése is az. Szaz évvel

Faludi: Nemes aszony. 154,—159. 1.
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késébb tag latokorli, nagy eszli magyar ember ismét fel-
jajdul. Csontos Istvan élesen laté szeme megismerte, hogy
nemcsak ledny és hitves, hanem az anya is csak akkor
tolti be hivatasiat, ha kell§ mddon tanitottdk. Mar pedig
az anyaktol fligg az emberiség sorsa.

«Ha . . .. a’ lanyok’ nevelésére mind ez ideig is olly
kevés figyelem fordittatik: mi csuda ha csak elvétve ¢és
igen ritkdn taldlhatni Ohajtisnak megfelelhetd jé anyéakat?
Hozhatnak-e a’ vadfik olly kedves izli gyiimOlcsot: mint
az oltvanyok? Lehet-e a’ kertészséget nem tanult ember-
t8l azt kivanni, hogy rendben tartva, fikat és plantdkat neme-
sitsen? fgy van a dolog az anydkra nézve is. Az oktalan
‘s neveletlen asszonyok, a’ jol nevelt ‘s okosan Kitanittat-
tak tulajdonsigaival soha sem birhatnak: a’béli hijadnossag-
joknak vadjaival csak méltatlanul sértegettetnek ... Mar
a’ kozrend(i asszonyok annyira neki vagynak a’ tudatlan-
sagnak szokva, hogy tudni valamit, szinte véteknek tart-
jak. Innét igen sok anyak nem is tigyelnek lednyaiknak
lelki kiformaltatasokra; hanem csak hogy 10—12 eszten-
dds korokig épkéz-lab megtarthatvan O&ket, szarnyokra bo-
csajthassdk. Az illy barom forman felnevelkedettektSl azutan
mi jot° hasznost lehet varni? .... Az emberiség javdnak
elémozditdsdra tehdt mindenek felett legf6bb rugo a jo
nevelés, a’ra pedig csak ott lehet szdmot tartani, hol az
anydk magok is jo neveltetésnek lévén, birnak mind azon
tulajdonsdgokkal, mellyek az okos anydknak, sziikségképen
megkivdntatnak.<’

Az allatvilagot a természetes Kkivdlasztds formalta; az
embernél egy masodik tényez§: amesterségeskiva-
lasztas,vagyisaneveldésszintén érvényesiil. Cél-
tudatosan noveljiik nagyra mindama tulajdonsagokat, me-
lyek az embert természet és tdarsai ellen folytatott har-

Csontos: i. m. 114—116. 1.



151

caban segitik. Az akaras ereje, az ész josdga szdz meg szaz
nemzetségen at tokéletesedett megfeleld neveléssel. Nemiin-
ket tudédsa tette hatalmassi. <«A tudomdany mértéke az
ember hatalmanak, mivel aki nem ismeri az okot, nem
idézheti el6 annak kovetkezéseit. Csak az diadalmas-
kodik a természeten, ki néki engedelmeskedik; és a mit
elmélkedésiinkben oknak neveziink, az szabdlylyd lesz cse-
lekvésiinknél.» *

A nevelés Oridsi hatalmat nehéz kétségbe vonni. A férfi
szempontjabél mindjobban elismerik azt nemcsak elméle-
tileg, de gyakorlatban is. De kevés téren tanusitott az
emberiség nagyobb megatalkodottsagot, mint a ndnevelés
kérdéseiben. Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1818-ban tor-
vényt hoztak, mely 34 korbacsiitéssel biintetett minden fér-
fit, ki valamely virginiai nét olvasni tanit.' A szabadsig
e korlatozdsat ugyanazon 4llam iktatta torvénybe, mely
épp abban az id6ben maga magidn tapasztalta az angol
rabsagbdél valé felszabaduldas okozta 6ridsi fellendiilést.
Nemcsak a 19. szdzad elején, de még ma is kiilonféle oko-
lassal ellenzik a nének megfeleld nevelés utjan vald toké-
letesitését. ° Cathrein a ndi oktatdsrol beszélve a vallds
veszélyeztetésére gondol, mely errél az oldalrél fenyeget.
Ha a német nép széles rétegeiben manapsig még hi
maradt keresztény hitéhez, akkor ezt nagyrészt a német
nék mély vallasos érziiletének koszonhetjiik. Mi torténik
majd, ha a jovend§ anydk tetemes része ugynevezett aka-
démiai nevelésben részesil? .... Keresztény szildk, a kik-
nek kedves és driaga a hitiik, hdromszor és négyszer is meg
fogjdk fontolni, vajjon lednyaikat az egyetemre kiildik».®

Erre az érvre nem felelhetink — — —

* Bacon: Novum Organum.

*Stendhal: I. m. 182. 1.

° Helyes nevelés és u. n. tanitds nézetiink szerint egyugyanazon
dolog. A nevelés életre készit el§, e célt megfeleld tudas kozvetitése
nélkiil sohasem érhetjiik el.

® Gallovich: A n6i kérdés 125—126. 1.
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Masok tudakossagtol féltik a ndét. Jomagunk is ret-
tegve gondolunk néhdny «felsébb ledny» ismerdsiinkre,
kiknek bolcsesége megkeseriti kornyezetiink életét. De az
ilyen holgyeket féltudasuk teszi rettentSkké.

«Egy kevés tudomdny a nét peddnssa, tuddkossi, ne-
vetségessé, unalmassd teszi. Tobb tudomdny visszaadja
minden szerénységét, lelki frisseségét, n&ies bajat: félho-
malynak is teljes tiszta vildgossdg az orvossaga».’

Végre akad nd is, ki sajit nemét inherens szellemi toké-
letlenséggel vadolja.

«Es — legyliink Gszinték holgyeim, ha csakugyan valo-
sulna azon — bocsdnat! — driilt eszme, hogy a nék az
orvosi egyetemet latogathassik és az orvosi palyat hiva-
tasul valaszszak, — vajjon nagy-¢ azon ndk szdma, kik
né-orvosok altal gyogyittatndk magukat? ...»°

Két érvvel e megjegyzés tétele utan a nd felszabaditdsdnak
komoly harcosa reményét fejezi ki, hogy . . . . . meg fog
jonni az id§, mikor a messze nyugat int§ szézatit a magyar
torvényhozok is meg fogjdk érteni; meg fog jonni az idd,
mikor Kkitdrjak az 4altaldnos tudomdnyos miiveltség templo-
mat nemcsak onnemok, de a szép nem elStt is. Mert habar
tudjuk, hogy érzéki, érthetébben — ivarszervi tekintetben
kiilonbség van a férfi és nd kozott: de senki sem mond-
hatja, hogy a n6 ne volna képes éppen ugy kiképezni magat
ugyvéddé, orvossa, miivészsz¢é, iparossa, szoval barminemt
pélyara, mint a férfi».”’

A magyar torvényhozé nem felelt meg teljesen Sze-
rényi reményének, de a gyakorlat tantsaga szerint az emli-
tett palydkon mar is megéllja a nS§ helyét. A két nem kozti
eltérésekre vonatkozé nézetiinket mar e mil els§ részé-
ben elSadtuk. Még dr. Mdbius is, kit éppen nem vadol-
hatunk ndéemancipacionélis torekvésekért, azt mondja:
«... nem tagadhatjuk, hogy a nd szellemi tehetségei elég-

De Gerando: A néi élet 39—40. 1.
Beniczky Irma: A nék hivatasa 233. 1.
Szerényi: A néi emancipacié. 21. 1.
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ségesek az orvosi tudominyok megtanuldsira ..» " Nem

is vitatkozunk a né nevelhetdségének kérdésén, melyhez
annyi kivdld magyar ember hozzaszolt, hanem azt vizsgal-
juk, hogyan kellene nevelni a nét?

IL.

A nevelés moddszerét els6 sorban annak helye befolya-
solja. Oktassuk az egész ifjisidgot egyiitt, vagy pedig szer-
vezziink kiilon leanygimnaziumokat, mint tették Magyar-
orszagban ¢és alapitsunk amerikai példara kiilén egyete-
meket n6k szdmara? Az utdbbi rendszert két érvvel tdmo-
gatjdk. MindenekelStt elég szdmos ember moralis érzé-
sét sérti az egylittes nevelés.

«A Dbetegségek nagy része az embernek nemi funk-
cidival fliigg Ossze és az orvostan, sebészet és bonctan tanara
nem képezheti ki eléggé hallgatdit jovendS hivatdsukra
anélkil, hogy a szervezetet ebben a tekintetben is minden
oldalrél megvizsgilja és megbeszélje. Nem-¢ a legnagyobb
mértékben illetlen, hogy lednyok fiatal emberekkel egy-
idejtileg ily felolvasisoknal jelen vannak?»"

Nem vitatjuk, tisztatlan dolog-e az az aktus és a szer
vezetnek ama része, melynek az egész emberiség 1étezé-
sét koszoni, de tényekkel felelink a k6zos nevelés alli-
tolagos erkolcsrontd hatdsara. Ilmi Hallsten, ki 14 év o6ta
tanit mindkét nem szamdra nyitott gimndziumban, a leg-
hatarozottabb moddon kizartnak tartja a moralis veszélyt,
feltéve, hogy mar a népiskoldban kezdddik a kozOs neve-
1és. > M. Carvey Thomas, ki kizarélag néi college elndke,
s igy aligha elfogult a kozOs nevelés mellett, azt mondja,
hogy «a nd&i hallgaték részér6l immoralitds gyakorlatban

" Dr. Mébius. i. m. 24. 1.

"' Cathrein-Gallovich: i. m. 132. L

" Hallsten: Die hohere Médchenbildung in Finnland. — Internat.
Frauen-Kongress. Berlin, 1904. 94. 1.
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ismeretlen».” Toébb eurdpai egyetemen  gylijtott  sajat
tapasztaldsunk megerdsiti ezen allitdsokat. Ismertiink sz ép
né orvostanhallgatot, ki férfitarsaval késziilt éjjel egy szo-
bdban szigorlatokra. Es tudtommal a tobbi hallgaté kozt
nem akadt még olyan sem, ki kellemetlen célzdsokat tett,
pedig az egyetemi didkok keresztényi tiirelme és felebarati
szeretete koztudomads szerint elég mérsékelt. A tandri
karban szintén nem féltek «a moralis veszélytSl», mit abbdl
kovetkeztetek, hogy az illetd kisasszonyt roviddel tudorra

avatdsa utan a jogi szak egyik ismert nevii tanara vette el.

Minden ndéhallgaté nem folytat apéacai életet. Ha nem
ismernénk kétféle erkOlcsi parancsot, Ugy azt jegyeznSk
meg, hogy hasonldé 4ll a hallgatésdg férfi nemhez tartozo
részérSl is. Ettdl eltekintve azok a ndéhallgatdk, kik pap és
anyakonyvezet§ segitsége nélkil élnek hizas életet, tuda-
tosan korik és hazdjuk kozfelfogasira vald tekintettel
cselekednek igy. Eszaki orszag leanya magyardzta egykor,
hogy hazatérte utan legjobb esetben valami gazdag ser-
téskeresked§ felesége lehetne. Ezért inkdbb lemondott a
hazassagrél és élt szabad szerelemben.

Kiilobnben egyéb intézmények is elég moralis veszélyt
terjesztenek s mégis megtlirjik &ket. Hogy mast ne em-
litstink, a prostiticié is virdgzik — ad majorem Dei glo-
riam. — A moralis veszedelem egylittes nevelésnél aligha
létezik. Némely né tudatosan odaadja magit, bar ép
ismeretei alkalmassa tették a védekezésre, s viseli is lépése
kovetkezményeit. De hany ledny esik tudatlansdgd-
n a k daldozatdul és mi még sem sziintetjik be a tanciskolat,
tenniszt, korcsolyazast, templomba és tdrsasagba vald ja-
rast, vagy sétdlast az utcan, ablakon vald kinézést, pedig
ezek mind kivétel nélkiil a blinbeesés alkalmai.

Meglehet, hogy egyel6re némely ember mordlis érzése
totagast all, ha latja, miként végeznek kétnembeli orvosok,

" Carey: The University Education of Women in the United States
of America, with special reference to Coeducation. I. F. — K. B.
1904. 128. 1.
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kik a nehéz munkdban mindent elfelednek és csak a be-
tegre gondolnak, életmentd miitétet, de idSével majd csak
beletor6dnek ebbe is az erkolcsbirdk. A koézépkorban gbéz-
fird6t férfi-asszony vegyest latogatott és a filigefalevél is
otthon maradt. Késébb még a flirdGruhaban valé ko6zos
flird6zés is blin volt; ma végiil ezen kevés ember botran-
kozik meg.

Amennyiben tehit a kozos nevelés célszerl, erkolcsi
szempontbdl nem ellenezhetjiik azt.

A masik érv a férfi agyvel§ tokéletesebb volta és na-
gyobb munkabirdsa. Az egyiittes nevelés allitdlag gatolja
a fiit természetszabta gyorsabb elSrehaladdsaban. Nem uta-
lunk arra, hogy ma a legkiillonb6z3bb tehetségli fiukat zar-
jak egy-egy osztilyba, mivel a jovében remélhetSleg egyre
kevesebb novendéket biznak majd egy tandr kezére s igy
a koztik ma 1étezd kialtod ellentét is enyhiilni fog. De koz-
tudomads szerint a ledny gyorsabban fejlédik elsG életévei-
ben, mint a fid. Ezért szellemi elmaradottsdg az elemi isko-
ldban nem érv a ledny ellen. Persze a taniigy bdlcsei ezen
okoskodds hallatira meg is fordithatjdk az érvet, mondvan:
ha meg a ledny okosabb, ugy &t zavarja fivére. Csakhogy
e bajon is segithetiink, ha 6—24 hoénappal fiatalabb kor-
ban adjuk a lednyt iskoldba. KésGbb a nemi élet krizisei
vagy kisebb szellemi ratermettség esetleg megszakitja rovid
idére a nd kozépiskolai tanulmdnyait; az el6bb nyert id§
ekkor nagyon jol hasznosithaté. Kiilonben az 1905. évi ada-
tok szerint a ledny-gimnazistak nem is oly butdk, mint azt
hinni szeretndk. Legtobb tiszta jeles tanulé (17 — 18%) a
gyakorlé- és ledny-gimnaziumban volt; a minden targybdl
legaldbb j6 osztdlyzatot nyert névendékek legnagyobb arany-
szdmat (56%) a leanygimndzium érte el. — A ledny-gim-
naziumban a kivalasztds legnagyobb, mivel tobbnyire csak
kivaloé leanyokat kiildenek sziileik kozépiskoldaba. De viszont
a leanygimnazium Uj intézmény, s mint ilyen, kivald jol
is miikodik. A kozépiskoldban vald k6zos nevelés tehat el-
méleti szempontbdl nem aggalyos. Az eddigi tapasztalatok
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ugyanezt mutatjdk. Svédorszagban 1883, Finnorszdgban 1806
ota divik a kozos nevelés. Olaszorszadg legnagyobb véro-
sainak gimnaziumaiban nagyon j6 eredménynyel oktatjak
kozosen az ifjisdgot.” Amerika, mely megprébélkozott a
kiilén nevelési rendszerrel, egyre jobban eltér attol.'® "’

A k6z06s nevelés ellen felhozott érvek nem dallnak tehat
meg; kérdés ezutan, mit hozhatunk fel e rendszer mellett?

14

Halteten: i. m. 91. 1.
Signorina Bice Cammeo. I. F. — K. B. 88.
' Carrey—Thomas: / F.—K. B. 124. 1.

" Gyftijtéknek sajatsiga, hogy szeretik a ritka bogarakat megszerezni, még akkor is,
ha azok teljesen haszontalanok. Mi szintén gytijtési szenvedélyiinkkel mentjiik azt, hogy
dr. Herczeghy Mor: A né physikai és szellemi természete c. mtivét is felemlitjiik. E konyv
a nékérdésnek tdliink ismert irodalmédban az egyediili, melyrdl nyugodt 1élekkel és minden
fentartas nélkiil azt merjiik mondani, hogy bargyd. A szerz$ logikdjat, helyesebben lelki-
allapotét jellemzik a nérdl irt konyvében férfiakra mondott poharkdszontSk, melyek s a
mi targya kozt semmiféle Osszefiiggés, dtmenet, kapocs nem létezik. A szerzg pl. igy
sz6l egy helyen kiilon fejezetben: ,,Megragadom jelen munkamban az alkalmat, hogy nyilt
és Gszinte kifejezést adjak azon 4ltalanos magasztalasnak ¢és kozelismerésnek, mely
szerint édes hazank jelenlegi Herczeg-Primdsa (Simor Jédnos) a szerénység és Josdgnak
igazi fejedelme. Legyen szabad tudomény és miiszeretetének tanubizonysigdul csak
két remek példara hivatkozni: nevezetesen dr. Danké Jozsef kanonok 4ltal rendezett s a
Herczeg-Primés 4ltal it fGpasztori leveleinek gytljteményes kiaddsara, mely gazdagon
illusztralva és pdratlan fényli kidllitisban ¢ Eminentidjanak 25 éves piispoki jubilacuma
alkalmabol nagy koltséggel jelent meg; — tovabba dr. Knausz Nandor kanonok éltal
Jelesen szerkesztett ,,Monumenta Ecclesiae Stngoniensis” c. nagybecsi munkdja, mely
diszben és tartalomban szintén a Herczeg-Primas dicsGségét hirdeti. — Nem szélok &
Eminencidjanak gazdag kép- és konyvtarardl; sem sokatér§ miikincs gytjteményérSl; sem
a modern stylben épités alatt levd nagyszer(l fejedelmi primaési palotdjardl... az & dldo
keze bikeziileg nyilik meg egyhdzi, iskolai és dltaldban minden emberbardti iigy istdpo-
ldsdra ... s. i. t... s. i. t. S ezek utdn szabad legyen azon hazafias leghdbb O&hajta-
somnak szavakat kolcsonozni, hogy a Mindenhaté jo Isten az egyhdz, a haza és minden
nagy ¢és nemes eszme javara az emberi kor legszéls6bb hatérdig friss és viddm egészség-
ben boldogan éltesse! (sic.) — A n6rdl szol6 fejezetektdl tarkitva az idézetthez hasonlo
felkoszont6ket mond szerz$ Trefort Agoston és Munkdcsi Mihdlyra, Dedk és Tiszara.
(Herczeghy i. m. 245, 318, 336, 341, 344.)

A n6r6l szerzg igy ir: ,,Ugyanezt mondhatjuk el a nSorvosrol, mert bar a n§ egyes
fenndll6 szakmdk megtanuldsara nem képtelen, de mégis hidnyzik ndla a tudomanyossig
nagyobb foka ¢és a férfier§ nagyobb potentidja, mely korrekt mtikddésre van teremtve. —
Elhallgatjuk az ilyen n&i orvoskodds mordlis oldaldt, mert, mint kétszer kett§ négy: oly
bizonyosan fordulnak el bizonyos dolgok a beteg agyanal, melyek a n6t Oonmagaval
collisioba hozzdk. — Igen szivesen veszsziik, hogy a n§ a babaasszonyok teenddit teljesiti
ugy szinte, hogy a betegeket dpolja otthon és a kdérhdzban.” (A korhdzi dpolénGi hivatés
nem hozza tehdt a nét 6nmagdval collisidba ..?) ,,Valéban ezekhez a né egész kedélye
és belsd énje sokkal jobban illik, mint a férfi hidegvértisége”,, (128. 1). — Masutt a szerzg
imigyen beszél:

»Azon kérdésre, hogy a nd magasabb tudoméanyok és miivészetek kimtvelésére és

15
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L.

A ko6z0s nevelés mellett sz61 mindenekelStt az a ko-
rilmény, hogy a meglévé keretekbe sokkal konnyebben,
kevesebb 1jitas dran illeszthetjiik be a néi oktatast. Jéforman
csak az iskoldkat és tanarokat kellene szaporitani. A k6zos
nevelés tehat gazdasagos anyagi és szellemi tekintetben.
Anyagilag azért, mivel felesleges teljesen Uj tanitdsiigyi
apparatus szervezése. Szellemi gazdasagossdg érve Kkiilono-
sen az egyetemekre vonatkozik. Minden orszdg és minden
szazad csak nagyon Kkorlatolt szamban termel igazi tudo-
sokat. Ha e keveset is megosztjuk a két nem kozott, ugy
mindegyik fél rosszul jar. — Ezektdl eltekintve, a férfit és
nét egész életiik egymadsra utalja. Sziikséges tehat, hogy
azok egymadast minél el6bb és minél jobban megismerjék.
E kett8s célt pedig legtokéletesebben a k6zos nevelés szol-
galja.

azoknak képviselésére van-e hivatva? — mint azt a nSi emancipatié lovagjai erdsen
allitjdk: mi Isten és ember elStt az id6k tapasztaldsa és a legékesebben sz6lo tények
utdn habozds nélkiil ,,nem”-mel feleliink... Oh, nem kételkedem azon, hogy vannak, kik
képesek okmdnyokat mdsolni; de hogy igazgatdi hivatalokra alkalmasak volndnak, azt mdr
— nem hiszem ... A legtehetségesebb nébdl is csak egy tokéletlen dllami hivatalnok
vélhatik ... A né nem bir mélyebb philosophiai gondolkoddsmodddal... Nyiltan és tar-
tézkodés nélkiil kimondjuk, hogy a n6emancipétié épen oly veszélyes, mint a rabszolga-
sdg, miutdn a né tulsdgosan szabadra eresztett szellemi képzettsége karos ugy a hazas-
sagra, mint altaldban a tarsadalmi életre... Hatdrozottan art a nének a komoly tudo-
manyossag ...” (Herczeghy i. m. 121, 123, 124, 218, 219. 1.)

Herczeghy mtivére nagyon is raillik Dessewffy mondésa: ,,Csak miiveletlen emberek
vonhatjak kétségbe a nék magasabb értelmi tehetségeit s hatdrozott hajlamat minden
irdnt, ami emelkedett, nemes és magasztos; s a dolyfos gég, melylyel ezt némelyek
tagadédsba venni szeretik, ugyancsak indokolatlan, mert alig adhatndnak ez allitdsuknél
hivebb szegénységi bizonyitvanyt lelkiik kicsinyességérSl s szellemi gyarlosdgukrol”
(Dessewffy: A hazasélet 112. 1.)

Sokan feleslegesnek tartjdk taldn e miivel vald foglalkozést. Mi is tudjuk, hogy a
megbélyegzés kellemetlen, visszataszitd foglalkozés. GytijtSi szenvedélylinktdl eltekintve,
mégis jellemeztiik a munkat mar azért is, mivel a Pallas Lexikonban Herczeghy-rdl ezt
olvassuk: ,,Fémtive a n6rdl irott szocioldgiai tanulmdnya, melyet Viktor Emanuel kiraly-
nak ajanlott és melyet Michelet ilyen targyti miivével nem ok nélkiil hasonlitanak 6ssze”.
Példaval illusztraltuk, miként furakodnak Herczeghy-féle urak a koztudatba és miként
csindljék a kozhangulatot.
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Nézetiink szerint a leany ra egyszertien ki kellene ter-
jeszteni a fiit kozoktatdsban illet§ jogokat; az oktatds szer-
vezete egyel6re nem valtoznék, csak nagyobbodnék. Azért
mondjuk egyeldre, mivel kozoktatasiigyiink mai allapo-
tat egyaltalaban nem hissziik eszményinek, de a sziikséges
javitisokat mindkét nem szamadra kivanjuk értékesiteni. —
E helyen nem soroljuk fel a nevelés tokéletesitésére irdny-
zott kivdnalmainkat, mivel ezt mdsutt megtettiik” és azéta
mar nalunk hivatottabbak is feltartdk a legkidltobb hianyo-
kat. " De egy éget§ sziikségletre még felhiviuk a figyel-
met, mivel ez a kozOs nevelés sziikségszer(i kovetkezése:
Nétandrokat kell alkalmazni a kézépiskoldban is.

27

Célszeri, ha a né és férfi eltér6 gondolkodasmodja
mar az iskolaba is beszlir6dik. Sziikséges, hogy a tanuld
felebbvaldinak utjan is megismerje a masik nemet, annak
értelmi vilagat, gondolkodasanak rendjét.

A nétanarok be is viltak mindeniitt. Svédorszagban
1903-ban 10.775 né és 5485 férfi tanitott a népiskoldban;
Amerika kozépiskolai tandrndinek aranyszama 1902-ben

58.75% volt.”

Végig tekintettiink a ndénevelés s ko6zos nevelés érvein
s ezek utan azt kérdjiik: «Utdévégre nem lenne-e jobb, nem-
zeti miivel6désiink, s egyaltaldin az egész emberiség hala-
déasara elényosebb, ha hajadonaink is a tudomany csarno-
kdban versenyeznének egymadssal, sem hogy arra tanittas-
sanak a kor igényeinek most mar semmi tekintetben meg
nem felel§ slendrianszeri ndétanintézetekben: miképp kell

* Dr. Harkdnyi: A holnap férfiai.

Y Térsad, tud. tars. vitdja a kdzépiskolai oktatdsrol.

* Frederikka Morek: Die  Ausbildung u. Stellung der Lehrerin-
nen an den hoheren Schulen. I. F. - K. B. 1904. 149. 1.
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fiatal emberek nyegleségei felett erdltetésbSl majd kedves,
majd kovetel6dz8 hangulatot mutatni?»”

De fajok és nemzetek tokéletesedésének kérdése nem
ddl el végleg az iskoldban. Masutt mas okok is befolydsoljak
az emberek fejlédését és ranyomjdk sajitos viszonyai te-
remtette bélyegoket. Ezen tovabbi koriilményeket kell ezutdn
vizsgalnunk.

Szerényi: i. m. 18.1.



7. FEJEZET.

A FELSZABADITAS ESZKOZEI; POLITIKAI
JOGOK.

1. Politikaijogok befolydsa az egyen tokéletesedésére s anyagi helyze-
tének javuldsdra. 11. Tényleges dllapotok. — A magyar né politikai
helyzete. — Francziaorszdg, Ddnia, Svédorszdg, Norvégia és Nagy-
Brittdnia példdja. — Amerika néhdny dllama teljes politikai jogot

adott ndinek. — A né tdrsadalmi és politikai felszabaditdsa nem jdr
pdrhuzamosan. — F jelenség oka. — A né politikai felszabaditdsa
eddig mindeniitt bevdlt. — I11. Afelszabaditds ellenérvei: — Megszokds,
ndiesség. — Addzds. — Véradd. - Komoly érvek. — Politikai érettség.
— Avdlaszto nemzetivolta. — Kovetkeztetés.

Montesquieu szerint hdromféle nevelésben részesiiliink:
apdink (csalad), tanitéink (iskola) és a vildg (kozélet) ré-
szérél. ' Az 4llam sorsdnak intézésébe vald részvét nevelési
hatdsa igen hatalmas; Athén, Roéma polgdrai a férumon
szerezték meg ama tulajdonsagok jorészét, melyek dllamu-
kat nagygya tették. Nehéz elhagyatottan a siker minden
reménye nélkiil kiizdeni; viszont még vértanusigot is kony-
nyebben szenved az, ki egész népe szemének pillantasat
érzi. A halhatatlansdg reményétSl eltekintve az érvényesiilés
viagya szintén cselekvésiink erds rugdja; kit megfosztanak

Montesquieu: L’esprit des Lois I. k. 102. L
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az érvényesilés lehet8ségétSl, az elveszti ezt a hatalmas
0sztokélSt is. Politikai jogok gyakorlasa tokéletesiti az egyént:
tehit szellemi erdt adnak tovabbi jogok kivivasara.
Politikai jogok hatalmat biztositanak a velok élSknek: tehat
anyagi erdt is adnak tovabbi jogok kivivdsara. «Politikai
jogok alatt pedig ama jogokat értjik, melyek a polgirok-
nak az d&llamhatalomban == . = valé részesedését bizto-
sitjdk . . ... Ilyenek a torvényhozdé hatalomban vald rész-
vétel joga.... a kormanyzas és igazgatds gyakorlatiban vald
részvétel joga ... ° Gyakorlatban kozhivatal viselésének
joga ritkdn jar politikai jogok nélkil. Mely osztaly, rend,
faj politikai jogokat nem gyakorol, az alig jut koézhivata-
lokba. Mar pedig ezek az 4llasok biztos megélhetést és
nagy hatalmat biztositanak. Végs§ elemzésben tehat poli-
tikai jogok nélkiil anyagi és szellemi boldogulds joforman
kizartnak tekintendd. E tétel részletes bizonyitdsa épp hazdnk-
ban felesleges, mivel ezredéves harcunk igazolja, mily nagy
mértékben becsiilte s mily aldozatok ardn tartotta fenn a
Nemezet politikai jogait.
FEzutdn csak azt kell vizsgalni, mily mértékben részesedik

a nd eme életbevagd fontossagul jogok gyakorlasdban.

IL.

Magyarorszagban: <«a vdlasztéi jog tekintetében
nem sok Orvendetest lehet mondani a n6knek ez id§ szerint.»

«A képviselGvalasztasokbol ki voltak és ki vannak
zarva a ndék. igy hatarozott ebben a kérdésben a nagy lel-
kesedéssel tartott 1848-iki orszaggytilés és ezen nem val-
toztattak a kés@bbi képviselGvalasztasi torvénynyel sem.»

«De ki voltak zdrva a vdrosi és a Kkeriileti, valamint
ki voltak és ki vannak zdrva a torvényhatdsagi valaszta-

sokbdl is.»

’ Nagy: Kozjog. 130—131. 1.
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«Egyediil a kozségi kormanyzatra van némi befolydsuk
a n6knek, a mennyiben a képviselGtestiilet legtobb egyenes
allamadot fizet§ tagjai (vagyis ugynevezett virilisek) ko-
zOtt a nagykoru hajadon, 6zvegy, vagy torvényesen elvalt
ndék is helyet foghatnak, de itt is csak meghatalmazottjaik
altal, tehat nem személyesen gyakorolhatjdk valasztdsi jo-
gukat.» }

«Az év. ref. egyhazban az O6zvegy ndék és a nagykoru
hajadonok egyhdzi valasztasokndl . . . koOzvetlen szavazati
jogot gyakorolnak, ha az egyhdzi terhek viselésében részt
vesznek.» *

Franciaorszagban a <«Societé du Suffrage des
Femmes« erélyes harcai ezideig kevés eredménynyel jartak.
Egyediili vivmany az 1898. jun. 23-iki torvény, mely attori
az eddigi elveket s megengedi, hogy kereskedelmi kama-
rak birésagaiba ndk is valaszthatnak tagokat.

Dania 1900-ban megadta 6nallé ndinek a kozségi va-
laszté jogot.’

Svédorszagban 1862 O6ta gyakorolja a nagykor,
rovatlan el&életli né cselekvd kozségi valaszté jogat, ha évi
500 korona jovedelem utan fizet adot. Ezenkivill az iskola
és szegénybizottsagokba valaszthatd.’

Norvégia 1900-ban a kozségi szenvedd vilasztd
jogot is megadta ama ndéknek, kik maguk vagy férjiikkel
évi 400, vidéken 300 korona jovedelem utdn adét fizetnek.’

frhon és Skécidban orszaggylilési valasztéi jog
kivételével a nd cselekvd vélaszté joga teljes. — Anglia-
ban szintén, London varosa kivételével s ama megszo-

* K. Nagy Sandor: A nSk torvénykonyve. 49. 1.

* Kozma: A n6kérdésrél. 9.1.

° Palline Bagger — Weiss: Das kommunale Wahlrecht in Déne-
mark. I. F. — K. B. 1904. 498. 1.

® M. Cederschi6ld: Die Frau in den Schuldeputationen in Schweden.
I. F. — K. B. 1904. 479. 1.

" Gina Krog: Das kommunale Wahlrecht der Frau in Norvégen-
I. F. — K B, 1904. 509. 511. 1.
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ritdssal, hogy bizonyos foglalkozdsokat (iz6 ndék (Lod-
ger and Service) nem valaszthatnak. Nagybrittania és
frhon a szenvedd kozségi valasztoi jogot is megadta azon
megszoritassal, hogy a <«Town ¢és Country Council»-okba
né nem valaszthats. * Az angol nének adott politikai jogok
be is valhattak, mivel az angol uralom ez Ujitast mindeniivé
elvitte, a hol gyOkeret vert. igy példaul kozvetleniil a dél-
afrikai haboru lezajldsa utdn Johannesburgban a kozigaz-
gatisban ndéknek is adtak szerepet.” Mint kozigazgatasi hi-
vatalnok szintén bevalt az angol né. London 1871-ben al-
kalmazott eldszor néket «Poor Law Guardian» mindségében
s 1904-ben mar 800-n4l tobb ily ndhivatalnok miikodott."”
Sir Algernon West szerint «Lehetetlen elhallgatnom azt a
fontos szerepet, melyet a né megyéink nem fizetéses hiva-
talaiban teljesit s minden esetre csak fajlalom a férendi-
haz oridsi tobbséggel hozott szerencsétlen hatdrozatat, mely
kizarja Gket (némely) hivatalbdl. Megegyezem Lord Hob-
house véleményével, (ki azt mondja): «midén eltiltjuk a nét
a kozhivataloktdl, érthetetlen ostoba moddon elmulasztjuk az
er6k helyes kihasznaldsat.»"

Ko6zmondiasos az angol népnek alkotmanyjogi kérdé-
sekben mindig tanusitott konzervativizmusa. Ezért nem viv-
hatta ki ezideig a né teljes politikai szabadsagat, jollehet
erre vald ratermettségét a gyakorlatban kimutatta. Ellen-
ben az angol fenhatdsdg alatt allé, s az anyaorszag minta-
jara szervezett teriiletek hasznukra forditottak az utolsd év-
tizedek tapasztaldsat és felszabaditottak a ndét.

Uj—Zeelandban Sir J. Hall a képvisel6hidzhoz 1891-ben
a nék Oridsi szamdanak aldirdsaval 70 yard hosszi kérvényt
nydjtott be, melyben politikai jogokat kér a masik nem
szamara. Ezzel megindult az egyenjogositasi mozgalom,

* M. E. Janes: The municipal and other Franchises for Women

in Great Britain and Ireland. I. F. — K. B. 1904. 500. L
’ M. G. Fawcett: Women’s Suffrage. 1. F. — K. B. 1904 344. 1.
" 1. F. — K. B. 1904. Frauen in kommunal Amtern 466. L
" The Great Unpaid, Ninteenth Century.
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mely két év multdn megtermetté gyiimolcseit. Az 1893-iki
valasztasndl a nék mdar gyakoroltdk jogaikat, még pedig
sokkal nagyobb szdmban, mint azt a josok megjovendol-
ték, kik egyre avval érveltek, hogy a ndének még kedve
sincs a politikai ligyekben vald részvételhez. — A példat
kovette 1895-ben Dél-Ausztrdlia, mely ndinek cselekv§ és
szenvedd valaszté jogot adott. — Nyugat-Ausztralia 1899-ben
cselekvd valasztd jogot, Uj dél Wales pedig 1902-ben teljes
valaszté jogot adott a nének. — Queensland és Tasmania
1905-ben szintén egyenjogositja a két nemet."

Amerikdban Minesota és Arison allam nginek cse-
lekvs képvisel§vélasztasi jogot adott.” Wyoming és Idaho
allam 1890-ben, Utah 1895-ben, Colorado 1893-ban t e 1 -
j e s orszaggytilési valaszté jogot adott a nének."” «Colo-
raddoban tapasztaltak, hogy a kiilonben is nagyon gyakor-
lati, jotékony és erkolcs6s amerikai né hozzajarult a koéz-
hivatalnokok korében valdé igazi kivalasztds elérésére. —
Régente Coloradoban is, mint az Unidé egyéb dllamaiban,
rendetlenség, részegség, verckedés jelezte a valasztds ered-
ményének kihirdetését. Ma rend, nyugalom és mértékletes-
ség jellemzi a valasztdsokat.»"

A felsorolt kivételek dacara az Egyesiilt Allamok egész
teriiletét nézve, a né szerepét a politikai élet intézésében
kicsinynek kell tartanunk. Ez annal felttinébb, mivel a né
igen Kkifejlédott tarsadalmi hatalma a férfiakéval teljesen
egyenl$ rangu. Az 1900. évben az orvos-, lelkész-, egyetemi
tanar-, fogorvos-, gyogyszerésznék szdma 431.153-ra rugott.
Bankok, szovetkezetek igazgatdi, hatalmas iparvallalatok
tulajdonosai, Ujsagok szerkesztSi és kiadodi, college-ek ta-
narai és igazgatdi, szdval a szellemi munkasok Oridsi szama
keriilt ki nék korébdl. Anyagi hatalmat is szerzett az asz-

? Gripenberg: Naisasian Kehitys Eri M4ss4: 101—103 1.

" Bebel: L m. 341—343. 1.

" Mrs. J. Husted Harper: Why Women cannot vote in the United
States; I. R — K. B. 1904. 534. 1.

® L. Frank: Independence Beige. 1897. maj. 31-iki szam.
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szony, mert hisz tobb billié adot fizet és a milliomosok
tizedrésze nd.'® Es ezt az Oriasi hatalmat a né 30 év alatt
vivta ki.

Az Egyesiilt Allamokban ndalkal-
1870-  1900-ban

mazott volt: 1016 64.048
masolé és titkdri  mindségben 77 27.777
konyvel6i » 7 21.185
betliszedS és nyomdasz » 412 10.800
fest$, szobrasz  volt 418 4875
allami hivatalnok » 527 4559
orvos, sebész » 159 2725
ird, tudos » 35 886 |
hirlapiré »

Ha az amerikai n§ gazdasagi helyzetének e gyors javu-
lasat politikai jogaival Osszemérjiik, ugy az eddig elSadot-
tak megdd&lnek: Vagy tényleg befolydsolja a gazdasagi hely-
zet a politikait és akkor tengeren tul mar rég behoztdk
volna a ndi valasztd jogot; vagy e kolcsonos hatds nem léte-
zik, s akkor a nd&i valasztd jogért folytatott kiizdelem leg-
hatalmasabb érvét veszti: Végiil elismerhetjik a kolcsonos
hatast, de akkor a «demokratikus Amerika» példaja arra
int, hogy ne adjunk egyelSre a nének valasztdi jogot.

Nézetliink szerint Amerika Egyesiilt Allamai nem szol-
galnak helyes példaval a gazdasagi és politikai hatalom
kozt vald Osszefliggésre, mert ott e kolcsonds hatdas sokkal
kisebb mértékben érvényesiil, mint barhol. Amerikaban nem
a torvényhozé, hanem magan egyesiiletek oldjadk meg a
legtobb anyagi és szellemi kérdést. Ha, teszem fel, Magyar-
orszag kozoktatasiigyi ministere a jol érett lednyokat az
egyetemrdl kizarja, ugy kinai falat emel a nék nagy részének
szellemi és anyagi boldogulasa elStt, mivel diplomat mas-
hol nem szerezhetnek s oklevél nélkiil allast nem kapnak.

M. J. Husted Harper: i. m. 530-531. 1.
Novicow: i. m. 224.1.
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Ellenben Amerika szdmos egyetemét varosok, egyhazak
s mas testiiletek tartjak fenn. Ha némelyik maradi is —
mi a nagy verseny mellett kiilonben sem valdszinli — tugy
szaz mas egyetem nyilik meg a né elStt. Hasonldéan a leg-
nagyobbrészt allami kezelésben 1évSé vasutak f&hivatalai-
bdl kizart eurépai néd nem taldl e téren egyebiitt alkal-
mazast. Amerika ellenben a parhuzamos és versengd vas-
utak hazdija; mindegyik tarsasag fennmaradasa érdekében
a legjobb s legolcsdobb munkaerSt alkalmazza nemre ¢és
politikai allapotra valé tekintet nélkiil. Ezért nShetett nagyra
az Egyesilt Allamokban a né gazdasdgi és szellemi fel-
szabaduldsa politikai jogok nélkiil is.

Maisodik kérdés: Miért nem vivhatta ki a szellemileg
s gazdasagi téren hatalmas né politikai jogait, holott pél-
daul a sokkal rosszabb helyzetben levé négerek mar rég
magkaptak azokat?

A feketék sem jutottak konnyen a valaszté joghoz,
melyet csak plebiscitum adhatott. Az Osszes allamok, me-
lyekben a nép dontését kikérték kivétel nélkil a szi-
nes bdriiek ellen szavaztak. De a felszabaditas a republi-
kdnus part szempontjabol 1étkérdés volt, mivel az elnyo-
mottakban biztos parthivekre szamitott, még pedig az eddigi
tapasztalasok szerint joggal. Ezért vitte a tobbségben levd
koztarsasagi part e kérdést a Kongresszus elé, mely jogd-
val élt: megvaltoztatta az alkotmany alaptorvényét s ki-
hagyta a valasztd kellékei koziil a «white» szét. Az alkot-
many modositasa pedig az Osszes dllamok helyi torvényeire
is kihat.

A feketék felszabaditdsa kortesfogds volt. A nék ha-
sonldra nem szamithatnak, mivel épp a meglehetds ziillott
politikai viszonyok teszik egyrészt féléssé a valasztoknak,
tehat azoknak szaporitasat, kiket megvenni, lekenyerezni
kell, masrészt ama négy illetleg hat allamban, hol behoz-
tdk a nd valasztoi jogat, a tapasztalas azt mutatja, hogy
nehéz az asszonyokat apré pénz, — vagy egyéb aldozatok-
kal megvesztegetni.



167

Végs6 elemzésben, s altaldnos szempontbdl tekintve
a dolgot, kétségtelen a politikai jogoknak a gazdasagi és
szellemi életre, helyzetre gyakorolt nagy befolyasa. Az egész
vildgot tekintve, a né ki is vivta az Osszes politikai jogot.
Dénidban a né passziv modon, Svédorszagban és Norvégia-
ban cselekvéen is kozrehat a kozigazgatasban. Nagybrit-
tania sok Kkozhivatalra bocsatja. Amerika négy dallama,
Ausztralia és Uj—Zeeland pedig eltorolte az ivar okozta
politikai kiilonbséget. Mindezen orszdgokban a né felsza-
baditdas bevalt. Elméletileg tehiat nehéz tagadni a felsza-
baditds jogossiagat: a ndét azért, mert nd, politikai jogok
gyakorldsabdl kizarni nem lehet. A felszabaditassal legfol-
jebb kiilonleges okokbdl késlelkedhetiink. Nézziik most mar
e specialis érveket.

1L

A XVIII. szazad vége felé mozgalom indult meg nalunk,
melynek célja volt, hogy a nének hallgatéi mindségben az
orszaggytilésbe vald bocsatasat kivivja. Nagyon értelmes rop-
iratban, melyet a haladds komoly harcosdnak: Barany
Péternek tulajdonitanak, e kérést igy okolja meg a szerzG:
«Ha a Magyar Szabadsignak lelke, &si gyokeres torvé-
nyeinkre nézve, a’ Magyar Nemességnek tulajdona; ha ezen
szabadsaggal kiki élhet az Hazdban, a’ ki abbdl vildgos tor-
vények altal ki nem rekesztetik; ha egy szabad Orszigban,
— egy nemes politicumi Testben — a’ szabadsignak édes
érzése, nem tsak egy Kkiilonos tagot, hanem Oszveséggel
minden tagot illet: tehdt nem tsak a’ kozszabadsaggal,
hanem a’ torvényekkel is ellenkezd dolog lenne, azokat,
vagy a’ szabadsagnak jussatol, vagy annak tsak jelétdl is
meg-fosztani, a’ kik Nemes lettekre, vildgos torvények &ltal
a’ szabadsagtdl mind el nem tiltatnak, mind pedig fele
részét teszik a Hazdnak.»

«Mi, kedves Férjeink, szint’olly Nemzeti jussal birunk,
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mint Ti, szint’ ugy fele-részét teszsziik az Hazanak, mint
Ti, nints-is vildgos térvény arr 61, hogy a’ Magyar Nemes
Asszonysagok szintolly’ szabadok ne legyenek, mint Ti:
tehat miért nem engedhetnetek meg, hogy szabad 1éttiinkre,
egy szabad Hazdnak szabad Orszag-gylilésén — az igaz
szabadsagnak jelén — meg ne jelenhetnénk — — —'*

Szordl-széra ismételhetjiik ezt az érvelést a valasztoi
jog mellett is, bar az ellene felhozott érvek még régiebbek:
«Ne viribus officies fungantur mulieres.... ne contra pudi-
citiam sexui congruendem alicuius causis se inmiscent”...
non quia non habent judicium.... sed quia receptum est,
ut civilibus officiis non fungentur.»”

A Kklasszikus jogasz tehat &szinte és szabadelvii: a poli-
tika jogot nem, mivel kell§ judicium hianyzik, hanem a sze-
méremre s arra valé hivatkozassal tagadja meg, hogy né
kozhivatalnok sem lehet. A nék nem mindig ilyen targyi-
lagosak. «Magam is ndé vagyok s buzgd védGje szellemi
jogainknak, — de szilird meggy6z8désem az: hogy a vilag
vége, a végitélet napja azon idSpontban kovetkeznék be,
melyben a ndk a szellemi és anyagi — s igy természetesen
a politikai egyenldséget is elnyerik.» *' S6t még a né felsza-
baditdsdnak buzgd és tudds harcosai is szivesen hivatkoznak
kézszeméremre, vagy a «ndének ndi voltara», ha politikai
jogokrdl esik szd. Kozma Gyula, tudds és tapasztalt férfi
igy szol példaul: «.... elismertem az Onallé, a keres§ né
jogosultsagat is, s6t a Iétért vald kiizdelemben egyedisé-
géhez ¢és tehetségeihez képest részeltetni kivanom. Azon-
ban hatdrozottan elhibazottnak tartanék minden olyan moz-
galmat, mely a ndéknek politikai szereplést, a politikai
jogok gyakorlasdban a férfiakkal egyenlGsitésiiket célozna.

18

Bérany (?): A magyar anyidknak az orszaggytilésére egybe-
gylilt orszagnagyai s magyar atydk elejébe terjesztett aldzatos
kéressek. 5. 1.

* Ulp. dig. 1. § 5. De postulando I. I11. tit. I.

* L. 12. § 5 Dig. De judiciis 1. V. tit. .

* Beniczky: i. m. 40. 1.
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E nélkil pedig az emancipacié nem teljes. A dolgozé nd
tiszteletremélto, kinek az élet a csalddon kiviil szabott ki
munkdt; az emancipalt né fantazmagoéria, mi soha meg nem valé-
sulhat. Mihelyt a politika kiizd6porondjara csap 4at, s
mihelyt a hdzi tizhely békés hajlékdbol a piac agitacionalis
teriiletére 1ép, azonnal elveszti nGiességét; minden Kkecsét
és szépségét elnyeli a kozélet forrd szele. A politikai jogok-
ban valdé részesités tonkretenné a ndk idedlis fensGségét.
Mar pedig a n8 fensGsége és befolyasa csak azzal a fel-
tétellel valddi, ha megmarad annak, aminek a természet
alkotta: nének».”

Résziinkrdl ezen érv ellen nem kiizdiink, mivel ismételni
kellene azt, mit a k6zo6s nevelés s orvosi tudomany tanu-
lasarél megjegyeztiink.

Masok azért kivanjdk a ndét a politikai jogok gyakor-
l4sabdl kizarni, mivel — nem fizetnek adét. Ez a valdsaggal
ellenkez6 meglehetsen merész allitds. Nem is mondjak ki
ily hatarozottan, hanem Kkoriilirjak, mint példaul: «... igaz,
hogy a ndék is fizetnek adot, ha sajat vagyonuk, vagy jove-
delmiik van. Az adé nem annyira a személyt, mint a vagyont
éri. De ezen vagyont biztosan 100 eset koziil 99-ben a férfi
szerezte és Orokség Utjan dtment a nére».”

Tudomasunk szerint nemcsak vagyon utan, hanem Kkere-
seti és fogyasztdsi addt is fizetnek az emberek. Mi pedig
vagyon szerzését illeti, utalunk az 5. fejezetben kozOlt sta-
tisztikai adatokra, melyekbdl Kkitlinik a keresd oOnallé ndk
ardnyszama. Tovabbi érv a véradd: «Csak az maradhat
allanddan torvényhozoi alldsaban, aki sziikség esetén a kard-
dal tud akaratdnak nyomatékot adni. A torvényhozdi hata-
lom ugyszolvan 6nmagatdl a kard hordozdjahoz van Kkotve...
Mar most kérdezziik, vajjon a né alkalmas-e a fegyverfor-
gatasra?... Atlag a né nincs hivatva a fegyver forgata-
sdra és azért a politikai korményzasra sem ...

? Kozma: i. m. 13. 1.
* Cathrein-Gallovich: i. m. 110. 1.
* Catrein-Gallovich: i. m. 106—107. 1.
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Tudtunkkal k ato n atis z t allanddéan karddal tud akara-
tdnak nyomatékot adni, de valasztéi joga — nincs. Ez
alkalmasint igazsdgtalan Cathrein és Gallovich szemé-
ben. — — De ha «atlag a né nincs hivatva a fegyver
forgatasdra» ugy legalabb gyermeket sziil, a mi legalabb
is oly veszedelmes foglalkozds, mint a katonaskodas. Mar
pedig a nd Eva 6ta (izte ezt a foglalatossagot, mig az els§
fegyverforgaté az Arkangyaloktél eltekintve Kain volt.
Joggal kérdezhetjik Michelet szavaival: «Ki fizeti a vér-
adoét — A nd!» «Az asszony nem katondskodik, de anya.»
«Nagy sz6 ez Kedveseink! Szent nevezet! — mellytSl vagy
meg-rendiilhet Szabadsagtoknak kirdlyi széke, vagy megerG-
sodhetik. — EmldinktdSl fiiggenek Hazatoknak jovenddSbéli
oszlgpai; — Vériinkkel taplaltatnak a’ ti szabadsagtok mellett
valaha ki-kel§ kisded Magyar Oroszlanyok; — Karjaink ko-
zott forognak Orszdgtoknak eme dits§ Kertnek fiatal Tol-
gyei; — Mit varhattok ezen Oszlopokbdl, ha G&ket pardzs
agyagbdl formalljuk? Mit ezen oroszlanyokbdl, ha Gket a’
szineskedésnek, puhasagnak, hizelkedésnek tejével taplal-
juk? Mit ezen fiatal TolgyekbSl, ha &Sket a’ magdr foldig
megaldzé Rab-lelkliségnek hideg vizével 6ntdzziik? Mit var-
hattok mind ezekbdl, ha a’ mi emlSink, a’ Szabadsdgnak
érzéketlensége miatt, annyira el-fonnyadnak, hogy tsak a’
torvénytelen Uralkodénak arnyékara is bé-érnek, holott va-
laha annak diihéssége ecllen is felfelé emelkedtenek? Mit
varhattok, ha vériink nem az igazi Nemes Szabadsigért
buzog? Mit varhattok, ha Karjaink a’ rabsdgra édesgetd
mézes horog utdn 6n-ként kiterjednek?»

«Az Anya veti-meg gyermekének szivében a’ Szabad-
sag’ fundamentomidt, vagy ellenben mér a’ tejjel egyiitt
gyermekébe Ontheti az honnyai Szabad irdnt valé idegen-
kedésnek lelkét; mert a’ legels§ sz6 is, mellyet gyerme-
kének erStlen nyelvével rebegtet, vagy Szabadsig, vagy
Rabsag lehet.»™

Bérany (?): A magyar anyaknak etc. 11—12. 1.
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Az életben nincs oly megprobaltatas, mely az asszonyt
ne érhetné. «A nd joga a vérpadra vald 1épés, adjitok tehat
meg azt is, mely hatalmat ad a szdszékre valé 1épésre.»
Olympes de Gouges ¢ mondasit vérével pecsételte meg a
guillotine alatt, de még ma is eszelGsnek tartjdk azt, ki e
jogot koveteli. Pedig nem egy férfi tartotta célszerlinek azt,
mi a né kiizdelmének végsé célja. A leiden-i egyetem
tuddés kozjogisza: Oppenheim, az angol alséhaz nem egy
kivalé vezére, mint B. Disraeli, Lord Beaconsfeld, Salis-
bury marquis, W. A. Balfour s mdsok tortek landzsat a
nd valasztd joga mellett. Indokolt tehat, hogy a ndfelsza-
baditds ellen felhozott komoly érvekkel, komolyan foglal-
kozunk.

Tudtunkkal csak két oktdl tehetd fiigg6vé a politikai
jog gyakorlasa: szellemi ratermettségtél és a valasztd nem-
zeti voltatdl. Nagyon csabitdé ugyan Taine logikdja: «Hord-
jak akar zubbonyt, akdar frakkot; legyek munkas, avagy tékés:
senkinek sincs joga arra, hogy beleegyezésem nélkiil pénzem
és vérem felett rendelkezhessen»; de azért végs§ kovet-
kezéseiben és egyszerre ezt az elvet elfogadni nem mér-
nok. Megakaddlyozzuk az Ongyilkost, gondnoksag ald he-
lyezziikk a tékozlot. Az allami élet is veszélyben forog bi-
zonyos garanciak nélkiil. Feltétleniil szamolnunk kell az
u. n. politikai ratermettséggel. Viszont figyelmet érdemel
Andre Chénier monddsa a valasztdi jogroél: «Es ha a nem-
zetgylilés tagjai azt mondjak, hogy az egész francia nép
még nem érett erre a rendszabalyra, azt kell vélaszolni ne-
kik: Ez lehetséges, de rajtatok 4all, hogy viselkedéstekkel,
beszédeitekkel, torvényeitekkel éretté tegyétek.»” A nét
szintén tokéletesitené politikai felszabaditasa. Es a ndvel
sem banhatunk masként, mint a férfivel.

«Vagy kossiik a politikai jogok gyakorlatit bizonyos fel-
tételekhez, s ez esetben mindenki, férfi vagy né, ha bir

Taine: Du suffrage universel 8. 1.
id. Kunfi: A francia kultdrharc; XX. szdzad; 1905. 197. 1.
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a megkivant kellékekkel, igényt tarthat arra; vagy fogad-
juk el az 4ltalanos szavazéas elvét, s ekkor igaztalansidg volna
a nét a politikai mez6rdl eltiltani csak azért, mert nS, ha
mindjart egyes esetekben nagyobb politikai érettséggel bir
is, mint a férfi, jelesen az alsé néposztaly bardolatlan to-
mege» ™

Ha szellemi feltételekhez kotjilk a valasztdi jogot, ugy
is be kell latni, hogy az egyetemet, vagy kozépiskolat vég-
zett né bir annyi belatassal, mint pld.: a tét foldmivesek.
Mi résziinkr6l a magyar nemzet lehet§ legtobb tagjanak
nemre vald tekintet nélkiil megadndk a valasztdi jogot és
annak gyakorldsat csak egy feltételhez: a valaszté magyar
voltdhoz kotnSk. Még talan e megszoritds is igazsagtalan,
de sziikséges. Ongyilkossdgot kovet el az a nemzet, mely
sajat hazdjaban idegen nyelvnek, idegen érdekeknek ad ural-
mat. Es minden nemzet raszolgdl a megsemmisiilésre, ha
ily mértékben lemond az erGsebb jogarol.

Ezid8szerint tehidt a ndk jo részének nem adhatndk
meg a valasztoi jogot, mert, bizony mondom, sok asszony-
nak kellene megszivlelni Bardny ropiratara adott ezt a
feleletet: «Nemzeti nyelveteket szorgalmatosan tanuljitok, s
mentiil elébb meg is tanuljitok. Magyarral, ha az magyarul
nem tud is, idegen nyelven ne beszéljetek: gyermekeitekkel
pedig, éppen ne. — S&6t azokat mind addig, semmiféle
nyelvet tanulni ne engedjétek, valamig magyarul jél nem
tudnak: akkor is tsak ollyan parantsolattal, hogy az ide-
gen nyelvet, tsak idegenekkel valé beszélgetésre, konyv-
olvasésra, s’ forditasra tartsak.»”

«Platé, a maga idedlis respublikdjaban, melyért meg-
érdemelne huszonét redlis mogyordfa latogatast, a nét a

* Szemak: i. m. 95, 1.
? A férfiak felelete az  asszonyokhoz arra a javalldsra, hogy jé
volna az Asszonyokat is a kozonséges gytilekezetbe bé-bocsatani: 75 1.
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férfivel egyenjoguiva, hivatalképessé teszi . . . A jO gorog,
ki ez elvében megmutatta, hogy egy egész jezsuita klastro-
mot hord fejében . . . . . felette ttilz6.»™

Ilyen ecl8kel§ tdrsasigban nem féliink attdl, hogy ro-
lunk még kevésbbé hizelgd moddon nyilatkoznak majd és
igy vonjuk le e fejezet kovetkeztetéseit:

Politikai jogok sokban hozzdjdrulnak a nd szellemi és
anyagi tokéletesedéséhez. Gyakorlati példdk igazoljdk, hogy
a nd tobb orszdgban bolcsen élt e jogaival. Czélszeri lenne
tehdt ndlunk is megadni e jogokat, ha egyszerre nem is
minden nének ugy legaldbb azoknak, kik megszerezték a
megfelelé szellemi cenzust. Ez csak dtmeneti dllapot lehet,
mert végre minden magyar nének meg kell adni a vdlasztoi

Jjogot.

¥ Toldy: A n6krdl a néknek. 29. L



8. FEJEZET.

OSSZEFOGLALAS.

Ertékeltiik a két nemet. Felhoztuk ama érveket, me-
lyek a n8 egyenjogusitasat célszertivé teszik. Ramutattunk
az anyagi és szellemi okokra, melyekbdl a felszabaditas
sziikséges volta kovetkezik. Biztonsag kedvéért a felszaba-
ditas varhaté legaltaldnosabb hatdsait is mérlegeltiik. E vizs-
galédas eredményeként az a meggy6zG8dés Kkristalyosodott
ki benntink, hogy a né mai helyzetén javitani kell.

Ezek alapjan a felszabaditds modjat és eszkozeit ke-
restiik. Nézetliink szerint minél elébb, s6t rogton anyagi
megélhetést kell a ndék lehetS, legnagyobb sziamdnak biz-
tositani. Ramutattunk azon foglalkozasokra, melyeket mar
ma is jol betOlthetne az asszony s utaltunk ama haszonra,
mely az egész tdrsadalmat érné, ha a férfiakat néi ver-
sennyel kiszoritjuk az inproduktiv pdlydkrél. Mint sok mas
helyen, itt sincs ellentét a né észszer(i felszabaditisa és a
tarsadalmi érdek kozt. — Az anyagilag kedvez8 helyzet-
ben lev6 né jobban gondoskodik utddairdl. A felszabadi-
tds masodik 1épése és eszk6ze a helyes nevelés. ElSadtuk,
hogy nézetlink szerint, mily mdédon kellene a jové nemze-
déket oktatni. Mar korunkban is nem egy né szerzett fel-
sébb szellemi kvalifikaciot. Ezeknek most, a tobbinek pedig
a célszerli oktatds terjedésével ardnyban és egyre tagabb
korben meg kell adni a politikai jogokat is.
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Szamolunk avval, hogy sokan lehetetlennek, sét Griilt-
nek tartjak majd gondolkodasunk médjat. Hisz még nagyon
el6kel§ tarsadalmi dllasban 1évé kivdl6 emberek is letar-
gyaljdk néhany oldalas ropiratban a né felszabaditasanak
kérdését, s nézetiiket ilyenféle modon indokoljak:

«Nincs kedvem képtelenségek ellen kiizdeni, lelkemben
meg vagyok gy6z&dve, hogy korunknak ezen «éget§ kér-
dése», minek az emancipaciét hivei nevezni szoktdk, a tar-
sadalom erkolcsi képtelenségei kozé tartozik s elébb-utdbb
onmagatol is lekeriil a napirendrél, a minthogy a jézanabb
népek mar mindeniitt hatat forditanak neki, mert el&izelit§
kisérletei nagyon is kidbrandité hatdst gyakoroltak.»'

A mi nézetliink szerint a szoban forgd kérdés valéban
éget8. Kik ezt tagadjak, azoknak figyelmét leanyaikra, né-
véreikre szeretnSk terelni. Korunk lednyainak bolcsGjénél
két rém: Ehség és Prostitucio 4&ll 6rt és ezek ki-
sérik a nét egész életében. Hatalom, vagyon, csalddi 0sz-
szekottetés nem v bizton tdliik. Minden mulandé, eddig
nincs orvossdg, mely biztosan megmentené e rettenetes
bajok 4ldozatait. De a jovében teremthetiink ilyet. Adjatok
a nének foglalkozast, tudast és nagy részét megmentitek
driasi kinoktdl, testi és lelki szenvedésektSl. Nem mond-
juk mindannyit, mivel az anyagi és szellemi felszabaditdst
sziikségszerien még be kell tetézniink a ndének hazassig-
ban valdé egyenjogusitasdval. A felszabaditas két els§ fel-
tételére épitjiik mi is a harmadikat. Vizsgalni fogjuk, hogy
az anyagi és szellemi sziikségletek kielégitése mellett, hogy
kellene a nemiekrdl is gondoskodni.

' Mayer: A nékérdés keresztény szempontbdl tekintve.



HARMADIK RESZ.

A HAZASSAG MEGHATAROZASA.



1. FEJEZET.

A HAZASSAG FOGALMA.

Anyagi kérdések hamisitidk meg a hdzassdgot. — E kérdések kikapcsoldsa
noveli a hdzassdg jo meghatdrozdsdnak eshetdségeit. — Romdban, a
keresztény kozépkorban, a reformdcio idejében és napjainkban a tényle-
gesviszonyok ellenkeznek a hdzassdgrol alkotott elvekkel. — A hdzas-
sdgfogalmat nem dllapithatjdk meg a kozkeletii meghatdrozdsokbol —
A tényleges dllapotokat kell tekinteni.

Taplalkozas sziikségesebb, mint a nemi vagy kielégitése:
a nd gazdasdgi és szellemi fiiggetlensége, fontossagat te-
kintve minden egyéb kérdést megel6z. De erre nem is
gondolva, azért itéljik idSrendben els§ sziikségességnek a
né gazdasagi felszabaditdsat, mivel anyagi kérdések hami-
sitjAk meg a nemek viszonyat és az anyagi kérdések ki-
kapcsoldsa utan a siker nagyobb valdszintliségével foghatunk
a nemi élet viszonyainak rendezéséhez. Ha a ndk tilnyomo
nagy része munkdja utdn él meg, Ugy nemi életének ira-
nyitasanal kovetheti a fizioldgia elveit.

De nem csak az asszony felfogasat, hanem sokszor tar-
sadalmi nézetek alakuldsiat is meghamisitia a gyomor Kkér-
dése. Ezért talalkozunk gyakran oly intézményekkel, me-
lyek rosszul, vagy célszerlitlen mddon rendezik az embe-
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rek igen fontos viszonyait és ezért mar Ovatossigbdl is a
nemi kérdés megolddsdnal cl kellene tekinteniink a gyo-
mor kérdésétdl.

Ez a nézet elsé pillanatra tilzottnak latszik ugyan, mivel
a kozkeletli meghatarozasok szerint a nemi vagy Kkielégi-
tésének torvényes alakja: a hazassag intézménye teljes mér-
tékben szamol a két nem természetes viszonyaval. Mar
a rémai jogdsz nagy koriltekintéssel igy hatdrozza meg a
hazassiag fogalmat: «Nuptiae sunt coniunctio maris et fe-
minae, consortium omnis vitae, individua vitae consuetudo,
divini et humani iuris communicatio.»' Tehdt Modestinus
monogamidban latja a nemi, vagyonjogi és valldsi kérdé-
sek helyes megoldasat. De be kell vallanunk, hogy a rémai
tarsadalom nem igen valdsitotta meg ezen Kkoveteléseket.
A koztarsasag idejében a nének nincs személyes és vagyoni
joga; a csaszarsag idejében e tekintetben javult ugyan hely-
zete, de a hdazassdg masik két feltétele tlinik el abban az
idében, melyrSl Suetonius regél.

A kereszténység atvette a hdazassag rémai jogintézmé-
nyét és szentséggé avatva, megerdsitette azt. De a katho-
likus egyhdz hatalmanak fénykordban a valdé élet mar is
ellenkezésbe jut az atydk tanitdsaval. Az a szdzad, mely az
els6 keresztes hadjaratok tanuja volt, a «Szerelem torvény-
konyvének» kialakuldsét is latta. Andre le Chaplain 1176-ban
Osszegyljtotte e kodex szabdlyait, melyek meglehet&sen
ellenkeztek az egyhdz dogmadjival, igy példaul a torvény-
koényv I. pontja szerint hazassidg nem menti az igazi sze-
relmet. ° E kijelentést magyardzza a XXXI. §., melynek ér-
telmében semmi sem gatol egy nét abban, hogy két férfit,
s két nét, hogy egy férfit szeressen.” S6t a lovagok és
holgyekbdl alakult «birdsdgok» alkalmaztdk e szabalyokat

' Modestinus D. XXIIIL. 2. L

* Causa conjugio ab amore non est excusatio recta.”

* ,Unam feminam nihil prohibet a duobus amari, et a duabus
mulieribus unam.”
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és kimondtdk a tobbi kozt azt, hogy hazastarsak kozt nem
1étezhetik valédi szerelem.! — — — — —

Ha jatéknak mindsitjiik is a szerelmi birdsidgokat, még
akkor is le kell vonnunk a bennok megnyilatkozé Kkor-
szellem tanusagat.

A reformicid iranyat abban a meghatirozasban talal-
juk fel, mely szerint a hazassig célja . . . . . . a tarsadalom
fenntartasa, az egyesitett hazastarsaknak Kkolcsonds tamo-
gatidsa az élet minden veszélye s viszontagsiga kozepett;
esctleges bajok enyhitése és az utddok joléte, virdgzasuk-
nak biztositdsa gondos nevelés révén.»’ — A hitdjitds ko-
zelebb hozta a hédzassag fogalmat a vald élet viszonyaihoz:
ezért a kett§ kozt enyhiil a kirivo ellentét. De mégis kér-
dés, nem jutott-e Luther magamagdval ellenkezésbe, midén
hesszeni Nagylelk(i Frigyes bigamiajaba beleegyezett?....

Korunk még tigabbra szabta a hazassdg fogalmanak
kereteit. Kant szavaival ez az intézmény nem egyéb, mint
«ellenkez6 nemil két személynek egyesiilése nemi tulaj-
donsagaik élethossziglan tartd Kkolcsonds birtoklasa
céljabol.»" Hasonléan Dessewffy szerint: <«A hazassig
— matrimonium — egy férfinek és egy ndének minden
életviszonyra kiterjedd, kolcsonods szeretetbsl eredd, legben-
sébb és legteliesebb életkdzdsségre célzd szdvetkezése.»’

E fokozatos tagitas ellenére a valdodi élet a felallitott
szabalyok keretein tul megy. Igaz ugyan, hogy mint min-

,Utrum inter conjugates amor possit habere? — Dicimus enim
et stabilito tenere firmamus, amorem non posse inter duos jugales
suas extendere vires, nam amantes sibi invicem gratis omnia largiuntur,
nullius necessitatis ratione cogente; jugales vero mutuis tenentur ex
debito voluntatibus obedire et in nullo se ipsos sibi ad invicem dene-

gare .. . Hoc igitur nostrum judicium, cum nimia moderatione pro-
latum, et aliarum quamplurium dominarum consilio roboratum, pro
indubitabili vobissit ac veritate constanti. — Ab anno M. C. L. XXIV,

tertio calend. maii, indictione VII. Fol. 56. id. Stendhal i. m. 307. 1.
*id. Ribbingi. m. 3. 1.
¢ Kant: Metaphysik der Sitten L 107. 1.
7 Dessewfty: i. m. 24. 1.
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den meghatdrozds, Ugy a hdzassagé is eszményt allit fel,
mely valdsigban ritkdn Olt testet, de a nemi életben alig-
alig talalunk embert, ki csak meg is kozelitené az idealt.

Monogamiat koveteliink s hdzassagidt megelézSen jo-
formdn minden férfi, utana pedig nagyon sokan (izik a sok-
nejliséget. A néknek tobbnyire csak egy férj, de gyakran
tobb szeret§ jut. Kolcsonds vonzddas helyett a legkiilon-
b6z8bb  érdekre épiil a hdzassidg. «Nem tudlozunk, ha azt
mondjuk, hogy valddi nemi egyesiilés mai napsag hazas-
sagban ritka — — — — — — kivétel, ha a né szerelem-
bél hazasodik — — — — — mindenféle egyéb okbdl megy
férjhez, melyek nem fliggenek Ossze a nemi szereclemmel.
Azért valaszt férjet, hogy hazas legyen, hogy az aggsziizeket
éré gunytdl menekiiljon, hogy elszabaduljon hazulrdl; hogy
botranyt elkeriiljon, hazassdgban sziiljon atyatlan gyerme-
ket, hogy csalddi életet élvezzen, tamaszt nyerjen. Férjhez megy
pénz, tarsadalmi allds, tekintély kedvéért; hiusag, becsvagy,
kivancsisag, unalom, lustasig, tehetetlenség, butasag, érzel-
gBsség okabol; baratsagbdl, becsiilésbdl, sajnalatbol, maga
feldldozasabdl; mivel sziilSi unszoljak, a hdzassag megfelel,
két vagyon egyforma, vagy a két birtok egymadst hatarolja;
mivel a 1étért vald kiizdelemben megsemmisiilés fenyegeti,
vagy mivel beteg, fonnyadni kezd, szerencsétlen szerclem
aldozata; mivel bardtot keres, munkatars utan néz — szdval
mindenféle okbdél megy férjhez, kivéve az igazit: nemi egye-
stilés irdnt valé kolcsonos sziikségletbl.»’

Ha monogamia és szerelem utian a hdzassag fogalma-
nak harmadik elemét: az utédok boldogsagat tekintjik, ugy
elmélet és élet kozt szintén nagy eltérést tapasztalunk. A vald-
sagot az eszménytSl elvalaszté Oridsi nagy (r lattira ma
némelyek hazassigon mar nem értenek egyebet, mint ama
szertartasok Osszességét, melyeknek célja bizonyos magan-
jogi és politikai rend létesitése,” vagy tobbé kevésbbé szer-

Dr. Adams: i. m. II. k. 38. 1.
Novicow:i.m. 123.1.
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tartdsos, de mindenesetre a tobbi embertdl elismert viszonyt
kiilonbdz8 nemt személyek kozt.'" Itt tehdt mar nem esik
sz6 egynejliségrél, élethossziglan tartd kapocsrdl, vagy a
valldsadta szentségrél.

E néhidny meghatirozas tanusidga szerint a hdzassag
fogalma Kkiilonb6z6 népeknél és korokban eltér§; a nemi
vagy kielégitésének torvényes formdi — monogamia, poli-
gamia, poliandria — szintén moddosultak; végiil pedig az
is nyilvanvald, hogy a hézassdg fogalma és nemi élet nem
fedik egymast. Nehéz tehat a valasztas az eltérd elvek és szo-
kdsok kozt. Viszont feltétleniil sziikséges a nemi viszony
szabalyozdsa, mert e nélkiil lehetetlen a nemek harcaban
valé dontés. Ezekre vald tekintettel talan legcélszer(ibb, ha
az ember természetrajzabdl vezetjik le a hdzassag helyes
fogalmat. Csak azt nem szabad sohasem feledniink, hogy
vagyonjogi és tarsadalmi tekintetek a multban is igen gyak-
ran meghamisitottdk a nemi élet megnyilvanuldsainak ter-
mészetes alakjait. Eme fenntartassal a mult idSk tapaszta-
lasaibol probdlunk a jové eszményére akként kovetkeztetni,
hogy nem az elveket, hanem a tényeket vizsgiljuk. Vagyis
nem azt nézzilk, mit mondtak az emberek, hanem azt, hogy
mit cselekedtek. EgyelSre hdzassdgon a nemi vdgy kielégi-
tésének meghatdrozott korban és néptél elismert modjdt
értjiik és kutatjuk mennyire felel meg az intézmény az adott
viszonyoknak?

Dr. Wolf: i. m. 75. 1.



2. FEJEZET.
A HAZASSAG FORMAL.

1. Anbkozosség elmélete és az abbdl vont kévetkeztetések. — Ervek. —
Westermarck a n6kizosség ellen. — A nékozosség ellenkezik a természetes
kivdlasztdssal és a him orok féltékenységével —I1. Soknejiiség a ha-
talmasok hdzassdgi formdja — A poligamia dltaldnos elterjedése a
miilthan és fokozott mérték lehetetlen ajovében. — I11. A téves nézetek
oka. — Hdzassdg nem a tulajdon jogintézményének kovetkezése, hanem
annak oka. — A hdzassdgintézmény fejlédésének valoszinii menete, —
Ajovd haladdsa nem tarthat n6kézosség, vagy soknejiiség felé.

Bachofen, Mc. Leman és Morgan szerint a nemi vagy
Gsi kielégitési alakja néko6zosség (promiscuitas, communal
mariage) volt. E tényként elfogadott elméletbSl kovacsol-
tak azutdn hatalmas fegyvereket annak igazoldsdra, hogy
az ember Osztoneinek a nemi élet teljes korldtlansidga felel
meg. A hdzassig minden formaja ellenkezik természetiink-
kel; e korlatokat csak osztidlyérdek és a tulajdonjog intéz-
ménye tette sziikségessé ¢és mai tarsadalmunk gazdasagi
alapjainak leromboldsdval megszlinik majd a hdzassdg in-
tézménye is. — Miként régente az enciklopédistdk termé-
szetes allapotra vezették vissza az emberi jogokat, ugy okol-



185

jak meg ma ismét a természetes allapottal a nemi szaba-
dossagot s a szlikebb korli csaldad megsziintetésére iranyuld
torekvést. Ez érvelésre nem felelhetiink azzal, hogy a multbdl
nem kovetkezik a jové. Mert ha az §sember nemi életében tény-
leg hidnyoztak ama korlitok, melyek a magdntulajdon léte-
sitésének kovetkezései, Ugy gazdasagi viszonyaink mod-
dosulasaval valtozik a hdzassdg formdja. A nemi kérdés
végleges megolddsanak egyediill helyes mddja tehiat minden
korlat lerombolasa. — Mar ezen nagyon elterjedt nézet és
érvelésre vald tekintettel is igen fontos a meghamisittatlan

” 2

Gséllapot megismerése.

Az eredeti promiscuitas és a vele kozel rokon sok-
himesség (polyandria) mellett a kovetkezd érvek szdlnak:
1. Korunk teljesen civilizdlatlan vadembere szintén minden
korlatozas nélkiil koveti nemi vagydt. — Ausztralia sok tor-
zsénél nincs még csaldd; a nd torzsének (clan) tulajdona;
a nyelvjaras még nem is teremtett oly szét, mely egy em-
ber kiilon feleségét jelenti. — Sir Joh. Lubbock Dél-Afrika
busmannjainal, Sir Ed. Belcher az Andaman-szigeteken, Poole
Queen-Charlotte-szigeten, Bayert Kalifornia félszigeten tel-
jes n6kozosséget figyelt meg.' 2. Herodotos, Caesar, Strabo,
Garcillaso de la Vega tandsidga szerint a régi kor vad
népeinél altalaban divott a promiscuitas. 3, A kozépkor-
ban gyakorolt jus primae noctis (droit de seigneur) az ere-
deti n6kozosség maradvanya. 4, A ndi csalad (famille ute-
rinée) tovabba név és vagyon anyai agon valé oOroklése,
(matriarkatus) mely régi idében kétségteleniil meg volt, a
promiscuitas és polyandria sziikségszerii kovetkezése.

Ezzel szemben: 1. Westermarck nagy gonddal 0Ossze-
gylijtotte azokat az adatokat, melyek a promiscuitas bar-
mely régi korban valé altalanos elterjedtsége cllen szdlnak.
Sok vad torzsnél a kozosiilés szabadsidga az els6 gyermek
sziiletésekor véget ér. De ettSl eltekintve, mint az ellen-
kez8 nézetet vallé Letourneau is elismeri, n6kozosség és

Letourneau L m, 9. 24. 1.
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soknejliség egylitt jir. Mar pedig az nyilvdnvald, hogy a
polyandriat régente azért (izték, mivel kevés volt a férfi és
e szokas maig is uralkodik ott, hol nincs elegendd asz-
szony. Ezért wvaldszinli, hogy promiscuitas polyandridval
egylitt jar, vagy ebbdl és hasonld okok hatasa alatt fej-
16d6tt ki.® igy tudjuk, hogy a szegény arabokndl, kikre
kevés né jutott, huzamos ideig divott sokhimesség, melyet
a «mot»: azaz idére kotott hdzassdg véltott fel.! 2. NG-
kozosség mas okbdl is szarmazhatik és gyakran ujabb ke-
letli. Nevezetesen a fehér ember uralma alatt kezd8dS er-
kolcsi siilyedés okozott promiscuitast, melyet azutdn a mai
kor vad torzseinél az eredeti OsztonOk megnyilvanulasaként
emlegetnek, igy tobbi kozt Vambéry ramutat arra, hogy
«..,.... Azsia és Afrikdban bizonyos erkolcstelenségeket
csak az u. n. civilizdci6 terjesztSi honositottak meg,”” Egy
mas utazo szerint: «Az angol uralom elStt Birmaban isme-
retlen volt a prostiticio. A hdditok, kik a biblidval keziik-
ben jottek, terjesztették azt el. A hittérit6k tudtukon kiviil
kedveztek annak, a mikor a szabad egyesiilést megtiltot-
tdk . . . a benlakdk.... megtartottdk szokasaikat, vallasu-
kat, babondjukat és elSitéleteiket, de megtanultdk ekozben
lednyaik és nejeik prostitudldsat.»’ 3. A jus primae noctis
eredete nem kezdetleges allapot, hanem a kozépkor foldes-
uri hatalméanak tultengésébdl kovetkezik. Ma is latjuk, hogy
v a d torzsek hatalmasai: a f6nok és papjai hasonld jogo-
kat gyakorolnak. 4. A matriarkatus nem fo6ltétlen kovetke-
zése a sokhimességnek. Meglehet, hogy eredetét a kezdet-
leges ember tudatlansagidnak koszoni. Nem ismerték az el-
halds és nemzés kozt uralkodd fizioldgiai kapcsot: tehat
gyermekét Kkizardlag az anyanak tulajdonitottdk, KkitSl ezért

? Letourneau: i. m. 388. 206. 215. 1.

’ Westermarck: i. m. 46—130. 1.

* Smith: Manage and Kindship: 67. 69. 130. L.

*VAmbéry: Die primitive  Kultur des turko-tatarischen Vol-
kes:64. 1.

¢ Archives d’ Antropologie criminelle etc. 1903. 722—723. 1.
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vagyont és nevet kapott. Kiillonben az anyai o6roklési rend
poligamiabdl is kovetkezhetett: mivel az apa kiillonb6z8
nejeitél szdrmazo gyermekeinek ugyanazt a nevet adta
volna, azért inkabb anyjuk utdn nevezték azokat. A név
atszallasat azutan a vagyon hdramlasa kovette.

A n6kozosség mellett és ellen felhozott érveket rész-
letesen igazolni még ezideig senkinek sem sikeriilt. Az el-
lenkez$ érvekbdl mindenesetre lathatd, hogy az eredeti pro-
miscuitas tana nem oly nyilvanvaléan igaz, mint azt hinni
szeretik. Ezektdl eltekintve, nézetlink szerint a promiscui-
tas két okbdl sohasem Orvendett altalanos elterjedtségnek.
Nevezetesen: a) altaldnos tapasztalds szerint tulzott vérke-
veredés és kicsapongas art a fajnak, mivel csokkenti a ter-
mékenységet és az utdédok testi qualitdsait. Példa erre a
prostitualt, ki ritkdn sziil még akkor is, ha nem szenved
fogamzast gatld betegségben. Hasonld jelenséget tapaszta-
lunk pardzna emberek és torzseknél altaldban. Mar pedig
nékozosségben az egyre valtakozd nék a megszokottnal
sokkal nagyobb mértékben valtandnak ki nemi ingert. A ter-
mészetes kivalasztas elvénél fogva promiscuitasban él§ tor-
zseknek ki kellett pusztulniok. b) N&kozosség ellenkezik a
him féltékenységével, melynek &ltaldnos elterjedt voltat sza-
mos intézmény igazolja, igy a hdzassagtorés szigoru biin-
tetése, hazassag elGtti szliziesség kovetelése, az O0zvegy ndk
megégetése a hinduknal, vagy egyéb moddon vald elpusz-
titdsuk Polinézidban, Fidsi szigeteken és az Uj—Hebridékon.
— Erre ugyan azt szoktdk vilaszolni, hogy a féltékenység
nem létezett mindig; a né felett vald kizardlagos uralom
utan valdé vagy a tulajdon jogintézményének kovetkezése.
Csakhogy hasonlé érzelmeket tapasztalunk az allatoknal,
melyek egyébként kommunista elvek szerint élnek. «Te-
kintve az egész Aallatvilagban uralkodd féltékenység erds
érzését és az alsébb rendii allatok analdgidjat, kiillonosen
azokét, melyek legkozelebb allnak hozzdnk, nem hihetem,
hogy az embernél teljesen szabdlytalan nemi érintkezés haj-
dandban, rovidesen, mielStt az mai helyét az allatvilag 1ét-
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rijjan elérte, létezett volna . . . . . Mindazok utdn, mit az
Osszes négylabuiak  féltékenységérdl tudunk . . . . valdban
azt kovetkeztethetjiik, hogy szabalytalan nemi érintkezés ter-
mészeti 4llapotban legnagyobb mértékben valdszintitlen.»’

Nokozosség, és sokhitvesség az ember természetében
rejld okokbol és a természetes kivdlasztds torvénye miatt a
multhan nagy mértékben sohasem terjedhetett el, s hasonlo
okokbdl alkalmasint a jovében sem létezik majd.

IL.

Promiscuitas és poliandria alkalmasint csak kedvezdt-
len gazdasagi viszonyok kozt él8, kevés asszonynyal ren-
delkezd torzseknél divott. Ha igaz ez allitas, ugy belSle
a contrario az kovetkezik, hogy soknejliséget gazdag né-
peknél, vagy egyéneknél taldlunk. A tapasztalds tényleg
megerGsiti feltevésiinket. Az eredeti nékozosség elve mel-
lett harcolé Letourneau szerint is poligamia kiilondosen a
gazdag papudkndl’ és Polinézidban terjedt el.® Régi Pe-
ruban egynejliség csak az alsdbbranguiakat (tehat szegénye-
ket) kotelezte.” A japan fénemes: nyolc, f6tiszt: 6t, nemes:
két 4gyast tarthatott.” A nék szdma itt is tdrsadalmi 4lls-
hoz, rang és vagyonhoz igazodik. Koredaban az erkolcs ko-
telezi a mandarinokat tobb feleség és dgyas tartdsara. "

Természetesen mds okok is idézhetnek el soknejlisé-
get igy példaul a westfali béke utan sok megfogyott lakos-
sagu szegény német fejedelemségben a népesség szapori-
tasa céljdbol megengedték a poligamiat. Viszont Diodorus

Darwin: L m. II. k. 385 1.
Letourneau: L m. 27. 1.
Letourneau: i. rn. 101. 1.
Letourneau: i. m. 203—204. 1.
Letourneau: i. m. 232. 1.
Letourneau: i. m. 433. 1.
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Liculus szerint Egyiptomban a hatalmas és gazdag pap-
sagra volt kotelezd az egynejliség.

De néhany kivételtsl eltekintve, a poligamia altalaban
csak a gazdagok s mi ezzel egyenl§ értelmii, a hatalmasok
hazassigi formdja, mivel egyrészt az erések a maguk ér-
dekének megfelel§ torvényeket készitenek, madsrészt a sze-
gényeknél hianyzik tobb feleség eltartdsanak anyagi lehe-
tésége. Ezért még a szigord erkolcstant hirdetd zsido és
keresztény vallas is elismeri néha a hazassig e formajat,
igy Mézes nem tiltotta;” a talmud pedig négy feleséget
engedett meg és még a kozépkor eurdpai zsiddi kozt is
akadt poligamia.” Hellwald szerint szent Agoston is ki-
fejezetten azt mondja, hogy nem {téli el a soknejliséget;"
a Merovingek pedig nyiltan soknejtiségben éltek.”

Ha mint intézmény valamikor altalanos is lehetett a
poligamia, gyakorlatban csak a kisebbség tizhette azt.

Seyd amir szerint korunkban is az indiai mohamedédnok
kozil 95% egyneji; Macregors pedig azt Allitia, hogy
Perzsidban csak a lakossdg 2%-a tud tobb nét eltartani;
Gray megfigyelése is a kinai munkasnép egynejliségét iga-
zolja. ' «Ha tehat elég messze tekintiink vissza a multba
s a mai kor emberi tarsadalmanak szokasait is figyelembe
vessziik, ugy legvaldszinlibbnek latszik, hogy az emberek
eredetileg kis kozosségben éltek, minden férfi egy ndvel,
vagy ha hatalmasabb volt, tobbekkel, kiket féltékenyen O&r-
z06tt az Osszes tobbi férfitsl."”

A jové fejl6dése alkalmasint gazdasigi egyenlGsités
felé vezet. A poligamia a miltban dltaldnosan sohasem
terjedt el és a jovoben még kevésbbé fog elterjedni.

Moézes 1. XVI. 1—-3; XXX. 14 1.

Andrée: Zur Volkskunde der Juden. 147—149. L
Hellwald: Die menschliche Familie: 588. 1.
Thiery: Narratives of the Merrovingian Era.
Westermarck: i. m. 445. L

Darwin: i. m. II. k. 386. 1.
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III.

Altaldnos nézet szerint valamikor férfi és nd kozott
teljes szabadsag uralkodott és csak a gazdasdgi rend ha-
misitotta meg a nemi életet. E szerint tehdt a varhatd tar-
sadalmi alakulds ismét megsziintetné a mai értelemben vett
hazassagot. — Evvel szemben az elSadott tényekre alapitott
nézetiink szerint a nemi élet aranykora sohasem létezett
és ezért nem is térhet sohasem vissza. A balhit mindenek
el6tt onnan ered, hogy tényként clfogadjdk az eredeti pro-
miscuitas tandt. Nézetiink szerint a hdzassagi intézmény
kutatéi ezenkiviill mas tévedést is kovettek el: hallgatagon,
vagy nyiltan bevallva, de kivétel nélkiil a hézassigi intéz-
mény kutforrasat a vagyonjogi rendben keresik. Ezzel szem-
ben mi azt hissziik, hogy a hdzassag nem a tulajdon jog-
intézményének kovetkezése, hanem ellenkez8en annak oka.
Az Gsembernek nem volt még tulajdona, mikor mar rabolt
nét és épp ezzel allapitotta meg els§ izben birtokdnak Kki-
zardlagos voltat. E nézetiink alapja az a tény, hogy szdmos
megfigyelés szerint az emberrel kozeli rokonsigban allé
majmok, melyek a tulajdont nem ismerik, ndstényiik, vagy
elrabolt ndék felett vald joguk kizardlagossagat fogaikkal és
karmaikkal védik. Ennek megfelel6en a legrégibb hazassagi
szertartasokban szintén megtaldljuk a rablds képletes ele-
meit. Késébb, midén a tulajdon intézménye terjedt és az
ember parjdn kiviil egyebekrdl is rendelkezett: akkor az
erészak helyett, targyak odaaddsival birta ra az apat, fivért
a né atengedésére. Tovabbi fejlédési fokon, az ingatlan
birtok 1étesitésének idejében, a férfi nejéért munkajat adta
cserébe. A lednyban apja hasznos munkaerGt veszitett; ezt
el6zetesen karpdtolta a vélegény évekig tartd munkaja.
A nészerzés ¢ moédja ismeretes a bibliabdl, divik ma is,
s6t Emin Pasa szerint, némely vad népeknél hitelbe is ad-
nak feleséget, de ez esetben a torlesztés kozben sziiletett
gyermekek az apdst illetik, &t szolgdljak, hacsak apjuk
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kiilon nem véltja meg 6ket. — A torténeti id6k kezdetén
a vasdrlas is megszlint; Manu mar India mind a négy
kasztjdban megtiltotta; a gorogok ¢és romaiakndl szintén
megsz(int. Ez alakulds oka alkalmasint a ndék szaporoddsa,
mit ismét az a korilmény okol meg, hogy a lednygyer-
mekek elpusztitasinak szokdsa mar sz(inéfélben volt. A ndk
szaporodasa, gazdasagi sziikség, az igények novekedése, agg-
legények szaporoddsa megfosztotta a leanyt régi értékétdl.
A kolt§ szavai szerint: «pars minima est ipsa puella sub«
A nd kénytelen férjet vasarolni.

A fejlédés egész menetén kétféle torekvést arul el a
férfi: kizdrélagos modon és lehetSleg tobb nét szeretne

tulajdondul. Az els§ célt évé rendszabalyok — Grzés, el-
zards, — a masikat hatalmi eszk6zok — testi erd, majd
vagyon — szolgaljdk. A gorog né a mai hiaremhez hasonld

elzart helyen toOlté napjainak javat; a rémai asszony élete
a csaszarsag kordig hdzdnak magdnossagidban folyt le. De
id6k soran tagul a ndé latdkore, vagyai erdsodnek és meg-
alakul személyisége. A hdzassagi szokasok pedig nem sza-
molnak ezzel az alakulassal. Ezért nem fér tobbé el a fej-
16d6 n6 ama korlatokban, melyeket dédanyjanak lelkéhez
szabtak. Régente szerelem a szé mai értelmében nem léte-
zett. Monteiro emliti, hogy némely néger torzsnél még ma
sincs vonzalom (affection) a két nem kozt, a «szerelem»
sz6 hidnyzik a nyelvjarasbol.” Az &sid6kben szintén a him
érzéki vagya uralkodott. Heléna, noha szeret, még csak azért
koveti Parist, mert az elrabolja &6t. IdSk folyamdn mar
felesleges az erdszak, mivel elegend$ ok a szerelem. A mii-
veltség terjedésével kifejlédik a szerelem, melylyel a tar-
sadalmi intézmények nem szamolnak. Az érzelmek és tar-
sadalmi formaknak ez az ellentéte okolja meg az utdbbiak
egyre gyakrabba vald attorését. A muiltban az ember ter-
mészetrajzabdl kovetkezett a hdzassagi forma, mely viszont
a gazdasagi alakulast befolydsolta. Id6k folyamdn a szere-

Westermarck: i. m, 92, 1.
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lem s vele a nemi élet természetrajza, a tarsadalom ¢és
vele a gazdasigi helyzet mddosult, de az okot és okozatot
Osszekapcsold lancszem: a hdzassag nem Kkovette nyomon
az alakulast. A nemi élet keretei nem valtoztak mas fejlG-
déssel ardanyban: innen ered az a sok Osszeiitkozés, mely-
b8l tévesen kovetkeztetnek magdnak az intézménynek rossz
voltara, pedig voltaképpen az csak tokéletlen, azaz nem
felel meg adott viszonyainknak. Ezért a jovs fejl6désében
az ember anyagi és lelki koriilményei és a hazassag intéz-
ménye kozt Osszhangot kell teremteni. Ezt a sziikségszerti
megegyezést, mint a multban, Ugy a jovében sem érhet-
jik el ndékozosséggel, vagy soknejliséggel, mivel az elsd
az emberi természettel, a masik gazdasigi viszonyainkkal
és azoknak varhaté modosulasaval ellenkezik. —

A hdzassdg célszerld alakjdnak keresésénél tehdt poli-
gdmia és promiscuitdstol mdr is el kell tekinteniink.



3. FEJEZET.
A HAZASSAG FORMAIL; MONOGAMIA.

1. Az egynejiiség ellen felhozott érvek: — Ifjukori kicsapongds; agglegé-

nyek. — Korunk férfiainak hdzassdgon kiviil folytatott nemi élete nem

bizonyit feltétleniil a monogdmia ellen. — II. Ervelés a mellett, hogy egy-
nejliség a hdzassdgban is lehetetlen — Honapszdm, terhesség, szopta-

tds, a nd gyorsabb fonnyaddsa, nemek szdmardnya a monogdmia ellen

520l — A kérdés mérlegelése az egyén szempontidbol; a szerelem evo-
licidja. — A faj érdeke. — Tdrsadalmi szempontok. — A nemi élet leg-

helyesebb alakja monogdmia. — I11. Az egynejiiség pontos meghatdro-

zdsdnak kérdése.

A héazassagnak haromféle alakjat gondolhatjuk el. Ezek
kozil kettér6l — sokhimesség (n6k6zosség) és soknejliség —
mar lattuk, hogy azok a jelenben sem, a jovében pedig még
kevésbbé szolgidlhatnak a nemi vagy helyes Kkielégitésének
formdjaul. Marad tehat az egynejliség. De a monogdmia
ellen oly sulyos okokat hoztak fel, hogy célszerli azok pon-
tosabb megvizsgaldsa.

Mindenekel6Stt joggal hivatkoznak a fiatal emberek
poligdm életére, mely ugy latszik, a férfi természetébdSl ko-
vetkezik. A torténelmi fejlédés, az erdsebb nem évezredes
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élete némely embernél valdban iy hajlandésagok ki -
alakuldsat teszi valdszinlivé. De ezzel szemben ne tévesz-
szilk szem elSl a tarsadalmi hit nagy hatdsat, mely némely,
az atoroklés torvényével megokolhatd esetet altalanositott,
azt divattd avatta és igy a kozfelfogds erejével olyan em-
bereket is helytelen cselekvésre késztet, kiket egyébként
természetiik nem vinne rossz utra. A koztudatba atment,
hogy a fiatal embernek «szérakoznia kell.» E hit a nemi
vagy rendszertelen Kkielégitésének hatalmas 0OsztokélGje: a
fiatal ember «szorakozik» akdr jol esik neki, akar nem.
S6t, ha nincs alkalma «szorakozadsra», még akkor is azt
hazudja és ezzel ismét masokat visz bele a «szdrakozasba.»
Ezért az altalanos kicsapongds egyik oka a divat.

Mias 0sztonok is korlatlan uralomra tornek, de nem
érik azt el, mivel utjukat allja a kozfelfogds. Mindenki sze-
retne kivald jo ételt, ruhat, lovat, gépkocsit, de kevesen
lopnak, rabolnak azért, hogy e vagyaik teljesiilienck. Hasonld-
képp a fiatal ember is gyakran uralkodnék nemi vagydn,
ha annak hazassagon kiviil vald kielégitése jovGjére vég-
zetes lenne. A serdilS fid nem engedne oly konnyen ger-
jedelmének, ha alaposan ismerné a nemi betegségek igen
sulyos kovetkezéseit és ha kozfelfogasunk feleség elnyeré-
sének feltételét szlizies életmodban latna. A lednyok ardny-
talanul kisebb szdmban élnek hazassagot megel6z6 nemi
életet. Ennek oka pedig nem a nd Kkisebb érzékisége, mi
kiilénben is kétséges, hanem egyszerien a félelem. A férjes
asszonyok mar igen gyakran tartanak szeretGt. Még pedig
nem azért, mivel az egyszer felébresztett vagy allandd Kki-
elégitést kovetel. Hisz a lednyt is gyotri az érzékiség. Es ettSl
eltekintve, nem egy nd tart egyidejlileg tobb szeretSt is,
vagy akad olyan, ki fiatalabb férje mellé Oreg hazibaratot
vesz. Az asszony azért kicsapongd, mivel kedvtelései nem
jarnak oly nagy veszedelemmel, a leany azért tartézkodo,
mert a kozfelfogds és a ballépés igen sulyos kovetkezései
viszik arra.

A kozfelfogds alakulasa persze nem valtoztatja meg
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egy csapasra az ember természetét; egyelGre hosszu szlizi-
ességet a férfitGl nem is varhatunk. De hakordbbanh 4 -
zasodndnak az emberek ¢és tdrsadalmi hit megtar-
toztatast kovetelne, ugy a gyakorlat bebizonyitand, hogy
hazassidg elStt vald szlizies élet nem teljesithetetlen kove-
telés. E nézet megdontésére az agglegényekkel érvelnek.
Akdrhdny embert hdazassdgra predestindlja kora, tadrsadalmi
allasa és vagyoni helyzete, de 6§ még sem mer haza-
sodni, 4llitélag, mivel nem birnd az egynejliséget. Elfogad-
juk azt, hogy ezek az emberek nem mernek hazasodni, csak
nézetiink szerint nem a monogdmidtol, hanem a csaldédas-
tol félnek. A szerelem bolygd zsiddinak szeretnSk nevezni
e szerencsétleneket, a kik egyre vandorolnak, folyton ke-
resik életiik pdrjat; néha rdakadnak egyre-egyre, de nem
merik magukat a szerelemnek odadni, mivel félnek.
Egyiket csalddds, masikat ifjukori nemi életének szomort
tapasztalasa, némelyeket hilisiga, az életben minden &aron
valé diadalmaskodas lekiizdhetetlen vagya tartja vissza a
szerelemtSl. A hdzassdg odaadast kovetel. Kik szerelmiik-
ben csalodtak, illetSleg maguk csaltak és tapasztaltdk mi-
ként szednek rd masokat, vagy kik nd, gyermek, emez A&lli-
tolagos koloncok nélkiil akarnak tova rohanni azon az
uton, mely hitiik szerint hirnév felé vezet: azok nem mer-
nek hazasodni. A néma bilin &aldozataibol, hivatasos ndcsa-
bitékbdl és nagyraviagyd emberekbSl keriill ki a hivatasos
agglegény. De a szerelem e bolygd zsiddéit a tarsadalom
termeli és rajta mulik, hogy szdmukat apaszsza. Nevelés,
gyogyitas segit a néma biinon; helyesebb tdrsadalmi fel-
fogas csabitd nagy tisztelet helyett megvetéssel kiizd a nd-
héditok ellen; végiil az apaktdl fligg, hogy a tdrsasagi és
hivatalos életben ne a hazassagjelolt legényembernek, ha-
nem a csalados és mar ezért is megbizhatébb férfiaknak
kedvezzenek.

Korunk  férfiainak hdzassdgon kiviil  folytatott nemi
élete nem bizonyit tehdt feltétleniil a monogdmia lehetdsége
ellen.
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II.

Az egynejliség sokak véleménye szerint hdzasulds utdn
is lehetetlen. ' Az egyén, faj és tarsadalom szempontjabol
kell vizsgalnunk e kérdést.

Egyén. Hoénapszam alatt, a terhesség utolsé hdénap-
jaiban és szoptatas idején a nd alkalmatlan hazastarsi ko-
telességeinek teljesitésére. Mivel pedig a férfi nemi vagya
bizonyos visszatéré egyenl§ id&szakokban megszakitds nél-
kiil Gjul meg, azért allitélag egy né 6t ki nem elégitheti. —
Gyakorlatban hazastdrsak nem kozosiilnek kivétel nélkiil
minden nap. Hivatds betoOltése, utazds, munka, gond sok-
szor akaddlyozza a férfit is. De senki sem allitja annak
sziikségességét, hogy ily alkalmakkor a nd, spartai minta
szerint, poétférjet kérjen. A menstruacié okozta természetes
kimélet tehiat nem szolhat a soknejliség mellett. A terhes-
ség mar korunkban nem gyakori és a jovében elSreldtha-
tolag sem lesz azzd. A szoptatds idejét allati tej haszna-
ldsa nagyban megroviditi. Az asszony el8bb oOregszik és
nemzdképessége korabban sziinik meg. Ezen is segithetiink,

ha a hazasok kozt bizonyos korkiilonbség létezik. — T6bb
nd él, mint férfi. Csakhogy a sziiletési aranyszam — Oester-
len szerint: 106.3 férfire 100 lednygyermek esik’ — viszont

soknejliség ellen szO6l. Ma az aggsziizek nagy szamat a
férfi nagyobb halanddésaga és hazasuld kedvének fokozatos
csokkenése okozza. A n6 munka addsdval val6 felszabaditdsa
segithet az anyagi okokon, melyek ma sok férfi hazassi-
gat lehetetlenné teszik. Jobb nevelés, az ifjukori blinok és
nemi Kkicsapongas korldtozdsa a férfi nagyobb halanddsiagan
enyhit. — A felhozott okokbdl tehat nem feltétleniil sziik-
séges a soknejliség. —

" Dr. Mobius: Geschlecht und Entartung. 8. L; Schopenhauer:
Welt als Wille 1I. k. 543. 1. Nordau: Konventionelle Liigen 277. 1. etc,
? Westermarck: i. m. 466 1.
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A miveltség terjedésével ardnyban megsziinik a szere-
lemnek tisztara érzEéki jellege; ezért a hdzassag kizardla-
gos célja sem maradhat a nemi vAagy puszta kielégitése.
A szerelem folyton egyénibbé, lelki sajatsigokhoz Kkototté
lesz. Az 4llati ndstény, a vad ember para erds, kihivo
himnek ad elényt. Ez a természetes kivdlasztas eredménye;
a 1étért vald kiizdelemnél hajdanaban a férfi testi ereje
biztositott a nének megélhetést, utddainak pedig fennma-
radast. Az indidn ledny eszménye oly «karcsi és kecses,
mint a dombon ringd lucfenyd — futdsban tigyes, miként
a nemes, deli szarvas — haja sotét, hullimz6, mint a leve-
gében lebegd rigd — saséhoz hasonld szeme athatd és
sugarz6 — szive nem ismeri a félelmet — Kkarja erds a
harcban. —»' Ma ellenben testi kivadlésig mdar nem ele-
gendd a 1étért vald eredményes kiizdelemhez. Ezért a ter-
mészetes kivdlasztis az ember eszményének mas vondsait,
egyéb sajatossiagat rogzitette meg. Hova-tova agyunk szin-
tén megkoveteli a magaét. A nemi vagy tetépontjan feled-
jik ugyan annak szellemi aldrendeltségét, ki Kkarjaiba zar
bennilinket, de mihamar szellemi elhagyatottsigunk f4jé ér-
zése tudatunkba j§ ismét. Az 6rom percei utan nem tudunk
mit csinalni, séhajtva kivanjuk az egyediillétet. A kozvetlen
kozelségiinkben 1évS asszony visszaadta érzékiségtél remegd
testiink hulldimzasit és ez a harmoénia boldogitott. De ha
agyunk ismét miikodni kezd, ugy gondolataink visszhangjat
hidba lessiik. A mi eszménylinket O nem érti, a mi gon-
dolataink jarasat O nem koveti, a mi lelki céljaink irant 0
k6z6mbos. Idedlja sajnalatot kelt benniink, gondolkoddsanak
moédja fijdalmasan unalmas, szavainak kongd Uressége két-
ségbeejt6 — — — —

A fejl6dés mai fokan érzékiség lelki rokonsdg nélkiil
csak mulé kapocs, ha pedig megrogzitjiik azt, ugy kinossa
valik. A jovében pedig egyre tobb szellemi vonds vegyiil
majd a szerelembe és ezzel fokozza annak kizardlagossagat.

*indian dal; id. Westermarck i. m. 253. 1.
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Magunkon tapasztaljuk, hogy szeret6nknek nyaka, hata,
testének vonasai, hajanak szaga, szemének szine teljesen
kiilonleges és mas nében nem talalhaté fel. Fokozott mér-
tékben all ez a szellemi sajidtossdgokra. «Az anyai szeretet
tobbre vonatkozik, a boszinak egy dldozat kevés, az uralom-
vagy sok zsdkmanyt kovetel, de a leger8sebb szerelem egy
személyben osszpontosul.»® A sziv és ész koveteléseinek a
monogamia felel meg, ezért maradt fenn még a legmos-
tohabb koriilmények kozt is minden elditélet dacdra az egy-
nejliség. Ekes példa erre a XVIII. szizad francia tarsa-
dalma, melyben a nemi élet éridsi modon elziillott. A nétél
nem kivantak nagyobb erényt, tobb nemi tartézkodast, mint
«barmely becsiiletes férfitG6l.» Ebben az idében «a hazas-
sag nem szentség, intézmény, hanem csak a név és csa-
l1dd fenntartdsa céljabol kotott szerzGdés, mely nem szamit
sem a férfi allhatatossidgara, sem a né hiiségére.» A héazas-
sag sz «nem idézi fel a férfiben, s6t még a ndében sem
azokat az érzelmeket, melyeket a sziv eligérésének tudata
okoz. Nem tételez fel szerelmet, sGt alig is tiiri meg azt....»
S mégis «barmily kicsiny is volt a XVIII. szdzadban a hazas-
tarsak Osszetartdsa, barmily gyengének ldssék is a hazas-
sag kapcsa, akdrmilyen kozonséges is volt a zabolatlan élet
a hazassagban, melyben, amint latszik, bens&ség, kozosség
nem létezett és mely csak nagy néha egyesitette hideg t(iz-
hely mellett két kozonséges lény udvariaskodasat — mégis
sok par abban a bens$ viszonyban, melyben két élet egye-
siil és felolvad egymasban, megdrizte a hagyoméanyos Oro-
moket . . .. igy marad fenn a XVIII. szazadban a hazas-
sig intézménye. A csalddok bizonyos szdima a ko6z-
vélemény folé emelkedik és a hizassigtdl még
mindig boldogsagot kivan .. .. . .. »* Hasonlé jelenséget l4-
tunk napjainkban is. Puszta divat teszi az emberek nagy
részét hazassagban és az el6tt poligdmma. De ha atmegy

Bain: The Emotion and the Will: 136. 1.
Goncourt; Le femme au XVIIL “™ siécle. 174, 231, 219, 223
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a koztudatba az egynejliség fontossaga és aszerint rende-
zik az életet és tarsadalmi felfogast, ugy egyre tObben ra-
gaszkodnak majd az egynejliséghez, mely az egyén szem-
pontjabdl nem lehetetlen allapot. S6t a civilizacid terjedé-
sével, midén a szerelem egyre tobb lelki elemet vesz fel,
a nemi életnek ez a formdja egyre természetesebbé lesz az
egyén szempontjabdl is, mivel «az ember szerelme maga-
sabb miiveltségi fokon csak osztatlan monogémia lehet.»’

Azon vitatkozhatunk, kellemes-e a szigord monogimia
korunk egyéneinek szempontjabdl, de a f a j érdekéhez mar
sz6 sem fér.

A hazassig a faj fenntartisinak egyik eszkoze. Mar
pedig a soknejliség okozta tulsigos nemi kielégités gyen-
giti nemcsak az egyént, hanem a faj szaporasagit, az utd-
dok jésagat is. Igazolja ezt a «roué»-k, gazdag tOrokok
és Brazilia modfelett kicsapongd bensziilotteinek példdja.
Hasonld jelenséget figyeltek meg az amerikai {ltetvénye-
seknél a rabszolgatartds idejében. A nd termékenysége szin-
tén kisebb, ha tobbekkel kozodsiil.” De nemcsak a szapora-
sag, hanem a faj fennmaraddsdnak és tokéletesedésének
kérdése szintén az egynejliség mellett szél. A hdzassag
alakja megfelel a faj természetrajzi sajatsiganak. A halak
annyi ikrat raknak, hogy ha mindegyikbdl allat fejlédnék
ki, ugy az egész tenger nem volna elég befogaddsukra. Ezek-
nél az allatoknal sziikséges, hogy 4polas hian sok utdéd men-
jen tonkre. A kigydknal szintén folosleges a gondoskodas,
nem az utdédok nagy szdma miatt, hanem, mivel a nap-

® Krafft-Ebing: i. m. 4. 1.

7 Sok férfival vald kozosiilés neheziti a megtermékenyitést.
(Dr. Ribbing i. m. 104. 1.) ,,Kicsapongd nék kevesebb gyermeket sziil-
nek.” (Darwin: i. m. I. k. 205. 1)

2
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hétél kikeltett dllat rogton meg  birja keresni élelmét. Az em-
ber ellenben kevés utédot nemz, azok tehetetlenségének kora
pedig hosszu. A faj fenntartasa érdekében sziikséges tehat
a sziil6i gondoskodas. A nélkiilozhetetlen dpolas pedig leg-
tokéletesebb a monogdmidban, amiért is ez a hdzassagi
forma felel meg leginkabb a faj érdekének. Ha 4altaldno-
sitanék a csecsem$ mesterséges taplaldsat, még akkor is
megmaradna a sziil6k nevel§ szerepe. Sziil6k ismerik leg-
jobban csaladjuk rossz és jé hajlanddsdgait: 6k kiizdhet-
nek legeredményesebben az atoroklés végzetes hatdsa ellen.

A sziil6k szempontjabol is fontos a gyermek megtar-
tasa, mert utddaiban latja a gondolkodé ember a valddi
halhatatlansagot és 6k szerzik meg szamara az élet nagy
oromeit. Viszont, ha a sziil6k kotelesek gyermekeikrél gon-
doskodni, ugy csak annyit nemzenek, amennyit jol el bir-
nak tartani. Az apa blinh8dik azért, ha rosszul valasztja
meg parjat, vagy, ha sajat testi, anyagi koriilményei ellenére
hazasodik, mivel beteges, erkolcsileg tokéletlen gyermekei
az G életét keseritik meg.

Monogdmiidban a férj Ovatosabb nejének megvalaszta-
saban ¢és a gyermekek tokéletessége szintén valdszin(bb.
Egynejliségben a csaldd nevel§ hatdsa is jobb. A ha-
zassdg ezen alakja felel meg legjobban a faj érde-
kének.

Tarsadalmi szempontokbdl a monogamia ellen in-
tézett tamadasokra Menger szavaival feleliink: A szabad
szerelem hasonlé a szabad versenyhez, szerz8dési szabad-
saghoz ¢és egyéb ily gazdasigi intézményekhez, melyek a
szabadsag szine alatt a gazdagok és hatalmasak uralméat ala-
pitjAk meg. Hatalom, jovedelem, miveltség, beszélStehet-
ség, testi szépség és eré a szabad szerelem versenyében
oly tulsulyt adna a sors kegyeltjeinek, hogy a tobbiek,



201

bar nem jogszerlien, de tényleg tObbé-kevésbé ki lennének
zarva a nemi élvezetbSl. Midén tehit épp a radikdlis szo-
cialistak és anarkistak prédikaljdk a szabad szerelmet, ugy
tudatlanul a nemi élet irdnyitisaban ugyanazt az allapotot
mozditjdk eld, mely ellen a gazdasagi élet terén oly nagy
eréllyel kiizdenek. — Ezenkiviil a szabad szerelem allapo-
tdban a nemi élet, mely csak szlik keretekben hasznos az
ember testi és szellemi jélétének, nemsokdra a végtelenig
fokozédnék. A rendkiviili valtozatossdg egyesitve teljes fele-
I6tlenség tudataval, sziikségszerien sokkal a mostani kere-
teken tul fokozn4 e leghatalmasabb 6sztont.*»

A mit Menger a n6kozosségr6l mond, az fokozottabb
mértékben all a poligdmidra, mert itt egyidejlileg tart-
hatna a gazdag tobb nét.

Végig tekintettiink az egyén, faj és tarsadalom kove-
telésein, mivel a hdazassig <«nemcsak a két nem viszo-
nya a reprodukcié céljabol, hanem a gyermekek tdmasza,
védelme, nevelése és egyuttal az anyasag, mely alapja és
magva minden érzelmi életnek s igy az altruizmusnak is;
tovabba két kiilonb6z6 nemil egyén fizikai fenntartdja,
gyamja a természet rombolé hatdsai ellen és legf6bb, alap-
vet§ tehdt gazdasdgi sziikségessége a téplalkozdsnak.»’
Az egyén szempontjabdl nem lehetetlen az egynejliség, tar-
sadalmi és faji érdeke pedig megkoveteli azt. Mivel pedig
emberi el8reldtds szerint a monogdmia mellett felhozott
okok sulya a tarsadalmi fejl6déssel novekedik, azért az
Legynejliseg  nyilvdnvaldan a nemi élet utolso alakja, s
minden elbreldthato vdltozds csak kiegészitése, kiterjesztése
irdnydban hat majd.”"

* Menger, i. m. 169—170. I
’ Merselli: Per la Polemica sul Divorzio. 23. 1.
" Spencer: Principles of Soc. I. k. 752. 1.
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II1.

A nemi vagy kielégitésének helyes, tehat torvényes
alakjait a monogamidban leltiik fel. Nézetiink szerint ez az
a keret, melyben igen, de melyen tul a nemi vagy kielé-
gitése nem célszerli az egyén, faj és tdrsadalom szempont-
jabdl. A fogalom hatdrai tehat fedik ama Kkorlatokat, me-
lyeken tulmend cselekvés drtalmas. Csak még az kérdés,
nem értelmezhetjiik-¢ e kereten beliil is eltér6 mdédon a
meghatarozast? — «A természetvizsgald azt az allatfajt ne-
vezi egynejlinek, melynél a ndstény egyetlen egy himet
fogad el, vagy a him egyetlen egy ndstényt vilaszt és ezzel
egyesilve élpadrosodasalatt,avagyazegészév
folyaman és azt hatalma alkotta torvénynél fogva tulaj-
dondban tartja; ellentétben a poligam fajokkal, melyeknél
a him tébb ndsténnyel él.» ' Ellenben a moralista a mo-
nogidmidn egy férfi és egy nd élethosszigtartd Kko-
zOsségét érti. A természetvizsgdld szempontjabol tehat a
balna, féka, vizild, szarvas, (cervus campestris), iramszarvas,
gazella, neotragus Hemrichii, hidromus coypus, mokus,
vakond, ichneumon, nyest, braziliai kutya, szamos antilop
faj, a madagaszkari félmajmok és a majmok koziil a Nycti-
pithecus trirogatus, Mycetes Caraya, Cebus azarac, atélés
paniscus, ordngutang, gorilla, csimpanz, monogam életet é1.

A természetvizsgdlé szemében tehat az Allatviligban sem
ismeretlen a monogdmia. Ellenben a moralista meghata-
rozasaval mérve csak a madarak kozt talilunk monogamokat,
mert ezek koril bizonyos fajokndl az egyiittélés megszaki-
tas nélkiil tart az egyik fél halaldig. ”

"' Darwin: i m. ILk. 382. 1.

” Westermarck: i. m. 5. és kov. I.; Brehm: Thierleben I. k. 35.
¢s kov. 1. — Darwin szerint a felsorolt allatok koziil az antilopok
Mycetes Caraya ¢és gorilla nem egynejii. (Darwin: i. m. I. k. 330. 1)

" Brehm: Leben der Vogel: 324. 1.; Darwin: i. m. 1. k. 328. L.
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Az emberi hazassag vizsgalasanal is fontos az allatok
példaja, de ettSl eltekintve, a fogalommeghatarozis sziik-
séges pontossaga is arra kényszerit benniinket, hogy a két
szempont kozt valasszunk.

A nemi vagy helyes s ezért torvényes kielégitési mod-
jat héazassignak neveztilk. A helyesség fogalmat leginkabb
a monogdmia kozeliti meg. Ezért hdzassdgon egynejiiséger,
azaz két kiilonbozé nemii ember életkozosséget értjiik. De
ezek utan az a kérdés meriil fel, hogy élethossziglan tart-
son-¢ ez a k6zosség, vagy nem?



4. FEJEZET.

A HAZASSAG TARTAMA.

I. Elethossziglan tartd egynejiiség létezett. — Az egyhdz befolydsa, —
Avdlds lehetdsége még nem kotelez senkit a hdzassdg felbontdsdra. —
1. Az élethossziglan tartd hdzassdg mellett és ellene sz0lo érvek. —
A faj érdeke. — Fgyéni szempontok. — Tdrsadalmi kévetelések. — I11.
Boldog hdzassdg magdtol dll fenn; a boldogtalan felbontdsa kézos
érdek. — Afelbonthatatlansdg kimonddsa represszio, mar pedig tokélet-
lenségeken preventive kell segiteni. — A vdlds sziikséges intézmény. —
1V. Avdlds sziiksége rossz. — Czélszeriibb a megeldzés. — Egyelbre
az egyéntdl nem vdarhatunk kelld elOreldtdst; ezért sziikséges dllami
beavatkozds. — A hdzassdg végleges meghatdrozdsa.

A torténelemben nem példatlan az élethossziglan tartd
hazassag intézménye, s6t némely népeknél a hitvest hiiségi
eskiije még tarsdnak haldla utdn is kotelezte, igy példaul
a régi Romédban erkolcsdés 6zvegy ujra nem ment férjhez. '
De e mordlparancs uralma mihamar megszlint és kialakul
a valds intézménye. Spurius Carvilius volt a hagyoméany
szerint az els§, ki nejét medddség okabol eltaszitotta.... .
A KkoOztdrsasag utolsd éveiben és kiilonOosen a csaszdrok

Duruy: L’ Italic Ancienne I1. k, 488. 1.
Pultarchos: Questiones XIV.
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alatt napirenden volt a valds, mig aztin a kereszténység
vetett véget a nék és férfiak Altalanos cseréjének. Nem ku-
tatjuk, hogy az egyhdz e tanitdsa valldsos elveinek logikai
kovetkezése, vagy pedig a régi rémai intézmény egyszerl
atvétele volt-e, hanem szamolunk a ténynyel, mely mai éle-
tiinkre is nagy mértékben kihat. — A hazassag Jézus ¢és
az Egyhaz oOrok kozosségének mintajara felfogott szentség,
mely mint ilyen, felbonthatatlan. Az atydk tanitdsai szerint
az Ozvegy Ujabb hAazassiga szintén bigdmia." Ezért tiltja
meg Constantinus a Lex Julia és Papia Poppea intézke-
déseivel ellentétben a mésodik hdzassigot. * E tilalom elle-
nére nehezen sz(ir6dott at a koztudatba az egyhdznak a
nemi élet intézésénél vallott ezen clve, melyet a hittuddsok
is gyakran tamadtak, mig végre a tridenti zsinat az elva-
laszthatatlansag elvét dogmava emelte. Még igy is csak
huzamos id6 utan érvényesiilt a valddi életben az Uj dogma:
«a romai egyhdz hatalmas befolyasa tudta csak kierdszakolni
a hdzassdg felbonthatatlansdganak elvét.»’

A Kkatholikus vallds parancsaiban sok oly elvet latunk,
melyet célszerliségi szempontbdl a vildgi tudomdnynak is
el kell fogadnia. Ha tehat oly kérdéssel talalkozunk, melyet
az Egyhaz hatalmdnak egész sulyaval rder@szakolt az em-
beriségre, ugy kétszeres gonddal kell vizsgdlnunk a mel-
lette és ellene sz6l6 okokat.

Mindenekel6tt figyelmet érdemel az a tény, hogy a ha-
zassag felbonthatatlansiga a népesség nagy szdmara val-
lasi parancs alakjaban valdsaggal létezik. Célszerli-e tehat
a hazassig intézményét védd hitelveket barhol is kikez-
deni? — Ezt az aggodalmat szerencsére maguk az egyhdzi
iré6k oszlatjak el. fgy példaul Cathrein a né aldrendelt hely-
zetérSl beszélve azt mondja: «A ndének a férfi hatalma ald
valé rendelése . .. . .. .. legaldbb a hdazassagot tekintve, a

3

295. 1.
* Durny: i. m. 11, k. 448. 1.
* Westermarck: i. m. 537. 1.

Laboulagye: Condition civile et politique des Femmes: 291
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melyrdl itt kilonoésen szélunk, bizonyos értelemben O n-
kénytes. A n8, ha magaban hivatist és er6t érez, a ha-
zassagrél és anyasagrol lemondhat. Nincs arra kotelezve,
hogy férjhez menjen. S&6t a katholikus egyhazban b al-
kalma nyilik, hogy magasabb hivatast valasszon. A foldi
mirtuszkoszorirdl lemondhat és mint tiszta jegyes az égi
jegyesnek szlizies szeretetben feldldozhatja magat, hogy vele
és érette az Onmegtagadas életét felebaratja szolgalataban
élje. Naponként latjuk, hogy nagy lelkek, az 4aldozat és
lemondas ez utjara 1épnek. Ez az ut felmenti Sket a férfi
hatalma ald valé rendeléstél a csaladban.»’ — Ezt az ér-
velést szérol-szora alkalmazhatjuk a valdsra is: A hazas-
sag felbontasanak lehetdsége, melyrdl itt kiilonGsen szo-
lunk, 6nkénytes. A hdzastars, ha hivatist és erGt érez
magdban, lemondhat a valasrdl. Nincs arra kotelezve, hogy
hitvesét elhagyja. Elvallalhatja a testi sanyargatas és lelki
szenvedés toviskoszorujat. Feldldozhatja magat, hogy fele-
baratja szolgalatdban éljen. Naponként latjuk, hogy nagy
lelkek az dldozat és lemondas ez utjira lépnek. — Vagyis
sajat szavainkkal: a valdas nem sért valldsi elvet, feltéve,
hogy nem parancsold jellegli, hanem egyszerlien csak tilal-
mat sziintet meg. A vilagi hatalom nem szerezhet erdészakos
moédon érvényt egy hitelvnek sem. Nem szorithatnak bdj-
tOlésre, gydnasra, lelki gyakorlatokra, ellenben méltanyos,
ha e miveletekben senkit sem gatolunk. Epp igy esctleg
célszerti, ha az allam nem kényszerit élethossziglan tartd
frigyre, de viszont megengedi azt. Ezzel tehat kikapcsoltnak
tekinthetjiik a vallasi érveket, melyek a felbonthatésag kér-
désében oly nagy szerepet jatszottak.

M¢ég altalanosabb szempontbdl is tiltakoznak a valas
intézménye ellen. «Ami a felbonthatésiagot illeti, az ellen
az Osszes katholikus vildg crémeje a legtisztabb és a leg-

jézanabb ésszel és meggy$zGdéssel sikra szall, s pedig
anndl inkabb, mert a lelkeket és a természeteket, melyek

Cathrein-Gallovich: i. m. 50. 1.
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amugy, is a materializmus és a lazadas veszélyei felé haj-
lanak, megmenteni torekszik.... Minden Onérzetes irdnak,
ki magat becsiili és nevére ad valamit, mindenekelStt magas

moralitdssal kell birnia . . . Minden j6 ¢és finoman nevelt
ember meghajlik az erkolcsi iré eldtt . . .. Azért is mi az
elégedetlen hazasparnak, — szarmazzék az phisikai, vagy

szellemi okokbdl, azt az altaldnosan nagyrabecsiilt principiu-
mot ajanljuk: «a kedélyek kibékilését, s a szivbeli keserti-
ségek lekiizdését.» ’

Mi, ha kell, lemondunk a jo és finoman nevelt ember
hizelgS jelzGjérSl, s6t még az erkolcstelenség vadjat is in-
kéabb tlrjiik, mint hogy ily személyes motivumokra épi-
tendk nézeteinket. Ezért csakis a faj, tarsadalom és egyén
valédi érdekeinek szempontjabdl kiséreljiik meg az elvalaszt-
hatatlansag elvének mérlegelését.

IL.

A hazassag egyik célja faj fenntartds, azaz egész-
séges gyermekeknek nemzése és azoknak oly médon vald
felnevelése, hogy az adott viszonyoknak megfeleljenek és
igy fennmaradjanak. A hdzastarsaknak tehat addig kellene
egylitt élniok, mig utddaikat sajit maguk fenntartdsira alkal-
massa tették. Ezen helyes elv érvényesulését latjuk az egy-
nejliségben él6 allatoknal, melyek addig élnek parosan, mig
kicsinyeik sajat erejiikbGl szerzik meg taplalékukat. Az em-
beri hazassagnal is szamolnunk kell a gyermek tehetetlen-
ségének idejével, mely az allatokénal sokkal hosszabb. A Kkis
fecske néhany hénap utdn mar egyediil fog rovarokat, szii-
leinek tehat nem kell egytitt helyette faradozniok. Ellen-
ben az ember alig szerzi meg 14 éve elStt kenyerét. Ennyi
ideig tehat az utddok érdekében a hdzassidg felbontdsa ag-
gilyos. Tekintve pedig azt, hogy lednyok 18—24, {férfiak

Herczeghy: i. m. 235, 236.239. L
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25—30 éves kor el6tt adott viszonyaink kozt ritkdn gon-
dolhatnak csaldd alapitdasara; tekintve, hogy a gyermekek
jo része a hazassag masodik, harmadik évében sziiletik:
a sziil6k tobbnyire elénk a 40—50 éves kort, a mig elsd
gyermekiiket szabad szadrnyra bocsathatjak és igy red valé
tekintet nélkiil elvdlhatnak. Ha hasonlé szamitassal még
1—2 gyermek felnevelését is figyelembe vessziikk, uUgy a
sziil6k részére oly életkort nyeriink, mely megiiti az em-
beri élet atlagos tartamat. Vagyis az utddok felnevelése
betolti az egész életet és ezért a faj fenntartisa szempont-
jabol az élethossziglan tarté egynejliség latszik kivana-
tosnak.

Viszont némely esetben a nemzés és igy a faj fenn-
tartasanak lehetdsége koveteli a héazassag felbonthatdsagat.
Sok kéros jelenség kozosilés- és nemzésre alkalmatlanna
teszi az embert. * Ilyen esetekben a hézassdg felbonthatat-
lansaganak elve a faj érdeke ellen tor.

Az egyén szempontjabdl hasonld jelenségeket tapasz-
talunk. Csalddi élet és nevelés nagy mértékben tokéletesiti
azt — rendes koriilmények kozt. De részeges apa, kikapds
anya, csaladi viszalyok, szitkoldédds, larma és veszekedés
végzetessé teheti a gyermekek szempontjabdl is a hazas-
sagi kotelék fenntartdsit. Vagyis néha kisebb veszély, ha
sziilei egyaltalaban nem gondoskodnak rdéla, mint ha ezt
a feladatukat rosszul végzik. Tehat a gyermek (egyén)
szempontjabdl a hazassag felbontdsa néha jo, hasznos. —

® A né nem tehet eleget a debitum conjugale-nek vaginismus,
lupus, carcinoma, sarcoma vulvae, atraesia vaginae stb., miatt; a férfit
neurastheniatdl impotentidig szimos baj gitolja (Dr. Adams: i. m. 1.
157.11. 76. 121. 79. 83. 145. 1)
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Tarsadalmi szempontbdl Morselli hoz fel sulyos
érveket a valas ellen, mely szerinte tarsadalmi bomlishoz
vezet. Ervei:

1. A vdlds torténeti és néprajzi tekintetben also rangu
intézmény’.

Barbar kor mindig a hdazassag Onkényes felbontasaval
jart egytitt; a férfi tetszése szerint taszithatta el rabolt,
vagy vasarolt nejét. E kezdetleges allapotbdl minden fejls-
dés a nd jogainak eclismerése felé halad, mivel az egész
tarsadalmi szervezkedés oly téren mozog, mely nem Kkiza-
rélag a férfié. Minden allati és emberi tdrsadalom els§
eleme az anyasag, mely egyuttal «a legmagasabb rendd
élettani miikodés.»"" Az ily szempontbdl felfogott hdazas-
sag harom elvet valdsit meg: 1. egyforma jog és koteles-
ség a nd szamdra; 2. a két nemet Osszekotd kapocs tar-
sadalmi és erkolcsi jelentGségének tudata és az egoizmus-
nak ennek megfelel6 moédon valéd csOkkenése; 3. hazassag
kotéssel jaré nagy egyéni felel@sség megismerése. — Ezen
elvek diadalmaskoddsaval torvény és kozvélemény egyarant
felbonthatatlannak tartja majd a hazassdgot, mivel abbdl
kell kiindulni, hogy minden egyén ily fontos 1épés megté-
telekor erkolcsileg, szellemileg érett: atlatja tehat cselek-
vésének életbevagd fontossagit és elvallalja annak Osszes
kovetkezéseit. Ezért a hazastdrs megvalasztiasa tokéletes
lesz, nem fligg majd a pillanat hatasatél, vagy 6nzé érde-
kektSl, hanem mindkét fél a jovében tarsadalmi szovetsé-
gese irdnt vald kotelességeinek pontos tudatdban, meggon-
doltan cselekszik. «Hogy javitsunk a csalad jovendd ala-
kuldsan, lassanként ki kell kiiszobolni az 6nzé okokbdl ko-
tott hazassdgokat; mindenkivel meg kell értetni, hogy a
hazassagkotés feltétele nem csak az érett megfontolas, ha-
nem a hazastdrsak testi, szellemi, erkolcsi qualitdsainak pon-

Morselli: i. m. 6. 1.
,,la funzione biologica suprema”! Morselli: i. m. 13. 1.
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tos és szigori mérlegelése.«'' — VégsS elemzésben Mor-
selli els§ érve szerint a hdzassidg felbonthatatlansaga ra-
kényszeritené a feleket pontos, meggondolt vélasztasra és
ezzel természetesen szolgalna a faj és tarsadalom érdekeit.

2. A vdlds kozvetlen viszonyban dll az emberi lélek el-
korcsosoddsainak megnyilvdnuldsdval. —

Bizonyitékok: a) Az elvaltak ko6zt ériasi mértékben né
az ongyilkosok szama. Bajororsziagban egy millié lakos koziil
132 kovet el oOngyilkossagot; az elvaltak megfelel§ arany-
szama pedig 643, némely évben 2580 (!). — Poroszorszig
huzamos ideig gy(jtott és nagyon pontos adatai szerint egy
millié lakosra esik ongyilkos:

n 8, hazas 61
»  hdzasulando 87
»  0zvegy 124
» elvalt, vagy elvalasztott 384
férfi, hazas 286
» agglegény 298
» Ozvegy 948
» elvalt vagy elvalasztott 2834

E kimutatasban egyesitették az elvaltakat és az asztal
s agytdl elvalasztottakat, pedig az utdbbiakbdl aranylag csak
kevés Ongyilkos keriil ki. Szadszorszagban példaul egy millid
elvdlasztottra 176, elvéltra 1100 Ongyilkossdg esik. Ellen-
ben, ha csak az elvaltakat tekintjiik és pl. Poroszorszig-
ban 100-zal jelezziik a férfi és ndé Ongyilkosokat, Ugy az
ozvegyek és elvaltak ardnyszdma 354 férfi, 233 nd, az elval-
také pedig 1660 férfi és 417 né!

Ezek utdn akar azt tételezem fel, hogy a valds az On-
gyilkossdg okozdja, akar azt, hogy a degeneraltak, kik in-
kdabb kovetnek el oOngyilkossdgot, vdlnak kiilonos elGszere-

Morselli: i. m. 10—16. 1.
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tettel: mindenesetre a vdlds intézménye az életre kevésbbé
alkalmasok szdmara késziilt. —

b) A vialdsok ardnyaban ndé a torvénytelen sziilottek
ardanyszama ¢és az erkolcstelenség. Brandenburgban és Szi-
1ézidban 7—8 sziilésre egy torvénytelen gyermek esik, mig
a Rajna menti tartomdnyokban, hol ritka a valds, az arany-
szam 25—26 torvényes: 1, torvénytelen sziilds. — Az el-
valt nék nagyrésze prostiticidoba siilyed. — Es Mayer pon-
tos adatai szerint az elvaltak és Ozvegyek korébdl keriil ki
a legtobb gonosztevé. — Mint az Ongyilkossdgnal, ugy itt
is akar oknak, akar kovetkezésnek tartjuk a valdst: annyi
bizonyos, hogy mindenesetre egyenes viszonyban &ll a de-
generacidval.

c) A valdassal ardnyban né az elmebetegek szama.

Bajororszigban 100.000  lakos kozil elmebeteg  hdzas  férfi: 52, né 63
aggegény 113, agesaiz 109
Ozvegy 119, n6 185
elvalt 556 688

Wiirtembergben hazas 140 143
aggegény 236, ageszliz 224
Ozvegy 338, n6 338
elvalt 1484 1510

Tehat 1latjuk, hogy az elvaltak koézt legnagyobb az On-
gyilkosok, elmebetegek, gonosztevék, prostitudltak szama.
Ezenkiviil Franciaorszigban a valds megkonnyitésével egy-
idejlileg novekedett a hézassagtorések és feleséggyilkosok
szama.

«Ezek wutdn kérdjiik, miért hozzuk be a valast, miért
engedliink a tarsadalmi test ezen legeldtkozottabbjainak
(dannosissimo) madasodik hédzassagot?.... Nem elég, ha egy
csalddot, egy nemzetséget mételyeznek meg? ... .. . .. Ezért
tartjuk a vdaldst az emberi kivdlasztds megdllitéjanak («un
aresto sulla via della selezione umana»)..... .. ..

Morselli szerint tehdt a vdlds megforditott kivdlasztdsi
aktus a degenerdltak javdra.
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I1I.

A hazassagi kotelék tartossagat a faj és egyén szem-
pontjabdl vizsgalva arra a kovetkeztetésre kell jutnunk,
hogy az ugynevezett boldog hdzassig fenntartasa hasznos,
a boldogtalané pedig karos mindkét szempontbdl. Azoknak
a sziil6knek hazassdga, kik gyermeket nem tudnak nemzeni,
vagy Orokos civodasban élnek és ezért rosszul nevelik, nem
szolgidlia sem az egyén, sem a faj érdekeit. Viszont az
Osszhangzd parok frigyének tartéssiga jo mindkét szem-
pontbdl. De egyuttal azt is latjuk, hogy a hdzassdgi ka-
pocs megfeleld emberek kiozt magamagdtol, kiilsé erdszakos
nyomds nélkiil is megdll.

Vagyis az egyén és faj érdeke megkivanja az Osszeill§
egyének kozott létesitett hdzassdg felbonthatatlansagat, de
ez az elv megszoritd torvények nélkil sajat erejébsl érvé-
nyesil; a tokéletlen hazassag felbontasanak akadalyozasa
pedig egyardnt célszer(itlen az egyén és faj szempontjabol.

Hasonlé kovetkeztetésekre jutunk a tdrsadalmi érdek
szempontjabdl is. Morselli elvének érvényesiillése re pre s z-
s z 1 0t jelent, mar pedig a gyogyitds és javitds minden
terén prevenidlni kell. A biintet§jog ma mar elfogadta
a megel6zés tandt. Az orvosi tudoméany szintén inkdbb a
betegség keletkezésének meggatlasdra, mint gyogyitdsra to-
rekedik. Epp ezért, ha tényként el is fogadjuk azt, hogy
az ember Osszes testi és lelki sajatossdga észlelhets, elSre-
lathato, és élethosszig valtozhatatlan, mely esetben a valas
kizarélagos oka valdban az élettirs rossz megvalasztasa
lenne; tovabbd, ha e téren gondatlansigot vagy a tudas
hianyat blinnek is mindsithetjiik: még akkor sem célszer(i a
hibas felet élethossziglan tarté hazassidggal biintetni. De nap-
jainkban még nem haladt annyira a tudomény, hogy a vé-
legény minden esetben és rogton észrevehetné menyasszo-
nyanak o&vatosan leplezett testi és szellemi tokéletlenségeit.
A menyasszony a maga részérél szintén nem biztos abban,
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vajjon az élet kellemetlenségei nem valtoztatjak-e szelid lelkii
jegyesét tlirhetetlen zsarnokka? Es ha fel is tesszik, hogy
minden tokéletlenebb ember voltaképpen beteg, még akkor
sem kdrhoztathatjuk az Aartatlant, azaz egészségest élethosz-
sziglan tarté hdazassagra. Morselli véleménye Kkissé emlékez-
tet az igazsag bekotott szemii istenndjére. Bar § maga ezt
azzal a furcsa érvvel okolja meg, hogy még a valdper fo-
lyaman sem Aallapithatd meg, melyik a hazassagra alkalmat-
lan fél. Szerinte épp ezért nem szabad azt az emberiségre
raszabaditani azt, ki mar gyakorlatban kimutatta alkalmatlan
voltat és inkabb tlrjilk a madsik artatlan fél szenvedését.
Csakhogy az egészséges hazastars valdszintlileg a régi ko-
telék megszlinte utdn Uj hazassagra lépve, felleli sajat bol-
dogsagat és alkalmas utddokat nemz. A beteg fél pedig
aligha kot Uj héazassagot és nemz tokéletlen utddokat, mi-
vel «a tarsadalom gyenge és aldrendelt tagjai nem haza-
sodnak oly koénnyen, mint az egészségesek»,” kiilonosen,
ha a tokéletlen ember hadzassigra vald alkalmatlansagat rnar
gyakorlatban tapasztalta. Végiill mindenki O&vakodhatik az
elvalt emberektSl, vagy ha hdazassigra is 1ép egyikiikkel,
legalabb fokozott mértékben kell elSvigydzatot tanusitania.
Tehat kell6 elSrelatassal az emberek elkeriilhetik a valds-
bol ered§ bajokat és igy a tarsadalom nem kénytelen a
hazassagi koteléket erészakos modon fenntartani.

Mi ezért nem is fogadjuk el Morselli elméletét, hanem
az el@vigyazatban latjuk a javitds egyediil helyes madjat.
Az embereket arra tanitani kel hogy jol felfo-
gott érdekbdl ne tarsadalmi 4llds, vagyon, hanem sze-
mélyes tulajdonsidgok és csaladi betegségek figyelembevé-
telével valasszanak élettarsat, mivel igy megel6zéssel aka-
délyozhatjuk meg a szerencsétlen hdzassiagok jé részét.

" Darwin: i. m. L 201. 1. — Starke megfigyelte, hogy a kicsa-
pongdk, elvetemiiltek, gonosztevék osztilya nem hazasodik; ugyanez
all nagy mértékben azon emberekre, kik ész, kedély, akarat szempont-
jabol tokéletlenek.” (id. Westermarck: i. m. 363 1.)
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Ha a valas torténeti és néprajzi szempontbdl valdéban to-
kéletlenség jele, uigy magat ezt a tokéletlenséget, nem pedig
annak megnyilvanuldsi modjat kell megsziintetni. Ezért min-
denekelStt nevelni, javitani kell az egyént. Az emberek to-
kéletesedésének aranyaban a valds ugyis mindig kisebb és
kisebb mértéket oIt majd.

Mindezek figyelembe vételével nézetiink szerint az élet-
hossziglan tarté hazassagnak torvényes kényszer utjan vald
létesitése célszerlitlen. FEzért hdzassdgon két ellenkezé nemii
embernek oly elére meg nem hatdrozott idore létesitett kozos-
séget értjtik, melynek célja az egyén és faj nemi és tdrsadalmi
sziikségleteinek kielégitése.

Iv.

Elismerjiik a valas intézményének tokéletlenségeit, de
azt adott viszonyaink kozt sziikséges rossznak tartjuk, mely-
nek alkalmazasat a jovében megel$zéssel a lehetd legkisebb
mértékre szorithatjuk.

A megel6zés két moddjat gondolhatjuk el: azt, melyet
az allamhatalom és melyet az egyén gyakorol. Az elsének
feltétele torvényes intézkedés és hatdsag kozbenjotte. Ke-
vésbbé tokéletes, mivel a torvény ritkdn meriti ki az 0Osz-
szes eseteket, melyek elSfordulhatnak; a hivatalnok gon-
dossagat pedig tobbnyire felillmiilja az egyéné, mivel az
utébbinak sajit érdekei forognak kockdn. Mi is tehat az
egyéni ellrelatast tartjuk eszményinek, mivel, «ha az em-
berek jobban ismernék az atéroklés hatalmat, ha e fogalom
allanddéan szemiik el6tt lebegne és nemcsak futdlag me-
rilne fel; ha €16 hitté, vagyis az indokok egyikévé valnék,
melyek cselekvésre késztetnek: ugy els6 sorban ez szaba-
lyozn4 a hazassagkotést.» '

' Ribot: i. m. 430 1.
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Maiar korunkban is akadnak egyesek, kik ezt az esz-
ményt megkozelitik, s6t egy esetrSl tudunk, melyben a lakos-
sag zOome is megtanulta keserves tapasztalds drdn az Aatorok-
Iésre vald sziikséges figyelmet: Terma faluban (Graubiin-
den kanton, Svijc) az Osszes hdmophilias csaladbol szar-
mazd lednyok lemondottak a hdzassdgrol, nehogy a baijt
atoroklés utjan terjesszék.” De néhany ritka eset kivételé-
vel ma az egyén még tokéletleniil gondoskodik e téren
magamagarél, tehat feltétlentl sziikséges egyel6re az allami
beavatkozds. A tarsadalom, mely tisztitas és véddSoltas utjan
ragdlyos betegségek ellen kiizd; koérhazakat, bortoénoket,
héhérokat is alkalmaz; megszabja a hdzasodas korat, az
oroklés rendjét; beleszdl a taplilkozéas, nevelés intézésébe;
sziiletések kedvezd$ lefolydsat és a kozfelfogasnak megfeleld
temetést biztosit — szdval a tarsadalom, mely mindenrdl
gondoskodni iparkodik, kell, hogy hazassagnal is védje az
embereket maguk-maguk ellen.

Az emberek nagy része elszornyed annak gondolatara,
hogy Kkiilonos orvosi engedelemt8l akarjadk a hdazassagot
fligg6vé tenni, pedig megszokhattuk volna e meglehetds
régi kivansigot, melyet mar Platé is hangoztat.” Justinia-
nus tényleg el is rendelte, hogy hdzassidg elStt vizsgaljak
meg az ivarszerveket annak megallapitdsara, alkalmas-e a
ledny hazassdgra?® A régi Peruban pedig évenkint tiszt-
visel6k hivatalbdl jelolték ki a 20 éves férfiak és 18 éves
ndk koziil az egybekelenddket.’

Mai napsdg torvényeink kevés hdzassiagi akadalyt is-
mernek és ezek is tobbnyire a vérrokonsdgra vonatkoznak.
E rendelkezések a torzsek régi endogam tilalmainak ma-
radékai, jolehet az exogamia nem minden esetben, ha-

’ Dr. Ribbing: Wenn darf ich heiraten?: 42—33. 1.
* Plato: De republ. 459. L
* Dr. Kisch:i. m. 52. L

° Gray: Hist of the Laws, Manners and Customs of the Peoples:
I.k. 186.216. L
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nem csak a degeneraltakndl sziikséges. A most 1étez§ ke-
vésszamu és altaldnos hazassagi akadaly nem is meriti ki
a megelézés koveteléseit. Azért legcélszerlibb volna az at-
orokolhetd betegségek orvosi bejelentését kotelezGvé tenni
és az igy nyert adatokat az anyakonyvek mellékleteiben,
nyilvinos hasznélat kizarasaval, feljegyezni, igy évek mul-
tdval megkapnok a csalddok életrajzat. Ennek segélyével
és a személy Kkiilon6s megvizsgdldsa utdn orvosszakérték
adndnak hézasodédsi engedélyt. A katonai sorozdson senki
sem litk6zik meg, az életbiztositdsi lgylet megkotése eldtt
valé orvosi vizsgalat is természetesnek latszik: épp igy at-
menne az is a koztudatba, hogy az élet legfontosabb 1épé-
sét orvosi vizsgdlatnak kell megeléznie. — Csak ugyan-
azon jotéteményekben kivanjuk az embert részesiteni, me-
lyeknek az allatok mar rég oOrvendeznek. Teognis gorog
koltd 550 évvel Krisztus sziiletése elStt igy ir: Lovak és
barmok tenyésztésénél okos szabdlyokat kovetiink, de az
ember hédzassigandl csak pénz szamit. Pénzért keres a férfi
hitvest, pénzért dldozzdk fel a nét és a jolétben él15 gaz-
emberek a legnemesebb torzsek leszdrmazdival szaporit-
hatja fajzatdt — — — — — —

Adott viszonyaink kozt az 4allam gondoskoddsa nemi
téren is elengedhetetlen. Végs§ eclemzésben tehat nézetiink
szerint a hazassag helyes értelme:

Két ellentétes nemii embernek egészségiigyi intézkedések-

s

t6l megelbzbleg korldtozott és elére meg nem hatdrozott idére
kotott olyan kozossége, melynek célja az egyén és faj nemi
és tdrsadalmi sziikségleteinek kielégitése.

® A keresztez6désnél tSbb tulajdonsdg vegyiil és fgy a rosszak
esetleg ellensilyozzak egymast Ellenben koOzeli rokonok hazassiga-
ban valésziniileg egyforma rossz atoroklott qualitisok —taldlkoznak
és ezért megerGsodnek. Ellenben tokéletes sziilék endogimidval ndve-
lik kivalo sajatsigaikat Az allattenyésztGk, példaul ép endogamidval
tarjdk fenn a megjavitott fajt. (C. de Kettes Krauz: Interdictions
Sexuelles: 6. 1.)



5. FEJEZET.

KOVETKEZTETESEK.

Az 4llami beavatkozids célja a mindenkori tarsadalmi
viszonyoknak és miiveltségnek megfelel6 védSkorlatok eme-
Iése, melyeken tul az egyén nem léphet és melyek Kkiilsg
behatasoktdl szintén Ovnak. A torvényes intézkedés célja
a polgarnak védelme magamagaval és tarsaival szemben,
ily szempontbdl bastya a hazassagi forma is. Megakada-
lyozza mindenekelStt a sokhimességet, poligamiat, melyek
az egyén, faj, tarsadalom szempontjabdl veszélyesek és Kko-
telez8vé teszi a nemi élet leghelyesebb alakjit: az egy-
nejliséget. Gondoskodik arrél, hogy megfelel6 emberck
hazasodjanak és az esetleges tévedéseket helyre hozza a
valas intézményével.

Mindezen intézkedések alkalmasak a boldogsdg novelé-
sére és a nemek harcdnak enyhitésére. Hazassag flizi nd
és férfi koz¢é a legszorosabb kapcsot; mindkét nem érdeke,
hogy kell§ elSvigyazattal kosson frigyet, mert ha valahol,
ugy a csaladban elviselhetetlen a legkisebb disszonancia is.

Ezen kiviil a nd érdekét kiilonGsen is szolgidlja a re-
presszid és megel6zés. A valds végsS eszkoz a férfi zsar-
noksaga ellen. Preventive pedig szintén védeni kell a nét,
mivel tudatlan és csalddja sem torédik a hazassdg legfon-
tosabb koveteléseivel. Aki latja, mily bajokat okoznak a
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nének ama fert6z8 betegségek, melyeket fé rje vitt at; aki
tudja, mily gyakori ez az eset: az nem tiltakozik elSleges
orvosi vizsgélat ellen. Valo- és blinperek oly rettenetes dol-
gokat mesélnek arrél, mit perverz emberek hdzassig cimén
kovetnek el, hogy a megelSzést feltétleniil sziikséges intéz-
kedésnek kell tartanunk. Az dllam kotelessége a né életét,
testi épségét a lehet8ség hatarain beliil védeni. De ezzel
be is fejez6dik a torvényhozd feladata és hatalmanak kore.
Az intézmények Kkereteit megszabja a ko6zos hatalom, azok-
nak helyes betoltése mar az egyén dolga. E nézetbsl ki-
indulva vizsgiltuk el6bb a hdzassag fogalmat és megha-
taroztuk annak altalanos koveteléseit. Ezutidn a boldog ha-
zassag személyes feltételeit keressiik és Osszegezziik azon
elveket, melyek szerint megfeleld formak kozt, megfeleld
egyének, megfelelS tettei a nemi életet mindkét félre nézve
boldogga teszik.



NEGYEDIK RESZ.

A HAZASSAG KOVETELESEI.



1. FEJEZET.

A HAZASSAG, TESTI KOVETELESEI

1. Egészség kovetelése. — Anemiélet bajai: — Onania. — Koévet-

kezései. — Felismerése. — Gyodgyitdsa. — II. Nemi betegségek. —

Kanko. — Bujakor. — Kovetkezések. — A nemi tokéletlenségek legjobb
ovdszere korai hdzassdg. —

Egészség a boldogsdg elsé és legaltalanosabb feltétele.
Tekintve pedig azt, hogy a lelkieknek nevezett tiinemények
végs6 oka mindig anyagi: a testi épség kihat az egyén
szellemi és erkolcsi egyensulydra is. Ezért minden hézas-
sag els§ feltétele az egészség altaldban. Mivel szaporodas
a hdazassidg f6célja, azért Kkiilonosen fontos a nemi élet
rendezettsége. A boldog hazassag érdekében mindenekeldtt
a nemi tokéletlenségek ellen kell kiizdeni.

A nemi élet s altaldban az élet igen hatalmas ellen-
sége a néma blin, mely jéforman az ember Osszes értékes
tulajdonsagai ellen tor. Megsemmisiti a testi erdt, altalanos
kimertilést, tiid§- és szivbajokat okozhat; megrontja a sze-
met, csorbitja az emlékezStehetséget, sexudlis neurasthéniat
idéz el8, rosszabbitja a kozérzetet, tonkre teszi a normalis
nemi vagyat, mas okbol szerzett idegbetegségek gyogyula-
sit neheziti, s6t az esetek kis részében (kb. 3.7%) elme-
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betegség okozdja; 6rokolhetd. A felsorolt Osszes baj
természetesen nem Kkovetkezik be mindig, s6t némelyek
szerint a ritkdn és nem tulsigos elSrehaladt Kkorig (izott
ondnia egyéltaldban nem veszedelmes. ° De mindeme karos
kovetkezés beallhat, mert a baj sajitos jellemzdje az, hogy
egyre novekedS mértékben kiizdi le a beteg ellentalld ercjét.
A gyogyulas pedig a megszokds hatalmatdl eltekintve azért
is nehéz, mivel a néma bilin dldozata maga elégiti ki nemi
ingerét és igy hianyzik ndla az a hatalmas 0sztokél§ vagy,
mely egészséges embert ndé keresésére kényszeriti. Az el-
halas hazassagon kiviil tobbnyire kiizdelmet, megerdltetést
tételez fel és veszedelemmel jar. Az egészséges embernél
a nemi éhség lekiizdi ezeket az akadalyokat, de azokban,
kik természetellenes uton elégitik ki érzékeiket, ritkan gyu-
lemlik meg a vagy, feszité ereje elvétve elég hatalmas a
kozosiiléssel jard kellemetlenségek lekiizdésére. A hazassig-
ban sem mer a beteg gyogyulast keresni, mivel az elha-
lasra alkalmatlannak hiszi magat. Ez a ritka esetekben in-
dokolt félelem nagyon altaldnos és a néma bilin dldozatainak
oriasi erkolcsi szenvedést okoz. A hdzassagot megel6z8
félelem néha olyan nagy, hogy még az emberekbe bele-
nevelt szégyenérzetet is lekiizdi: a legtobb Onfert6z8 akkor
fordul orvoshoz, mikor hazassigra gondol. De mar ko-
rabbi években is nagy erkolcsi levertséget okoz a néma
blin ellen vald meddS kiizdelem. Sok ember konnyelmii,
munkakeriil§ élete arra a hitre vezethet§ vissza, hogy toké-
letlensége ugyis alkalmatlanna teszi 6t az életre. Az egyik
nem mer hdzasodni, a masik nem tud dolgozni, mert fél
betegségének kovetkezéseitdl.

Erdemes volna a néma biin ellen kiizdeni, hacsak el-
vétve jelentkeznék is; mennyivel inkabb sziikséges az, ha
tudjuk, hogy 4ldozatai szdma 1égid.’ Statisztikai adatok Osz-

" Dr. Adams: i. m. L k. 148. 1. — Dr. Ribbing: i. m. 125 — 128. I;
Kraepelin: i. m. 1. 75. 1. Dr. Adams: i. m. I1. 164—165. 1.

> Dr. Adams:i. m. 1. 161. 1.

’ Dr. Adams: i. m. II. 161. 1.
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szedllitisa nehéz, mivel a betegek titkoljak bajukat, de a
szakorvosok egyezd véleményéhez nem fér kétség. A masz-
turbacio a kozhittel ellentétben lednyoknal is nagyon el-
terjedt,’ Gutzeit orvos szerint 18—20 éves korban 4lta-
ldnos,” s6t még a férjies ndk koziil is sokan hoédolnak
megszokott tokéletlenségiiknek.’ Igen fontos az, hogy a rossz
szokdsnak a lednyok jé része tudatlansagbdl esik al-
dozatdul.” «Ismertem lednyokat, kik husz éves koron til
maszturbaltak anélkiil, hogy tudtdk, mit cselekszenek, vagy
csak hallottdk volna e szét, s6t még arrdl sem volt sej-
telmiik, hogy cselekvésiik a nemi élettel fiigg Ossze.»® S6t
akad asszony is, ki nem ismeri cselekvésének gyaszos ko-
vetkezéseit. Tudunk esetet, melyben Kkereskedelmi 1igy-
nok felesége emldjének szopogatasdval maga valtotta ki a
nemi Kkielégitést és csak nem is sejtette cselekvésének cél-
szertitlen voltdt. Még gyakoribb a tudatlansidgbdl (izott szel-
lemi ondnia, melynél az agyba felidézett képzetek minden
fizikai beavatkozds nélkil hatnak. Fiatal asszony abrando-
zéassal tolti unalmas délutdnjait. Almainak 4llandé targya
kis rejtett szoba a belvarosban (ott sokan jarnak, kevésbbé
feltlind az eset), melyet gondolatban felépit, bebutoroz, ki-
cicomaz. Gyorsan valtakozé platéi udvarldi koziil az asz-
szony a sorosat gondolatban beadllitjia e szobdba, maga ko-
veti Gt, persze csak fantdzidjaban és mindent elgondol, mit
valosagban atal megtenni. — — — — — — Persze az

eszébe sem jut, hogy a szorakozas e¢ modja Osszefiigg ide-
gességének gyakori rohamaival.

A néma blin eredetének masik igen gyakori oka a csi-
bitds. Sokszor a kett§ egyiitt jar: tudatlansigbdl cselekvd
ledny elcsabitja baratndjét.

Az onfert6zés mindkét elSidézé oka ellen legjobb vé-

Dr. Adams:i. m. I. 148.1

id. Dr. Kisch: i. m. 109, 1,

Dr. Kisch: i. m. 192. 1.

Dr. Adams:i. m. . 148. 1. I1. k, 162. 1.
Dr. Adams: i. m. 1. k. 160. 1.
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delem a megel&zés nevelés segélyével. A testi és lelki szu-
ziesség meglrzését okos any a , v a g y nevel§ nagy mérték-
ben biztosithatja, ha a gyermeket kell§ idében és megfeleld
alakban felvildgositja a nemi dolgokrdl és azoknak az egész
életre gyakorolt hatasairél. Ha az anydban hidnyzik a meg-
felel6 szivbéli, vagy szellemi készség, akkor e kotelesség
a héziorvost terheli. ° Ezt a felvildgositast Ribbing annyira
fontosnak tartja, hogy a nemi dolgoknak iskoldkban, hul-
ldkon vald tanitasat koveteli, mar azért, mert ily médon
kevesbbednék a fiatalok igen veszedelmes kovetkezések-
kel jaré kivéncsisaga."

A meglevd bajon is segithetiink, ha idejekoran észre-
vessziik. Mivel pedig felfedezésében ritkdn szdmithatunk a
beteg kozremiikodésére: a sziilének, nevelének a bajt el-
arulé kiils@ jelekre kell tligyelnie. «Ha gyermekét szdétlan-
nak latja, ha keresi az egyediillétet, s keriili a testmozgast,
ha tekintete réveteg, viselkedése ideges, ha képzelt beteg
és nyugtalan alvd, ha székrekedés és hatfijasban szenved,
ha étvagya ingadozd, kezei nedvesek, ugy — vigydzzon!»'
Ezekenkiviil beesett, gytlirlis szem, lesiitott, faradt tekintet;
hullaszerli, faké arcszin; gyenge emlékezStehetség; tunya-
sag és almodozds vilagos nappal; hosszas reggeli fekvés;
leAnyoknal ezeken kiviil még megdagadt, voroses csikld; a
kis szeméremajkak vastagoddsa; petyhiidt nagy szemérem-
ajk; ernyedt sz(izhartya a néma b{in jele."”

Gyogyitds szempontjabdl jé mindaz, ami az altalanos
testi és szellemi egészség szempontjabol hasznos, igy kell§
mozgas, étrend, izgatd italoktél vald tartézkodds, kemény
agy, korai kelés, hideg ledntés. Ovakodni kell székrekedés
és felfiivottsagtol.”

’ Dr. Kisch:i. m. 127. 1.

" Dr. Ribbing: i. m. 213- L

" Dr. Drake: What a young Wife ought to know: 243. 1.

" Dr. Kisch; i. m. 108. 1. Dr. Ribbingi. m. 125. L

“ Dr. Alien: What a young Woman ought to know: 152; Dr.
Kisch: i. m 127. 1.
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Legjobb lenne minden esetben szakért§ segélye, de
nagy baj, hogy a beteg szégyenli tokéletlenségét, a hazi
orvos ¢és sziil6k pedig ritkdn forditanak kell6 gondot a
betegség felfedezésére. Ezen csak az emberek nevelésével
altaldban s kiillonésen a sziil6k és orvosoknak megfelel
nevelésével segithetiink. Id6kézben maga az egyén is sok-
ban enyhithet sorsan. Nem csak fizikai, de pszihikai esz-
ko6zok is rendelkezésére allanak e célra.

«Az egész betegség eredete a képzel§ erd: ezért mind-
annyiszor, ha a tudatba valamely képzet j6 s az illet6 mar
elére érzi ellendlld erejének hianyat, gy célszer(i, ha elta-
vozik hazulrdl, tarsasagot keres, vagy nagy eréllyel mun-
kdhoz fog. Azaz tegylink Ugy, mint mikor uton ugatd ku-
tyara akadunk, mely annal inkabb csahol, mennél jobban
figyeliink rd. Ha pedig a siker teljesen lehetetlen, ugy leg-
alabb arra kell torekedni, hogy a visszaesések lehetSleg
ritkan kovetkezzenek be.»"

A gyobgyitas esélyei Oroklott bajtdl eltekintve nem
rosszak. De a hdzassigon kiviil vald kozosiilés a kozfel-
fogas ellenére is aggalyos gyogyszer. Némelyek szerint
ugy sem haszndl.” De ettdl eltekintve, az orvossig vesze-
delmesebb a betegségnél: A néma biin dldozata tobbnyire
hivatasos prostitudltaknil keres nemi kielégitést, ezeknek
legnagyobb része pedig beteg. Vénus ligyeiben Kkevéssé
jaratos probalkozok ezért nagy valdszintliséggel nemi bajokat
szereznek. Mar pedig nehéz annak meghatarozisa, hogy
melyik faja a betegségnek végzetesebb.

IL.

Nemi betegségek:

A kanké nem gyakori, hanem szerfelett gyakori nya-
valya. Lefolydsa és kiilonosen kovetkezései az emberi szer-
vezet kiilonfélesége és a szerint, mint orvosi, még pedig

Payot: L’ Education de la Volonté: 280. 1.
Dr. Ribbing: i. m. 126. 131. 1.
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helyes és gondos orvosi beavatkozas rogton torténik-e vagy
nem, kiilonfélék lehetnek. Ritkdn gydgyitjAk meg teljesen
e nagyon veszedelmes bajt, mely a hugyhartya, prostata,
vese, szem, sziv és agy megbetegedését idézheti eld.'
Ezenkiviil a betegség a nlre is veszedelmes, mivel fert§-
zés Utjan konnyen terjed. Azt, hogy forog-e fenn fertézés
veszedelme, csak tlizetes, gorcsdvel végzett vizsgalds utan
allapithatjuk meg. Mégis igen sok orvos egyszerien a
higycsé genyes folydsanak megsz(inését mar teljes gydgyu-
las jelének tekinti, jolehet, ez kordntsem biztos. Ezért fertSzi
meg sok férj ifit nejét. Hofmeier tanar igy irja le a fo-
lyamatot: «Mdar a ndaszutazas folyaman sargas valladék mu-
tatkozik, mely konnyen a kiils§ ivarszervek kipallasit okozza.
Egyidejlileg a hugy kivalasztisa néhany napon &t nechéz,
s6t igen fajdalmas. Ezutan a gerincben és medencében
tompa fijdalom jelentkezik; a nemi érintkezés kinos, sét
lehetetlen. Hazatérés utan minden jelenség sulyosbodik,
néha a nd gyulladds tiinetei kozt &4gyban fekvS beteggé
lesz, néha a 1ét minden 6rométsl, minden munkabirdstél
megfosztva, kinlddik egész életében, anélkiil, hogy valaha
is visszanyerné teljes egészségét. A kivant anyai Oromok
elmaradnak. Ellenben minden 28 napban érzi fijdalmainak
novekedését, melyeknek nagysiga néha leirhatatlan és a
legrosszabb sziilési fajdalmakra emlékeztet. Ezzel még nem
fogytak ki szenvedései, mert a gonorrheds né testének tap-
ldlasa tobbnyire kielégitetlen, miért is gyakran tuberkuldzis
és histeria aldozatiava lesz.» Ricord francia szakorvos meg-
jegyzi: «Annyira jutottunk, hogy a lednyok nem mernek
férjhez menni, mert tudjak, hogy minden ismerdsiik rogton
megbetegedett és sohasem gyogyult meg.»

Es e leirdsok aligha tulzottak mar azért is, mivel a
né gonorrheas megbetegedései a férfiénal sokkal veszedel-
mesebbek. Az asszony ivarszervezete igen szovevényes, ne-
hezen hozzaférhet6. A méh és petefészek szdmtalan reddi

Dr. Fournier: A nos filsetc. 11. 1.
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pedig a roncsold baktérium-telepeknek mindmegannyi me-
legdgyai. «A petefészek és hashartyagyulladasok felolelik a
legkegyetlenebb és legveszedelmesebb betegségeket, melyek
a nét érhetik. Ezekhez, veszélyes voltaban, csak a rdk ha-
sonlithatd és kétséges, mi rosszabb, kinos, de gyors halal,
vagy kinszenvedéssel teljes élet.»"

A kanké kihat az utdédokra is. Mindkét nemnél med-
ddséget okozhat, igy 80 férfi kozt, kiknél nem taldltak
ondod-szalacskédkat, a herezacskd megbetegedésének oka volt:

75 esetben kanko
2 » bujakér

1 » giimdkor
2 » onénia."”

Ha pedig torténik fogantatas, ugy sziilés alkalmaval
sokszor a nd beteg ivarszervei gyermekét fertézik meg és
igy veszedelmes szembetegséget (Blenorrt, Neopaturum, Con-
junctivitis) okoznak.

A Dbujakor vetélkedik elterjedtség és veszélyes voltat
illetSleg a kankdval. Némely becslés szerint az egész férfi-
lakossdg 12—15% szifilitikus." Es ez nem latszik tdlzds-
nak, ha figyelembe vessziik, hogy e bajban kezelték nyil-
vanos intézetekben:

Svédorszagban az egész lakossdg 0.48%, az egész hadsereg 13.8%
Norvégidban " ” 1.27%, ,, » 31.4%
Finnorszégban ,, ”» » 143%, ,, » 81.0%!”

Parisban 100 emberre 13— 16 bujakéros esik.”

7 Dr. Adams: 1.419—422.11. 366. 1.
" Dr. Adams: 11. 486, 488,489. 1.

" Mobius: Geschl. u. Krankheit 25. L
* Ribbing: Lm. 151—2. L

' Fournier: i. m. 17. 1.
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Ehhez jarul, hogy «... a bujakor valdban gyodgyithat-
lan... Nem tulzok — irja dr. Gervay — ha azt mondom,
hogy az emberek milliéi halnak évenként a szifilisz méreg
valamelyik kovetkezésében, mivel e méreg szdmos bajt
sulyosbit és gydgyithatatlannd tesz. A borzalmas fertG-
zés mas meglévd betegségre hat s évekig tartd szenve-
dést okoz, mely csak a haldllal ér véget... Kik pedig
e méreg legkisebb maradvdnyat hordjiak testiikben, bizton
atviszik a Dbetegséget gyermekeikre. A  korai sziilések
ezreit okozza e baj. Az élve sziiletett gyermek pedig nem-
sokara elpusztul, a kis szamu tulél6k pedig rovidéletliek
és betegesek... A bujakér jolehet eredetében majdnem
észrevehetetlen, mégis elpusztitia az egész testet, s6t még
a levegSt is artalmassd teszi a koOrnyezetre nézve és a szd
szoros értelmében tdmegesen viszi sirba az embereket.»”

Ha ezek az Allitasok kissé tulzottak is, annyi tény,
hogy a bujakér veszélyezteti az egyént, a csaladot, atorok-
Iés utjan a gyermeket és degenerdld hatasiban a fajt. Alta-
lanos betegség, mivel a test minden részét megtimadja
és kronikus, mivel lappangd dllapotban megmarad 5—15
évig, s6t tudunk eseteket, melyekben 40, 50, 67 év utdn
jelentkezett. Veszedelmes voltat noveli az, hogy els6 meg-
jelenése — pattanas a b6ron — nehezen észlelhetd, nem
fijdalmas, amiért nem kényszeriti a beteget gyogyi-
tas keresésére.

Lever6 ama betegségek leirasa, melyeket a bujakor
okoz, latasuk pedig kétségbeejtS. Ennek dacara az embe-
rek el@relatdsanak hidnya itt is uralkodik. Lelkiismeretes
megfigyelés szerint 5 ferté6zott né koziil atlag 1 szerezte
férfitél a bajt, mely nemcsak az egészséget tdmadja meg,
hanem draga gyogyitds és a betegeknek munkdra vald
alkalmatlansaga miatt a csaladf6k anyagi romldsat is eld-

Allen: i. m. 228—9, 1.
Dr. Fournier: i. m. 16—35. 1.
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Az onania és nemi betegség okozta O&ridsi bajokat
sokban enyhiti a helyes nevelés. Megismerteti a veszedel-
met és igy alkalmat ad Ovakodasra; leirja a betegséget;
valészinlivé teszi idejekoran vald felismerését; eloszlatja
a babonat, mely szégyenletesnek tartja, mi igazaban csak
szerencsétlenség és ezzel odahat, hogy a beteg nem ros-
telkedik, hanem idejekordn orvoshoz fordul. Joggal kivan-
jak tehat: «Vajha a nemi természet ismeretérdl eltavolita-
nak a durva szemérmetlenség képzetét. Es ez el is kovet-
kezik, ha az anyidt annak megismerésére és arra tanitjuk,
hogy ismét gyermekeinek adja 4t tudasat».”

Természetesen a megel6zés hatalma is korldtolt, mivel
élete végéig ritka ember bija el a megtartdztatast és
elébb-utébb vagy a néma bilinbe esik, vagy természetes
kielégités révén nemi betegség nagy veszélyének teszi ki
magat. Gyokeres orvoslast csak a korai hdzassag szoka-
sanak altalanos elterjedésétsl varhatunk.

Dr. Drake: L m. 240. 1.



2. FEJEZET.
ALTALANOS ES KORAI HAZASSAG.

1. Mindenki egy, vagy mds mddon hdzassdgban él. — Torvényes hdzas-

sdg szlikséges az egyén szempontidbdl: Egészség, kriminalitds, halando-
sdg. — Korai hdzassdg szolgdlja a faj érdekét. — Az agglegény

tdrsadalmi szempontbdl destruktiv elem. — Régente igyekeztek a hdzas-

sdgi kedvet eldmozditani. — I1. Korunk hdzassdgainak akaddlyai. —
Késdi ondllosdg. — Ndi fényiizés. — Ndi kereset hidnya. — Vdlds

nehézségei. — Esztelen divat. — A teljes nemi érettség és hdzasodds
kordt lehetbleg dssze kell egyeztetni. — A jelenleg még sziikséges idd-
koz betoltésére nagyon alkalmas a hosszu eljegyzést idd.

Michelet a celibatusban él6krél beszélve, igy szol:
«Kerestem, de nem taldltam fel soha ezt a mitoldgiai 1ényt.
Az egész vilagot hdzassagban lattam. Némely ember frigye
harom hoénapig, masé nyolc napig, sokaké pedig csak per-
cekig tart. Es ezek a pillanatnyi egyesiilések, melyek nyo-
morulttd teszik a nét, nagyon dragdk a férfi szempontja-
bdl is: a bdlna sokkal kevesebbet eszik, mint a kamélids
holgy.» E Kkijelentés igazoldsat latjuk, barmely oldaldrdl
tekintsiik is a nemi kérdést: Az egyén szempontjabol fel-
tétleniil sziikséges a hdazassdg, mert csak hazassag és biztos
reménye nyujt oltalmat a néma bilint6l és a prostiticioval
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jaré nemi betegségektSl. — A halanddsag és kriminalitas
h4zasokndl ardnytalanul kisebb.' Statisztikai adatok Oridsi
gyljteményébsl megallapitottak, hogy a 20—80 éves nét-
lenek kozil ardanylag tobb hal meg, mint a hazasok koré-
bél, * Ez természetes: «... ama szeret6 gondossdg hijjan,
melyet csak né adhat, a férfit legnyomorultabb létre kar-
hoztatjuk. Ezért latjuk, hogy napjainkban annyi agglegény
veszi el szakdcsnéjat és oly kevés aggszliz kot frigyet sza-
kacsaval.»

A faj szempontjadbdl igen fontos a korai hdzassag,
mivel ez — mint azt Bertillonnak Anglidban végzett meg-
megfigyelései igazoltdk — tokéletes utddok nemzésének
egyik elsérangu feltétele.’

«A hazasulas kotelességével tartozunk a hazanak és
a tarsadalommnak is, mert amig egyrészt minden nem-
zetnek ugy szellemi, anyagi, mint erkolcsi erejét a hazas-
sdgok mennyisége ¢és mindsége képezi; addig masrészt
a tarsadalommal szemben nem szabad szem elSl tévesz-
tentink, hogy «az élet oly 6rokolt vagyon, amelyet magunk-
nak felemészteni nem szabad, hanem az oOrokhagyonak:
a természetnek bolcs szandéka szerint, azt nemzedékrdl
nemzedékre szarmaztatni, s6t azt a nevelés dltal értékes-
bitve magunk utan Orokképpen hatrahagyni kotelességilink,
olyan vagyon az élet, amely rdnk csak haszonélvezet miatt
bizatott és a neveltetés gondjait s azon végtelen aldozatot,
mit szilfink rank forditottak, csak ugy érdemeltiik meg,
ha mi azt sajat gyermekeinknek adjuk vissza».’

Tisztdba kell jonniink az agglegény természetrajzaval.
A 25 éven felili legény ember veszedelmes 1ény, mivel
a leany, hitves, s6t néha a csaldd ifijd férfi tagjainak is
hivatasos csabitdja. Nemcsak a faj szempontjabdl, de sok-

Dr. Kisch:i. m. 179. 1.

Darwin: Lm. I. k. 208, 1,
Nowicow:i.m. 141, L

Dr. Kisch:i. m. 3. 1.

Dessewfly Arisztid: A hazas élet. 39, 1.
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szor egyénileg is improduktiv ember az, ki nem meri,
vagy tudja a csalddalapitdsdval jard felelGsséget elvallalni.
Sohasem teljesen megbizhatd, mivel a csalddapaénal ki-
sebb életének kockazata és szamos hiusidgi ok vonja el
életpalyajanak rendszeres gyakorlasatél. Minden agglegény
két tonkre ment élet jelképe: az Ové céltalan, egy leany
pedig miatta sorvad el. A terméketlen fit kivagjuk, ugart
bevetjik: hasonlé okokbdl az agglegények szamat is lehe-
t6leg apasztani kell.

Hazinkban is felismerték ennek sziikségességét és
szamos kozvetett modon iparkodtak az agglegénység ellen
kiizdeni, igy régente varosainkban a polgirra nézve, hogy
«.. az autonOmiai kozigazgatisban szamot tevé tényezd
lehessen, hazassag, vagyis a hdzassag utjan valdé csaladala-
pitds kotelességszerli volt. Aki nem volt hdzas, az nem volt
eskiidtté valaszthatd, az Ozvegy ember, ki nem akart ujbol
megndsiilni, azonkép ki volt zarva a tandcsbol».’

A céhek hasonld értelemben jartak el. A Kkolozsvari
otvos céh rendszabdlyainak IV. pontja szerint: «Minden,
aki mesterré akar lenni tisztességes atyatdl, anyatdl vald
legyen hire neve és tisztességbe vesztett ne legyen: Annak
felette a Czéhbe fartozzék hat forintot fizetni és a
mestereknek  kozonséggel egy tisztességes ebédet adni.
Senkit penigh a Czéhbe be ne vegyenek, hanem ha 6 magdt
el6szor tisztességes hdzassdgra kotelezi” ' Az asztalosok pedig
a 22. artikulusban kimondjak: «Ha valamely Mester tarsunk-
nak fia ifjdi legényiil a Czéhben bedll hdzassiga eclGtt, a
Mester fidnak esztendeigh dolgozni megengettetik hdzassdg
nélkiil, tgy mindazonaltal, hogy a varos kozé be eskegyék.
Az idegen pedig, mig meg nem hdzasodik és az Varos kozé
be nem eskiiszik, a Czéh nem acceptilja.»" A kalaposok
szabalyai szerint: «Az Czéhben 4allé Iffii mindenek eldtt

Ortvay:i.m. H. k. 12. L
Jakab Elek: Oklevéltar: 270.
Jakab: i. m. 353. 1.
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meg nem hdzasodnék, ¢és négy esztendSket mint mester
ember bé nem tOltott volna, Inast tartani szabad ne le-
gyen». (XIV. articulus.)’

Nem szaporitjuk a példdkat, melyek igazoljdk, hogy a
hazassidg sziikséges voltat belattak, hanem inkabb a csalad
alapitasanak korunkban felmeriil§ akadalyait vizsgaljuk.

IL.

A hizasodast és csaladi boldogsagot altalaban akada-
lyozza mindaz, mi a korai héazassdgnak utjat allja. A meg-
csontosodott agglegény mar nehezen mond le szokdsairdl
és testi, lelki szempontbdl nem is alkalmas férjnek. Epp
azért az A4ltalanos és boldog hdzassdg érdekében a korai
hazassidgot kell minden rendelkezésiinkre allé eszkozzel el-
mozditani.

Ez elvvel cllentétben korunk tarsadalma még a jovs-
ben is mesterséges mddon kivanja kitolni az oOndllésag és
evvel a csaladalapitds idSpontjat. Kivald pedagdgusok sziik-
ségesnek tartjdAk az egyetemi tanulméanyra elSkészité okta-
tasnak két évvel valé megtoldsit.” Az orvosi tanulmé-
nyokat mar meghosszabbitottdk és hasonld Ujitast tervez-
nek az TUgyvédi palyan is. Ezeket a rendszabdlyokat «a
fiatal emberek tudatlansidgaval> okoljdAk meg, vagyis a
13—17 évig tartd oktatas eredménytelen voltit nem a tani-
tds anyaganak és modszerének megvaltoztatasival, hanem
még hosszabb tanitasi id8vel kivanjdk orvosolni. Masutt
megkiséreltiik annak kimutatasit, hogy célszer(i ujitdsokkal
minden veszedelem nélkiil és jobb eredmény biztos remé-
nyével szillithatnék le a tanitds idejét."" Nem bocsitko-

’ Jakab: i. m. 641. 1.
L. Schneller: A kozépiskolai reformrdl. Magyar Paedagogia
1905. 8. szam.



234

zunk ismétlésekbe, hanem tovabb haladva utunkon arra
hivjuk fel a figyelmet, hogy az életben szintén az iskola-
ugy intézésénél tapasztalt célszer(itlen elvek uralmat latjuk:
Eurdépaban 4ltaldnosan elterjedt nézet szerint meghatdro-
zott kortdél filigg — els§ sorban — bizonyos hivatal vagy
hivatas betoltése. Ez a hivatalnoki gondolkodasméd at-
ment a koztudatba és megtermetté gyiimolcseit. Az emberek
egyre halljadk, hogy ezt vagy amazt a dolgot fiatalsag oka-
bdl nem végezhetik el jol és végre beletor6dnek az Osszes
palydkon feldllitott szamarlétra-rendszerének valtozhatatlan
rendjébe és nem is iparkodnak hasznilni, teremteni, mert
litjdk minden kisérlet eredménytelenségét, igy tessziik
mesterséges uton medddvé épp azt a kort, melyben legtobb
er6 és eszményi gondolkodas cselekvésre, munkara pre-
destindlja a fiatal embert. Erdekes pedig az, hogy az érvé-
nyesiilést akadalyozé kinai falak épitSi kozt sok tisztes csa-
lddapa is faradozik, kiknek mivét azutdn nem egyszer siny-
lik meg sajat gyermekeik: fiaik kéjnSk tarsasigaban fecsér-
lik erejiiket; lednyaik pedig az aggszlizeség felé halad-
tukban csendesen (izik a néma blint — — —

A sziil6ket sokszor abban is sulyos btin terheli, hogy
lednyuk parat kizdrdlag vagyoni helyzete szerint itélik
meg: «Mai nap majd minden héazassdg... merd alku;...
mas volt hajdan, de nem volt akkor a sziil6knél a papistak
7. sakramentoma merd szamvetés. Nuptias primum inqui-
navere faecunda culpae saecula. Most csak a gazdagok
hazasodhatnak konnyen; ha egy szegény legénynek eszébe
jut a hazassag, ugy jar, mint az, aki valamely konyvnek
hosszi és unalmas eloljaré beszédét olvassa: elesik a kedve
magdt a munkdt olvasni».”

Hasonlé6 moédon a fiatal emberek is gyakran tévednek,
mikor legényéletiiket olcsdbbnak hiszik a hazassdgnal.
Vendégls, kavéhaz, szeret$, kartya, léverseny driaga dolog.
Legényemberek pénzén é1 a lakasadd, pincér, korcsmaros,

gr. Dessewfly Jozsef: Irodalmi hagyomanyok: 7. 1.
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mosointézet, hordar, kerit§, orfeumi «mtivész», bérkocsis
és a divatkereskeddk jé része. Ellenben hdzas embernél
az agglegények élvezeteinek kozvetitSi feleslegesek, mivel
Osszes sziikségleteit csalddja elégiti ki. Persze a gyakor-
latban ez nem torténik mindig igy, minek szdmos okai kozt
elsé helyet foglal el a szerelem nélkiil kotott késGi hazassag.
Az ember nehezen mond le tiz vagy még tobb évig (izott
kavéhazi és egyéb szokasairdl, kiilonosen akkor, ha von-
z6das sem kényszeriti az otthonmaradasra és csendes una-
lom elviselhetetlenné teszi a feleségével vald egyiittlétet.
Az «emancipalt holgyeket» vonjak felel@sségre a csaladi
élet ziilléséért és megfeledkeznek a buta holgyek rombold
hatdsarél. De kiilonben is a rossz anyak és haziasszonyok
jé része a félmivelt, no meg az egészen miveletlen ndk
korébdl keriil ki. Mélységesen téved az, ki szellemi korla-
toltsdgban litja a hazi erények feltételét. A miiveletlen lea-
nyok ravaszsagbol néha elég ligyesen jatszak a gondos,
«haziasan nevelt» kisasszony szerepét, de ha mar fogtak
férjet, ugy szabad idejiiket nem konyvekkel, hanem divataru
kereskedésekben és zsurokon toltik. Szabad id§ pedig akad
mindig. Ma, mikor lehet6leg kis lakasban lakunk, villamos-
saggal vilagitunk, 1égszesszel flitlink; mid6n a padlot gép-
pel kefélik, szivattyukésziilékkel tavolitjAk el a port, hizon
kivil mosnak, vdasarcsarnokokban vagy szoOvetkezetekben,
tehat egy helyen szerzik be néhdny perc alatt az Osszes sziik-
ségleteiket; mikor az asszony mdar nem hizlal allatot, szd
vasznat, f6z szappant — ma csak babonds emberek hiszik
azt, hogy a hazi teendSk betoltik a né egész napjat, teljes
életét. Ezzel persze még nem koveteliink a nétél a hazi
teendSkben vald jaratlansagot, sét sziikségesnek és termé-
szetesnek tartjuk, ha tudja hivatdsat. A huszartiszt ért a
16tisztitashoz és a vildgért sem szégyenli ezt. A jézan ugy-
véd, orvos, mérnok szintén ismeri mesterségének Osszes
csinjat-binjat, mivel enélkiil munkasait birdlnia és vezetnie
lehetetlen. Ismertiink orvosnovendék ledanyt, ki pompdasan ér-
tett a kenyér dagasztiasahoz, pedig ez szakértSk allitdsa szerint
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modfelett nehéz miivelet, melyet mai napsag kiilonben sem
kell otthon végezni. — Nem is a tanult, hanem inkabb az
ures feji nék tartjak lealacsonyiténak, ha szakdcsndjik,
szobalednyuk nem kacaghat tudatlansigukon és nem szed-
heti 8ket ra I[épten-nyomon.

A hazassigot megnehezit fénylizés szintén a toké-
letlen ndk jellemz§ sajitossaga. Mar leanykorukban selyem
karpitrél, angol butorokrél és francia ruhdkrél abrandoz-
nak, mivel kis agyukban mas gondolat nem fér el. Ezért sok
férfi joggal nem mer hazasodni, masok pedig az ugyneve-
zett apanage-rendszer rabjaiva valnak, mely rendszer sok
csaldd ziillését okozza ¢és korunk tokéletlenségeinek ékes
jele. Koltekez8 életmdd kizarja a takarékoskodast és igy
hozomany adasat is; a rosszul nevelt lednyok tulzott igényeit
ritka férj elégitheti ki a maga keresetébll. Az asszony
csalddja tehat apanage-t ad. E félelmetes sz6 magyar értelme
koriilbeliil ez: allandé beavatkozas és hatalom az anyds
részére; a feleség arra alapitott biiszkesége, hogy & tartja
el férjét; folytonos veszedelem, mivel az apds ur rosszul sike-
rillt pénziigyi miiveletei a masik csaldd romlasat is elGidézik.

De nemcsak rossz nevelési rendszer, helytelen elvek,
haszonlesés és fénylizési hajlanddsdg akaddlyozza a hdzas-
sagot. Kedvez8 vagyoni és szellemi viszonyok kozt él6k
is nehezen szdnjdk rda magukat. Egy résziiket erkolcsi féle-
lem tartéztatja vissza. Megfelel§ par valasztasatdl legalabb
két élet boldogsdga fiigg, nem csoda, hogy ép az elSrelatd,
hasznos emberek aggddva szdnjdk el magukat az ilyen
dontS 1épésre. Megnyugtatds céljabdl is sziikséges tehat a
valas intézményének fentartdsa. Ha két kiilonb6z8 termé-
szetli ember frigyének megszlinését nem tekintjiik kozbot-
ranynak, ha az eljarast nem akadalyozzuk a perrendtartds
kerékkotSivel, Ggy nagyobb bizalommal mennek az embe-
rek életiik nagy probdja elé. Kiils6 nyomds hijjan pedig
a hazassagi kotelék mindkét fél egymdshoz vald alkalmaz-
kodasatdl nyer erdét.

Végre a hazassig érdekében a divat ellen is kell kiiz-
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deni. Mai napsag a kordn, azaz helyesebben idejében hdza-
sodé férfi csendes megvetés targya. Az emberek abbdl a
feltevésbdl indulnak ki, hogy a fiatal embernek «szérakoz-
nia kell». Ki még nem élvezte végig a kavéhaz és rosszhirti
helyek minden oOromét, testben és lélekben nem rokkant
meg és mar is «lemond szabadsigardl», az sajnilatramélto
gyengeelméjii és viselnie kell hazasoddssal tanusitott kony-
nyelmtiségének Osszes gyaszos kovetkezményét. A legény-
embert zsuron, balteremben és a protekcid mas gytjts-
pontjaiban szivesen latjak, partoljadk. Ellenben azokkal, kik
hazassdg révén tarsadalmi megbizhatésaguknak jelét adtak,
senki sem torédik. Jokai egyik regényalakjaval mondatja
azt, hogy ebben az orszidgban magasabbra vergddik az
ember labaival (tdnc), mint eszével. Ez az igazsag bdvitésre
szorul: a haladni kivdnok ne feledkezzenek meg Kkorcsolyd-
zas, lawn-tennis, evezés és egyéb dolgokrol sem — — —

ML

Felsoroltuk amaz okok fontosabbjait, melyek a korai
hazasodast és altaliban a hazassagot gatoljadk. Most még
azt kell hangsilyoznunk, hogy minde mebajonse -
githetnénk: jobba, okosabbd kell nevelni a ndét, férfit
és tarsadalmat. Ily modon megértetjik az emberekkel a
hazassdg nélkiilozhetetlen, sziikséges voltat és egyuttal el-
héritjuk a korai csalddalapitas sok akadalyat. A mivelt
tarsadalomban fiatalsdg nem gatolja az érvényesiilést, a ko-
zeli hazassag boldogsidga pedig hatalmasan Osztokéli cse-
lekvésre a fiatal embert. A tanult ledny nem fény(iz§ és
j6 haziasszony val majd belSle. Jozan sziil6 nem a vagyonra
tekint els§ sorban. Végiil okos tarsadalmi divat akadilyo-
zas helyett kényszeriteni fogja az embereket a hazassagra.

Ha pedig mindezek ellenére vagyoni okokbdl nem ha-
zasodhatik a férfi, ott lesz méltd életparja: a felszabaditott
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asszony, ki sajit maga is viseli az élet terheit és munkaji-
nak jovedelmével segiti a csaldd fentartdsat. — Es itt ismét
latjuk a foldi igazsdgot: a cselekvések vaslogikdjabol folyd
jutalmat vagy bilintetést. Ha nem kapalédznank kézzel-
ldbbal a ndé helyes nevelés utjdn vald felszabaditasa ellen,
ha tuddst, munkdt és jovedelmet adnank neki, Ugy Oridsi
médon novelndk a korai hdzassdg és igy sajat testi, lelki
boldogsagunk esélyeit.

Csak fiatal, egészséges embereknél taldljuk meg ama
feltételeket, melyek boldog csaladi életet biztositanak. Tel-
jes nemi Kkielégités és Osszeszokas, legerGsebb kapocs két
ellentétes nemii egyén kozt és épp ezt a két sajatsagot
nem leljik fel a megcsontosodott agglegényekben. Minden
fiziologiai és erkolcsi ok a mellett szél, hogy lehetSleg a
nemi vagy sziikséges kielégitésének idejével essék Ossze
a hazasulds kora. A teljes nemi tartézkodds bizonyos ko-
rig nem A4rtalmas” és lehetséges is, killdbnosen ha tragar
képek, olvasmanyok és beszélgetések nem keltették fel idG-
nek elStte a nemi vagyat és az ember még nem kezdte el
annak természetes vagy természetellenes Kkielégitését. De
még ellenkez8 esetben sem lehetetlen a valtozds. Isme-
rink esetet, melyben 24 éves ember, ki a n6k nagy baritja
volt, Kkisérletezés céljabol fél évig megfeleld életmdd segé-
lyével teljes szliziességben élt. De ettdl eltekintve, minden
tulzas nélkil mondhatjuk, hogy 20—21 éves korig a teljes
lelki és testi szliziességet fentarthatndk.” Ez a sziikséges
tartozkodas pedig anndl konnyebb, minél inkdbb kozeliti
meg a hdzasodds kora a nemi vagy sziikséges kielégitésének
idejét. Napjainkban a kozvélemény, tarsadalmi kényszer
nem szoritja a férfit szliziességre, mely kiilonben lehetet-
len. Husz éves kordig ellentallhat ugyan a csdbitasnak, de

® Acton: On the reproductiv organs: 12, 33. és kov. 1; Oesterlen:
Handbuch der Hygiene: 728. 1; Lionel s Beale: Our morality and the
moral question 47. L

" Dr. Adams: i. m. L. k. 489. 1.; Dr. Fournier: i. m. 45. 1.
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ez felesleges, mert hisz még vagy tiz év telik el, mig csald-
dot alapithat. E hosszii kozben feltétleniil vetkezik és biz-
tosan blinhédik is. Ellenben, ha k6zeli jovében lebeg
szeme elStt a hdzassig biztos reménye, ugy tartézko-
ddsanak meg lenne értelme és lehet@sége is.

Csak hogy ezideig sehol sem talaljuk fel ezt a sziik-
séges kovetelést.

A hdzasodds ideje: dltaldban: elsé hdzassdgé
férfi: ng: férfi: né:
Dénidban 31.50 28.50 26 23.10
Franciaorszdgban 30.17 26.07 28.40 25.30
Svédorszagban 30.12 27.47 ? ?
Anglidban 28.01 24.42 26.00 2407

Nalunk kiilonosen a polgari osztialyndl a viszonyok
szintén nem vigasztalék. Adott allapotainkban tehdt kevés
ok készteti a fiatalembert tartézkodasra, mely kiilonben
is kevés reménynyel kecsegtet.

A hazassdg kora és a nemi vagy sziikségszer(i kielé-
gitésének ideje kozt lehetetlen egy csapasra Osszhangot te-
remteni. De ramutattunk azon eszk6zokre, melyekkel le-
szallithatjuk a csalddalapitas idejét. A két hatar kozét,
egyelére hosszt eljegyzési idGvel kellene betOlteni, mivel
a hazassag biztos reménye is a nemi vagy uralomra jutd-
sanak nagyon hatdsos ellenszere. Latjuk napjainkban is,
hogy 28—35 ¢éves emberek eljegyzésiikk idejében addigi
szokdsaikkal ellentétben szfizi életet élnek. Magunk ponto-
san megfigyeltiink egy esetet, melyben nagyon érzéki 28
éves ember egy évnél hosszabb tartamu eljegyzése alatt
aranylag kis erdfeszitéssel lemondott a nemi vagy barmely
néven nevezendd$ kielégitésérél. Mennyivel konnyebben te-
hetné ezt meg az a négy-6t évvel fiatalabb ember, ki a ha-
zassag biztos reményében nem folytatott még nemi életet!

Dr. Ribbing: i. m. 29. 1.
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Végso elemzésben egy vagy mds modon mindenki
folytat nemi életet. Az egyén, faj, tdrsadalom érdekében
korai és dltaldnos hdzassdgban kell a nemi vdgyat kielé-
giteni. E kovetelés teljesitése lehetséges, ha a férfi tanul-
mdnyi idejének roviditése, a nd okos nevelése és anyagi
felszabaditdsa révén, tovdbbd a valldsi intézmény kiterjesz-
tése drdn és tdrsadalmi babona ellen valo erélyes kiizde-
lemmel egyelbre mdris leszdllitiuk a hdzasodds idejét. A tel-
jes  nemi érettség és hdzasodds tényleges kora kézt adott
viszonyainkban még sziikségszeriien eltels, de lehetbleg
rovid kozt pedig hosszu eljegyzést iddvel kell betélteni.

A hosszu eljegyzés masik haszna az, hogy tartama
alatt a hazassag szempontjabdl elengedhetetlen ama tovabbi
feltételek is érvényesiilnek, melyeket most fogunk meg-
vizsgélni.



3. FEJEZET.

A HAZASSAG LELKI FELTETELEI.

1. Adott kor erkélcsi felfogdsa a viszonyok kovetkezése. — A szere-

lem fogalma vdltozott. — Szerelem kihat a hdzassdg tartamdra és az
utddok josdgdra. I1. A katona egyenruhdja miért kelt inkdbb tetszést,

mint a tiizoltoé? — A szép fogalmat meglévd tuddsunkkal alkotiuk
meg. — Az eszmény megteremtésénél tudds helyett sokszor a véletlen
vezet benniinket — A hdzassdgi boldogsdg elnyerése véletlentdl fiigg.
111. Napjainkban igen nehéz a jovendd élettdrs alapos megismerése. —
Egyiittes nevelés, mint orvossdg. — Az egyiittes nevelés tovdbbi haszna.

Ami bizonyos kor embereiben kikristdlyosodott, spon-
tdn tapasztalds szerint megfelel az egyén és faj érdekeinek
azt moralisnak nevezziik, a vele ellenkez$ célszertitlen cse-
lekvéseket pedig az erkoOlcstelenség jelzGjével bélyegezziik
meg. A keretek valtozasiaval alakul az erkolcsiség fogalma
is. A sziil6k és gyermekek megoOlése adott viszonyok ko-
zott célszerli, tehat moralis cselekedet volt, ma e tett puszta
gondolata is borzalmat kelt. Hasonldképpen valtozott a
nemi egyesiilés oka. Hajdanaban a né nem volt személyi-
ségének tudatdban, tehit annak adta oda magat, Kkinek
karjaiba vetették. KésGbb az erdset, majd a gazdagot tilin-
tette ki kegyeivel, mert ennél lelte fel sajat maga és utddai
fenntartasdnak legnagyobb valdszintiségét. Ez az eljaras Kkii-
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I6nben nemi kielégitést is biztositott szamara, mert csak
az a férfi viselte a rablds kockazatit, vagy a vétel terhét,
kiben megvolt a nemi vigy hevessége. Nem csoda tehat,
hogy a gorogok szemében a kurtizdn szerelmének meg-
vasaroldsa épp oly természetesnek latszott, mint fegyverek,
barmok vétele. A gyomor és érzékiség kielégitése ugyan-
azon szabdlyok szerint tortént; a nétSl épp oly kevéssé
vartak beleegyezést, mint a mennyire nem kérdezték a go-
dolyétdl, 16tdl, hogy tetszik-e néki, ha megeszik, vagy, ha
terhet raknak hatara. Viszont a spartai férfi is természe-
tesnek tartotta, ha tehetetlenség miatt helyettest neveztek
ki szaméra.

Az id6k valtoztak. Mi hajdandban, csak ritka né ki-
valésaga volt, az ma daltalanossa lett. A nd lelkében meg-
sziletett a koltészet, az agy munkdjinak ez az elsé meg-
nyilvanuldsa. Az érzékiség taplalta az 4lmodozast, mely
kielégitésére alkalmas eszményeket teremtett. Egyidejlileg
a fizikai erd helyett lassankint az ész kezd érvényesilni: a
1étért vald kiizdelemben az agy Kiszoritja az 0klot. Es ugyan-
akkor az eszmény fogalmdba beleszlir6dik a szellemi Kki-
valésag kovetelése. A né 4dlmodozni, majd gondolkodni
kezd és ezek a lelki tiinemények vonzalmat azok felé ira-
nyitjdk, kik megfelelnek idedljanak. A képzel§ erd viltja
ki a nd gerjedelmét; az egyik ember Olelésétsl irtézik, a
masikét esetleg tliri, a kivalasztottét pedig maga keresi,
elébe megy, segiti. A nemek érintkezése megszlinik tisz-
tdn érzéki cselekedet lenni és megsziletik a mai értelem-
ben vett szerelem, mely nemcsak két test, hanem két kép-
zelem taldlkozédsat tételezi fel. Ha e feltétel megvaldsul,
ugy a két 1 411land 6 boldogsaga 1étesiil. A rima Olelése
egész mds, mint a szeret§é; az egyik rovid idére meg-
csalja az érzékeket, a masik Kkéjt, kielégitést ad. A vagy
lrt v4j a leiekbe, melyet csak megfelel§ testli és lelk(i em-
ber tolthet be. Célszer(i, azaz moralis cselekedet ilyen meg-
felel§ fél keresése, mert csak ez nyujthat allandd, teljes
kielégitést.
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A sziil6k vonzalma kihat gyermekeikre is. «A vilagot
betoltik torpe szelleml és testli emberek, kiknek tokélet-
lenségét szeretet nélkilli és akarat ellenes fogantatdsuk
okozta. A gyengeelméjli, beteges, hiilye, epileptikus gyer-
mekekért sziileik felel6sek nagy mértékben. Es ¢ dolog épp
addig tart majd, mig a hdzassag vasar dolga és nem két
élet szivbéli egyesiilése.»' Hasonldképp Burdach szerint:
«<ha a két sziil6 ellenszenvvel viseltetik egymds irdnyaban,
ugy kellemetlen alaki 1lényeket nemzenek; gyermekeik ke-
vésbbé  élénkek, kevésbbé tehetségesek.»” FEzen A4llitdsok
valdédisdga 4 contrario Kkovetkezik abbdl a Kkoriilménybdl,
hogy az ugynevezett «torvénytelen», azaz tobbnyire igaz sze-
relembdl szdrmazd gyermekek atlag szebbek, jobbak. «Don
Juan d’Austria kivalébb volt II. Fiilopnél; Vendome XIII.
Lajosnal és Orleansi Gastonndl. A fejedelmi korcsok sze-
repe nevezetes, ha kis szdmukra gondolunk. Csak Dunoist;
JenS herceget, a savoyai fattyuit; Vendome-ot, a Bourbon
connétable-t és Szdsz Moricot emlitem, kik valamennyien
a szerelem gyermekei, vagy unokai.»’

Czélszerii azaz mordlis cselekedet a szerelembdl kotott
frigy, mivel gy biztositiuk a csalddi élet dllandosdgdn
kiviil az utodok egyéni josdgdt is.

IL.

A szerelem vak. Szerelmi hdazassagok tobbnyire bol-
dogtalanok, ime két szalld ige, melynek jogosultsidgit sok
esetben nem tagadhatjuk. De nézziik ez elveket néhdny
példa vilagitasanal:

A siildé§ leany szerelmének targya igen gyakran katona.

' Drake: i. m. 89—90. 1.

’id. Ribot: i. m. 199. 1.
* Candolle: i. m. 333. 1.
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E jelenséget az egyenruha élénk szineivel, tokéletes sza-
basaval, vagy sarkantyupengetés édes zenéjével okoljak meg.
Csakhogy a rikitd szinli poszté koltészete nem mindig ér-
vényesiil. Teszem fel a tlioltd egyenruhajanak szabasa épp
oly szép, mint a katondé, foglalkozdsa mindennapi realis
veszéllyel jar és nagy ratermettséget igényel. S még sem
taldlunk leanyt, ki elragadtatassal beszélt az élet és vagyon
e bator Greirdl, még akkor sem, ha valamelyikiiknek mellén
hat érdemrend csillogasat latta. — A kard és sarkantyu
sem dont§ érv, mivel barki is megfigyelheti nalunk id6zd8
kiilfoldi nén, vagy mas orszagban él6 magyar lanyon, hogy
a hazai egyenruhdk jobban tetszenek néki, mint a szokat-
lanok, pedig nehéz megmondani, mennyivel kevesebb kol-
tészet dramlik ki a német huszar, olasz vaddsz, francia tiizér,
angol tengerész egyenruhdjabol.

E jelenség oka az, hogy szerelmet a tokéletes széprdl
alkotott eszmény inspirdl. A szépség pedig nem a dolgok
tulajdonsdga, hanem csak a szemlélében létezik." Minden
korszak tuddsinak megfeleléen alkotja meg a szép fogal-
mat. Hajdanaban, teszem fel, a harcosokat az ép férfiak
koziil valasztottak, miért is a katona és erds egészséges
ember fogalma fedte egymadst; ezenkivil a lovag vagy
zsoldos palyaja ragyogd és a mellett biztosabb volt, mint
a békés polgaré. A harcosban lelte fel tehit az asszony
sajat és utddai fennmaradasinak, boldogsagdnak legnagyobb
valészintiségét. Ezért alakult ki a né lelkében a harcos,
mint a férfieszmény megszemélyesitSje.

A mai kor katondja atvette a harcos mezét, de hely-
zete mar nem oly kedvezd, erényei kisebbedtek. A Kkato-
nak igen nagy ardnyszamdnal nemi betegségek tonkre te-
szik a fizikumot; nevelésiik, gondolkodasuk moédja pedig
ritkin felel meg a mai id6k koveteléseinek; életiik célja
ellenkezik a haladas irdnyaval. Ha mindezt tudnd a
leany, ugy szerelmének almai véaltoznidnak. De igy tudatlan-

Hume: Essays: 1. k. 268. 1.
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sag tapad az eszményi ruhahoz és ez okozza sok szerelem
boldogtalansidgat. A leany regényekbll készen kapja az
idedlt, vagy hallomds utjan veszi azt 4t. Mid6n a n8 késGbb
osszehasonlitja eszményét azzal az idedllal, melyet a tapasz-
talas elkésve Kkristalyosit ki, ugy tudatara j& tévedésének
és ezért boldogtalan.

A férfi szintén ritkan alkotja meg eszményét korunk
tudasanak megfelel6en. Csak az vasarol maga lovat, ku-
tyat, miitargyakat, ki ismeri sajatsagaikat; de benniinket esz-
ményiink megteremtésénél a véletlen jatéka vezérel. Vak-
szerencse kell tehat hozzi, hogy megtaldljuk ama boldog-
sagot, melynek elemeit nem ismerjiik s igy nem is keres-
hetjlik.

E bajok ellen is csak tanitdssal kiizdhetiink. Az a
férfi, a ki ismeri a szik medencének, vérszegénységnek
rossz idegrendszernek a csaladi életre gyakorolt gyaszos
hatasat; a ki tudja, hogy nemi kielégités és gyermek nél-
kiil allandé csaladi boldogsag alig is létezhetik: az ritkan
adja el boldogsagat vagyon és rang Ezsau lencséjéért.

Igaz, hogy az emberi természet ismerSi is gyakran
kotnek gyaszos hdazassidgot. E jelenség csak azt bizonyitja,
hogy egyesek, ha akaratuk nem mddfelett erds, hasztalan
kiizdenek a kozfelfogas alkotta viszonyok ellen. Az orvos
hiaba sejti jegyesének tokéletlenségét. Tarsadalmi 4llasa
kiadasokba veri, jovedelme Kkicsiny, belenevelt igényei na-
gyok, az érvényesiilés utjat elzartdk: tehat eladja magat.
Ellenben egy korszak egész nemzetségének jobb nevelése,
tokéletesebb ismerete nem csak megvaltoztatnd az eszmé-
nyeket, hanem érvényesitené az 1j idealokat.

Ezért tovabbi és helyes nevelés ttjan érvényesithetd
kovetelés: a valodi pontos ismeretekre alapitott eszmény, és
szerelem megteremtése.
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II1.

Az el6adottak utdn vala ki azt is mondhatni, hogy a
rossz eszmény elSidézte bajokon egyszerien segithetiink,
ha 1j idealokat alakitunk és ezeket belepréseljik az ifju-
sag fejébe. De pontosabb vizsgdlas utdn az ilyenfajta el-
jaras kovetkezéseit aggdlyosaknak kell tartanunk: Mindenek-
el6tt a kiskaték mintajara gyartott kérdés és feleletek ad-
hatnak ugyan ismereteket, de oly meggy$z8dést, mely cse-
lekvésiink vezet$je, sohasem. Alapos tuddsbdl spontan moé-
don kell az elvnek kialakulnia.

Ett8l eltekintve, az eszmény képzetének absolut he-
lyessége még nem elegendS. Hidba ismerem a jegyes
idedljat, ha nem tudom, megtalaltam-e e sajitsagokat az
én menyasszonyomban. Maiar pedig jelenleg igen nehezen
gy6z8dhetek meg errdl. Egy «nevetd filozéfus» szerint kony-
nyebb viperakkal megtoltott zsakbol egy angolnat ép kéz-
zel kihtzni, mint jo feleséget taldlni. Ez igaz, mivel adott
viszonyaink k6zott behunyt szemmel kell élettirsat va-
lasztani. Mar pedig nagyon fontos az, hogy az élettars
tényleg megfelelien a helyesen alkotott eszménynek. «Az
anya kivaltsaga, hogy gyermeke lemenGinek &seit felerész-

7

ben § valtoztatia meg . = = = = | Sajat sziilei sziikségszer(ien
gyermekei nagysziilei. A csalad jelleme tehdt azok Orok-
sége — — — Ellenben médjaban all, csalddja atyai Gseinek
megvalasztasa. Es ha elérti e hatalommal jaré felelGsséget,
ugy szerelemt$l és hazassagtél Ovakodni fog oly emberrel
szemben, kir6l nem tud semmit, vagy oly tényeket tud,
melyek utédainak semmi jot sem igérnek.»’

De mily médon ismerjiik meg jovend§ élettarsunkat?
Mai napsdg tdncmulatsag, sportok, ozsonnyak és mads hi-
vatalos alkalmakkor talalkozik a két nembéli ifjisag (no
meg elhagyott utcdkon, sétatereken .. . . .. ) Az élet pedig
sem nem «zsur», sem korcsolydzas és még kevésbbé tanc-

Dr. Wood: i. m. 205—106. 1.
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mulatsdg. Oly rosszul intézziik ugyan életiinket, hogy far-
sangi tréfahoz hasonld, de épp ezért gyakran tragédidval
végz8dik — — — — — — Frakk- és baliruhdban ismer-
kednek az emberek és évekig tartdé bardtkozas utdn sem
itélhetik meg egymasnak az élet kozonséges viszonyai kozt
tanusitott magaviseletét. A ritka, szertartisos taldlkozas
rovid ordiban mindkét fél uralkodik magamagin. A Kkisasz-
szony gyonyor(ien énckel és pompds hangjin nem érez-
hetd, hogy otthon naphosszat veszekszik sziileivel, testvé-
reivel; a cselédeket pedig tettlegességgel szoritja gyors en-
gedelmességre. A fiatal Ur szmokingjan épp oly kevéssé
latszik a zaloghdz csendjében toltott nyaralds, mint szelle-
mességein az, hogy mar harminc zsuron Koptatta J&ket.
Az ilyen apré tokéletlenségek csak hazassidg utan érvénye-
silnek kell6 mdédon. Még nem akarva is raszedjik egy-
mast, de tObbnyire szdntszdndékosan torténik ez. Swiftnek
igazat adott a tapasztaldas: azért kevés a boldog hdzassag,
mivel a ndket inkabb hdalok, mint ketrecek készitésére ta-
nitjuk; a férfiak pedig gyakrabban keresnek eltartdst, mint
feleséget.

A megtévesztés igen elterjedt szokdsan csak egylittes
nevelés segithet. Itt ismét latjuk, hogy a nd felszabadita-
sanak ellenségei maguk-maguknak is artanak. Azok, kik tiz
éven egyugyanazon iskolapadban iilnek, kell6képp megis-
merik egymast és megfelel6 gondossaggal valasztanak élet-
part. Koltozkodés elStt koriilményesen megvizsgdljuk az
utcat, hazat, szobakat, azok padldzatiat, menyezetét; ér-
deklédiink tisztasag ¢és szomszéd lakok irant — pe-
dig a lakast barmikor elhagyhatjuk. Legalabb is ily in-
dokolt a jegyes és csaladjanak pontos megismerése. Evvel
szemben napjainkban mindinkdbb gyériilnek még a feliile-
tes ismeretkotés alkalmai is, ugyannyira, hogy mar nem
egy becsiiletes ember fordul ismeretség hijan hazassigkoz-
vetit6khoz. Ez természetes. Az élet egyre nagyobb eréfeszi-
tést, tobb cselekvést kovetel. Epp a tarsadalom munkas,
hasznavehet$ tagjai fiatal korukban ritkdn érnek ra zsurok
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latogatasiara.  Ezek a joravald emberek kozos nevelés folya-
man fellelnék életiik valddi parjat.

A kOzOs nevelés a szerelem tulsagos rohamos befo-
lyasat is gatolja. Mar gyermekkorban keletkeznek vonzal-
mak, melyek csak akkor visznek hazassagra, ha sok év
prébakovét kialltak a felek. Ezért nem is torténnének meg
oly dolgok, mint a milyenekhez hasonlé esetet nem rég
tapasztaltunk: a fiatal ember néhany sz6, rovid ismeret-
ség utdn «beszélt a mamaval.» ° A meggondolds pedig nagyon
célszer(i. «A szerelem nem egy perc szilleménye. Nem 1ég-
hajé, melyben két fiatal 1ény a mindennapi életb8l a fel-
hékbe ropil. Kik pedig mégis megprébaljak e dolgot,
azok azt tapasztaltak, hogy a felhdk orszaga hideg, kényel-
metlen s egyaltaldban nem oly rézsaszin(i aranyos régio,
mint amilyennek az tivolrdl latszik.» * Hosszti, komoly meg-
gondolas utan felelhetiink meg a hazassag azon kovetelé-
sének, hogy a kivdlasztott élet pdr valoban megfeleljen az
idedlnak.

A hazassag feltétele megfeleld fizikum. Ezt jé neve-
Iéssel érhetjik el. A nemi betegségektSl és néma biintSl korai
hazassdg 6v meg. Korai hazassig kovetelését pedig az a
nemzetség valdsitja meg, mely elég tudassal bir e valto-
zas nagy fontossagdnak meérlegelésére. A csaladi élet bol-
dogsdga érdekében tuddsra alapitott valddi szerelembdl azt
kell tarsul valasztani, ki tényleg meg is felel a helyes esz-
ménynek.

Ezzel nagyjaban ki is meritettiik a hazassagkotés fel-
tételeit De a boldogsag érdekében hdzassag utdn is meg-
felelS elvek szerint kell cselekedni.

® Sajnos, nem volt médunkban az emlitett eliegyzésb6l szdrmazd
frigy tanulmanyozasara, mivel a meglehetGs fiatal menyaszony k6z0s
sétjjuk alkalmaval ,tulok”-nak czimezte vGlegényét, ki a cselekvés-
ben ép oly kevéssé volt fegyelmezett, mint akkor, midén megkérte a
leanyt és ez alkalommal kezét emelte menyasszonydra. . . . . . .

" Dr. Allen: i. m. 1905.



4 . FEJ EZ ET.
HAZASTARSI KOTELESSEGEK.

1. Biintetd torvényeink a nd nemi életét csak harmadik személyek elle-

nében védik. Régente e téren is érvényesiilt az egyhdz hasznos be-
folydsa. — Ma a nd csak ugy védekezhetik, ha a nemi élet terén

szintén ismeri jogait. — Egészségiigyi szempontok teljes nemi kielégitést

kovetelnek. — Nemcsak a kielégitetlen né, de férje is hiitlenné lesz. —

A fajfentartds szempontjdbdl szintén fontos az elhdldsnak mindkét

[félnél valo befejezése. I1. A nemi élet dolgaiban oridsi a tudatlansdg. —

Példdk.  Igazoldsul az észton csalhatatlansdgdra hivatkoznak. — Az

oszton szava gyakran megbizhatatlan, - I11. Az elhdlds. — Feltételek;
eszkozok. — 1d6.

” .1

A héazassag f6célja nemi kozosiilés és gyermekek nem-
zése. Kiilon6sen e célért teremtették az intézményt, ezért
felelds a férfi, ezért adja oda testét a n8. A hazassag két-
oldali szerz8dés, mely mindkét fél részére jogokat és
kotelességeket 1étesit. A ki ezen kotelességeket elSre tudva
megszegi, az rosszabb a tolvajnal, gyilkosndl, mivel oly sze-
mélytsl lop, és azt Oli meg, ki benne bizik. Tarsadalmi
kotelesség a gazsdg megakadalyozasa, gonosztevék 1ildo-
zése. Es a tdrsadalom e sulyos, nyilvanvald feleldssége elle-
nére, az eurdpai biintet§torvénykonyvek nagy része e téren
nem haladta til a kozépkort. A german szi(iz kezének érin-
tését 4 arany szuval, ruhdjanak térdig valé felemelését 6 a.
s.; azon feliil 12 a. s.; erdszakot 40 a. s.-val biintették.'

Lex Ripuar XIII. XXIX. Leges Alem. tit. LVIII. 1—3.
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Hasonlé a magyar B. T. K. szemérem elleni biintettek és
vétségekrSl széld XIV. fejezetének intézkedése. Jol-rosszul
védjik mi is a n6t harmadik személyek ellen, de
a férj tehet, ami néki jél esik. S6t «Az erdszakos nemi
kozosilés, a szemérem elleni erdszak és megfertGztetés
nem buintettetik, ha a tettes és a sértett kozott a blinvadi
itélet kihirdetése elStt hazassdg jon létre.»’ Vagyis, ha a
velem ellenkezé nét erdszakkal, vagy izgatd szerekkel ejtek
meg, ugy alkalmasint ép bdrrel menekiilok, feltéve, hogy
nagylelk(ien beleegyezem a hdzassdgba, mivel &ldozatom
alig is ellenkezhetik: hisz tarsadalmi elGitéletek miatt Kki-
vilem férjie Ugy sem akadna. S6t épp ezen okbdl gyak-
ran fel sem jelentik a gonosztevét, mivel a leanyt nem
akarjak pellengérre allitani.

ime, igy jarunk el héazassig elStt. Arrdl hallgat a kro-
nika, hogy mi torténik hazassag Orve alatt. A hdazastarsi
nyoszolyan oly dolgokat miivelnek, melyeket még elavult
torvényeink is sulyosan biintetnek, feltéve, hogy nem azzal
a ndvel szemben vétkezik a férfi, kinek Orok hiiséget, sze-
relmet, tamogatast eskiidott. Az ember agydba tédul a vér,
szavat elnémitja az undor, ha arra gondol, amire sok nd
védtelen helyzetét felhasznaljdk. A valas nem orvossiag, ha-
nem esé utan kopenyeg. Nem védi a nét, s6t még csak
nem is biinteti a férjet, ki 0j dldozatokat vihet az oltar elé.

7. .2

Régente az egyhdz némileg gondoskodott a ndrél és
papjai a gyonas szentsége révén befolydsoltidk a nemi életet.
Es a megfelel6 egyhdzi mivek olvasdsa meggy6z arrol,
hogy a lelki atyaknak meg volt a kell§ ismeretkore és be-
latasa.’ Korunkban csokkent az egyhaz befolydsa, a tar-

?1878: V. tc. 240. §.

* Hogy csak egy példat emlitsiink, Craisson: De rebus veneris
ad usutn confessariorum c. miivében igy ir: Situs naturalis est, ut
mulier sit succuba et vir incubus, hie enim modus aptior est effusioni
seminis virilis et receptioni in vas femineum ad prolem procreandum.
Unde si coitus aliter fiat, nempe sedendo, stando, de latere, vel
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sadalomé pedig még nem érvényesiil. Az Oridsi bajokon,
rettent$ igazsdgtalansigon csak a ndé felvildgositasa segit.
A nének nemi téren szintén ismernie kell jogait.
Ha ismeri a nemi életet, akkor védekezni fog, szamon kéri
a gaztetteket. De a nd felvilagositdsa utdn ritkdbban fejléd-
hetik a dolog ennyire, mivel a beteg, elaggott férfi nem
mer majd hazasodni annak tudatiban, hogy szamon kérik
cselekedeteit.

Midén a szdmadast siirgetjiik, akkor egyaltaldban nem
tilozunk, mivel az asszonyndl, miként a férfinél is a nemi
kielégités nemcsak jogos élvezet, hanem egészségiigyi ko-
vetelés. «A nemi érzék gyakorldsa és teljes kielégitése sziik-
séglet és szervi sziikségesség . . . . . . . az agy szabadsiga,
sziv békéje és testi egészség szempontjabdl»' «Ha a (nemi)
folyamat a ndénél megszakadt s a férfi tudatlansiga, On-
zése vagy tunyasaga miatt nem teljes .. ... .. ugy levertség,
undor, faradsag, s néha kétségbeesés keseriti meg életét
és okoz betegségeket, melyek minden orvosi tandcsnak ellent-
allnak.» °

A férj boldogsidga és a hazassigi kotelék szildrdsaga
szintén a nemi Kkielégitést koveteli. «Az asszonyi hivségre
csak az olly férjfiak tarthatnak szamot, kik az asszonyt
magokkal egy szempontbdl nézik .. .. . . Szamtalan példak-
kal meglehet azt bizonyitni, hogy a’ becsiiletes jolelkii ‘s

praepostere (more pecudum), vel si vir sit succubus et mulier incuba,
innaturalis est ... Sed tamen minime peccant conjuges si ex justa
causa situm mutent, nempe ob aegritudinem, vei viri pinguetudinem,
vel ob periculum abortus: quandoque ait S. Thomas, sine peccato
esse potest quando dispositio corpus alium médim non patliur.
(id. Dr. Kisch: i. m. 296. 1.)

* Dr. Guyot: i. m. 142., hasonléan: Dr. Adams: i. m. I1. 45. 1.

° Dr. Guyot: i. m. 92. 1. — A gyakran visszatérS, sokszor nagy-
foki izgalom, mely nem nyer rendes befejezéssel kielégitést, idd
folyaman zavardlag hat az ivarszervezet és egész idegrendszerre”.
(Dr. Adams i. m. II. k. 31. 1) — A folytonos kielégitetlen izgalom
megtamadja az idegrendszert és vaginismust okoz (Dr. Adams: i. m,
I1.4911)
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emberségiiknek illendSen megfelel6 férjfiakkal feleségeik
csak nem hitelfelett valé hivséggel viseltettek...»’

Es a férj szintén hiitlenné kell, hogy legyen, ha felesége
nem osztja élvezetét. «Madasut néz kielégités utan, mivel a
férfi allanddéan keresi azt a nét, ki vele egyiitt érzi a kéj
remegést (spasme genesiaque). . . . . | Oly félnek nem intelli-
gens és hatarozatlan keresése, ki megegyezik ebben az utolsé
deliriumban f8oka minden hdazassdg bomldsanak. A férfi
rossz muzsikushoz hasonlit, ki egyre valtoztatja hegeddijét,
mivel reméli, hogy az 0j hangszer kiadja azt a dallamot,
melyet § nem tud jatszani. Nemi szempontbdl a né tény-
leg az az Othurd hangszer, mely Osszhangzd, vagy disz-
harménikus hangot ad, aszerint, mint helyesen vagy rosz-
szul bannak vele.»’

Persze a tudatlansag eredményéért szintén a nét okol-
juk. Némelyek szerint érzékisége hatart nem ismer. Pedig 6t
konnyli kielégiteni, mivel kevésbbé tiizes és gyengébb a
férfinél. «Az ellenkez6 nézet és latszat onnan ered, hogy
nala a nemi folyamat gyakran nem nyer befejezést. A férje
a kielégitéssel jar6 megnyugvassal a maga szdmdra megszerzi,
de nejével nem torédik.»’” — Midsok nejeik érzéketlensé-
gét panaszoljdk. Ezek a «rossz zenészek», mivel «rendes agy-
miikodés és normadlis nemi szerveknél a teljes anesthesia
sexualis (a nénél) nagyon ritka, vagy pldne példatlan.»’
«Sziikséglet és érzékiség nélkiili asszony nem létezik ... . ..
Ellenben 6ridsi a tudatlanok, 6nzék, durvak szama, kik nem
faradnak annak a hangszernek tanulméanyozasdval, melyet
isten bizott redjuk, vagy kik nem is sejtik, hogy tanulmany
sziikséges a legkisebb 6sszhang elérésére is.»'"

Végre az utdédok érdekében is sziikséges a né teljes
nemi kielégitése, mivel ez a megtermékenyités feltétele.

¢ Csontos: i. m. 88.—90.

" Dr. Guyot: i. m. 128 és kov.
* Dr. Guyot:i. m. 128. és kov.
’ Dr. Kisch:i. 191. 1.

" Dr. Guyot: i. m. 99. 1.
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«Legnagyobb mértékben valdszin(i, hogy a né aktiv rész-
vétele az elhdlasndl a megtermékenyités esélyeire nem Kko-
zOonyos, mivel a né nemi izgatottsaga a sziikséges ldncszeme
a megtermékenyités folyamatdnak.»'' Ebbdl (t. i. abbdl,
hogy a nd részvétele sziikséges a megtermékenyitéshez,
mely a hazassidg f6célja) magyarazhaté, hogy a theoldgia
T felhatalmazza a hitvest, hogy sajat maga végezze
be a folyamatot — — — — — — »'

VégsS6 elemzésben az asszony joga a nemi élvezet.
Ezenkiviil sziikséges nemi kielégités a né egészsége, férje
htisége, a csalddi kapocs és faj fenntartdsa érdekében. Tehat
nem ok nélkil irta Horvat mar 1830-ban igy: «Ha meg-
gondoljuk, hogy ama koriilményektSl, melyek kozt az el-
halés, vagy nészés torténik, néha gyalazat és becsiilet, egész-
ség vagy csupa nyomorusaggal jaré beteges élet, a 1élek
nagysaga, vagy pulyasaga, viddm, vagy komor élnie és igen
sok mds fiigg: valdban kiki tartozik elmélkedni ily

13

targyrol ...

IL.

Férfi és nének egyarant ismernie kellene az életmiiko-
dés e fajat is. De ha megfigyeljik «.. a’ mostani nemze-
dék legnagyobb részének mind anyagi, mind szellemi nevel-
tetését ... azon tapasztaldst vagyunk kénytelenek magunk-
nak szerezni, hogy az életnek olly mindenek felett fontos
szovetségéhez, mint a’ hazassag, legtobbnyire minden eld-
késziilet nélkiil szoktak 1épni ... sem értelem, sem érze-
lem akképp irdnyozva (nincsen), hogy azon szent Kkegye-
lettel ‘s magasztosb szempontbdl tekintenénk a’ nemi szo-
vetséget, mint az a’ teremtd$ Aaltal kijelelt erkolcsi cél ko-

Dr. Kisch:i. m. 557. 1.
Dr. Guyot:i.m. 11. 1.
Horvat:i. m. 1. 1.
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veteli»'* Még a férfiakndl is hihetetlen magas fokra hég
a tudatlansdg. Kérdezziik csak meg taldlomra néhany 22—26
éves fiatalembertSl, kik mar régdta gyakoroljak a szerel-
met, a ndi ivarszervezet kiils6 részeinek felépitését és ba-
mulni fogunk azok nagyobb részének absolit tajékozatlan-
sagan. XV. Lajos francia kirdlyrol mesélik a kronikasok,
hogy megrettent, midén a tronorokos hazassiga elStt vé-
letlen beszélgetés folyamdn meggy$z8dott a nevel6k mu-
lasztasarol és sajit maga vezette fidt titkos folyosén elhe-
lyezett olyan képtirba, mely a szerelem élettanat tarta fel.
Budapest egyik el6keld vendégl§jében gyakran étkezik egy
né, ki vagyonat tanitdssal szerezte: gazdag csalddok fiai ha-
zassaguk el6tt kiséretében szoktak néhany hétre kiilfoldi
tanulmanyuitra menni.

A tarsadalom felszinén levé osztilyaiban torédnek a
nemi élettel. A munkdas és kiilonosen a foldmiveseknél pedig
az elméleti ismeretek nem oly sziikségesek, mert kis lakas
szlik korében egylitt él6 fiatal csalddtagok koran sejtik a
két nem viszonyat és az allatok gondozdsa kozben is sokat
latnak, tapasztalnak. Ellenben a varosban él6 polgari osz-
taly gyermekeinek tudatlansdgit csak természetellenes szo-
kasaik kozelitik meg nagysidgban, veszélyes voltukban.
Tudunk ra esctet, hogy 18 éves ledny, bardtngi éretlen tré-
fajjanak kovetkeztében anyasagtdl félt, mivel udvarlgjatél ka-
pott bizonyos cukrot megette és a leglehetetlenebb Ovsza-
balyokhoz folyamodott a célbdl, hogy szégyenétSl mene-
kiiljon. Vagy példdul Budapesten hetedik gimndziumba jard
jeles el6menetelt tanusité okos fil orvos tanacsat kérte ki,
mivel baratai arrdl gydzték meg, hogyha évenként egyszer
kozosil, tgy a néma bilin sohasem kisérti tobbé. Az orvost
bamulatba ejtette ez a tudatlansig és tovabb kérdezdsko-
dott. A feleletek még azt az embert is megrettentették,
ki hivatasszertien foglalkozik a nyomorral — — —

Szamitunk rd, hogy mindazok nevetséges modon lehe-

Szabd: N6k vilaga: 50. 1.
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tétlennek itélik e példakat, kik — kényelmesek a személyes
kutatas révén valdé meggySzGdésre.

Mindenkinek kornyezetében élnek fiatal emberek: barki
is meglatja az Oriasi bajokat, feltéve, hogy nem restel ko-
rilnézni. Ily vizsgdlédasok alkalmaval persze az daldozatok
szillei, nevelSi mindig a tudatlansidg sziikségességével ér-
velnek. Altaldnosan elterjedt babona szerint az ember nemi
életét az Oszton helyesen irdnyitja, a felvilagositds pedig
csak art a gyermeknek. E tétel igazolasdara az dallatok pél-
dajara hivatkoznak.

Tudomdsunk szerint az allatokat a higiena szabalyaira
sem oktatjdk. Az embernél szintén még kevés sulyt fektet-
nek az egészséget biztositd ismeretek elsajatitdsira, de leg-
alabb elismerjiik e szabdlyok tudasanak célszerli voltat.
Koztudomds szerint az 4llat és vadember fOldrajzi, termé-
szettani ismeretei is meglehet8s korldtoltak; de ezzel nem
érvelhetiink a civilizalt ember tanitdsa ellen. Hasonldképp
célszerlitlen a nemi élet igen fontos kérdéseiben vald tit-
kolédzas. Valamikor e szeretkezést isteni misztérium leple
fedte; a kozépkorban az undor spanyolfala mogé bujtattak
e természetes és nagyon hasznos életmiikodéseket; nap-
jainkban végiil az Oszton szent nevében dlszemérem uralko-
dik. Pedig az Aallatok megfigyelése is igazolja, hogy még
naluk sem csalhatatlan az 6szton. Errdl szintén meggy$z3d-
hetik barki is, ha figyelemmel kiséri a macskak, kutyak,
majmak nemi életét. A lovat mar nem hozhatjuk fel példaul,
mert nala az dllattenyészt$ tudatosan jar el.

Az allatokén kivill az emberek példdja is megcafolja
az 0szton csalhatatlansagdnak tanat. «Az elhdldsnal a tudat-
lansidg hihetetlen dolgokat produkdl — — — nemi kozOsii-
Iésen oly dolgokat értenek, melyek természetes folyamat-
tal alig is hasonlithaté Ossze».” Megfigyeltek esetet, mely-
ben a férfi tudtdn kiviil ad anum coitdlt;'* vagy «évekig

Dr. Kisch: i. m. 332. 1.
A végbél nyilasat hiivelylyel tévesztette Ossze. Dr. Kisch. i. m. 343.1.
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tartd hdazassagoknal sokszor elmarad az immisio membri
virilis»."” Szakorvosok igen sok esetet emlitenek, melyben
gyermekek hija miatt tanacsukat kérték ki; az asszony
megyvizsgalasanal pedig az dertlt ki, hogy — szfiz ...

«A férfi tudatlansagidnak okabdl a nemi aktus semmiféle
élvezetet vagy kielégitést nem ad a ndének; ennek kovet-
kezése csaladi viszaly, a szerelem megsziinése, hiitlenség»."
Az dszton szava nem megbizhatd, ezért a nemi élet kivete-
léseinek ismeretét tanitds utjdn kell terjeszteni.

I1I.

«A férjfit az elhdlaskor egy a megtermékenyitésre el-
mulaszthatatlanul sziikséges nedvet ad. Valami hasonlé ta-
lalkozik a fejérszemélynél; ha némely nagytekintetli Meg-
vigyazdk Dbizonyitdsainak hihetni . . . . . .| elmulhatatlanul
sziikséges, hogy a két nedvesség vegyiilése egy s ugyanazon
pillanatban torténjék.»” A gyakorlatban ez mindig nem
torténik igy. A nemzési aktus lefolyasat a férfinél nagyon
gyakori neurasthenia kelleténél jobban gyorsitja;” viszont
a ndénél rendszerint a kéjérzet késGbb keletkezik, lassab-
ban emelkedik.” Két fél kozt 1étez$ ilyen kiilonbség tek-
nika szempontbdl célszertitlen, mivel <«A hiively (vagina)
bejarata rendesen Osszehuzddik, visszafelé hajlott és igy
megneheziti az elhdldst.»” Ettdl eltekintve, a kéjérzés ke-

Elmaradt a himvessz8 bevezetése. Dr. Kisch. i. m. 345. 1.
Bourgas: L m. 15. 1.

Horvat: i. m. 49. 1.

Dr. Adams:i. m. k. 491. 1.

Krafft-Ebing: i. m. 30. 1.

Dr. Guyet:i. m. 107. 1.
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letkezésének s lefolyasdnak eltér§ gyorsasaga mordlis aka-
délyokat is gordit a nemi aktus elé. «Mig a negativ szerv
nem ¢ébredt fel . . . . .. minden kozvetlen érintés, még a
clitorisé is és a koOzosiilés kisérlete erkolcsi fijdalmat idéz
els, oOsztonszerli vonakodds, undor és utdlat érzését valtja
ki. Minden férfi, minden férj, ki e¢ hajlandésagot nem is-
merve cselekszik: nevetséges és megvetendS. Minden férfi,
minden férj, ki ismeri ¢ hajlanddsagot és mégis ellene mer
cselekedni: szemérem elleni blintényt kovet el. Minden nd,
ki szerelem, vagy, sziikséglet nélkiil kihivja a férfi gerjedel-
mét: kéjholgy. Minden meg nem értett feleség, ki férje
passziv eszkdze gyanant szerepel: szent és martir, férje
ellenben 6nzd és buta.»>

Minden t6liink telhet§ eszkdzzel tehat azon kell len-
nink, hogy az ejakuldcié mindkét félnél egyugyanazon ids-
ben torténjék. E célbdl j6 a neurasthenikusok szamdnak
kisebbitése, a mi megfelel§ fizikai nevelés és a néma biin-
t8l valé Odvakodas segitségével lehetséges. A szerelmi ha-
zassidgok szaporitasa is alkalmas orvossdg, mivel a szeretd
nénél a kéjérzet keletkezésének és lefolydsdnak tartama sok-
kal rovidebb. A hol pedig a megel6zés nem segit, ott a
férfi sokat tehet, ha a né természetrajzat ismeri. «Az asz-
szonynal az izgalom rendkiviil hatalmas eszkoéze, a kéj-
remegés (spasme genesiaque) majdnem biztos elSidéz8 oka
az eml§ s kilondsen a csecsbimbdk mozgatasdban és szo-
pogatasdban rejlik. Ez utdbbi eljaras allandé kovetkezése
a clitoris merevedése. Ennek dorzsolése a csecsbimbd dor-
zsOlésével, vagy szopogatasdval egyidejlileg sziikségszeriien
el§idézi az egész negativ szervben a kéjremegést.»™

A hatas észrevehet§. A nemi kiclégités utani vagy ese-
tében a né ajkai kemények és remegdk; a szem szivarvany-
hartydja kitdgul, az emlSk duzzadtak; a csecsbimbdok me-
revek. «Az intelligens férj tévedését kizarjdk e jelek, me-
lyeket, ha nem léteznének, csok és kedveskedéssel el§ kell

Dr. Guyot: i. m. 120. 1.
Dr. Guyot: i. m. 121—122. 1.
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idéznie. Es ha kiméletes, gyengéd izgatas ellenére az ajkak
tliznélkiiliek, az eml6k nem duzzadnak s kiilonoésen, ha
feliiletes szopogatas kellemetleniil hat a csecsbimbdkra, ugy
zabolazza vagyat és tartézkodjék a nemi szervek minden
érintésétSl . . . . .. Ellenben, ha a jarulékos szervekbe életet
ontott kedveskedése, Ugy azt Kkiterjesztheti a nemzd8 szer-
vekre és kiilondsen a clitorisra.....”® Ez esetben a hii-
vely (vagina) el6re nyomul, megnyilik és megkOnnyiti a
himvesszé behatolasit, melynek céltudatos mozgatdsaval el-
érheti azt, hogy a kielégités mindkét félnél egyidejlileg ko-
vetkezzék be.” Ha ez mindennek ellenére nem érhet§ el,
agy. . ... sziikséges, hogy a féj kellden erét vegyen
magamagan, lekiizdje a sperma bevezetést kovet§ elernye-
dést és igy idézze el a negativ szervben a kéjremegés
(spasme genesiaque) bekovetkezését.» *7 >

Tehat a nélkiilozhetetlen ismeretekkel bird férj az ese-
tek tulnyomé nagy részében kielégiti hitvesének nemi va-
gyat, megnyugvast szerez annak ¢és igy elejét veszi a hiit-
lenségnek. A kozhit joggal tartja nevetségesnek az aggan-
csokkal feldiszitett férjeket, mivel szerencsétlenségiik oka
tobbnyire — butasdg. Ha ismernék a nd természetrajzat és
kovetnék annak parancsat, ugy feleségiik nem keresné
masutt azt, a mit otthon is megkap.

* Dr. Guyot:i. m. 122—124. 1.

* Dr. Guyot: i. m. 107. 1.

7 Dr. Guyot: i. m. 158. L

* Abrois Paré a ,halhatatlan”, a ,, Francia sebészet atyja,” ,egy-
masutan négy kirdly tandcsaddja” 1573.-ban megjelent De la generation
de 'homme cim( miivében az egész folyamatot igy irja le: ,,L’homme
estant couché avec sa compagne et espouse la doit mignarder,
chatouiller, caresser et esmouvoir, s’il trouvoit, qu’elle fut dure a
I’esperon et le cultiveur n'entrera dans le champ de la Nature
humaine a I’estourdy sans que premiérement n'ai fait ses approches
afin quelle soit esprise du desir du masle, et que I'eau lui en
vienne a la bouche, a fin qu'elle prenne volonté et appetit d’habi-
ter et fairé une petite creature de Dieu, et que les deux semences se
puissent rencontrer ensemble, car aucunes femmes ne sont pas Si
proptes a ce jeu que les hommes.” —
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A rendszeres nemi kielégités fontossaga mar a régi
kor torvényhozoéi el6tt is ismeretes volt. Ezért ajanlja Zo-
roaszter 9, Solon és Sokrates 10, Mohamed 7, Luther 14
napi id6kozben az elhalast.

Teljesen rendes allapotban Acton szerint minden 3—4
nap, ” Guyot szerint 4tlag haromnaponként™ tér vissza a
nemi vagy. Ribbing 2—4 napi, szellemi munkaval foglal-
kozd, varosban €16 embereknél 7—10 napi pihenést kivan.”

Nézetiink szerint a kozosiilés mértékének legbiztosabb
szabdlyozdja a kozérzet. Ha a hdazastirsak masnap faradt-
sagot éreznek, vagy levertek, ugy tullépték az egészség
szabta hatarokat, mivel a nemi vagy mértékletes kiclégi-
tése erl, cselekvésre vald hajlanddsag, boldogsag és nyu-
galom érzésével jar egyiitt. — Persze az is megtorténhetik,
hogy a né véagyai erdsebbek, gyorsabb idékozben térnek
vissza, mint elkoptatott férjének hasonlé kivansagai. E ve-
szedelmes diszharmonia els6 oka a késSi hdzassdg és en-
nek kovetkeztében a férj rokkant volta. Sok bajt okoz az
elérelatas hidnya is. Némely féj a mézes hetek alatt a
szb-szoros értelmében megrontja nejét, tonkre teszi szemér-
mét és prostitudltat nevel belSle. Néhiany hénap mulva ki-
meril és helyét nemsokdra a hazibarat foglalja el. — Tovabbi
baj a ndk buja élete, tétlensége. A férjet nehéz munka,
sulyos gond kimeriti. A né érzékiségét pedig fliszeres étel,
szinhaz, olvasmdny, beszélgetés és az elmaradhatatlan «flirt»
egyre izgatja. Csak végig kell menni népes utcdinkon és
egymas utan latjuk a kissé elhizott, fényl§d szemd, csillogd
bérii selyembe Oltozott néket, kiket életiik rendje a hazas-
sagtorésre predestindl.

A kevésbbé érzékieket meg helyzetiik viszi rd a biinre.
Reggeltdl estig, otthon és hazon kiviil folyton kiséri &ket
az a rém, mely annal gyotrébb, minél jobban iparkodnak

Acton: i. m. 188. 1.
Guyot:i.m. 144, L
Dr. Ribbing: i. m. 60. 159. 1.
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téle szabadulni. Egész életiik menekiilés, folyton szaladnak
az Unalom elSl, mig végre kétségbeesésiikben, elkdbulva
és gondolkodas nélkiil belevetik magukat, valamelyik zsur-
lovag karjaiba. — — — — —

Ellenben, ha nének munkat adnank, ugy napjaikat be-
toltené a cselekvés és érzékiségiik hatalma csOkkenne. A fel-
szabaditds e szempontbdl nézve szintén szolgalja a férfi
érdekét.

A nemi kielégités jogos, sziikséges kivdnsdg. Az 0Osz-
tonok szava megbizhatatlan. Az embereket a hdzastdrsi kote-
lességek teljesitésére oktatni kell. Csak a dolgozo, felszabaditott
nék korében taldlunk majd feltétleniil megbizhato élettdrsat.
De viszont, ha elismerjiik a nemi kielégités Iehet§ vol-
tat és sziikségességét, Ugy nem szabad ezen elvek logikai
kovetkezései elSl sem kitérniink: vizsgalni kell a fogantatas
megel§zésének kérdését.



5. FEJEZET.

A FOGANTATAS MEGELOZESE.

1. Amegelézés érvei — Tiulnépesedés. - Anyai szeretet. — Biologiai
okok. — A csaldd érdeke. — Egészségiigyi szempontok. — Korai hdzas-
sdg. — II. A megelézés eszkozei.

A legteljesebb nemi kielégités Osszeesik a megtermé-
kenyités legnagyobb valdszintiségével. Ha a né koveteli
az elsGt, ugy sziikségszertien el kell vallalnia a masodikat
is. Csak az a kérdés, nem modosulhatnak-e adott tarsa-
dalomban, vagy meghatarozott egyénnél akként a viszonyok,
hogy e sziikséges dualizmus ellen mesterséges eszkozokkel
kelljen harcolni? — A gyakorlat igennel felelt. Anglidban
neves orvosok kozremiikodésével a prevencid eszkozei isme-
retének népszerlsitésére tarsasdg alakult, melynek elég ra-
dikalis irdnyat a «Fruits of Philosophy» cim{ ropirat kellGen
igazolja. Hasonld célt szolgdl a német «Socialharmonischer
Verein». Csak az a kérdés, mennyire okolja meg a tudo-
many ezeket a torekvéseket?

TulnépesedéstSl vald félelem a sziilések korla-
tozasanak legelterjedtebb érve. Liebig ezzel szemben kimu-
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tatja «hogy a termdfoldek kimerithetetlen és megszakitas
nélkiill valé gazdag termést adnak, ha emberi er§ és tra-
gyaeszkoz felett kell6 mennyiségben rendelkeziink.»' Néze-
tink szerint altaldban, de kiilonosen hazank adott viszo-
nyai kozt a tuilnépesedéstSl félni nem kell. Ily szempont-
bdl a megtermékenyités megelézése annal is inkdbb feles-
leges, mivel rendes korilmények kozt a csalad
és egyén érdeke gyermekeket igényel. «Természetes, hogy
a né sziljon és természetellenes ezen életmiikodés kerti-
Iése. A nemzdszervek honapokig, éveken Kkeresztiil tartd
orokosen visszatér§ duzzadasa nemzés adta pihenés nélkiil
e szervek komoly rosszullétét idézi el és ama mindenféle
betegségnek kedvez, melyek fiatal asszonyaink oly nagy
szamat kinozzdk ...’ Hasonléan szél a csaldd jol fel-
fogott érdekeinek parancsa is: Gyermektelen héazaspart sok
erkolcsi nyavalya kornyékezi. Gyermek hijjan és  kiilono-
sen ama né szempontjabdl, kinek foglalkozasa nincs, az
élet céltalan, unalmas. Mar pedig az unalom magiban véve
is sulyos baj, mely sok mas rossz okozdja. — A férfi szin-
tén nagyobb eréfeszitéssel, tobb lemondassal és igy jobb
eredménnyel is kiizd, ha tobb 1ény életéért, boldogulasaért
felel6s. — A gyermek sok Oromet okoz; Osszetartja a ha-
zastarsakat; az aggkor jutalma, vigasztaldsa. Ezért minden
jézan ember, amennyiben lehetséges, utddokra vagyddik.
A hitves, ki szereti férjét, mindig kivan gyermeket. Gya-
korta még a szeret§ is Ohajt magzatot, bar ezzel maga-
magit kozmegvetésnek dobja préddaul. A szégyentSl vald
félelem mégis kisebb, mint oly lény utidn valé sévargis,
ki csabitdja «husanak husa, vérének vére», megtestesiilése,
folytatasa és nalanal szdzszorta jobb, mivel anyjit el nem
hagyja. — S6t még a boldogtalan héazassdg aldozatai is
gyermektSl varjdk szenvedéseik enyhitését. Ki Franzensbad-

7221

ban, a n6i bajok e flird§jében, litta a sétald asszonyok

Bebel: i. m. 529. 1.
Drake: I m. 88. 1.
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karja aldl kikandikdlé ebeket; ki aggsziizeket nézett, mi-
kor szeretettel dpoljak macskaikat, f6znek, varrnak és fek-
helyet készitenek szamukra; ki dallatklinikikon a «beteg-
latogaté» asszonyok konnyeit, sOhajtisait figyelte meg: az
beldtja, hogy a néi természet feltétleniil megkivanja vala-
mely lényhez valé ragaszkodast. Az anyai 0sztOn ercje igen
nagy ¢és gyermek hidn mas targygyal csaljdk meg azt a
nék. Ezért nem kell félniink attdél, hogy a normalis asszony
onként lemond az anyai 6romokrSl és mads részrél csak az
esetben nyugodhatunk bele a gyermekek szamanak korld-
tozasaba, vagy teljes gyermektelenségbe, ha az feltétleniil
sziikséges.

Biolbégiai szempontbél Spencer kimutatta’ a faj-
fenntartds és nemzés ama torvényét, mely szerint a faj
differencidlédéasaval (fejlédésével) aranyban csOkken annak
termékenysége; valdszintileg azért, mivel a szOvetek Ossze-
tettebb volta miatt tokéletesebb szervezet nemzése tobb
fiziologiai erét kovetel. A kisebb sziiletési ardnyszdam azért
nem veszélyezteti a faj fennmaradasat, mivel nagyobb toké-
letesség kisebb halanddsdggal jar egylitt. — Viszont Aalta-
lanos tapasztalds szerint a ndének és utddainak art, ha az
nagyon gyors id6kozdkben esik teherbe. * gy példdul a
felvidéki zsidéknak nagyfoku szaporasdga szokatlan testi
dekadenciaval jar egyiitt. —

Amint latszik tehat, positiv bioldgiai torvény és az
ellenkez$ tapasztalds a mellett szol, hogy tul nagy szapo-
rasdg art a fajnak.

A csaldd szempontjabdl is aggidlyos néha a termé-
kenység. Korosi Budapesten 300 anyat talalt, ki 15 gyer-
meknél tobbet sziilt; hetet pedig 21 és harmat 22, 23, 24 gyer-
mekkel 4ldott meg a sors. ’ Es az a nagy szaporasig épp

Spencer: Principles of Biology: I1. k. 6. rész.
Ribbing: i. m. 51. 1. 1.
id. Kisch: I m. 389. 1.1,
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a szegény csalddokban uralkodik. Bertillon szerint torvé-
nyes gyermekek sziiletésének aranyszama 1000 anyat véve
alapszamul:

1886—1894¢v  1889—1893 18

Berlinben Périsban Lo
az egész vdrosban 102 sziilés 79 sziilés 109
a legszegényebb lakossag korében 157 108 ,, 147
a szegény 129 95 ,, 140
a jobbmodu 114, 72, 107
a jéomaoda 9% 65 , 107
a gazdag 63 ,, 53 87
az igen gazdag 47 4 63

Ezek a szdmok a gyermeksziilések rossz megoszlasat
igazoljak. Még a jomddu csaldd sem gondoskodhatik kell6en
a negyedik, 6todik gyermek anyagi és szellemi nevelésérdl,
boldogulasardl. Gazdasagi és pszihikai eszkozeink korla-
toltak. Az ezen korlatokon tilmend sziiletések minden val-
szinliség szerint a nyomorultak, betegek ¢és gonosztevSk
szamat novelik; a nemz8k pedig viselik azok szerencsétlen-
ségeért és a tlliik okozott karokért az erkolcsi felelSs-
séget. De ettdl eltekintve, a bizonyos szamot tulléps szii-
letések korlatozasa a mar él6 gyermekek érdekeit is szol-
galja, mivel modot ad a csaladnak a mar meglévSknek
egészséges, jO felnevelésére. Tehat bizonyos koriilmények
kozt és kiilondésen a vagyontalanok korében, meg kellene
szoritani a termékenységet. Erre a kovetelésre valdszinti-
leg azt felelik, hogy a szegény embert6l még a gyermekek
okozta 6romet is el akarjuk rabolni. Nem!

Mi résziinkr6l csak a gonosztevék, elzillottek, kivan-
dorlék és terheltek aranyszamat kivanjuk csokkenteni. Ezt a
célt pedig egyelSre, mig a gazdasigi viszonyok nem javul-
tak lényegesen, csak a sziiletések szamanak megel$zés utjan
valé korlatozasaval érhetjiik el.

Ada Olberg: i. m. 43—47. 1.
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Attédl ugy sem kell félniink, hogy hazankban a szii-
letési aranyszam csokkenése népesedési hidnyokat okozzon.
Toussaint Lona szerint:

S s ke ene
Magyarorszdgban 4.94 17.8
Oroszorszagban 4.12 20.5
Ausztridban 393 16.4
Németorszagban 377 17.7
Olaszorszagban 3.67 16.1
Németalfoldon 3.67 16.0
Finnorszagban 3.63 15.8
Anglidban 3.58 15.5
Skécidban 3.53 15.8
Belgiumban 3.25 14.8
Dénidban 3.12 144
Romanidban 3.12 13.5
Norvégiaban 3.10 14.0
Svédorszagban 3.05 13.7
Svéjcban 3.04 13.1
Gorogorszdgban 2.96 13.2
Irorszdgban 2.69 12.3
Franciaorszdgban 2.63 1167

Tehat épp Magyarorszaigon nem veszedelmes a szii-
letések aranyszamanak csokkenése, kiilonosen, ha ezzel egy-
idejlileg apadna a kividndorldsi és haldlozasi ardnyszam is.
S6t ez esetben az orszag népessége szamban és egyéni ki-
valosdgokban novekednék.

Egészségiigyi szempontbél néha az anya Kkozvet-
len érdeke is megkivinja a fogantatds megelGzését, igy pl.:
«indokolt orvosi kovetelés, hogy szivbeteg asszony ne
sziilibpn 1—2 gyermeknél tdbbet.»' S6t  «bizonyos fenye-
get6 megbetegedéseknél; sziv, tidé ¢és medence rendelle-

id: Dr. Kisch: i. m. 387. 1.
Dr. Kisch: i. m. 269. 1.
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nességeknél; tovabba a ndi ivarszervek beteges elvaltozadsa
okdbdl igazolhaté a megtermékenyitést gatldé eszkozok al-
kalmazdsa .. .. .. ’  EzektSl eltekintve csontlagyulds, gya-
kori terhességi hianyas giimékérosokndl és még szamos mas
beteges dllapot a ndt terhessége alatt és sziiléskor nagy
veszélyeknek teszi ki, miért is a megtermékenyitést aka-
délyozni kell."” Ha pedig a sziil§ 6rokolhetS bajban szen-
ved: epileptikus, iszdkos, gyengeelméjli, bujakdros, ugy a
nemzés a sziiletendd gyermek ellen elkOvetett bilintény.
Azok a nyomorultak, a kiknek napjait betegség Kkeseriti
meg, ¢életiiket pedig dllandé szenvedés tolti be; a kik hi-
bdjukon kiviil alkalmatlanok minden kitartd6 munkdra és e
miatt biztos nyomor, vagy életuntsag felé mennek; a kik
csak azért sziilettek, hogy nagy szenvedés utan rovid éle-
tiiket 0rokolt nyavalya oltsa ki: azok joggal drkozzdk fogan-
tatasuk percét és annak el§idézdit. Csak akkor szabad gyer-
meket nemzeni, «ha mindkét sziil6 egészséges és nem
hianyoznak a nevelés anyagi feltételei sem. Ha e kovete-
Iések nincsenek meg, ugy a nemzés oly blin, melytdl vissza-
riad minden jé gondolkoddsii ember . . . .. Mindenkinek,

legyen az n@, vagy férfi, a sziil6i allapotrél valé lemondas
erkolcsi joga és egyuttal erkolcsi kotelessége is, ha a szi-
letendd, vagy mdr meglévé gyermekek érdeke azt koveteli»''
Korai hdazassdg okdbdél néha szintén a pre-
vencié mellett kell lenniink. Minél el6bb hazasodik az em-
ber, anndl kisebb a csalad eltartasinak anyagi lehet8sége:
indokolt tehat bizonyos ideig a csalad szaporodasidnak meg-
akadalyozasa. Ha bar ilyen aron sikeriill a korai hédzassdgok
szamat novelni, ugy minden szempontbdl jé munkat vége-
zink: korai hdzassig révén az ifji férj elkerili a legény-
élet testet, szellemet 6rl§ kicsapongasait; a né pedig ideje-
koran szabadul a kielégitetlen nemi vagy okozta kinoktol.

Dr. Kisch: i. m. 401. 1.
Dr. Adams:i.m. I1. k. 447. L
Dr. Adams: i. m. II. k. 445. 1.
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Mindketten tehat jobb testi viszonyok ko6zt varhatjdk ama
kort, melyben anyagi viszonyaik gyermekek nemzését meg-
engedik. Es viszont az utédok egészséges sziileikre vald
tekintettel szintén tokéletesebbek lesznek. Végiil pedig né-
pesedési szempontbdl a hazassdgok szamanak noévekedése
igen célszerdi moddon ellensilyozza a sziiletési aranyszam
kissebbedését. —

Végsé elemzésben a fogantatds megeldzése biologiai
okokbdl a ndr e és meglévd, valamint még sziiletendd utddaira
valo egészségiigyi tekintetbdl, a csaldd szempontjidbol, ugy
szintén a hdzasoddsi kedv névelése céljdbol néha megokolt,
SOt szlikséges is.

IL.

A megelSzést sziikségesnek tartjuk: ezért annak cél-
szerli eszkozeit kell keresniink. Meglehetds sokféle mddon
iparkodtak e célt elérni; igy: 1. Capellmann megfigyelései
szerint nemi tartézkoddas a hoénapszdmot megel6z6 3—4 és
az azt kovetd 14 nap folyamdn megdv a fogantatastdl. Csak-
hogy az ilyen megel6zés nem feltétleniil biztos, azonkiviil
nagyon kis id6re redukalja a kozosiilés szabad gyakorla-
sat. > 2. A nd passziv viselkedése az elhédlds folyamdn,
mivel Ugy a ndi sperma kivalasztdsa és a férfiének a ndi
ivarszervekban vald tovabbitdsa kisebb. Ez az eljaras sok-
ban rontja a nemi élvezetet és egyaltaliban nem megbiz-
haté. ” 3. A szoptatas idejének meghosszabbitdsa, mivel tar-
tama alatt a fogantatds majdnem Kkizartnak tekinthetd.
E tényt a miiveletlen népek annyira ismerik, hogy példaul
India némely vidékének ndi, évekig szoptatjadk gyermekei-
ket. Allitélag «gyakran a fiuk, miutdn szivarjukat elhaji-
tottdk, anyjuk eml@inél keresnek tapldlkozast.» Viszont a

Dr. Kisch:i. m. 406. 1.; Dr. Ribbing: i. m. 105. 1.;
Dr. Kisch:i. m. 409 1.
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szoptatasi id6é oOnkényes meghosszabbitisa mar sulyos ve-
szélyeknek teszi ki az anyat. " 4. A megel6zés egy modjat
a szentirds is emliti: «Amaz (t. i. Onan) tudvan, hogy a
fidk nem néki sziiletnek, bemenvén batyja feleségéhez, a
magot a foldre ontja vala, hogy magzatok batyja nevére
ne sziilessenek» (Genesis 38. 9.). A hatds biztos, csakhogy
Kisch, Krafft-Ebing, Beard, Mantegazza, Hirt, Eulenburg,
Elischer szerint artalmas az egészségnek, viszont Stille, Food,
Thomson nem 14t nyomdban kéros kovetkezéseket. °
5. Erdély és Franciaorszag némely vidékén ejakulicié kez-
detén a n6 a himvessz§ prostata elStti részét ujjaval Osz-
szenyomja, miért is a mag a hdlyagba Omlik és innen a
vizelettel egyiitt tdvozik."” Ez épp oly veszélyes, mint az
emlitett megel$zés; ezenkiviil nehéz az alkalmazasa is.

6. Irrigdlds 5.10%-os cuprum sulfuricum, 1%-os timsé, vagy
I: 400 chininum sulfuricum oldattal. Ehhez hasonlé és kony-
nyebben alkalmazhaté a vagina suppositorium kakad vaj-
bol, chininum muriaticummal. Egyik sem feltétleniill meg-
bizhaté. ” 7. Kondom. Elég biztos, nem 4artalmas. Dr. Kisch
ezt ajanlja, mint a legcélszer(ibb médot."” 8. Pessarium occlu-
sivum. Elég biztos, bar tiisszenés, kohogés alatt esctleg
elfordul. Nagy baj, hogy bevezetéséhez orvosi segély kell.”
E tokéletlenségen segit Gallnak «Ballon Ocelusiv Pessar»-ja,
melyet az asszony maga alkalmaz.” 9. MIiitSi beavatkozés
allandé medddség elérése. Feltétleniil elvetendd, ha csak
kiilonos betegség okabdl nem sziikséges.

A felsorolt eszk6zOok kozt kondom, pessarium, coitus

“ Dr. Kisch: i. m. 374. 1. Darwin sok vad torzsnél a gyermekek
felttinG kis szamat hasonlokép a hosszii szoptatsi idének tulajdonitja.
Darwin: i. m. I. k. 67. 1)

® Dr. Kisch: i. m. 401 éskov. 1.

* Dr. Kisch: i. m. 412, év kov. 1.

" Dr. Kisch: i. m. 412.; Dr. Adams: i. m. I1. k. 498. 1.

* Dr. Kisch: i. m. 415.; Dr. Adams: i. m. I1. k. 499. 1.

® Dr. Kisch: i. m. 414. 1.

* Dr. Kisch: i. m. 416. 1.
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inter menses, irrigalds és suppositorium nem A4rtalmas az
egészségnek és nem is okoz tulsdgos nagy kellemetlensé-
get. Hasznaldsuk nem foltétlen biztositds a megtermékenyi-
tés ellen, de megfelel alkalmazdsnal legaldbb is valdszintit-
lenné teszi azt.

Az Osszes preventiv szabalyok ellen azt hozzdk fel,
hogy sziizeknél és a hdzassidg els§ heteiben, mikor leg-
sziikségesebb lenne, nem alkalmazhaték. Csakhogy az
els gyermek sziiletése

15—19 éves n6k 20%-ndl a hazassag elsé 10 honapjara, 32,5%-nal
az elsG 15 hora, 28,2%-ndl els§ 2 évre esett.

20—25 éves n6k 31,3%-ndl a hdzassag elsé 10 honapjara, 36,1 %-ndl
az els§ 15 hora, 17,8%-ndl elsG 2 évre esett

28-32 éves n6k 25,7%-ndl a hazasség elsG 10 hdnapjdra, 42,8%-nél
az els§ 15 héra, 17,1%-n4l elsé 2 évre esett’

Tehit a hazassag elsé idejében aranylag ritka a meg-
termékenyités. Késébb pedig mar élhetiink megel$zéssel.
Végsé elemzésben a megeldzés lehetséges és az esetek
Jjo részében bevdlik.
Kérdés, mit csinalunk akkor, ha minden el&vigydzat
ellenére megtermékenyités torténik?

* Dr. Kisch: i. m. 275. 1.



6. FEJEZET.

MAGZATELHAJTAS.

1. Eredetileg magzatelhajtdsért csak a férfit biintették. — Hogy biintes-

siik a terhes nét, ha ongyilkossdgi kisérletet kovet el és méhmagzata

elpusztul? — A magzatelhajtds eredeti biintetésének oka valldsi hit

volt. I1. Amagzatelhajtdsndl a repressio czélszeriitlen, I11. A torvényte-

len gyermek sorsa, — A magzatelhajtds ellen megel6zés iitjdn kell
kiizdeni.

L.

A magzatelhajtas megokolasdra felhozhatjuk mindazo-
kat az érveket, melyekkel a fogantatas megel6zésének sziik-
séges voltat igazoltuk. A tételes intézkedések nem is biin-
tetik. Az anya életének megmentésére tortént miitGi be-
avatkozast; ellenben a csalad, vagy a mar él16 gyermekek
érdeke napjainkban mentségiil még nem szolgdl. Mint ér-
vényes intézkedést nem biralhatjuk a B. T. K. 285, 286.
§-dnak rendelkezéseit, de az esetleg hozandd torvények
szempontjabdl jogos e rendelkezés célszerti voltanak vizs-
galasa.

Az els§ intézkedések kozé tartozik a Coutumier d’
Artois az 1283—1302. évbsl, melynek XI. fejezet, 14. §-a
szerint: «Li bers, si a en sa terre, le murdre le rat et
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avortis... Et quiconques sera atains et provés d’aucuns
de ces criemes, il en doit iestre pugnis par painne capi-
tal, c’est qu’il doit recevoir mort comme d’iestre trainés
et pendu». Tehat haldlbiintetéssel sujtottdk a magzatelhaj-
tast, de csak a férfit bintették. E jelenség magya-
razatit a bilincselekedet elkovetésének modjdban 1atjak.
A nd allitdlag sohasem volt részese a gonosztettnek, a férfi
azt er@szakkal (tObbnyire a hasiiregre mért titéssel, rugas-
sal) kovette el.' Nem vitatjuk ezt a megokoldst, hanem
egyszerlien ramutatunk az 1791-ben hozott francia ko-
dexre, mely szerint: «Quiconque sera convaincu d’avoir
par breuvages, par violance, ou par tous autres moyens
procure Pavortement d’une femme enceinte sera puni
de 20. annés de fers»’ Tehdt a négyszdz évvel késébb
hozott torvény sem szol a ndrél és «Az a korilmény, hogy
a torvényhozé nem emliti a nét, ki maga maga hajtja el
méhmagzatat, a mellett bizonyit, hogy nem kivinta e ndét
biintetni».” Ez intézkedés racidja egyféle lehet: belattak,
hogy az asszony csak Oridsi nagy erkOlcsi vagy anyagi
kényszerliség hatdsa alatt pusztithatja el sajit magzatat.
Az anyai szeretet legy6zésére rendkiviili nagy hatalom kell.
Az a torvényhozo, ki a lélek ismeretébSl vonta le a be-
szamithatatlansdg és végsziikség ment$ koriilményét, logi-
kus moddon Kkiterjesztette gondolkodasit a ndék legszeren-
csétlenebbikeire. Es ha ezt nem tessziik, ugy sajatsagos
ellentétekbe 1litkbznek maguk a biintet§ torvények intéz-
kedései is. igy példaul az Ongyilkossagi kisérletet ujabb
idében nem biintetik, mivel szintén belatjdk e cselekvésnek
az emberi akarat hatalmat foliilnmild viszonyokbdl vald sziik-
ségszerli kovetkezését. De vajjon mit csinalunk, ha terhes

" Dr.  Schultzenstein: Abtreibungsverbrechen in  Frankreich:
367. 1.

* Code de 25 sept 1791, 2e. partie tit I1. sect. I; art 17.

* La silence du legislateur sur la femme qui se fiit avorter elle meme
estunepreuve qu’il n’a pas voulu punir cette femme.” Merlin: Reper-
toir univ. et raisonné de jurisprudence t. I. p. 431.
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nd kovet el Ongyilkossagi kisérletet. A szerencsétlen mag-
zatat is el akarta pusztitani, s6t gyakran kora sziilés kovet-
keztében az tényleg elpusztul, mig anyja megmenekiil. Fel-
mentjik oOngyilkossag kisérletéért, és elitéljik magzatelhaj-
tas kisérletéért?. ... . .. ‘.

A dilemmat sulyosbitja a magzatelhajtdsi blintetés ere-
deti okdanak ismerése: Mar Tertullianus kimondta: «homo
est, qui est futurus» (Apollog. c. 9.). Vagyis valldsos elvek-

s

b6l kovetkez$ fikcioval a meg nem 1évSét (méhmagzatot)
a meglévével (él6 emberrel) azonositjdAk. Ennek oka taldn
abban a koriilményben keresendd, hogy a szent atyak igen
hosszti vitatkozas ellenére sem tudtak megegyezni abban,
hogy mikor keriil lélek az emberi testbe. Némelyek ezen
fontos eseményt a fogantatds pillanatdba, mdsok a terhesség
3—4 honapjara teszik; akadt oly vélemény is, mely szerint
sziiletéskor koltézik 1élek a testbe. Ovatosségbo'l kellett
tehat mar a méhmagzat lelkitidvosségérél gondoskodni.
E gondoskoddsnak az anyara gyakorolt jogi befolyasat
ékesen vilagitia meg II. Henrik edictuma, mely szerint
.. - . plusieurs femme ayant congeu enfans par moyens des-
honnestes, ou autrement. . . desguisent, occultent et ca-
chent leurs grossesses, sans en rien decouvrir et declarer.
Et advenant le temps de leur part ét delivrence de leur fruit,
occultement s’en delivrent, puis le suffoquent, meurtrissent,
et autrement suppriment, sans leur avoir fait impartir le
saint sacrement de baptesme. Ce fait les jettent en lieux
secrets et immondes, ou enfouyssent en terre profane, les
privans par tel moyen de la supulture coustumiére des
chretiens”

Tehat a legtobb anya, ki gyermekét elhajtotta (meg-
olte), vagy tisztességtelen uton fogantatott gyermekét titok-
ban eldasta megfosztotta azt a keresztség szentségének vételé-

”

t6l és a keresztények szokdsos temetésétél, ime a hala-

“ A magyar B. T. K. a magzatelhajtds  biintettének  kisérletét is
biinteti. 285. § s 65. § 2. p.



273

los blin, a biintetésnek valédi oka: «Az elhajtds miatt az
emberi test gylimolcsét egyrészt a szent KkeresztségtSl, mas-
részt keresztényi temetéstSl fosztottdk meg és ezzel Orok
karhozasnak adtak azt martalékaul.»’

II. Henrik edictuménak hatdsa alatt és hasonl6 elvek
szerint készilt Poroszorszdgban 1. Vilmosnak 1720-ban ki-
adott rendelete és az 1734-ben hozott Codex Legum Sue-
cicarum XVII. fejezete. A régi skot torvények szintén any-
nyira mentek, hogy erre az egyetlenegy esetre attorték a bi-
zonyitasi rendszert: gyermekoléssel gyanusitott nék ellen nem
a vadlonak kellett blinosséget és a tényleges Olest bizonyitania,
(plead to guilty), hanem a vdadlottnak kellett igazolnia,
hogy terhességét legaldbb egy valakivel kozolte, vagy hogy
gyermeke é1.°

Mindeme vallasi hitb8l eredd rendelkezések nyomait
viselik korunk torvényei is:

Az anydnak magzatelhajtdsért  valo  biintetése tehdt
aggdlyos, mivel egyrészt csak végsS sziikség okozhatjia és
egylttal menti is e tettet, mdsrészt pedig a biintetés eredeti
oka nem annyira tdrsadalmi, hanem inkdbb valldsos érdek.

IL

A magzatelhajtds igen szigord bilintetése ellenére (haldl
és vagyonelkobzds) e bilintényt oridsi médon (izték. II. Hen-
rik 1556-ban kelt edictumaban azt mondja ... . .. crime
enorme et execrable, frequent en notre royaume. ... .. Guy
Patin pedig a XVII. szdzadban ezt irja: «Les Vicaires géné-
raux et les Penitentiers se sont aller plaindre a Mr. le
Premier President que depuis un an six cent femmes de
cont fait se sont confessées d’avoir tué et etouffée leur fruit.»
Azébta is nagy mértékben {(izik a magzatelhajtast és gyer-
mekolést. 1882—1901 kozt Franciaorszagban 1377, Német-

Dr. Schultzenstein. i. m. 372. 1,
Scottish Statute Book, anno 1690; chapter 21.
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orszagban 6231 személy keriilt magzatelhajtds vadja miatt
a birésdg elé. ° A biintetendd cselekmény perrendszerli iga-
ldsa a dolgok természeténél fogva igen nehéz, és mégis
nalunk 1903-ban magzatelhajtassal vadoltak kozil 4 férfit,
s 79 nét itéltek el.” Kiilonben a statisztikai kimutatds szerint
Magyarorszagban egy millié lakosra 7.3, Danidban 4, Né-
metorszagban 2 kozvetlen gyermekolés esik és keriilt a
birésdg elé." De hany marad felfedezetleniill Ezenkiviil vi-
ragzik az indirekt gyermekolés: dajkasdgba valé adis és
felfedezetlen abortus.

Tehat a biintetés legels§ céljat: a javitist nem is éri el.
Dr. Schultzenstein korunkban a magzatelhajtas bilintetésének

indité okat abban latja, hogy .. ... .. nagy tarsadalmi ba-
jokat okoz és a tervszer(i kulturalis életet veszélyezteti.
Ezért a kulturdlis rend ellen valé blin .. és a védelem

tirgya nem a foetus, hanem a tdrsadalom.»” Hasonléképp
Bentham szerint a magzatelhajtas a népesség elleni biin.
Csakhogy e vétket maga a tarsadalom hivja ki és biin-
tetéssel nem nyomja el.

1L

Franciaorszagban az utolsé kimutatdsban felsorolt 65
magzatelhajtasért vadolt né koziil 23 hajadon; 30 fér-
jes, de mar gyermekkel bird; 7 féres gyermekte-
len; 4 gyermekkel biré ozvegy és 1 gyermektelen Ozvegy
volt. EbbdSl az egyszerl felsoroldsbol lathatjuk a magzatel-
hajtas valddi okdt és meggatldsanak igazi moédjat: Gazda-
sagi nyomor és mar meglévé gyermek, hdzassagon Kkiviili
teherbeesés okozta tarsadalmi megvetés és a torvényte-

len gyermek rossz helyzete készteti cselekvésre az anydkat.

® Dr. Schulzenstein: i. m, 390. 1.
7 Stat. k6zl. X1. k. 446. 1.

* Novicow: i. m. 153. 1.

’ Dr. Schultzenstein: i. m. 416. 1.
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Nem szivesen beszélnek a torvénytelen gyermek sor-
sarol, allitdlag, mert elenyészé kicsi a szamuk. A Magyar
Birodalomban 1881—1890 kozt sziiletett torvénytelen gyer-
mekek az egész lakossdg 8.1%-at teszik; ez az ardnyszam
1903-ban 9.4%-ra emelkedett. Ebben az évben hatvan-
kilencezer kétszaz és negyvennégy természe-
tes gyermek sziiletett.” Bajororszdgban 14%, Svédorszag-
ban 10.23%, Németorszagban 9.3%, Belgiumban 8.75%,
Franciaorszdgban 8.41%-ot tett a torvénytelen gyermekek
szdma."" A nagyvdrosokban még rosszabbak a viszonyok.
Stockholmban 29, Bécsben 32, Krakkéban 37, Parisban

Ily Oriasi szamok lattara érthetetlen, miért késlelke-
diink a cselekvéssel? Az ujabb idSben a francia forrada-
lom volt az egyediili korszak, mely emberi mdédon gondos-
kodott a tarsadalom e péridirél.” Altaldnos maganjogi, de
kiilonésen o6rokjogi szempontbdl a modern torvényhozd ugy
banik veliik, mint az emberiség salakjaival, kiket apjuk
még az Ordkség koteles részétSl is megfoszthat.” A mit
pedig torvényes intézkedés el nem vehet, azt elrabolja tG-
liikk a tarsadalmi «mordl felfogds».

A gyermek, midén iskoldba Kkeriil, egyszerre érzi, hogy
6 nem olyan 1ény, mint tdrsai. A tandrok szdnakozdssal ve-
gyes tartézkoddssal bannak vele; a tobbi gyermek rovid
idén beliil egy vagy mas mddon, de biztosan megtudja,
hogy nincs apja. Nincs apja! Szamukra érthetetlen foga-
lom, de ezért elég ok az allat bardolatlan &si Osztonének: a
kegyetlenségi vagynak kitorésére. Keriilik. Ha pedig mégis
taldlkoznak vele, ugy gunyoljak, védekezés esetén litik,

" Magy. stat. évk. XI. k. 14. L

"' Novicow: i. m. 152. 1.

? 1. 1793, 4. juin; 12, brum. 1I; 3 vend. IV; 26 vend. IV; 15 therm.
IV; 2 vent. VI. torvényeit.

" Magy. Polg. Tvk. Terv. 344, 348—350, 356, 457 §§; Cod. Civ.
Franc. 340 §. osztrak P. T. K. 163 és kov. §§; Codice civile italiano
189 §. és Német P. T. K. 1908—1718 §-ait.
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bantalmazzak. A szerencsétlen egyre hallja: nincs papdja,
nincs papdja, nincs papdja ...

Ezek a szavak mélyen belevésddnek a 1élekbe, félénkké
teszik azt, kinek kétszeres batorsidg kellene. Az iskolai ta-
nitds befejezése utan a szerencsétlen gyermek, — ki mar
arva, bar apja, anyja él — idegen varosba, taldn egyetemre
jut. Ovatosan elkeriili régi ismerdseit, Uj tdrsasidgot keres,
mivel ez taldn nem ismétli hata mogott e borzasztd szoét:
fattyu. Evei rettegésben telnek el. Egyre takargatja az ar-
tatlanul viselt Kain jelet, mely azért el6bb-utobb napfényre
keriil. Katondskodas alkalmaval ismétlédik a kinszenvedés,
hazassag elStt pedig eléri legnagyobb mértékét. Szeret,
becsiil és érzelmeit viszonozzak; ezideig taldn sikerrel ta-
kargatta hibdjat, de most be kell vallania azt. Ki tudja, mi
lesz ennek eredménye ....?

Az anyagi bajokrdl hallgatunk — — —

A torvénytelen ledny sorsa még rosszabb. Nevelése,
csaladi viszonyai, vagyoni helyzete majdnem menthetetleniil
a prostitucidba sodorjadk. Mert vajjon ki elég bator ahhoz,
hogy elvegyen olyan lednyt, kinek «anyja megfeledkezett ma-
gardl», vagy «letért az erény utjardl»; hisz «az alma nem
esik messze fajatél». Bizhatunk oly ndében, ki maga, vagy
kinek anyja szeretni tudott, hinni mert és blinbe esett, mivel
e hatalmas érzelmei legySzték az Onzés és Onfentartds
0sztonét. . .| ?

A mig a tarsadalom ily kegyetlen erkolcstant ismer, ad-
dig mi nyiltan valljuk immoralitdsunkat.

Az erkolcsbirdk tissenek melliikre, szdlljanak magukba.
A viszonyokon kell valtoztatni. Ha megsziintetjiik az &si
atkot, visszahelyezziik a szerelmet jogdba és a nét munka
révén felszabaditjuk, ugy megvaltozik a nemi élet képe.
A lelki vonzddas okabdl kotott hdzassdg minden ember
jogava lesz és maguktdl eltlinnek azok a tokéletlenségek,
melyeken porkolab és héhér, borton és akasztdéfa nem se-
githet.



7. FEJEZET.

OSSZEFOGLALAS.

Vizsgalddasunk kiindulé pontja a nemi élet nagy nyo-
mora volt. A szenvedéseket kivantuk enyhiteni; e cél érde-
kében kellett a férfi és nd jellegzetes sajatossdgait keres-
niink. MindenekelStt Osszehasonlitottuk a két nemet és azt
tapasztaltuk, hogy adott viszonyaink kozt a férfi jobban
tolti ki jelenlegi tarsadalmunk Kkereteit. E jelenség harmas
oka a nd szomoru helyzete a muiltban, ivarjdnak ma is meg-
nyilvanulé zavaré hatdsai, végiil e két ok kovetkezéseinek
szamos nemzetségen keresztiill atoroklés révén valdé meg-
rogzitése. De a ma tapasztalhaté tokéletlenségek okainak
kutatdsa egyuttal feltirta mind a javitds lehet8ségét, mind
eszkozeit. A helyes testi, szellemi nevelés kedvezGen maddo-
sitia a ledny fizikai és lelki tulajdonsdgait. A jél nevelt,
tehat helyes beldtastol és célszerli szokasoktdl vezérelt nd
kelléen gondozza testét, jol ruhazkodik és ily mdédon eny-
hiti a nemi élet megnyilvanuldsainak hevességét, ily mddon
tobb id6t nyer szellemi munkara. A tokéletes anya jobb
utddokat sziil, lednyai és fiai alkalmasabbak a 1étért vald
harc megvivasira. Tehdt mindkét nem érdeke kivanja
a nének nevelés és felszabaditas utjan vald tokéletesitését.
EttSl eltekintve erkolcsi okok is az egyenjogusitds mellett
szélnak, mivel a két nemnek a szellemi tokéletesség és te-
nyész4 képesség Osszegébdl levont absolut értéke egyenld.

Ez elméleti érvektdl eltekintve gyakorlati okok is szol-
nak a felszabaditds célszerli volta mellett. A régi id6k hetai-
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rainak és a korunkban ¢é16 babuknak példija azt igazolja,
hogy a buta nétél férje menekiil, vagy ha ezt nem teszi,
ugy unalom és boldogtalansidg keseriti meg napjait. A két
nem ecloszlasat feltlintet$ statisztika a né szempontjabdl iga-
zolja a felszabaditas anyagi sziikségességét. Ma minden asz-
szonyra nem jut férj, ezért csaladi életen kiviil kell szamukra
megélhetést teremteni. De ez csak ugy lehetséges, ha mii-
veljik, neveljik a n&t. Vagyis az anyagi sziikségességbdl
kovetkezik a szellemi felszabaditas elkeriilhetetlen volta. Ha
mindkett§ int6 szavat megfogadjuk, Ugy a ndi verseny
erejével kiszoritjuk a férfit a meddd, gépies munkat ko-
vettel§ palyakbdl. A nd jelenlegi természetének megfelels
termékeny munka ardn szintén tokéletesedik; a férfi ter-
mészetének jobban megfeleld termékeny munka dran szin-
tén tokéletesedik és mindkét nem fejlédése kihat utddaikra
is. Végil a koz szempontjabdl is gazdasidgosabb a munka
helyes megosztasa. Tehiat a ndé felszabaditisa az egyén,
faj és tarsadalom érdekét szolgdlja. A ndi verseny rossz
kovetkezéseit hirdet§ josok pedig csalédnak, a mint azt a
felszabaditds egyetemes hatdsanak vizsgaldsa igazolta.

A felszabaditds anyagi, szellemi és erkolcsi sziiksége-
ségének megallapitisa utan célszerli moédjat kerestiik. Ezt
a mesterséges kivalasztdsban, vagyis nevelés, még pedig
egyiittes nevelésben leltiik meg. Ha ko6zosen neveljik a két
nemet, Ugy azokat jol készitjiik el§ tarsadalmi munkajukra,
mely szintén kozo6s; ezenkivill alkalmat adunk nekik egy-
masnak teljes megismerésére és ezzel noveljik a jé hdzas-
sagnak, tehit a férfi boldogsagianak esélyeit is. A felsza-
baditds tovabbi 1épésénél politikai jogokat kell a ndének
adni. Az eddigi tapasztalds szerint ez nem veszedelmes és
ugy mindkét nem, mint az allam és tdrsadalom érdekeit
is szolgalja.

A né felszabaditidsaval kikapcsoltuk az anyagi kérdése-
ket a nemi élet viszonyaibdl és igy a siker reményével fog-
hatunk a nemi kérdés megolddsahoz. A mai hazassag nem
felel meg egy fél boldogsigdnak sem. Kerestiik tehat a ha-
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zassag helyes fogalmat és e célbdl vizsgaltuk az intézmény
alakuldsiat. A nd8kozosség ellenkezik a természetes Kkiva-
lasztas elvével és a him Orok féltékenységével. Soknejliség
a muiltban is csak a gazdagok hazassagi alakja volt, tehat
a jovében, mely gazdasagi egyenl@sités felé halad, szamba
sem johet. Marad az egynejliség. Ez cllen érviil hozzik fel
korunk férfiainak poligdm szokasait. Csakhogy e rendelle-
nességet korai hazassdg, helyes nevelés és tarsadalmi hit
segitségével lekiizdhetjiik. Hoénapszam, terhesség, szoptatds,
a két nem ardnyszdma és a nd gyorsabb fonnyadidsa sem
sz6l az egynejliség ellen, ha mind az egyén jol felfogott
érdekével, mind a szerelem varhaté evolicidjaval szamo-
lunk. A monogamia ezenkivill megfelel a faj érdekének;
tarsadalmi szempontbdl pedig a hdzassag minden egyéb
alakja a szabad versenyhez hasonlit, melynek gazdasagi ka-
rait napjainkban eléggé tapasztaljuk. Ezért a monogdmia-
ban leltiik fel a nemi élet leghelyesebb keretét.

Ezutdn a hazassag tartamanak kérdését vizsgaltuk. Vé-
gig tekintettiink az egyén, faj, tarsadalom érdekével meg-
okolt nézeteken, melyek élethosszig tartd egynejliség mel-
lett szélnak. Elismertiik az érvek sulyat, de mégis a ha-
zassagi kotelék konnyli felbonthatdsiaga mellett dontottiink,
mivel nézetiink szerint kiils§ kényszertiség mellGzésével, meg-
felel6 emberek nevelése és hazasitisa utjan kell a csaladi
koteléknek erSt, tartdssdgot biztositani. Ezért Kkerestiik a
hazassagi élet feltételeit. Lattuk, hogy els§ kovetelés testi
és szorosabb értelemben vett nemi egészség, melynek a
néma bilin és fert6z8 betegségek ellenségei. A siker nagy
valészintiségével kiizdhetiink mindkét rendbéli baj ellen, ha
azokat idejekordn észrevessziik. Helyes nevelés ad az ifji-
sagnak kell§ tudast e bajoktdl valé &évakodashoz. Helyes
nevelés tanitja a sziil6t a tokéletlenségek felismerésére, gyo-
gyitdsara. Tovabbi hatalmas &évészer korai és altaldnos ha-
zassag, melynek akadalyai: késGi Onallosdg, ndi fénylizés,
esztelen divat. Mindeme bajon jO nevelés és a ng felsza-
baditdsa segit. Végiil fontos az eszmény helyes kialakulasa,
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az élettdrs j6 megvalasztasa. Mindehhez pontos ismeretekre
alapitott tudas sziikséges. Ismét latjuk tehidt, hogy a ndi
szolgasag megsziintetését a férfi jol felfogott érdeke is ki-
vanja.

Miutan végeztiink ama orvossagokkal, melyekkel ha-
zassag elStt kell a boldogtalansdg ellen kiizdeniink: a ha-
zastarsi kotelességek vizsgdlasdra tértiink at. A nemi aktus
helyes végzésétsl fliigg jO részben az asszony egészsége.
Az elhalas oly fontos, hogy nem épithetiink vakon 0szto-
niinkre, mely szdmos példa tanusidga szerint megbizhatat-
lan. Es itt ismét okot taldltunk arra, hogy tanitsuk a helyes
nemi élet koveteléseit. Régente az egyhaz &rkodott a ter-
mészet pontos ismeretére valld mély tuddsaval a hazas-
tarsi kotelességek teljesitése felett, ma e szerepet orvos-
nak, iskoldnak kell dtvennie. Csakhogy mennél jobban meg-
felel az elhdlas a fizioldgia koveteléseinek, anndl valdszi-
nlibb a megtermékenyités. Mar pedig a nemzést bioldgiai
okokbdl, a csalad érdeke miatt és egészségligyi szempon-
tokbdl is néha Kkorlatozni, mdskor meg akaddlyozni kell.
EttSl eltekintve gyakran azért tartézkodnak az emberek a
feltétlen sziikséges korai hazassagtol, mivel attdl félnek, hogy
gyermekeiket anyagi okokbdl egyel6re még nem tarthatjak
el. Célszerlinek latszott tehat a megel6zés eszkozeinek tanul-
manyozasa. Arrdl gy6z4&dtiink meg, hogy ezek nem feltét-
leniil megbizhaték és ezért még a magzatelhajtas kérdését
is boncoltuk. E cselekmény eredeti biintetésének oka val-
lasi; célja pedig nem az élet, hanem a Ilélek védelme.
Be kellett vallanunk, hogy nézetiink szerint az él6k érdeke
néha fontosabb a sziiletend6kénél és ezért minden esetben
nem karhoztatjuk az orvosi beavatkozist. S6t a torvény-
telen gyermeknek és anyjanak igen rossz tarsadalmi hely-
zete ha nem is menti, de sok esetben legaldbb megokolja
a teherbe esett ledny tettét. Keresve sem gondolhatunk el
rettenetesebb képet, mint a sajit gyermekét megold anyaét.
A rejtett magdnossag homalyossidgaban csillapulnak a szii-
1és okozta kinok, a nd tudata és ereje lassankint visszatér.
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De 6rom helyett elsé gondolata gyilkossdg; ahelyett, hogy
karjaiba zdrnd, gyermekét, még gyenge kezének elsé moz-
dulataval megoli azt. — — — — — Azok is elsdpadnak
e gondolatra, kiknek idegzetét sok nyomor liatdsa megacé-
lozta. De ne kéarhoztassuk az anyat, hanem javitsunk inkabb
a tarsadalom ferdeségein! Minél mélyebbre szdlunk le a
ndi szenvedés gyehenajaba, anndl slirgGsebbnek itéljik a
javitast, anndl biztosabban latjuk annak moddjat. A pokol
tiize vilagitia meg az igazsagot:

A né elnyomott helyzetén kell valtoztatni és a felsza-
baditds nyomdn sok olyan baj tlinik majd el, mely nap-
jainkban nagy és sok fajdalmat okoz. A szolgasdg meg-
sz(inését koveteli a mi boldogsiagunk és a fejlédés torvénye
is. «A jovében semmiféle tartés és komoly haladds nem
lehetséges, ha a né nem osztozkodik annak terheiben és

E feltétleniil sziikséges célt a nevelés szolgalja. Helyes ne-
velés Utjan terjesztett igazi miveltség alkalmassa teszi a
nét az élet nagy kérdéseinek intézésében vald részvételre.
Helyes nevelés utjan terjesztett igazi miiveltség a férfinek
megadja ama tuddst, melynek vilagitisandl beldtja, hogy a
felszabaditds nem csak a masik nem szempontjibdl, hanem
magamaganak is hasznos. Nevelés tehat az ujitas feltétele
és egyuttal eszkoze is. NeveléstSl varjuk a nemek harca-
nak csillapitdsat és végiil a béke megalapitasat. A férfi és
nd nem 4ll majd tobbé egymadssal szemben, hanem véllvetve
tliri az élet keserveit, viseli terheit és kozosen élvezi a 16t
orémeit. Es a két nem e sziikségszer(i, szoros egyesiilése
Uj 1énynek ad életet: megsziiletikaholnap asszonya!

Letourneau: i. m. 506.—507. 1.



A HOLNAP ASSZONYA.

Korunkban igen nagy az elnyomottak szdma; az emberi-
ségnek elenyészGen kis toredéke alkotja az uralkodok osz-
talyat. A legtobb ember érzi azt a bénitd nyomadst, melyet
a felette elhelyezked§ tarsadalmi rendek gyakorolnak. Es
azok, kik vérz6 homlokukat gyakran uitotték attorhetetlen
valaszté falakba, kiknek agyat sokszor emésztette az élet
igazsagtalansagaitdl kivaltott keserti diih, kiknek f4jé szi-
vét nem egyszer facsarta Ossze az elSitélet vasmarka: mind-
ezek gondoljanak a ndalukndl szerencsétlenebb ndékre. Az
igaz emberben sajit bajai, masok kinjai irant keltenek rész-
vétet. A szenvedések iskoldja neveli a nyomorultak valddi
baratait. Ezért az élet komor harcosaira szdmitunk min-
denckel6tt; hisz az & lelkiiket is soOtét kesertiség tolti be.
Jusson eszetekbe a nd, kinek tusija még reménytelenebb,
élete még leverébb. Feledjétek enbajaitokat, keressetek or-
vossagot masok szamara és a hasznos munkdban fellelitek
majd sajat nyugalmatokat.

Ti pedig, kiknek vonaglé szivét még nem taposta meg
az élet durva kereke: gondoljatok a sors szeszélyeire és
jusson eszetekbe sajit nemi életetek nyomortsaga. Kielé-
gitetlen vagy, szerelmi éhség, diihos féltékenység sok lel-
ket emészt; artatlanok elcsdbitdsa, csalddok békéjének meg-
rontdsa sok sziven ragodik. A szerelem nevében hazudunk,
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lopunk, rablunk, néha gyilkolunk és mindeme biint elleniink
is elkovetik. Az ember hol gy&ztes, hol legy6zott a nemek
harcdban, de mindenesetre szenved: vagy lelkiismerete, vagy
onérzete sajog. Jusson ez esziinkbe és évjuk meg az utdnunk
kovetkezSket e bajoktdl. A tarsadalom elnyomottal, szere-
lem 4ldozatai és a nemek harcidnak gydztesei, kik talan leg-
tobbet szenvednek: fogjatok kezet, segitsetek a nemi élet
nyomoran.

Az orvoslds lehetséges!

fme erds hitiink, melyet igazolni prébaltunk. Talan va-
laszthattunk volna haldsabb targyat, de sziikségesebbet nem.
Talan kisebb faradsaggal és tetszetGsebb eredménnyel mun-
kidlkodunk, ha magunk tobbet beszéliink és ritkdbban idéz-
ziik masok véleményét. De fel kellett tarnunk azt, hogy
mennyi embert és mily kiilonbozs lelkeket emésztett a javi-
tds vagya. Nem tekintélyi érvet kerestiink nalunk, hanem
a nemi élet Orok kérdésének vajudasait akartuk bemutatni.
Becsiiletes, jol gondolkodé magyar embereket kerestiink el§
a feledés homdlyabol. Cselekvésiinket nem csak az igénytelen
szellemi 6rokos kotelessége: a hala, de ama véagy is ve-
zérelte, hogy olvaséink megismerjék a régi iréinkban meg-
nyilatkozé nemzeti erényt.

Ennek az orszdgnak lelkiismerete mindig torténetének
valsdgos perceiben nyilatkozott meg legtisztibban. Es mintha
nagy elégedetlenség altaldnos érzése hatolt volna mar akkor
elhagyatottsagunk csendjébe, mikor e tanulmanyhoz fog-
tunk. Mintha most tdvoli villim dorgését is hallanodk... ...
Ki tudja, mit rejt a holnapi nap: jotevé esét, vagy nagy
égihaborut?. . . . . . De barmi torténjék, annak a Nemzetnek,
mely polgarra tette jobbagyait, a nérél sem szabad meg-
feledkeznie!

E hazdnak hi polgarok kellenek; a holnap asszonya
mindig az lesz, mert anya. — E tarsadalomnak az ©6nzés
aggasztd réme ellen kell kiizdenie; a holnap asszonya meg-
bizhaté harcos, mert hisz gyermekeket sziil. — Nap-
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jainkban az érdekek kiméletlen hajhaszdsa egyre novekedik;
a Dbaratsidg eclfelejtett, meddd fogalom; pedig az ember
egyediillétben gyenge, tehetetlen. A holnap asszonya meg-
bizhaté szOvetségesiink, mert hisz életét kapcsolja a
mienkéhez. —

A holnap asszonya hii polgir, j6 ember, igaz barat.
Testének helyes nevelés, erSt, szépséget ad. Akaratit az
élet kiizdelme megacélozza. Lelkének a szabadsag éltetd
levegGje vonzd bijt kolcsonoz. Miivelt agya veliink egyiitt
gondolkodik. Ezért taldljuk fel benne érzéki szerelmiink és
szellemi vagyaink megtestesiilését.

Az ezutan kovetkez8 nemzedék leanyai nem csak nSkké,
hanem asszonyokka fejlédnek. A holnap bizonyos koron
til mir nem ismer majd nét, hanem csak asszonyt, anyat.
Minden ember joga a nemi vidgy természetes kielégitése.
Es a mely tarsadalom felismeri és tiszteli e jogot, annak
néi nem hervadnak el medd&en, annak férfiai tobbé nem
a vasarolt szerclem fertSiben, vagy idegen csalddok meg-
rontdsaval keresnek kielégitést. A holnap asszonyanak ko-
raban igaz férfiak élnek majd. Az asszonyi sziv bdja, az
anyai szeretet hatalma az embereket és intézményeket egy-
arant javitja, tokéletesiti. A nyomor egyre jobban hatral
a szovetséges két nem hatalma elSl. Az ember keserves
tusija megszlinik; két egyliitt érz6 1ény kiizdi majd az
élet harcat, osztja meg fajdalmat és sokszorositja oromeit.

A holnap asszonya nem agyrém. Meg fog sziiletni,
mert eljovetelét sziikségessé teszi a szenvedések tengere.
Mi maér latjuk is elShirnokeit: két eszményi alak kiséri gon-
dos figyelemmel munkankat. TSlik kértliink tanicsot, midén
a néi gondolkoddsmdd rejtélyein toprengtiink; az & szemiik
pillantdsa batoritott, mikor oly igazsigokat mondtunk, me-
lyekért ma esetleg még megkovezik az embert. A Hitves
és Gyermek eszménye istapolt benniinket. Munkank alatt rea-
juk figyeltiink, irasunkban egy gondolat vezérelt: ha volna
feleségiink, lednyunk, ugy azt kivanndk, vajha megsziv-
lelnék az itt elmondott tandcsokat.
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TARTALOM.

A nemi élet nyomora

ELSORESZ.

A nemek értékelése.

1 fejezet. Az értékelés sziikséges volta és modja.

1. Boldogsag feltétele Osszhang az
bels§ ¢és kiils6 koriilményei kozt. — Ez

hang megteremtése: javitds. — A  gazdasigos

javitds feltétele az ember és viszonyai

nos hatdsanak ismerése. — A nemek viszonydnal

az ivarra is tekinteniink kell, mivel ezzel

jadk a n6 mai helyzetét. — II. A mérés feltétele
koz0s mérték. — Célszertiségi szempontokbol

a férfihez mérjik a nét. — E mddszer
kezése.

2. fejezet. A két nem kozti lényeges eltérések.
I. A két nem szervezete. — Betegséggel

ben valé nagyobb ellentalldis. — E tiinemények
okai. — II. A férfi szellemi tulsilydnak indokola-

sa. — Jobb fizikum. — Nagyobb agysuly.

szonylagos agysuly. — A tej nagyobb Kkeriilete.
Az agy anatomidgja. — Ez érvek megbizhatat-
lan volta. — Kovetkeztetés. — III. A szellemi
termékekbdl kell visszakOvetkeztetni. — E modd-
szer aggalyos volta. — A szellemi nagysag
megnyilvanuldasi moédja. — Langész. — A gilla
hasonlata. — A kovetkeztetések nem  kedvez-

nek a nének. — A ndében hidnyzik a
tés erecje. — A tehetség szerepe. — E

is tokéletlenecbb a né. — Korunk ndjének

tékelése .

27-32

33—47
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3. fejezet. A nemek kozt tapasztalhaté eltérések okai a jelenben.

1. Letourncau  megfigyelése. —  Gates  tandr
kisérletei. —  Gyakorlds utjoan  tokéletesedik a
szerv. — A né6i szervek gyakorlds ttjdn vald
kifejlédésének akadédlyai. — Fanosodds. — Hé-
napszam. — Terhesség. — Ezeknek a szellemi
életre gyakorolt befolydssa. — A nem okozta idG-
veszteségek a fejlédés idejében. — I1I. Az ivar-
bél folyé tokéletlenségek ellensilyozdsdnak — kér-
dése. — Testmozgds ¢és tapldlkozas. — Ruhaz-
kodds. — Preventio a ndi ivar okozta tokéletlen-
ségek ellenstilyozsar a

4. fejezet. A n6 helyzete a miltban.

A két nem eredeti egyenléségének elmélete. —

E nézet Dbizonyitékaii — Az dllatokndl ural-
kod6 rend. — A valldsos koltészet. — A zsido
és keresztény vallds alkotta kivételek. — A né
helyzetének rosszabboddsa a torténelmi id§ kez-
detén. — A mai kor vad népeinél uralkodd
rend — A nd  helyzete a civilizicié6 halada-

saval egylitt javul.

5. fejezet Az atoroklés kérdése.

Mdbius tagadja, hogy a né  tokéletlenségé-

nek oka az 4toroklés. — Ervek. — A zene tor-
ténetébsl vont példa. — E példa vizsgdlasa. —
Darwin és Ribot az  atoroklésr6l. —  Silyos

dilemma: az 4toroklés nemek szerint, vagy a
nemre valé tekintet nélkil torténik-e?

6. fejezet. Az atoroklés és a nem viszonya.

I. Példdk. — A testi sajatsdgok atoroklése. —
Az  érzékek  jellegének  és  szerzett  tulajdonsa-
oknak  4toroklése. — Szellemi qualitdsoknak
s jellemnek az ellenkez6 nemili gyermekre vald
atruhdzasa. — II.  Darwin elmélete a nemek
szerint ~ torténé  4toroklésr6l.  —  Ezen  elmélet
ellenkezik a néi szellem mai tokéletességével
is, — Az ecllentmondds magyardzata. — A ne-
mek szerint valé  atoroklés elvének  gyakorlati
kovetkezései .

7. fejezet. A két nem absoliit értéke.

1. Elnyomatés és tokéletlenség kozti viszony.

— A leigdzds erkolcsi indokoldsa. — A nét az
ethika nevében nyomjak el. — Célszerli tehat
a nemek absolit értékének keresése. —  Ko-
z0s mérték. — A szellemi munka és tenyész§
képesség viszonya. — II. A ndé nagyobb sze-
repe a faj fentartdsdndl. — Ellenkezé érvek.

— Ezen ¢érvek vizsgaldsa. — A két nem abso-

It értéke egyenld.

8. fejezet. Osszefoglalas

48—57

58—68

69—74

75-85

86—94
95—98
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MASODIK RESZ.
A né anyagi és szellemi felszabaditasa.

1. fejezet. A né felszabaditasanak célszerti volta.

Rudolf szerzetes tapasztalatai. — A  gazda-
sagi  helyzetnek a ndé egyéniségére gyakorolt
hatdsa. — A férfi is bilinh8dik neje tokéletlen-
ségeiért. — A bdbuk, — Az anyagi kérdések
kikapcsoldsa noveli a boldog hazassag  esé-
lyeit. — A hetairak. — A nd tokéletlensége
kicsapongdva teszi férjét. 99—109
2. fejezet. A hajadon felszabaditasanak anyagi sziikségessége.
Dr. Mdbius  véleménye. — Sziiletési  ardny-
szdm 4llatokndl. — A lakossdg nemek szerint
vald megoszlasat iranyitd  térvények. —  Ada-
tok a lakossdg nemek  szerinti = megoszlisa-
hoz. — Ezen ardnyszdmok véarhatdé —moddosu-
lasa. — A nd6i tobblet a jelenben és jovGben.

11. Hazasodéas kora. — Hadzasulanddk szama.
— A n6 kizdrdlagos hivatdsa tobbé nem lehet

a hazassag. — III. Bizonyitdis 4 contrario. —
Az ipari munkdsok szama. — A keres6 és ha-
zas n 8k arany szAma. 110—125

3. fejezet A hajadon felszabaditisanak szellemi sziikségessége.
Az anyagi sziikséggel egylitt jar a szellemi. —
A szellemi felszabaditas dltalanos kovetelése.

— A felszabadités jé hatdsa kiterjed a férfire is. 126—128
4. fejezet. A felszabaditas egyetemes kovetkezései.

Végs§  ellenvetések. — Négerek és  jobba-

gyok felszabaditdsa. — Tényleges 4dllapotok. —

A felszabaditds legéltaldnosabb hatasai. 129—134
5. fejezet. A felszabaditas médszere.

Néhidny példa. — A felszabaditds helyes
modszerét statisztikai adatok s a nd természet-
rajzdnak  Osszevetése adja. — A népességnek

foglalkozas szerint valé altaldnos megoszlasa.

— A  nemek megoszldsa részletesen  Gsterme-

1és, banydszat ¢és iparban. — Kereskedelem és

a nagy vallalatok. — Kovetkeztetések. — II. A

proletariatus ndinek felszabaditasa. — III. A

né anyagi helyzetének javitasa, szellemi toké-

letesedésnek foltétele és egynttal eszkoze is. 135—147
6. fejezet. A felszabaditas eszkozei; nevelés.

I. Faludy ¢és Csontos a ndnevelésr6l. — A

nevelés a mesterséges Kkivdlasztas hatalmas esz-

koze. — Ndénevelés  ellenérvei: vallastalansag

és tudatlansagtél valé félelem; a ndé velesziile-

tett tokéletlensége. — A ndnevelés sziikséges-

sége. — II. A nevelés mobdszere. — Kozos

nevelés. — Ellenérvek: moralitds, a férfi szel-

lemi tulstlya. — I11. A k6z0s nevelés érvei.

— Gazdaségi és szellemi okok. — Ndétanarokrol. 148—159
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7. fejezet. A felszabaditas eszkozei; politikai jogok.
I. Politikai jogok befolyasa az egyén

letesedésére s anyagi helyzetének javulasara.
II. Tényleges allapotok. — A magyar né politikai
helyzete. = —  Franciaorszag, Daénia,  Svédorszig,
Ame-

Norvégia és  Nagy-Brittania  példdja. —
rika néhdny dllama telijes politikai jogot

ndinek. — A tobbi Egyesiilt Allamban a
tarsadalmi  és  politikai  felszabaditisa nem
parhuzamosan. — E jelenség oka. — A
politikai felszabaditdsa eddig mindentitt
valt. — III. A felszabaditds ellenérvei. —
szokas, nGiesség. —  Adozas. —  Véradd.
Komoly érvek. — Politikai érettség. — A va-

laszté nemzeti volta. — Kovetkeztetés.
8. fejezet  Osszefoglalis.
HARMADIK RESZ.
A hazassag meghatirozasa.

1 fejezet. A hazassag fogalma.

Anyagi  kérdések  hamisitj\k meg a  hézassa-

got. — E kérdések kikapcsoldsa noveli a
Zassag j6 meghatdrozasanak eshet8ségeit.
Rémaban, a keresztény kozépkorban, a

macié idejében és napjainkban a tényleges

szonyok ellenkeznek a  hazassdgrél alkotott

vekkel. — A hézassig fogalmit nem  dllapit-
hatjAk meg a kozkeleti —meghatdrozdsokbdl.

A tényleges allapotokat kell tekinteni.

2. fejezet. A hazassag formai.
I. A n6kozosség elmélete és az  abbdl

kovetkeztetések. —  Ervek. —  Westermarck

nékozosség ellen. — A nbkozosség ellenkezik
a természetes kivdlasztdssal és a him oOrok fél-
tékenységével. —  II.  Soknejliség a  hatalma-
sok hdzassagi formdja. — A poligdmia 4ltala-
nos elterjedése a multban ¢és fokozott mérték
a jovében lehetetlen. — III. A téves nézetek
oka. — Hazassdg nem a tulajdon jogintézmé-

nyének kovetkezése, hanem annak oka. —

hézassagintézmény fejlédésének valészinti

nete. — A jové haladdasa nem tarthat ndékozos-

ség, vagy soknejliség felé.
3. fejezet. A hazassag formai; monogamia.
1 Az  egynejliség ellen felhozott  érvek.

Iﬁdkoﬂ kicsapongds; agglegények. — Korunk

férfiainak hazassagon kiviil folytatott nemi

nem, bizonyit feltétlenil a monogdmia ellen.
II. Ervelés a mellett, hogy egynejliség a hdzas-

160—173
174—175

177—183

184—192
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sagban is lehetetlen. —  Hoénapszdm, terhes-
ség, szoptatdas, a n8 gyorsabb fonnyadasa, a
nemek szdmardnya a monogdmia ellen szél. —
A Kkérdés mérlegelése az egyén szempontjabdl;

a szerelem evolucigja. — A faj érdeke. —
Tarsadalmi szempontok. — A nemi élet leghe-
lyesebb alakja: monogamia. - III. Az egy-
nejliség pontos meghatdrozasanak kérdése . 193—203

4. fejezet. A hiazassag tartama.

1. Elethossziglan tartd  egynejliség  1étezett. —
Az egyhaz befolydsa. — A valas lehet8sége
még nem kotelez senkit a hdzassdg felbonta-
sara. — II. Az élethossziglan tartd  hdzassag
mellett és ellene szl érvek. — A faj érdeke.

— Egyéni  szempontok. @ —  Tarsadalmi  kove-
teléseik. — I1II. Boldog hézassig magitdl all
fenn; a boldogtalan felbontasa k6zos érdek.

— A felbonthatatlansdg  kimonddsa  represszid,
mar pedig tokéletlenségeken preventive kell se-

giteni. — A vélds  sziikséges intézmény. —

IV. A vélas sziikséges rossz. —  Célszerlibb

a megel6zés. —  Egyel6re az egyént6l nem

varhatunk kell eldrelatast; ezért sziikséges

allami  beavatkozas. — A hazassdg  végleges

meghatarozasa.. 204—216
5. fejezet. Kovetkeztetések 217218

NEGYEDIK RESZ.
A hazassag kovetelései.
1. fejezet. A hazassag testi kovetelései.

1. Egészség kovetelése. — A nemi élet
bajai. — Ondnia. —  Kovetkezései. —  Felis-
merése. — Gydgyitdsa. — 1I. Nemi betegsé-
gek. — Kanké. — Bujakér. —  Kovetkezé-
sek. — A nemi tokéletlenségek legjobb  Ov-
szere: korai hazassig, 220—229

2. fejezet. Altalanos és korai hazassag.
I. Mindenki egy, vagy mads mobdon hézassig-

ban él. — Torvényes hazassag sziikséges az
egyén szempontjabdl: Egészség, kriminalitds, ha-
landdosdg. —  Korai hazassdg szolgdlia a faj
érdekét. — Az agglegénység  destruktiv  elem
tarsadalmi szempontbol. — Régente igyekez-
tek a hazassigi kedvet elémozditani. — II.
Korunk hézassdgainak akaddlyai. — Kés6i 0On-
allésdg. — NGi  fénylizés. — NGi  kereset hia-
nya. — Valas nehézségei. — Esztelen divat. —
III. A teljes nemi érettség és hazasodas korat
lehetSleg Ossze kell egyeztetni. — A jelenleg

még sziikséges id6koz betOltésére nagyon alkal-
mas a hosszi eljegyzési id6. 230—240
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3 fejezet. A hazassag lelki feltételei.
I. Adott kor erkolcsi felfogasa a  viszonyok
kovetkezése. — A szerelem fogalma  valto-
zott. — Szerelem kihat a hazassdg tartamdra
és az utédok joésagira. — II. Katona egyen-
ruhdja miért kelt inkdbb tetszést, mint a tliz-
olt6é? — A szép fogalmit meglévé tudasunk-
kal alkotjuk meg. — Az eszmény megteremté-
sénél tudas helyett sokszor a véletlen vezet ben-
ninket. — A  hdzassagi  boldogsig  elnyerése
véletlent§l fiigg. — III. Napjainkban igen ne-
héz a jovend§ élettdrs alapos megismerése. —
Egylittes nevelés, mint orvossag. — Az egylt-
tes nevelés tovabbi haszna. 241—248

4. fejezet. Hazastarsi kotelességek.

I. Bintet§ torvényeink a n8 nemi életét,
csak  harmadik személyek ellenében védik. —
Régente e téren is érvényesilt az Egyhdz hasz-

nos befolydsa. — Ma a nd csak ugy védekez-
hetik, ha a nemi élet terén szintén ismeri jogait. —
Egészségligyi szempontok teljes nemi
kielégitést kovetelnek. — Nemcsak kielégitetlen
ng, de férje is hiitlenné lesz. — A fajfentar-
tds szempontjabdl szintén fontos az elhdlasnak
mindkét félnél vald befejezése. — II. A nemi
élet dolgaiban nagy a tudatlansdg. — Példdk. —
Igazolasul az 0szton csalhatatlansdgara  hivat-
koznak. — Az 0sztobn szava gyakran megbiz-
hatatlan. — III. Az elhdlds. — Feltételek, esz-
kozok. — 1d6. 249— 260
5. fejezet. A fogantatas megelGzése.
I. A megel6zés érvei. —  Tulnépesedés. —
Anyai szeretet. — Bioldgiai okok. — A csa-
lad  érdeke. —  Egészségligyi  szempontok. —
Korai hazassag. — I1. A megel§zés eszkozei. 261—269

6. fejezet. Magzatelhajtas.
1. Eredetileg = magzatelhajtasért csak a  férfit

biintették. — Hogy Dbiintessik a terhes nét,

ha oOngyilkossidgi  kisérletet kovet el ¢és méh-

magzata  elpusztul? — A  magzatelhajtds  ere-

deti biintetésének oka valldsi hit volt. — II.

A magzatelhajtdsndl a repressio célszertitlen. —

III. A torvénytelen gyermek sorsa. — A mag-

zatelhajtas ellen megelSzés ttjan kell kiizdeni. 270—276
7. fejezet  Osszefoglalis 277-281
A holnap asszonyai 283—285

Idézett miivek 287-293



