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A magyar napi politika legégetébb kérdésérél ndé —
a mennyire tudjuk — irodalmunkban nem tett kdzz¢é szamba-
vehetd, komoly irdnyl dolgozatot. Az aldbbi tehdt e nemben
elsd s egyéb érdemén felil mar azért is sziikségesnek
tartjuk kozz¢é tenni, mert kijeloli azt a kort, mely ezeknek
a bajoknak orvoslasa koril a nékre var. Ez a kor a mi
felfogasunk szerint sem nem sziik. sem pedig alarendeltnek
nem tekinthetd. Anglidban, hol a szocialis kérdés megvan
oldva, a folforgatd tanok ellen folytatott harcban a nét mindig
ott latjuk a férfi oldalan és bizony nem volna kdnnyli meg-
mondani, melyik félnek munkdjan van tobb 4aldas, melyik
tett tobbet a tarsadalmi béke koriil.

A dolgozat a kdvetkezd:

Meggy6zédésem az, hogy az ily természetli kérdések vizs-
galasanal a teljes targyilagossag elengedhetetlen feltétel; torek-
vésem tehat az lesz, hogy minden part, minden felekezeti s minden
osztaly érdeken ¢és elbitéleten felillemelkedve, teljes targyilagos-
saggal, csupan az igazsagot keresve, legjobb lelkiismeretem
szerint adjam el6 azt, a mit e targy felél tudok, akar szemem-
|mel, akar fiillemmel szerzett tapasztalat alapjan. Mintegy erkdlcsi
tanusagtétel lesz az, melyre nem Kkilsé biro, de sajat lelki-
ismeretem Osztondz. Sérteni nem akarok senkit; de az igazat
meg akarom mondani mindenkirdl; mert a baj okait csak a
nyilt igazmondas tarja fel; a leplezgetés, keriilgetés itt hidba valo,
st veszedelmes; mert a kelevény téle elmérgesedik.

A kimondandd igazsagoknak személyemre haramolhato bar-
minemi kellemetlen kovetkezményeivel nem gondolok. Meg-
gy6z6édésem az, hogy az ember Istentél vett adoményaival
embertarsainak tartozik. A kinek az Isten tisztabb latast adott,
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az koteles felvilagositani masokat is.* Ez alol a kotelesség alol
nem oldozhatja fel maga-magat. Mert talentumat a mennybéli
Gazda szamon fogja kérni a végs6 elszamolds napjan. Azt vet-
hetik ellene joakar6im, hogy ndéi voltom e kotelesség alol
feloldoz. Nem oldoz fel. En az ugynevezett ndemancipacionak
minden téren ellensége vagyok; de az erkdlesi kotelességek
terén nem ismerek kiilombséget férfi és nd kozt. Tartom magam
olyan erkodlesi oOntudatu lénynek, mint akarmelyik férfi s el-
fogadom az ezzel jard egészk 6telezetts éget Azt hiszem, nememet
is, nemzetemet is hivebben szolgdlom ezzel, mint ha a ndk
politikai jogainak kiterjesztését siirgetném.

E hosszura nyult bevezetés utan legyen szabad attérnem
targyamra, mely harom részre szakad: elsé a baj tiinetei; masik
annak gyokere; harmadik az orvoslas modja.

I. A baj tiinetei.

Ezeket tulajdonképp mindenki ismeri. Itt csupan azeért
sziikkséges Osszegeznem Oket, hogy az illetd okok kutatasanal bizto-
sabban utalhassak reajuk.

Elsé tinet az, hogy a paraszt, ki ezel6tt** messzirdl koszont
az uri embernek, ma, ha urat lat, kalapjat a szemére huzza és
dacosan pipazik tovabb.

Masodik tiinet az, hogy papjarol, urasagarol tiszteletleniil,
s6t olykor fenyegetdleg is beszél.

Harmadik tiinet az, hogy papja, tanitoja, jegyzéje vagy a
helybeli urasag helyett inkabb a jott-ment, idegen bujtogatora
hallgat.

Negyedik tiinet az — Szabolcsban ¢és Bodrogkdzon —
hogy a foldosztast koveteli; naiv hitte szerint a kirdly ¢és a
torvény oltalma alatt.

Otodik tiinet az, hogy — az Alfoldon — hazat, vallast
megtagad.

Hatodik tiinet az — a mi az eldbbibdl folyik — hogy adot
és papbért nem akar fizetni s vallas nélkiil akar élni.

Egyéb, jelentéktelen és helyi tiinetektdl eltekintve, azt
hiszem, ezekben foglalhatdé 06ssze a baj nyilvanulasa, mely leg-
nagyobb fokat a zendiilésekben s a hatosag ellen vald erdszakos-
kodasban érte el.

Az egyes tiinetekre vonatkoz6 megjegyzéseket jobbnak
latom az okok kutatasaval kapcsolatban mondani el.

* Ez talan elbizottsagnak hangzik, pedig nem az. A belsd tiszta
latds csakugy Isten adomanya, mint az egyéni. Nem érdem az; csupan
sulyosabb és néha fajdalmas kotelességek forrasa.

** Majlath T. gr. tanisdga szerint.



II. A baj okai.

Az okok kétfélék: erkolcsiek és gazdasagiak. De, bar annak
kitorését kozvetetleniil az utdbbiak siettették, én az eldbbieket
tartom fontosabbaknak,, mert szalaik mélyebben nyulnak a nép
lelkébe ¢és azt a métely befogadasara mintegy eldkészitették.
Holott a gazdasagi okok a baj kitorésének csupan kiilsé fel-
tételeit adtak meg.

Ezért kell elsd sorban az erkélcsi okokrol szolanom. Ezek
kozt viszont elsé helyen all a bizalom megrendiilése az uriosztaly
irant. Masodik helyen 4ll a vallastalansag s ezzel az erkodlcsi
elvadulas terjedése. Harmadik helyen all a torvénytisztelet
csokkenése. Negyedik helyen a tudatlansiag. Otodik helyen a
kivandorlas.

A gazdasagi okok: a parasztbirtok felaprozodasa; az eladdsodas;
az uzsora; a kozépbirtokok tomeges bérbeadasa; az add és artér;
a rossz terményarak; a szervezkedés hidnya; a tudatlansag; a
kivandorlas.

Feltinhetik, hogy a tudatlansagot és a kivandorlast mind-
két rendbeli okok kozt folemlitem; a mi azért tortént, mert e
két oknak, sajnos, nem csupan anyagi, de erkdlcsi téren is meg-
van a maga szomoru okozata.

Legyen szabad immar mind e tényezokrdl sz6lanom.

1. Urak és parasztok.

A bajok kutforrdsa gyanant a nép bizalmanak megren-
diilését emlitettem az uriosztaly irant, mert az a hajdani pat-
riarkalis  viszonyok megbomlasat jelenti. Minden patriarkalis
viszonynak alapja a bizalom: annak a tudata, hogy a vezetésre
hivatottak nehéz idékben is bolesen és joakarolag fognak gondos-
kodni a gyodngébbekrdl. Ez a bizalom mélyen gydkerezett a nép
szivében. Mert bar 48 eldtt a magyar foldesurak kozott is akadt
egy-egy Roy, ki az agarkdlykoket a jobbagyasszonyaival szop-
tattatta: azoknak legnagyobb része mégis teljesen tudataban
volt a jogaival jaréo erkodlcsi kotelességeknek és azokat teljes
mértékben gyakorolta; még inkabb megtették ezt a régi vilag-
beli uriasszonyok, kik fogyatékos tanultsaguk mellett igazi anyjai,
0rz6 angyalai tudtak lenni jobbagyaiknak. Ennek gylimdlcse
volt — a mi egyes falvakban megvan ma is — az a nemzedékrol
nemzedékre szallé hiiséges ragaszkodas, az a feltétlen hodolat
az illetd uri csalad irant s a tisztességtudas és minden tekintély
Oszinte, mély tisztelete. Természetes azonban, hogy ez a tisztelet
csakis ott tartotta fenn magat tovabbra is, a hol azt a fdldes-
urasag jobbagyainak felszabadulta utan ki tudta vivni azaltal,
hogy az 10j szabadsagaval még élni nem tudd paraszt a faluja-
beli urasagban birta megbizhato, eldrelatd, joakard tanacsadojat,
gyamolat.



A Dbirtokviszonyok valéoban nagyot valtoztak. A magyar
kozépbirtok, de részben a nagybirtok gazdat cserélt, még
pedig nem is egyszer. A foldbirtok megsz{int ingatlan lenni s
ezzel elvesztette a vele jaro erkdlesi sulyt is.

Mi volt oka e nagyfoku kézrél-kézre vandorlasnak, az most
nem tartozik ide; annal inkabb maga a tény, a szomori kovet-
kezményeivel egyiitt. Mert az Uj birtokosok konnyen szerzett
pénzen, konnyld szerrel jutvan a foldbirtokhoz, az azzal jard
erkolesi kotelezettségek irant tobbnyire érzékilkk se volt, a mint
hogy ez az érzés az elsé birtokos nemzedékben csak a legritkabb
esetben szokott kifejlédni; egyszerti tzleti cikknek tekintettéka
foldet, melybdl torekedtek minél nagyobb hasznot huzni s ha
az, végképp kisovanyitva, ezt a hasznot tobbé meghozni nem
birta, akkor egyszerlin tuladtak rajta, mint egyéb portékan. Es
jott az uj birtokos, a ki a jatékot eldlrél kezdte.

Nem sokkal kedvezébb viszonyok vartak a bérlo-kézre
jutott birtokokra sem; mert — a viszonyokkal ismerdsdk tudjak
— nalunk a bérlet tobbnyire nem realis vallalkozas volt, a
felesleges munkaerének okszerii gyiimolesoztetése, hanem ellen-
kezb6leg: a dologkeriild, ¢élelmes vallalkozonak iizlet, minél
csekélyebb befektetéssel minél konnyebb megélhetés biztositasa
minden aron. A fold tragyazatlan, wugarolatlan kényszeriilt teremni
nyakra-fére; rossz esztenddkor ott volt a bérleengedés vagy a
kazal-leégés: ha pedig a rog végképp kimerilt, akkor ott volt
végsdé menedéknek a megszokés. A Dbirtokos azutan évekig el-
kinlédhatott termés nélkiil, mig kimeriilt talajanak zsirjat vissza
birta adni s mig a kelld6 marhadllomanyt 0jra beszerezte. Vagy
uj bérlot keresett, a ki még egy darabig lizte a rablogazdasagot
tovabb. A mikor aztdn nem a bérld szokdott meg, de a birtok
keriilt dobra.

Azt hiszem, Magyarorszagon ez a legtobb bérletnek s a leg-
tobb birtokeladasnak a torténete.

S mi lett az eredmény?

A nép megszint a foldbirtok tulajdonosaban természetes
oltalmazojat, tanacsaddjat latni. Bizalmaval — a hol volt —
papjahoz, jegyzdjéhez fordult; a hol ez sem volt, ott erkdlese
elvadult; megprobalt a maga fejével gondolkozni s ha ez nem
ment, konnyl prédaja lett a jott-ment bujtogatonak, a ki tudat-
lansagaval visszaélt és abbol ¢l6skodott. Sokhelyt azonban a
pap s a jegyz6 sem volt eléggé koteleségérzé arra, hogy a
népnek igazi, okos, jo vezetéje tudjon lenni; ily helyeken a nép
mihamar elvadult szinte, s erkdlcsében s a tekintély tiszteletében
is meglazult.

A bizalom a nép lelkében tehat igen sok helyt megingott.
Ennek kovetkezménye eldszor is az akkori képviseldvalasztasokkor
lett észlelhetd, mikor is az ily falvak népe, elfordulva természetes
vezetitdl, kikben nem bizott tobbé, konnyen hajlott az idegenbdl
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keriilt kortes szavara; lassacskdn megszokta azt 1is, hogy
szavazasa haszonnal jarjon, mignem a lelkiismerete egészen
elaludt.

A tobbi nép bizalman nagy rést itdtt az egyhazpolitikai
harc mely felgyujtotta a szenvedélyeket: az ellenfelek vakon
tamadtak egymast, fegyverben nem valogatva s feledve azt,
hogy a mikor egymast gyanusitjak, kisebbitik, ugyanakkor a
tarsadalom alapjat, a tekintély és a jog tiszteletét assak ala. E
szerencsétlen harcnak e keserli gylimdlcse irant ma mar tisztdban
van mindenki, bar az ildom és a politikai okossag egyeseket
ennek nyilt elismerésétdl visszatart, igy lett a tdrvényhozasnak
johiszemi intézkedése is a bajok egyik forrasava.

A bizalom megrendiillésében azonban a felelésség sulya
mégis foleg a foldbirtok wurait terheli; a régieket, kik oktalan
adossagesinalassal kisiklasztottak azt keziikbdl, szintiigy, mint az
ujakat, kik a tulajdonnal jar6 kotelességeket nem voltak haj-
landok elvallalni, de talan meg se értették.

Lett azonban ennek egyéb karos kovetkezménye is. A
végzett foldesurak elozonlotték a hivatalokat; megesett, hogy
kedviikért j hivatalt is kellett teremteni. De ezeknek lett mene-
dékiik a kozigazgatas is. Erdekiikben mozgositottdk a nexust és
a protekci6 minden nemét, megbénitva ezzel a csaladi Ossze-
kottetés és partfogas nélkil sztkolkddo, tehetséges, joravalod
emberek minden torekvését. Kiszamithatatlan az az erkolesi és
anyagi kar, a mi e korilményekbdl az orszadgra haromlott. Mert
hogy lett volna hiiséges, bolcs safarja a kdzvagyonnak az, a ki
okosan gazdalkodni a magaéban sem tudott? Arréol nem is
sz0lva, hogy a hivatalokban a tudatlansag {itdtt tanyat és sok-
szor egy irnok vallara nehezedett az 0Osszes hivatali teendd. E
viszonyoknak eredménye volt a tomérdek sikkasztas az arvak
pénze koriil és egyebiitt; a feljebbvalok ellendrzést nem mertek
gyakorolni, mert ott volt a nexus, a mely pajzsaval minden ellen
megvédett. Még szomorubb eredmény volt a rossz kdzigazgatas,
melynek sok megye csak most iszsza a levét. De talan mindenek
kozt legszomoribb eredmény volt a kozbizalom megingéasa
megukban az intézményekben s a tisztviseldi kar erkodlcsében.
A jobbakat ez elkeseritette, a gyengébbeket — pedig tobbségben
ezek vannak — utadnzasra csabitotta, igy harapozodott el lassan-
kint, mind mélyebb-mélyebb rétegekbe hatolva, az erkdlesi
romlas. A tehetség pedig, mivel a protegaltak mindenfelé elalltak
utjat, nem lelve mas rést: eszkdziil adta oda magat a hatalom-
nak és lett stréber.

Az értelmiségben kifejlédott e viszonyok nem maradtak
visszahatds nélkiil a népre sem. A f6lfelé meghunyaszkodd
hivatalnok tobbnyire lefelé — a gyongékkel — éreztette hatalmat.
De a kozigazgatas fels6bb rétegeit a megmételyezett korrupcid
lassankint megmételyezte annak alsobb rétegeit: a kozségi eldl-
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jarésagokat is, a hol ugyanazok a hivatalos visszaélések valtak
otthonosakka, mintakarame gy ehazan. A nép viselte e vissza-
¢élések terhét; v éde kez ni e ellene okos, megbizhatdo tanacsado
hijan — nem tudott; igy nodtt benne nagyra az elkeseredés; igy
ingott meg benne egyre jobban a gyildlelet a tekintély irant;
igy kezdte lassankint a hatosagokat igazsagos oltalmazoja helyett
igazsagtalan elnyomojanak tekinteni.

Nem kellett ehhez sok, csak egy kis inség: s johettek
batran a Varkonyiak, a talaj készen varta dket.

De volt még egyéb is, ami a talajt elokészitni segitett.
Ne feledjik, hogy a 70-es ¢és 90-es évek kozotti idészak par
excellence a szabadgondolkozok iddszaka volt, mely alatt a vallasos
érzés az Osszes civilizalt orszagokban mod nélkiill meggyodngiilt.
Ma mar a legelébbkeld gondolkozok is ratértek arra, hogy a
léleknek a vallasos érzés épp ugy kiegészitd része, mint akar az
erkolesi  érzet; ¢és iparkodnak is mindenféle az elmult idészak
pusztitasat potolni. Csakhogy rombolni koénnyebb, mint épiteni;
foképp a miiveletlen tomeg lelkében. Annak a tudatlan embernek
a lelkében, a kibdél a hit gydkérszalait kitépték, ki fogja annak
a hitnek a magvat Gjra kicsiraztatni? Nalunk a vallast hivatalosan
nem tagadtdk meg soha; de 4apolasara — itt a felekezeteket
sem véve ki — nem felekezeti, hanem a valddi vallasossag szem-
pontjabol nem tdrtént annyi, a mennyinek kellett volna; a tarsas
¢letben pedig a hitetlenség fitogtatdsa valdsagos divatta wvalt.
S a nép, latva az wurak példajat, lassankint elkezdte vallasos
kotelességeit konnyen venni maga is. De kelld buzgodsagot a
vallasos érzés meggydkereztetése koriill nem fejtett ki a papsag
sem (nem egyes felekezetrdl, valamennyirél sz6lunk).

Ez az altalanos vallasi elhidegiilés volt a talaj elékészitése
a polgari hazassag eldidézte bajok szamara; azért termett ez a
voltaképp allamjogi tdérvény ily keseri gylimoélcsdket minden
felekezet szamara. Lett volna azoknak nagyobb gondjuk hiveik-
nek lelki vezetésére elobb; semmiféle vilagi torvény azokat oly
konnyen el nem térithette volna télik. Ezt be kell ismernidk.
Bar mentségiikiil szolgalhat az, hogy a kor anyagias &aramlata
elol még az egyhdzak sem zarkozhatnak el teljesen, minthogy
pasztoraik maguk is csak emberek.

S végre a tudatlansag. Szinte meghaté azt a naivsagot
latni, a mit a mi otthoni szocialista parasztjaink tanusitanak.
Hiszen egyrészt ez a szerencse. Ma még benniik a tudatlansdg rom-
latlansagot jelent és gonoszsag, vagy a mi ennél is rosszabb lenne
gazsag, nem fér hozzajuk. De kérdés, lettek volna-e ily konnyi
zsakmany a Varkonyiak kezében, ha természetes vezetdik annak
idején el nem mulasztjdk Oket felvilagositani a létezd allapotok
felol? Igaz, terheli mulasztas az iskolat is; mert az nem mindig
¢és nem mindeniitt adja meg azokat az ismereteket, a miknek
a nép az 6 mindennapi életében hasznat vehetné. De ne feledjiik,
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hogy a parlagi ember nem konyvbél tanul, hanem sokkal inkabb
€16sz6bol, olyanokkal érintkezvén, a kik nalanal okosabbak,
azonban eszejarasdhoz alkalmazkodni tudnak. Es itt éri a leg-
nagyobb mulasztds vadja az értelmiséget. A népléleknek is meg-
vannak a maga tdorvényei. Soha Varkonyiék olyan befolyasra
szert nem tehettek volna, a mindnek ijesztd bizonyitékait nap-
nap mellett tapasztalhatjuk, ha az értelmiség a maga felvilago-
sitd hatasat a koznéppel szemben ugy teljesiti, a mint kell.
S e részben a vad egyenldn ér papot, tanitot, jegyzo6t, fold-
birtokost; foképp az olyat, a ki a dolog kdnnyebb végét fogvan
meg, maga varosba koltdzik, mivel ott az élet kényelmesebb és
¢lvezetesebb is; gazdasagat pedig a milyen olyan ispanokra
bizza, vagy épen bérlé-kézre hagyja, a kik koézt — tisztelet a
kivételnek — de bizony vajmi ritkdn akad olyan, a kiben elég
lenne a sziv és lélek és az okossag arra, hogy a népnek higgadt,
joakard, tisztan 1atdé vezetdje ¢€s tanacsaddja tudjon lenni. Az
erkdlcsi  életben minden kotelességmulasztas keservesen meg-
boszulja magat. Az az értelmiség, a mely magara nézve a nép
szellemi ¢és erkolesi vezetésével jaro, olykor terhes és kényel-
metlen kotelességeket kotelezoknek nem tekintette, ne vadoljon
senkit azért, ha kezébdl a gyepld kisiklott és mas kezébe ment at.
Ertékes dolog a nép bizalma; csaknem megbecsiilhetetlen. Am
annak ara van; a ki birni oOhajtja, annak fol kell tudnia érte
aldozni  kényelmét; nem szabad restellnie, hogy a szegény
emberrel szoba alljon, az O egyiigyll beszédjét végighallgassa
és lassacskan vilagossagot deritsen az 6 homalyos, naiv fel-
fogasaba. Demokrataknak valljuk magunkat, de iigy tapasztaltam,
hogy a demokratizmus e kdvetelményét az arisztokrata érzelmd,
régebbi foldesurak sokkal hivebben teljesitették, mint a mai
demokratak.

Az erkolesi okok kozt kell megemlitnem a kivandorlast is,
t. i. Amerikdba. A munka és a szabadsdg foldje nem marad
hatas nélkil az egy ideig ott ¢l idegen munkasra sem. A
fliggetlenség ott a levegdben van s a ki egy-két évig azt a
leveg6t szivja, tudtan kiviil is megtelik a fiiggetlenség hajlamaval.
A ki Amerikat jart magyar paraszttal valaha komolyan szoba
allt ¢és a lelkébe pillantott, err6l meggydzédhetett. Az ilyen
paraszt el6tt tobbé maga a tekintély nem elég; Osszehasonlitasra
hajland6 s emberekben ¢és intézményekben is csak azt fogadja
el jonak, a minek josagat be is tudja latni. Természetes, hogy
az ily huzamos tavollét egy szabad, elditélet, de hagyomanyos
kegyelet nélkiil is valdé orszagban, s a gondolkozas atalakulasa,
melyet az eredményez, meglazitja a régi kapcsokat; a régi foldes-
urasag elveszti befolyasat az ilyen parasztra, és az kdnnyebben
hajlik annak a szavara, ki, bar idegen, de a jog ¢és egyenlOség
nevében szo6l hozza; sot az Egyesiilt-Allamokban huzamos ideig
valoé tartézkodas sok esetben a nemzeti érzést is meggyongiti.
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Koriilbeliil ezek amaz erkdlesi tényezok, melyek a régi
tarsadalmi rend alapjainak megrendiilését eldidézték.

2. A baj gazdasagi okai

Elsé sorban, mint legtermészetesebb, ott van a parasztbirtok
felaprozodasa. Egy példa elég lesz: Egyik bodrogkozi faluban egy
fertalytelken nyolc testvér osztozott. Az egész telek ott 30 hold;
annak negyede 7', hold; nyolc testvér kozott tehat mi jut egyre-
egyre? Hogy gazdalkodnak, ha mind a nyolc az apai 06rdkben
marad? Ha van okos tanacsadojuk, akkor egyik testvér atveszi
az egészet s a tobbit pénzzel elégiti ki. Csakhogy ehhez hitel
is kell; s hogy van rendezve mindlunk a szegény ember hitele?
Az ado és artér a jovedelem nagy részét megeszi; a tobbi
kamatra megy el. Hogy ¢l meg a kisgazda csaladostul? Bizony,
csak a legnagyobb nélkiilozéssel. Mégis 6 jar testvérei kozt
legjobban, mert & legalabb, ha eladésodva is, de az apai Orok-
ben marad; mig amazok a kis jusson tobbnyire kdonnyl szerrel
taladnak, ritkdbb eset, hogy egyik-masik vonek szallva, vagy
gazdaemberhez menve férjhez, azzal foldet szerezzen, és szaporit-
jak a mobil, foldhéz nem kotott cselédnépet; sokszor egészen
proletarokka valnak.

A csaladok ilyen szétmallasa, az erdknek e szétforgacsolo-
dasa pedig lassankint maga utdn vonja az eladosulast. a miben
foszerep a falusi uzsorarendszernek jut. Kell-e ezt részleteznem?
Hogy ad a falusi, kicsiben dolgoz6 uzsoras a betegség, vagy
temetés, vagy Okor-elhulldas miatt megszorult gazdanak kora
tavaszszal 25—30 forintkat, s hogy vesz téle aratdskor kamat
fejében zsak buzat, vagy tobb napi igds napszamot, vagy
sokszor egész szekér szénat? Rettenetes az igy Uzott uzsora, ha
ezt a kamatot az ember pénzértékre atszamitja; pedig ma némely
faluban alig van ember, a ki ilynemi addéssag miatt ne nydgne.
Nagyon sokakat épp ez késztet a kivandorlasra. Ott keserves
munka mellett valahogy mégis Osszekuporgatjadk azt az egy-keét
szaz forintot, a mivel itthon f6ldecskéjiiket kitisztazhatjadk s
azutan egy darabig nyugodtan Iélekzenek. Vagy a tengerbe
fulnak; akkor meg nincs gondjuk az adodssagra. Ebbél all a
kivandorlok filozofiaja.

Neheziti az apr6é birtok paraszt megélhetését a nagy-
birtokok tomeges bérbeadasa is. Sok vidéken ugyanis szokas a
tavaszi foldeknek felében vagy harmadan valé bedolgoztatasa;
s a szegény embernek ez 4llandd jovedelme, mert pusztan
csaladja  munkaerejével képes egy egész esztendére valod
eleséget beszerezni; a mellett megmiveli a magaét is s nincs nap-
szammal  lekdtve. A tulajdonos mert termésének  felét
vagy két harmadat ugy kapja meg természetben, hogy egy krajcar
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készpénzt se kénytelen betakaritas el6tt munkaltatasra forditani.
A ki tudja, milyen draga gazdaembernek a készpénz, f6képp
aratas elott, azelott e koriilmény fontossagat nem sziikséges
fejtegetnem.

De bezzeg, az ingd, kész tokével dolgozoé bérlonek ilyesmire
nincs sziiksége. Az 6 célja nem az, hogy kisebb jovedelmet
biztositson maganak minél csekélyebb készkiadas mellett, de
minél nagyobb jovedelem kiszoritdisa minden aron. A szegény
ember tehat a feles és harmados foldtdl elesik. Az igy elvesztett
termény értéke pedig napszam képében nem tériil meg.

Tovabba a kész tékével dolgozd bérlé, ha bérlete nagy,
sokszor mas vidékrél hozatott, olcsobb munkassal dolgoztat s
igy veszi ki a falatot a helybeli napszamra szorult szegény
szajabol.

Ehhez jarul nalunk a roppant foldado, a vizmenti vidékeken
pedig ezenf6lill a szinte elviselhetetlen artér. Vegyilik hozzd a
rossz termésarakat; mert mit ér a 12 frtos buza, ha nincs mit
eladni, a vetémagot meg venni kell; mikor pedig megterem,
akkor ara nincsen.

Mind e gazdasagi bajok azonban egyiittvéve sem lennének
elegend6k a szocializmust eldidézni, ha nem jarulna hozzajuk a
legsulyosabb baj: a szervezkedés hianya, a gazdasagi tudatlansag.

Az 0Osszekotott ¢és szétoldott veszécsomod*  torténete oly
régi, mint maga a szocialis kérdés, melynek egyszeri megoldasara
ezzel maga jo Aesopus mutatott ra. Mégis oly nechezen bir az
emberek tudataba hatolni. Pedig példa ma rnar van ra elég.
A rochedalei takacsok; a németorszagi Raiffeisen-féle; a francia
termény-, vetémag- és gazdasagi gépeket beszerzd szovetkezetek
mikddése orszag-vilag eldtt hangos, meggy6z6 bizonysag arra,
hogy nincs oly paranyi erd, mely boldogulni ne birna, csak egy célra
tudjon egyesiilni a magaval hasonlokkal. Hisz nalunk is kezdenek
ébredni végre; a Kiralyhagon tul, Nyitraban, Komaromban. Pest-
megye déli részén s imitt-amott egyebiitt is mitkddnek mar a szdvet-
kezetek, egyelore csak a legégetdébb sziikség: a kisember hitelének
megszerzése érdekében. Hany lelkes ember évekig tartd szivos,
apostoli munkajara volt sziikség, mig sikeriilt a cs6konydsséget
s a nembanomsagot annyira megtorni, hogy csak ennyi is létre
jojjon; De hat mi ez a tényleges sziikséghez képest? Az orszag
kilenctized részében a kisemberek tOmege szervezve ma sincs;
sajat erejére, vagy inkabb erdtlenségére utaltan, kiizkédik ma
is mindenki, kiszolgaltatva a lelkiismeretlen ¢lelmességnek, mely
a masok szorultsagabol ¢és jaratlansagabol ¢loskodik: a falusi
uzsorasoknak. Szervezték volna az értelmiségnek a néppel érint-

* Talan nem sziikséges részletezniink a mesét, mely szerint a hal-
doklé apa fiaival el6bb az Osszekdtott vesszOcsomot probalta széttoretni s
az nem ment, megoldotta és akkor egyenkint jatszva tordelték szét.
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kezesben ¢l6 ¢és annak vezetésére hivatott tagjai: papok, tanitok,
jegyzok, foldbirtokosok a hitel-, a termény elarusitd, a vetOmag-
és gazdasagi s tenyészallatokat beszerzd szovetkezeteket
mindeniitt idején lettek volna a népnek e munkaban komolyan
résztvevd, megbizhatd vezetdi ¢és tamogatoi: johettek volna
akkor a Varkonyiak; nem lett volna magyar paraszt, a ki szavukra
hallgasson. De igy? Még csak hibaztatni se lehet valami nagyon
a magara hagyatott, elbolonditott, naiv népet.

Azonban, talan meg nem kés6. Talan ki lehet még potolni
az elmult évtizedek mulasztasait. S6t most, mintha komoly
hajlandésag is kezdene mutatkozni erre. Hiszen még a tespedd
torvényhozas is ¢életre galvanizalodott egy kis iddre. Szabolcs
értelmisége meg éppen a szovetkezetek szervezését tlizte ki
napirendre.

Tehat lassuk az orvossagot. Ha van benne modd, hogy ez
a beteg tarsadalom meggyodgyuljon s visszanyerje életerejét:
mi a teendd? Isten vilagositsa meg elménket, hogy szemiink,
ha valaha, most tisztan lasson. Ennél nagyobb dolog nem sok-
szor forgott kockan.

III. Az orvoslas modja.

Miutan a baj forrasaival tisztaba vagyunk, egy kis logika
mindenkit konnyen ra fog vezetni annak természetes orvos-
szerére.

Megrendiilt a bizalom a népben? Helyre kell azt allitani.

Elviselhetetlen a foldbirtok terhe? Konnyiteni kell azon.

Tudatlan a nép? Fol kell vilagositani.

Nem ismeri a szovetkezésbe rejlé er6t? Meg kell arra
tanitani.

Meggyongiilt benne a tdrvénytisztelet? Meg kell azt benne
erdsiteni ujra.

Kiveszett lelkébdl a vallasos érzés? Bele kell azt oltani ujra.

A kérdés az: mi moédon?

Kormanybiztosok kikiildésével, statarium-kihirdetéssel, ka-
tonasag kirendelésével, csenddrség szaporitasaval aligha. Azt
hiszem, ezeknek az orvosszereknek gyogyité hatasaban komo-
lyan nem hisz senki. Olyanok azok, mint érvagas vagy jeges-
borogatds a gyulladasos betegnek: a pillanatnyi laz csillapita-
sara nagyon célszeriik; de testi erejét azoktdol még nem nyerte
vissza soha senki. Ehhez a csillapitoszerek mellett okos higié-
nikus eljards sziikséges: okos ¢életmod, jo taplalék s egyéb
ilyenek, a mik a szervezet r ¢ n d e s mikodését biztositjak és
elosegitik.

Ezt a higienikus eljarast kell most megallapitanunk.
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1. A tarsadalom és az allam feladata.

Elsd, elengedhetlen feltétele a tarsadalom meggyogyuldsa-
nak a bizalom helyreallitdsa az uri rend és a nép kozt. Legylink
vele tisztaban: e nélkil minden hiabavalé. Mert karhatalommal
a zendiiléseket elnyomhatjuk; sajto-rendszabalyokkal az izgato
lapok terjesztését is megakadalyozhatjuk; de egyet nem aka-
dalyozhatunk meg: az elégiiletlenség terjedését a nép kozt. A
zsaratnok tovabb is ott fog izzani a hamu alatt s egy kedvezé
sz¢l elég lesz, hogy langra lobbantsa. A ki nem tisztult seb fel
fog fakadni ujra, csakhogy fél6, hogy akkora mar a vérbe ment
a méreg. A tiizet eloltani, a sebet kitisztitani csak a helyre-
allott bizalom fogja.

A dolog nem lesz konnyli; de nem is lehetetlen. Csakhogy
komolyan és 0Oszintén kell akarni. A larmas tomeg vagy a ko-
vetel6dzd cselédség eldl valdo meghatralas éppen nem vezetne
célra. Még a becsiilését is elveszitné a népnek az, a ki ilyen,
percekben gyavan meghunyaszkodik, az ilyen magatartastél a
tomeg csak vérszemet kap. A valsdgos percek idején a bator,
elszant follépés tobbet ér; sOt egyediil biztosithatja a nyugalom
helyreallitasat. Olyan ez, mint a miité orvos metszése. Ott sza-
nakozasnak, ott habozasnak, ott reszketésnek nincs helye. Oftt
szemnek ¢és kéznek biztosnak, hatarozottnak kell lennie. De az-
utan mas feladat kovetkezik: az apolas, a gyogyitas. Meg kell
vizsgalni, mi a panasz, mi volt a békétlenség kozvetetlen oka,
Es itt szenvedélyt, bosszit elnyomva, higgadtan, targyilagosan,
de fokép igazsagosan kell eljarni. Megadni, kit mi illet; se tobbet,
se kevesebbet; s ligy vilagositni fel a népet az Ohajtasaiba iit-
koz6 torvények vagy egyéb viszonyok fel6l, hogy az azt, a
maga tanulatlan eszejarasaval meg is értse. Es azontil is foképp
a birtokos, de a néppel ¢érintkezd koztisztviselé is, nagyobb
éberséggel jarjon el mindenben; ne vegye konnyen a szegény
ember panaszat, mert a mi az O szemében potom csekélység:
a paranyi életkorben mozgd szegényre az sokszor elviselhetetlen
teher gyanant sulyosodik. Ha a szegénynek igaza van: igaz-
sagot kell neki szolgaltatni, barkivel szemben is; ha nincs igaza,
fel kell vilagositani tévedésérél ¢és azutdn mérni ra az itéletet.
A népben az igazsagérzet épp oly erds, mint a gyermekben: az
igazsagos itéletben, még ha szigoru is az, mindig belenyugszik;
csupan az igazsagtalansag keseriti el. A ki a népet ismeri, tudja
hogy igy van. A ki nem ismeri — s ilyenek, sajnos, még igen
sokan vannak, foképp az 10j foldesurak kozt — probalja meg és
nem fogja megbanni.

De ez nem elég. Mert az élet nem csupa porbdl és itél-
kezésbal all.

Erdeklédni is kell a nép sorsa irant. A fold ura cselédjében
és napszamosaban ne igavono barmot lasson, a ki neki dolgozik;
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hanem vegye emberszamba; gondolja meg, hogy annak is csak
ugy megvan gondja, (élelme, aggodalma, 6rome, mint 6 neki;
csaladjat az is csakugy szereti; egy meleg fészket biztositani
azok szamara az is csak ugy torekszik. S épp ebben a legter-
mészetesebb, joravald torekvésében ha gyamolitja: biztos lehet
hiiséges ragaszkodasanak ¢és bizalmanak megnyerése felol. Itt
meg kell emlékeznem az Uri ndékrél is; mert ezen a téren a
munka nagyobb része 6 redjuk var: az 6 gyodngédebb, részt-
vevobb lelkiiletik konnyebben hozzaférkézhetik a gyermekéért,
apjaért, anyjaért aggodo szegény ember vagy asszony lelkéhez;
az O apr6 gondoskodasuk: egy tanyér meleg leves kiildése,
egy orvossag-beadas, egy par tiszta harisnya a halott labara
mélyebb nyomot hagy az egyszeri lélekben és jobban felkolti
benne a halat és a kegyeletet mindennél. Ne kicsinyeljék ezeket
az apro teenddket; ne tartsak méltosagukon alulinak azok vég-
zését; ne sajnaljak idejiiket az emberszeretet ily apré munkai-
tol. Az a tanyér leves, az a kanal orvossag, az a halott labara
szant darab ruha nemcsak testi egészségét fogja visszaadni a
betegnek, nemcsak anyagi konnyebbség lesz a hatramaradottak-
nak: de lelki orvossag ¢és vigasztalas. Menjenek el uri holgye-
ink; latogassak meg kocsisnéjukat betegagyaban; horgoljanak
egy fejkotocskét az 1jszilott csecsemonek; fogadjak el szivesen
a keresztanyasagot és azutan legyen egy kis gondjuk kereszt-
gyermekiikre: vegyenek neki néha egy-egy kenddt, ruhacskat
oktatgassak néha a jora; hivjak fel olykor a maguk gyermekei
kozé jatszani; és ha az megbetegszik, menjenck meg-meglatogatni:
iljenek le egy-egy percre a kis agy szélére; tegyenek egyszer-
egyszer friss borogatast a kis beteg forro fejére; és ha mégse
lehet meggyodgyitani: menjenek el a temetésére és engedjék el
a koporsét vinni szolgaloikat. Higyjék meg nekem, a mig ezt
megteszik, addig igérhet annak a kocsisnak Varkonyi eget-foldet,
akar egész telket is foldosztaskor: nem fog az szavara hajtani.
Mert a paraszt nem rossz; s6t jobb, igazabb, haladatosabb lélek
lakik benne, mint igen sok paholyt bérld, Riviérara jar6é szalon-
holgyben.

Ez kell a parasztnak: a részvét az 6 apré Oromeiben, ba-
natdban; maga a béremelés nem elég. Mert emelhetik ott a
munkabért akar haromszorosra is — hiszen a bérrel egyiitt
fognak néni az azt felemésztd igények is; ez tehat sohasem
lehet feltétlen orvossdg — a mig az ura parasztot emberszamba
nem veszi, addig a tarsadalmi békérdl ne is almodjék senki.

Jol tudom, hogy ez allitdsomért sokan — de mennyien
lesznek ilyenek manapsag! — idealistanak fognak nevezni, ami
az esztelen almodozasnak csak egy szelidebb koriilirasa. Legyen.
Nem védekezem ellene. Csak annyit juttatok esziikbe, hogy az
igazsagot az egyiigyiek konnyebben ki talaljak, min ta bdlcsek;
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s hogy esztelen almodozasnak bélyegeztek kezdetben mindent,
a mi késobb a tarsadalmi jogrend abécéje lett.

Egy kis szeretetre van sziikség, urak. A mib6él oly bdven
jut a kedvenc loénak, agarnak, abbol jusson egy morzsika a
szegény cselédnek és mezei munkasnak. Ez lesz az a balzsam,
a mi a tarsadalom sebét begyodgyitja.

De aztan dolgozni is kell.

Ett6l fazunk, ugy-e? Pedig jo lesz ezt a fazast lekiizdeni,
nehogy valamikor majd nagyon is forré6 napok talaljanak beko-
vetkezni miatta.

Igenis; dolgoznunk kell, nemcsak magunk, de a nép ér-
dekében is. A nép tényleg tudatlan. Szemének felnyitasat ve-
szedelmes volna tisztan a Varkonyiakra bizni. Lelkész, tanito,
jegyzo, de foképp foldbirtokos urak, ne sajnaljak az egyligyl
paraszttal néha szoba allni; ne sajnaljanak este az O olvaso-
korikbe, lakodalmaikba, keresztel6ikbe eljarni; ne sajnaljak ott
6ket a vilag folyasa fel6l felvilagositani; ne a Foldmivel6-bol
tudjak meg, hanem 06noktdl, hogy a szegény ember sorsa min-
deniit terhes; hogy vilagszerte nd az add, szaporodik a hadi
kiadas; de magyarazzak meg neki azt is, hogy az az add biztositja
a szegény ember nyugodt almat, az ovja meg a maga és barmai
egészségét; az biztositja a vasutat eladd buzaja elszallitasara, stb.
Egyligyin hangzo dolgok ezek igy, a mint elmondom OJket; de
abban a tanulatlan f6ben nagy igazsagok s a mi tdbb: nagy
megnyugvas magvat hintegetik el velik. Kivalt ha elmondjak
azt is, hogy egyszer-egyszer a biintetd Isten keze a hatalmasokat
is utoléri s felemeli az alacsony sorsban levoéket is, ha raszolgal-
nak. Okosan mindenrél lehet beszélni a népnek, akarcsak a
gyermeknek; persze, csak annyit, a mennyit az ¢ esze felfoghat.

Ilyen modon gyujtogatva az értelem vilagat, lassacskan
eljuthatnak oda, hogy a nép érteni kezdi az erbegyesiilés
hasznat; s ha bizalmat ekkorra megnyerték, akkor kezdhetik
szervezni a szovetkezeteket. De jol vigyazzanak, nehogy késziilet-
leniil és elég arra vald értelmes, megbizhaté ember nélkiil fog-
janak hozza; mert akkor a kisérlet csufosan dugaba dol és
azutan nem lesz f6ldi hatalom, a mely a paraszt szemében
annak a csufot vallott szovetkezetnek a becsiiletét helyre tudja
allitani. A paraszt nem felejt.

Ha azonban ©6ndk magukban érzik, hogy képesek egy ily
igazan fontos iigy érdekében idejiiket és munkaerejiket aldozni;
és ha falujokban akad még néhany értelmes, joravalo, tanulékony
ember, a ki a munkanak gépies részét majd el tudja latni:
akkor ne késlekedjenek, hanem megfontolva, hogy falujok érdeke
mit kivan: hitel-, vagy terményelarusito- és beszerzé-, vagy
egyéb szovetkezetek, azt, a kozpont tapasztalt férfiaival tanacs-
kozvan, késlekedés nélkiil alakitsak meg; de aztan, legalabb az
elsé néhany évig, mig a szervezet megerdsddik, annak minden-
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nemli miikodését éber figyelemmel kisérjék s esziikkel, belatasuk-
kal, szdoval egész munkaerejilkkel, d ¢ ha k e 1 1 , tarsadalmi &ssze-
kottetéseikkel is legyenek k ¢ s z e k a z t tdAmogatni. Az eredmény
néhany év mulva mar mutatkozni fog s addigra a résztvevok
is lgy bele tanulnak ¢és beleszoknak szovetkezeteik ©nallo
intézésébe, hogy azutdin meg fognak tudni 4allani a maguk
laban is.

Ily modon lehet majd a népet lassankint gazdasagi tudat-
lansagabol kiemelni. Ha a szdvetkezet megalapitéja tud lelke
lenni mivének, akkor majd talal modot arra, hogy mez6- ¢és
kozgasagi kérdések is szoba jojjenek s hogy az O iranyitasa
mellett ott vegyen tudomast a nép az uj torvényekrdl, kozigaz-
gatasi és egyéb intézkedésekrdl, a mik az & ¢életébe vagnak.
Talan sokaljak némelyek, hogy ¢én mindezt a szdvetkezetek
keretébe utalom, holott az ilyes ismeretek terjesztése voltaképp
az u. n. népies olvasokorokre tartozik. Hat én megvallom, a
szovetkezeti aktiv tarsulast értékesebbnek tartom; mert mig az
olvasokorokben sokszor dologkeriilé szoészatyar, szajas kolomposok
viszik a sz6t, a tobbi lassubb észjarasu paraszt nem birva veliik
a versenyt: addig a szovetkezet, természeténél fogva, a leg-
jozanabb, legmunkasabb, legiparkodobb elemet egyesiti, tehat
azt, a mely érdemes is arra, hogy a tdbbi nép redja hallgason;
és itt tér van arra is, hogy a megtanult, jozan gazdasagi elveket
mindnyajuk ko&zds érdekében azonnal gyakorlatilag is érvényesit-
sek. Itt tehat ki van zarva az az eset, hogy a néplapok olvasasa
kasza-kapakeriild, politikus csizmadiat, azaz parasztot neveljen.

Ha a tarsadalom minden tagja hajlandd lesz a munkabol
és kotelességbdl rea vard részt ily modon teljesiteni, akkor a
torvényhozas feladata konnytGvé valik. Némi enyhitése a fold
terhének ¢és a munkastorvény szigoranak a munkasok javara; a
folmeriilé sérelmek gyors orvoslasa; a szovetkezeti s a rokkant
munkasokrol sz6lo, valamint az uzsoratdrvény (kiterjesztve a
természetben vald wuzsorara is) megalkotdsa; tovabba a népok-
tatasi torvény atdolgozasa oly értelemben, hogy a tanterv a
gyakorlati élet kovetelményeinek jobban megfeleljen, s az iskola
jobban teljesitse neveldi hivatasat; végre a kozigazgatas allamosi-
tasarol szolo torvény megalkotasakor az igazsagos, partatlan koz-
igazgatas biztositékainak torvénybe iktatasa; korilbelil ez az,
a mi a baj gyogyitasa koriil a térvényhozasra var. Egy azonban
elengedhetetlen: a komolysag. Probaljak meg egyszer a hon-
atyak atyai lenni a honnak és kotelességeiket komolyan venni.
Ez talan nehezebb lesz, mint a megszokott 1éhasag. De legalabb
visszaszerzik altala azt, a mi mar-mar elveszett: maguknak a
tiszteletet s a nemzetnek a bizalmat a torvényhozas irant.

De ne altassuk magunkat: nincs az a tdrvény, nincs az a
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kozigazgatas, nincs az a fOldparcellazas,* a mi a tarsadalom,
békéjét visszaadhatna mindaddig, mig az a tarsadalom a rea
varo feladatokkal a maga erején megbirkézni s az Ontevékenység
terére lépni nem hajlando.

A tarsadalom szervezetébe az dllam életet nem onthet;, élet-
miikodeseit vagy maganak kell végeznie, vagy elvész. Az éllam csak
arra valo, hogy Ort alljon, egyrészt elharitvan ez életmiikodések
gatlo akadalyait; masrészt megvédve azt a kiils6 karos behata-
soktol; végre megadva az életmiikodés feltételeit. Ennyit mindenki
elvarhat az allamtél. De ennél tobbet kovetelni Oriiltség. A
kertész megnyesheti, szalmaval bekotdzheti, megodntozheti a fat;
de annak lombjat, viragjat, gyimolcsét maganak kell megteremnie.

2. Az egyhaz feladata™)

Legyen szabad ¢ helyen némileg bdévebben fejtenem ki azt
a szoros Osszefliggést, melyben vallas és erkoles all egymassal.
Nalunk oly kevéssé szokas e kettér6l komolyan gondolkozni,
hogy e rovid fejtegetés nélkiill a kérdés ez aganak megoldasaba
nem bocsatkozhatunk. Gyézzik le egy percre az irtézast a
komoly gondolkozastdl és vizsgaljuk a fent jelzett osszefiiggést.

A vallas arra tanit, a mit hinniink kell; az erkdlcs arra
tanit, a mit tenniink kell. )

Teszsziik azt, a mi jo; keriiljik azt a mi rossz. Am, hogy
mit tartunk jonak vagy rosznak, azt hitiink donti el. A maho-
medan a soknejliséget jonak hiszi; igy a soknejliség az 6 erkdlesi
torvényébe nem iitkézik. A spartai az iigyes lopast jonak tar-
totta; igy erkdlesi torvénye azt nem iildozte. A  vérboszut
valamennyi pogany hellén jonak tartotta; igy az erkolesi tor-
vényiikbe nem iitkdzott.

ime, az Osszefiiggés a vallas és az erkoles kozt. Az erkdles
mindig viszonylagos érték, melynek valodi tartalmat a vallas
adja meg.

A keresztény vallas felallitotta a jonak ¢és a rossznak
eddigelé¢ legtokéletesebb, legmagasabb szempontb6l valdé és az
emberi természet nemesebb Osztoneinek és vagyainak leginkabb
megfelel6 meghatarozasat. Ez a keresztényi felfogas hatolt be
kétezer év alatt a keresztény népek torvényhozasaba; ez jutott
kifejezésre torvényeikben és erkdlcseikben. A keresztény erkdlcs-
nél tokéletesebbet az emberiség mai napig nem ismer.

A keresztényi felfogas legteljesebb érvényesiilése a térvény-
ben és erkolesben, ez tehat az ideal, melyre minden tisztultabb
erkolest népnek torekednie kell.

*) Egyik legutobb megjelent ropirat szerzéje ugyanis az allami s holt-
kézi birtokok elaprozasat s részben bérbe, részben eladasat javasolja az
agrarszocializmus orvossaga gyanant.

*) Az iskoléra varo6 feladatot mas, megfelelobb helyen fogom kifejtem.



18

S ma mi latunk?

Hogyanévlegkereszténynép ek, minthogy kiveszett belolik
az ¢éltetetd hit: jo ¢és rossz kozotti  kiilombség tudata, torvé-
nyeikben, de még inkabb erkdlcseikben, eltavolodnak a keresztény
erkolesi  felfogastol. Az erkdlesnek oly elvadulasa tapasztalhato
ma mineniitt — csak a szomszéd, mivelt Ausztria belsé kiiz-
delmeire utalok — a melyet nem magyardz meg semmi egyéb,
mint a vallas szenvedélyt z a b o 1 4 z 6 erejénck meggydngiilése,
melyet nem potol a legragyogobb tudas sem.

Nalunk az erkdlesi elvadulds ily fokra még nem hagott;
de nyilatkozik igenis az értelmiségnél a lelkiismeret elfasulasa-
ban, minek masik neve: a korrupcio;, s nyilatkozik a kdznépnél
a torvény tisztelet meggyongiilésében, melynek neve: paraszt-
szocializmus.

Mindkettdnek kiirtasa csakis az ¢€l6 hit felélesztése s ezzel
egyiitt az erkdlesi meghjulas altal érheté el. A vallastalan
tarsadalmakban, hivtdk légyen azt a kort Caesarok, vagy Lajosok
koranak, vagy a XIX. szdzadvégnek: a korrupcionak mindig
léteznie kellett. Es a felsdbb rétegek erkdlcsi romlottsdga mindig
magaval hozta a koznépben a fennallé tdrvények irant wvald
tisztelet megingasat: a szocializmust, mely mas-mas alakban, de
lényegében valtozatlanul, eldidézte a romlott tarsadalmakkal
egylitt az elkorhadt torvényes keretek Osszeomlasat. De mindig
igy, hogy a régi, kiveszett hit vagy eszmények helyébe 10j hit,
uj eszmék léptek, melyek a régi romokon alakuld 10j tarsadalmat
s Uj torvényes kereteket uj ¢€l6 tarsadalommal toltotték meg:
hivtak légyen azt kereszténységnek, vagy emberi jognak, vagy
hivjak majd annak idején — minek?

Eddig van. Itt meg kell allnunk. E az jovo rejtvénye, a mit
ma még egyikiink sem tud. A mit ma tudunk, annyi: hogy a
vallas, az €16 hit kiveszett sziviinkbdl; vele egyiitt elhomalyosult
benniink a jo és a rossz tudata: a lelkiismeret; ennek kovet-
keztében erkdlcseink megromlottak: a keresztényi szeretet helyett
tetteinket az Onzés s a vak gyllolet vezeti. Magunknak minél
tobb foldi jot szerezni minden 4aron, ebb6l all torekvésiink;
mert ezen tal mas élettdl Oromet, mas életben biintetést nem
varunk. Elvesztettiik a hitet a mas vilagi igazsagszolgaltatasban;
ezért beérjiik azzal, ha a f6ldi bir6 szemét megcsalnunk sikeriil.
Ebben a versenyben aztan természetszerileg nem a jo gyoz,
hanem a rossz; a kit lelkiismerete kevésbbé feszélyez. A miivelt
osztalyok ez erkolcsi allapotaval szemben még magasan all a
koznép, melyet legalabb a nyomor, az Onfentartds Osztone hajt
a fennalld torvényes keretek szétfeszitésére.

Ily korilmények kozt a tarsadalom fenmaraddsa s meg-
ujhodasa attél fiigg: van-e ereje magaban a rosszat elnyomni,
az elfojtott lelkiismeretet jogaba visszahelyezni s a keresztény
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vallas tanitasat a jorol és a rosszrol Ujra lelkébe fogadni és azt
tisztult erkdlcsével megpecsételni.

Ha erre van ereje: fenmarad; ha nincs: Osszeroskad, romjai
ala temetve mindent. Ett6] meg nem menti semmi. De a romok-
bol ujra csak a keresztény erkoles fog feltdmadni, bar mas
alakban, mint eddig ismertik. A megtjulé hitnek és erkodlesnek
a folszinre vetendd 1jabb tarsadalmi rétegek lesznek hordozoi;
mindaddig, mig azok is meg nem romolnak. Mert a megujhodas,
az ¢let elve hozza ezt igy magaval, mely az erkdlcsi s a ter-
mészeti vilagban ugyanaz. Nincs kiilsd hatalom, mely a fat a
kidoléstdl, mely a testet a feloszlastol megovja, ha az elkorhadt,
vagy rothadasnak indult. De az 0si ¢leterd a feloszlott anyagok-
ban 1j ¢letfolyamatot hoz létre. Es ez igy megy mindvégig.
Eletre azonban, ugy az erkdlesi, mint az anyagi vilagban, csak
az tarthat igényt, a miben az életeré6 s az ¢életmikodések vég-
zésére valo készség megvan.

A vallasossag, az ¢l6, erkolesben nyilatkozo hit pedig az
emberi tarsadalmak életerejének semmi egyébbel nem potolhatod
eleme. Ennek a felujitasa az a nagy feladat, mely a tarsadalmi
bajok gyogyitasaban az egyhazakra s részben az Osszes nevelési
tényezokre is var. Nem valamelyik egyhazra, de mindegyikre,
beleértve a zsidot is.

Legyenek az egyhaz szolgai igazi pasztorai az Ur nyajanak
Gondoljanak a nagy példaadokra — hisz ebben mindenik egyhaz
oly gazdag — a Pazmanyokra, a Savonaroldkra; vegyék sziviikbe
ujra  Luther oktatasat. Prédikaljanak a népnek, hisz az ugy
szomjuhozza az igazsagot, mint az asszu mezd a nyari esét» Ne
meriiljenek dogmatikai szdrszalhasogatisba; hanem széljanak a
nép szivéhez; markoljanak a vald ¢életbe. Igy tettek a nagy
prédikatorok mindenha. Hisz most is csak annyi a nyomor, vagy
még tobb mint régen; a szlild6 most is aggdodik gyermekéért;
a szivtelen gonoszt most is wutoléri néha az Igaz Biré sujto
keze; a hazasok most is viselik egymas keresztjét; az elarvult
fészekben az arvak sorsa most is szomori. Az emberi sziv nem
valtozik. Meg lehet azt dobogtatni ma is, csak ugy, mint hajdan,
ha van, a ki hurjain jatszani tudjon. Ezt a legfelségesebb
mivészetet most gyakoroljak Magyarorszag papjai! Erezzék at
hivatasuk magasztossagat. Az O keziikbe van letéve a gyogyitas
kulcsa. Ha o6k megnyitjak hiveik lelkét a szeretet valldsanak,
akkor meggydgyulhat a beteg emberiség. Ha nem nyitjdk meg,
akkor nem segit azon a vilagon semmiféle orvossag. Csakhogy
a gyogyitast magukon kell kezdenidok. Hagyjak el az anyagias-
sagot, mely nekik is nagy résziiket hatalmaba keritette. Probal-
janak egészen szent hivatasuknak ¢élni. A lemondas értékesebb
gyiimélesot fog teremni szamukra mar itt, mint a mennyit az
elvesztett anyagi javak értek: vissza fogjak szerezni a hatalmat
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a lelkek folott. Nincsen ett6l mit félni a szabadelvliségnek: ha
ezt a hatalmat Isten szolgdi gyakoroljak, akkor a Varkonyiak
bitoroljak azt.

fme, elmondtam, a mit e targy fel6l gondolok. Adna Isten,
hogy Ugy mondtam volna el, hogy szavaim megleljék utjokat
azok szivébe, a kiket illetnek. Am az ember csak vet:
az aldast Isten adja. Ha O akarja, akkor minden mag termé-
foldre talal. Ha 6 nem akarja, ugyis hiaba minden erdlkodés.

Annyit mindenesetre szeretnék, hogy a kik e sorokat
olvassak, ne nézzék a format, csak az ¢rzést, a melybdl fakadtak
és az igazsagot, a mi benniink megszolal. Tokéletlen edényben
is van néha nemes bor. Hat ha ez az én borom egészségére fog
valni az én édes, beteg nemzetemnek?

Firenze, marcius ho.



