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Ha végig tekintink a Karpatok északkeleti volgyeiben ¢és

latjuk a reank fogat vicsoritd6 nyomort, amint rongyokba burkolt
testét végigvonszolja a halalszagi  tajakon, elfelejtink minden
bantalmat, amit a forradalmakat koveté nagy nemzeti mamor
idején elszenvedett ott a magyarsag a ruszin nemzet vezéreitdl
és a legigazabb részvéttel fordulunk az évszazadok ota a magyar-
saggal egyiitt lako ruthén néptestvéreink felé.
gyobbaknak. Belsé életét a nyelvi harcok ¢és vallasi villongasok
duljak a cseh allamférfiak jovoltabol. Gazdasagilag elvesztette a
Magyar Alfoldhoz vezetd életereit, mert se nem adhat oda, se nem
vehet onnan, pedig évszdzadok Ota csak arrol a teriiletrél ¢€lt, ame-
lyet most 6tletszertien meghuzott orszaghatarok zarnak el t6le.
) A felszabadulas lelkesit6 ereje ezt a népet is megrazta.
Oklot emelt a levegdbe és a nagy cseho-szlovak kormanypolitika
eszkozeként megfenyegette az ott ¢€l6, érettik is kiizd6 magya-
rokat. De ez az 0koOl erdtleniil hullott le mar évekkel ezelott, mert
az az injekcio, mely a ruthén népben gyiiloletet igyekezett élesz-
teni minden ellen, ami magyar, egészen mas iranyban érezteti
most hatasat.

Autondmia,  politikai  érvényesiilés, gazdasagi  fellendiilés,
szabad kulturalis fejlédés, felelés és aktiv kormanyzo, mind mind
homalyos abrandként élnek még a hegyi viskok ¢€hes. lakoinak
lelkében.

Es a ruthén nép vezetdi? Egy ruthén politikai part vezetdi-
nek kivételével, tehetetlen babjai a telhetetlen cseh sovinizmus-
tol  flitott, elnemzetlenitésben mikddé  kormanyhatalomnak, — ré-
szint mint harmadrangi vagy mar félretett tisztviselék, részint
mint cseh igényeket tamogatd képviselok vagy cseh jarszalagon
idomitott vezérek, akik a nagy cseh partok szerkezeteinek aprod
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kerekei gyanant miikodnek kozre, tugynevezett ,magasabb“, de a
ruszinsag javat-kereséstol tavol allo érdekek eldsegitésében.

Az a rettenetes gazdasagi ¢s kulturdlis nyomas, amit a Ru-
szinszk6 f6ldjén ¢él6 magyarsag oly edzett idegekkel és kényszerli
betanulassal 4ll, a ruthén népet egyszer Ossze fogja tdrni, Ossze
fogja roppantani, ha tovabbra is jelenlegi vezéreit koveti.

Ezt azonban az ottani Oslakossdg Autoném partjanak, a
Magyar Partok Szovetségének megengednie nem szabad, a ma-
gyarsagra dobott sok sok kdért kenyérrel kell fizetnie, ez illik a
magyarsdg ezeréves tradicidjahoz, ez illik a magyarsdg lelkiileté-
hez, mely mindenkor a legszigorubb torvényességen és a torvé-
nyességhez vald rendiiletlen ragaszkodas mellett miikodik.

A ruszinszk6i magyarsag semmi olyat nem igényel, ami
akar az etikai, akar a jogi, akar az allami alapelvekkel -ellenke-
zik ¢és minek teljesiilése a Cseho-Szlovdk koztarsasag egy masik
nemzetének €s népének karara volna.

Ok csak azokat a dolgokat kovetelik, melyekkel a koztarsasag-
ban a csehek rendelkeznek. Sem tobbet, de kevesebbet sem, mert
6k is cseho-szlovdk allampolgarok és azon feliil jogaik és koteles-
ségeik a békeszerzGdés altal szentesitést nyertek, amit pedig 06k
tiszteletben akarnak tartani és tartatni.

Igaz, hogy a mnehéz munkdiban verejtékezd ottani magyailjg-
nak a politika utvesztéiben bujkdalo fosztogatoktol sajat legszen-
tebb javait kell elsésorban védelmeznie, azonban a tehetetlenné
sujtott ruthén néppel mégis meg kell értetnie, hogy bdarmily sors
éri is olt a magyarsagot, sohasem fog megfelejtkezni arrol, hogy
a ruthének egyszer... Rakoczi katondi voltak.

1918 julius 13-an tartotta meg a dr. Zsatkovics Gergely
amerikai ligyvéd alkotta amerikai Ruszin Nemzeti Tanacs els6
teljes ilését Mer Kersportban, mely alkalommal hatarozatilag
kimondotta:

1. A karpatalji  ruszinok teljes  fliggetlenséget  tartoznak
kapni. Ha ez nem volna lehetséges, akkor

2. egyesiiljenck galiciai és bukovinai testvéreikkel. Ha ez
sem volna lehetséges, akkor

3. teljes autonomiat kell kapniok.

1918 oktober 21-én nyujtotta at dr. Zsatkovics Gergely a
tanacs megbizasabol e hatarozatot Woodrow Wilsonnak, az ame-
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rikai egyesiilt allamok elndkének, aki az id6ben mar érintkezés-
ben allott Masaryk G. Tamas és dr. Benes Eduarddal.

Az egyestlt allamok elndke, az amerikai Ruszin Nemzeti
Tandcs hatdrozatanak 3. pontja, a teljes autonémia mellett fog-
lalt allast.

1918 oktober 25-én dr. Zsatkovies Gergely a Philadelphiai
Bellevue  Stradfort szalloddban, mar a magyarorszdgi ruszinok
uevében is targyalt Masaryk G. Tamassal, ki [lekotelezte magat és
a cseh nemzetet arra, hogyha a karpatalji ruszinok a megala-
kitandd Cseho-Szlovak koztarsasdghoz vald csatlakozast kimond-
jak, a Kkarpatalji ruszinok lakta teriilet teljesen autonom allam
lesz.

Megjegyzendd, hogy az napokban alakult meg az eperjesi
cseh-barat, az ungvari magyar-barat és a huszti ukran-barat
Ruszin Nemzeti Tanacs.

1918 oktober 26-an az ugyancsak Philadelphidban megtartott
kozos gytlésen elfogadott Deklaraciot Masaryk G, Tamas és dr.
Zsatkovies Gergely ala is irtak.

1918 november 12-én dr. Zsatkovics Gergely Seranton-ban,
Pennsylvania, az amerikai Ruszin Nemzeti Tanacs elé terjeszti az
eddigi targyalasok anyagat, amikor is a kovetkezé hatarozatot
egyhangtlag fogadtak el:

»~A karpatalji ruszinok a legszélesebb Onkormanyzati jogok-
kal, mint &llam, federativ alapon csatlakoznak a demokratikus
Cseho-Szlovak koztarsasaghoz, azon feltétel alatt, hogy a mi orsza-
gunkhoz kell tartozniok az Osszes eredeti karpatalji ruszin varme-
gyéknek, mint Szepes, Saros, Zemplén, Abauj, GOmédr, Borsod,
Ung, Ugocsa, Bereg és Maramaros*.

1918 november 13-an A-ette at az err6l felvett jegyzokonyv
szabalyszerlien kiallitott hiteles masolatait Masaryk G. Tamas
Washingtonban dr. Zsatkovics Gergelytol.

Az eredeti jegyzOkonyvet az amerikai Ruszin Nemzeti Ta-
nacs azon utasitassal adta at dr. Zsatkovics Gergely ¢és 1. G. Gar-
dosnak, hogy azt a parizsi békekonferencia elé terjesszék.

Masaryk G. Tamas az atvett jegyzokonyv hiteles masolatat
Pisecky szdzados utjan Ungvarra dr. Szabé Simonhoz, az ungvari
ruszin nemzeti tandcs elndkéhez kiildotte, mint annak bizonyitékat,
hogy mit kapnanak a ruszinok, ha a Cseho-Szlovak koztarsasaghoz
csatlakoznanak.

1919 janudar 12-én  olasz-cseh  légionariusok  megszallottak
Ungvart entente parancsnoksag alatt.

1919  januar 20-an Ciaffy olasz ezredes entente parancsnok



hirdetményt bocsajtott ki, melyben a megszallast bejelentve tudo-
masul adja, hogy a katonasdag tisztan rendcsindlas okabol jott be,
egyben a legnagyobb nyugalomra inti a lakossagot.

1919 februar 13-an kezdette meg targyaldsait dr. Zsatkovics
Gergely és 1. G. Gardos Parisban, a békekonferenciara kikiildott
cseho-szlovak képviselokkel, dr. K. Kramarz és dr. E. Benessel.

Ugyanaznap kézbesitette Pisecky szazados a Masaryk G.
Tamas és dr. Zsatkovics Gergely altal 1918 november 12-én alairt
Scranton-i jegyz6konyvet az ungvari Ruszin Nemzeti Tanacsnak.

1919 februar 17-én és 24-én Beszkid Antal, mint az eperjesi
lojalis cseh-barat ruszin tanacs elndke, képviselte Tardieu, a fran-
cia békebizottsag elnoke és House ezredes, az amerikai béke-
bizottsag elndke el6tt a dr. Benes Eduard altal elévezetett karpat-
alji ruszin népakaratot és a mai Szlovenszkéhoz tartozd eperjesi
urak megbizads nélkiili hatarozata éplugy, mint az amerikai ruszin
tanacs hatarozata a kés6bb megkotdtt St. Germaini  békesszerzo-
dés okmanyaihoz keriill, mint a karpatalji ruszin nép vagyainak
bizonyitéka.

1919 madrcius 4-én, miutan biztos informacidt kapott dr. Zsat-
kovics Gergely arrol, hogy a javasolt Cseho-Szlovdk és Ruszin unio,
az elbterjesztettek alapjan, az ugynevezett parisi ,,Ottagti Bizottsag®
részérdl kedvezd elintézést nyert, az amerikai bizottsag tobbi tag-
jaival Pragéba tette at székhelyét.

1919 marcius 18-an tétetett kozre dr. Srobar szlovenszkoéi
miniszter plakatja, melyben az 1898—1892 ¢évfolyambeli szlovensz-
koéi illetéségli katondkat tényleges katonai szolgalatra hivja be ¢és
pedig a volt kozds 66-osokat és honvéd 11-eseket Ungvarra. Az
1900—1882. évfolyambeli kiképzetteket pedig felszélitja, hogy On-
ként jelentkezzenek. Kiilonosen a munkanélkiiliek.

1919 mdrcius 25-én hirdette ki Hennoque francia tédbornok
Ung megye megszallt részére a statdriumot.

1919 aprilis 14-én érkezett Hennoque francia tabornok, mint
legfobb parancsnok elészor Ungvarra, amikor is 20 ungvari pol-
gart rendelt a varoshazara, kik elott kihirdette, hogy barmiféle
rendzavarasért Oket teszi felelésekké. Egyben kijelentve, /hogy
Ungvar a cseho-szlovak allamhoz tartozik, el is utazott Ungvarrol.

1919 majus 2-an érkezett meg Hennoque francia tabornok,
mar mint Podkarpatska Rus legfobb parancsnoka, végleges tartoz-
kodasra Ungvarra, mikor 1is a varmegyehazdn mar hivatalos
fogadtatasban részestilt Moys zsupan — féispan — részérol.

1919 madjus 8-an az eperjesi, ungvari és huszti ruszin nemzeti
tanacsok Ungvart tartott gytilésiikon, a Centralna Ruska Narodna



Rada-ban  egyesiilnek, mely a Cseho-szlovikiahoz valo onkéntes
csatlakozast  kimondja. Hatarozatukat 14 frontban foglaltdk Ossze,
melynek 1. pontjdban kijelentik, hogy a ruszinok a Cseho-Szlovak-
Ruszin koztarsasagban fliggetlen allamot alkotnak.

1919 majus 30-an tisztelgett Pragaban a Centralna Ruska
Narodna Rada egyszaz tagu kiildottsége, melynek az Onkéntes
csatlakozas jutalmaul minden szépet és jot megigértek.

1919 junius 14-én megjelent Ungvaron Destremaux francia
tabornok, aki ,katonai diktatarat® és ,eldzetes cenzOrat“  hir-
detett ki.

A csatlakozast 1919 majus 30-an Dbejelentd kiildottség, sok
bankettezés utan hazautazott ¢és a tovabbi targyalasokat dr. Zsat-
kovics Gergely folytatta, azonban dr. Benes Eduard kiliigy- és
Svehla beliigyminiszterrel szemben gyengének bizonyult, mert dr.
Benes E. még febr. 24-én, a Beszkid A. altal tétetett eldterjesztések
alapjan mindent elintézett Parisban ¢és a Cseho-Szlovak allam
egysége szempontjabol a pragai korok mar azon gondolkodtak,
hogy az adott igéretek felhoibol mikent lehet a visszacsindlas
labdacsait megédesiteni.

Dr. Zsatkovics Gergely ezt érezvén, Masaryk G. Tamas ur-
hoz, most mar a Cseho-Szlovak koztarsasag elndkéhez fordult, ki
kezevonasaval lekotott igéreteit szerette volna ugyan megtartani,
de a korméannyal szembeni helyzete miatt nem allott modjaban.
Tehat ismét csak igéreteket fetr, mit dr. Zsatkovics Gergelynek
1919. augusztus 12-én kelt és a Centralna Ruska Narodna Rada-hoz
Ungvar  intézett  4tirata  igazol, mely  atiratot az  igéretek
valddisaga, okabol, ugyanaznapi keltezéssel, a Cseho-Szlovak koz-
tarsasag elnokének kabinetiroddja is lattamozott.

E nevezetes okmany igy szol:

,Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Tagok!

Dr. Masaryk koztarsasagi elnok urral folytatott néhany kon-
ferencia utan, valamint Svehla beliigyminiszter urral lefolytatott
targyalasok utdn, van szerencsém tudatni Onokkel, hogy a cseho-
szlovdak  kormany  kinevezett az autondém ruszin  Direktorium
elndkének.

A Direktorium kivillem még négy tagbol fog allani és ezen
tagok a kozel jovoben fognak kineveztetni.

A Direktorium tagjai Henoques generalis trral egyetértleg



tartomanyunk azon részében fognak miikddni, ahol a cseho-szlovak
koztarsasag hatdésaga még nem mikodik és azt mindaddig, amig
a  béketargyalasok tartomanyunk néhany kérdése folott dontést
nem hoztak. Ezen kérdések eldontése utan ¢és a békekonferencia
dontésével egyetértéleg, Masaryk koztarsasagi elnok ur ki fogja
nevezni a ruszin autondm tartomany els6 kormanyzgjat. Ugyan-
ekkor lesz a Szlovaksag és a Ruszinok kozotti hatar megallapitva.

Véglegesen a mi tartomanyunkhoz fognak tartozni a Szepes-
megyei O-Lubléi jards, Saros és Zemplén-megyék ¢északi részei,
Ung-megye északi ¢és keleti részei, egész Bereg, Maramaros ¢és
Ugocsa-megye. A tobbi részek, melyeket mi koveteltiink, neutra-
lisak maradnak azon id6pontig, mig a népszamldlas foganatositva
lesz. A népszamlalas cseho-szlovakok ¢és ruszinokbol 4ll6  bizott-
sadgok utjan lesz megejtve.

Ung-megye neutrdlis része a mi hatdésagunk altal lesz koz-
igazgatva.

A ruszin tartomany nyelvi, iskolai, egyhazi és beliigyeiben
onallo lesz.

Lesz sajat nemzetgyllése Ungvart. Ezenkivil kilon képvi-
selete lesz a pragai parlamentben.

Jelenleg kénytelen vagyok officialis ligyekben Amerikaba
utazni, valamint azért is, hogy a legszélesebb anyagi és erkdlesi
egylittmikodést az amerikai Ruszinok és Onok kozott biztosit-
hassam.

Kozottink és a Romanok kozott a hatar a  béketargyalasok
altal még nem lett megallapitva.

A viszontlatasig kivalo tisztelettel

Praga, 1919 augusztus 12.
Zatkovics s. k.

Latta: a cs.-szl. Koztarsasag elndke. 1919 aug. 12.
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Jaroszlav Cisar s. k. személyi titkar.*

1919 augusztus 20-an Aette at dr. Bréjeha Ruszinszko kozigaz-
gatasanak adminisztratorsagat.

1919 szeptember 10-én Saint G-ermain en Laye ben a Tarsult
Fohatalmak ¢és Cseho-Szlovak orszag kozott megkottetik a végleges
szerz6dés. Ennek tisztan Ruszinszkéra vonatkozo része, a II. feje-
zet 10—13. cikkeiben foglaltatik és pedig:

10. cikk.

Cseho-Szlovakia kotelezi  magat a szovetséges ¢és résztvevd



nagyhatalmak altal megjelolt- hatarokon belill a karpatalji ruszin
teriiletet mint autondm egységet a cseho-szlovak 4llamban létre-
hozni ¢és ugyanazt a cseho-szlovak dallam egységével megegyezbi
legmesszebbmend dnkormanyzattal felruhazni.

11. cikk.

A karpatalji ruszinok orszdga kiilon képvisel6hazzal fog
birni. Ezen képvisel6haz (orszaggyilés) torvényhozo hatalommal
lesz felruhdazva minden nyelvi, iskolai ¢és wvallasi tgyben, belsd
kozigazgatasi iligyekben ¢és mas iigyekben, melyekkel a cseho-szlo-
vak koztarsasag torvényei megbizzdk Ot. A ruszin orszag kor-
manyzoja, ki a cseho-szlovak koztarsasag elnoke 4altal lesz kine”
vezve, a ruszin orszaggyilésnek fog felelésséggel tartozni.

12. cikk.

Cseho-Szlovakia kotelezi magat, hogy a ruszin orszagban
levo tisztviselok, amennyiben csak lehetséges, ezen teriilet lakoi
sorabol lesznek kivalasztva.

13. cikk.

Cseho-Szlovakia a ruszinok orszagdnak a koztarsasagi par-
lamentben megfelelé képviseletet biztosit, amely parlamentbe a
ruszinok orszaga képviseldket fog kiildeni, akiket a cseho-szlovak
koztarsasag alkotmanya értelmében fognak valasztani. De ezen
képviselok a cseho-szlovdk parlamentben nem fognak szavazati
joggal Dbirni olyan tdrvényhozasi {igyekben, melyek a ruszin
orszaggyiilés hataskorébe tartoznak.

1919 november 18-an vératlanul megjelent Ungvar véros
falain egy november 8-an keltezett, Henoque tabornok, mint a
Podkarpatska Rus legfobb parancsnoka altal alairt és dr. Bréjcha
altal a Dbeliigyminiszter meghagyasabol ellenjegyzett ,Kialtvany®,
mely a Kkarpataljai ruszin teriilet szervezésérdl szo6ld altalanos sza-
balyzatot — Generalny Statutumv — hozta nyilvanossagra.

Ezen Generalny Statitum 1. fejezete a Saint Germain en
Laye-i szerzddés feuntebb foglalt 10—13. cikkeit kozli; a II. fejezet
az autoném teriilet hatdrainak a parisi békekonferencia territori-
alis bizottsaga 4altal tortént megallapitasardl szol ¢és  hozzafiizi,
hogy amennyiben a ruszin népnek egy része a Dbékekonferencia
hatarozata alapjan minoritdst képez a szlovak teriileten, a cseho-
szlovak kormany mindkét nép képviseletének azt javasolta, hogy
egyezzenek bele az Osszefliggd — folytatdlagos — ruszin teriiletnek
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az Autondm Ruszin teriilethez valé esetleges csatolasaba; a I,
fejezet e teriilet nevét €s nyelvét hatirozza meg, kimondvan, hogy
az Osszes iskolakban a népnyelv lesz a tannyelv ¢€s 1ugyszintén a
hivatalos nyelv altalaban és végiil a IV. fejezet az autondém admi-
nisztraciordl beszélve egy ideiglenes adminisztrator és egy Direk-
torium kinevezését mondja sziikségesnek a Ruszin  Autoném Al-
kotmany megallapitdsa idejének tartamdra, egyben tudtul adja;
hogy a ruszin parlament tagjainak valasztisa legkésobb a kozés
cseho-szlovdk — parlamenti  képviseldvdlasztasok — megtirténte  utdani
90 napon beliil lesz megtartva, tovabba, hogy a Ruszin Allamnak
sajat pénziigye lesz, hogy a végleges kormanyzéasig az allam fe-
dezni fogj dminisztracionalis  kiadasokat, melyek kiilon lesz-
nek elkonyvelve.

1919 november 10-én  kineveztetett Ruszinszkd  direktoriuma
és pedig dr. Zsatkovics Gergely, Volosin Gyula, dr. Hadzsega
Gyula, dr. Brascsajko Gyula és dr. Toronszky Emil személyében.

A direktorium, miutdin Henoque tabornok és dr. Bréjcha ke-
zeibe letette az eskiit, gyilést tartott, melyen megallapitva, hogy a
Generalny Statitum a pragai megallapodasokat nem tartalmazza,
kovetelésiket egy 19 pontbol allé hatarozatba foglalta és azt dr,
Bréjcha elé terjesztette.

1920januar 18-an, miutan a Direktorium elGterjesztése valasz
nélkiil maradt, a Kozponti Ruszin Nemzeti Tanacs {ilést tartott,
melyen egy 15 pontbol all6 ,Kialtvany* kozretételét hatarozta el
¢és meghatalmazta a Direktériumot nemecsak a kiadltvany keresztiil-
vezetésével, de azzal is, hogy azt egy memorandumba 4tdolgozva,
a philadelfiai dekrétum keresztiilviteléért a cseh nemzet nevében is
felelosseget vallalt T. G. Masaryk urnak, de maganak a koztar-
sasdg Elndkének ¢és a koztarsasag kormanyanak is kiilon-kiilon
azon jogos kérelemmel adja 4at, hogy a memorandumban vazolt
igazsagtalan allapotoknak miel6bb vessen véget.

A memorandum /920 janudr 2I1-én van keltezve, de atnyuj-
tasanak napjat mar nem tudom.

A memorandum, mely 8 kopogtatott oldalbol allott, kovetke-
z6leg zarult:

»~A Centralna Ruska Narodna Rada — a kozponti ruszin
nemzeti tanacs — ezen Kialtvannyal egyetért és Nagyméltosagod-
nak, a kormanynak azt -elfogadasra ajanlja, mert meggy6zodése,
hogy a kérdés megoldasa ezen kidltvany alapjan csak az allam
¢és a ruthén nép javara szolgalhat,

Kivansagunk sem a philadelfiai okmannyal, sem a périsi
békeszerzddéssel nem 4all ellentétben.  Szerény kivansaga egy nép-
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nek, amelynek az autonom szabadsagot megigérték akkor, mieldtt
még a koztarsasaghoz csatlakozott, amelynek azonban a szabadsd-
got a keresztiilvezetett csatlakozas dacdra mind maig sem adtdk
meg.

Kivanjuk a Karpatok déli lejtdjén levd Osszes ruthén teriile-
tek egyesitését és tiltakozunk az ellen, hogy ezek részei csereesz-
kozzé, vagy a cseh politika lecsendesité ajanlatava tétessenek.

Kivanunk 0@szinte, nem kétértelmi  testvéri politikat, oly
Oszintén, amint a mi csatlakozasi nyilatkozatunk fenntartds nél-
kiil és testvériesen bizalomteljes volt.

Hozzuk a philadelfiai  deklardacio alairojanak és onagymélto-
saganak a koztarsasag Elnok Uranak fenntartds nélkili bizalmun-
kat és kérjiik ezen nyilatkozatunk kegyes atvételét.

A Centralna Ruska Narodna Rada képviseldi

1920 februar 29-én fogadta el a pragai nemzetgyiilés a Cseho-
Szlovak koztarsasag alkotmanytorvényét.

A Saint Germain en Laye-i szerzédés II. fejezet 10—I13. cik-
kei, tehat annak Ruszinszkéra vonatkozd része, az alkotmanytor-
vény 3. §-aban talalt felvételt.

A sajat torvényhozasi és Onkormanyzasi jog a Cseho-Szlovak
koztarsasag keretén beliil, Ruszinszkdé részére ,kivaltsdgos™ hely-
zetet teremtett. Az alkotmany tor vény nem hunyhatott szemet es
az allam kénytelen volt kdoelezettségét Ruszinszkdval szemben be-
valtani, de amit megtett, azt f4j6 szivvel és szerzddésellenes meg-
szoritasokkal cselekedte, mert a legfobb két kérdést illetdleg nem
a szerzOdés eredeti szovegezeésében és értelmében tette meg.

I. Az alkotmanytorvény 3. §. 5. pontja szerint ,Karpato Rus
a Cseho-Szlovak koztarsasag nemzetgyllésében megfeleld szama
képviseld és szenator altal lesz képviselve, k.ik a cseho-szlovak va-
lasztasi torvény alapjan valasztatnak*.

Az .erre vonatkozd szerzédési cikk azon része azonban telje-
sen negligaltatik, mely megallapitja, hogy , Ruszinszké képviseldi
a cseho-szlovak parlamentben nem fognak szavazati joggal birni
olyan torvényhozasi iigyekben., melyek a ruszin orszaggyilées ha-
taskorébe tartoznak .

Es nyomatékot ad az alkotmanytérvény 3. §. 5. pontjdnak a
nemzetgyiilés, az ugyanaznap, tehat 1920 februar 29-én elfogadott
valasztasi torvénye, mely egyaltaldban nem 1évén tekintettel a
Ruszinszkénak  biztositott autonomidjara, Ruszinszkot mint a
Cseho-Szlovak  kéztarsasag — XXI-ik  vadlasztokeriiletéet  kezeli 9
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képvisel6 és 4 szenatorral, vagyis ezzel kimondja, hogy a. XXIII-ik
valasztokeriiletben —megvalasztottak a pragai parlamentben targya-
las ald keriild6 minden kérdésnél, épugy mint az [—XXII. valasztoi
keriiletekben megvalasztottak, = hozzdszo6lasi ¢és szavazati  joggal
birnak és ezen ténykedésiikért az alkotmanyokirat 22.  §-anak 1.
bekezdése értelmében Oket senki felelésségre nem vonhatja, vagyis
ok a  pragai  parlamentben mint a Cseho-Szlovak
kéztarsasag és nem mint az autonom  Karpato Rus  kép-
viseldi szerepelnek,

mert ha 0k ez utdbbiak lennének, akkor a Saint Germain en
Laye-i szerz6dés II. fejezet 13. cikkelyének utols6 mondata értel-
mében a kodztarsasag parlamentjében
nem birnanak szavazati joggal olyan térvényho-
zasi tigyekben, amelyek az autonom Karpato Rus Sojmja
hatdaskorébe tartoznak.

Es miutin ez igy van, akkor e képviselok és szenatoroknak
a pragai parlamentben csak a Cseho-Szlovak koztarsasag ¢és az
autonom Karpato Rus kozos 1tigyei targyaldsanal, kiilonben pedig
Karpato Rus Sojmjaban van a helyik, 6k a pragai parlamentben
csak mint a Sojm delegéltjai szerepelhetnek, mert csak mint ilyen,
a sojmi hatvéddel bird delegaltaknak és nem mint a kozos kor
many védnoksége alatt valasztott képviselok ¢és szenatoroknak vau
moddjukban, Karpato Rus 0Osszlakossagénak érdekeit kelloképpen
képviselni.

II. Az alkotméany torvény 3. §. 6. pontja pedig éles ellentétben
van a Saint Germain en Laye-i szerzddés idevonatkozé II. fejezet
11. cikkével, mely megallapitja, hogy: ,ruszin orszdg kormany-
z6ja, ki a Cseho-Szlovak koztarsasag FElnoke altal lesz kinevezve,
a ruszin orszaggyilésnek fog feleldsséggel tartozni“. A  cseh
centralista torekvési alkotmanytorvénynek 3. §. 6. pontja ugyanis
mar azt mondja, hogy ,Karpato Rus ¢élén a kormdny ajanlatira a
Oseho-Szlovak koztarsasag Elndke altal kinevezett és a Karpato-
rusi képviseldhaznak is felelds kormanyzo all*.

Ruszinszké torvényhozasi joganak értéke, az allamfének a
kézds kormany tjan nyujtott veto-jog altal csokkentetett, de maga
az Onkormanyzasi jog is sokat veszit a szerzédésekben elgondolt jel-
legéb6l, mert a kormanyzo feleldssége a sajat orszaggytilésével
szemben egy is szocskaval és annak oly elhelyezésével boviil,
mely szocska ¢és annak elhelyezése csak azt jelentheti, hogy az
autondm Ruszinszké kormanyzoja, elsésorban az o6t ajanlott kozds
korméanynak felelds, aminek legkoraibb kdvetkezménye volna a
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Sojm feloszlatdisa és egy abszolutisztikus kormanyzat bevezet-
hetese.

1920 marcius 1-én Ruszinszkdé 1919 november 10-én kinevezett
Direktoriuma lemondott.

Praga, ugyanis a még 1920 januar 21-én atnyudjtott memoran-
dumra valaszt sehogysem akart adni. Priga nem utasitott el
ugyan semmit, azonban sibert adott mindennek csupa bizottsagok
alakitdsaval, melyek addig-addig targyalgattak, mig a Direkto-
rium belatta, hogy létezése egyaltalin nem lehet Ruszinszkd
hasznéra.

1920 mdjus 6-an van keltezve a nevezetes Milleraiid-féle kisé-
rélevél, melynek Ruszinszkéra vonatkozo része igy hangozik:

»A ruthén teriletre vonatkozo elhatarozasunkban a Szovet-
séges ¢és Tarsult Hatalmak teljes tudatdban voltak a felmeriilt ne-
hézségeknek. Elfogadtdk a ruthén fold és a Cseh-Szlovak allam
egyesiilését az utdbbi allammal kotott szerzédésben. Ez az allam
kiilonés moddon biztositja a ruthének autonomiajat. Megegyeztek a
Cseho-Szlovak allammal abban, hogy a szerz6dés intézkedéseit,
amennyiben azok a néprajzi, vallasi és nyelvi kisebbségekre vo-
natkoznak, a Nemzetek Szovetsége védelme ald helyezik. A Szovet-
séges ¢és Tarsult Hatalmak figy wvélik, hogy a koztik és a Cseho-
Szlovak allam .kozt 1étrejott szerzédés a ruthén autondémikus tar-
tomany népességének megadja a lehetdséget arra, hogy kivansa-
gait nyilvanosan kifejezhesse. A Hatalmak a legkomolyabb figye-
lemmel lesznek ennek a népességnek a jovOben nyilvanitott kivan-
sagaira. Egyébirant a nemzetek Szovetségének szerzodése a Szo-
vetség Tandcsa minden tagjanak jogot ad arra, hogy a Saint
Germain en Laye-ben 1919 szeptember 10-én a Szovetséges ¢és tar-
sult Foéhatalmak ¢és a Cseh-Szlovak allam kozott kotott szerzodést
alair6 hatalmainak figyelmét barmely, a ruthén teriiletre vonat-
kozo, figyelmet érdemld kérdésre felhivja“.

1920 junius 4-én volt kénytelen Magyarorszdg is a Trianon-
ban diktalt békeszerz6dés 48. cikkében a Saint Germain en Laye-
ben 1919 szeptember 10-én Iétesitett Ruszinszkd ,fiiggetlenségét™
elismerni.

1920 augusztus 12-én a dr. Bréjcha ideiglenes adminisztrator
menesztése utan, dr. Zsatkovics Gergely Ruszinszké kormanyzo-
java és Ehrenfeld Péter (cseh nemzetbeli) helyettes kormanyzéva
neveztetett ki. A katonai diktatira parancsnoka, vagyis mint hiva-
talosan nevezték, Podkarpatska Rus legfébb parancsnoka, Paris
francia tabornok volt.

1921 marcius 17-én  dr. Zsatkovics Gergely kormanyzo egy
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teaestélyt rendezett, melyre Ruszinszkod legfObb parancsnoka ¢és az
alkormanyzoén kiviil, csak elékeld ruszinok voltak hivatalosak.

Miutdn a ruszin autonémiaért kiizdd Kozponti Ruszin Nem-
zeti Tandcs, de maga dr. Zsatkovics Gergely kormanyzo is belatta,
hogy Praga eddigelé csak amitotta oket, hogy a végrehajté hata-
lom tulajdonképpen a Podkarpatsko Rus Polgari igazgatasa —
Civilni Sprava Podkarpatskej Rusi — kezeibe, illetve az annak
élén allo mindenkori cseh nemzetbeli alkormanyzo kezeibe siklott,
a teaestélyen, midén mar minden meghivott megjelent, dr. Zsat-
kovics Gergely korméanyzé vendégeit {idvozdlvén, a kovetkezd
beszédet mondotta:

»,Midén én nemzeti munkamat megkezdettem, mely mar tobb,
mint masfél esztendeje minden idémet foglalkoztatja, tettem azt
Népem hatarozott parancsara és megbizasabol ¢és igy miikddtem
hatarozott cél és eszménnyel.

Midén elfogadtam az autonom Direktorium elndkségét ¢és a
kormanyz6i méltosagot, tettem, azt azon erds ¢€s Oszinte meg-
gy6z0désbol, hogy ezaltal e megbizas, cél és eszmény elémozditva
lesznek. A nagy hivatalok azonban nagy kotelezettséggel jarnak,
amelyek akadalyul szolgadlnak azon cél ¢és eszménynek, melynek
fejlodését feladatomnak tiiztem.

Ezért én tegnap egy részletes Expozét készitettem ¢&s azt egy
specialis  kiildottem utjan Pragaba juttattam. Ebben a Ruszin és
Cseho-Szlovak Unié eseményeinek torténete van felsorolva ¢és egy-
idejilleg a koztarsasdgi EIndk urnak a Podkarpatska Rus kor-
manyzoi allasrol valéo lemondasomat is beadattam.

Nem azért mondtam le, hogy nemzeti munkam ¢&s Podkar-
patska Rus iranti kotelezettségem alol fel legyek mentve, hanem
azért, hogy nyiltan ¢és behatéan felhaszndljam egész képességemet
és energidmat az ¢én népem eredeti célja és eszményének gyors
keresztiilvitelére, az az egy Cseho-Szlovak-Ruszin foderacid érde-
kében, melyben Podkarpatska Rus, becsiiletes ¢és igazsagos hata-
rokkal megkapna mindazt, mire egyezmények és minden igazsag
szerint joga van ¢és pedig: teljes politikai, kulturalis, gazdasagi,
kozigazgatasi és nemzeti autonomiat, vagyis dnkormanyzatot™.

Itt megjegyzendd, hogy dr. Zsatkovics Gergely expozéjahoz,
nemcsak a kozte és a Cseho-Szlovak nemzet és allam megbizottai-
val Amerikdban, hanem a kozvetlenil a békeszerzodést megeldz6-
leg Parisban is kotott megallapodasok és  szerzOdések masolatait
is csatolta.

1921 aprilis 19-én Ruszinszk6 alkormanyzoja, Ehrenfeld Péter
magahoz kérette a ruszinszkdi politikai partok vezéreit és  tudo-
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masukra hozta, hogy a pragai kormanytél meghivas érkezett, mely-
ben a kormanyelnok a partok vezetSit arra kéri, hogy a kormany-
zovalsaggal  kapcsolatban  megtartandd  pragai  targyalason  részt
vegyenek.

1921 aprilis 22-én a politikai partok vezetdi, a nagyorosz cso-
port kivételével, eloértekezletet tartottak Pragaban. Ezen értekez-
leten a kovetkez6 ruthén ¢és magyar nyelven jegyzOkonyvbe fog-
lalt hatarozatot hoztak:

,Hangstlyozva, hogy minden vonatkozasban, 0gy a teriileti
kérdésben, mint az autonomiat illetéleg, a békeszerzédés II. feje-
zet 10—13. cikkeiben biztositott jogaikhoz ragaszkodnak, kovetelik:

1. a Sojm valasztasoknak 1921 augusztus 31-ig leendd feltét-
len megtartasat,

2. a valasztokeriiletek beosztasat, a valasztasra vonatkozod
eljarasra  és a valasztdsok tisztasdganak biztositdsara vonatkozd
torvényjavaslatnak a  ruszinszkéi  politikai  partok  képviseldinek
részvételével leendé haladéktalan elkészitését,

3.a sojmi valasztasok megejtéseig a kormanyzo6i allasnak
a lakossag bizalmat ¢élvezé ¢és megfeleld hataskorrel felruhdzott
ruszinszkdi egyénnel valo betoltését,

4. az eddigi tisztviseléi kar létszamanak tetemes csokkentését
és a békeszerz6dés idevonatkoz6 pontja értelmében a ruszinszkoi
Oslakossag sorabol valo kicserélését, végiil

5. a diktatira, a statarium és az el6zetes cenzOra azonnali
eltorlését™.

A kormanyzoévalsaggal  kapcsolatos  informativ ~ tanacskoza-
sokat Cerny hivatalnok-kormanyelnok folytatta le.

Ezek eredménye, a partvezérek egyontetii véleménye szerint
az volt, hogy a pragai kormany az autonomiabol centralizdaciot
akar csinalni és a hatarkérdésben véglegesnek tekinti a helyzetet.

Ruszinszk6é  &slakossaganak sérelmei minden iranyban sza-
porodtak; a helybeli hatésdgok elé jarult kiildottségeinek tomege
igéreteknél egyebet elérni nem tudott; a sorvadds és pusztulds
nyomai mindeniitt tulérzékenyen mutatkoztak.

A ruszinszkéi Oslakossag Autonom Partja és a Magyar Par-
tok Szovetsége tehat eclhatarozta, hogy Ruszinszkd sérelmei orvos-
lasa, jogai, valamint kivansagai megvaldsitasa érdekében egy ha-
talmas kiildottséget meneszt a koztarsasag elndke és kormanya
elé és pedig elsésorban az autonoémia legfobb értéke, az Oslakossag
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test¢thez szabott sajat kozigazgatdsa mielObbi életbe Iéptetésének
jogos kovetelésével.

1921 mdjus d-ének délelotti 11 oraja volt a koztarsasag Elnoke
altal valo fogadtatas idépontjaul hivatalosan megallapitva.

A vpragai Hradzsin udvaran 127 ruszinszkdi kozségnek 250
tagi kildottsége vonult fel, amelynek egy 12 tagbol allo képvise-
lete lett volna fagadand6 a koztarsasag elndke altal.

Nagy lotas-futds, miniszterek jonnek-mennek, végre 12 ora-
kor megjelenik dr. Samal kancellar és bejelenti, hogy az elndk
egészségi allapota, az orvosok véleménye szerint nem engedi meg,
hogy a magyar kiildottséget fogadhassa és 6, mint az elndk helyet-
tese kéri a kiildottséget, ugy elmondani neki mindent, mintha
maga az elnok volna jelen.

Az elndknek szant memorandum atnyujtasa utan a kildott-
ség Cerny miniszterelnok altal fogadtatott, hol a targyalds dr.
Zsatkovics Gergely lemondasban levd ruszinszkoi kormanyzo je-
lenlétében folyt le és teljes harom ora hosszaig tartott.

A kiildottség utalva arra, hogy a magyarsdg nem lévén a
csehek altal legy6zott nép, a koztarsasag teriiletén ¢él0 mas nem-
zetekkel egyenranguaknak érzik magukat, kovetelik tehat ennek
hivatalbol valo elismerését is. Legfoképpen pedig kovetelik Ru-
szinszkd részére a békeszerzddés, alkotmdnyokirat és a G-enerdlny
Statatum altal is biztositott és elismert autonomidt és igy a Sojm
mieldbbi egybehivasat.

A miniszterelnok allitvan, hogy &6 is hive az autondmidnak,
de kinyilatkoztatja, hogy jelenleg még nem mondhat véleményt
afel6l, mikor és hogyan volna az keresztiilvihetd. O kivanna, hogy
elézetesen a nemzetgyllés Ruszinszkdo képviseldivel egészittetnék
ki, minekutana a nemzetgylilés van hivatva a terlileti beosztast ¢és
a valasztas modjat meghatarozni.

A kiildottség e nyilatkozatok ellen a legélénkebben tiltako-
zott, mire a miniszterelnok kijelentette, miszerint nincs kifogasa az
ellen, hogy a nemzetgyililés és a Sojmba egyszerre torténjék a va-
lasztas, azonban, hogy a Sojm mikor kezdené meg mikodését, azt
6 nem tudhatja.

1921 majus 6-an jelent meg a kiildottség dr. Benes Eduard
kiiligyminiszternél.

A Kkiildottség szonoka a kovetkezd beszédet intézte a kiiliigy-
miniszterhez:

,Kiiliigyminiszter Ur!
Podkarpatska dslakos autonom partjanak és az autonom
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teriileten lakd magyar partok szovetségének 250 tagi kiildottsége
¢lén bizalommal és reménységgel eltelve jelentink meg kiiliigy-
miniszter ur, mint az entente hatalmak és a cseho-szlovak allam
kozott  létrejott  St.  Germaini  békeszerzédés — hivatott  végrehajtoja
eldtt oly célbol, hogy legégetobb kovetelményiinket eldterjessziik.

Két év ota élink a cseho-szlovak allam impériuma alatt és
masfél év eldtt jott 1étre az a szerz6dés, mely Podkarpatska Rus
részére az autondmiat a nagyhatalmak tekintélyével biztositja.

Bar e szerzddés ratifikdlva van, mégis szomoruan azt kell
latnunk, hogy annak végrehajtasa felé egyetlen 1épés sem tortént.

Ezt a sérelmiinket fokozza még az a korilmény, hogy bar a
cseho-szlovak torvényhozas kifejezetten kimondotta, hogy Podkar-
patska Rus teriiletén a valasztasokat a szlovenszkoi valasztasok
utan 90 nap alatt meg kell ejteni, mégis ezeknek kiirdsara hiaba
varunk.

Aggalyainkat ¢és népiink nyugtalansagat csak fokozni képes

az, hogy a kormadnyelnék ur tegnapelott tett nyilatkozataibol azt
az impressziot kellett meriteniink, hogy a kormadnyzat az autono-
mia megvalositasat nem is tervezi, hanem az ezzel éppen -ellenkezd
centralisztikus  iranyu  eddigi  politikdjat ezentil is  folytatni,
kivanja.
) Ez ellen a szandéka ellen mi {innepélyesen tiltakozunk és
Ontdl kiiliigyminiszter ur, mint a békeszerz6dés hivatott végrehaj-
tojatol hatarozott nyilatkozatot varunk a tekintetben, hogy a Pod-
karpaska Rus részére a nagyhatalmak tekintélyé vei garantalt
autondomia megvaldsitasat varhatjuk-e?

Magyaros  Oszinteséggel kijelentjiik  kiiliigyminiszter ur eldtt,
hogy amennyiben az autonomia megvalositisara irdanyulo kovete-
léstinket  tekintélyével és szavanak sulyaval nem  garantdlhatna,
ugy mi ezen 250 tagu kiildottség élen meg fogunk jelenni azon
nagyhatalmak  Pragaban  akkredikdlt  koveteinél, amelyek a St
Germaini békeszerzédésben résziinkre az autonomiat biztositottdk.

Mar eleve teljes bizalommal kérjik kiiligyminiszter ur kifeje-
zett felhatalmazasat ahhoz, hogy adando valaszat népiinkkel és a
nyilvanossaggal kozolhessiik™.

Dr. Benes Eduard kiiliigyminiszter valasza a kdvetkez6 volt:

Jol tették volna Onok, ha bizonyos kérdéseket fel nem ve-
tettek volna, értem ez alatt azokat a kérdéseket, melyek sérel-
meiknek az idegen hatalmak itteni képviseldivel valdo kozlését
érintik.

Onoknek tisztiban kellett volna lennidk, hogy mihez van
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joguk. Felhivom figyelmiiket, hogy Onoknek nincs joguk az ide-
gen hatalmak itteni képvisel6ihdz fordulni és ezt nem is szabad
Onoknek megtenni.

Karpato Russia kérdése oly kérdes, mely a népszovetséghez
tartozik, ez van hivatva afolott orkédni és az ellendrzést gyako-
rolni, vajjon a Karpato Russidra vonatkozé feltételek betartat-
nak-e. A népszovetséghez azonban csakis olyan hatalom fordul-
hat, mely annak tagja.

Ondk a sajté utjan hivhatjdk fel a népszovetség figyelmét
esetleges tényekre, melyek az Oné_ik felfogasa szerint a békeszerzo-
désekkel ellenkeznek. Biztositom Onoket, hogy az idegen hatalmak
itteni reprezentansainak tobb tapintatuk van, mintsem hogy Onok-
kel a felvetett kérdésben targyaljanak és foglalkozzanak. Azon-
ban, ha a kisebbség jogai nem ugy rendeztetnek, ahogy elé van
irva, ugy efolott csakis a népszovetség van hivatva donteni.

Karpato Russia kérdése adminisztrativ és civilizdci6 kér-
dése. Eddig a reank bizott kérdéseket mi megoldottuk. Figyelembe
kell venni oOnoknek, hogy a romanok csak hdénapok mulva vonul-
tak ki egyes részekbdl, mdasrészt hogy a magyar korméany elhanya-
golt allapotban hagyta vissza a nekiink itélt teriileteket s Oriasi
munka volt az eclhanyagolt iskola iigyét és a higienikai kérdéseket
megoldani.

Kezdet kezdetétél kellett 1jjaépitési munkat végeznink. Hoz-
zajarult még az a korilmény is, hogy az autonom teriiletiinkon nem
volt intelligencia és igy a magunk erejével kellett ¢ munkdt ve-
gezniink. A statisztika igazolja a munkankat és a. népszovetségnek
is tudomasa van teljesitményeinkrol.

Természetes, csak fokozatosan épithetjik ki e tartomany
autonomidjat, de kijelentem és nyomatékosan hangsiilyozom azzal
az oszinteséggel, mellyel mindent targyalni szoktam ¢és nem teszek
csupan diplomatikus nyilatkozatot, hogy az autonémia Kkiépitésé-
nek nincsenek elvi, csupan technikai akadalyai.

Az autonomidjuk biztositva van. En értem a tiirelmetlensé-
gilket és természetesnek tartom, hogy Ondok az autonémia meg-
valositasat siirgetik. De meg kell értenick az el6bb vazolt szitu-
aciét. S ha Ondk az ottani allapotokat rosszaknak, rendezetlenek-
nek tartjdk, tekintetbe kell vennidk, hogy mashol sokkal rosszab-
bak a viszonyok €s hogy nalunk a legjobbak. )

En nyiltan meg akarom mondani Onodknek alldspontjaimat,
hogy megértsék a mi jo intencidinkat és hogy mdas benyomasuk
legyen a mi gondolkodédsunk, szandékunkrdl.

Onoknek igazuk van, amid6én a kormanytol az autonomia
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gyors megvalositasat siirgetik, de nincs joguk, hogy kiilsé hata-
lomhoz forduljanak evégbdl. Kell, hogy Onodk vegyék tekintetbe,
mit miveltink a lefolyt két ¢év alatt. Tiirelmetlenségiiket értem,
de az egész vilag tlirelmetlen, mert a gazdasagi helyzet nehéz és a
habord  kovetkezményei stlyosan ¢és mélyen vagtak gazdasagi
életiinkbe.

A  minoritds kérdése szabalyozva van, s mondhatom, hogy
a kisebbségeknek tobb jogot adtunk, mint amennyire a szerzéde-
sek benniinket koteleztek. A mi alkotmanyunkban mar is tobb jo-
got adtunk a kisebbségeknek, mint amennyire a St. Germaini szer-
z0dés kotelezett. A lengyelek és romanok nem adtdk meg azt,
amit mi.

Az autonomia megvalositasanadl az az intencionk vezet, hogy
széleskori autonomiat adjunk, s olyan explikaciot adunk a szer-
z6désnek, hogy az autondmia inkabb széleskorti legyen.

Ha Onok azt hiszik, hogy a korminy nem ezt akarja-, ugy ez
az érzésik nem indokolt. Mert a kormany akarja az autonomiat és
én, mint aki az autonomiara vonatkozo szerzodést aldairtam, érzem
ennek sulyat is és az autonomia meg is valosul, mert ezt az egész
korméany is igy akarja. Tehat csak tirelemmel varjuk be a kor-
many intézkedéseit, mert belathato rovid idon beliil az autonomia
megvalosul.

Nem all az, hogy a cseh és nagyorosz tisztviselok szdmanak
folytonos szaporitdsdval az autondmia kiépitése hatraltatnék. A
helyzet az, hogy a ruthéneknek még nincs meg az az intelligens
eleme, mely az odakiildott tisztviseloket potolna. Mihelyt lesz elég
intelligencidja, az odakiildott tisztviseldk fokozatosan vissza fog-
nak hivatni. Ha vannak Onoknek panaszaik az odakiildott tisztvi-
selok visszaélései miatt, sziveskedjenek azokat konkretizalni, mi
szigori eljarast inditunk annal is inkabb, mert Onoknek csak ez
az orvoslasi mad all rendelkezésiikre.

Sem ¢én, sem a kormany centralizaciora nem torekszik. Ga-
rantalom, hogy az autonomia révid idén beliil meg fog valdsulni.
Ez nemcsak az ¢én, hanem az egész kormany allaspontja. Készsé-
gesen fogadok el irasbeli észrevételeket az altalam elmondottakra.

Kivansagukhoz képest hozzajarulok ahhoz, hogy valaszomat
kozoljék, csak figyelmeztetem, hogyha abban a tényeknek meg
nem feleld dolog fordulna eld, rogtdon dementalni fogom™.

1921 mdajus 5-én dr. Zsatkovics Gergely, benyujtott lemondasa
targyaban  kihallgatdson volt a koztarsasag Elnokénél. A majd-
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nem harom Orai targyalason Cerny miniszterelnok is részt vett.
Midon végre dr. Zsatkovics Gergely kérdést intézett ugy az FElnok,
mint a miniszterelnokhdz, hajlanddk-e teljesiteni  Ruszinszkora
vonatkozé koveteléseit, Cerny miniszterelndk hatarozott nem-mel
felelt, mire dr. Zsatkovics Gergely lemondéasdhoz ragaszkodva, en-
nek feltétlen elfogadasat kérte az elndktol.

Az elndk kijelentette, hogy ilyen ténykedést csak a miniszter-
tanacs el6terjesztésére tehet meg. Ezt Cerny miniszterelnok majus
7-ére, szombatra beigérvén, dr. Zsatkovics Gergely az elndk elis-
merd szavai kdzepette tavozott.

A pragai kamarilla, a tulajdonképpeni kormany, a nevezetes
,HPetka®, majus 6-an délutin eclfogadta Cerny miniszterelndok ajan-
latat és dr. Zsatkovics Gergely mar majus 17-én 4t is adhatta hiva-
talat Ehrenfeld Péter alkormanyzonak. )

1921 majus 26-an nyujtotta at a ruszinszko6i Oslakossag Auto-
ném Partja és a Magyar Partok Szovetsége viszonvalaszat a dr.
Benes Eduard kiiliigyminiszter 4ltal a magyarok kiildottségének
adott valaszara.

1921 julius 28-an bucsuzott el dr. Zsatkovics Gergely a ruthén
foldtol, egy, ez alkalombdl rendezett banketten.

Ez volt két és fél év Ota az els6 ¢és sajnos maig az utolso
nyilvanos Osszejovetel, amelyen az Oslakossag valamennyi rétegé-
nek ¢és valamennyi vidékének Ohajai, vagyai, akarata, Igéretek és
szerzOdések altal lekotott jogok megvaldsitdsat koveteld parancs-
szava vilagosan, minden kétséget kizar6 moddon, erdszak és befo-
lyasmentesen kifejezésre jutott.

Egy sorban volt ott Ruszinszké valamennyi rétegének ¢és
vidékének képviseléje és valamennyi politikai part a nagyorosz
Kramarz—Gagatko pravoszldv part kivételével. Es ezeknek egy-
ontetli allasfoglalasa hangos tiintetés volt a soviniszta cseh kor-
many altal Ruszinszkoban kovetett politikai rendszer ellen.

Az Oslakossag egésze kovetelte a szo legszigorubb értelmében
véve az autonomiat. Egy autonomiat, melyben a ruthén fold em-
berei kormanyozzak a polgarokat. Egy tartomany megszervezését
kivantak, ahol nem 18.000 idegenbSl hozott, a viszonyokat sem is-
merd embernek kezébe van letéve a ruthén foid Oslakodinak sorsa.
Egy orszagot, ahol diktatorium, cenzura ¢és statdrium mentes sza-
badsag van, ahol nem veszik el a foldeket csak azért, hogy oda
cseh hatarérvidékre szant honfitarsakat telepitsenek le, ahol nem
rovidlaté soviniszta emberek kormanyoznak és hintik el a poli-
tikai tlirelemnek addigelé klasszikus foldjén a politikai ¢és feleke-
zeti tiirelmetlenségnek a magyvait.
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A magyarsag blicsuja igy hangzott:

»Amint eddig nem tettiik, gy jelenleg sem rekrimindlnunk
és ezt hangstlyozottan kell ismételniink, mert mi az adott helyzet-
tel szamolva indultunk neki az épités munkajanak.

Az itt Osszegyllt illusztris tarsasag egy férfiatdl vesz ma
btcsut, ki népe iranyaban a legjobb, a legpuritanabb intencidktol
vezettetve jOtt tavol nyugatrél koriinkbe és most csalddottan tavo-
zik, mert be kellett latnia, hogy szépen meg szerkesztett tervének
alapépitménye egy nem helyes dsszetételii anyagra volt fektetve/,
mert ma mar nemcsak azok, kiket onok jonak lattak legnagyobb
ellenségnek odaallitani, kénytelenek legnagyobb kincsiikért, nyel-
viikkért ¢let-halal harcot kiizdeni, de be kell latnia azt is, hogy
gyors iitemben kézeleg azon szemfedél, mely az 6 népét is hivatva
lesz teljesen eltakarni.

Ma jog ¢és torvény a hatalmasok eldtt teljesen ismeretlen
fogalom, mert minden altaluk kotott szerzédés és altaluk  hozott
torvény eldttik csak annyiban bir érvénnyel, amennyiben az a
mi kotelezettségeinkre vonatkozik.

Ezen hatalmasok itteni képviseldi mind kiilon-kiilon dikta-
torok, hdseik Ok veliink védtelenekkel szemben, de egyuttal vakok
onmagukkal szemben, mert minden erdszakra alapitott jovO csak
fiist és para, mihelyt elfogult imperializmus a tettek forrasa.

A szem fedél, melyet elobb érintettiink: a centralizmus, az
idegen nyelv er0szakolasa és a foldreformnak teriiletiinkén valo
olyatén létesitése, mely idegen elemek letelepitését célozza azért,
nehogy a mi véreink sajat erejének tudatara ébredhessen.

A mai helyzet szerint mi méar nem vagyunk a karpatalji
ruthén teriilet Oslakoi, mi csak addézd alanyok vagyunk, az O&slakok
eredete 1919 januar 12-ike.

Ha nem akarjuk utddaink atkat, embereljik meg magunkat,
most volna a magabaszallasnak a tizenkettedik oraja. Ne keressen
azon nép, mely 1000 éven at egymas mellett és egymassal békében
élt, valaszfalakat, hanem csak azokat a szalakat fonja szorgalom
és kitartdssal erés kapoccsa, melynek segitségével ugy szellemi,
mini, anyagi el6rehaladasat barmely mas iranyzattal szemben
hatalyosan biztositani képes.

A szerv, mely ennek kivivasara képes, csak az az autondmia
lehet, amelynek feltétele mellett ezen teriilet az 10j allamjogi hely-
zetbe kapcsoltatott.

A Kormanyzé Ur komoly tapasztalatokkal tér vissza azok
korébe, kiknek 6hajara 6 itt oly feleldsségteljes allast toltott be.
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Mid6én neki szerencsés utat kivanunk, egyben kérjik, adja
at ottani honfitarsainknak hazafias iidvozletiinket azon biztositas-
sal, hogy mi e teriilet teljes autondémidjaért lankadatlanul kiizdeni
akarunk és fogunk, hathatdos tdmogatdsukra szamitunk ¢és varunk,.
mert e teriilet csak, és csak az oslakosoke, a mienk*.

1921 szeptember 21-én az amerikai ruthén nemzeti tanacs
Newyorkban {ilést tartvan, a visszaérkezett dr. Zsatkovics Ger-
gelyt elnokévé valasztotta, egyben egy hatarozati javaslatot foga-
dott el, melyben koveteli Ruszinszkéban a kivételes allapotok és
cenziira megsziintetését, a sojmi valasztdsok kiirdsdt, a ruthén
korméanyzd  haladéktalan  kinevezését és  Unnepélyes  kijelentését
annak, hogy a mostani hatarok csak ideiglenesek. Szepes, Saros
és Zemplén ruthén-lakta vidékeinek a ruthén foldhoéz vald csato-
lasat, népszamlalas megismétlését, az osztrak-magyar bankjegyek-
nek cseh allamjegyekre vald igazsagos becserélését, valamint an-
nak elismerését, hogy a ruthén fold oOnallo autonom allam és mint
ilyen tagja a Népszovetségnek, melynek oltalma alatt all.

1921 szeptember 22-én, amint a hivatalos lapok kozolték,
azért, hogy Ruszinszkdé népét megismerje, Ungvarra érkezett Ma-
saryk G. Tamas a cseho-szlovak koztarsasag elndke, kinek kisére-
tében a hivatalnok-kormanyelndk Cerny is megjelent.

A fogadtatdison szamtalan deputacido  vett részt. A magyar
sag kiildottsége a kovetkezd eldzetes cenzurdnak alavetve volt ko-
szontdvel adta 4t memorandumban foglalt kivansagait:

»~Ruszinszkd magyarsaga nevében jottiink el, nemcsak azért,
hogy az allamfét megilletd koteles tiszteletet tolmacsoljuk, hanem
azért, hogy szivbél koszontsik a cseh szabadsdg diadalmas vezé-
rét és az_egész vildg Aaltal elismert igaz demokratat, tisztelettel
adozzunk Onnek, kinek életét, tetteit, harcat példaként allitjuk min-
den magyar elé szabadsagkiizdelmiinkben ¢és kérjiilk, hogy amint
kivivta nemzete szabadsigit, adja meg a mi szabadsagunkat is,
hogy az az 4llamalakulat, melyet az On nagy szelleme szabad koz-
tarsasdgnak teremtett meg, a mi résziinkre se jelentse a szolgasa-
got és ne legyen az rendOrdllam, hanem legyen wvalddi otthonunk
€s igazan szabad demokratikus koztarsasag®.

»Sérelmeinket és kérelmeinket az ezennel atnyujtott pontok-
ban foglaltuk Ossze, kegyeskedjék azt, mint allamfé, megfontolas
targyava tenni®.

1921 december 28-an Ehrenfeld Péter Podkarpatskej Rusi
helyettes kormanyzo6jatél minden politikai part a kovetkez6 meg-
hivot kapta:
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»Folyd évi december hd 31-én d. e. 9 orakor a helybeli zsu-
panatus  hivatalos helyiségében fontos politikai értekezlet lesz,
amelyre minden politikai part egy képvisel6jét fogja kikiildeni.
Ennélfogva tisztelettel kérem, hogy ezen értekezleten partja kép-
viseletében vagy személyesen megjelenni, avagy pedig mas sze-
mélyt kikiildeni és annak nevét ide bejelenteni sziveskedjék*.

Csak a kovetkez6 nap jutott koztudomasra, hogy Ruszinszkd
terelndk, dr. Benes Eduard kiliigyminiszter Ungvarra és a fenn-
tebb jelzett értekezletet 6 fogja megtartani.

A kitlizott idére minden politikai part kiildottje az Oreg var-
megyehaza nagytermében volt. A fogadtatds a kovetkezd sorrend-
ben tortént, egyesiilt fliggetlen ruthén és magyar szocial-demo-
krata part. Beszkid Antal nagyorosz part, cseh agrar part, ruszin
foldmives part, orszagos magyar kisgazda-foldmives ¢és kisiparos
part, ruszin foldmives szdvetség, keresztény szocialista part (nyi-
gyar), ruszin nemzeti part, Gagatko nagyorosz part, Oslakossag
autondm part (magyar), kommunista part, magyar partok szovet-
ségének {ligyvezetd elndke, egyesiilt zsidopart és végre a cionista
zsidopart.

Nem vonhaté kétségbe, hogy a kikiilddttek mindegyike az
autonomia megvalositasaéért, a Sojm-ba vald valasztisok kiira-
sdért, a diktatira, statdrium &s cenzira megsziintetéseért, a gaz-
dasagi hibak reparalasadért emeltek szot, azonban biztos mégis csak
abban 1évén, amir6l a magyar kikiildottek targyaltak, annak
magvat a kdvetkezdkben kozlom:

»A magyarsag altalanos kivansaga a Sojm-ba vald valaszta-
soknak mieldbbi végrehajtdsa, mely megalakulasa utdn elsé fel-
adatava tenné a nemzetgyiilésbe vald delegatusainak a kikiildését.

Miutan azonban a valasztasok csak bizonyos elémunkalatok
teljesitése utan lehetséges, kivanta a magyarsag:

1. a koztarsasag FElndke altal az 0Oslakossag sorabol kineve-
zett ¢és minden autonom jogkdrrel felruhazott kormanyzo ajanla-
tara ¢és kozremikodésével az alkormanyz6i — zsupani és minden
eléadoi kinevezések megtorténtét az alkotmanytorvény 3. §-adnak
7. pontja legszigoribb alkalmazasa mellett, valamint a megyei koz-
igazgatasi - varosi ¢és koOzségi eloljarésagok valasztasanak tisztan
az 6slakossag akaratabol vald keresztiilvitelét;

“2. a katonai diktatira, statarium és elGzetes cenzira meg-
szlintetését, a politikai blncselekményekre sz6l6 amnesztia kihir-
detését ¢és ennek kovetkezményeként a jelenleg folyamatban levd
ily eljarasoknak a besziintetését, a mar elitélteknek és elézetes
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vizsgalati letartoztatasban levoknek rogtoni szabadon bocsajtasat;

3.a lég-kiilonbozobb munkaalkalmak megteremtését, az ok-
vetlen sziikséges allami és kozségi kozmunkak, épitkezések meg-
kezdését;

4. az egyes nemzetiségeket sértd vallasi atrocitasoknak hiva-
talos hatalommal vald besziintetését, az iskolazds ¢és nyelvhaszna-
lat tekintetében hozott és elnemzetlenitést célzo rendeletek hataly-
talanitasat;

5.az erdészet és foldmivelésre vonatkozolag kiadott rendel-
kezéseknek felfiiggesztését a Sojm altal hozandd ily mindségli tor-
vények életbeléptének idejére;

6. a pénzbevaltas mddszere altal okozott karok szanalasat;

7. az elbocsajtott  tisztviselok jogfolytonossaganak helyrealli-
tasat és végre

8. a régi nyugdijasok illetékének az 1j nyugdijasokra hozott
tablazatok szerinti megallapitasat®.

Dr. Benes Eduard miniszterelndk és kiiliigyminiszter a part-
kikiildottektél nyert informacié alapjan, a december 31-én este 7
orakor rendezett ,,sajtd thea“-n adta meg altalanos valaszat.

,Podkarpatska Rus jelenlegi helyzete, Ggymond, nem olyan,
mint amilyennek lennie kellene. Ennek okat ¢én foként abban a
hossza id6 ota folyd dallamellenes izgatisban latom, amely Pod-
karpatska Rus hovatartozandosagat illetbleg bizonytalansagot és
félelmet igyekezett kelteni az amugy is meglehetésen tudatlan nép-
ben. Pedig e teriilet hovatartozandosaganak a kérdése mar 1919-ben
véglegesen el volt dontve. A hatarkiigazitd bizottsagtol sem lehet
egyebet varni, mint azt, hogy a hatarmenti kozségek teriiletét a
kolcsonosség elve szerint kikerekitse. Népszavazas ki van zarva.

Leszogezem, hogy torténtek hibak mindkét részrél, ami ré-
szlinkrél és az Oslakossag részérdl is. Dr. Bréjcha és dr. Zsatkovics
uralma alatt a helyzet nem tisztult. Az adminisztracio6 sem volt
eddig megfelels. Itt senkit sem akarok okolni, csupan konsta-
talom ezt.

A jelenlegi helyzetbdl foltétleniil ki kell ldbalnunk. A poli-
tikai bizonytalansagnak meg kell végre sziinnie. Elérkezett az épi-
tés €s konstruktiv munka ideje. 3}

En autonomista vagyok. Felfogdsom ¢és az Onodk felfogasa
kozott csupan tempobeli  kiilonbség van. Mert én fokozatosan aka-
rom az autonomiat kiépiteni. Mindenekel6tt a kozségi, sojmi és
parlamenti valasztasok megejtéséhez sziikséges légkort kell meg-
teremteniink. Azaz, a politikai partoknak olyan komoly és hata-
rozott egyiittmiikodesét, amely az eddigi kaotikus dllapotok meg-
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sziintetésével  biztositékot myujt arra vonatkozolag, hogy Podkar-
patska Rus a szabadsaggal sem fog visszaélni. Nekem eldszor lat-
nom kell a partok munkajat. Mert én eldre tudni akarom, hogyan
fog kinézni az a Sojm! Csak azutan rendelhetem el a vdlasztasokat.

A statdrium, diktatGra és cenzlira megsziintetésének ideje
mar kozelebb van, mint Ondk hinnék. Naptari idét természetesen
néncs modédomban mondani. Mert én, amellett, hogy diplomata
vagyok, politikus is vagyok. 8 igy meg is bukhatom. Azt pedig,
hogy szoszegéssel vadolhasson valaki, érthetéleg nem akarom.

Azt mindenesetre hangsulyoznom kell, hogy a demokracia
nem allamellenes ¢és bolseviki agitaciéra vald jogosultsag, a sajto,
gylilekezési és szdlasszabadsag pedig nem demagogia. A mi tor-
vényhozasunk annyira liberalis e tekintetben, hogy sajnos nem ad
elegendd oltalmat az &allamnak a meg nem engedett demagogiaval
szemben. Meg Nagyok rdla gy6zédve, hogy a sajtdészabadsag meg-
adasa sok esetben csak a torvény kereteit tulléps, meg nem enged-
heté allamellenes agitaciora, a gyiilekezési szabadsag pedig a
komolytalan, demagdg propagandara fog sokak szamara alkalmat
szolgalni. Ez esetben azonban természetesen kényszeritve volnék a
rendkiviili allapotokat ismét életbe léptetni.

A nyelvkérdést a Sojm fogja eldonteni. Ez a dolog tehat tel
jesen az Ondk kezébe van letéve. A kisebbségek jogaira nézve meg-
dllapitott  20%, koézségenkint értendo. Tehat nem jardsonként, me-
gyeénként, avagy plane az egész allam statisztikaja szempontjabol.

Az ukran-orosz nyelvkérdésr6l ¢és a sizmatikus anarchiarol,
a  miniszterelnok-kiiliigyminiszter ~Gr  hangsulyozza, hogy sokan
rszeretik a filologiai és wvallasi kérdéseket politikai kérdésekké 1ép
tetni el6. En, mondja, mindenben a demokrdcia és a szabadsag
elvi allaspontjan allok .

Kiilpolitikai szempontbol az Oroszorszag ¢€és Magyarorszag-
hoz val6 viszonyrol mondotta meg nézetét.

Az elbocsajtott tisztviselok, régi nyugdijasok, a pénzbecseré-
lés ¢és a foldbirtokosokat valamint foldmiveloket ért sérelmekrol
egyaltalan nem volt hajlandé nyilatkozni.

1922 januar 1-én az Osszes ruthén partok vezetdit ismét ma-
gahoz kérette dr. Benes Eduard miniszterelnok-kiiliigyminiszter,
valosziniileg azért, mert részokre még valami kiilon mondanivaldja
is volt. Es ha figyelembe vesszik a magyarsdgnak adott azon va-
laszat, hogy: mindenckelott a kozségi, sojmi és parlamenti valasz-
tasok megejtéséhez sziikséges légkort kell megteremtenie®, tovabba,
hogy ,,mert én eldre tudni akarom, hogyan fog kinézni az a Sojm",
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kétségtelen, miszerint szandéka volt az Osszes ruthén partok
egylittmiikddését lehetdvé tenni.

Kiilonben dr. Benes Eduidrd miniszterelnok-kiiliigyminisz-
ter kijelentéseit Oszintéknek fogadva el, a magyarsdgnak a lefolyt
kihallgatasokrél az volt a benyomdsa, hogy a konszolidaciéo helyre-
allitdsdra ¢és a valasztasoknak megejtésére meg volna a hivatalos
szandék.

Az az egy tény azonban, hogy a masodik értekezletre csupan
a ruthén partok voltak hivatalosak, igazolta a magyarsag el6tt
azt, hogy dr. Benes Eduard a magyarsagot egyaltalan tényezdnek
elismerni nem akarvan, nem ruszinszkoi, hanem ruszin autonomia
étesitésére torekszik. Pedig igen jol tudta, hogy a magyarsag-
nem azért kizd az autonomiaért, hogy az & emberei Jussanak
vezetd allasokba, hanem tisztdn csak a kulturdlis és gazdasagi
megerdsodés elérése okabol. De ugy latszik, ett6l dr. Benes Eduard
még- jobban fazhatott.

A magyarsag- nem helyezett kiilonds nagy sulyt arra, hogy
az autonémia ruszin jellegben részesiil-e, vagy sem, mert tiszta
meg-gy6zodése, hogy az ezer éven at egyiitt élt két nemzetiség-, a
ruthén és a magyar, a Sojm-ban egymasra talal és egymas érde-
keit sérteni sohasem fogja. A magyarsag is Orvendett volna tehat,
ha a ruthén nép, mint a magyarsag- egy-egy partba tomoriilne és
egyesiilt erdvel mikddnék kozre a minél szélesebb korii autondmia
elérésében, mert ha ez az egyiittmiikodés megvan, akkor egy cseh
kormény sem zéarkozhatik el a békeszerzodés szerinti legszélesebb
kérii autonomia megvalositasatol.

1922 januar 12-én a pragai parlament alkotmanyjogi bizott-
sdgaban dr. Benes Edudrd miniszterelnok-kiiliigyminiszter exposét
mondott, mely Ruszinszkd bekebelezése ¢és autondmidjat érintve,
ezeket tartalmazta: , le kell szogeznem, hogy itt nem a cseho-szlo-
vak koztarsasagban valo konfoderdciorol van szo, hanem egy auto-
nomidarol az iskolai és  kultusziigyekben, az dsszallam  keretén
beliil “.

Tény, hogy az amerikai ruszin nemzeti tanacs gondolta kon-
foderacié kutba esett, de az is tény, hogy a karpatalji ruthén terii-
let autonomidjat az 1919 szeptember 10-én aldirt Saint Germain
en Laye-i békeszerz6dés I1. fejezet 10—13. cikkeiben szabalyoztak.

Minthogy azonban ezen szerzddést dr. Benes Edudrd, mint a
Cseho-Szlovak allam megbizottja is alairta, egyaltalan nem cso-
dalhat6, hogy a pragai szoszéken mar nem emlékezik az Aaltala
alairt szerzédésnek sem 10. cikkére, mely a cseho-szlovak dallam
egységevel megegyezo legmesszebbmend onkormanyzatrol — szol,
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sem pedig annak 11. cikkére, mely Ruszinszk6é képviselohazat tor-
vényhoz6i hatalommal ruhdzza fel minden nyelv, iskolai, valldsi,
belso kozigazgatasi és mas iigyekben, melyekkel a cseho-szlovak
koztarsasag torvényei megbizzak ot.

1922 janudar 16-an kozds értekezletet tartottak a ruszin partok
vezetdi, a ruszinszkoi fliggetlen szocidldemokrata part kivételével,
hogy a dr. Benes Eduard miniszterelnok-kiiligyminiszter Ungvart
elhangzott  szandékanak értelmében  megbeszéléseket folytassanak.
Ez alkalommal egy hatarozati javaslatot fogadtak el, mely sze-
rint: a ruszin partok vezetdi hozzajarulnak ahhoz a gondolathoz,
hogy az 6sszes ruszin partok egy partta egyesiiljenek.

Ezen gondolat nem tudott valdsagga valni, -ellenkezbleg, a
ruszin partok egymas elleni harca még hevesebbé, elkeseredet-
tebbé valt.

1922 februar 25-én jott meg a hire annak, hogy a ruszinszkéi
magyarsag nagy kiildottsége altal 1921 majus 4-én dr. Samal Kan-
cellar Utjan a koztarsasag elndkéhez juttatott, valamint a dr.
Benes Eduard kiiligyminiszternek személyesen atadott, ugyanazon
fogalmazasi! memorandum, dr. Benes Eduard kiiliigyminiszternek
erre  adott valaszaval egyetemben, a legutobb Genfben megtartott
Népszovetségi iilés targysorozatanak egyik pontjat képezte.

A Népszovetség e legutobbi iilésérdl a ,,Grenzbote* a C. T. K.
— cseh sajtoiroda — utjan 1922 februar 22-én a kovetkezoket irja:

»A Népszovetség fotitkara a kovetkezoket jelenti: a Népszo-
vetségi Tanacs iigyrendje értelmében, amely szerint a nemzeti
kisebbségek jogaira vonatkoz6 kérvényeket intézik, megvizsgalta
a ruszinszkdi magyar partok memorandumat is a cseho-szlovak
kormény részérél hozzaflizott megjegyzéseivel egylitt. A  Tandcs,
amely az {igyet megvizsgalta, Hymans, a Népszovetségi Tanacs
hivatali elnokébdl és két kinevezett tagbol és pedig Imperiali mar-
kibol és Isbi grofbdl allott.

Az igy Osszedllitott bizottsag jelentést terjesztett eld, amely-
ben bizalmat fejezi ki a cseho-szlovak kormany irant és azon meg-
gy0z6désének ad kifejezést, hogy a nevezett kormany megtalalja a
megfeleld eszkozoket és a Saint Germaini békeszerz6dés alapjan a
karpatalji  ruthén teriilet, mint autonom egység megalapitisahoz-
cseho-szlovak dllam keretein beliil hozza fog kezdeni, s mint eddig,
a Népszovetséget a jovoben is az e tekintetben tett intézkedéseir6l
értesiteni fogja“.

1922 marcius 16-iki  keltezéssel =~ Ruszinszké alkormanyzoja
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minden ruszinszkoi politikai part vezetGségéhez a kovetkezd atira-
tot intézte:

»~A minisztertanacs elndkségének tavirati értesitése szerint a
Podkarpatska Rus politikai partjainak képviseléivel valéo targya-
lasok Pragaban, f. évi marcius ho 20, 21. és 22-én lesznek a kdvet-
kez6 programmal: A partok konszolidacigjanak kérdése, stata-
rium, cenzira €s a torvényhozoi képviselet megbeszélése. A ruszin
partok képviseldinek kihallgatasa f. év marcius 20-an d. u. 3 ora-
kor lesz, a magyar ¢és zsid6 partok képviseldinek pedig marcius
21-én d. u. 3 o6rakor kiilon-kiilon. A kormany programmja holnap
lesz kézbesitve.

N. N. ur felkéretik, hogy ezen targyaldsokra megjelenni szi-
veskedjék*.

A 32 gépelt oldalnyi programmtervezet marcius 18-4n, tehat
harom nappal a Pragdban mar megkezdendd tanacskozasok elott
lett csak kikézbesitve, melyet cseh nyelvére vald tekintettel, a par-
tok kikiildottei tilnyomo részben nem érthettek meg.

Jellemz6 a kiadott programmtervezet bevezetése, mely hii
forditasban igy hangzik:

»A  Saint Germaini békeszerz6dés kotelességévé teszi a cseho-
szlovak  koztarsasagnak Podkarpatska Rus teriiletét megszervezni
és azt a legszélesebb korii és a cseho-szlovak koztarsasag egységé-
vel dsszeegyeztethetd autonomiaval ellatni.

Hogy ezen cél eddig nem lett elérve, annak f6 oka az, hogy
nem volt vilagos programm, amely ebben az iranyban a kormany
feladatat megkonnyitette volna.

Hogy mégis hozzd lehessen fogni Podkarpatska Rus problé-
majanak a megoldasdhoz, politikai szempontbdl sziikséges megol-
dani ott a gazdasagi kérdéseket, de legfoképpen a kulturalisokat.
Hogy a helyi tényezdk nem vehettek részt ez épitd munkaban és a
konszolidacidos viszonyok tovabbi fejlesztésében, annak Podkar-
patska Rus partjainak eddigi széjjeltagoltsaga volt az akadalya.

A fenti cél elérhetése érdekében a kormany elhatarozta,
hogy Podkarpatska Rusban a helyi szovetkezett politikai partok
részvételével ezidén a kovetkezd programmot valdsitja meg*

A kormdny tervezetére vonatkozélag a ruszinszkéi politikai
partok kikiildotteinek megegyez6 allaspontja volt, hogy dr. Benes
Eduard miniszterelnok-kiilligyminiszternek ungvari kijelentései
kovetkeztetni  engedték, miszerint a pragai tanacskozasok targyat
a kormany altal kidolgozott autonomiai javaslat fogja képezni.
Ehelyett egy tervezet lett kikézbesitve, amely az 1922. évi allami
koltségvetés keretén belill a gazdasagi-kulturalis és szocialis befek-
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teleseket nagyjaban, de Ruszinszké ~ bevételi  tételei feltiintetése
nélkiil tartalmazza.

A partok felfogasa szerint koltségvetés tekintetében donteni
nem jogosultak, mintdn ez a jog az autondom orszaggyilést, a Soj-
mot illeti meg. Abbol pedig, hogy a tervezet a nyelvi, egyhdazi,
mez0- ¢és erddgazdasagi kérdésekre is kiterjed, arra lehet kovetkez-
téim, hogy a kormany a Sojm kezét mar eldre is meg akarja kotnL

A ruszinszk6i valsagot nem annyira kulturalis-gazdasagi-
szocidlis allapotok okoztdk, amint azt a kormany tervezete feltiin-
tetni igyekszik, hanem a politikai holtpont, melyre az autondémnak
nevezett teriilet éppen a cseh kormanyoknak centralisztikus politi-
kaja miatt jutott.

A ruszinszkoi politikai valsdgnak két sarkalatos oka van és
pedig az alkotmanyos képviselet hianya és a nyugati hatar megt-
ol datlan volta.

1922 marcius 22-én délutan 5 oratdl — egy oOrai megszakitas-
Kai — ¢éjjeli 10 oraig tartott a magyarsaggal lefolytatott targyalas,

A fenntebb elmondott és az Osszes partok altal elfogadott
alapelvek mellett a magyarsdg megbizottja kifejtette, hogy miutan
az alkotmanytérvény 1. §-a értelmében minden hatalom a néptdl
ered, de mert Ruszinszkéban a népnek semmiféle alkotmanyos
képviselete sincs, legels6sorban a megfeleld képviseleti szervek
megalkotasat kell kovetelnie.

A minisztertanacs altal jelenleg hozzajuk juttatott tervezet
a politikai valsagot meg nem oldhatja és a magyarsag partjai azt
a, targyalas alapjaul el nem fogadhatjadk, mert a tervezet Iényegét
képezd koltségvetés feletti dontésre jogositottnak magukat nem
érzik.

Dacara a kormanytervezettel szemben kifejtett ezen elvi né-
zetnek, a megbizdikkal szemben vald felelGsségérzete, de meg bizo-
nyos udvariassagi szempont okabol is, a partvezetk a kormany
tervezetének tobb kérdésében mégis tovabbi targyalasba bocsajt-
koztak.

Dr. Benes Eduard miniszterelnok-kiiliigyminiszter  kijelen-
tette, hogy két-harom héten beliil a diktatira, statarium ¢és eldze-
tes cenzura feloldasa bekovetkezik. Az alkotmanyos szervek kiépi-
tésére vonatkozolag az elokésziiletek megtorténtek. Arra a kozbe-
vetett kérdésre, hogy hajlandé-e megjelolni a terminust, amelyen
beliil ez keresztil is vitetik, tagadd valaszt adott. A Sojm-valasz-
tds rendjét a pragai nemzetgytlés fogja szabalyozni, mondja dr.
Benes Edudrd ¢és csak ennyiben birna ez Ruszinszkdé alkotmanyos
életére vald atmenetet illet6leg, oktrojszeri jelleggel. A javaslatot
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mindenesetre be akarja annakidején a partoknak is mutatni, kik-
kel, mint a lakossadg felfogdsdnak képviseldivel a jovOben is meg
akarja tartani az érintkezést. Egyben igyekezett ramutatni azon
pénziigyi nehézségekre is, melyek az autondmia megvalosulasa
esetén felmeriilnek. Végiil kijelenti, hogy a lefolyt targyalasok
anyagat ismertetni fogja a holnapi minisztertanaccsal és a partok
altal tett észrevételekre irasbelileg fog valaszolni.

Jelen kozlésemben Ruszinszkd allami autondémiajanak kérdé-
sérél kell ugyan beszélnem, de bensém egy igen rovidre szabott
eltérésre vagyik a most leirt targyalasok alkalmabol.

Tehat a targyalas folyaman az ungvari magyar gimnazium
kérdése is szobakeriilt. Dr. Benes Eduard miniszterelnok-kiliigy-
miniszter azzal érvelt, hogy a felvetett magyar tannyelvli gimna-
zium kérdésében az alkotmanytdrvénynek a partvezeték altal hi-
vatkozott 131. §-a nem alkalmazhaté, mert ez esethen Ungvarrol
mint varosrol nem lehet szo, léven Lingvar a ruszinszkoi keriilet-
nek egy reésze, mar pedig a magyarsag e keriilet lakossaganak
mindossze 17%-at teszi ki, tehat nem felel meg a nyelvtérvény 2.
§-a kdvetelményeinek.

Eltekintve attol, hogy Podkarpatska Rus a legszélesebb korii
autonomidval felruhazott egység a cseho-szlovak 4allam keretében
¢és nem a cseho-szlovak koztarsasag egy kertilete;

eltekintve att6l, hogy Ungvar maga ezen autondm egység
torvényesen elismert székvarosa;

eltekintve attdl, hogy a magyarsag, az 1921. évi orszagos
népszdmlalas hivatalos kimutatdsa szerint is Ungvar lakossaga-
nak 33%-at teszi ki és végre

eltekintve attél, hogy még nem is olyan nagyon régen, 1921
dec. 31-én dr. Benes Eduard nyilvanosan kijelentette miszerint a
kisebbségek jogaira nézve megdllapitott 20% kozségenként, nem
jards, megyénkent, avagy plane az egész dllam statisztikdja szem-
pontjabdl értendd,

hogy a nyilvanossagnak fogalma legyen arrdl, miszerint a
becsiiletbeli  kotelesség  teljesitésének  kotelezettségét folyton han-
goztatd dr. Benes Eduard miniszterelnok-kiiliigyminiszter —hogyan
értelmezi az Onmaga altal alairt vagy ellenjegyzett szerzédéseket
és torvényeket, valamint allasabol folyolag el6zdleg tett hivatalos
kijelentéseit, ha egy magyar kérdés van targyalas alatt,

szoszerinti  forditasban adom a Saint Germain en Laye-i
szerz6dés 1. fejezet 9. §-anak 1. bekezdése alapjan a cseho-szlovak
koztarsasag alkotmany torvényébe felvenni kényszerilt 131. §. tar-
talmat.
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A cseho-szlovak koztarsasdg alkotmanytorvényének  kén 1én
ben levd 131. §-a hii forditasban igy hangzik:

»~Azon vdrosok és keriiletekben, melyekben a cseho-szlovak
allampolgarok jelentékeny része mas mint a cseho-szlovdak  nyel
vei beszEli, ezen allampolgarok gyermekei részére, az alla 4 nos
szabalyok keretein beliil, a nyilvanos oktatisban  megfeleld6  tamil
halasi alkalom fog biztosittatni, hogy az oktatist sajat anya nyel
viikon €l rezhessék, ott azonban a cseho-szlovak nyelv tanitasa is
kotelez6vé tehetd™.

19:i:i marcius 23-an a korméannyal vald targyaldsok befejezése
nfan, a kora reggeli oOrdkban a ruszinszkoi politikai partok kikiil-
dotteinek Osszesége Pragdban az ,angol udvar® szalloban értekez-
letet tartott. Az egyhangllag hozott hatdrozatokat jegyzokonyvbe
foglaltdk, mindannyian alairtdk és ezen jegyzOkonyvet még aznap
déleldtt posla utjan, ajanlottéin  dr. Benes Eduard miniszterelnok-
kiiliigyminiszter kezeihez juttattak.

A jegyzOkonyv tartalma:

»lekintettel arra, hogy a ruszinszkéi valsag tisztan politikai
jellegli, hogy a kormany altal -elbterjesztett programti tulajdon-
keppen csak gazdasag-kulturalis és szocialis beruhazasokat tartal-
maz, de nem ¢érinti egyaltalan az elsérendii fontossaggal bird kér-
déseket, hogy a programmot a ruszinszk6i Sojm nélkiil hajtjak
vegre, a ruszinszkoi politikai partok, mint az autonéom tartomani/
egyediili politikai szervei, a kormany pro grammot kielégitonek és
célravezetonek nem tartjiak, mert a ruszinszkoi valsag megoldasa
szempontjabol tovabbra is megmaradnak a valsdg okai, neveze-
tesen az,

a) hogy a ruszinszkoi polgarok a politikai jogokbol a tor-
vényhozasban ¢és a kdzigazgatasban ki vannak zarva,

b) hogy a tartomanyt oktroj segitségével igazgatjak.

A politikai partok, népiiknek tartoz6 feleldsségiik és Ku-
szinszk6 autondm jogainak védelmébol rajuk haruld kotelezett-
ségek teljes tudatdban megallapitjak, hogy

I. mig a cseho-szlovak koztarsasdgban az allamhatalom egye-
diili forrdsa a nép, — alkotm.-tdrv. 1. §-a — addig Ruszinszkoban
a nép a mai napig is meg van fosztva a politikai jogoktdl és 6t a
statdarium  segélyével kormanyozzdk. [Ezen torvénytelen helyzet
megsziintetésének egyetlen eszk6ze a ruszinszkéi politikai partok
részvételével elOkészitett alkotmanyszeri Sojm haladéktalan egy-
behivasa. A torvényhozo szervbe — vald valasztasok halogatisa, az
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alkotmanyellenes kozigazgatasnak oktrojjal és a ruszinszkéi  tor-
vényes képviselet részvétele és ellendrzése nélkiil valo folytatasa
nem sziintetheti meg, hanem ellenkezbleg, csak kiélesitheti a mos-
tani akut valsagot.

2. A békeszerz6dés a cseho-szlovak koztarsasagot arra kote-
lezte, hogy a Karpatoktol délre fekvd egész ruszin teriiletet mint
autonom egységet szervezze meg. Az ideiglenes hatart a ruszin
nép részvétele nélkil az Ung-folyoban allapitottdk meg, minek
kovetkeztében a ruszin népet két részre szakitottdk szét. Az egyiket
hozzacsatoltak Szlovenszkéhoz. Ily modon az a megengedhetetlen
anomalia allott el6, hogy egy ¢és ugyanazon allamban, egy ¢é&s
ugyanazon népet két részre osztottdk kiilonb6zd jogokkal. Ha a
szlovak-ruszin hatar végleges megallapitasa a szojm ¢és a kozponti
parlament hatdskorébe is tartozik, a politikai partok képviseldi
mégis sziikségesnek tartjdk, hogy Ung megyének déli és nyugati
része, valamint Zemplén-megye is kozigazgatasi tekintetben mégh
a Sojm Osszehivasa eldtt Ruszinszkohoz csatoltassék™.

1922 marcius 28-an érkezett a politikai partok vezetdihez Ru-
szinszké alkorményzojanak kdvetkezo tirata:

,ldemellékelve megkiildom Onnek a kormany allaspontjat a
Podkarpatska-rusi  politikai  partok képviseldinek koveteléseire és
kivansagaira nézve, amelyeket a miniszterelnok urral valé targya-
lasok alkalmabdl f. évi marcius ho 20—23. napjaiban kifejtettek*.

A Pragdban lefolyt ruszinszkoéi tanacskozasok eredményeként
kialakult minisztertanacsi hatarozat tehat itt volna.

Annak bevezetd, valamint a kormdny politikai programmja-
nak Ruszinszkd autondémidjara vonatkozd részét lehetéleg hii  for
ditasban kozlom:

1. A kormany a pragai tandcskozasok utdn konstatdlja, hogy
a podkarpatska-rusi  politikai  pdrtok dllaspontja a Podkarpatska
Rusra vonatkozo kormdnyprogrammal, melyet a kormadany a par-
tok tudomasara hozott, egészében egybehangzo. Az elbadott pana-
szokat és kivansagokat a kormany tudomasul vette.

2. F. év éaprilis havanak elején a kivételes allapot és az eldze-
tes cenzira megszinik. Az autonémianak az alkotmanylevél értel-
mében vald keresztiilvitelénél a kormany a demokracia alapelvei
szerint fog eljarni. Podkarpatska Rus autoném é&s Onkormanyzati
testilleteibe és a nemzetgyiilésbe vald valasztasok kiirasa lehetsé-
ges lesz, a politikai partok és az allami kozigazgatds szervei altal
torténendé megfelelé elokészitése utdn. A kormany azt akarja,
hogy a valasztasok demokratikus alapelvek, nem pedig az el6bbi
rezsimek rendszere szerint, a lehetéséghez képest mielobb keresz-
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tilvitessenek. A korméanynak ez a kivansdga a cseho-szlovak koz-
tarsasdg alkotmanyos szerveivel wvalé targyaldsok alapja lesz.
Mig ebben az tgyben végleges dontés nem torténik, a kormany
allando Osszekottetésben lesz a politikai partok képviseldivel, kik-
nek ily mdédon meg lesz adva az ellendrzés lehetdsége a kormany -
programm  keresztiilvitelénél.  Podkarpatska Rus ¢és  Szlovenszkd
hataranak kérdése a résztvevd tényezOk megegyezésével lesz meg-
oldva. A kormanynak az a szandéka, hogy mindezeket a kérdése-
ket, a Podkarpatska-rusi politikai partok képviseléi véleményé-
nek meghallgatdsa utan, a cseho-szlovak koztarsasag politikai és
alkotméanyos faktoraival megtargyalja. Az ezen tényezOkkel valo
targyalasok eredményei és hatarozott javaslatai ismételten a nyil-
vanossag elé hozatnak. A kormany el van hatarozva, hogy ez
iranyban teljes erével fog dolgozni e cél leggyorsabb elérhetéséért,
ugy Ruszinszko lakossaga, mint az egész koztarsasag érdekében.

Ezen minisztertanacsi hatarozatrol véleményt mondani tar-
tozkodom, mert mint iskolazatlan politikus, a diploméacia utvesz-
tdjében jaratlan vagyok ¢és még megbanthatnék egy talan artatlan
embert.

Azonban leszdgezendOnek tartom a minisztertanicsi hataro-
zat bevezetésében foglaltakkal szemben a ruszinszk6i 0Osszes poli-
tikai partvezetok altal aldirt és marc. 23-an dr. Benes Edudrd mi-
niszterelndk-kiiliigyminiszter cimére ajanlottan postara adott
jegyzokonyvben foglalt kijelentést, mely szerint: a  ruszinszkoi
politikai  partok, mint az autonom tartomayiy egyediili politikai
szervei, a kormanyprogrammot kielégitonek és célravezetonek nem
tartjak, minek kovetkeztében a minisztertanacsi hatarozat beveze-
tésének abbeli megallapitdsa: a ruszinszkoi politikai  partok  allds-
pontia a kormdnyprogrammal egészében egybehangzo, csak szan-
dékos elferditése a tényeknek.

De meg szandékos félrevezetése a nagy hallgatdosagnak kiilo-
nosen Ruszinszkdban, mert a politikai partok vezetdéi ugyancsak
egyhangtlag jelentették ki: 6k nem jogosultak Podkarpatska Rus
koltsegvetesekeént  bedllitott, tehat az dslakossag  zsebeibe mélyen
belenyulo pénziigyi kérdésekben donteni, miutan ez a jog egyediil
a karpatalji ruthén teriilet gyiilését a Sojm-ot illeti meg.

Es ezért talan meg lchetne allapitani, hogy a minisztertanacsi
hatarozat talan nem is a ruszinszkdéi politikai partvezeték utjan
Ruszinszké Oslakossagahoz, hanem a Népszovetségi Tandcs fotit-
karsaga utjan a Hymans hivatali elndk, Imperiali marki ¢és Ishi
grof kinevezett tagokbol allo6 azon bizottsagahoz volt cimezve, mely
a legutobbi  Népszovetségi Tanacs iilése alkalmaval a ruszinszkoi
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magyarsdg memorandumara, valamelyes a  Cseho-Szlovak  kor-
manynak nem igen kellemes, Ruszinszk6 autonomidjara vonatkozo
inditvany eclfogadasat ajanlotta és azt a Népszovetségi Tanacs
hatarozatta is emelte.

1922 aprilis 21-én egész Euszinszkoban falragaszok hirdették
a helyettes kormanyzonak aprilis 11-én kelt és a statariumot meg-
szilintetd rendeletét.

A rendelet szovege:

»A minisztertanacs hatarozata alapjan az 1920. évi augusztus
h6é 28-an 2616. sz. a. a Podkarpatska Rus teriiletére kihirdetett rog-
tonitéld birdsag (statarium) valamint az ezen rendeletekkel életbe-
Iéptetett Osszes rendkiviili intézkedések hatdlyon kiviil helyeztet-
nek. Ennek kovetkeztében a beregszaszi torvényszék kivételes ha-
taskdre, mint rOgtonitéld birdsagnak, amely a fenti rendeleten
alapult, megsziint.

Hasonloképpen hatdlyon kiviil helyeztetnek mindama rende-
letek, melyek a rogtonitéld -birdsag alapjan adattak ki.

1922 oktober 4-én az 0Osszes amerikai ruszin szervezetek kép-
visel6i Wilkesbare-ban iilést tartottak, mely a békeszerz6dés Ru-
szinszkora vonatkozd intézkedéseinek pontos és haladéktalan vég-
rehajtasat, ruszin kormanyzé kinevezését, a sojmi ¢és parlamenti
képviseletek megalakitasat, s a szlovak ¢&s ruszin hatdir mieldbbi
kielégitd rendezését kovetelte. Egyben elhatdrozta, hogy 1922 nov.
28-ra Pittsburgba kongresszust hiv egybe.

1922 november elsé felében — a napot pontosan mar nem
tudom — a ,,Tribuna“ tudomast szerezve a Pittsburgban megtar-
tando ruszin kongresszusrol, a kovetkezOket irta: minthogy ezen a
kongresszuson majdnem az Osszes ruszinszkoi partok részt vesz-
nek, ezuttal az Ttlgyet meégis komolyabban kell venni, mint Zsat-
kovics  volt  kormanyzonak annakidején  tortént elszigetelt akcioit.
Sziikséges lesz, hogy az Amerikaban ¢él6 ruszinszkoiakra tobb  te-
kintettel legyenek, OJket a cseho-szlovik eszme részére megnyerjék
és a magyar elemektol megszabaditsdk.

1922 november 23-an a cseho-szlovakiai ruszinok Eperjesen
egyetemes képviseleti kongresszust tartottak, melyen mintegy 1300
delegatus vett részt, koztik 80 pap, tekintélyes szamui tanitosag és
altaldban a ruszin intelligencidnak 0Osszes képviseldi. A  pragai
cseh sajto részérdl 6 tjsagiro volt jelen.

A kongresszus utasitotta a vezetdséget, hogy az elfogadott
hatarozati javaslatot a cseho-szlovak koztarsasag elndkéhez, vala-
mint annak kormanyahoz is terjessze fel.
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A hatarozati jvaaslat 10 pontbol allott, ennek két legfébb
pontja a kdvetkezo:

1.,,A kongresszus helyesléleg jovahagyja mindazokat a hata-
rozati javaslatokat, amelyeket a Ruszin Nemzeti Part mez6laborcei,
homonnai, sztakcsini, isztancsi, velétel és szvidniki népgytilésein
hoztak. Elhatarozza, hogy ezen rezolucidkat haladéktalanul ko6z6lni
fogja a cseho-szlovak allam kormanyaval és koztarsasdg elnoké-
vel. Koveteli, hogy a kormany azonnal teljesitse a ruszin népnek
ezen hatarozatokban foglalt koveteléseit azzal a  hozziadassal,
hogy a karpataljai ruszin nép ezuttal utolsé izben keresi a cseho-
szlovak koztarsasag kormanyanal kérelmeinek orvoslasat.

2. A kongresszus tiltakozik az tugynevezett kassai nagyzsupa
létesitése ellen, mert ez a Podkarpatska Rus ¢és Szlovenszko kozotti
hatarok  végleges megallapitasa el6tt tortént és igy mindenben
ellenkezik a békeszerzddésnek ¢és a cseho-szlovdk koztarsasag alap-
torvényeiifek idevonatkoz6 rendelkezéseivel.

A kongresszus koveteli az Ung varmegyei 43 ruszin kozség-
nek Szlovenszkoéhoz valé csatolasa {igyében kiadott kormanyren-
delet azonnali hatalyon kiviili helyezését™.

1922 november 28. Az amerikai ruszinok az autonémia meg-
adasanak feltételével csatlakoztak le Cseho-Szlovékidhoz. Amikor
azonban a szlovenszkéi varosok autondmiajanak sorozatos leépi-
tését lattak, gyanakodni kezdtek és kozvetlenil a Ruszin Nemzeti
Tanics eperjesi kongresszusa utan, 594 delegatus részvétele mellett
1922 november 28-4n Pittsburgban kongresszust tartottak.

Egyetlen pro grammpontjuk & ruszin autonomia kérdése volt.
Kimondottak, hogy a Sojm-vélasztasok hat honapon beliili meg-
tartasat kovetelik. Ezt memorandum alakjaban Masaryk G. Tamds-
sal, ki most a cseho-szlovak koztarsasag elnoke, kézolni hataroztdk.

1923jan. 31-én a ruszinszkoéi Egy. Ruszin Partok egy memo-
randumot nyujtottak 4t a pragai kormanynak, melyben kifejezésre
juttattak abbeli hatarozatukat, hogy a békeszerz6dés ¢és az allam
alaptérvényei  altal biztositott jogaik tényleges megadasa esetén
mindenkor készek a kormany mell¢ allani és a ruszin nép nagy
tomegével a vajudd ruszinszkdi kérdést a végleges megnyugvas
stadiumaba juttatni.

1923 marcius 22-én az Egyesiilt Ruszin Partok Szovetsége
nagyaranyu kongresszust tartott Munkacson.

Dontott. Elsoporte azt a politikdt, melyet szdmara a ruszinsz-
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kéi iranyitds alapjan Pragdban inauguraltak és a ruszinszkoéi kor-
manyzat Utjan foganatositottak.

Megbélyegezte azt a rendszert, melyet szamara Pragaban
megalkottak ¢és teljes erOvel leszogezte azt a tényt, hogy Podkar-
patska Rus népe, a békeszerzédésben ¢és a cseho-szlovak koztarsa-
sag alkotmanytorvényében biztositott autondémia iigyében teljesen
egységes.

Dezavualta mindazon ruszinszkéi kormanyzo és  kormanyt
tamogatd politikusokat, akik a ruszin nép idvét, boldogulésat,
megsegitését, felszabaditasat azon az uton akarjak elérni, mint azt
sajnos az elmult négy év mutatta.

Ezutan  megalakitotta a Ruszin Nemzetvédelmi  Tandcsot,
amely magaban foglalja az Osszes ruszin kulturdlis, gazdasagi
intézményeket ¢és politikai partokat. Meghatarozza, hogy e tanacsba
minden part 25 delegatust kiild, akik egy 12 tagi végrehajtd bizott-
sagot valasztanak.

1923 mdajus 6-an volt az 0Osszes ruszinszk6éi magyar partok
egyiittes kongresszusa Munkacson. Ezen, a 2000-et joval megha-
ladé magyar szervezetek kikiildottein kivill, megjelentek a szlo-
venszkdi nemzetgyllési képviselok, a szlovenszk6i és ruszinszkoi
magyar partok vezérldbizottsdganak képviseléi, a szepesi németek
képviseléi és 17 eseh-német és magyar tUjsag kiildottei is. A kon-
gresszus targya volt:

. altalanos politikai helyzet,

. az autonomia kérdése és kozigazgatas,
. aruszin kérdés,

. kulturalis és mez6gazdasagi iigyek,

. ipar, kereskedelem és munkashelyzet,
. adozasi rendszer,

. elbocsajtott tisztviseldk ligye,

8. német-magyar testvériség.

A kongresszus, az elhangzott inditvanyok, illetve hatarozati
javaslatok alapjan, a kovetkez6 véghatdrozatot hozta:

1. ,,Kivanja Podkarpatska Rus hatdrainak mieldbbi megéalla-
pitasat akként, hogy Podkarpatska Rus mint gazdasagi egység,
életképes legyen.

2. Kivanja a  békeszerz6désben  Podkarpatska Rus  (Ru-
szinszkd) részére biztositott autonomia mielobbi megvalositasat,
kivanja a Sojm mieldbbi megalakitdsat, amely hivatva legyen
Ruszinszké  kikiildotteit a pragai nemzetgytlésbe kijelolni. A
Sojm-valasztasok mellett, kivanja az Osszes kormanyzati testiile-
tekbe valo valasztasok mieldbbi megejtését is.

NN B WN -
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3. Elfogadja a kongresszus eldaddinak inditvanyait és meg-
bizza a Ruszinszkdi Magyar Partok Szovetségének tligyvezetdségét,
valamint az ezen szOvetségbe tOmorilt partok partvezetOségeit, a
magyarsagot ért sérelmek orvoslasa ¢és az elhangzott kivansagok
teljesitésének kikiizdése végett, a tovabbi sziikséges Iépések meg-
tételével.

4. Tiltakozik az ellen, hogy az autonomia életbeléptetéséig
Podkarpatska Rus kormanyzasa az alkotmanytdrvényben lefekte-
tett elvek ellenére az Oslakossag, kiilonésen a magyarsag sérel-
meire gyakoroltassak®.

Annak Dbizonyitasara, hogy a ruszinszkdi magyarsag kiizdel-
mének minden téren valdé megnyilvanulasaban nemcsak Snma-
gaért, de Ruszinszkd Oslakossagaért, tehat annak nagyobb felét
képez6 ruthén testvérnépének a javaért is dolgozott Oszinte szivvel,
adom a kongresszuson ¢ tekintetben elhangzott magyar allaspon-
tot, lehetdleg teljes szovegében:

»Ennek a teriiletnek talan a leveg6jében, taldn az azt alkoto
hegyekben, volgyekben, siksagokban, folydkban, taldan az azt di-
szitd torténelmi emlékekben, varakban, azok sancaiban vagy min-
denikben egyiitt véve, de mindenesetre nagyon mélyen az emberek
szivében ¢és az Oslakossdg vérében, agyanak minden sejtjében meg
van a szabadsdg irant vald ellenallhatatlan vagy és torekvés, ame-
lyet a kozépkor zsarnoksdgainak sem sikeriilt elnyomnia s amely
mindig kiindulé pontja volt az elmult szazadokban is itt békésen
€16, egylittérz6 magyarsag és ruthénség szabadsagharcainak.

Ez az egyiittérzés a magyarsag és ruthénség kozott megvolt
a multban és megvan ma is. Még a forradalom agenseinek sem
sikeriilt ezt  megzavarni.  Megnyugvassal  allapithatjuk  meg
ugyanis, hogy a ruthén nép korében egyetlen politika és egyetlen
politikus sem volt szimpatikus és ma sem az, aki 6t a magyarsag
ellen akarnd wuszitani, mert a ruthén nép a magyar népben soha-
sem latta az elnyomodjat, hanem mindig a szabadsagért vele egyiitt
kiizdé tarsat. A ruthén nép lelkében, néprétegeiben még ma is €16
idedl — mint a szabadsag eszméjének a megtestesitdje — a mi
biiszkeségiink, Rakoczi, kinek kurucai kozott teljesen egyenldé volt
a ruthén és a magyar.

A libertas” kép még ma is lathatd sok ruthén hazaban. A
ruthén nép akkor gazdag!, szabad és boldog volt. Hiteles ada-
tok vannak annak igazolasara, hogy a beregi verchovinan és a
maramarosi havasokban nem volt ritka a négy-6t par Okros gazda
a ruthének kozott.

Nem fantazmagoria, nem alomkép az a vérszerz6dés, ame-
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lyet a Podkarpatska Rus teriiletén jelenleg is egyiitt ¢él6 két nem-
zet Osei a kozOs szabadsagért vald kozos kiizdelemben vériik Ossze-
folyasaval egymassal kotottek. Es ha ma egyes politikai partve-
zérek csak azért, hogy magokat a cseh kormanyzat elétt kormany-
képessé tegyék, igyekeznek magokrol a magyarsaggal valo egyiitt-
érzést levakarni, legalabb kiilsdleg, ez a jelenség nem hoz zavarba
és nem ejt kétségbe benniinket. Nekiink a nép érzése a fontos,
amely mindig egyenes, Oszinte és megvesztegethetetlen, nem pedig
egyes konjunktirds ruthén vezeték viselkedése, akikr6l a hatalom
is tudja, mi is tudjuk, hogy mennyire kell ket értékelni.

Meg vagyunk gy6zodve arrdl, hogy e teriileten a ruthén nép
szimpatiajaval talalkozo politikdnak helyes utat csak az a ruthén
politikai partvezér taldlta ¢és talalhatja meg, aki az egész Oslakos-
sdggal Osszefogva kiizd e teriilet részére a békeszerzodésben is biz-
tositott, nem ruszin, hanem ruszinszkoi  autonomia  megvalo-
sitdsdért, amelyet mi is az els0 perctél zdszlonkra irtunk,
amelyért Oszinte meggy6zddéssel kiizdiink és fogunk kiizdeni a
jovoében is, és pedig nem a pragai kormany 4ltal rankszabott irre-
denta érzésbdl kifolydlag, hanem &szinte hittel az irant, hogy e
teriilet népének kulturalis és gazdasagi fejlédését csakis e teriilet
megbizottaibol alakitott Sojm viheti a megvaldsulas felé*.

1923 junius 5-én érkezett meg Ungvarra Pablo de Azkarate, a
granadai egyetem koOzigazgatdsi jog tanara, mint a Népszovetség
Fotitkarsaga kisebbségligyi osztalyan miikodé és az utddallamok
kisebbségi ligyeinek jogi eléadodja.

Mint mar emlitve volt, a ruszinszkdi magyarsag altal 1921
majus 5-én a koztarsasag elnokének és dr. Benes Eduard kiiligy-
miniszternek  atnyujtott memorandum a Népszovetséghez is elju-
tott, melyre a népszovetségi szabalyok értelmében a pragai kor-
many nyilatkozattételre szolittatott fel. Dr. Benes Eduard kiiligy-
miniszer valasza és a ruszinszkdi magyarsag viszonvalasza alap-
jén a Nemzetek Szovetségének fotitkara elhatarozta, hogy a hely-
szinén tanulmanyoztatja a ruszin helyzetet és e célbol jott Pablo
de Azkarate Ungvarra.

A magyarsag elvarta, hogy a ruszinszk6éi kormanyzat modot
ad arra, miszerint a Ruszinszkoban torténtekrél, az ottani rend-
szerr0l targyilagos képet kaphasson az a vendég, ki hivatalos kiil-
detésben érkezett.

Ez objektiv képhez hozzatartozik az, hogy ne csak a helyi
korményzat exponensei, a pragai kozpont kirendelt képviseldi ve-
gyék koril a vendéget, de mdd adassék neki arra is, hogy feliigye-
let nélkiil betekintést nyerhessen mindabba, ami Ruszinszkoban
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tényleges ¢élet, négy ¢év Ota rendszer, ami az Oslakossdgot kor-
manyz6 rendszer helyett Ruszinszkonak a békeszerzddések betiii 6s
a természet jogai alapjan kétségtelendl kijar.

Ez nem tortént meg. A kabinetiroda ¢és a kiiliigyminisztérium
egy-egy titkaranak feliigyelete mellett hallgathatta csak meg a
kormanyzdsag  jovoltabol meghivottakat. A  ruszinszkoi magyar
partok szovetsége példaul csak igen heves kormanyzdsagi szoOcsata
utan kaphatta meg harmadnap a kormanyzosag engedélyét, hogy
Pablo de Azkarate a part megbizottjat fogadhassa. Természetes,
csak a két pragai titkar jelenlétében. A magyarsag megbizottja
irasba foglalt b6 anyaggal is szolgalt.

1923 augusztus 1-én Svehla miniszterelnok meghivasara az
Egységes Ruszin Foldmives Szovetség vezetdsége Pragaba érke-
zett és a julius 29-én Munkacson tartott szOvetségi valasztmanyi
ilésen elfogadott rezolGicio  szovegének értelmében megkezdette
targyalasait.

Mindenekel6tt az Ehrenfeld rezsimé teljes likvidalasat kove-
telik azzal, hogy Ehrenfeld alkormanyzé és Pesek taniigyi forefe-
rens azonnal tdvozzanak, hogy Ruszinszko élére még a valasztasok
megtorténte el6tt ruszin  kormanyzo neveztessék ki; hogy az al-
kormanyzéi allas, mint amelyre a teljhatalmi kormanyzo mellett
szilkség nincs, mint f{olosleges tordltessék és végil, hogy a ru-
szinszkoi ukran uralom sziintettessék meg ¢és az ukran tisztviselok
levaltassanak.

A miniszterelnok harom oOrds targyalason fogadta az egye-
siillt partok teljes szaml vezet6it. Megigérte, hogy a kormany a
part koveteléseinek teljesitésében elmegy a képesség végsé hata-
raig, mert a ruszinszkoi konszolidaciot el akarja segiteni. A kor-
manyzoi székben politikatol mentes személyt szeretne latni, de ez
az gy végeredményében még a minisztertanacs elé kerl.

A targyalasokat megszakitottdk, mert a tovabbi tennivalok
megbeszélése végett a part égy uUjabb kongTesszus 0Osszehivasara
kényszeriilt.

Az 1j kongresszus oka egy igen kiilonds esemény folyoma-
nya, mit el kell mondanom, mert a késébbi események kiindulo-
pontjat vélem e dologban latni.

A miniszterelndkkel valdé targyaldsokat megel6zdleg a part-
vezetOség a cseh agrarpart vezetOivel Iépett érintkezésbe, amely
targyalason Hodzsa foldmivelésiigyi ¢és Malypetr beliigyminiszte-
rek resztvettek. Ez értekezleten elhataroztdk, hogy a karpataljai
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foldmives part a cseh agrar parttal a legszorosabb egylittmiikodés-
ben fogja a ruszinszkéi agrar problémat megoldani. A két part
egymds kozott szervezetileg is allandé Osszekottetést épit ki és a
kapcsolat  fenntartasara  Ruszinszké részére egy allando  titkart
fognak Pragaban tartani. Ezenkivil a ruszin foldmivespart két
helyet kap a kozponti vezetdségben ¢és allandd egylittmiikodést 1¢-
tesitenek a parlamenti klubbal gy, hogy a Karpataljai Foldmives
Part ilyen modon a parlamenti életben is részt vesz. A cseh agrar
part ezutan kiilon tartott értekezletén hozzajarult ahhoz, hogy a
Karpataljai Foldmives Partot teljes mértékben tamogatja. Tehat
anyagilag is.

1923  augusztus 16-an jott Ruszinszkoba, ugynevezett ,tanul-
many utra“ Hodzsa Milan foldmivelésiigyi miniszter, a cseh agrar
part legf6bb tényezdje.

Ugyanis, mindinkabb er6sbodé hirek szerint, rovid id6én beliil
belép Ruszinszké az alkotmanyos ¢let eldcsarnokaba, amennyiben
a kormany nagylelkli elhatarozasaval megejtetnének az els6 koz-
ségi valasztasok. Terepszemlére, ujabb maszlagolasokra, egy kor-
manypart létesitésére volt sziikség, mert ilyennek eredményétdl
volt fliggévé téve az a kérdés, lehetséges lesz-e a parlamenti va-
lasztasokat is megvaldsitani.

E ,tanulmany ut“ két pozitiv eredménnyel jart. Megalakult
az Egységes Karpatorosz Koztarsasagi Foldmives Part és a ma-
gyarsag megbontasara hivatott Polgari Part.

1923 augusztus 18-an hirdettetett ki az augusztus 7-én kelt 171.
szdmu kormanyrendelet a ,kozségi szervezet ideiglenes szabalyo-
zéasa Karpatoroszorszagban* cimmel.

Hogy ez intézkedés mennyire felelt meg az autondém jelleg-
nek, annak részleges targyalasdba nem bocsajtkozhatom. De izeli-
téll mégis meg kell emlitenem

1.a rendezett tanacsi varosok (Ruszinszkéban csak Ungvar
és Munkacs) polgarmestere nem kozvetleniil a képviselGtestiilet
altal valasztatik, hanem az Ot6s elnokségbe valasztottak kozil, a
beliigyminiszter altal lesz kinevezve;

2. a rendezett tanacsi varosokban a tanacs 14 tagbol all, ezek-
bdl valasztva lesz a képviseldtestilet altal 9 tag; mig a megvalasz-
tott elndkség S tagja a tanacsba valasztottnak tekintetik;

3. a rendezett tanacsu varosokban a varosi jegyz6i hataskor
megszint, helyébe dllami jegyz6i hivatal Iétesittetett, mely hiva-
tal fonoke és az altala e hivatalnak megjel6lt két tagja a varosi
tanacsnak is tagjai, mely tanacsban a felebbezési és vété jogaval
birnak.
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4. a kormédny a varosi képvisel6testilletbe o6t , szakértot™ dele-
gal, kik wugyanazon jogokkal birnak, mint a képviseldtestiiletbe
valasztolt 42 tag;

5.a zsupannak minden jogorvoslat kizardsaval joga van a
képviselbtestiilet feloszlatasara.

Kilonben a képviselGtestiiletek valasztasa 1923  szeptember
16-ara tlizetett ki.

1923  oktober 17-én a Karpatorosz Koztarsasagi Foldmives
Part a kozségi valasztasokon elért sikere utan teljes erével neki’-
fekiidt annak, hogy programmjat bevaltva, a pragai kormanyzatot
reakényszeritse arra, hogy végre Ruszinszkéra vonatkozolag be-
valtsa mindazt, amire mar a békeszerz6dés és az alkotmanytor-
vény szerint kotelezve van. Elhatarozta, ha a kormany a part ko-
veteléseit most sem teljesiti, kész egységesen ellenzékbe menni.

E most mar jatéknak nevezhetd hatarozathoz, a Hodzsa Mi-
lan altal alakitott Ruszinszkoi Cs8h Agrar Part is, markaba ne-
vetve, hozza jamlt.

Tehat ismét Tel Pragaba. A targyalasok fonala fel lett véve.
A visszaérkezett vezetdség kijelentése szerint az Osszes kovetelések
kielégitést nyernek. A kormanyzoéi szék betdltése utdn rendre meg-
oldéodnak a Ruszinszkot érintd tobbi tigyek. A parlamenti valasz-
tasok legkésdbb jovo tavasszal ejtetnek meg.

1923 november 18-an Podkarpatska Rus négy éven 4t iires
korményzéi allasa betoltetett. Dr. Beszkid Antal személyében.

Ezzel kapcsolatban valtozds allott be a Podkarpatska Rus
»polgari igazgatdsdnak®“ ¢élén is, s az eddigi alkormanyzoéi 4llas
megsziintetésével Rosypal Antonin a kormanyzo helyettesévé ne-
veztetett ki.

Az lij allam alakuldsanak kezdete oOta Podkarpatska Rus
csak ,jigazgatva“, nem pedig ,kormanyozva“ lett. Ez az ,igazgatas“
gyarmati moédra a  néptél teljesen idegen 1élek befolyasa alatt
allott s nem volt a megnyilvanuld életnek mozzanata sem, melynél
a helyi viszonyok természetszeri kovetkezményei érvényesiiltek
volna. A rendszer tehdt, mely a Ruszinszkoéra iranyitott latdszog
alapjan kialakult, teljesen hamis beallitason épiilt fel s ez volt az
alapja annak, hogy az odakiildott cseh hivatalnoksereg a legjobb
akarat mellett sem tudhatott ott, a békétlenségen kivill mas ered-
ményt a pragai kormany szamara szallitani.

A helyettes kormanyzoi allasnak prononszirozott cseh agrar
parti emberrel tortént ellatasaval a kormanyzoi allas  betdltése
nem jelenthetett modszervaltozast, hanem csak az {lresedésben 1évo
elékeld stallum betdltését, mert Sojm  nélkill a kormanyzé nem
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mas, mint a cseh kormany alkalmazottja, kinek csak Praga fiity-
tyére szabad tdncolnia, mert a helyettes kormanyzé jogkorét a
pragai kormany biztosan ugy épitette meg, hogy legalabb minden
fontos ligy az 6 kezén fusson at.

Es furcsa, de tény, hogy roviddel a kinevezések utdn, mar
sz¢éltében keringett a hire annak, hogy dr. Beszkid Antal a kine-
vezési okmanyt csak bizonyos ,, reverzalis * aldirdsa utdan vehette dt.

1923 december 31. Az augusztus 1-i pragai targyalasok ¢és
Hodzsa Milan foldmivelésiigyi miniszter augusztus 16-i ,, tanul-
manyutja®  Ruszinszkéban, meghozta gyiimélesét. A parlamenti
valasztasok tavaszi szele is meleg és édes fuvalattal lengedezett
és igy nmegtortént, hogy a Karpatorosz Koztarsasagi Foldmives
Part december 31-i végrehajtobizottsagi iilése kimondotta: misze-
rint Osszeolvad a Cscho-Szlovak Koztarsasagi Foldmives Parttal,
vagyis a Cseh Agrar Parttal és ezentil neve lesz: ,,Zeinjedelskaja
Partija u Podkarpatskoj Rusi — Republikanska Strana Zemjedels-
keho a Malirolnickeho Lidu u Podkarpatski Rusi‘.

Amily hosszi a neve az Uj partnak, ép oly hosszii az egybe-
olvadas kozhirré adott okadatolasa, de tomor a hatarozat zard-
mondata, amely kijelenti:

., Ezen iinnepélyes alkalommal teljes bizalmunkat fejezziik ki
Anton  Svehla miniszterelnok urnak, az Osszes foldmivesparti mi-
niszter uraknak és pedig dr. Hodzsa, Malyptr és Udrzsal miniszter
uraknak, valamint a cseho-szlovak koztarsasagi part elnékségének’
és vegrehajtobizottsaganak “.

Mit fog ehhez szdlani az eddigi ellenzéki szellemben nevelt
ruszin kdzvelemeny'!

1921 janudar 3-dan a Karpatorosz Foldmives Szovetség iilést
tartva Ungvaron, kimondotta, hogy a Cseh Agrar Part ruszinszkoi
fidkjaval vald egyesiilést nem veszi tudomasul, hanem kilép a
Karpatorosz Koztarsasdgi Foldmives Partbol ¢és oOnalléan fog to-
vabb eredeti programmja alapjan mtikodni.

1924 januar 23-an a régi Karpataljai Foldmives Szovetség
es az Autonom Ruszin Foldmives Part képviseléi ko6z0s nagygyii-
Iést tartottak Huszton. Régi programmjuknak fenntartdsa mellett
kimondtak, hogy magukéva teszik az 1924 januar 3-iki hatarozatot
és orommel, megelégedéssel fogadjak az Autonom Foldmives Szo-
vetség foltamasztasat; altalaban az 1922 november 23-iki pittsburgi
és az 1922 november 28-iki eperjesi kongresszus Podkarpatska Rus
autonom  jogainak  biztositasara hozott  hatarozatait tekinti  to-
vabbra is a ruszin nemzet kovetelésének; Jrodkarpatska Rus min-
den polgaraval békében és szeretetben Ohajt egyiitt miikddni és
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végre mar most tiltakozik a kormanynak az autondémia szempont-
jabdl veszedelmes azon terve ellen, hogy Podkarpatska Rus-bol
egyetlen nagy zsupat alakitsanak.

1924  februar 5—7-ikén a pragai parlament kiiliigyi bizottsa-
ganak legfébb targyalasi anyagat képezte az 1924 januar 25-én Pa-
risban Poincaré Raymond francia miniszterelnok és dr. Benes-
Eduard cscho-szlovak  kiiligyminiszter  altal aldirt baratsagi ¢és
védszovetségi szerz6dés.

E targyalas folyaman az ellenzék részér6l dr. Kafka Bruno
helytelennek tartotta a kiiliigyminiszter urnak a békeszerzodések-
hez wvaldo gorcsos ragaszkodasat. Erre dr. Benes Eduard kiliigy-
miniszter Ur a legnagyobb onérzettel azt valaszolta:

ha valamit alairtunk, akkor becsiiletbeli kotelességiink
azt be is tartani.

Ily Dbecsiiletbeli kotelesség teljesitését vallalta azonban dr,
Benes Eduard cseho-szlovak  kiiliigyminiszter 1919  szeptember
10-én is Podkarpatska Rus-ra vonatkozélag, midén a Saint Ger-
main en Laye-i szerzodést alairta.

De mert e szerzddés egyetlen egy cikkét sem tartotta be a
mai napig, igazolja e cselekedetével, hogy 6 mint kiiliigyminiszter
a Dbecsiletbeli kotelesség teljesitése kotelezettségének a fogalmat
altalaban nem akarja ismerni és igy ez az O kijelentése értéktelen
1évén, a masik szerz6do félre sem lehet kotelezo.

1924 februar 16-an hirdetmény jelent meg, kozolve a beliigy-
miniszternek a nemzetgy(ilési valasztasok kiirasarol szol6 rende-
letét, mely szerint a valasztasok Ugy a képvisel6haz, mint a sze-
natusba 1924 marcius 16-an lesznek megtartva.

A valasztasok lezajlottak. A nép itélt. A legféktelenebb kor-
manyterror, pénz, visszaélés, ragalom ¢és minden, a valasztasok
balkani szotarabol csak kihasznalhatdé modozat utan 7 ellenzéki
képviseléi és 4 ellenzéki szenatori s minddssze 2 kormanyparti
képvisel6i mandatum 9 és 4 kozil, oly lesujto kritikdja Praganak,
mind a cseho-szlovak politika rovid torténetében hihetetlen volt.

Sajnos, az ellenzéki hangnak erésebb része — 4 képviseld és
2 szenator — a kommunistdké volt, de a kormanyrendszer lelkén
szarad a bin, hogy az elkeseredettek nagyobb részét odaig haj-
totta, ahol mar nemcsak a kormanyrendszer megbuktatisa a cél;
de az egész allami és tarsadalmi rend felforgatasa. )

A valasztasok  kihirdetését  kovetd napon, az Oslakossag
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Autondm Partja, melynek neve alatt a ruszinszkdi magyar partok
a valasztasi kiizdelem porondjara 1éptek, kozhirré tette Podkar-
patska Rus autonémiajara vonatkozé tervezetét.

E munkat a legkevésbbé sem tartotta annak, melyen valtoz-
tatasok ne volnanak eszkozolheték és mely a tokéletesség kérkedésé-
vel indulna utjara, de arra igenis elég komolynak tekintette, hogy
alapul szolgalhasson Ruszinszkd kozélete minden tagja szamara
egy kialakuland6 szellemi mozgalomhoz, mely e kérdés megvita-
tasat, a maga sulyos fontossagdhoz mérten, allanddéan a felszinen
tartsa. Azon nézetben volt, ha ezt eléri és ha munkdja kiinduld-
pontja lesz egy olyan szellemi tornanak, melynek eredménye Pod-
karpatska Rus alkotmanytervezetének emberileg tokéletes miivét
vinni a dontd tényezok elé, mely a kozvélemény izz6 kohojanak
forraszto erejét csillogtatja ki magabol, gy céljat elérte és id6 és
faradsag nem volt hiabavalo.

Mind a mai napig teljesen visszhang nélkiil maradt.

1924 junius ho 20-an a ruszinszk6éi kommunista part képvi-
sel6hazi tagjai slirgds interpellaciot nyujtottak be Podkarpatska
Rus allamjogi helyzetének tisztdzasa és a sojml valasztasok ki-
irasa targyaban.

A képviselohaz tobbsége az interpellaciot visszautasitotta. E
visszautasitas mellett szavazott Ruszinszkd képviseléi kozil 4 és
pedig 2 Oslakos ruszin nemzetiségli kormanyparti, 1 nagyorosz
indigena és 1 szocidldemokrata.

1921 szeptember 17-én Ung-megye zsupdnja — az egyetlen ma-
gasabb 4llasti ruszin nemzetiségli hivatalnok — Ungvar varosanak
1923 szeptember 16-an megvalasztott képviselbtestiiletét feloszlatta
és Ungvar varos , kormanybiztosava™ Jan Hrbek cseh nemzetbeli
erddtanacsost nevezte ki.

Ez intézkedés az 1923 augusztus 7-én kelt 171. szamu és a koz-
ségi szervezet ideiglenes szabédlyozasarol szol0 miniszteri rendelet
szerint megfellebbezheté nem 1évén, az Oslakossag Autondém
Partja, mint a varos legtobb adot fizetdinek partja, de iigy is,
mint a varosi képviselGtestiiletben helyet foglalt partok szambeli-
leg legerdsebbje, Ung-varmegye zsupanjanak ezen hatarozata ellen
tiltakozassal élt.

Ezen tiltakozast kialtvany alakjaban 1924 szeptember 20-an
Ungvar varos lakossagaval kozolte és szeptember 24-én kiildottség
utjan a kormanyzd ¢és kormanyzohelyettesnek azon kéréssel nyuj-
totta at, hogy az a kormanyhoz felterjesztessék.

1924 oktober 4-én a Podkarpatska Rus Autonom Foldmives
Szovetség parlamenti képviseldje, egy a part altal megszerkesztett
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memorandumot nyujtott at Genfben a  Népszovetség  fotitkar-
sdganal.

A memorandumban kéri a part a Népszovetséget, mint amely
Ruszinszké  autondémidjat  garantdlja, hogy gondoskodjélj arrol,
miszerint a Cseho-Szlovak kormany a békeszerz6dés minden pont-
jat teljesitse. .

1924 oktober 10-én jott koztudomasra, hogy az Oslakossag
Autonom Part munkacsi vezetOsége altal még 1923 szeptember
22-én, Munkacs varos képviselGtestiiletének alakulo {ilésén el6for-
dultak ellen beadott fellebbezése, illetve késGbbi panaszara a pra-
gai legfelsébb kozigazgatasi birdsag 1924. évi 10.956. szam alatt
meghozta dontését, amelyben

a Ruszinszko kozségi szervezetének ideiglenes szabadlyozdsara
kiadott 17111923. sz. kormdnyrendeletet az alkotmanytorvény 55.
$-a alapjan torvényellenesnek és az ennek aalpjan alkotott varosi
adminisztraciot semmisnek mondotta ki.

Dacara ennek, az autondm jog kifigurazasaképpen, a varosi
adminisztralas  tovabb is csak , kormdnybiztos”  parancsszavara
tortént.

1925 januar 3-an azon éaltalanosan felvetett kérdésre: melyik
volna a kivezetd Ut Podkarpatska Rus mai kaotikus és sanyaru
viszonyaibdl!, tovabba azon kérdésre: mily akcidk volnanak sziik-
ségesek Podkarpatska Rus viszonyai szandlasanak az eldsegité-
sére, illetve kierdszakolasara? a, magyarsdg nézete, mely minden-
kor az Oslakossag érdekeit tartotta és tartja szem eldtt, a kovet-
kezd volt:

»Az autonémia megvaldsitasanak az Utja. Az Oslakossag
autonomidjanak, vagyis a ruszinszkéi autondmia megvaldsitdsa.
Az autonomia ugy autonémia, ha annak e teriilet minden lakosa
részese.

Ami a megvalositast illeti, ha Praga hat év utan is ugy
taldlja, hogy az mar6l-holnapra nem torténhetik meg, hat men-
jink lassabban. De menjiink. Cselekedjiink. Epitsiik az épiiletet
alulrol.

A kozségi és varosi 0. n. Onkormanyzat csak helyenként van
még meg. Mindeniitt, ahol fel van fliggesztve, mint Ungvaron, a
fovarosban, ott azonnal helyreallitando, de e helyredllitas kapcsan
megsziintetendok az allami fojegyzdi  hivatalok és a szakertok rend-
szere, melyek egyenes megcsufolasai az Onkormanyzat gondo-
latanak.

A tovabbi haladds utjdn a nagyzsupa rendszer eszméjének
elvetése mellett a megyei Onkormanyzatok kiépitése, mit meg kell
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eléznie a nagykaposi €s a szobranczi jardsoknak a régi Ung me-
gy¢hez vald visszacsatoldsdnak. Podkarpatska Rus, a kozigazgatas
legmegfeleldbb  megteremtésének  gondolatat  tartva  szem  elott,
négy varmegyére osztando.

Ugy a kozségi, mint a kiépitendd varmegyei Onkormanyza-
tok mindenekel6tt tisztujitd széket tartandnak s betoltenek a kine-
vezett emberekkel ma teljesen népszeriitlen kozigazgatasi allasokat
az Onmaguk altal arra érdemesnek talalt és Ruszinszkd Oslakossa-
gabdol szarmazd egyénekkel. Mig ez a folyamat, melynek soran a
jogfolytonossag soha el nem maradhaté kivanalmanak megfele-
l6en a régi magyar torvények nyernének alkalmazast — tartana,
kiépitend6k lennének a gazdasagi és kulturdlis autonomia egységei
is, igy a kereskedelmi és iparkamara, az Ugyvédi kamara és Iléte-
sitend6 lenne az Uj életnek megfelelden néhany ugyancsak auto-
ném Uj kamara: igy egy mezOgazdasagi kamara, mely a foldbir-
tokreformot eszk6zoIné, illetve ellendrizné s egy adokamara, mely
a pénziigyi kozigazgatasnak lenne részese, tovabba egy kultar-
kamara, mely a taniigyi kérdéseknek lenne autonom szerve.

Az igy Kkiépitett kozigazgatds biztos bazisa lenne a sérelmek
orvoslasanak, megsziintetné a népre idegen centralizmust, de meg-
erdsitené alapjaban az egész Ruszinszkot, ugy hogy mi akadalya
sem lenne egy nyugodtan lefolyd és igy a népakarat igaz meg-
nyilvanuléasat kifejez6 valasztasnak, mely létrehozné a Sojm-ot.

A megalakult Sojm megtenné valasztds Utjdn a harmas ja-
vaslatat a korméanyzé kinevezésére ¢és megalakulvan, hozzafogna a
torvényalkotasnak komoly munkéjdhoz, mellyel lerakna Podkar-
patska Rus tovabbfejlédésének 6nmaga altal megallapitott alapjait.

Ez az alulrdl kezdeményezett rendszer lenne a jogfolytonos-
sdg Utjdn megteremtett szervezési moddja az autondmia békeszer-
z8désekben biztositott gondolatanak.

Az igy vazolt modon valé épitéshez nem volna masra
zsiikség, mint hogy a pragai kormany megértd legyen s ahhoz,
hogy ez bekovetkezzék, egy nyilt fejii, nyugodt, européer gondolko-
zast, elfogultsigmentes, igaz, talpig becsiiletes cseh allamférfiq,
ki innen a kormanynak a kibontakozasra nézve ily iranyd javas-
latot tegyen. Munkajahoz tarsakat szivesen bocsatana rendelke-
zésre minden part, van Ruszinszkonak elég ily tehetsége, mely a
mai kdoszban elvonultan, félredobottan, parlagon hever.

Ha ez a megértés igy nem kovetkezik be s ha nekiink ma-
gunknak kell a szanalast kiforszirozni, Ugy annak két modja van.
Bels6 és kiilsé. Onmagunk ereje, vagy a kiilfold segitsége.

A magyarsdg az elébbinek a hive, mert az ©6nmaga munka-
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janak a gylmodlcse a legizletesebb, de meg mert sem a mai Népszo-
vetséget, sem az Amerikdban ¢él0 testvéreink szervezeteit nem
tartja olyan erételjeseknek, hogy a cseh centralizmus bdségesen
anyagiakkal ellatott propagandajaval meg tudnak vivni a harcot.

A bels6 kiizdelemhez azonban egységes fellépésre lenne sziik-
ség, amihez persze mindenekel6tt anyagilag fliggetlen és ugyan-
csak européer gondolkozasu vezetoférfiak kellenek. Amig parttit-
karok képviselik a népet, amig Onzések iranyitjdk a sajtdé ¢és a
kozvélemény megnyilatkozdsat, addig zsid6, ruszin és magyar ko-
zOtt itt 6sszefogds sohasem lesz.

Ezt Praga, az 0nzés anyja igen jol tudja és éppen ezt szol-
galja minden cselekmény, mely onnan ide irdnyul. Ha akadna a
prokatorkodok kozott egy igaz, anyagilag teljesen fiiggetlen, tehet-
séges ruszin ember, aki kimerné mondani, hogy nyomorusagunk-
bol kiszabadulni csak ugy lehet, ha ruszin, magyar és zsido Ossze-
fog, annak nyert ligye lenne a nép elétt és az Ossze tudnd torni a
szilkséges akciok idejére minden partpolitikat. Arra az id6re
ugyanis, mig kiforszirozzak mai helyzetink megvaltoztatasat, el
kellene iilni minden partszenvedélynek ¢és Ossze kellene iilni itt
Ungvaron vagy Ruszinszkéban mashol, egy hatalmas kongresszus-
nak, melyen minden kozség képviselve volna és amely nyiltan
kiharsogna lelkiink minden vagyat gy, hogy azt Pragan kiviil a
Népszovetség, a nagyvilag is meghallana.

Egy hatalmas ,jajkialtas lenne ez,rnaelynek Ilehetetlen, hogy
ne timadna visszhangja“.

1925 aprilis 10-én a pragai parlament a 62/25. sz. torvénnyel
torvényerére emelte a kormany 1923 augusztus 7-én kelt ¢és 171.
szdm alatt kiadott ,koOzségi szervezet ideiglenes szabalyozasa
Karpatoroszorszagban“ cimii  azon rendeletét, melyet benyujtott
panasz folytan, mint kormanyzati alapot Podkarpatska FEusra kre-
altan, torvénnyel ellenkezonek mondott ki a pragai legfelsdbb koz-
igazgatasi birosag 1924. évi 10.956. szami dontése,

A rendeletbél tehat torvény lett, mely nemcsak megszegése
a Saint Germain-i szerzddés 11. cikkének, de megsértése a cseho-
szlovak alkotmanytérvény 3. §. 4. pontjanak is, mely a Sojm ré-
szére Dbiztositjia a torvényhozoi hatalmat Ruszinszkd belsé  koz-
igazgatasa kérdésében.

Mig egy rendelet érvényessége felett a legfels6bb kozigazga-
tasi birésag és az igazsagszolgaltatds birai hivatottak hatdrozni és
ezt barmely iigyfél {ligyében akar hivatalbol, akar az iigyfél eld-
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terjesztésére mondhatjdk ki,—mint ez a kormany 1923 augusztus
7-én kelt 171. sz. rendelete elleni panasz esetében is megtortént, —
addig a forvény alkotmanyellenességének megallapitdsira az el6-
terjesztés  jogat, a  cseho-szlovak  alkotmanybirdsagrol  alkotott
1920. évi marcius 9-iki 162. sz. torvény 9. §-a értelmében — ha vala-
mely torvénynek az alkotmanyokirat 1. cikkével wvald -ellenkezése
keriil eldontés ala — a7. §. a) pontja csak 1. a legfelsébb birdsag,
2. a legfelsdbb kozigazgatasi birdsdg, 3. a valasztdsi birosag, 4.
a képviselohdz, 5. a szenatus és 6. Podkarpatska Rus tartomany-
gytlésének adja meg.

Miutan a Podkarpatska Rxist érintd6 alkotmanyellenes tor-
vények elleni védekezésre panaszttevési joggal bird tartomanygyi-
lése Podkarpatska Rusnak még nem volt,

miutdan az alktomanytorvény 115. §-a alapjan barmely hatd-
sag elé terjeszthetd ¢€s ezt tenni mindenkit megilletdé kérvényezési
jog még érvényességgel birt,

) miutdin a legfels6bb kozigazgatasi birdsag, a Ruszinszkoi
Oslakossag Autoném Part munkacsi vezetdség képviseldje, mint
escho-szlovak allampolgar panaszara, a 10.956/24. szamu dontésével
a 171/23. szamu kormanyrendelet térvénytelenségét allapitotta meg,.

miutdn a 62/25. szamu torvény az alkotmanyokirat sértésével
ugyanezt a térvénytelenséget megismétli,

ugyancsak a Ruszinszkéi Oslakossag Autondm Part mun-
kacsi vezetésége képviseldje, mint e targyban mar kiilondsen is
érdekelt cseho-szlovak allampolgédr, a pragai legfelsébb kozigazga-
tasi birosaghoz fordult azon kéréssel, hogy: ,a legfelsébb kozigaz-
gatasi birosdg a 162/1920. sz. torvény 7. §-anak a) pontja és 9.
§-a alapjan az  alkotmanybirdsagnal eldterjesztést tegyen  arrdl,
hogy az 1925. évi aprilis 10-iki 62. szamu térvény az 1920. évi feb-
ruar 29-iki  121. szamu alkotmanytérvény 1. cikkének alapelvébe
iitkozik €s ezért érvénytelennek nyilvanittassék®.

A legfels6bb kozigazgatdsi birdésdg mind a mai napig értesi-
tést nem adott, vajjon e kérvénynek megfelelt-e?

1925 junius 21-én az amerikai karpatorosz nép Newyorkban
tartott Ujabb kongresszusan fajdalommal allapitja meg, miszerint
a cseho-szlovak  koOztarsasag kormanya teljességgel ignoralja a
Saint Germain en Laye-ben 1919 szeptember 10-én altala is alairt
békeszerz0dés 0Osszes szakaszait. Megallapitja azt a tényt, hogy a
cseho-szlovak kormany hét évi uralma bebizonyitotta azon allandd
torekvést, miszerint elvegye a karpatorosz nép Osszes jogait és ki-
valtsagait, melyeket nekie a békeszerzdés biztositott.

Tiltakozasat az Onkényes eljaras ellen 15 pontban foglalta
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Ossze ¢és az ezek alapjan felallitott kovetelésének 16 pontban adott
kifejezést,

A postulatum szovege:

»Koveteljiilk, hogy a cseho-szlovak kormany jelen memoran-
dumunkra harom hoénap leforgasa alatt valaszt adjon; abban az
esetben, ha valasz nem jon vagy koveteléseink teljesitésére semmi
kilatds sem volna, Ggy az amerikai karpatorosz kongresszus végre-
hajto Dbizottsaga koteles a karpatorosz teriilet politikai torekvéseit
és Tlgyeit olyan iranyba terelni, ahol a karpatorosz nemzet nem
lesz kényszeriilve arra, hogy a cseho-szlovak koztarsasag nemzeti
idedljait respektalja, ha a nemzet latja, hogy minden iinnepélyes
és becsiiletes torekvés dacdra kovetelései teljesités nélkiil marad-
nak, kénytelen lesz megallapitani, hogy a cseho-szlovak kormany
rész¢érdl semmi jot nem varhat s ennek megfelelen fog eljarni®.

1925 julius 28-an egy 1j korméanyt tdmogatd ruszin part, a
,Felszabadulds Partja“ zaszlgja bontatott ki egy vezér Aaltal, ki
annakidején a cirillikat eltorolni akardk tdboranak vezetdé egyé-
nisége, valamint kés6bb a naptaregyesitésnek fOapostola, majd az
oktobristak és ezek eltlinte utdn az azt kii veté kommiin hatalmi
képviselgje volt. K férfia jelenleg a cseh kormany feltételes kegye
alapjan ugynevezett emigraciobol tért vissza szil6foldjére és mi-
utan a ,Folszabadulds Partjai“ alakitja meg, biztosra veheté az
uj képvisel6valasztas, melynél feladata lesz az intranzigens ruszin
¢és a magyar partok megbontasa.

1925 oktober 16-an feloszlattdk a pragai nemzetgytlést és ki-
irtak a parlamenti valasztasokat.

A valasztasok november 15-én folytak le. Az el6z6 valaszta-
sokhoz képest, a jelenlegi, a cseh agrarpart részére egy mandatum-
tobblettel  kedveskedett. A  kommunistdk egy mandatumot veszi-
tettek, mig a tobbi partok allomanyukat megtartottak.

1926 junius  1-én Ungvar varos feloszlatott képviseldtestiileté-
ben képviselve volt partok, az Oslakossag Autondm Partjanak kez-
deményezésére ¢€s vezetésével elhataroztdk, hogy tiltakozni fognak
a varosi ,kormanybiztosi“ gazdalkodds meghonositasa ellen, hogy
kovetelni  fogjak a feloszlatott képviselStestiilet azonnali  Osszehi-
vasat és hogy ez iligyben memorandumot nyuUjtanak at Ung-megyc
zsupdnja, a kormanyzé ¢és a helyettes kormanyzoénal. Ez utobbi két
tényezOnél azzal a kéréssel is, hogy magas allasuk sulyat, Ungvar
sz€kvaros autonomidja helyreallitasanak  érdekében a kormanynal
a legnagyobb eréllyel latba vessék.

A kildottség vezetéje a memorandumot a kovetkez6 megszo-
litas mellett nytjtotta at dr. Zseltvay Janos zsupannak:
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oZsupan ur! Az On 4ltal feloszlatott Ungvéar vérosi képviseld-
testiiletben — a cseh nemzeti szocialista és szocidldemokrata par-
tok kivételével — képviselve volt partok megbizasabol jelentiink
meg, hogy ezek koz0s egyetértésben hozott hatarozatat atadva, kér-
juk Zsupan wurat, miszerint a Zsupan Ur altal ezelott 20 honappal
feloszlatott  képviselGtestiiletet  ugyancsak  disretiondlis  joga  alap-
jén, de egyuttal a még érvényben levé torvények betartdsa okabol
is, ujra egybehivni méltdztassek.

Ugyanis e partoknak az a nézetiik, hogy nemcsak a polgar-
sdg kotelessége a torvények betartdsa, hanem fokozottabb mérték-
ben kotelesek betartani azokat az allamfunkcionariusok, kik éppen
hivatalos allasuknal fogva vallaltdk magukra azt a feladatot,
hogy az éllam és kozrend érdekében magdt a polgarsagot e kote-
lesség teljesitésére buzditsak.

Es igy a még érvényben levé 1886. évi XXII t. c. 61. §-ara
hivatkozva kérjik Zsupan urat mindazon Iépéseket haladéktalanul
megtenni, melyek Ungvar varos polgarsdgat megnyugtatjdk a te
kintetben, hogy sajat varosi iigyei csak Onmaguk akaratdnak meg-
feleldleg intéztessenek*.

A zsupan valaszaban arra hivatkozott, hogy a volt képviseld-
testiilet torvénytelen keretek kozott mikodott; hogy a vagohid épi-
tésének targyalasanal példaul 60 évre akarta lekdtni a  varost;
hogy a rendetlenkedék az elndki emelvényre ugrottak fel, s mikor
0 kivanta, hogy a renitensked6k ellen biintetd szankciokat alkal-
mazzanak, utasitidsait nem vették figyelembe. Neki valasztania
kellett ama rendszer kozott, amely nem tudta vezetni a varost és
a kormanybiztosi rezsim kozott. A képvisel6testiilst feloszlatasa
nem az 1886. térvény 22. t. c. 61. §-a alapjan tortént, hanem egy
cseho-szlovak  korményrendelet 1tjan, melyet kés6bb  toérvénnyé
emeltek. Ez a torvémy nekem diskrecionalis jogokat biztosit a fel-
oszlatasra, mondja a zsupan, s nem Aallapit meg hataridét az 1j
képviselbtestiilet 0sszehivasara vonatkozodlag.

Erre egy igen ¢lénk, talan talhossza vita fejlodik ki, mire
végre a kiildottség vezetje a legnagyobb nyugalommal és hata-
rozottsaggal kijelenti:

»Zsupan ur! Mi nem kegyet kérlink, hanem a jogainkat. Mi
a torvény alapjan allunk s a torvény alapjan koveteljiik, hogy ad-
jak vissza a polgarsignak, amit t6liikk er6szakkal elvettek. Tessék
visszaallitani a varos autonomiajat. En ennek a foldnek vagyok
sziilotte és fia. Jogom van, hogy lassam: mi torténik ebben a va-
rosban s befolyjak ennek a varosnak igazgatasaba. Ne akarja
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Zsupan ur, hogy magatartasa miatt Oslakos... gylildlje az 0&s-
lakost®.

»~Engem megkapnak szavai — mondja a zsupan — s kijelen-
tem, hogy én a béke, konszolidacio és egyiittes munka hive vagyok.
De a képviselbtestiilet Osszehivasara sajnos pozitiv  igéretet nem
lehelek, mert az elébb jelzett torvény a feloszlatasra jogot ad ne-
kem, de ennek a rendezetlen helyzetnek megsziintetésére még
intézkedés nem tortént — a képviselotestiilet Osszehivasdat nem
utalja a hataskérombe. Azt se tudom tehat, jogom van-e a képvi-
selelotestiiletet  Osszehivni. Megigérem, hogy a memorandumot Aatta-
nulmanyozom. Igyekezni fogok hataskoromoén belil olyan intéz-
kedéseket tenni, amelyek Ilehetdvé teszik, hogy a kozonség meg-
nyugodjék. Azt is igérem, hogy igyekszem majd tisztazni azokat a
lehetbségeket, amelyeknek igénybevételével a mai dllapotokat meg-
valtoztathatjuk .

1926 junius 10-én érkezett hire annak, hogy kormanyrendelet
adatott ki Podkarpatska Rusnak nagyzsupava vald 4talakitisa és
a nagyzsupa mikodésének julius ho 1-ével wvaldé megkezdésére
vonatkozolag.

Ebben a tényben lehet annak igazolasat latni, hogy a cseh
kormany  Ruszinszké ~ autonomigjanak  megvaldsitasarol — végleg
lemondott; evvel a ténnyel mutatta meg a cseh kormany, hogy
eszeagiban sincs Ruszinszké nyugati hatarigényeit megvalositani;
ezzel a tényével a cseh kormany 1ujbol megszegte a Kuszinszko
lakossaganak tett igéretbdl folyd, a békeszerzédésekben vallalt és
a eseli alkotmany torvény altal parancsolt kotelezettségét.

A nagyzsupa létesitése ellen Ruszinszkd 0Osszes képviseldi
alszégyenbdl még a cseh-agrar, a cseh-néppart ¢és a szocial-
demokrata képviseld is — egy kozosen aldirt tiltakozést terjesztet-
tek a minisztertanacs elé, azonban mint Ruszinszké minden eddigi
memorandumai vagy tiltakozasai, gy a mostani is a nagyhatalmi
mamorban Uszd cseh miniszterek papirkosaraba keriilt.

A nagyzsupa, cseh emberrel az ¢€lén, 1926 jalius 8-an vigan
megkezdet te miikodését Munkacson.

1927 februar 9-én a Kozponti Ruszin Nemzeti Tanacs abbdl az
alkalombol, hogy a cseh kormany az allami kozigazgatds szervezé-
sérél szO0lo  torvényjavaslatot a parlament elé vitte, a ,Koztarsa-
sasagi Elnok ur, miniszter urak, a cseho-szlovak koztarsasag parla-
mentjének képvisel6i és szenator urai‘“-hoz egy tiltakozo kidltvanyt
Intézett, melyben bizonyitja, miszerint a targyalasra benyujtott
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eme torvényjavaslat Podkarpatska Rus szerzédésekben biztositott
autonomidja Osszes alapelveivel ellenkezik, koveteli tehat az auto-
noémia teljességének haladéktalan életbeléptetését ¢és végil kije-
lenti, hogy:

,abban az esetben, ha a kormény nem teljesitené a karpat-
orosz népnek kovetelését, a Kozponti Ruszin Nemzeti Tanéacs ezt
azon kotelezettségek megsértésének fogja tekinteni, amelyeket a
cseho-szlovak allam kormanya a békeszerz6désekben magara val-
lalt s ebben az esetben a Kozponti Ruszin Nemzeti Tanacs kény-
telen lesz minden leheté 1épést megtenni Podkarpatska Rus tor-
vényes jogainak és érdekeinek védelmére*.

A ruszinszkd6i Magyar Partok Szovetsége, dacara annak,
hogy a kidltvany egynémely pontja nem hii tikre az 6 felfogésa-
nak, mégis egész terjedelmében hozta azt a magyarsag tudoma-
sara, mondvan:

»Magyarok! A  ruszinok évszdzadokon keresztlil kiizdottek
veliink egylitt a szabadsagért. Akkor mi voltunk tébben s 0k keve-
sebben, most 6k vannak tobben, mi vagyunk kevesebben. Ok segi-
tettek nekiink akkor, most mi segitiink neki fik s megylink velik a
kozos szabadsagért, mint Gseink — s a kenyérért s gyermekeink
magyar lelkéért, magyar hitéért, magyar jovOnkért. Magyarok!
Legyetek nyugodtak, de ,vigyazz“ allasban s ha a ruszin nemzeti
tanacs kimondja a cselekvést, mi ott lesziink, mert kényszerit az
élet s cselekedni fogunk, mert cselekedniink kell“.

1927 julius 14-én a pragai parlament a ,koOzigazgatds megszer-
vezésérdl“ és azzal kapcsolatban az ,orszagos ¢€s jarasi képviseld-
testiiletek valasztasardl“ szolo torvényeket végleg elfogadta.

Bar e torvények formailag ugyan az 1926 junius 10-én Ru-
szinszkora is kiterjesztett és 1926 julius 8-aval megvaldsitott nagy-
zsupai rendszernek csak novellai s bar Ruszinszkdt éppen ugy
orszagnak mnevezi, mint akar a cseh-, morva- ¢és szlovak orszagot,
ami Ruszinszkora nagyon hizelgd, de mar azzal a tényével,

1. hogy ez uj Ruszinszko orszag orsagos képviseltestiiletébe
nem Rusinszké orszdg valasztja a tagokat, mert a meghatdrozott
taglétszam egyharmadat a beliigyminiszter nevezi ki,

2. hogy ez uj Ruszinszké orszag orszagos képviselGtestiileté-
nek elndkét Praga nevezvén ki, Ruszinszko orszag Ot feleldsségre
nem vonhatja,

3. hogy ez u Ruszinszko orszag orszagos képviselGtestiileté-
ben Ruszinszko orszdag politikai iigyekben inditvanyokat nem te-
het, ilyenek felett tehat hatdroznia sem lehet és végre,
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4. hogy ez uj Ruszinszko orszag orszagos képviseltestiilete
Ruszinszko orszag részére torvényeket nem alkothat,

a Saint Germain en Laye-i Ruszinszkd kozjogi autondomiaval
felruhazott teriilete, most egyszerli kozigazgatasi egységgé fokoz-
tatott le.

A Saint Germain-i szerz6dés értelmében  Ruszinszkét a
nyelvi, egyhdzi, iskolai és kézigazgatasi tgyekben a legszélesebb-
kori onkormanyzat illeti meg  és igy a eseho-szlovak koztarsasag
parlamentjének egyaltalan nem volt joga 1j kozigazgatasi torvé-
nyében Ruszinszkora is kotelezé rendelkezéseket kiadni, mert Ru-
szinszkd Sojmjanak, e szerzodés altal hataskorébe utalt tigyekben,
a torvényhozas jogaival kell birnia és az autoném Egységnek kor-
manyzdja is, dacara a cseho-szlovak alkotmanytorvény 3. §. 6.
pontjaban jogtalanul felvett ,is*“ szocskanak, egyediil a Sojmnak
tartozik felelosséggel.

Cinizmusaban a cseho-szlovak kormany tehat mar oddig
ment, hogy magat a Saint Germain-i szerzodést sem tekinti létezo-
nek és ezzel onmaga adta f6l azt a jogalapot, amelyre rahelyez-
kedve annakidején Ruszinszkot megszerezte.

A cseh népet a maga egyedeiben, nagy tomegében, de kiilo-
nosen politikusaiban, a kotelesség aloli  kibujds mestersége jel-
lemzi. Ma e torekvés moddozata az egyeseknél iigyes mesterségként
jelentkezik, ugy politikusainal egyenesen miivészetté magasul.

Nincs az a cseh kozigazgatasi vagy kormanyzati férfia, ki
az elérend0 nagy cseh cél érdekében a kotelezettség vallalasra rog-
ton kész ne volna, meggondolas és megfontolds nélkil igéretet ne
tenne, de mar e cselekedete sziilOpillanataban ott van tudata mé-
gbtt az a megnyugvas, hogy vallalt feladata aldél vagy sajat ereje
vagy segitétarsai eszméi alapjan ugy is mentesiil.

A ruszinszkéi autonémia nem ruszin politikai gondolat. De
nem is cseh gondolat. A cseh politika nagy szlav eszméket szaza-
dok ola taplalt ugyan, azonban, hogy a kis ruthén népet valami
autonomia segitségével magahoz olelje, annak semmi jelét nem
adja a cseh torténelem.

A ruszinszkéi autondmia gondolata a vildghdboru befejezé-
sének idejére esett. A békeszerz6dések vajuidasandl a nagy cél; a
Magyarorszagtol  elrabolt  teriiletek  megtarthatdsdnak  kis-ententi
gondolata, a  megszlkitett magyar nemzet koriilzardsa és tisztan



54

cseh oldalrol, az Oroszorszaggal valdé egyenes Osszekottetés re-
ménye volt.

A nagy célhoz most mar csak a modozat kellett. A magyar-
orszagi kommiin elzarasanak nagy-ententi gondolata hamar elfo-
gadashoz vitte az Erddskarpatok ruthén népének anyaorszagatol
valo lekapcsolasat.

Cseho-szlovakia 1) formajaban készséges jelentkezd volt. De
mert, ha arra volt is régota agyazott politikai indok, hogy Szlo-
venszk6 a torténelmi Csehorszaggal egyesiil, a ruthén népet min-
den alap nélkill nem lehetett csak ugy Magyarorszagtol Ilekap-
csolva, Cseho-szlovakidhoz ragasztani.

Megindult a kell6 anyagi bazison nyugvé amerikai propa-
ganda. De a pénzen kiviil ehhez ¢s a parisi babdk megnyeréséhez
valami olyan is kellett, amit ellenértékill az FErddéskarpatok népe
kap.

Ez volt a ruszinszk6i autondémia. A csehek minden meggon-
dolas nélkiil készséggel kaptak rajta. Megigérték, szerzOdésszeri
okmanyba foglaltak. Késobb aikotmanytorvénybe iktattak, Betar-
tani, egy pillanatig sem gondoltak, mit bizonyit, hogy a kotott
szerz6dés ¢és az alkotmanytorvény szovege kozott érdemileg mar
nagy kiilonbség van. De ez masként el sem képzelhetd, hisz résziik-
r6l, kik a 3 milliés szlovak népnek csak latszatszerzodést nyujtot-
tak, egyenesen abszurdum lett volna, hogy 600.000 embernek alla-
mukban egy tarsorszagot statualjanak.

Azdta tiz év miit el.

E kozlemény tantbizonysaga annak, hogy mi mindent kovet-
tek el ez id0 alatt a csehek, hogy vallalt kotelezettségiik aldl ki-
bujjanak. Az erkolesi kotelezettség teljesitésének valosagos nega-
tivum gyiijteménye az, mit a cseh politika e téren dsszehordott.

Uj torvények hozatala, 0j rendeletek gyartasa, egy-egy apro-
nak latsz0 modositas, egy kozigazgatasi intézkedés, mely egy sereg
Igéretté  slrtisodott  allaspontot mardl-holnapra dezavual, napirendi
tevékenység ott, mely 4ssa-assa a sirt, ahova a ruszinszk6i auto-
némianak keriilnie kellene.

Magas megnyilatkozasok, miniszteri interjuvok, parlamenti
beszédek, kiilfoldi propagandisztikus cikkek biivészettel egyenld
sorozata éveken at, mind azt szolgaljak, miképpen Ilehessen kibujni
az aldl az erkolcsi kotelezettség alol, melyet a cseho-szlovak allam
nagy alapitdi egy meggondolatlan, de résziikre nagy célt szolgald
idépontban hirtelen magukra vallaltak.

Az elsikkasztani szdndékolt ruszinszkéi autondémia tiz évé-
nek ez a szomoru torténete.
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De egyr6l meg feledkeznek a csehek. Az erkoéles, erkdles, mely
minden kis ententi gondolaton felil all. A vilag elétt vallalt, alkot-
manytorvényekbe torvényekbe iktatott kotelezettség™ nem lehet mulé valami.
Az adott szo ethikai ereje kotelez, mely eldl ideig-oraig politikai
miivészkedéssel ki lehet térni, de jon végiil az id6, melynek esemé-
nyei mégis csak térdre kényszeritik azt, ki a toérvémy ellen véteni
mer.



