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E kotet munkatarsairdl és problémairol

E kotet munkatarsai a kiilfoldi és a hazai moz-
galmak szemlélete alapjan arra a meggy6zOdésre
jutottak, hogy nemzetiink atiitéerejét ugy ndvelhetik
a legnagyobbra, ha a felekezeti és a partpolitikai
szempontokat félreteszik €s a magyar nemzetiséget
mindenek felett allo6 priusznak jelentve ki, a belso
egységet kizardlag ezen a legszélesebb alapon épitik
fel. Az egyes cikkek tehat, melyek szerzdéi valameny-
nyien a Parisi Magyar Didkegyesiilet volt vagy
jelenlegi tagjai, e magasztos gondolat sugalmazasa
alapjan késziiltek. Ennyit a szellemrdl.

Ami a targyvalasztast illeti, errevonatkozd irany-
elviinket igy fejezhetjiik ki: hazadnk érdekeit ugy
szolgaljuk legjobban, ha szakmabeli képzettségiinkon
tul a koziigyekkel is foglalkozunk, és mindenek el6tt
a hozzank legkozelebb 4ll6 magyar adottsdgokra
forditjuk figyelmiinket. Ez a specidlis magyar adott-
sdg szamunkra idekint Franciaorszagban a magyar
kolonia és a benne ¢l0 magyar ifjusag lelki forma-
lasanak sziiksége. ,,Falumunkankat tehdt a kolo-
niaban, ,szeminariumi“ munkankat az ifjisag néze-
teinek vizsgalatdban és csiszolasaban talaltuk meg.
Ezekben a kertekben iiltetgetjik ma a nemzeti
egység gondolatanak magjait és nyesegetjilk annak
fattythajtasait.

Abbol a logikus felismerésbdl, hogy a kisebb-
ségi kérdés emberek kérdése s nem a teriileté, On-
magatol kovetkezik a messze kiilfoldon €16, teriileti-
leg az orszaghoz soha nem csatolhatdé magyarok nagy
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problémajanak idészerivé valasa. Ezt az iddszeri-
séget felismerve, elsének igyekeztliink a kérdés veliink
kapcsolodd részét feltarni, példat adva egyuttal mas
orszagokban ¢l6 testvéreinknek is. Munkank tehat,
a nemzeti mércén mérve, kivételesen fontos és
figyelemremélto.

A helyes cselekvéshez sziikséges ,,feltérképezést®
idekint elvégeztik. Addig, amig a tennivaldk végre-
hajtdsa nem rajtunk mulik, varjuk és kérjiik, hogy
e problémdk megolddsit mindazok mozditsdk eld,
akik veliink egyiitt éreznek és harcosai az j Ma-
gyarorszagnak.

Paris, 1935 majus 20-an.
SZERKESZTO,



Franciaorszagi honfitarsaink magyarsaga

A kolonia kialakulasa, alaphangulata és fébb
gondolati vaganyai.

Hozzéavet6leges szamitds szerint 1921-ben alig
lehetett  szazegynéhany magyarnal tobb  Francia-
orszagban. Két évvel késébb magaban Parizsban
10,000 dolgozik, a huszas évek vége felé pedig mar
40,000-nél is tobb. Ugyanekkor franciaorszagi 0ssz-
létszamuk 70—80 ezer kozt ingadozik.! Honnan e
rohamos emelkedés ¢és miért alakult itt ki ilyen nagy
magyar kolonia?

Amennyire az 0Osszefliggéseket ma lathatjuk, e
franciaorszagi nagy magyar telep képzodését kozép-
eurdpai ¢és specialis franciaorszagi koriilmények idéz-
ték eld.

A kozépeurdpai tényezOk soraban mindenek
elott a trianoni szerzOdésre kell ramutatnunk, amely
az 0j hatiron innen csakigy mint til a magyarok
ezreit juttatta koldusbotra. Az elsé raj, a vallal-
kozobb szellemiiek raja, ezekbdl alakult, akik rogton
a békeszerzédések utan felkerekedtek s biztatobb
tajakra igyekeztek. Azok a tdnkrement exisztencidk
pedig, akik az els6 vihart még kialltak, roviddel
utobb maguk is vandorbotra kényszeriiltek. A ki-
vandorlok 1étszamat ezattal fO6ként az elszakitott
teriletek magyarsaga gyarapitotta, mert az utdd-

I A franciaorszagi magyarok létszamanak legponto-
sabb Osszeallitasa vitéz Nagy Ivantol, e kotetben.
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allamok tiirelmetlen kisebbségi politikdja tomegesen
tzte ki Oket évszazados otthonukbol. Egy ujabb
joval kisebb csoport azokbdl a csonkaorszagiakbodl
ver6dott Ossze, akik az egyetemi hallgatok aranyos-
sagardl szo6lo torvénybe, az u. n. numerus clausus-ba
bele nem nyugodva fGiskolai tanulmanyokat oOhaj-
tottak végezni. A legkisebb, de legnagyobb atiitd
erejlil menet az emigransokbol alakult, akik a bécsi
taborhely feloszlasaval, 1923—1924-ben ugyancsak
utrakészen alltak.!

A régi Magyarorszag teriiletérdl igy kiszorult
honfitarsaink a szélrozsa minden iranyaban igye-
keztek szerencsét probalni. Legtdmegesebben azon-
ban Franciaorszdg felé¢ indultak. E vilaghaboruban
gyOztes allamban ugyanis az 0jjaépitd0 munka soran
hidnyzott az az egymilliot meghaladd munkaskéz,
amely a habort aldozatava lett. S mivel a frank
elértéktelenedése a nagy hausse-t csak novelte, az
idegen munkés itt szivesen latott vendég volt. E
francia viszonyok a kontinensen gyorsan kozismertté
valtak s Amerika zart kapuit dongetdé munkastome-
gek figyelme egyszerre Franciaorszag felé iranyult.
Miként tehat a lengyel, olasz ¢és orosz tomegek,
akként a kimozditott magyarok rajai is Parizs felé
igyekeztek.

Nem tartozott szervesen a kolonidhoz, féleg a
htiszas években, az a mintegy kétszaz-kétszazotven
magyar nemzetiségli fOiskolas, akik legnagyobb része
csupan kulturdlis tovabbképzés avagy a francia
nyelv elsajatitisa céljabol jott Franciaorszdgba s
egy-két év mulva legkésébb visszatért hazajaba.
Utobbi  id6ben azonban, féként a hazai bankzarlat
és a velejard6 pénzatutalasi nehézségek kovetkezteé-
ben ezek is mind nagyobb és nagyobb mértékben
kénytelenek tanulmanyaik folyaman munkaval fonn-
tartani életiiket. E valtozott viszonyok kozt a magyar

I Az emigransok mozgasara vonatkozolag Malyusz
Elemér munkajat hasznalom, Sturm auf Ungarn. Volkskom-
missdre und Genossen im Auslande, Miinchen, Siid-Ost
Verlag, A. Dresler, 1931.
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diaksdg e vendégszereplé rétege is szorosabban kap-
csoloédik a kolonia életéhez, annak szerves tagja, ha
kiilon szint képvisel is.

Ismerve a kolonia eredetét, konnyl most mar
belatnunk, hogy ez a huszas évek elején Osszegyllt
mintegy 80,000 fot szamlalé magyar népesség, a
diaksag, vagy pontosabban az intellektudlis foglal-
kozasuak és a ,beérkezettek” kivételével, elégedetlen,
gyakran Onmagéaval 1is meghasonlott, tanacstalan,
Uj exisztenciat kezdd elemekbdl allott. E sorsiildozot-
tek szdmara az otthon rossz emléket, az 0j haza pedig
minden jot jelentett.! Ez az elkeseredéssel szinezett
lelki alaphangulat hosszi évekre elhatarozo befolyast
gyakorolt a kolonia érzelmi vildgara s hatoerejével
tobbé-kevésbé még ma is szamolnunk kell.

Ebben a tarka érzelmi vilagban a kolonia meg-
szervezésével parhuzamosan kezd egységes szin ki-
alakulni. Az els6 id6kben az Ontudatosodas iranyat
szinte kizarolag az emigransoknak az a kis intel-
lektualis csoportja szabta meg, amely a bécsi tabor
hely feloszlasa utan Parisba keriilt. Mivel az emi_
gracio akkor mar elvesztette szambeli erejét, Parisba
jott nem éppen legtehetségesebbjei, akarcsak az
Egyesiilt Allamokban, ugy ohajtottak eréiket novelni,
hogy a kéznél levd tajékozatlan, j helyzetilket még
fel nem ismerd és lelkileg elégedetlen magyar tome-
geket sajat céljaikra megszervezik. Ez az egyéni
érdekeket szolgald szervezkedés elsGsorban a fovarosra
korlatozodott s kezdetben az Emberi Jogokat Védo
Liga magyar alosztalyanak megteremtésében jutott
kifejezésre. 1dék folytan e forradalmi hagyomanyo-
kat ¢és lelkiallapotot 6rz6 kimondottan politikai
alakulat mellett azonos ideologiaval, de jorészt
szocialis és kulturélis célzattal szelidebb egyesiilések
is jottek létre, mint amilyenek az Ady-Kor, a Hori-
zont-Klub, az Omnium Térsaskdr és a Transylvania
Kolcsonosen Segélyz0 Egyesiilet. E tarsas korokkel

1'V. 6. Molnar Sandor Magyar sors francia foldon,
Paris, é. n., Parisi Magyar Akadémia. 118. 1.
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parhuzamosan tobb 1jsagalapitas is tortént, mint
a rovidéletd ,,Parisi Ujség“ (1923), a ,Parisi
Munkas“ (1924), utobb a ,,Szikra®, ,Parisi Futar,
,,Parisi Hirlap“ és masok.!

Ez a szervezet, barmilyen embrionalis allapot-
ban volt is, teljesen kezében tartotta a francia-
orszagi magyar kolonia akkori lelkiismeretét.

E darazsfészekben azonban rdévid egy-két esz-
tend0 is valtozast hozott. A vart és szamtalanszor
bejelentett magyarorszagi felfordulds Bethlen Istvan
eroskezi kormanyzata alatt be nem kovetkezvén,
az Ures politikai igéretek hovatovabb elégtelencknek
bizonyultak. A nyolcvanezer f6t szamlalo gyamol-
talan kolonidnak, amely a francia nyelvet csak
fogyatékosan beszélte, orvos, iskola, jogi védelem,
egy-két vigasztalo szo is kellett, nem részletezve az
ugyancsak jelentkez6 vagyat a magyar kultura
alkotasai utan.

1925-ben tehat elérkezettnek latszott az 1d6
arra, hogy a megvaltozott Ilelkiallapotot felismerd
egyelére maroknyi magyar csoport, a beérkezettek,
a tisztviselok és a nem-bécsi intellektuelek csoportja,
nemzeti ¢érzéstdl athatva szembeforduljon az elso-
sorban egyéni érdekeket hajhasz6 emigransokkal ¢és
szellemi utodaikkal. Ezek a vezetok, a munkasok és
dolgozok igazi érdekeit fontosabbnak jelentve ki, a
kolonia egészségligyi, joglgyi, munkaiigyi érdekei-
nek védelmére keltek s azok kulturdlis vagyaival is
szamot vetettek. Ez az 1j, nemcsak demokratikus
koponyegbe bujtatott, hanem valdoban demokratikus
¢s szocialis gondolat a Parisi Magyar Szovetség
megalakuldsaval az emlitett 1925. évben jutott
eloszor kifejezésre. 1928-ban e cél érdekében kiilon
Magyar Haz is épiilt s roviddel utobb  a  Parisi

U A périsi magyar jsagokra és azok szellemére vonat-
kozolag 1. Gyani Sandor kozolt cikkét. A kilfoldi magyar
sajtorol Osszefoglalolag szolok az Histoire de la Pesse
hongroise c. cikkemben, mely a Bulletin of the interna-
tional Commitee of Historical Sciences 1935. évi folyama-
ban (No. 28) jelent meg.
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Magyar Szovetség, most mar mint a franciaorszagi
magyar  egyesiiletek  szindikatusa, Franciaorszagi
Magyar Szovetség néven az egész orszdgra Kkiterjesz-
tette Udvos és gyamolitdo munkassagat. E szdvetség
kitart6 munkéjanak eredményeképpen ma mar egész
halézata van a Magyar Haz szellemében miik6dod
egyesiileteknek, amelyek egyike a Parisi Magyar
Diakegyesiilet is.

A kolonia szellemi kibontakozasat 1925-t61 kezdve
tehat két kozpontbdl iranyitjdk: az idOben elébb
létrejott s magukat |, fliggetlen“-nek nevezd egyesii-
letekbdl és a hivatalos korokkel is kapcsolatot tartd
Franciaorszagi Magyar Szovets€gbol.

Ma, évekkel a megalakulds utan, mint latni
fogjuk, a ,fliggetlen és a ,hivatalos* kolonia érdek-
ellentétei még mindig fennallnak. Mieldtt azonban
ratériink azoknak a mozzanatoknak a vizsgalatara,
amelyek a koloniat két kiilon taborra osztjak, lassuk
azokat a vonasokat, amelyek a franciaorszagi Ossz-
magyarsag arculatin a hovatartozdsra vald tekintet
nélkiil egyforman felismerhetdk és amelyek a kiilfoldi
magyarok franciaorszagi csoportjanak egyéni, hazai
honfitarsaikétdl is eliitd jellegzetességet adnak.

A koldnia arculatat vizsgalva, harom ilyen jel-
legzetes vonast fedezhetiink fel: 1. bizonyos hajlamot
a racionalis sikon valé gondolkodasra, 2. ,,okciden-
talis“-nak nevezhetdé magyar torténetszemléletet é&s
végil 3. a konkrét magyar problémakkal szemben
mutatkozd bizonyos tiirelmetlenséget, azaz radika-
lizmust. E harom sajatos vonds mindegyike kapcso-
latban all az idegen kdrnyezettel.

1. A hazainal racionalisabb formakban valé gon-
dolkozas abban jut kifejezésre, hogy a franciaorszagi,
de kiilondsen a parizsi magyar, taldn éppen a vilagos
szerkezetli francia nyelv hatasa alatt, igyekszik mon-
danivaldjat, azaz lelkivilagat jobban fogalmi sémékba
szoritani ¢és igy fokozottabban Ontudatos életet élni.
Az ,eszmélések varosaban“ €él6 magyar véleményének
rendesen van bizonyos okokkal is fokozottabb mér-
tékben indokolt alapja. Ezért a franciaorszagi magyar
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meggy0z6désesebb, mint az otthoni. Szamara minden
érzés ¢és gondolat — minthogy Ontudatosabb — akti-
vabb és fajobb.

Ez az Ontudatosabb, szellemibb sikon folytatott
lelki élet felé vald torekvés szinte kényszerité erdvel
jelentkezik és inditja meg a problémafijast az alig
parhénapos parizsi magyarokban is. Az idejovd
magyar ugyanis azonnal ,szembetaldlja magit a
problémak 6zonével“,! amelyeket meg kell valahogyan
oldania, ha nem akar 6rokos lelki bizonytalansagban
maradni. Ezért olvashatjuk példaul a Le Danube-ben
is ezt a jellemzé mondatot: ,,Nous autres Hongrois,
nous sommes obliges de nous demander ce que nous
voulons.*?

2. Ez a mindjobban szellemi sikra terel6dé ¢s a
misztikatol elhajlé élet a ,,mik vagyunk® és a ,mit
akarunk® kérdéseket hamarosan felveti. Ebben az
ajakra todulé mondatban nem kisebb dolog rejtezik,
mint a kolonia kozponti problémaja: a magyarsag
egyeteméhez vald viszony nehéz kérdése. Az erre
adott valasz mélyén, mint racionalis alapépitményt
a hazai torténet okcidentalis értelmezését talaljuk
meg. E torténetfelfogas dontd befolyasat elore is
hangsulyozzuk.?

I Az idézet Kovéacs Jozsef kozolt cikkébdl valo. Erzi
ezt a racionalis sik felé valo elhajldst Dubrawszky is s azért
mondja: ,,A fizikai tavolsag nagyobb perspektivdjaban
tisztabban latszik eldttink a magyar baj.” 1935 évi Mar-
ciusi Beszédének kéziratabol.

2 A Le Danube havonként megjelend francia nyelvil
lap, Kemény Arpad szerkeszti; az idézetet az 1935 februari
szambol vettik. — A , Kritikus* néven szerepld ird cikkében
olvassuk az alabbi jellegzetes sorokat: ,,Egyéniségilink egyre
értelmibb, akar akarjuk, akar nem, utjaink egyre nyiltab-
bak, latomasaink egyre vilagosabbak, az intuicid egyre
korvonalazottabb. Ertelmi egyéniségiink egyre hatalmasabb
ur, mindenhaté az izmok ¢és idegek folott.“ Egy uj magyar
kolto, Paris, 1927 a Parisi Magyar Akadémia 1. sz. Tanul-
manykotete.

3 Az okcidentalis vagy nyugatos torténetszemlélet hi-
bajaba hazai torténészeink is gyakran beleesnek. Leg-
utobb mutattam ra egy kialtdé példara Genthon Istvan
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A franciaorszagi magyar oly ,torténeti tajegy-
ségre™, région historique-re keriilt, amelynek fejlodési
ritmusa egy fazissal megeldzi a kozép- és kelet-
eurépai taj ritmusat. Minthogy azonban az idekeriilt
magyar ezt a fazisbeli kiilonbséget nem veszi észre
s minthogy tovabba Kozép-és Kelet-Eurdpa fejlodés-

beli eredetiségét, sajatos értékeit — részben talan
maguknak a magyar historikusoknak mulasztasai
folytdari — nem ismeri kell6leg, Ontudatlanul is azt

véli, hogy sajat hazdjanak is Nyugattal azonos struk-
turaju torténettel kell rendelkeznie. A Nyugatra veto-
dott magyar tehat értékmérgjét, mint Ady Endre
annakidején, a francia viszonyokban talalja meg.
Ezzel az értékmérdvel aztdn sok O&cséarolni valdt
taladl a hazai torténelemben, szintelennek latja ma-
gyar mivoltadt, s nem egyszer egész nemzeti érzés-
vilaga valosaggal felborul.

Ezt az okcidentalis torténetfilozofiat, amely
masodik kozO0s vonasa az egész franciaorszagi magyar
kolonidnak, végigkdvethetjik a magyar torténet
egészében. A rovidség kedvéért azonban szoritkoz-
zunk csupan altalanositd kijelentésekre. Boloni 1j
konyvében' Magyarorszagot ,.elmaradt® orszagnak
mondja s Ady Endrével, lelkivezet6jével, Orokosen
Kelet-Nyugat kozt hintazo, se ide, se oda nem tartozo
LKomporszagnak®“ mnevezi. Diner-Dénes, Jaszi Osz-
karék masik kebelbaratja, szintén tobbizben meg-
allapitja, hogy Magyarorszdg ,elmaradt® orszag.>
A hivatalos kolonia képviseldi ugyanigy filozofalnak,
azzal a kiilonbséggel, hogy az ,.elmaradt” jelzd helyett
inkdbb a ,lassu“ kifejezést hasznaljadk. Nagyon jel-
lemzéen beszél példaul Dubrawszky, aki a negyven-
nyolcas marciust ,,a magyar élet és haldl mementdja-

konyvével kapcsolatban: Barath Tibor, A torténeti kép-
kutatas kialakulasa, jelen dllasa és magyar feladatai, Paris,
1935, Magyar Tanulmanyi Koézpont, 42 1.

! Boloni Gyorgy, Az igazi Ady, Paris, 1935, Atelier de
Paris.

2 Joseph Diner-Dénes, La Hongrie. Oligarchie, Nation,
Peuple; Paris, 1927, Marcel Riviére.
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jaként* fogja fel s aki szamara minden Gjabb marcius
»--8y keserli szemrehanyas a felé a nyolcvanhét
esztendd felé, amely benniinket az els6, az igazi mar-
ciustol elvalaszt. Mert ebben a nyolcvanhét esztendo-
ben — allapitja meg — csak santa, bizonytalan lépé-
sekkel igyekezett fejlodni a magyarsag a marciusi
idealok felé.!

3. Lelke mélyén ez az okcidentalis torténet-
szemléleti és racionalis gondolkodasii magyar a kon-
zervativ-reformer politikdval nehezen érthet egyet.
Hogy a magyarsag fennmaradhasson és boldogabb
ordkat ¢lhessen odalent a Duna voélgyében, ahhoz
a franciaorszagi magyarok szerint siirgds és mélyre-
hatdo wvaltozds volna sziikséges: a ,késés“ behoza-
tala, illetéleg a ,lassusag“ megsziintetése a két
eltér6 formula szerint. Innen van a Franciaorszag-
bol nézé magyar bizonyos foku tlirelmetlensége és
arnyalatokban gazdag radikalizmusa.?

Rendkiviil taldléan fejezi ezt a nyugati kornyezet
altal életrehivott lelki metamorfozist Kovacs Jozsef,
aki széleskorli vizsgalat alapjan allapitja meg a
franciaorszagi magyarsag egyetemére is érvényes
igazsagot: ,,A tobb-kevesebb ellenzékiséggel meg-
aldott vagy megvert magyar didk idekint egyre radi-
kalisabb hurokat penget az otthoni viszonyokat ille-

I Dubrawszky  Robert  Mdrciusi Beszéde a  Magyar
Hazban, Paris, 1935. Kézirat.

2 A masitem(i torténeti t4jrol Nyugatra keriilt ember-
tipus lelki alkatira nagyon jellemzO fényt vet az a tény,
hogy az 6 soraikbol keriil ki a legtobb forradalmar és jito.
Innen van — egy mas szemszogb6l nézve a dolgot —, hogy
az Osszes jelentésebb kozép- és keleteurdpai forradalmi meg-
mozdulasok valaminé szallal kapcsolédnak Franciaorszaghoz
is. Ennek a filozofiai-torténeti  kérdésnek  megvizsgalasa
rendkiviil fontos volna, f6leg ma, amikor végre mar tisztan
latja minden jozan gondolkodd, hogy a magyarsagnak sajat
lelki formainak megfeleld kultarara van sziiksége, 1évén erds
nemzeti egyénisége. E tényre legutobb grof Teleki Pal
mutatott 4 a Magyar Nemzeti Didkszovetségben, mondvan,
hogv ,a kiilonbozé kiilfoldi hatasokkal szemben, amilyen
a fascimus és  hitlerizmus, az a féfeladatunk, hogy sajat
lelkiséglinknek megfeleld életformakat teremtsiink™.
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téleg. Ha otthon elegenddnek itélte ezt a lasst fejlo-
dést, amely megvan az orszadg politikai, tarsadalmi
¢s szocidlis életében, idekint egyre hangosabb hir-
detdje lesz a gyors fejlodés sziikségességének s egyre
hangosabban ad kifejezést meg nem elégedésének az
otthoni allapotok felett.*

Osszefoglalokig megallapithatjuk  tehat, hogy
racionalizacio, erdsebb vagy gyongébb szinezetii okciden-
talis torténetszemlélet és politikai radikalizmus azok a
mozzanatok, amelyek  franciaorszagi  honfitarsaink
lelki diszpozicioit megszabjak s amelyek a hazai magyar-
sag nemzeti eszméjétol eltérd, st néha forradalmi ré-
giokban jaro uj magyar vilagnézetben jutnak kifeje-
zésre.

A fiiggetlen kolonia.

A | fliggetlen kolonidba vald tartozas krité-
riuma, mint jeleztiilk, els6sorban az, hogy a szdban-
forgd egyén vagy egyesiilet a hivatalos Magyar-
orszaggal lehetéleg nem tart fenn kapcsolatokat.

A fiiggetlen kolonia vezetdi ugyanis jorészben
olyan magyarok, akik nem valami mélyen gyoOkereznek
a magyar talajban, a magyar nemzetiségben. Sok koz-
tik az idegen eredetii, foként a zsid6. S ha Ady
Endrénket, a fajmagyart tlizik is zaszldjukra,! ben-
niik nem ugy sajog magyar létiik, mint a nagy kolto-
ben sajgott. Nincsenek Ok ,otthon“ a hepehupas
vén Szilagyban, ott testileg is, lelkileg is idegenek.
Szamukra Ady csupan egy forradalmi ideolédgia
koltéje.>? Idegenek ezek a ,,magyarok” itt, a Szajna
partjan is. Szerelmesek a ,Fény varosaba“, de csak
mint ,,vendégek®, s e szonak itt sulyos az értelme. ,,Ide-
fiz benniinket — irjadk — szinte megmagyarazhatatlan
intuitiv szimpatiank. Talan mert idemenekiiltek szaz
esztendok ota Eurdépa guzsbakotétt orszagainak

I Paris tészomszédsadgiban, Maison-Alfort-ban  pl.
,-Ady-plage* is van.

2 Legutobb igen erélyesen szallt sikra ezért az Ady-
magyarazatért Boloni Gyorgy id. m.
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szabadsagszerelmesei. Talan mert itt ¢élt Heine,
Ibanez és Ady Endre.*!

Ez az otthontalan vandorlo 1élek tragikus hely-
zetében legtobbszor a  kibontakozasat akadalyozo
nacionalizmus ellen fordul s a maga moddja szerint
kimennydorgi magat. A misztikum, a vallas inter-
nacionalizmusa mindegyik szadmara sotét kozépkor
értelmével bir, s mint vigasztalds szoba sem johet.
Strém Gusztav tollaval ez a hanyodo hazatlan 1élek
ebben a perifrazisban definidlodik: ,,Nous autres,
citoyens du monde nés sur le sol de la Hongrie*?
(mi, Magyarorszag foldjén sziiletett vilagpolgarok)

Ez a jobbara gyokértelen vezetdség és vele egyiitt
az egész félrevezetett csoport a magyar kiilpolitikat
minden szempontbdl fejtegeti, csak éppen magyar
szempontbol nem. Kozos kiindulasi pontjuk Ady
Endre remekbe késziilt verse a vén Dunarol:

,Mindig ilyen bal volt itt a vilag?
Eredendd biin, lanyha vétek,
Hideglelés, vergddés, konny, aszaly?
A Duna-parton sohse éltek

Boldog, erés, kacago népek?’

A Duna-taj bus villamharito,
Fél-emberek, fél-nemzetecskek
Szamara késziilt szegyen-kaloda.
Ahol a szarnyakat lenyesték

S ahol halottasak az esték.

,Sohse lesz mdskent, igy rendeltetett’.
Mormolta a vén Duna habja.

A Duna, e nagy Tant, valdoban nem latott csak
szenvedd népeket, — vezetik a torténelmi kommen-
tart. ,Legaldbb is idaig nem latott boldogulni széles
partjain egyetlen nacidot sem.”“ De: ,,Vajjon a Duna
volgyének tragikus multja és tragikus jelene jelenti-e

U Parisi Futar, 1934 januar 1. (I évf. 1. sz.)
2 Parisi Futar, 1934 aprilis 15—madjus 1. (III. évf.
8—9.sz.)
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egyben a tragikus jovéjét is?“! — S itt, elvalva
Adytol, optimizmusba hajldo koncepciokat épitenek:
a Duna-konfoderacié almat kergetik, hatvan-hetven-
milliés népet latnak egy tlitemre békében dolgozni.?
Kiilon dunai nagyhatalomra gondolnak, amely francia
szovetségben miikodnék a béke érdekében.3

A revizidt, mint kiilpolitikai rendezé tényezot,
amely a béke felé egy Iépést jelent, leggyakrabban
sziikségesnek tartjdk és népszavazas utjan vélik el-
érhetének. Ennek fejében ugyanis Magyarorszag
szomszédai megkapnak a kozponti fekvésli és nagy
stratétigai  elonyokkel bird tizmillidos magyar nép
baratsagat.

A Kkiilpolitika azonban a filiggetlen kolonia ész-
jarasaban nem kiils6 opportunitasokhoz igazodd
autoném nemzeti tevékenység, mint ahogy a dolog
rendjén lennie kellene, hanem a belpolitikai élet
puszta fliggvénye. Ez a borébol kivetkoztetett ,kiil-
politika® egyéni vagyakat céloz és nem kollektiv
sziikségletek kielégitésére torekszik. Az a bizonyos
,»de“ szocska ugyanis, amivel kiilpolitikai fejtege-
téseik zarulnak, faj6 sebet takar: a hazajukkal
valami okb6l meghasonlott vilagpolgarok mégis
inkabb szeretnének magyar f6ldon vilagpolgarkodni,
mint itt, ahol igazan idegenek. Szamukra a dunai

I Idézetek a Pdrisi Hirlap 1934 marcius 17. (IV. évf.
11.sz)

2 A Pdarisi Hirlap, Pdrisi Futar és az Tjabb Pdrisi
Kurir is ezt a politikai eszmét hirdeti. A Le Danube havon-
ként megjelend lap egyenesen a ,journal indépendant pour
la federation danubienne* alcimet viseli.

3 A francia-magyar, illetSleg francia-dunai  egyiitt-
milkodés gondolata a vendéglatd orszag kiilpolitikai vonal-
vezetése iranti koteles tiszteletb6l is fakad. A franciaorszagi
magyar sajtdé az olaszokkal valdé baratkozast hosszii ideig
nagy egyetértéssel helytelenitette. Amikor azonban a francia-
olasz kozeledés megtortént, az oktalan biralgatds egyszerre
elmaradt. A, németbarat®  kilpolitikai iranygondolatrdl,
az Uj parizsi magyar kovet hirére azt irtak: ez a kifejezés
~a még civilizaltnak megmaradt emberiség soraiban, 1934-
ben, ugyanolyan sértésszamba megy, mintha a Rajnan tal
valakire azt silitik ra, hogy mnem-aria“. Parisi Futar 1934
februar 1. (I1I. évf. 3. sz.)
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konféderaci6 és a revizido is csak akkor kivanatos,
ha Magyarorszag elébb nemzeti jellegét hattérbe-
tolja s elszintelenedve ,,szabalyos nyugati izi demo-
kraciava“, azaz a ,vilagpolgar® érdekeinek jobban
megfeleld tereppé alakult at.!

A fiiggetlen kolonia belpolitikai programmja a
sajatos magyar viszonyok ismeretének hidnyaban
azok mell6zésével tisztan okcidentalis szempontbol
késziilt. A Parisi Futar ezt az allaspontot vildgosan
meghatarozza, mondvan: ,,Mi ugy geografiai, mint
mentalitasbeli kiindulasi pontbol ugynevezett nyu-
gateuropaibb  szemszogbdl nézzik a Duna-volgye
népeinek problémait és életét...«?

Ebbdl az okcidentalis szempontbdl a jelen hely-
zetet igy latjak: ,,A Duna-Tisza kozt egy Keletrdl
jott kicsiny nemzet ¢l sok erénnyel, de mégtobb
hibaval. Ennek a nemzetnek ezer esztendd sem volt
elég arra, hogy beilleszkedjék a haladasba, a nyugati
vilagba, s Komporszagnak maradt meg Kelet ¢&s
Nyugat kozt. Ez a félkeleti-félnyugati voltos vergddés

U Parisi Hirlap 1934 november 3. (IV. évf. 44. sz)
,,Non, nous sommes moins optimistes — irja Korosi
Laszl6 Bajcsy-Zsilinszky Endrével szemben — et si nous
partageons entiérement son avis quant & l'avenir de I'Europe
centrale qui ne peut étre assure que par un régime confédé-
ratif, nous constatons hélas que le plus grand obstacle a la
realisation d'un tel plan reside justement dans la structure
intérieure des pays intéressés.” Pdrisi Futar, 1934 januar 15.
(III. évft. 2. sz.)

»Mais — irja Diner-Dénes — devant cett¢ pan-Europe
4 créer se dresse comme un obstacle insurmontable la Hongrie
d'aujourd'hui ol persiste encore non seulement le capita-
lisme autoritaire, mais mérne le féodalisme.”“ Diner-Dénes,
id. m. 165 1.

A revizidoval kapcsolatban a vilagpolgar Strém Gusztav
demokratikus  intézményeket reklamalva igy ir: ,mais sa
realisation ne sera opportune et possible que quand nous
aurons en face de nous une Hongrie démocrate, donnant
de sérieux garantis de son désir de paix.”“ Pdrisi Futdr
1934 aprilis 15—majus 1. (III. évf. 8—9. sz.) — Ugyanilyen
értelemben sz6l a reviziorol Fényes Laszlo, a bécsi magyar
Ujsagird, akinek angol cikkét a Pdrisi Futar atveszi 1934
januar 1. (IIL. évf. 1. sz.)

2 Pdrisi Futdar 1934 januar 15. (TIL. évf. 2. sz.)



19

a magyar tragikum...“! Hogy tehat a magyar ,tra-
gikum* megsziinjék, el kell tizni a feudalis kormanyt,
szétosztani az wurak foldjét s wuralomra juttatni a
népet. Ezt hirdette mar Ady Endre is, ,,az eljovendo,
uj forradalmi Magyarorszag koltoje”, akinek szerintiik
,»a magyar forradalom, a Magyarorszagot tovirdl-he-
gyire atalakité Uj szellemi aramlatok™ régi alma volt.
Mert ,,Ady jelent6sége abban all — magyarazza Bo-
16ni — , hogy azt hirdette: le kell rombolni a mat, a
feudalizmus kezébdl ki kell venni az uralmat, nyugati
orszagot kell teremteni az elmaradt, az urak binei
miatt lemaradt magyar foldbol, mert masként a ma-
gyarsag elpusztul.«?

Ha leromboljak a jelent, helyére — minthogy a
magyar értékeket vaksagukban sehogy sem latjak —
»szabalyos nyugati izli demokraciat”, azaz Nyugat
elkoptatott kultarformajat, ezt az igazan szintelen

I Boloni Gyorgy, id. m. 358. 1. — Ugyanigy ir Diner-
Dénes: ,,. . .la Hongrie actuelle, la Hongrie des aristocrates,
la Hongrie des oligarches, est un corps étranger dans le
corps de I'Europe...“ id. m. 8 1.

2 Az utols6 idézet BO6l6ni emlitett konyvébdl, 362 1.
A kordbbiak a Parisi Hirlap 1934 januar 27. (V. évf. 4. sz.).
A programmra, amennyiben annak nevezhetjik, olv. Parisi
Futar 1934 februar 1. (III. évf. 3. sz.)) és Comtesse Caroline
Hadik, Proclamation Hongroise c. roplapjat, Paris, Parisi
Hirlap Nyomdaja, 1932. A gro6fndtdl valdé az Appel a la
raison is, Paris, 1931. Edition de 1la Revue Mondiale,
amely kddos gondolkodasat jol megvilagitja.

Ugyanezt a gondolatot fejezi ki Diner-Dénes: (,,La
Hongrie féodale) il Iui faut disparaitre en faisant place a
une Hongrie nouvelle pour qu'enfin 1'Europe puisse recouvrer
la santé.” Diner-Dénes id. m. 8 1.

E politikai koncepciéora nem ok nélkiil hasznaljuk a
kodos jelzét, mert miként ,Adynak politikai miveltsége ¢és
belatdsa sokkal gyarlobb volt, semhogy tapasztalati {ton,
az események értékelése altal ismerhette volna fel a nemzet
koros allapotat® (Szekfi Gyula: Hdarom nemzedék. Egy
hanyatlé  kor torténete, Budapest, 1922, Elet-kiadas, II. ki-
adas, 507 1.), akként a fliggetlen kolonia is a sotétben botor-
kal. Sulyosbitja a bajt, hogy amig Ady ,a fajtijan elhatal-
masodd  bajokat  Osztonével, bels6, tudattalan  érzékeivel
érzékelte (Szekfli, id. h.), addig a fiiggetlen kolonia szerve-
z06ibol, gyokértelen mivoltuk miatt, ez az érzék is hianyzik.
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zubbonyt akarjdk a magyarsagra rakényszeriteni-
Mert ,,il découle de la logique historique — magya-
razzak — que, de méme quaux XVIII® et XIX
siécles la France a fourni a 1'Europe les formes de
son evolution politique, eile en fasse encore autant
au XXe“.!

Ehhez a szimpla nyugati kopidhoz, ami a fiigget-
lenségben fogant kolonia szive-vagya, forradalom
Gtjan kellene eljutnunk. Ujabb forradalmat akarnak
tehat, a sz6 véres és rémes értelmében, ami végered-
ményben csak ezt a néhany szaz tirelmetlen bolygd
vilagpolgart hozna Magyarorszag nyakara.

E forradalmat el6készitd ¢és Ady-trombitat fujo
vezetdk, noha maguk is kiilf6ldéon vannak, édeskeve-
set torédnek a kilfoldi magyarsag tlgyével. Nekik
csak Onmaguk fontosak. A kisebbségekrdl példaul,
azok rengeteg szenvedéseirdl, egy szot sem szodlnak,
sem Ok, sem pedig ujsagjaik. Még a helybeli, hozzajuk
legkozelebb 4allo koloniaval sem foglalkoznak, vagy
ha igen, abban kevés a koszonet. Embereiket viszont
valosaggal elriasztjdk a masik tabortol, ahol orvos,
kultura, iskola, szabadsag épolyan mértékben van,
mint helyesen értelmezett szocializmus és demokracia.

A kolonia ama tagjai, akik a személyes rugdkat
nem képesek meglatni, hanem a fajmagyar jelszonak
feliilnek, a fliggetlen kolonia kddds politikai program-
jéban csak lelki tépelédésre kaphatnak tdpanyagot,
de semmiképpen sem produktiv, nemzetalkotdé mun-
kara. Ha valakire, ugy ezekre a fekete éjben siran-
koz6 szegény magyarokra illik az az Ady-vers, amit
itt oly sokszor szavalnak s amelyben a magyar élet
dantei pokla rajzolodik ki:

Itt valahol, ott valahol
Esett, szép, szomoru fejekkel
Négy-6t magyar osszehajol
S kicsordul gunyos fajdalmukbol
Egy ifju-osi kénny, magyar konny:
Miert is?

I Diner-Dénes, id. m. 165 1.
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Osszefoglaloan megéllapithatjuk, hogy a fiiggetlen
kolonia konnyen megszamlalhato vezetdinek kollektiv
érdeket megcsufolo magatartasa tobb szaz, alapjaban
Jjoerzésii derék magyar embert vezet félre. Ez a tevékeny-
seg nemzeti szempontbal semmiképpen sem mondhato
tidvosnek és megsziintetésére minden igaz magyarnak
torekednie kell, aki testi és lelki kincseit féltve orzi.

A hivatalos kolonia.

A haza testéb0l az Osszeomlas utan kivalt
magyar toOmbok Ontudatosoddsa altalaban a régi
hazédhoz viszonyitott valamind allasfoglalassal kez-
dodott. Ebben az allasfoglalasban, foként kezdetben,
nagy szerepet jatszott Ady Endre koltészete. Ezt a
tényt a Felvidék és Erdély ujabb szellemi kibonta-
kozasaban minden kétséget kizar6 modon megallapi-
tottak. A franciaorszdgi magyar fiiggetlen koloniaban,
miként egyik agadban mar lattuk, Ady koltészete
még ma is nagy szerepet jatszik. Az Ady-szabaly alol
a kolonia masik aga sem kivétel.

A hivatalos kolonia vezetdi derékig gyokereznek
fajunkban. Az 6 Adyjuk kezdettél fogva sem a for-
radalmi Ady, hanem a gydkérr6l nétt viragszal, a
szivében magyar sorsot hordozd poéta. Vele szemben
is hamar meghatarozzak magukat: sorsukhoz simul-
tak, mint k nagy kolt6, de nem mertiltek el a kétségbe-
esés hulldmaiban, hanem férfias ,,akardmmal®“ pozitiv
iranyba torekedtek.?® igy csatlakozott az Ady-szim-

28 Ezt a kiilonbséget legszebben Ajtay Miklos fejezte
ki. A hosszi hasonlatot egészében idézziik. ,,Sziiletésiink
rendjében elhatarozo jelentéségli e f6ldhéz, — e nagy jovo-
tartalmit humuszhoz — valé kapcsolodasunk, gyokereink
egyéni ¢letszokdsa; s emellett az 6reg, benniinket kornyezd
s buzat nem érlelé gyomoknak is szerep jut.

»~Ady még ugy kapcsolodott a mult magyar f6ldhoz,
mint magzat a sziiletés el6tti pillanatban az anyatesthez.
Mar nem elég az anya, mar nagy civodasok, az anyatest
elégtelenségei, késztetik a nagy osztodasra a magzatot.
De a kapcsok, a test és a magzatmult kdzossége tragikusnak
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bolumhoz Szabd Dezsé és Bajcsy-Zsilinszky Endre.?’
Ezek hatasa alatt a hivatalos kolonia vezetéi kezdettol
fogva érezték, ,hogy a nemzet mindenkit egyforman
szeretd csalad“, s sziikségesnek tartottak, ,hogy a
nép szivében oltart emeljenek a nemzet szentségé-
tinnek. A megoldas sziiletés helyett inkdbb haldlnak rémlik.
Az anyatest egy muld organizmus, a sziiletdé gyermek a
vajudas alatt csak a test gyengéit érzi mar, azt, hogy igy,
egyiitt nem ¢élhetnek tovabb. Hogy valami befejez6dott.
Ady szamara fajdalmas, lehetetlen kényszer az 6t fogamzo
lelki milieu. De, leszamitva az élni rendelt élet egy-egy fold-
rengését, nem sziiletés, hanem egy pusztulas vizidja kereng
benne. Minden ¢életfakadast nagy elvalasok halalveritéke
el6z meg. A ma nemzedékének mar nem ilyenforman tra-
gikus, ilyen szakadashoz sodrodd kapcsok osztattak ki a
folddel szemben. Mi anyankra ismeriink a tizendt emberdltd
halottjaibol tomoriilt testben, halljuk kerengeni oOregkora-
nak nedveit, de boélcsénkon at az i Nap megszirt fénye
sajat orcankra hull s megtapogatjuk kezeinket: a mienkek,
tan fel is emelkednek, ha ilyesmit gondolunk: akarom.*
Ajtay Miklés, Uj nép dala, a Banyai Kornél szerkesztette
Forras c. kotetben, Budapest, 1927, Parisi Magyar Aka-
démia.

27 Szabd Dezs6t is bizonyos fenntartassal kovették.
HKritikus® irja: ,,Szabé Dezsé a magyar tudat motorikus
vidékeinek orids sejtje; de ez a sejt, amelynek feladata volna
a tiszta rokonszenv mozgatd-Utjain at torténd beidegzés,
nem mozgat. A faj kritikus évtizedének, a magyar tudat nagy
megbetegedésének ritmustorése felzavarta a sejt belsd ter-
mészettorvényeit is. Ha nem volna remény egy 0j harmo-
niara, s ha, f6kép, nem tiinnének immar fel nyomai (hogy az
agy anatomiai hasonlat nyelvénél maradjunk) egy friss
super-kortikalis ~ tudatréteg  jovetelének, amely atveszi,
megmenti s Uj ritmussal organizdlja az ,én" funkcidjat e
testben, bizony-bizony tartanunk kellene téle, nehogy Szabo
Dezs6 irénidjanak eltévedése a faj megoriltét jelentse.
A Parisi Magyar Akadémia 1. sz. Tanulmanykétete, Paris,
1927,72 1.

Bajcsy-Zsilinszky Endre hatasa féleg abban az irany-
ban keresendd, amit Féja Géza igy fejez ki: ,,0 az egyetlen
magyar politikus, ki a nacionalista gondolatnak igazi szo-
cidlis sulyt, 4j kiilpolitikai és belpolitikai programmot adott.
S ez a (Ady utani) nemzedék elsGsorban az 6 politikai cél-
kitlizéseivel rokonszenvezik.“ Féja Géza, Az élok élen,
kozolve A parisi magyar évkonyv 1935-i kotetében, Paris,
Association Hongroise de France.
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nek.“! Ez a kolonia tehdt megalakulasatol fogva a
nemzeti gondolat jegyében munkalkodott s nagy
ideéljaiért messzebbnézd programmot dolgozott ki,
tavolmaradva mindamellett a napi politika jatékatol.

Mivel hamar felismerték helyzetilkket, a Fény
varosa nem ronthatta meg Oket. Ha ,,Szélvert papir-
ként“ csavarogtak is Paris koOkockdin,> elfdradva
»kemény konyokléssel egy kafé asztalan™ ,fatornyos
kis hazéajukra“ gondoltak s ,kicsike falujukat™ latva
,elszerelmesedtek*.3 Erezték, hogy Parisbol is
,méiy bdodulat vonz 6s Buda felé és magyar fil var
a Hargitan“.4

De azért ezek a Nyugatra keriilt magyarok is
»oltogetik nyelviiket a régire s ,,0j szekéren® jarnak.
Alapitottak egy magyar akadémidt, a Parisi Magyar
Akadémiat, s nagy almaikat a koriil szotték. Ennek
programmja: ,,...egységbe tomodriteni az irodalom,
mivészet, tudomany terén megnyilvanuldé mindama
torekvéseket, melyek egy haladd, tudatos nemzeti
tradiciot €és eurdpai szellemet atdlelé magyar kultar-
kozosség megteremtését célozzak. E programm —
valljak — feloleli mindazokat a magyar célokat,
amelyek hivatva vannak az uj Magyarorszdagot fel-
épiteni.>

Ennek az 0 Magyarorszagnak francia foldi har-
cosai a magyar multban, ha az szerencsétlen is, tobb
erényt talalnak, semmint hibat. igy szamukra a
magyar historia, ha kissé lassi is, vigaszul szolgal

! Dubrawszky Mdrciusi Beszédének kifejezései. (Kéz-
irat).

2 V. 6. Varga Zsigmond, Bicsti a Szajnatdl c. versét.
Ez, valamint késobb idézendd versei Truzijaték c. verses-
kotetében, Paris, é. n., Parisi Magyar Akadémia, ¢és a
Béanyai Kornél szerkesztette Forrds cimii antologidban,
Budapest, 1927, Parisi Magyar Akadémia, jelentek meg.

3 Jankovich Ferenc Panaszkodds c. verse sajat koteté-
ben, Kenyérszegés, Paris, 1932. Bartha Miklos Tarsasag.

4 Varga Zsigmond idézett verse.

> Molnar Sandor, id. m. 265 sk. Ajtay Miklos, a Parisi
Magyar Akadémia elndke altal kidolgozott programm egyik
pontja, melyet a Parisi Magyar Egyesiilet 1925—1927. c.
mi ko6zol, Paris, 1927, Parisi Magyar Egyesiilet, 17 sk. —



24

a mai szomoru jelenben: ,Egy nemzet értéke és
jelentésége nem pillanatnyi helyzetében, hanem tor-
ténelmében van.“ Ennek alapjan kiilpolitikai szdm-
vetésiikben 1s tudjak, hogy ,,a magyar nemzetnek
nemessége van a nemzetek kozt“.! A hatarok modo-
sitasat tehat a legfontosabb kiilpolitikai célnak
tekintik, amelynek gyakorlati kivitelét az id6 és
koriilmények hatarozzak meg. Belpolitikai mozzana-
toktol ez a kérdés teljesen fiiggetlen. A revizid mér-
tékét illetdleg kiillonboznek ugyan a nézetek, de ez
a kolonianak ez a csoportja abban egyet ért, hogy
a mi nemzetiinket Kozép-Europaban vezetd hely
illeti meg. A megmaradas kérdését eszerint igy
fogalmazzak: ,Elfoglaljuk-e valaha Kozép-Eurdpa-
ban a vezetd helyet, amir6l a marciusi fiatalok al-
modtak? Megalkotjuk-e valaha az er6s, biztos,
fiatalos allamot, vagy belesiillyediink a kisnemzetek
reménytelenségébe? — E nagy sorsproblémara va-
laszt, biztos valaszt, csak a Mindenhaté adhat. Any-
nyit azonban az 1Uj Magyarorszdg franciaorszagi
harcosai is tudnak, hogy hitik van, hogy az
6 nemzedékiikk ,tobbet akar, merészebbet, Ujabbat,
mint negyvennyolc ifjai  akartak.”? Kiizdelmiiket
tettekkel is megmutattdk, amelyeknek irodalmi
nyoma van.’

A nagy cél felé utjukul 6k is a francia-magyar
baratsag utjat valasztjak. Ezért egyik ,céljuk a
torténelmi tévedések felett alld6 nagy, emberi francia
kultirahoz valé kozeledés, a két nemzet kozotti szel-

! Durawszky id. m.

2 Rubletzky Géza hatrabb kozolt cikkébol.

3 S. Varga, La valeur morale du traité de Trianon et la
violation de ses termes, Paris, 1932. La Source, u. 6. La tra-
gédie d'un pays millénaire, Paris, é. n. La Source, Fr. Honti,
Que demande la Hongrie? Le traité de Trianon et les revendi-
cations hongroises, Paris, 1933. Auteur,T. Barath, La jeunesse
hongroise devant les problémes internationaux, a Fructidor
1932. évi kongresszusi szaméaban; u. O, L'Europe centrale,
vue par un hongrois, L'Eveil des Peuples, 1933 aprilis 2
(L. évf. 22. sz.); u. 6, A Duna kézépsé medencejének allam-
eszméje, Debreceni Szemle parizsi szamaban, 1933 majus stb.
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lemi rokonszenv megteremtése és Kkifejlesztése®.!
S ha ma még nem is érti az Oreg Szajna a magyar
imadsadgot, mégis  hozzafolyamodnak, baratsagat
kérve:

Szajna, Szajna, hej szeretobb lennél,
Ha ldtnad otthon miként harcolunk.?

A hivatalos kolonianak a belpolitikat illetéleg sose
volt kenyere a keresztény-nemzeti jelszot zaszlajan
hord6 hazai ideoldgia, barmennyire is szivén fekszik
e két szo politikamentes fogalma. A hazai spiritualis-
vallasos felbuzdulds épugy tavolall tdéle, mint a
Széchenyi-kultusz. S ha a mult nagyjai koziil vala-
kiért lelkesedik, az inkabb Kossuth Lajos és Tisza
Istvan. A forradalom gondolatatél azonban tavol all.

A franciaorszagi hivatalos magyar kolénia 1j
magyar szintézis felé tor. E jelszot — s ezt jol jegyez-
zik meg — mar akkor zészlajara irta, 1925-ben,
amikor odahaza még a reakcid purifikalo tiize langolt,
s amikor ,reformnemzedék és hasonld gondolatok
eléggé csirajukban voltak. Mire a magyar élet otthon
felvirradt, az 1j magyarok Parisban annak mar
szorgalmas munkasai voltak.

Uj, népies izli nemzeti demokraciarél almodtak,
a munkas és paraszt emberi jogainak visszaadasarol,
arrdl, hogy ezek a tarsadalmi osztalyok Ontudatosan
a nemzetalkotok soraba alljanak s hogy igy ,,a magyar
tarsadalmi rétegek, a munkdssdg, a parasztsag és a
kozéposztaly kozotti valaszfalak led6éljenek™? — A
szellemieket illetéleg pedig olyan kulturat siirgettek,
amit nem kolcsonvett, hanem magyar metafizika
lengne at, — tehat autonom magyar kultarat.*

' Molnar, id. m. 265 sk. Az Ajtay-féle akadémiai
programm nyoman.

2 Varga Zsigmond, Buicsii a Szajnatol.

3 Molnar id. h.

4 A magyar metafizika problémajaval Ajtay Miklos
foglalkozik. A magyar lélekhez szabott 6nallé6 magyar kul-
turat tobben is siirgetik.
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Ennek az 1) kulturanak elérésében nagyban segit-
ségiinkre lehet a francia civilizdci6, amelynek nyoman
a german, szlav, latin és magyar sajatsag jobban ki-
tapinthaté lenne, mint az egyoldalu german vilagi-
tasnal.

Ezt a gyokerében is magyar kultirat a bevonando
Uj tarsadalmi osztalyok intellektualis rétege venné
véallara, az a réteg, amelynek tehetetlenségre kar-
hoztatott parizsi képviseldi ,arvultan diinnyégnek*
s ,,Kesergd levelet® irnak Arany Janoshoz, pana-
szolva, hogy ,helyik nem hitvanyabb Mikl6sénal®.
»Ne hidd, a szemem nem almos ¢€s jo, ha szoélok, mert
nem fiazom nagy hatar mezénkben, batyam Arany
Janos.*!

Az 0j kultira és az Uj tarsadalmi szintézis leg-
szinesebb kifejezéje Fodor Jozsef ,Emlékezés fa-
lumra“ c. k6lteménye.?

Bizz bennem falum,

A te erds fiad vagyok én,

Ki kiszivta a varosbol a tudast,
Ki kemény homlokaval

Tor utat a puhdkon —

Ki farkas-gerinccel oleli meg
A varos leanyos derekat,
Létrehozva a szellem 1j fiait,
Az ész fortélyait parositva

A te nagyszerii erdddel.

Ez a fiatalos lendiilettel megindult ideologia
azonban sem a koldniaban, sem pedig masutt, neve-
zetesen az anyaorszag magyarsagaban kelld vissz-
hangra eddig nem talalt. Hiaba igyekezett a Parisi
Magyar Akadémia, e gondolat letéteményese, a
magyarsag nagy metropoliszaiban, Budapest, Bécs,
Berlin, Temesvar, Strassburg varosaiban és az Egye-
siilt Allamokban hiveket toborozni s az Gj magyaro-
kat idészaki kiadvanyaival egymassal kozelebbi

1 Varga Zsigmond, Kesergd levél c. verse.
2 A Banyai szerkesztette Forras-kotetben.
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kapcsolatba hozni. Ezek a kiadvanyok -elégtelenek-
nek bizonyultak; rendszeres sajtdorganum nemlété-
ben szerves gondolatk6zosség nem alakulhatott ki.
Az Akadémia tagjainak sokszor bizony elég elvont
fejtegetései nem gyakoroltak szélesebb kori hatast
s igy az Uj magyarsdg gondolatanak fokozottabb
atitéer6 nem 4llt rendelkezésére. Az Akadémia
szervezetlenségén  kivil  kiilsd  koriilmények  is
akadalyoztak a parisi ) magyar gondolat széles-
vonali kibontakozdsat. A huszas évek vége felé a
magjtar kormany mar teljesen kiépitette kiilfoldi
tudomanyos intézeteinek szervezetét, Bécsben, Ber-
linben, Romaban... csakugy, mint magaban Parizs-
ban is. Ez utdbbiak nagyobb anyagi eréforrasokkal
rendelkezvén, magukhoz vontak azokat az erdket,
amelyeket az Akadémia szolgalataba szegddtet-
hetett volna. Az Akadémia {igykore tehat a kiilfoldon
Osszezsugorodott. De ez lett a sorsa otthon is, ahol a
reformgondolatok utat tortek maguknak.

Ha a Parisi Akadémia régi jelentdsége egyete-
mes magyar szempontbél ma mar kisebb is, hdskora
a magyar szellem torténetében mindig egyik szép
fejezete marad a franciaorszagi magyar kolonia
nemes torekvéseinek, amelynek vezetéi mindenkor
Onzetleniil és buzgalommal allitottak agyukat a
nemzeti fOlemelkedés szolgalataba. S ez a siker-
telenség negativumaval is megmutatja, milyen fon-
tos energidk volnanak a nemzet szolgalataba allit-
hatok, ha a kiilfoldi magyarsag {igyét jobban fel-
karolnék.!

Ha nemzeti viszonylatban igy el is vékonyodott
ez a Parisbol elindult Uj magyar szintéziskeresés, a
franciaorszagi magyar kolonianak nemzeti iranya
szervezésével eléggé fel nem becsiilheté szolgalatot
tett. Hala e jO magyarérzésii szervezOknek, ¢és a
hivatalos korok erofeszitésének, ma mar a francia-

I 6rommel olvassuk ankétunk idején, hogy a TESz
kiiliigyi szakosztalya tijabban a kiilfoldi magyarok nemzeti
szellemének megovasara is tobb gondot fordit.
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orszagi magyarsag legnagyobb része szellemileg
egészséges ¢€s vallasi, tarsadalmi, kulturalis sziikség-
leteinek kielégitése is jorészben biztositottnak tekint-
heté. A szellemnek magyar Ontudatositasa terén
azonban még ma is akad tennivalo.!

Az alabbi néhany szamszeri adat alapjan, mely
a Magyar Szdvetség utobbi két évében kifejtett al-
dasos mikdodését illusztralja, fogalmat alkothatunk
magunknak az itteni magyarsadg nemzeti érzésii ré-
tegének jelent6ségérdl és a mai napig elért eredmé-
nyeirol.

A hivatalos kolonidnak szervei megalakulasa
idején azonban kemény harcot kellett folytatnia
s a ,fluggetlen kolonia ellen mikddését nemegyszer
valosagos renddri fedezet mellett kellett lebonyoli-
tania. A kolonia tagjai felett gyakorolt lelki-
ismeretigazgatdi szerepiiket féltd, Onmagukkal ¢és
nemzetiikkel jorészt meghasonott fliggetlenek ugyanis
valésagos hadjaratokat rendeztek ez Uj szervek,
valamint a magyar allam egyéb intézményei
ellen. A kronika Olvedy Laszlo vértantisagan kiviil
mas eseményeket is szamontart, amelyek koziil
orokitsiik meg itt is az 1930 november 30-i barbar rom-
bolast. E napon az 1j programmal induldé Périsi
Magyar Didkegyesiilet a Magyar Hazban szokasos
¢évi alakuld kozgytilését tartotta. A felforgatd elemek
jonak lattdk ez alkalommal a parizsi magyar ifjusag
elitgardajat tettleg bantalmazni és a Magyar Haz
éptliletét és berendezését megrongalni. Feljegyzett a
kronika tobb kiméletlen sajtohadjaratot is, amelyek-
r6l azonban ezuttal hallgatunk.

De ma, 1935-ben, mar elmondhatjuk, hogy a
kolonia szine-viraga, a dolgozok zome felismerte a
hivatalos kolonia vezetdinek onzetlen szocidlis és demo-

1 Az egyes franciaorszagi magyar tarsas intézmények
leirasaval ez a kotet nem foglalkozik; aki ez iranyban is
érdeklédik a kolonia irant, az haszonnal forgathatja Molnar
Sandor tobbszor idézett kotetét, mely tudomanyos szem-
pontbol is értékesithetd, noha inkabb zsurnalisztikai céllal
késziilt.
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kratikus iranyu torekvéseit, veliik egy csalidnak érzi
magat, mert megerti baro Villani Frigyes volt parisi
magyar kovet szavainak jelentoségét, amely szavakat
1928-ban a Magyar Haz alapkovének letételénél mon-
dott: , Ennek a hdznak sziikségessegét a magyar
tragédia okozta. *

Egy akol felé...

A harc a franciaorszagi magyar kolonia kebelé-
ben, ha folyton gyengiilé erdvel is, de folyvast dul-
hatott koriilbeliil 1930 teléig, amig idegenben dol-
gozd fejtestvéreink szamara munkaalkalom bOsé-
gesen adodott. A jolétben e nevezetes forduldpontig
— sajnos — bizony sokan megfeledkeztek magyar-
sagukrol, vagy keveset torédtek azzal. Azota azon-
ban a valsdg néven ismert Sors egyszerre tobb oldal-
rol is megtamadta a széthtzdé kis magyar szigetet,
amely a nagy francia birodalomban eddig oly szilar-
dan allt.

Ezek a jorészt francia viszonyokban gyokerezo
bajok a fiiggetlen kolonia nagy részét hajlamossa
tették ujabb lelkiismeretvizsgalatra s koziilok nem
egy el is érkezett vildgos Onismerethez és honfihoz
il16 hazaszeretethez.

A  novekedd munkanélkiiliség nagyon hamar
megérttette  velilkk, hogy nem bizonyos tarsadalmi
osztalyhoz, vagy politikai demagogidhoz valé tar-
tozas a dontd tényezé a kenyérkérdés koriil meg-
indult nagy kiizdelemben, hanem a nemzetiség kér-
dése. Ha eddig hittek is utopidkban, az élet kény-
szere kidbranditotta oket beldlik. E nagy valsag
kozepette — irja a kolonia egyik reprezentativ
alakja — ,,ha valaki régen el is felejtette volna, hogy
melyik is az az emberk6zosség vagy nemzet, amely-
nek a gyokereibdl ¢ is kisarjadt, annak mostanaban
elég alkalma lehet megtanulni azt a kényszeriiséget,
hogy egy nemzethez vald hozzatartozasnak nemcsak
érzelmi, de érdekbeli, s6t 1étérdekbeli motivumai is
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vannak®., ,Akarmilyen nehéz és fajdalmas is ezt
megtenni, tudomasul kell venni, hogy habar az
orszag (Franciaorszag) hatarain belill is vagyunk a
(francia) nemzet érdekeinek hataran mindenképpen
kivill allunk. Ez a mi kiviilre allitdsunk pedig a mi
nemzeti megkiilonboztetéstiink tényében rejlik.«!

Miként tehat Ady Endre, Gigy a magyar kolonia
dolgozéi is raébredtek egyediilvalosagukra s meg-
lattak  sorskozosségiik  elvalaszthatatlan ~ mivoltat.
Colmarban példaul, ahol hetven magyar csalad €l
egy gyar koriil, noha jorészben kapjak a munka-
nélkiili segélyt, ,,sok mar unja a kinlodast és haza-
vagyik. Szemét gydtorve, ennyit taldn otthon is
megkeresne®. Aggasztd, hogy ,,mi lesz a sulyosbodd
krizis kegyelemddfései alatt a harom hatar kozé
¢kelt Colmar négyszaz sarvari magyarjaval“.? A ,mi
lesz veliink™ tépelédései kozt felmeriill a haza képe,
emlékiikben ujra felderiil a kisfalucska régi tornya
¢s mint Hock Janos és annyi mas, ellenallhatatlan
erével vagynak vissza a magyar kozOsségbe.
».. Csak egy par szo kell, néhany rovid hir az évek
O0ta nem beszélt anyanyelven és rogton megrenditd
¢s megddobbentd erdvel érzi (az ember), hogy milyen
mélyen, milyen kivonhatatlanul benn van a magyar
nyelvi és szellemi kozosségben — mindhalalig.«?

A Magyar Hézat elkeriild, forradalmi illuzio-
ban ringat6zd magyarok nagyrészének most mar
nemcsak gazdasagi pozicidja, hanem forradalmi
hite is Osszeomlott. Mert azzal, hogy az altaluk is
siirgetett reformgondolatok hasznos elemeit a hiva-
talos magyar kormany programmjaba illesztette,
nincs tobbé értelme az orszdgon kiviili csatarozasok-
nak, hisz nyitott kaput dongetnek. Mint a ,Bécsi
Erd6“ maghasonlottjai Dévény Jendvel,* tgy Gallia

! Dubrawszky Robert a Pdrisi Hirlapban, 1935
marcius 23 (VL. évf. 12 sz.).

2 Parisi Futar 1934 februar 15 (IIL. évf. 4 sz.).

3 Parisi Hirlap 1934 december 15 (V. évf. 50 sz.).

4Dévény Jend, Bécsi Erdd. Emigrans-naplo 1919—
1923 évekrol. Bécs, 1923, Pegasus-Verlag.
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bolyongdi is belatjak kiilonckodésiikk haszontalan-
sagat. Hénin-Liétard banyavarosbol halljuk Gabor
Péter ajkain e De Profundis szavakat:

A szivemben még nemrég a gog iilt,
De ma mar megtérve allok itt.

Az idegen mély, fijo sebet sziilt

S kevélységem, oh jaj, hova vitt?
Elvitt, ahol nincs megallas tobbe,
S én, mint balgatag, senki, semmi,
Futottam egy mély szakadék felé
Emigrdcionak rabja lenni.

Az idegen rabja masom nem lehet,
Mint egyediil hitvany, vézna testem.
Hany-vet sorsom, mint kobor ebet,
A nagy vilag csavargoja lettem...

S amig testem az idegen gyotri,
Lelkem addig sziil6foldem jarja,

Ki ma siet oda pihenni,

Hol az édes, békés otthon varja.!

A joérzésii zsidok, elsdsorban magyar tanitojuk
buzgalméanak kovetkeztében, maguk sem mulaszt-
jak el hazafias szellemii csoport teremtését. A.
Magyar  Izraelita  Noegylet vezetdje  kijelenti:
,»A magyar nemzeti idedl volt sziviink oltara otthon,
az marad itt is mindhaldlig.“ Kiizdenek ,az igaz-
sagért, ... a magyar nép nemzeti igazsagaért... és
a magyar zsidosag emberi jogaiért“.?

A magyar intézményeket eddig jorészt elkeriilo
szocialista, emigrans ¢€s zsido dolgozé honfitarsaink
lelkében tehat ma mar minden kétséget kizaréan
kialakult magyar mivoltuk ¢€s franciaorszagi sors-
kozosségiik vilagos tudata. Ennek egyik ékes bizo-
nyitéka, hogy érdekeik csoportositasaval fokozot-

' E verset, melynek cime , Az emigrdns ébredése”,
Molnar S. gytijtotte, id. m. 211 1.

2 1934 marcius 4-én mondott szavak, kozdlve a Pdrisi
Hirlap 1934 marcius 17 (IV. évf. 11 sz-ban.).
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tabb mértékben torddnek. A ,Franciaorszagi Magyar
Szovetség™“ hazafias gondoktol inditva mar 1928-ban
erre az utra lépett. A mult és jelen év forduldjan
ezt kovette a ,Parisi Flggetlen Magyar Kultar-
egyesiiletek  szindikatusanak megalapitasa, amely
~HATTO“ néven jelenleg Ot fiiggetlen szervezetet
egyesit magaban.!

Az egyesiilés gondolata érik tovabb is és ma mar
kozosen elismert sziikséglet a Franciaorszagi Magyar
Szovetség régi elve, hogy az egész franciaorszagi
magyar koloniat egy érdekkdzosségbe kell Ossze-
foglalni.> E gondolat legilletékesebb letéteményese
természetesen az a szovetség, amely a kolonia kollek-
tiv ligyeivel eddig is a legtdbbet foglalkozott. E tény
elismerésétdl  iigyetlen  struccpolitikaval —néhanyan
még huzdédoznak, pedig Kemény Arpad nagy lojali-
tassal szamukra is megirta: ,Létezik itt Parisban
egy Magyar Haz, mely technikai felszerelésével a
legkomolyabb ¢és leghasznosabb alapjat képezheti
az ittéldé magyarsag szocidlis és kulturdlis sziikség-
letének.“?

Ami pedig az egységes szellemet illeti, mar azt
is vildgosan korvonalaztdk éppen fejtegetésiink szel-
lemében, mondvan: ,Itt pedig a mi teljesen bizony-
talan sorsunk érdekében allunk egy tomegbe, akkor
emiek a tomegnek nem lehet erGsebb Osszetartd
ereje, mint az a sorskozosség, amely a mi magyar-
sagunkbol fakad. A mi magyarsagunk erejében
vannak azok a megoldasok, amelyeknek sziiksége
kivétel nélkil mindannyiunkra egyforman vonat-
kozik.“4

' Ezek: Horizont-Klub, Ady-Koér, Transylvania Kol-
csondsen Segélyzé Egyesiilet, Tour, Omnium-Tarsaskor.
Beszamol az egyesiilési mozgalomrdl a Pdrisi Futar 1934
januar 15 (II1. évf. 2 sz.).

2 Parisi Hirlap 1935 marcius 23 (VL. évf. 12 sz.) és
a kovetkezd szamok; Pdarisi Magyarsag 1935 februar 1
(IX. évf. 2 sz.).

3 Parisi Hirlap 1935 marcius 30 (VI. évf. 13. sz.).

4 Dubrawszky a Pdrisi Magyarsagban 1935 februar 1
(IX. évf. 2 sz.)
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Elfogadja-e a kisebbség a szervezkedes alapelve
gvanant kinalkozo egyetlen lehetdséget, a nemzeti alapot
vagy sem, ettol fiigg majd a franciaorszagi magyar
kolonia jovdje, azaz vete pdarhuzamosan az egy akol
profétai gondolata.

»Magyarabb magyarsag felé.*

E kelléen meg nem szivlelhetd utmutatast szem-
elott tartva, az alabbiakban azt az egy-két gondo-
latot Ohajtjuk kifejteni, amelyek megvalositisa ——
nézetiink szerint — alkalmas lenne franciaorszagi
honfitarsaink magyarsaganak elmélyitésére s igy e
nagy eroforrasnak nemzeti célok szolgdlatdba valo
allitasara.

Legfontosabb volna a mar ugyis utban [évo
egységnek siirgds megvalositisa a kidolgozott elvek
szerint.!

A masodik, nem kevésbbé fontos tennivald az
itteni magyarsdg nemzeti Ontudatositasa, helyeseb-
ben meglévé magyar Ontudatinak elmélyitése. Aki
ezen imponderabilidk jelentdségével tisztdban van,
annak ezt a kérdést nem is kell sokat fejtegetni.
Elég, ha megmondjuk, pusztin a példa kedvéért,
hogy a magyar dolgozd, szemben francia dolgozo-
tarsaval, a ,szirkével”, sajnos csak negativumokkal
hatarolja el magat. De még igy is messze marad.
Ennek a problémanak ezerféle arnyalata van, amely-
nek tudomanyos felvételezése igen kivanatos volna.

I Fabol vaskarika az a gondolat, amelynek népszerii-
sitésére a komolyabbnak hitt G lap, a Pdrisi Kurir is vallal-
kozott, hogy t. i. ,vilagnézetmentes alapon egyesiiljenek
a magyarok, hisz a vildgnézetmentesség maga is egy vilag-
nézet. De masrészt azzal, hogy magyarok egyesiilnek,
onmagatol adodik a legszélesebb gondolatkézosség alapja;
a magyar nemzeti idedl. Ugyanez lehet valaszunk Steinberg
Lajos nézetére, aki azt javasolja az egyesiilésre vonatko-
z6lag, hogy ,,a magyar egyesiilet a nyelv és kultura kozos-
ségének alapjan alljon és semmiféle nemzeti szinezete ne
legyen.”“ Parisi Hirlap 1935 aprilis 13 (VL. évf. 15 sz.).
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A terepismeret minden eredményes tevékenység elo-
feltétele. Nagy sziikség van példaul a kolonia helyes
magyar nyelvérzékének megoOrzésére, mint ezt Galdi
Laszl6 munkatarsam fejtegetéseibél vilagosan lat-
hatjuk.!

A parisi magyar problémanak achillesi sarka
mégis az ,okcidentalis* torténetszemlélet. Ezen a
téves filozofiai pilléren nyugszik az idevald magyarsag
jovészének nem egészen bdlcs radikalizmusa s a
nemzetiikkel meghasonlott egyének egész tagada-
sig fajulhatdo lelki vergddése. Itt kell kézenfog-
nunk franciaorszdgi magyar testvéreinket s az
okcidentalis szemlélet mellé megadni a kelet- vagy
kozépeurdpait is. igy talan ramutathatnank sajat faji
¢s torténelmi értékeinkre is. Ezeknek tudatdban
koloniank érdekl6dése automatikusan helyes irdnyba
terelodnék: az 1) magyar szintézis irdnyaba. Sen-
kinek sem kellene akkor ,szabalyos nyugati iz
masolgatas.

Figyelniink kellene altalaban a kolonia minden-
kori nemzeti érzésének hullamzasat is, hogy ugy-
mondjam magyar lelkiismeretét, nehogy esetleges
viharok ujabb karokat okozzanak benne.

Mindehhez a tevékenységhez filozéfiailag és tor-

! Nagy haszonnal jarna, ha a Magyar Tudomanyos
Akadémia nyelvmiiveld folyodirata, a Magyarosan, a kilfoldi
magyarsag nyelvallapotanak vizsgalatat is programmjaba
venné. Ez a folydirat igy nagy szolgalatot tehetne a
franciaorszagi magyar koloniaban. De a helybeli magyar
idészaki lapok, beleértve a felekezeti tudositokat is, minden
szamukban szentelhetnének kis helyet ennek a fontos kér-
désnek. Néha ugyanis még a legelterjedtebb és a legjobb
stilusi magyar kozlonyben a Parisi Magyarsagban s
talalunk feltind rossz magyarsaggal irt szoveget. Példa-
képpen éalljon itt e rovid hir: ,,B. . . I. . . el6adasa a magyar
és ciganyzenér6l marcius 12-én volt megtartva. A mindenkit
érdekld téma hozzaértd altal lett eléadva. A magyar ¢&s
ciganyzene ismertetése kellemes szoérakoztatd sty tusban a
hallgatosag elismerésével taldlkozott.” Pdrisi Magyarsag
1935 aprilis 1 (IX. évf. 4. sz.). Ez a hatborzongaté ,,stylus*
veszedelmesen ragéalyos, s ezt minden francia miveltségii
magyar ember eléggé tudhatja.
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ténetileg iskolazott szemre van sziikség, amit a puszta
adminisztratorban hidba kereslink. Ezért nagyon is
indokolt volna egy olyan parisi, vagy helyesebben
franciaorszagi magyar akadémia vagy szabadegye-
tem felallitasa, amelyik szamot vetne az 1 realita-
sokkal és az egyetemes magyar problémak mellett,
vagy talan éppen elsdsorban, a franciaorszagi ma-
gyar koldnia sziikségleteivel foglalkoznék.

A Szabad egyetemen kifejtendd gondolatok szé-
leskort elterjesztése és igy faj testvéreink nemzetisé-
gének védelmezése érdekében feltétlenlil sziikséges
volna egy hetilap is. Jelenleg ugyanis a nemzeti
gondolat zaszlaja alatt gyiilekezd taborban, szem-
ben nem is egy nagyhangu lappal, nincs egyet-
len olyan organum sem, amelyik magyar véleményt
mondana helyi ¢€s egyetemes érdek szempontjabol
egyarant.!

A teremtendd 1) hetilap kiilon feladata volna,
hogy a kolonidban helytelen iranyban értelmezett
Ady-koltészetet a valdosagnak megfelelden mutassa
be, kidomboritva benne a sajat fajtankhoz valo
ragaszkodas gondolatat.

Masok agyat is sokat foglalkoztatta mar a kolo-
nia iskolaligye. Ez mar annyira ismert és sziikséges
dolog, hogy ezlttal éppen csak érintjiik. Fontos
volna azonban, hogy ez az iskola necsak masolata
legyen valamelyik hazai iskolatipusnak, hanem wval6-
ban a helyi sziikséghez alkalmazkodjék, erdés hun-
garologiai maggal. A foldrajzi, torténelmi, magyar
irodalmi tanulmanyok ¢és egyéb tantargyak peda-
gogiai iranyat a kolonia mindenkori lelkiallapotdhoz
kellene szabni.

A kolonia tarsadalmi, gazdasagi, jogi konzer-

I' A havonként in-4° négy oldalt szdmold Pdrisi
Magyarsag a nagymagyar gondolatnak minddssze fél, vagy
legjobb esetben egy oldalnyi helyet juttat, annyira lefoglalja
a hiranyag. A Katolikus Tudosito, amely a vallasos lapok
legélénkebbje, hitbuzgalmi jellegénél fogva szintén mas
iranyban van lefoglalva. A részletekre 1. Gyani S. kozolt
cikket.
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valasaval, csakugy mint napi kulturdlis sziikség-
leteinek kielégitésével tovabbra is a meglévd szervek
foglalkoznanak, amelyek segitségére immar egy heti-
lap sietne.

A franciaorszagi magyar kolonia, amely a kiil-
foldi magyarsag szempontjabol — nem szamitva az
utodallamok magyarsagat — ketségteleniil a legfon-
tosabb, idestova tizennégy esztendds fennallasdaval min-
den jogot megszerzett arra, hogy jelentoséget felismer-
Jiik, sulyat pedig fajfenntarto, kulturdlis és nem utolso
sorban politikai szempontbol is értékeljiik.

Paris nemzeti ¢érzésti volt és jelenlegi magyar
didkjainak Orok biiszkesége marad, hogy erre a tényre
jelen kotetével minden magyar figyelmét felhivta s az
elkovetkezendd nagy munkadhoz elsének ajanlhatja
lel téle telhetd szolgalatait.

Dr. Barath Tibor.



Jegyzetek a parisi magyarsag
nyelvallapotarol

Az utobbi években tobben foglalkoztak a magyar
és francia nyelv kolcsonods hatasaval. Egyrészt Gssze-
allitottdk — egyelére ugyan nagyon hidnyosan ¢€s
megbizhatatlan mdédon — azokat a francia eredetl
szavakat, melyek Magyarorszagon hasznalatosak,'
masrészt azt vizsgaltdk, milyen magyar szavak
keriiltek at a francia nyelvbe.? Mindkét munka kozos
hibaja, hogy nem szamol eléggé az atvételek tarsa-
dalmi ¢€s miiveltségtorténeti feltételeivel s igy kelld
eldomunkalatok hianyaban Balassa kis 0sszefoglalo
cikke is mindossze a kolcsOnszavak szamaranyara
nézve nyujt felvilagositast. Kétségteleniil igaza van,
mikor megallapitja, hogy ,a francia nyelv {Oleg
irodalmi s egyes korokban tarsadalmi uton is elég
erds hatassal volt a magyar nyelvre, ellenben a magyar
nyelvnek csak egy-két szava tudott meghonosodni a
francia nyelvben®.?

Az idevagd kutatasoknak uj teriiletét jelenti a
Franciaorszagban ¢l6 magyarsag magyar nyelvallapo-
tanak vizsgalata. Konkrét nyelvi tények kapcsan ke-

I Magyar Zoltdn, A magyarorszagi franciasag, Deb-
recen, 1933.

2 Borbala Lovas, Mots d'origine hongroise dans la
langue et la littérature francaise, Szeged, 1932, v. 6. Revue
des Etudes Hongroises, 1933.

3 L. Magyar Nyelvér, LXIII. 35. 1.
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reshetiink itt valaszt egy oly kérdésre, melyre a nyel-
vészek ,,communis opinio“-ja eddig koriilbeliill igy
felelt meg: az idegen nyelvi kornyezetbe keriilt
kisebb nyelvkozosség sokat vesz at a tobbség nyelv-
készletébdl, viszont az utobbinak nyelvét aranylag
tisztan beszéli. A tétel masodik fele (mellyel ezuttal
részletesebben nem foglalkozunk) erdsen vitathato,
hiszen ismeretes, hogy a francidul besz¢éld magyarok
bizony nehezen szabadulnak meg anyanyelviik
strukturdlis torvényeitél s hogy példaul azért nehéz
szamukra a francia idGszemlélet elsajatitdsa, mert a
magyar nyelv igerendszere ettdl merdben kiilonbozik.
Ebb6l a szempontbdl osztozunk bizonyos mérték-
ben mas nemzetbeli idegenek nyelvhibaival. Az
anyanyelv mindig ott lebeg az idegen nyelven
besz¢ld egyén nyelvtudatdban ¢és olyan sajatos,
rejtett modon érezteti hatdsat, hogy az akaratlan
képzettarsitaisok és a Dbeldlik ered6 ,,calque“-ok,
vagyis bizonyos szavaknak szoszerint atvett for-
ditasai' sokszor nehezen elemezheték. A magyar
is visszahat tehat a franciara, csakiugy, mint ahogy
egyes hibas fordulatok (pl. avant cing ans-t mondani
cing ans auparavant helyett) jellemzoek a balkani
népek franciasidgara.>? Mi természetesen nem magyar
kolcsonszavakat visziink 4t francia beszédiinkbe
(az irott nyelvbe még kevésbbé), hanem sz6- €s mon-
datflizési formakat, altalanos kifejezési elveket,
nyelviink ,,idée directrice”-eit. Nem régiben hal-
lottam egy francidul folyékonyan beszéld magyar
holgytdl (Sz.) ezt a mondatot: ,,C'est un bon senti-
ment d'obtenir un diplome en France“ T. francia
tanar, ki eldszor teljesen érthetetlennek talalta ezt
a kifejezést, csak hosszas magyarazat utan jott ra,
hogy err6l a magyarul elgondolt mondatrol van sz6:
»Mégis csak jo érzés valamilyen diplomat szerezni

I Német miiszoval ,,Lehniibersetzung®.

2 A franciaul beszélé bulgarok pl. a ,s'intéresser ige
hatarozojat sokszor ,,de” prepozicidval szerkesztik, mivel
anyanyelviikben -6, -fol jelentésti viszonyszoval hasznala-
tos. (L. Beaulieux professzor Ur szives kozlése.)
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Franciaorszagban. Az efféle lefordithatatlan szer-
kezetekt6l valo félelem okozza mar most azt, hogy
az alaposabb francia tudédssal és gyakorlottabb
nyelvérzékkel rendelkez6k is keriilik az olyan francia
kifejezéseket, melyek egy-egy magyar sz6lasmod
szoszerinti  atvételének, megfeleldjének latszanak.!
Igazi ,,pesti nyelven (melyet pl. egyetemi hallgatok
korébol, épp affektiv  hangulata miatt, semmiféle
nyelvtisztitdis nem irthat egészen ki) igen kozon-
séges ez a mondas: van benne anyag (kb. annyi mint
ligyes, jovagasu fia). Van ennek francidban is pontos
megfeleldje: ,,il y a de 1'¢toffe en moi“. Még stilus-
arnyalatban is koriilbeliil fedi egymast a két kifejezés.
Meégis pdarisi magyartdl sohasem hallottam még ezt
a francia szolasmoddot, egyszerlien azért, mert tul
kozel &ll egy lefordithatatlannak vélt magyar ki-
fejezéshez. Az efféle esetekben érdekes megfigyelni,
a nyelvérzék 0sztonds reakcidjat. R. magyar tanar-
nével, ki négy honapja tartdozkodik Franciaorszag-
ban, hallottuk, amint egy futézdpor alkalméaval a
St. Etienne du Mont templom el6tt allé koldus azt
mondta egy kisfianak: ,,Vois, u tombe de Veau.*
,Latja“ —- jegyzi meg azonnal R. — ,én sohase
merném igy mondani, mert azt hinném, hogy ez a
magyar esik forditasa“. Vilagosan latjuk, hogy a két
nyelv kolcsonhatdsa elsGsorban az egyéni nyelvtudat
problémdja s hogy csak azutdn jonnek szdmitasba
az atvétel szocialis feltételei. Francidba tehat nyelvi
kereteket visziink at, valamit magyar szemléletiink-
bl s ezt francia nyelvi anyaggal t6ltjiik ki.

Vizsgaljuk most azt a kérdést, mely e kis dol-
gozat tulajdonképpeni targyat képezi, mit vesz at a
franciaorszagi magyarsag a francia nyelvkozosség-
b61? Ugy taléljuk, nem annyira kereteket, nem annyira

I Ugyanezt allapitia meg E. Richter: ,,Ganz eigentim-
lich berithren manche Ubereinstimmungen mit dem Deut-
schen. Der schulmidssig gebildete Auslinder hat die Empfin-
dung drollig fehlerhafter Ubersetzungen aus mundartlicher
Alltagsrede, wie sie oft zum Scherz gemacht werden“, Die
Entwicklung des neuesten Franz. Leipzig. 1933,93 1.
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kifejezés-témdkat, mint  inkdbb  kolcsonszavakat.!
E ponton tehat éles hatart kell vonni egyrészt ki-
fejezések atvétele, masrészt egyes szavak vagy szolas-
modok francia alakban val6 hasznalata kozott.

Az elobbiekre aranylag kevés biztos példat
taldlunk. Foleg az olyan esetek igen ritkdk, mikor a
kérdéses ,Lehniibersetzung széles korokben el
van terjedve. Talan legaltalanosabb a ,venni“ ige
hasznalatdnak és mondattani kapcsolatanak bizo-
nyoskiterjedése. A francia ,, prendre lemétro, V autobus”
€s a ,prendre rendez-vous“-féle kifejezések mintajara
sokszor lehet hallani a ,,veszem a metrot, veszem az
autobuszt “~féle szolasmodot és a pl. a Magyar Haz
fogorvosi rendel6jében egészen kozkeletli ,,randevut
venni* kifejezés. Erdekes ezittal megjegyezni, hogy
elég pontos értelmi megoszlas allott be a ,randevut
venni“ és a ,randevija van®, ,randevat ad“ ki-
fejezések kozott. Az elébbi inkabb a foglalkozassal,
hivatalos tigyekkel 0Osszefiiggd taldlkozasokra vonat-
kozik, mig a ,randevija van® elsOsorban azt jelenti,
amit Pesten az egyetemi didknyelv par év oOta ,ran-
dizni“ néven ismer. Mindig van valami tréfas szine-
zete, ha felcseréljiik egyik kifejezésmodot a masikkal
s ha példaul a szerelmesek ,randevit vesznek*
a helyett, hogy ,randevat adnanak™ egymasnak.
Mondanom se kell, hogy a Magyarorszagon aranylag
elég elterjedt ,talalka® alig hasznalatos. Hivatalos
értelemben a ,randevi™ helyett ,elozetes megbeszé-
1ést olvasunk.?

A legtobb francids mondatszerkesztés azonban
inkabb egyéni sajatsdg és ardnylag igen kis korben
van elterjedve. Volt példaul egy baratom, K. E., aki
két évvel ezelott gyakran hasznalta ezt a két szolas-

I Igaz, hogy egy-egy esetben még a francia id6hasznalat
is visszahat a magyarra: ,, mindjart megittuk a teat” kozel all
az efféle szerkezethez: ,,nous aurons bient6t bu le thé*.
Udvarhelyi szarmazasu édesanyam szerint ez a mondat,
ilyen jelentésben, Erdélyben is lehetséges, alighanem a
roman ,,végzett jovo™ hatasa alatt.

2 Idevehetd még: nem mond nekem semmit — ,cela
ne me dit rien”, kémiat csindl = ,faire la chimie* (R. G.)
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moédot: ,,nem vagyok a tanyéromon® ¢és ,elvesztet-
tem a tanyéromat" (v. 0. perdre l'assiette, manquer
d'assiette), efféle értelemben: ,,nem vagyok egészen
rendben, nem taldlom a helyemet.“ Ez a neologizmus
persze igen kevéssé terjedt el. Egy masik ismerdsom,
aki pedig ardnylag igen tavol all a francia szellemtdl
¢s akirél francids gondolkodas aligha tételezheto fel,
hatarozottan allitja, hogy egyszer véletlen elszolas-
b6l szdszerint leforditotta a francia ,se rendre® igét
igy: adtam magamat, vagyis mentem. Nyelvlélektani
szempontbdl azért figyelemreméltd ez a tény, mert
épp e sz6 esetében a francia ,se rendre” és a német
»sich begeben” kozott hatarozott rokonsag all fenn
s a magyar csangd nyelvjarasokban nem ritka az
olah ,a se duce® (szoszerint: vinni magdt) atkoleson-
zése sem.

Az utobbi esettel kapcsolatban érdemes meg-
jegyezniink, hogy a francias kifejezések hasznalata
nem tételez fel minden esetben alapos francia tudast.
Hallottam példdul ezt a mondatot: pohdrban iszod
a tejet vagy csészében (v. 0. béire dans un vérre) olyan
magyar lanytol (H. 1.), akinek francia nyelvi ismeretei,
bar egyideig Péarizsban volt, inkabb a hazai iskolas-
konyvekb6l szarmaztak, mintsem az él6 beszédbol.
Mégis olyan sajatos szerkezetet hasznalt, mely ellen-
tétben all a magyar nyelvre jellemz6é térbeli meg-
kiilonboztetéssel s e helyett inkabb a francidban s mas
roman nyelvekben tapasztalhatd jelentésvegyiilést
tikrozi. Magyarban ugyanis az eredet jelolése min-
dig ¢lesen elvalik a térbeli helyzet, allapot fogal-
matol. Ezt a Maurois-mondatot: ,Dans un salon,
partir est facile”“ (La Conversation, Paris, Hachette,
30 1.) magyarra csak igy fordithatjuk: ,,SzalonW/
konnyli eltdvozni.“ H.-nal egy ilyen nyelvi ,idée
directrice” eltolodasa forgott fenn s igy kifejezés-
modja annal érdekesebb.!

Azt is egészen alkalminak kell tartanunk, mikor

! Francias kifejezésséma atvétele ez az alkalmi kol-
esonzés is: drol d'alak (v. 6. dréle d'homme), amit egy-
egyszer R. G. baratom hasznalt de nem tréfas célzatai.
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B. parisi magyar orvostanhallgatd nem egyik vele
egyenld tarsadalmi rangon all6 baratjanak, hanem
felettesének (szokészletiink s foleg az idegen szavak
hasznalatdban rendkiviil fontosak az ilyen tarsa-
dalmi kiilonbségek!) ezt a kifejezést mondta: ,Egész
vilagosan kihelyeztem neki, mégsem értette meg.”
Itt mar a calque oly sajatsagos, hogy ellentétbe keriil
a magyar nyelvhasznalattal s csak akkor wvalik
érthetévé, ha mellé allitjuk a beszEéld egyén tuda-
tdban egyidejlileg felmeriilt francia format: ,Je lui
ai expose clairement “ stb.

Utobbi  példaval ratapintottunk a mondatfor-
mak  atkoOlcsonzésének  nyelvtudatbeli  alapjara.
Lényegében véve ez az egész kérdésnek kozponti
problémaja. Az az atalakulds, melyet az egy nyelvi-
ség helyett sziikségszeriileg fellépé két vagy tobb-
nyelviiség eredményez. Az a sajatsagos parhuzamos-
sag, mely e nyelvi sikoknak szimultan tudatositisa-
bol szarmazik. Kétségtelen, hogy e ponton az anya-
nyelv ellenédllasa egyénenként més és mas. Vannak,
akik még a beszélt nyelvben is igyekeznek gondo-
lataikat tetszetds, tiszta kontdsbe Oltoztetni, kik
torekednek megoOrizni magyar szokincsiik tiszta-
sagat s vannak masok, akik egészen rabizzak magukat
nyelvtudatuk szeszélyeire, mely a nyelvi képzet-
készletnek hol egyik, hol masik nyelvkdzosségbe
tartozd elemét ragadja ki s allitja a gondolatkdzlés
menetébe. A thlzottan sok francia szd és kifejezés
hasznalata mindig az Onkritika bizonyos lanyhula-
sara, a velliink sziiletett nyelvérzék lassu tompulasara
utal. Lélektanilag kevesebb benne az akarati elem,
a szabatossagra vald szandékos torekvés, mint azok-
nal, kik az idegen nyelvli milidben is tobbé-kevésbbé
megOrzik romlatlan magyar beszédiiket.

E ponton két nagyfontossaghi tény emelendd
ki: az egyik franciaskodok és tiszta magyarsagukat
megOrzOk nyelvtudatinak ellentéte, a masik pedig
a magyar-francia nyelvi kolcsonhatasnak esetleg mas
nyelvi teriiletekre valo kiterjesztése.

Az els6é tény jelentOségére akkor jottem red,



44

mikor L. 1. 15 honapja Parizsban, francia csaladban
¢l6 budapesti leany, akihez szintén felvilagositasért
fordultam a franciaorszdgi magyarsag nyelvallapotat
illetéleg, hatarozottan Kkijelentette, hogy & nem
hasznal francia szavakat, mikor magyarul beszél.
Nem hi iitem kijelentésének. Azota azonban, hosszas
beszélgetések alkalmaval tényleg meggy6zodtem alli-
tasanak valosagarol. Azt kell mondanunk, hogy L. L.
tudatosan 4ll ellen nyelvérzéke romlasanak, tuda-
tosan vet gatat az idegen szavak bedzdonlésének.
Tulsagosan Kkitérjesztendk a személyes megfigyelések
felhasznalasi lehetdségeit, ha ezt a nyelvi ellenallast
a kérdéses beszeéld egyén mas lelki tulajdonsagaival,
akaraterejével ¢és intellektualizmusaval hoznok kap-
csolatba. Az ellenkezé esetet R. képviseli, ki sokkal
kevesebb ideje tartdzkodik ugyan Parizsban, de aki-
ben a nyelvérzék tudatos gatldsainal erdsebben
miikddik az adaptacid és az idegen kornyezethez vald
hasonulas vagya.! Ez az adapticio, mely inkabb
kivansag, mint konkrét megvaldsulas, fejezddik ki
nyelvtudatanak kiilonés tényeiben; sajat bevallasa
szerint, mikor levelet ir, folyton kiizdenie kell (az 6
szavaval [littolnia — lutter) a francids fordulatok
betolakodasa ellen. Jellemz6, hogy példaul egyszer
levéliras kozben ezzel fordul hozzam: ,,Milyen ked-
vem lett volna leirni ezt a mondatot: 4 monden élet
ezt a dokumentumat (sic!), ami ez a levél (qu'est cetté
lettre). Tole hallottam, ugyanez alkalommal:
»Mondja, hogy lehet ezt magyarul mondani: en train
vagyok, hogy dolgozni kezdjek? S ne gondolja senki,
hogy ez kiilonds keresettséget tételez fel. Egyszeriien
két nyelvi jelrendszer szimultan tudatositasaval
allunk itt szemben.

Természetes, hogy ez a kétnyelvliség alkalom-
adtan még tovabbi hatast is gyakorolhat s ezzel
jutunk el a kérdés masik feléhez. Kedvenc szava-
jéarasa példaul ez: fout ce que uous voulez, amit németiil

I Sajat szavaival: ,,Mindenben szeretem a couleur
locale-t”. Sajatos nyelvi impresszionizmus ez.
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beszélvén, igy forditott le: alles was Sie wollen.
Hasonld eset az is, mikor annak ellenére, hogy gyer-
mekkoratdl kezdve jol tud németill, a cest ca szo-
szerinti visszaadasat is megkisérelte az egészen hasz-
nalhatatlan das ist das-szal. Ez is bizonyitja, hogy
abban a pillanatban, mikor egy kifejezést a legtelje-
sebb pontossaggal akarunk mas nyelven visszaadni,
ez a forditokészség hattérbe szoritja, s6t reakciora
képtelenné teszi az idegen nyelvhez tartozé nyelvi
habitusunkat. Annyira a hii visszaadas vagya ural-
kodik, hogy emellett idegen nyelvi tudasunk rend-
szerezd elvei nem tudnak kell6képpen érvényesiilni.

Sziikséges volt tipusok felallitisa mar itt, az
aranylag nem nagyon elterjedt mondat-calque-ok
esetében s ezeket a megkiilonboztetéseket kell mar
most alkalmaznunk a parizsi magyar nyelv francia
jovevényszavaira. Mindenek eldtt egy negativ megal-
lapitas: az uj nyelvi milié kissé moddositja a magyar-
orszagi koznyelvben altalanosan elterjedt idegen
kifejezések hasznalatat. Nem létezik itt a zsendl,
zseniroz, pedig ez a magyarorszagi francia hatas
egyik legelterjedtebb eleme. 1. Az is igaz viszont,
hogy némely ponton a pesti franciaszakos egyetemi
hallgatok vagy Eotvos-kollégistak nyelve hasonld a
parizsi magyarsagéhoz. Amott inkdbb a tudomanyos
munkdra vonatkozo kifejezések keriilnek at a magyar
nyelvhasznalatba. R. E. kisasszony’ egyszer maganak
a professzornak mondta: egész csomo adatot
wSzitaltam ™ (citer). ,,Az nem liszt, ne szitalja“ —
volt a felelet. Sok efféle kifejezést a Franciaorszagban
jartak honositanak meg, persze tobbé-kevésbbé szik
korben.

Nem mondunk itt influenzat sem, mert ennek
helyére a gripp (grippe) Iépett. Ebben az évben
valdsagos gripp-jarvany volt Parizsban, mégis egyet-
len egy esetben sem hallottam influenzar6l beszélni,
helyette mindig gripp-rél volt sz6. Melléknevet ez
az 0j kolcsonszd6 még alig termett. Hallhatdé ugyan
a grippes alak, de rendszerint mégis csak igy mondjak

,» grippje van®.
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A francia kolcsonszavak osztalyozasaban sajat-
sdgos parhuzamossagot latunk az egyes csoportok
kozos jellege és elterjedésiik foka, aranyai és tarsa-
dalmi feltételei kozott.

Legaltalanosabb persze a hivatalos elnevezések,
tipikus  parisi  intézmények nevének hasznalata.
Ez alol a nyelvtisztasdg megdrzéi sem kivételek.
(Carte d'identité, Prefecture, de police, Commis-
sariat stb.) Az effélék természetesen nem fordithatok
le, mert a mi hasonld intézményeink nem felelnek
meg egészen a francidknak s igy lehetetlen e ponton
a nyelvtisztasagra torekedniink. Ide tartozik kavé-
hazak, kozlekedési eszkozOok, koncerttermek  stb.
elnevezése (pl. Salle Gaveau; este lejossz a Source-be?
Uij fel az As-ra, vagyis a H autobuszra), vagyis
mindaz, ami cégtabla, fényreklam révén latasi kép-
zetek megrogzodéséhez fiizédik. Idetartozik a kontoar
(comptoir) szo6 is, mely feltétleniil at kellett, hogy
keriiljon, mivel nem azonosithatd sem a kavéhaz,
sem az amerikai biiffé fogalmaval.!

Ehhez a csoporthoz, melynek alland6 jellegét
lokalis koriilmények magyarazzak, s mely természe-
tesen azonnal kivész a nyelvbdl, mihelyt elmaradnak
a megfelelé feltételek, legkdzelebb all az egyes speci-
alis elfoglaltsagok miiszokerete.? Egyetemi hallgatok
irasbeli dolgozataik révén csak dovodrokrol, disszer-
taszionokrol, ,,composition blanche “-okrdl beszélnek,
csak gy mint az orvostanhallgatok ,.coupe trans-
versale“-rol. Ha valaki arra kér, hogy neki gyakorlat-
képpen egy francia szoveget diktaljak, igy mondja:
»ozeretném, ha csindlnank egy dictét” (probaljunk

! Egyid6ben (1932—33) sokat hallottam périsi magya-
roktol az ,,allo6 kavé™ kifejezést, mely olyan kavét jelentett,
melyet allva fogyasztanak el.

2 Mentalitds mellett itt igen elterjedt a mantdlitas
ejtés, mely a franciabol valo visszalatinositott alak. Epp
olyan, mint amikor valaki itt a gyermeke guverndnsarol
beszél (gouvernante). Sajatsagos alak az asurdl (fr. assurer),
mely a munkasbiztositasi dij fizetését jelenti. Ez inkabb a
francia sz6 magyaros olvasasabdl szarmazik.
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chelyett tolbamondast hasznalni?).! Epigy beszél-
nek irodalommal, nyomdatechnikaval foglalkozok
misc-au-point-rol, mise-en-page-rol s éppigy kérnek
arra, még a nyelvi tisztasag kedveldi is, hogy pl.
a kéziratok masolataibol ,két feu“-t allitsak Ossze
fjeu = készlet, széria, kollekcio, vagy egyszerlien
példany). Hallottam, amint egyszeriibb emberek
igy érdeklodtek egymastol: ,Mindig ott dolgozik?
(Vous travaillez toujours la?) Az egy igen jo firm*
(é¢s nem hasznélja a magyarban elég altaldnos firma
alakot, talan éppen a ,jo firma“ szolasmoddal vald
egybeesés elkeriilése végett.)

Hivatalos szok, miszok és mesterség-szok,
ezek a nyelvi kornyezet eredményei, minden kiilo-
nosebb stilushatas, affektiv hattér nélkiill. Hozzajuk
kozel allnak, de mar atvezetnek a kovetkezd cso-
port felé azok a szdélasmodok és kifejezések, melyek
a francia beszéd gyakori fordulatai, s6t 4llando
,Htic“-jei. Aranylag ritka ugyan a riest-ce pas, amely
helyett csakugy, mint Magyarorszagon az ugye van
sz¢ltében-hosszaban elterjedve, de igen hasznalatosak
magyar tarsalgdsban: pas de comparaison, c'est ca,
ca va, ca depend, parfaitement, d'accord, eh Men, enfin,
hon!, pas tout d fait ca, stb.> Ezek nem feltétlentil
sziikséges atvételek, de sok esetben kényelmes,
rovid és foleg kijegecesedett kifejezésformak, melyek-
nek altalanos érvényl magyar megfeleléje nem min-
dig akad. A ca dépend-t példaul lehet ugyan ,attol
fiigg*“-féle calque-kal legalabb némileg megmagyaro-
sitani (ezt a format néha tényleg hallottam), de mégis
legtobben a konnyebb megoldast ,preferaljak®,
vagyis részesitik elonyben: ugy, ahogy van, atiiltetik
a francia kifejezést magyar beszédjikbe.>  Erdekes

U A dikte ( < dictée) szot leirva is megtalaltam H. 1.
Parisban élt magyar leany egyik levelében, nem is francia-
orszagi dolgokra vonatkoztatva.

2 LA ce n'est pas le cas“ mellett ennek pontos calqueja:
ez nem az eset is hallhato. Példa az efféle mondatokra:
,,Pas la peine, hogy neki kiildjek egy meghivot™ (V.).

3 Némely esetben az atvétel alakja is igazolja, hogy
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feljegyezni, hogy amint itt egy bizonyos logikai tar-
talom kifejezéséiil a ca depend alakhoz folyamodtak,
éppugy létezett Pesten, legalabb is néhany éve, az
angolbol atvett ,,depends” szélasmod dipenc ejtése,
majdnem felkidltasszerli hasznalatban. Amint itt
elterjedt a ,,sans blague®, ugy mondtuk Aradon didk-
korunkban: ,,ohne Witz*, anélkiil, hogy e kifejezések
megmagyarositasara valaha is gondoltunk volna.

fgy jutunk at két tovabbi megallapitashoz: az
egyik logikai, a madsik affektiv jellegii. Sok francia
sz0, mint a fontebb elemzett ,,ca depend™ azért hono-
sodott meg a pdarizsi magyarsagban, mert magyar
megfeleldje nem volt kell6 vildgossaggal jelen a be-
sz¢lo egyén tudataban. A parhuzamosan, egyidejlleg
felmeriild nyelvi képzetekkel dolgozo nyelvtudat nem
tudta elvégezni az atértékelés feladatat s inkabb,
,laute de mieux* a francia szonal maradt. Az idegen
sz6 bizonyos pillanatban vilagosabban meriilt 6l
tudataban, mint annak magyar nyelvi szinonidi.
Sok esetben azért lehetséges ez, mert a francia szot
egy bizonyos pontosan meghatarozott értelemben,
tobbé-kevésbé felndétt korban tanuljuk meg, 1éhat
ennek értelmi kore gyakran tisztdbb mint a kiilonféle
emlékképektdl ¢és asszociativ kapcsoktol koriilhalo-
zott anyanyelvi szavaké. R. emlitette egyszer, hogy
0 hatarozott kiilonbséget akar tenni franc és sincere
kozott. A ,sincérité sziikséges*, mondotta, ,,a franchise
ostobasag®. Ehhez hozzateendd, hogy az 06 értel-
mezésében a sincérité abban all, hogy amit mondunk,
az mindig igaz, viszont a franchise szerinte feltételezi,

francia  beszéltnyelvi alakrol van sz6: sokszor hallhatod
magyarok szajabol a Dbeleegyezés kifejezésére ez a szo:
tantandii (ilyen kiejtéssel), ami persze a c'est entendu mondat-
fonetikai  tagolasabol szarmazik. A  parisi magyarsag kol-
csonzéseinek alapja a legtobb esetben a beszélt nyelv, az
.ear-language (1. Harrison, Anglia, VII. 233 1.) és nem
az firott francia szoveg. Kivételt képez pl. a *!(). 1. 2. jegyzet-
ben idézett asural, mely az irott szOokép magyaros olvasdsara
megy vissza (v. 0. magyar cselédeknél: Sevres-Babiloné, a
helyes ,,szévr-babilon helyett).
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hogy mindent megmondunk. ,Nem tudnd ezt
magyarul mondani“ — kérdeztem erre — ,hisz ott
van a ,franc* visszaadasara pl. a mnyiltszivii“. Erre
nevetni kezdett, mert a magyar szot bizonytalan
értelmlnek, ritkanak s taldn kissé tal irodalminak
talalta. Eredmény: beszélgetésiink csak megrogzitette,
tudatositotta R.-ban azt az addig tobbé-kevésbbé
homalyos meggy6z6dést, hogy a ,,franc* ¢és ,,sincere*
kozott a magyarban nem lehet kiilonbséget tenni.

Ez a nyelvi atvételek bizonyos csoportjdnak a
nyelvi hattere. Ehhez hozzajarul az affektiv szine-
z06dés. Az els6 két csoport szavai nem keltettek
bizonyos érzelmeket. Itt mar gyakran a francias jelleg
kidomboritdsara hasznaljak azt az olcsé fogast, hogy
magyar beszédjiiket francids szavakkal, francia tar-
salgasi formakkal tlizdelik. Egy foute de mérne fel-
kialtassal bevezetett magyar mondat, legalabb is a
beszél6 egyén szamara, a francia szellemhez valo
adaptacio illuziojat keltheti. Ugyanez volt meg-
figyelhetd mas nyelvteriileteken is, példaul a Paris-
b6l Romanidba visszatért franciaskodo ifjusagnal,
az 0. n. bonmjurist-oknal, > s hogy a magyarban is
régdta ismert tény, arra nézve elég utalnunk a XIX.
szazad elejének kiilfoldieskedd6 magnasara, erre a
sokszor felhasznalt vigjatéki alakra.

Ahol megvan ez az affektiv (és sokszor affektalt)
alap, ott aztan a gallicizmusoknak se szeri, se szama.
Az ember, ha este elmegy hazulrdl, szortdl, szértdl,
szortizik (< sortir),> de persze semmi esetre se ,,szor-
tiroz“. Ha valaki folyton a nyakamon {il, arra azt
mondom, pdrizsi nyelvszokas szerint, hogy ez az
ember allandban ambettdl (< embéter).* Ha nehéz

1'V. 6. e francia jogi kifejezésekkel: rien que le vérité,
toute la verité.

3 Azért hivtak Oket igy, mert az olah ,bunid ziua“
koszontés helyett is bonjurt mondottak.

3 Hasonlokép van a changer igébdl sanzsolni, sanzsézni
¢és sanzsalni (sanzsol a metron, de métier-t sanzsdl.)

4 R. G. allitasa szerint a kett6s tt bizonyos fok(i nyoma-
i¢kot fejez ki, tehat affektiv eredetli. ,,Nem is lehetne egy
t-vel mondani“ — jegyezte meg.
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helyzetbe keriiliink, iontos, hogy valahogyan debruj-
jaljuk magunkat (< se debrouiller). Ha metréon uta-
zunk, azaz, ha vessziik a metrét, megérdeklodjiik isme-
réstinkt6l, hogy hol ,,sanzsolunk®, Sévres-Babylonnal
vagy Montparnassenal. Elhatarozasunkban néha szi-
vesen perszeuerdalunk, sot nem féliink egy kis enzisz-
talastol sem. Kellemetlen, unalmas ismerdseinkre
a legjobb akarattal mondjuk: ,egy ilyen samo /*
s unjuk a beszélgetést, mert ,nem degazsdlodik (se
dégager) beldle semmiféle praktikus haszon“ (R.).
Néha éppen szellemes franciasagunkkal Grvendiink,
hogy baratainkat epatdalni (< épater) sét epatirozni
tudjuk s nagyon elokelének tartjuk, ha egy varatlan
hirre vagy egy tetszetds eldadas lattan igy kialthatunk
fel: épatant. Néha el6fordul, hogy ruszpetalni kell
a /Zi/iMcel, ki megvetd mozdulatokkal konyvel el
atkozott météque-Tiek, mire mi viszont a lovagiassag
szabalyai szerint gyiilolettel gondolunk a sziirkékre
s csak az a tény vigasztal, hogy kozeledik az elseje
¢s bemehetink a bankba tusalni a pénziinket.
Folvettink mar ugyan beldle d compte-ra, de talan
mégis lehetové teszi majd, hogy egalizaljuk addssa-
gainkat.

Mindezt naponta mondjuk, ha nem is ilyen
gyakran és nem is ilyen feltiinden. Ellenkezdleg: a
legfontosabbak azok a gallicizmusok, melyek nem
szdndékosan fitogtatasbol meriilnek fel. B. E.-tol,
budapesti tanitond, hallottam példaul ezt a mon-
datot: ,,Ugye ki tudja olvasni a nevemet, nem kell
eplézni (épeler)? Nem lehet stilushatasokat és kiilo-
nosebb affektaltsagot, keresettséget arrél az egy-
szeri bejarondrél sem feltételezni, aki, mint B. T.
baratom allitja, a lavodr-ba megy mosni, a marséra
vasdrolni s a police-ra megy papirért (< fr. papiers).
Ilyenkor mindig az atforditds meg nem oldott nehéz-
ségeire  bukkanunk, tehat Iélektani, nyelvtudatbeli
inditékokra.

Kiilon tanulmanyt érdemelne €s a parisi magyar-

! Flic a francia rend6r népszerii elnevezése.
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francia kétnyelviiség Iélektani hatterére mélyebb
vilagot vetne a kis iskolasgyermekek nyelvallapota-
nak vizsgdlata: ez is a nyelvkeveredés sajatos tényei-
hez szolgaltatna szamos Uj adalékot. Mindazok, akik
behatobban foglalkoznak a magyar nevelés kérdé-
sével Franciaorszagban, tehat lelkészek, tanitok,
sok-sok érdekes részlettel gyarapithatjdk a nyelv-
keveredésnek eddig amugysem talsagosan biztos
alapokon nyugvo elméletét. Mert mindig vannak
nyelvlélektani okai annak, hogy miért mond itt a
kisgyerek efféléket: ,,a szamaritanus leszdllt a miiié-
rol* (< fr. mulet) vagy ,,a tanito anfutilt a levegobe
(R. G. kozlései).

Kiilon megfigyeléseket lehetne szentelni a nyelvi
kolcsonzések szocialis feltételeinek: milyen magyar
tarsadalmi réteg vagy foglalkozas ag milyen francia
kifejezéseket vesz at magyar beszédébe. Csak munkas-
ember mond példaul efféle mondatot: ,,Amikor meg-
érkeztem, nem lehetett mozogni, hatalmas ambu-
tejjazs (< embouteillage) volt. Aki ismerds a helyzet-
tel, azonnal érzi, hogy ezt a mondatot lehetetlen
volna pl. didk-ember szajaba adni. Rendkiviil érdekes
feladat lenne meghatarozni, milyen viszonyban all
az atvett szokincs a ,franQais populaire“-rel ¢és az
sargot“-val. Nem végeztink e téren elég behato
kutatasokat, de eddigi megfigyelésiink alapjan ugy
latszik, hogy elsOsorban a ,frangais populaire” hat
bizonyos magyar tarsadalmi osztalyok nyelvére s
nem az igazi argot, mely idegen szamara lényegesen
kevésbbé hozzaférhetd. E ponton aztan nem szabad
szem el6l téveszteni, hogy egyes népies francia szavak
a magyar beszEéld egyén tudatdban sajatsagos vi-
szonyba léphetnek. Csak egy példat idézink. Az
engueuler igének H. Bauche szerint szdmos jelentése
van (injurier, accabler d'injures, 1. Le francais
populaire, 1928, 219 1.). A magyarba atkeriilt ango-
lézni igét csak egyetlen egy jelentésben hallottam:
,.feleselni, szajalni®, s6t ,,pofazni“ értelemben. Feles-
leges részletesen bizonyitani, hogy a besz¢éld tudata-
ban ilyen lelki elgondolas keletkezett:
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gueule: engueuler = sz4j; szajal
s ez a parhuzam, illetve szimmetria-érzés (,,lelki
arany*‘) okozta a jelentéssziikiilést.!

Talan sikeriilt néhany sorral ramutatni a kuta-
tas fontossagara: talan sikeriilt felhivni a figyelmet
a parizsi magyarsag nyelvi konfliktusaira, erre a
leir6 szempontbol igen jelentdés ténykomplexumra.
Ezeket a nehézségeket szigoria purizmussal, elvszeri
nyelvtisztitassal nem lehet megoldani; de nem is
szabad. Kar volna eltorolni egy-egy francids kife-
jezés hangulati értékét, egy szinnel kevesebb maradna
parizsi benyomasainkbol. Tény viszont, hogy a nyelv-
keveredés megkezd6dott, ezzel sajnos gyongil a
magyar nyelvérzék s csak kevesen tudnak ellen-
allni a tobbségi nyelv csabitasainak. — Nagyon
sietink és nem ¢érink rd megvalogatni szavainkat.
Valamit feltétleniil tenni kell, hogy legalabb az itt
felnbvé 1) magyar nemzedék nyelvérzékét a leheto-
ség szerint szilard alapra helyezzilk. Nem érhetjiik
be azzal az 6rommel — egyaltalan ki gondol erre,
egy-két filologus hajlamu 0Osztondijason kivil? —
hogy gallicizmusokkal a nyelvkeveredés buvarai
szdmara 1) meg 1] adatokat szolgaltatunk. A cél
csak egy lehet: nyelviinknek és az ettol elvilaszthatat-
lan nemzeti ontudatnak csorbitatlan megdrzése.?

Dr. Galdi Laszlo.

I Erdekes valtozat legdlézni: a munkas legélézi a
patront (R. G. kozlése.)

2 E célbol igen kivanatos lenne a Parisba jové diakok
¢és Osztondijasok figyelmét felhivni a nyelvkeveredésnek s a
nyelvérzék gyongiilésének veszélyeire.



A franciaorszagi magyar sajto
jelen allasa

A franciaorszagi magyarsag bizonyos tekintet-
ben wvald Osszefogasara ¢és kozvéleményének sajto
utjdn vald irdnyitdsdra az els@ lépéseket a parizsi
emigransok ¢€s kommunistak tették meg, 1923-ban.
Két évvel utobb a Parisi Magyar Szovetség, majd &
Magyar Haz (1928) felallitasaval ez a kezdetben
egyoldali allapot javuldé iranyt vett s a nemzeti
gondolat is kibontakozhatott. Ujabban, kb. 1931
utan, e két irany kozé egy harmadik is ¢kelodott,
melynek képviseldi szinte kizarolag tzleti érzékiikrdl
¢s szellemi elevenségiikrol kozismert honfitarsaink
kozil kerlilnek ki. Ma ez a csoport adja meg szine-
zetét a francia f&varosban megjelend magyar 1jsa-
gok legjelentékenyebbjeinek.

A parisi magyar sajtd megsziletése tehat a
kovetkezd okokra vezethetd vissza: 1. vilagnézeti
¢s politikai befolyasra valo torekvés; 2. lizleti szem-
pontok, amihez 3.-nak az egyesiileti hirek kozlésének
sziikségessége is jarult. A franciaorszagi magyar
sajtd megsziiletésében igy altalanos szellemi tlikor-
kép nyuljtasara €és az olvasok altalanos érdeklodésé-
nek kielégitésére valo torekvés nem jatszott szerepet.

Vannak természetesen Parisban mélygondol-
kodasi magyarok, akiket ez az allapot sohasem elé-
gitett ki. Ezek magasabb nemzeti, etikai, pedagogiai
szerepet szannak a magyar ujsagiras szerény eszko-
zO0kkel rendelkezd el6Orseinek. Ajtay Miklés dr.



54

adott hangot ennek a napi események felett allo
sajtoelképzelésnek ,, 4 pdrisi magyar sajto feladatai*
cimii cikkében. Ajtay a szétszortan ¢él6 és alacsony
nemzeti Ontudattal rendelkezé franciaorszagi magyar-
sag ¢énjének szintézisét, az itteni magyar Ontudat
kialakulasat és a sziikséges lelkikdzosség megterem-
tését tlizte ki a franciaorszagi magyar sajtd6 kozvet-
len feladatiul. Ezen kiviil pedig, mivel az Onallo
politikai élettdl a franciaorszagi magyarsag el van
vagva, ennek a publicisztikdnak feladatava tette,
hogy a nagy magyar politikai gondolatot is szamon-
tartsa, azt a gondolatot, amely talnd a napipolitika
apro-csepré megnyilatkozasain. Tovabba ki kell,
hogy aknazza ama valtozdsok pedagbdgiai tanulsagait,
amelyeken a francia foldre, a francia élet légkorébe
keriilt magyar lélek keresztilmegy s amelyek leg-
foképpen a lelkiismereti szabadsag kivételesen ked-
vezd kornyezetben valo fejlédésnek magasabb hu-
manumra emeld hatasaban nyilvanulnak meg.

Ez a cikk, amely ilyen magasra emeli az 0jsag-
ir6i toll feladatait, a legsikeriiltebb és egyben id6t-
allo terméke a maga altal rajzolt idealnak. Ez magya-
rdzza meg, hogy tobb év eltelte utdn valtozatlanul
keriilhetett jbol kinyomtatasra az 1934 06szén meg-
indult ,,Parisi Magyar Figyel6“ els6 szamaban. Ez
a filozofiai alapvetéssel megirt cikk érvényes marad
mindaddig, amig Parisban ¢és Franciaorszagban
magyarok élnek. A franciaorszagi magyar sajtot
ezen az Orokérvényli mértékben fogjuk az alabbi
lapokon olvasdink elé tarni.

Hazai hirekkel ¢és hazai események kommen-
talasaval a franciaorszagi magyarokat is elsdsorban
a budapesti lapok latjak el, amelyeknek arusitisa
az egész orszagban kitinben meg van szervezve.
Majdnem azt mondhatjuk, hogy Parizsban a boulevar-
dok T1jsagarus bodéinak falan a kilfoldi ujsagok
koziil a magyaroké a szambeli els6ség. A helyzet
hasonlé mas varosokban is, egész Nizzaig, so6t a
hatarmenti Mentonig. Az utdédallamok magyar-
nyelvil ujsagjai ellenben elég ritkak.
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A parisi és franciaorszagi magyarok, mint jelez-
tilk, természetesen mas sziikségletekkel is rendel-
keznek, mint amelyeket a hazai 1ujsagok ki tudnak
elégiteni, hisz a hazai anyag jorésze kiviil is esik
érdeklodésiikon. De a francia lapok sem merithetik
ki teljesen érdeklodésiiket, elsdsorban mar a nyelvi
nehézségek miatt sem. Igen sokszor megtorténik pl.
az is, hogy parisi és francia dolgokrdl, eredmények-
r6l pesti Ujsagokbol értesiilnek, amelyeknek parisi
tudositoi, ugylatszik, jol mikodnek. igy, a sajatos
franciaorszagi magyar feladatokon til a két nagy
sajtobirodalom kozti kozvetitd szerep betdltésére is
a franciaorszagi magyar ujsagok hivatottak. Ez
ujsagokban a magyarorszagi, valamint a francia ¢és
egyéb vonatkozasu anyag 50%-os aranyban van
képviselve.

Nem konnyli azonban 0Osszeallitani ennek a
néhany lapnak a statisztikajat. Nem pedig azért, mert
egy-kettd koziilok allandéan a megsziinés kiiszobén
all. Néha honapokig sziinetelnek s mikor mar latszo-
lag véglegesen letlintek a latohatarrdl, ujra meg-
jelenik  bel6lik egy-két szam. Vannak kozottik
persze biztosabb alapokon allok is, amelyek rend-
szeresen megjelennek. Ezek a kovetkezOk: a heten-
ként megjelend Pdrisi Hirlap, mely ez évben a VI
évfolyamaban jar, a Parisi Magyar Figyelo (1L
¢vfolyam), a havonta megjelend és egyesiileti érte-
sité-féle Parizsi Magyarsag (IX. évf.)) és az ugyan-
csak havonta megjelend Parisi Magyar Katolikus
Tudosito  (IV. évf)). Nagyobb zokkendkkel, néha
hetenként néha honapos sziinettel jelenik meg a
parizsi kommunista munkasujsag, amelynek leg-
utolsé cime: Uj Igazsdg. 1934-ben még megjelent
egy masik id6szaki lap is a Parisi Futar (II. évf).
A sort a francianyelvii, évenként két-harom szamra
terjedd dunakonfoderalista ,havilap“ a Le Danube
zarja be (1. évf.).

Hazai szemmel nézve e lapok legfeltiinébbike
a kommunistak kozlonye. A habori utani években a
Franciaorszagba 06z6nl6 magyar munkassag beszer-
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vezése U lehetGségeket nyitott a Bécsben mar talajt-
vesztett emigrans vezetOknek. Franciaorszagba tették
at tehat tobben a székhelyliket és a munkassag koré-
ben folytatott agitacidjuk, valamint a C. G. T. U.
vezetOségével kotott megallapodas folytan  sikertilt
is magyar csoportokat felallitani a francia kommunista
szakszervezet keretén belill. igy ez a kommunista
organum a franciaorszagi és belgiumi dolgozok egyet-
len hivatalos jellegli forradalmi lapja cimen igyek-
szik hatast elérni.

E lap az utobbi tiz év alatt a kdvetkezd cimeket
viselte: Osztalyharc, Riad6, Parisi Munkas, Uj
Harcos, Féaklya, Szikra, Proletar, Munkasélet, Mun-
kas Szemle. Legujabban Uj Igazsig a neve és ki
tudja meddig hivjak igy? — Illetve jol tudjuk: a
legkozelebbi betiltasig, amikorra a helybeli kozigaz-
gatdsi hatosagok megsokalljak a francia Aallapotok
szidalmazasat. E kommunista lap terjedelme négy
oldal, a francia napilapok szokasos lepedd formatu-
maban. A szovjet-orosz rendszer magasztaldsa, vala-
mint a vilag tobbi részén talalhato allapotok biral-
gatasa vagy szidalmazasa tolti meg a lap tilnyomo
részét. Az altala kipécézett orszagok kozt természe-
tesen Magyarorszagé az els0ség, mely ellen a marse-
illes-i merénylet kovetkezményei és a Rakosi-por
targyalasa még hangemelést is lehetdové tettek.
Munkaskérdésekkel is bdoven foglalkozik. A kiilon-
b6z6 franciaorszagi sztrajkokrdl, {izembesziintetések-
r6l, szakszervezeti harcokrél az egyes lizemekben és
gyarakban dolgozd levelez6ik rendszeresen beszamol-
nak. Ambaér vilagszerte kedvezétleniil alakul a hangu-
lat a IIl. Internacionalé programmjaval szemben s
maguk is hasabokat kénytelenek szentelni szamaikban
a ,fasiszta reakcido* vérengzéseinek, a gazdasagi el-
nyomasnak, de azért sajat forradalmuk gyozel-
mében valdo hitet mégsem adjak fel. Mindeniinnen
biztatd6 foldalatti mozgolédasokat jelentenek, ame-
lyek ma vagy holnap meghozzak a vilag megvaltasat.
Magyarorszag sem kivétel s ez az egyetlen pont, ahol
felenged fékezetlen magyargytldletiik. Miikodésiikre
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jellemz6, hogy a szerkesztoségnek legutobb mar a
sovinizmus vadjai ellen kellett tiltakoznia, mert
,bizonyos forradalmarok™ és ,trockista banditak*
a Raékosi-por sok helyet elfoglalo ismertetését Kki-
fogasoltak.

Olvasokozonségiik a Franciaorszagban ¢€l6 ma-
gyar munkdssag jelentékeny részébol toborzddik.
Ezek ugyan nem mind kommunistdk, hiszen sokan
koziilik a mérsékeltebb szakszervezetnek, C .G. T.-nek
tagjai, vagy pedig nincsenek is benne semmiféle
szervezetben. Ez a fajunkban mélyebben gyokerezo
munkasréteg, amelyik nem lovalta bele magat a
kommunizmus eszméibe, ma is szeretettel gondol
vissza Magyarorszagra, ha ott sok valtozast is Ohajt.
Ezek eszménye a szocialis népkdztarsasag, amely-
ben az emberi méltésag tobb megbecsiilésben része-
siilne és ahol a munkasember legalabb olyan tarsa-
dalmi helyzetet foglalna el, mint Franciaorszagban.
E jobbérzésii kisebbség tagjai az integrans magyar
allameszmének torhetetlen hivei és legfobb vagyaik
kozé tartozik a magyarsagnak revizid révén valod
egyesitése. A franciaorszagi gazdasagi élet valsagaval
azonban egyre tobbet veszitenek erejiilkb6l s munka-
nélkiil maradva tobben hazamennek, masok pedig
alig tengetik életiiket. Munkanélkiili segélyt keve-
sen kapnak. Az az id6 mar rég elmult, amikor a
parisi magyar munkis 30—60 frankos helyet is meg
tudott fizetni az Operaban, ha az olcsobb helyek
elfogytak. . .

A masik jellegzetes organuma a franciaorszagi
magyar kolonianak a Pdarisi Hirlap. Tipusa ez az
olvasokozonség izléséhez alkalmazkodé és iizleti el-
gondolasoktol vezetett, nézeteiben egyaltalan nem
kovetkezetes vidéki hetilapocskanak. Hat évfolyama
alatt alakjat tobbszor is valtoztatta: legutobb négy
nagy oldalon jelent meg. Szellemét ¢és tarsadalmi
hatterét egy, a Magyar Haztol elkiiloniilt egyesiilet-
csoport alkotja, amelyben a kolonia zsiddi tomoriil-
tek. Ezek foglalkozasra nézve jobbara iparosok és
kereskeddk, szellemi vezetdik pedig a numerus
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clausus folytan tanulmanyaikat itt végzett és valami
modon ittragadt intellektiielek. Az emigransoknak
egyre kevesebb a befolydsuk erre a csoportra, amely
¢lénk eszmei és szellemi kapcsolatot tart fenn a hazai
liberalis ¢és demokrata korokkel. A polgari radi-
kalizmus forradalmi szellemét taplaljdk magukban
tovabb, az ujabban kijové zsidé didksag iranyita-
sarol ebben az értelemben gondoskodnak és remény-
kedve varjak az otthoni rendszer felfordulasat. Ha
odahaza az allami ¢és tarsadalmi Osszetartd erdkben
idonként valamind valsadg mutatkozik, ezek rdgton
mozgolodni  és  késziilédni kezdenek, hogy adott
alkalommal mindjart vonatra iilhessenek... Az
Ujabb idében azonban harci kedviikk sokat veszitett
a régi hevességb6l, amit a Parisi Hirlap Magyar-
orszaggal szemben egyre lojalisabba valo hangja is
mutat.

Ez a lap a vilagpolitikai, a vilaggazdasagi, vala-
mint a francia belpolitikai ¢élet fordulatai irant tanu-
sit  kiilonosebb érdeklédést. A radikalis ideologia
kodképétél vezetve a hivatalos magyar kiilpoliti-
kat is célttévesztettnek tartjak. Szerintiik a francia-
baratsag és a szomszédokhoz valé kozeledés inkabb
megfelelne Magyarorszag érdekeinek.

A magyar Kkiilpolitika biralatara vonatkozolag,
de altaldban az egész franciaorszagi ,baloldali
magyar sajtdé hangjara nézve is meg kell jegyezniink
azt a hamar megnyilatkoz6 nagyhangu dilettantiz-
must, mely a cikkekbdl kitiinik. Mindent mindenki-
nél jobban akarnak tudni. A marseilles-i merénylet
genfi  targyalasakor példaul teleszdjjal  kiirtolték,
hogyan ejtette el Magyarorszagot Olaszorszag. A ro-
mai megegyezéskor pedig, hogy most aztdn tényleg
befellegzett a magyar reviziés kiilpolitikdnak. Ma,
az olasz fasizmussal a francia politika 1) iranyat
kovetve, annyira-amennyire mar megbaratkoztak,
de a hitleri Németorszag még mindig fajé sebe On-
érzetiknek. A német rendszer barbarsagardl ¢és
gazdasagi katasztrofajarol  allandéan irnak, kozeli
Osszeomlasat josolgatjdk ¢és tdmadnak mindenkit,
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aki engedékeny, vagy éppen baratsagos Iépésre kész
Hitlerékkel szemben. Magyarorszagot szintén féltik
a német befolyastol, ezért a dunai allamok kozeledé-
sének sziikségességét, hirdetik. A kisantanttal szem-
ben azonban mar nem taplalnak tulzott illuziokat.

A francia belpolitikaban fasiszta mozgalomtol
tartanak, ami tobbek kozt az idegenek ellen is ira-
nyulna.

A hazai belpolitikai ¢letet hazai lapokbol vett
szemelvényekkel ismertetik, legtobbszor az erdsen
baloldali ujsagok véleményeire tdmaszkodva. A ma-
gyar politikai életet vigasztalanul alacsony nivoju-
nak ¢és tisztességtelennek latjak, éppugy, mint az
itteni kommunistak a hazai szocidldemokricia ve-
zetoit.

De nemcsak politika kell e lap olvasoinak.
Kiabald cimekkel kiilonb6z6 szenzacios gyilkossagok
hatborzongatd részletezése, vagy a kispolgar min-
dennapi életén tali egyéb rejtelmek: ¢€kszerek,
hercegndk, légionistak stb. torténetei is. A ,,Parisi
Hirlap“ e tekintetben bdséges taplalékot nyujt.
Aztan itt van Paris, ez emberek imadott varosa,
amelyet sohasem lehet eléggé kiismerni. Ez is folyton
ujabb és Gjabb érdekességeket, hangulatokat tar
fel a figyelmes cserkészonek. Kiilon probléma a munka
engedéllyel, rendérséggel és kiillonb6zé munkésiigyek-
kel kapcsolatos rendelkezések és egyéb gyakorlati
tudnivalok nyilvantartdsa, az elmaradhatatlan fran-
cia nyelvtannal egyiitt.

Mindeme felsorolt problémak eléfizetok tobor-
zasat szolgaljak, épplugy, mint a bdséges egyesiileti
hirek és koriikhoz tartozo tigyfelek sokszor ingyenes
reklamjainak kozlése. A szerkesztdség és munkatar-
sak néha autéra kapnak, s kimennek a vidéki ma-
gyar telepekhez, vacsorakat rendeznek, ahol jo
francia szokas szerint ujsagjukat is arusitjak. A ko-
vetkez6 héten természetesen képekkel megtlizdelt
szines ripotokban szamolnak be az illetd6 magyar
telep életérdl. Illusztraciok dolgaban néha egészen
jol éallnak, egyidoben Pérely Imre az ittlévé kivald
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magyar grafikus is munkatarsuk volt, néha talan
kifogasolhato eszmei tartalmat adva.

Politikai és vilagnézeti tekintetben nem sokat
kiilonbozik a ,,Parisi Hirlap “-tdéi a Pdrisi Futdr
(Le Courrier de Paris), amelyik harmadik, esetleg
utols6 évfolyamat végezte az 1934. évvel. Eleinte
kéthetenként, aztdn nagyobb idokozokben jelent
meg, mindig négy nagy oldalon. Jobb esetben a lap
fele, maskor kisebb része francia szovegbdl Allt.
A francia-magyar kulturdlis és politikai kozeledés
elésegitését vallja focéljanak. Magyarorszagtol radi-
kalis frontvaltozast var. Céljat francia személyi-
ségektol kicsikart interjukkal, kétnyelvli cikkekkel,
a magyar Kkiilpolitikat kontrakarrirozé koézlemények-
kel és a belpolitika befeketitésével igyekszik elérni.
Kimondottan emigrans organum, Korosi Laszlo
szerkesztésében. Erdsen tamadja a magyar revizios
torekvéseket is. Kiilonben a magyar népet, amelyet
sem Korosi, sem pedig munkatarsai nem ismernek,
igyekeztek szimpatikusan bemutatni. FEllenben az
Osszes franciaorszagi hivatalos magyar szerveket,
a kovetséget, a Magyar Hazat, csakigy, mint a
Tanulmanyi Koézpontot sorozatosan tamadjak. Ebben
a rombolé6 munkdban régebben a ,,Parisi Hirlap™ is
segitett, azt hivén, hogy a kolonia érdekében cselek-
szik. Kapcsolataikra fényt vet, hogy budapesti rém-
hireik egyik-mdasikat amerikai emigrans forrasokbol
veszik. Szenzacidik itt sem hidnyoznak: ,,Albrecht
foherceg... a kormanyzé utdda...“

Néhany elég valtozatos, tartalmas szamot is
talalunk a lap példanyai kozott, amelyek Boloni
Ady-konyvének részleteit hozzak. Néha még egy kis
keser(iségbol fakadd humor-félét is fel lehet fedezni
benne.

Jobb magyar érzést6l athatott a kozépeuropai
konfoderaciot siirgeté Le Danube, mely francia nyel-
ven négy oldalon jelenik meg. Szerkesztdje: Kemény
Arpad, johiszemii idealista, aki batran hirdeti
a maga konfoderacidos felfogdsat: Magyarorszag
mondjon le revizids igényeirdl, igyekezzék gazdasagi
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¢s politikai egyesiilést létrehozni az utddallamok-
kal, a monarchia 06rokoseivel és akkor a Duna-
volgyében megsziinik minden nemzetiségi villongas,
altalanos jolét kezddédik. A lelkes szerkeszté nem
veszi észre, hogy utodallamokbeli munkatarsai is
milyen tartozkod6 allaspontot foglalnak el a sokszor
nem elég felkésziiltséggel irt javaslatokkal szemben.
Ugylatszik azonban, hogy nincs olyan jelentéktelen
vallalkozas, amibe francia politikusoktol, iroktol,
néhany soros cikket ne lehetne szerezni. Ennek a dunai
konfoderacios tervnek eddigelé egy kidolgozott pontja
van: az alkotmanyterv. Noha az egész franciaorszagi
magyar sajtdé a dunai blokk gondolatinak népszeriisi-
tésén faradozik, az itteni magyarok kozt nincs nagy
sikere e tervezetnek.

Ha most az eddig ismertetett lapok mogott allo
parisi magyarsag csoportjat nézziik, konnyen meg-
lathatjuk azt a felemas helyzetet, amiben élnek.
Magyarorszagrol vagy politikai okokbdl voltak kény-
telenek elmenekiilni, vagy nem tudtdk megkeresni
kenyeriiket, vagy a harmadik résziikk, jobb meg-
¢lhetést jott keresni a francia foldre. Magyarorszagon
tehat tobbé-kevésbbé talajtalanok, s a magyarsag
szamara mar részben el is vesztek. Benniik a sziilo-
fold, az anyaorszag iranti szeretet mar er0s csorbat
szenvedett. Eppen ezért a hazai éllapotokra vonat-
koz6 véleményeikben igen sokszor nem a javitd
szandék, hanem a gancsoskodo, gyilolkodd kritika
nyilvanul meg. Ezek a lapok az Ajtay-féle mértéken
bizony csak nagyon alacsony pontot jelentenek.

A magyar gondolat kozponti jellegét és a magyar
érzés erOsitését a Magyar Haz kiadadsdban havon-
ként megjelené Pdrizsi Magyarsag lett volna hivatva
fenntartani. Mivel azonban feladatkére joforman
az egyesiileti értesitdé szerény szerepére van karhoz-
tatva, nem tudott hatasos lenni. A hozzatartozo,
egyesiiletek kozleményei, franciaorszagi magyarokat
illetdé hivatalos ¢és gyakorlati tudnivalok és néhany
iinnepi elmefuttatds, vagy az esetleges tamadasokra
adott valaszok — ez az egész tartalma. Sem napi
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politikaval, sem pedig nemzeti kérdésekkel nem fog-
lalkozik, s mint hivatalos jellegli kozlony, a kovet-
séggel, a Magyar Tanulmanyi Koézponttal és a Parisi
Magyar Diakegyesiilettel egyetemben sok meg nem
érdemelt tdmadasnak van kitéve.

Elénkebb, de még mindig fejlesztheté volna
a franciaorszdgi magyar katolikus miszsziok havi
értesitje, a Parisi Magyar Katolikus  Tudosito.
Nyolcadrétii, 24 oldalas, szines képekkel ellatott
kis fiizet, csak az a kar, hogy az igazan élvezetes,
szorakoztatd szellemi taplalékot, a nevelést nyujto
sz€p képekkel ellatott részét egy ivnyi francia
nyelvli betét képezi, amit, ugylatszik, nagy tomeg-
ben allitanak el6 wvallasos lapok mellékleteként.
Ellenben a boritékkal egyiitt 11 oldalnyi magyar
rész nagyobb felében csak egyszeri egyesiileti kozle-
ményeket, beszamolokat, felhivasokat, egyhazi elo-
irasokat talalunk s csak a megmaradd része jut hit-
buzgalmi fejtegetésekre, vagy a katolikus kolonia
kozérdeki, altalanos szellemi eseményszamba mend
iinnepségeire.

A katolikus magyarok kozt van egy kisebb
csoport Parisban, amely a ,legitim* kiralysag
hive. Egyébként francia hittestvéreiktdl sokat tanul-
tak és nem annyira a politikara, mint inkabb szocia-
lis kérdésekre iranyitjak figyelmiiket. A k6zOmbos-
séggel a vallas irant itt minden felekezetnek kétségbe-
esetten kell kiizdenie s a vallasos eszmékkel kardltve
jelentkez6 politikai felfogasnak itt nehéz volna
halas talajra talalni.

A péarisi magyarsag azonban nemcsak munka-
sokbol, politikai menekiiltekb6l és szerencsevadaszok-
bol rekrutalodik. Elnek itten a magyar szellemiség-
nek olyan képviseldi, akiket tanulmanyaik, ideigle-
nes megbizasaik, vagy a sors valamilyen kiszamit-
hatatlan fordulata vetett ide. Vannak tovabba olya-
nok, akik véglegesen hazat cseréltek, de Magyar-
orszag és a magyar nép ugyét tovabbra is valtozat-
lan szeretettel szolgaljak 0j honfitarsaik kozott.
Ezek az értékes emberek az inditottak meg legujabban
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a hazai radikalis ,,Szabadsag™ c. hetilappal kardltve
a Parisi Magyar Figyeldt, ezt a nemzeti iranyzatd
lapot.

E lapnak eredeténél fogva is, tekintettel kell
lenni hazai olvasokozonségére is s ezt a kdzonségei
a francia élet kiillonbozé kérdéseivel megismertetni
s a francia szellem befolyasait a magyar gondolko-
dasra szélesebb rétegekre Kkiterjeszteni. Ez a nemzet-
védelmi koncepcid kiegészitést talalt a kettds radi-
kalis organum kiilpolitikai felfogdsaban, amely me-
gint a francia politika irdnyaba mutatott és német-
ellenes volt. Eltekintve a Drittes Reich és 0sszes
torténelmi elédei részérdl Magyarorszagot fenyegetd
¢s a magyarsag elnyomasat célzd torekvések némi
nagyitasatol, ez az Ujsag dunavdlgyi politikajaban
még annyira sem kivanja Magyarorszag engedé-
kenységét, mint a tobbi franciaorszagi lap. Magyar-
francia politikai, kulturalis és gazdasagi kapcsolatok
kiépitése és megteremtése, az a kérdéscsoport, ami
még a Figyelo“ érdeklodési korébe tartozik.
A Magyarorszagrol szolo francia konyvek ismertetése,
iroktol, politikusoktol intervjuk, francia lapszemle,
Paris, francia szokdsok leirasa valtozatos anyaggal
toltik meg e szenzaciokra alig palyazé és a napi
aktualitasoktol nagyobb részben tavol all6 komoly
lapot, amelynek az az eldnye is megvan, hogy a hiva-
talos intézményekkel nem 4ll harcban és mérsékle-
tével a franciaorszagi magyarsag Osszetartozasanak
iigyében lojalisan dolgozik. Néha kissé szabadabb
a hangja, de a joszdndékot és a komoly szinvonalat
nem lehet t6le megtagadni.

Az a koriilmény, hogy két hénap mulva az ,,Uj
Barazda“ égisze ald keriilt, foleg csak kiilsé formajan
valtoztatott. El kell azonban ismerni, hogy szelle-
mével rokonabb volt a Szabadsiag. Hetenként nyolc
oldalon jelenik meg a hazai lapok nagysagaban és
szedési formajaban.

Legujabb fordulat: a ,Figyelo“-t is elérte a
franciaorszagi magyar lapok végzete, megsziint,
illetleg cégért kellett valtoztatnia. Az ,,Uj Barazda“-
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val valo szovetség felbomlott s 1) nevet vett fel:
a Parisi Kurir nevet. Most mar szellemi tekintetben
is siillyedt, nemzeti szinezete meghamisitodott. Munka
tarsakat nem tud tobbé a magyar koldonia nemzetibb
rétegétdl kapni s szellemi iranyat tekintve most mar
alig van kiilonbség kozte és a ,,Parisi Hirlap*“ kozt.
Ezzel a fordulattal, mely az egyetlen kielégito-
nek mondhatd helybeli magyar lapot is elsoporte
Paris boulevardjainak kioszkjaibol s helyette a nem
kivanatos lapok szamag eggyel megndvelte, nincs
tobbé a franciaorszagi magyarsdagnak olyan organuma,
amely nemzeti és nagy magyar érdekek szempontjabol
a rea varo szerepet méltoan betolthetne.

Gyani Sandor.



Magyar irodalom Franciaorszagban

Amint a magyar szellemnek altalaban minden
jelentdsebb  franciaorszagi megnyilvanulasa Paris-
ban jatszodik le, gy a magyar irodalom is ebben a
gigdszi embervadonban liiktet a legélénkebben. —
Magyar szempontbol kis harmincezer lakost vidéki
varoska ez, amelynek épplgy megvan minden tarsa-
dalmi ¢és szellemi osztdlya, mint akarmilyen mas
magyar varosnak. Annyi taldn csak a kiilonbség,
hogy olyan sok ,,sz€éls6séges” elem fordul el6 benne,
amennyit sehol masutt nem Iehetne talalni. Nem
csoda ez, mert jorészt idemenekiiltek mindazok,
akik a héaborti utdni zavaros idékben nem tudtak
végiggondolni azt, amit mondtak.

A varoska kulturalis élete igen erGsen fejlett:
ujsagok, konyvek jelennek meg, eldadasokat tar-
tanak. Ez a kultara kettés gyokérbdl taplalkozik:
az otthoni emlékekbdl, meg az Ujonnan szerzett
¢lményekbol. A ketté szakadatlanul birkézik egy-
massal. A parisi magyarok lelkében ¢lnek a régen
olvasott szellemi kincsek és szeretnének atadni
valamit bel6le a francidknak. Egy kis onzés is vegyiil
ebbe a vagyba: hadd lassak, hogy mi sem vagyunk
olyan agrolszakadt senkik. De ez inkabb amolyan
nemzeti biiszkeség-féle. Van a dolognak természete-
sen lizleti hattere is: jo lenne mindenképpen egy kis
propagandat csinalni a magyar irodalomnak.

A habori utani ellenséges érzés soka nem en-
gedte, hogy a magyar irodalom széhoz juthasson
Parisban s Franciaorszagban altalaban. 1929-ben
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jelent meg a Két fogoly francia forditasban s bar
ennek nem volt tulnagy kozonség-sikere, a kovetkezd
¢vekben mégis emelkedett a magyar forditasok
szama. 1930-ban mar négy magyar regény jelent
meg a francia konyvpiacon: Babits, Le fils de
Virgilé Timadr, Moricz, Derriére le dos de Dieu; R.
Markovits, Garnisons sibériennes ¢és Zilahy, Prin-
temps mortel c. regénye. A kovetkez6 évben jott
Karinthy, Voyage en Capillarie és Marai, Les révoltés
cimi kotete. Ezzel aztan meg is allt a forditasok
szépen indult sora. Hogy miért, nehéz volna meg-
mondani. Valodszinlileg kapcsolatban all ez a meg-
szakadds a pénzligyi nehézségekkel, amelyek ekkor-
tajt kezdddtek és azdta csak fokozodtak. Két magyar
anthologia jelent még meg, az egyikben a modern
magyar proza, a masikban a modern magyar kol-
tészet mutatkozott be. Egy irodalomtorténet, a
Hankiss—Juhasz-féle egésziti ki e par nevet s ezzel
beborult Franciaorszagban a magyar irodalom ege.

Nézziink végig egy pillanatra e leforditott miive-
ken. V3ajjon véletlen, hogy éppen ezeket forditottak
le, vagy pedig ezek volndnak a mai magyar irodalom
reprezentans miivei?

A Ket fogoly meglehetésen nagy port vert fel
odahaza. Tulnagyot. Kispolgari korokben ugy emle-
gették, mint az utobbi idék legjobb regényét. Alli-
tolag hivatalos helyr6l is tdmogattak a francia kiadast.
Sikere azonban nem lett a konyvnek. Hogy miért,
annak tobb oka is lehet. Ezek elsé és legsulyosabbika
a francidk kozonye mindennel szemben, ami idegen.
Ezzel a kozonnyel legnehezebb megkiizdeni. A maésik
ok talan a targyvalasztasban rejlik. Ez a konyv
ugyanis oly specialisan magyar oldalrol mutatja meg
a katona férj és az itthon maradt feleség sorsat,
hogy ez a franciat alig érdekelheti. Illetve érdekel-
hetné, ha — ¢és itt érkeziink a harmadik ponthoz —
a konyv jo volna. Csakhogy az ir6 sem a pszichologia,
sem pedig a stilus terén nem alkotott semmi kiilo-
ndsebbet.

Mi lenne hat az, amivel érdemes lenne legalabb
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megkisérelni ennek a kozony-falnak attorését? Véle-
ményem szerint csak olyan miiveket kellene lefor-
ditani, amelyeket mi magunk is jonak tartunk.
Itt természetesen nehéz Osszeegyeztetni a kiillonbozo
véleményeket. Targy valasztds szempontjabol két-
féele konyv érdekelhetné a francia kozonséget:
el0szor az olyan, amilyet 6k szoktak olvasni, olyan-
féleképpen megirva és felépitve. Masszoval a francias
magyar ir6k miveit. Madasodsorban pedig, inkabb
exotikumképpen,  tipikusan  magyar  paraszttorté-
neteket.

Az els6é csoportba tartoznék a Timar Virgil fia.
Az oOregedd vidéki tanar France-i figurdja kozel all
a francia lélekhez. Az ir6 mivelt européer, aki
— legalabb is az én érzésem szerint — francianak
is szllethetett volna. Szellemi alkatat teljesen at-
itatta a kozépeurdpai humanizmus; amit alkotott,
megallna helyét a vilag barmely mas kultarnyel-
vén is.

Jo valasztasnak talalom a Kapillariat is. Képet
ad Karinthy bizarr egyéniségérdl, hol kacagtatd, hol
keserti humorar6l. A kép, melyet az ir6 a ndkrol
rajzol, nem tulsagos hizelgd, mint ahogy egyetlen
karikatira sem lehet az. De célt tévesztenénk, ha
ezért a magyar lovagiassagot igyekeznének felelds-
ségre vonni, mint néhany begydpdsodott fejii irond
tette.

A Lazadok is megfelel a francia izlésnek. Azt
hiszem, hogy ha wvalaki szaz év mulva megirja
a mai irodalom torténetét s a mai sémak szerint
»iskoldkba*“ osztja be az irdkat, Marait foltétlenil a
francidsok kozé kell majd bevennie. Nemcsak a
targyvalasztas tipikusan francia jellegi nala, hanem
a megirds modja is. Stilusa mindig a francia szoveg-
elemzés altal kihdmozott kristalytisztdra csiszolt
prozaideal, ahol minden szonak megvan a maga
helye s ahol az ir6 sem tdbbet, sem kevesebbet
nem mond a sziikségesnél. Nem artana lefordi-
tani Marai masik konyvét Az idegen embereket,
bar aligha lenne sikere. Mert ugysem hinné el egyet-
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len francia sem, hogy a leggyonyoriibb Paris-
rajongast és francia-imadatot is megolheti az 6
tapintatlan  viselkedésiik az idegenekkel szemben.
Ugyanezért a francia didkok alighanem nyilvanosan
fogjak elégetni Kuncz Aladar lélekbemarkold konyvét,
ha valora valik egy sokszor hallott alhir s a Fekete
kolostor valéban megjelenik francidul.

Markovits Rodion Szibériai garnizonjanak sikere
joval kisebb lett anndl, mint amit vartak tole. Ez a
konyv, amely annyi magyar hadifogoly emlékeit
elevenitette f6l, ismét nem szamithatott sehol masutt
oly nagy és oly kevéssé megérdemelt sikerre, mint
Magyarorszagon. Folkerestem Gara Laszlot, a Szibé-
riai garnizon, a Kapilldria és az Isten hata mogott
forditojat és kikérdeztem, milyennek latja a magyar
kényv, a magyar irodalom helyzetét Franciaorszag-
ban.

— Szomoru az a kdzoény — mondta —, amellyel
a francidk minden nem-francia konyvet fogadnak.
Egészen kivételes, ugyszolvan paratlan dolog Re-
marque sikere. Mert Oket csak sajat életiik érdekli s az
is csak bizonyos keretek kozott. Valami hossza,
lélekelemz6 regényt példaul el sem kezdene a francia
olvasd, mert egyszerlien nincs ideje hozza. Az élet
sokkal vadabbul véagtat itt, mint otthon, s ha valaki
egy leiiltében nem tudja befejezni regényének olva-
sasat, hozza se fog. Mert ki tudja, mikor lesz ideje
a folytatasra. Ez volna az egyik baj a magyar kony-
vekkel, amelyeknek a terjedelme csaknem kivétel
nélkiill meghaladja az 4tlagos francia regény terje-
delmét. A masik nehézség az — folytatta Gara —,
hogy a konyvkiadok lektorai nem tudnak magyarul
s igy miel6tt elfogadnak, az embernek egy tekin-
télyes részt le kell forditania, szdmolva azzal, hogy
esetleg hiaba dolgozott. Meg aztan — &szintén szo6lva
— a megjelent magyar konyveknek csak erkolesi
sikere volt, az is csak kisszamu elitnél. Nagyon szép
kritikdk jelentek meg, de ehhez képest aranytalanul
kevés példany fogyott el.

Csak egy olyan magyar konyvet tudok, amely-
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nek anyagi sikere volt, de viszont az nem regény,
hanem utleiras. Kittenberger Kalman irta.
A cime francidul: Chasse et capture du gros gibier
dans Vest Africain. Az ilyenféle konyveknek ugyanis
megvan az alland6 nemzetkdzi vadaszkozonségiik.
Itt aztan csakugyan nem szamit, hogy a kaland
elbeszéldje milyen nemzetiségii.

— Nem volna valamilyen mod, vagy lehetdség
arra, hogy egy kis propagandat csinaljunk? Példaul egy
havonta, vagy félévenként megjelend francianyelvii
Bulletin, vagy Compte rendu des livres hongrois,
amelyben részletesen ismertetndk a kivalobb magyar
konyveket?

— Nem hiszem — felelte Gara habozva —,
hogy sikere lehet az effélének. A kiilfoldi mt sikeré-
vel nem torédnek a francidk. Az ilyenfajta 0jsagot
esetleg olvasatlanul dobnak félre.

Talan kissé nemtor6domnek talalhatjuk ezt a
lemondast. Elfogadnék allaspontul, hogy a franciak-
nak nem igen kell magyar regény, hiszen nincs olyan
¢letbevagoan sziiksége egyiknek a masikra. De viszont
ha egyszer elkezdtik irodalmunk propagalasat, fél-
uton, félsikerrel megallni, meghdkodlni és vissza-
fordulni nem volna férfias cselekedet, nem is érdemes,
de meg sem engedhet6. Targyilagosan megallapit-
hatjuk, hogyha mennyiségben nem is, de min6ségben
versenyezhet az atlag magyar regény a franciaval,
vagy akarmelyik kozépeurdpaival, éppen mert ez
is, amaz is, atlagjaban csak kérészéletii tomegcikk.
Minden ¢év a fOlszinre dob néhany szenzacidt, a
kovetkez6 évben ugyszolvan csak a cimére emlék-
szik vissza az ember. Irodalmunk johirnevének meg-
Ovasara ¢€s nagyobbitasara talan a kovetkezoket
kellene tenniink:

1. Létesiteni egy mar fentebb is emlitett francia-
nyelvli magyar irodalmi tajékoztatot, olyanféle szel-
lemben, mint a Nouvelles Littéraires, vagy a Toute
I'Edition, vagy a Pologne littéraire; 1jsagalakban,
fényképekkel. Ezt elkiildhetnék aztan nemcsak ki-
adoknak és lektoroknak, hanem iroknak, tanaroknak,
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kritikusoknak, egyszoval mindazoknak, akiket a:
francia ,homme de lettres néven foglal Gssze. Egy
ilyenfajta lap els6ésorban a magyar kiadok érdekeit
szolgalna. Ezért talan Ossze is tudna adni az el6-
allitasahoz sziikséges Osszeget az az Ot-hat pesti
kiado, akiket a dolog legkozelebbr6l érint. Nem
kell talzott illizidkat fiizni egy ilyenféle vallalathoz,
de az bizonyosnak latszik, hogy id6k folytdan mégis-
csak belekeriilne a koztudatba, hogy van magyar
irodalom.

2. A ,Nyugatban“ gyakran jelennek meg fran-
ciabol forditott novelldk, versek. Ennek alapjan fel-
meriilhet az gondolat, nem Ilehetne-e kolcsondsségi
alapon bejuttatni valami magyar novellat, vagy ver-
set pl. a Nouvelle Revue fran?aise-be, vagy akar-
melyik irodalmi revue-be? Ez az Ut bizonyara jar-
hato, mint Ronai Pal néhany sikerrel elhelyezett
novellaforditasa is jelzi. Ennél sikeriiltebb, de nehe-
zebben megvaldsithato otlet lenne egy csereszam létesi-
tése. Valamelyik hazai folyodiratunknak példaul egyik
egész szamat a csereviszonyba 1épé francia revue
adnd, helyette pedig az adna ki egy teljesen magyar
szdmot. Ennek az otletnek szerencsés voltit nem
kell részletezni. A nehézségek viszont nyilvanvalok.
Csak akkor lehet meginditani egyaltalan a dolgot, ha
van az ¢érdekelt folydirat munkatarsai kozt olyan
valaki, akinek személyes kapcsolatai vannak vala-
melyik revue szerkesztoségével. Ilyenféle kapcsolat
hianyaban természetesen sokkal nehezebb a dolog-
hoz hozzafogni.

3. Személyes kapcsolatot kellene teremteni a
magyar ¢s francia irék kozt. Egyik aga: francia
irokat hivni Budapestre, a masik: visszaadni a
latogatast. Jart mar nem egy francia ir6 nalunk s
valamennyi elragadtatva beszélt a kedves fogad-
tatasrol, mint legutobb Claude Farrére is. Ha ez az
elragadtatds csakugyan Oszinte, bizonyara vallal-
koznék az ittjart ird egy-egy magyar ir6tarsadnak
bemutatasara. Parisban mindenfajta el6adasnak van
kozonsége, ha ligyesen készitik eld.
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E gondolatok megvalositasahoz mindenesetre
jaratos emberre van sziikség, aki a kezdet nehéz-
ségeit elsimithatna.

Eddig otthon éI6 irokrol volt szo, akiknek miiveit
franciaorszagi magyarok forditottdk franciara. Hogy
képiink teljes legyen, beszélniink kell a kolonia
eredeti irodalmi munkdassagarol is, nevezetesen a
franciaorszagi magyar iroknak itt megjelent kony-
veirol.

Mindenekel6tt a Boloni-hazasparrol kell szélnunk.
Az asszony, mint Ady tréfasan elkeresztelte, Itoka,
ir6i nevén Kémeri Sandor, éveken 4t Anatole France
titkdrndje volt. Emlékeit a nagy ir6 halala utan
Osszeirta s Anatole France sétdi cimen kiadta. A konyv
érthetéen nagy sikert ért el s legutobb angolul is
megjelent. A férjnek, Boloni Gyodrgynek nem régiben
jelent meg nagy Ady-konyve Az igazi Ady cimen.
A tanulmany csakugyan az ,igazi“ Ady, nem mint
az eddigiek javarésze. Ez a konyv foleg ott ér-
dekes, ahol az ir6 ¢és a koltd baratsagarél s ko-
z0s €lményeikrél van sz6. A mil sok olyan koriil-
ményt emel ki Ady Endre életébol, amelyet az iro-
dalomtorténet eddig egyaltalan nem ismert, vagy ha
ismert is, igyekezett felejteni. Erre a konyvre sziiksége
volt az utokornak, hogy minél tobb és tobb féle szem-
pontbdl tekintve alkothassa meg a maga eklektikus
itéletét. Bator irds, amely aligha jelenhetett volna
meg Magyarorszagon. A sok érdekes dokumentum
kozé a teljesség kedvéért egy mosodszamla is becsu-
Szott.

— Az ember el sem gondolnda — mondta Boloni
Gyorgy —, mennyi akadallyal kellett megkiizdeni,
amig a konyv megjelenhetett. Itt vannak a fényképek.
Amikor el6szor mentiink el lefényképezni a
,,Parisba beszokott az 0sz“ motivumat, nem tudom
miért, nem sikeriilt a felvétel. Az el6hivas késett
egy kicsit s amikor kideriilt, hogy a kép rossz, nem
akadt mar a fadkon egyetlen falevél sem. Az elkovet-
kez6 06szon Kertésznek, a fényképésznek, London-
ban volt dolga. Az azutan kdvetkezOn meg én nem
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voltam itthon. Végre aztdn egyszer mégis sikerlt.
A szeddasztalhoz is bizony nem egyszer magamnak
kellett odadllnom megmutatni, hogy mit akarok.
Szerencse, hogy nyomdatulajdonos volt az apam s
én is megtanultam tordelni.

Almélkodva hallgatom e torténetet s valahogy
mindig a konyv hdéskora jar eszemben, amikor nem
volt elég ironak lenni, hanem akarhanyszor oda
kellett allni a szeddasztal mellé is.

Boloni volt a megszervezdje a Monde magyar
kiadvanyainak 1is. Harom magyar s harom idegen
ir6 regényének kiaddsa utan ez a vallalkozds meg-
allt. A megjelent kiadvanyok a kovetkezok: Gergely
Sandor, Szii; Szilagyi Andras, Uj pdsztor; Gyomai
Imre, Halallégio, Rodionov, Csokoladé; Glaeser,
A kilencszazkettesek; Hasek, Svejk (3 kotet). Ezekben
a konyvekben lehetetlen észre nem venni a tiszta
irodalmi szempontnal fontosabb tendencidézus irany-
zatot. Mert akar Glaeser konyvét nézzik, amely a
habort utdni nemzedék kemény naturalizmusaval
mond ki és hangstlyoz keserii igazsagokat és durva
szépségeket, akar a derék kozkatona, Svejk hamarosan
disznolkodo, mulatsagos Osszekoccandsai a K. u. K.
hadsereg tisztjeivel és fegyelmével, akar az Uj pész-
tor, a habori utani falusi proletar eszeveszett kiiz-
delmeit — vagy a sorozat tobbi hasonlé szellemii kony-
veit —, az az érzése az embernek, hogy a mondanivalo
jellege tézis s a regény csak bizonyiték. Ez a bizonyi-
ték aztan lehet miivészi, mint az Uj pasztor, meg a
Csokoladé; lehet meggy6z0, mint Svejk kalandjai,
vagy egyszerien muvészietlen, mint Gergely San-
dor konyve, az impresszid csaknem mindig azonos:
ez nem tiszta irodalom.

Benedek Andras.



A magyar diak kiilfoldon egykor és most

A népek kultaraja kiilonb6z6 Osszetevok ered-
ménye. Kétségtelen, hogy alapjat a faji tulajdonsa-
gok, a nép lelkének titokzatos, beliilr6l valo reve-
laciéi adjak meg ¢és fundamentuma ott alapozddik
azokban a rejtélyes, misztikus mélységekben, amelyek-
nek aprolékos analizise, megfejtése és megmagyarazasa
sohasem sikeriilhet egészen és amely titokzatos, Osi
tulajdonsagok adjak meg egyuttal azoknak a kiilonb-
ségeknek hatarozoit is, amelyek a népi kultarakat
egymastol elvalasztjdk. Egy-egy népi torzs akkor
emelkedik a nemzetté szervezddés magassagaba,
ha primitiv civilizacidja helyébe ki tudja épiteni
maganak a kultira, a maga sajatos, egyéni kultu-
rajanak palotdjat. Ennek megépitésénél — 1jbol
hangsulyozzuk — kétségbevonhatatlanul faji tulaj-
donsagok, a verség misztikus er6i hatnak kdozre, de
bizonyos az is, hogy barmennyire nagyszerit, kiilon-
legest és a tobbitdl eliit6t tud is produkalni valamely
nemzet a kultira terén, hogy ez a kultira necsak
onmagaban valo érték legyen, hanem ko6zds kincsévé
valhassék a tobbi nemzetnek, az egész emberiségnek,
nem szabad az elzark6ézas, a splendid isolation
allaspontjara helyezkedni, egyenesen bin volna a
kulturalis autarkia iranyaban berendezkedni, hanem
ellenkezéleg, meg kell nyitni az orszaghatarokat
azok el6tt a nagy szellemi aramlatok el6tt, amelyek
alkalmasak arra, hogy mint tavaszi himpor a buza-
mezok végtelen tabldit, megtermékenyitsék, magot
érlel6 kaldszba szokkentsék nemcsak a sajatmaguk,
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hanem a hatarokon tali népek kulturalis vetéseit is®
Es valoban: évezredekre visszamendéen felsorolhat-
nék azoknak a kulturalis hatasoknak hompolygd
tovaterjedését, amelyek hol az assziriai birodalom
szikladombormiir6l és téglakonyveibdl, hol az antik
kultira peloponézosi fokuszaibol, hol az Ordkvaros
tobbszor elomlott és mindig ujra épilt falai kozil,
majd a gall szellem szajnamenti kdzpontjabol, ismét
késébb a német egyetemi varosokbol és legujabban
az északamerikai kutatdintézetek laboratdriumaibol
¢s konyvtaraibdl elindulva, nagy hullamokkal gyii-
rizve ¢érik el egymasutan a kiilonb6zé orszagok
hatarait és atcsapva azokon termékenyre Ontdzik
az idegen foldeket.

Homan Balint irta egy helyiitt: ,,A magyar
nemzeti mivelddésnek is ez a jellemvonasa: egészé-
ben 06si, fajilag determinalt és kiilfoldrol, mas népek-
tol  kolcsonzott  mivelddési  elemeknek  ereddje.
Mivel6désiink  évezredes egészséges fejlodésének,
nagyraemelkedésének ¢és haladasa folytonossaganak
titka éppen abban van, hogy a magyarsdg sohasem
szakadt el az Osmagyar Ilélekben kiviragzott nagy
nemzeti hagyomanyoktol, de lelke mindig tarva all
a Nyugat és Délnyugat fel6l idearamldé nagy eszme-
aramlatoknak és a faj asszimilalo ereje mindig fel
tudta szivni és magaéva tudta tenni az idegenbdl
tudatosan atkolecsonzott és  kolesonds  érintkezések
soran szakadatlanul beszivargé kultarértékeket.*

Nyugat-Europa kapujaban itt, mar elsé kira-
lyunk felismerte annak sziikségességét, hogy Kelet-
r6l magunkkal hozott kulturdlis értékallomanyunkat
fel kell frissiteni az eurdpai népek szellemi kincsei-
nek allagaval. Bajor és olasz szerzetesek meghiva-
san kiviil, Rémaban zarandokhazat alapitva, mar
akkor lehet6vé tette, hogy a pogany magyarsag
soraibol kikeriilé fiatal papjeldltek az Ordkvarosban
szivjaAk magukba a kereszténység eszméit. Az Arpa-
dok idején Franciaorszagba papok és udvari lovagok
tobbszor jartak, az Anjouk és Hunyadiak alatt
Italia renaissance kulturdjanak értékeit kivantak
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attelepiteni hozzank Olaszorszagot megjart huma-
nistaink, a reformacié vezetdéi nagyrészt a német és
kiilonosen a wittenbergi egyetemen tanult magyar
diakok és teologusok voltak, majd a XIX. szazad
elején a nemzeti reformpolitika hirdetéi kozt ott
taldljuk az angol kulturalis kozpontokat megjart
fiatalokat, hogy végiil Trianon utdn szerte Eurdpa-
ban magyar ifjak szazai jussanak tul a hatarokon és
igyekezzenek odakiinn necsak a vendéglatd orszagok
miveltségét elsajatitva, abbol minél tobbet haza-
hozni, hanem egyuttal hirdetéi legyenek a meg-
csufolt magyar igazsagnak is.

Erdekes, hogy a kiilfoldon iskolaz6 magyar
tanuldkrél legrégibb hireink éppen Pdrizzsal kapcso-
latosak. A parisi Notre Dame székesegyhaz iskolaja
mar a XII. szazadban kitiind névre tett szert. IIl. Béla
kiraly 1175 koriil értesiilést nyert egy ott tanult
Bethlen nevli didk haldlarol. Sziiléi, ugylatszik,
jomodu emberek voltak, mert kivansadgukra vizsga-
latot inditottak, hogy nem maradt-e a fitnak ado6ssaga.
Az egyetem altal kikiildott vizsgalok kozott harom
magyar papot is emlitenek, akik akkor ugyancsak
az egyetem hallgatoi voltak. A fiunak visszamaradt
fehér lovat végiil is az egyetemnek ajandékoztak, ame-
lyet aztan az iskola 0j épiiletének emelésekor teher-
hordasra hasznaltak fel. A XIII. szazadban mar
nagyobbszdmi  magyar  hallgatéosdg  jarhatott a
parizsi egyetemre; okleveles emlékeink vannak u. i.
hogy a kiralyi kancellaria keretében a francia
nyelvet is hasznaltdk. A magyar-francia kapcsolatok
tervszeri kiépitésének megnyilvanulasa volt az is,
hogy tobbszor lltek francia papok magyar pilispoki
székekben.

Ugyancsak még az Arpadok alatt talalunk
magyarokat a nagyhiri bolognai egyetemen s,
ahol 1265-ben talaljuk az els6 magyar neveket a
matrikulaban. A didkok kozill a nem-olaszok, az
ultramontdnok, kiilon testiiletet alkottak, amelyik-
nek rektori tisztét 1316-ban Miklds nyitrai fOesperes,
majd utana még tobben, mas magyarok is viselték.
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S6t az egyetem tanari karaban is voltak magyarok;
tudunk egy magyarorszagi Palrol, aki a kanonjog
tanara volt, majd a XV. szazad folyaman magyar
volt az orvostannak, a logikanak ¢és a csillagaszat-
nak tanara is.

Egy 1209-bol vald oklevél a vicenzai egyetemen
is ad magyar diakrdl hirt; 1231-ben pedig a padovai
egyetemnek is volt mar magyar hallgatoja. Matyas
uralkodasdig 97 magyar didknak nevét ismerjiik
innét, Mohacsig pedig Ujabb 226 magyar tanuld
iratkozott be; kozottik Janus Pannonius, Garazda
Péter, Thurz6 Zsigmond ¢és masok. De nagy szere-
pet jatszott a padovai egyetem még a XVII. szazad-
ban is a magyar kapcsolatokat illetéen, mert annak
kovetkeztében, hogy az egyetemen nemcsak kato-
likusok, hanem protestinsok is szerezhettek dokto-
ratust, kilondsen nagyszami erdélyi fiatalember
kereste fel; ekkor jart itt: Sztaray Mihaly, Verancsics
Antal, Thurz6 Ferenc, Bdthory Istvan, a késébbi
erdélyi fejedelem ¢és lengyel kirdly, Zsamboki-Sam-
bucus Janos, Kovacsoczy Farkas, Palffy Miklos.
A ferrarai egyetemre is sokan jartak ki a magyarok
kozil, kiilonosen Matyas idejében; ismertebb nevek:
Geréb Laszlo, Pelényi Miklés, Kalocsay Gyorgy,
de megfordult Janus Pannonius és Garazda Péter is itt.

A magyar egyhazak a német plispokokkel
egyltt 1552-ben Roémdaban viszont megalapitottak
a Collegium Germanico-Hungaricumot, amelynek elso
magyar novendéke a hires Arator Istvan jezsuita
pater volt.

A XIV. szazadtol kezdve azonban az olasz
egyetemek arpadkori szerepét lassan az Ujonnan
alapitott pragai, krakkoéi és bécsi egyetemek vet-
ték at. A bécsi egyetemen mar alapitdsanak masodik
esztendejében  kiillon , Natio Hungarorum® nevi
didktestiiletet talalunk, amelybe ugyan a szlav hall-
gatokat is beosztottak, mégis az els0 szaz évben
majdnem 3000 a kétségkiviill magyarorszagi diakok
szama, akik koziil legtobben Brassobol, Budarol,
Nagyszebenbdl, Kolozsvarrdl, Pozsonybol, Nagy-
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varadrol keriiltek ki. A kovetkezd kétszaz évben a
magyar hallgatok szdma valamivel csokkent, ugy-
latszik elszivta Oket a sok protestans szini német
egyetem. 1453—1630 kozott 2500 a magyar didkok
szama, legtobb termesztésen a Dunantulrol. Az ala-
pitastol két szazadon at 129 magyar ember jutott
katedrahoz is; még a XVII. szdzad folyaman is
talalunk az egyetemen magyarorszagi tanart, sét
volt mag\ar ember az egyetem dékanja és rektora is.
Bécs késdbb is megtartotta vezetOszerepét, sOt a
hallgatok szama allandéan ndvekedett még akkor is,
amikor mar idehaza is kiépilt felsdoktatasunk szer-
vezete, igy 1881—1891 kozott a hallgatdk szama
évenként 700—1200 kozott valtakozott, akik kozott
50—70 volt a teologusok szama, 130—200 a jogasz,
460—S820 az orvostanhallgatd, mig a bolcsészek szama
60 és 150 kozott valtakozott.

A tobbi ausztriai egyetemeken is talalkozunk
magyarokkal, 1369-t61 kezdve a pragai egyetemen is,
azonban a didkok szama itt sohasem lett jelentdsebb.
Mindossze a katolikus jellegli grdci féiskolat keresték
fel tobben a XVI. szdzad masodik felében, amely-
nek tandri kardban Pdzmany Péter is szerepelt. A
jezsuitak altal vezetett olmiitzi akadémian fennallasa
alatt 112 magyar tanulordl tudunk, akik részére
XIII. Gergely péapa convictust is allittatott.

A Nagy Lajos o6ta politikai és gazdasagi téren
egyre ¢€élénkiild lengyel-magyar kapcsolatok abban
is megnyilvanultak, hogy a krakkoi egyetemet a
XV. szazadban igen nagyszdmu magyar latogatta.
Feljegyzéseink 1401—1526 kozotti idoben Osszesen
1448 magyar diakrol tudnak, akik a XV. szazad
utols6 negyedében mar kiilon convictust, Bursa
Hungarorumot is létesitettek. Késobb ez az érdeklo-
dés azonban rohamosan ellanyhult gy, hogy a mult
szazad emlitett évtizedében a krakkoi ¢és lembergi
egyetemeken mar csak mutatoban latunk egy-egy
magyar didkot. Erdekes azonban, hogy Csernoviczban
ugyanakkor évenként 4—18 kozott valtakozik a
magyarorszagi hallgatok szama.
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Egyre nagyobb jelent6séghez jutottak viszont
a XVI. szazadtol kezdve a németorszagi egyetemek.
A protestantizmus a kiilfoldjarasnak kétségteleniil
nagy lendiiletet adott.

A wittenbergi egyetemen 1521-ben iratkozik be
az els6 magyar didk és rovid nyolcvan év alatt 818
hallgat6 fordult meg a varoskaban, ahol Luthernek és
Melanchtonnak volt tanitvanya Heltai Gaspar, Hon-
terus Janos, Dévai Bird6 Matyas és Szegedy Istvan is.
Idejartak a kalvinista teologusok is, mindaddig,
amig 1529-ben a valasztéfejedelem ki nem tiltotta
az irodalmi héabortaskodassal békét bontd kalvinista
hallgatosagot, amely erre Heidelberg egyeteméhez
partolt at, ahol harminc év alatt 186-an immatrikulal-
tattdk magukat. A tanulok kozott lathatjuk Szenei
Molnar Albert, Alvinczy Péter és Geleji Katona
Istvan, 1619-ben pedig Bethlen Istvan nevét is.
Nagy szammal keresték fel a magyarok kiilondsen
a XVII. szazadban a jénai egyetemet, amelyen a
mult szazad 80-as éveiig kozel két és félezer magyar-
orszagi diak fordult meg. Nagy szerepe volt a hallei
egyetemnek is a magyar iskolazas kialakitasaban,
ahova még a mult szazad végén is évenként allandoan
6—15 protestdns teologus iratkozott be. Talalunk
magyar diakot azonban az Osszes tobbi német egye-
temeken is: a XIX. szazad utols6 negyedében a
legnagyobb szammal immar a berlini karokon, ahol
évenként 30—50 kozott valtakozik szamuk akkor,
amikor Lipcse kivételével, ahova 8—20 diak irat-
kozott be évenként, a tobbi egyetemre alig keriilt
két-harom magyar. Ebben az idében a német egye-
temekre ¢és milegyetemre beiratkozott hallgatok
szdma 120—170 kozott valtakozott.

A heidelbergi egyetemnek 1622-ben tortént
pusztulasa utdn a reformatus fiatalsdg kezdett
Hollandia egyetemeire is ellatogatni; igy nagyszamu
magyar didkot taldlunk a XVII. szdzadban a frane-
keri, a leideni és az utrechti egyetemeken. Az elébbi
hallgatoi kozott lathatjuk Péapai Pariz  Ferencet ¢és
Bod Pétert, mig az utobbin Apacai Csere Janost. Ez
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az érdeklodés azonban a XIX. szazadtol kezdve
joforman egészen megsziinik.

A svdjci egyetemek koziil a baselit, a genfit és
a bernit keresik fel a magyar didkok a XVII. szdzad-
ban, hogy aztan onnét is elfordulva, megint csak a
mult szazad vége felé jussanak ki néhanyan a helvét
koztarsasdgba, ahol Bernben, Ziirichben, Baselben
¢s Lausanneban talalunk magyar didkot, akiknek
szama azonban minddssze legfeljebb 20-ig emelkedik.
Kivétel a zirichi milegyetem, amelynek évenként
30—-40 hallgatoja akad Magyarorszagbol.

Elvétve, a XVIII. és XIX. szazadban Anglia
egyetemeire is eljut egy-egy magyar fiatalember, de
szamuk ¢és érdeklédésiik sohasem valik olyan mérté-
kiivé, hogy az angol kultara rajtuk keresztiil kiilo-
nosebb hatast gyakorolhatott volna a magyarsag
szellemi arculatanak kialakulasara.

Lathatjuk tehat, hat szadzadon at szakadatlanul
tartott a magyar ifjak jardsa a kilfoldi kultar-
centrumokba, hogy onnét tudomdnnyal s az illetd
allamokban és tarsadalmakban kialakult szellemi,
politikai ¢€s wvallasi 4aramlatoknak eszméivel meg-
rakottan visszatérjenek és idehaza kisebb-nagyobb
sugari korben mécsesei vagy vilagitotornyai legye-
nek a nagy nyugati kultardknak. Ez a kiilfoldre-
jaras nem csak a magyar parlagra hatott megter-
mékenyitéén, hanem alkalmat adott arra is, hogy a
sokszor hosszu évekig kint tartozkodd és egyetemrol-
egyetemre jaro if jakbol lassan férfiemberré serdiilé
didkok ismertté tegyék népilinket és orszagunkat a
kilfold mivelt kozvéleménye elott. Az a gazdag
kiilfoldi irodalom, amely a XVI. és XVII. szazadban
hazankkal és a magyar kérdéssel foglalkozik, nem
utols6 sorban tulajdonithatd annak az érdeklédés-
nek, amelyet tuddsokban ¢és tanarokban magyar
hallgatoik keltettek. Ahogy a XVIII. sziazad maso-
dik felétél kezdve ez a kiilfoldre iranyuld didkvan-
dorlas abbamarad — amelynek oka részben Maria
Terézianak a protestans ifjak kiutazasat megakada-
lyoz6 rendelkezései, masrészt azonban a magyar
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egyetemnek fokozatos fejlédése is—, szinte egyszerre
megsziinik a kiilfold érdeklédése is a magyarsag ¢€s
problémaink irdnt. A XIX. szdzad masodik felének
magyar didksdga ugyan még mindig szép szammal
tanult a kiilfoldi egyetemeken, 1881—1891 kozott,
csokkend tendenciaval, évenként 1409—1273 a sza-
muk, de az ut, amit megtesznek, mar sokkal rovidebb:
rendesen csak Bécsig terjed, vagy kevés kivétellel
legfeljebb Svéjcig és Németorszagig. Velik egyiitt
eltinik az érdekl6dés homlokterébdl a torokdulta
¢s szabadsagharcok hdsi szinterét jelentd magyar
fold s népe iranti rokonérzés és kialakul egy mas
érdeklodési téma a nyugati kozvélemény eldtt és ez:
a magyarorszdgi nemzetiségi probléma, amelynek
viszont tobb eurdpai egyetemen akad mar magyar-
ellenes propagatora. A XIX. szazad elsd felének
magyar nemesi kozéposztilya, az ,Extra Hun-
gariam. ..“ valloja és hirdetdje talan tudatosan nem
kiildte, késobb — elszegényedve — nem kiildhette
mar fiait kiilhoni iskolakba ¢és ezzel Ontudatlanul
okozoja lett annak, hogy az azel6tt mindeniitt szive-
sen latott magyar ifjakon keresztlil szimpatikussa
valt magyar nemzeti torekvések helyett a kiilfold
nemzetiségeink propagandaja kovetkeztében t6liink
az 6 taborukhoz szegddott.

Pedig nem mondhatnank, hogy az 1868-ban
ujjdalakult magyar kozoktatasligyi kormdnyzat nem
igyekezett volna a tanarképzés szinvonalanak eme-
lése és a foiskolai tanari kar utanpotlasanak bizto-
sitdsa szempontjabol eldsegiteni a kiilfold felé ira-
nyulé tanulmanyutakat. Mar az 1868-i elsd koltség-
vetésben 12.000 forint volt beallitva kiilfoldi utazasi
Osztondijakra ¢és kiilon 1.200 forint két tanarjelolt
tanulmanyi utjara. Ezt az Osszeget kiegészitették
még azok a koltségvetési tételek, amelyek a Maria
Terézia altal alapitott Theresianum, a nemesi lovag-
iskola néhany novendékének a koltségvetés terhére
valdé tartasat voltak hivatva fedezni; évenként 9
volt azoknak a banati és erdélyi terézianista noven-
dékeknek szdma, akiket a magyar korméany az
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alapitvanyi  helyeken kiviil Bécsben tanittatott.
1871-ben az utazasi Osztondijak Osszege mar 20,000
forintra emelkedett, 1880-ban azonban 16,000-re,
majd 1883-ban 12,000 forintra csokkent, ugyan-
ekkor azonban a Napolyban akkor alapitott és
azbOta vilaghirtivé lett Stazione Zoologica keretében
magyar dolgozdéhely fenntartdsara 2,000 franknak
megfeleld 952 forintot is beallitottak, egyelére harom-
éves szerzOdéssel biztositva magyar biologusok ré-
szére egy allandd6 munkahelyet. Ezt a dolgozd-
asztalt, amelyre szant Osszeget két év mulva mar
1252 forintra emelt fel a korméany, azéta allanddéan
fenntartjuk; késobb a kikiildend6 tudds utisegélyé-
vel egyiitt évi 4,504 korona van beéllitva e célra,
amely Osszeget ott talaljuk még az 1917—I18. évi
habortas kultuszkodltségvetésben 1is, az olasz-magyar
tudomanyos kapcsolatok tartds voltdnak bizonyité-
kaul. Jelenleg is fizetjik a 2,500 svajci frankot ki-
tevé illetéket, évenként egy-egy magyar zoologus
vagy biologus részére adva meg ezaltal a lehetd-
séget olyan kutatasok folytatasara, amelyet idehaza
elvégezni nem tudnak. Az utazési Osztondijak Ossze-
gében a millénium esztendejében tortént bizonyos
valtozas, amikor egyeldre 1jbol 16,000 forintra
emelve, kiegésziilt még a bécsi Keleti Akadémidara
kikiildendo két oOsztondijas 3,000 forintjaval. 1906-
ban azutan Apponyi Albert grof ezeknek az Oszton-
dijaknak fedezésére 50,000 koronat allitott be, ahogy
az indokolasban mondja: ,,Azt tervezem, hogy egy-
ontetti elvek, jol atgondolt és megvitatott javas-
latok alapjan gondoskodhassam ugy a szép el6-
képzettségli  tanarjeldlteknek, mint a szakmajukat
behatébban s irodalmilag is miiveld tanaroknak kiil-
foldre kikiildésérol. 1908-ban mar 66.000 korona
allt rendelkezésre és kiilon 6.000 korona arra a célra,
hogy a 80-as években Grenoble egyeteme altal kez-
deményezett U. n. nyari egyetemi tanfolyamokra
Anglidba ¢és Franciaorszagba 8—40 kitind magyar
egyetemi hallgatot kiildhessen ki. Ez az 0Osszeg ren-
delkezésre allt ezental évenként a haboru kitoréséig,
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megtoldva még 3—5.000 koronaval a kereskedelmi
iskolai és a tanitoképzdintézeti tanarjeldltek, illetve
tanarok kiilfoldi utjaira. Ezekkel az 0sztondijakkal
kikiildott fiatal kutatok, tudosok és tanarjeldltek
szamarol, sajnos, pontos adataink még nincsenek,
de kétségtelen, hogy az 0Osztondijakkal kikiildott
fiatalok soraibol rekrutalédott azutdn az az j
tanari generacio, amely a szazadforduléra kozép-
¢s fOiskolainkon egyarant a nyugati iskolak maradék-
nélkiili szinvonaldra emelte a magyar kozoktatas-
ugyet.

Az Osztondijasokon kivill — bar, mint emlitet-
tik, altaldban megéllva a Monarchia hataran —
elég tekintélyes szamu didk tanult ezekben az iddk-
ben is kiilfoldon. 1891—1900 kozott atlagban 1175,
1901—1910 atlagban 1283, 1911—1914 kozott éven-
ként 1500 koriil volt a kiilfoldi fOiskoldkra beirat-
kozott magyarhonos hallgatok szama, ami koril-
beliil az Osszes magyar foiskolai diaksag 10%-anak
felelt meg.

A kiilfoldre igyekvd 0Osztondijas didkoknak intéz-
ményes iranyitisa ebben az idében még nem alakult
ki. Mindossze a napolyi dolgozé asztal, melyhez
1909-ben a Boulogne sur Seine-ben alapitott Marey-
féle fiziologiai intézetben évi 1,000 frankért bérelt
dolgozohely csatlakozott — amely intézmény azon-
ban a haboru alatt felszamolt, — volt az a két
allomashely, ahova magyar tuddsok rendszeresen Kki-
kiildettek. 1913-ban azutan Fraknoi Vilmos torténet-
tudosunk felajanlotta a magyar allam részére Romad-
ban 1&v6 villajat egy Torténeti Intézet elhelyezésére,
amelynek konyvtarat is megvetette, és ahova a be-
rendezésnek kiegészitése utdn a magyar kormany
5,000—5,000 koronas 0Osztondijakkal évenként két-
két tudosnak kikiildetését hatarozta el. Fraknoi
adomanya lehetdvé tette, hogy az Arpadok, az
Anjouk és Matyas kirdly alatt kiépiilt széles utakon
ujbol egymas felé indulhasson a két nemzet. Az
1914 o6szére tervezett megnyitdst a habord kitorése
miatt el kellett ugyan halasztani, de a trianoni béke-
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szerz6dés kapcsan az olasz allamnak jutott épiiletet
Mussolini mar 1923-ban visszajuttatta a magyar
allam tulajdonaba, amikor is akkori kultuszminiszte-
riink, grof Klebelsberg Kuno, Gereuich Tibornak, a
Nemzeti Muzeum osztalyigazgatdjanak kozremtko-
désével, rogton hozzafogott az intézet Ujra valdé meg-
szervezéséhez. A romai levéltarak, konyvtarak és
muzeumok, a Vatikdn atvizsgalatlan kéziratgyijte-
ményei kimerithetetlen forrdsanyagat nyujtjak kii-
16ndsen a torok haboruk ideje torténetének gy, hogy
kézenfekvé volt, hogy az elsé 0Osztondijasok nem
annyira egyetemi hallgatok, mint inkabb fiatal tudo-
sok legyenek. 1924—25-ben nyilt meg a Torténeti
Intézet és ettdl az id6tdl a folyd tanévig Osszesen
56 torténésziink dolgozott Roémaéaban. Munkajuk so-
ran ismeretlen Corvin-kodexek, nagyértéki kézira-
tok, Janus Pannonius irasai, a magyar humanistak
és olasz tudosok levelezése keriiltek napvilagra. Uj-
bol megtalaltak a XVII. szazad ota elveszettnek hitt
u. n. vatikdni magyar kronikat és altalaban sok 1j
adattal gazdagitottdk a magyarorszagi humanizmus
¢s a magyar-olasz torténelmi kapcsolatok anyagat.
A Torténeti Intézet tagjai koziil, 0Osztondijas éviik
letelte utan, négyen lettek mar egyetemi tanarok,
koztik egyik a nymwegeni katolikus egyetemen,
négyen pedig megszerezték az egyetemi magantanari
fokozatot. Sajnos, munkdlataik kozzététele mind-
eddig anyagiak hianyaban nem tortént olyan iitem-
ben, mint ahogy az kivanatos volna.

Alapitasa idejét tekintve masodik, sajnos rovid-
¢letli, kiilfoldi tudomanyos intézménylink a kon-
stantinapolyi Magyar Intézet volt. 1917 januarjaban
nyilt meg egy konstantindpolyi bérhazban azzal a
céllal, hogy ,az egyetemes torténelemmel, fbéleg a
bizanci-magyar ¢és torok-magyar érintkezések kutata-
saval, a klasszika és keresztény archeologidval,
Byzanc és az islam miivészetének torténetével, végiil
a keleti, els6sorban a torok-magyar &sszehasonlitd
nyelvészettel foglalkoz6 szaktudosoknak kutatasaik
helyszini folytatdsdra modot adjon, ezzel az emlitett
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tudomanyszakok  hathatdésabb  fejlesztését  intéz-
ményesen biztositsa s egyszersmind a hazai tudoma-
nyossagnak a torok szellemi élettel vald kapcsolatat
erdsitse.*

Az intézet igazgatdja dr. Hehler Antal egyetemi
magantanar volt, jelenleg a budapesti tudomany-
egyetem miivészettorténeti professzora; Osztondijasok
pedig Oroszlan Zoltan nemzeti muzeumi gyakornok,
aki most a Szépmiivészeti Muzeum igazgatoore,
Luttor Ferenc papai kaplan, jelenleg papai prelatus
¢s vatikani kovetségiink kanonjogi tanacsosa, Fehér
Géza gimnaziumi tanar, aki most mar a debreceni
egyetem cimzetes nyilvanos rendkiviili tandra és
kulturalis attasé a szofiai magyar kovetségen, vala-
mint Kos Karoly épitémiivész, a jo névre szert tett
erdélyi ir6. Az intézet masféléves fennallasa alatt
értékes tudomanyos munkassagot fejtett ki, kuta-
tasainak eredményét 8 flizetben kozolve. 1926-ban
az intézet konyvtarat a konstantindpolyi Német
Archeoldgiai Intézetbe szallitottak at, ahol wjra vald
megnyitasaig, ami a magyar tudomanyos élet szem-
pontjabdl pedig igen nagyjelentdségli volna, egyeldre
elraktaroztak.

Abban az éplletben, amelyet Bécsben Fischer
von Erlach barokk alkot6 mivészete 1710-ben Traut-
son hercegnek épitett, hogy késobb a magyar nemesi
testorségnek legyen otthona, jelenleg két magyar
tudomanyos intézmény is helyet talal. Amikor a
Monarchia megsziinésével a testdrpalota rendelte-
tése is megsziint, grof Klebelsherg Kuno, mint a
Magyar Torténelmi Tarsulat elndke, felvetette azt
a gondolatot, hogy a bécsi gazdag levéltarak anya-
ganak felkutatasa céljabol magyar torténelmi inté-
zetet kellene itt szervezni, amely a Gardapalotdban
nyerhetne elhelyezést. A terv valora is valt és a
haldla utan immar réla elnevezett ,, Grof Klebelsberg
Kuno Bécsi Magyar Torténetkutato Intézet” eddig
63 olyan tudosnak nyujtott munkahelyet, akik tobb
mint egy félévig dolgoztak ott kint, és tobb mint
500 olyan kutatonak, aki ennél kevesebb ideig foly-
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tatott levéltari vagy egyéb kutatast. A 63 Oszton-
dijas kozil 6 lett eddig egyetemi tanar és 10 sze-
rezte meg a habilitaciot; kozilik egy fiatal torténet-
tudés — Bardth Tibor dr. — a Parisban székeld
Nemzetkozi  Torténettudomanyi  Bizottsagnak  tit-
kara, egy a Terézianumnak tanara és egy volt Oszton-
dijas pedig a budapesti egyetemi leanykollégium
igazgatondje lett. Az intézetben folytatott munkas-
sag tette lehetové, hogy a Magyar Torténelmi
Tarsulat  nagyszabasii = ,,Magyarorszdg  ujabbkori
torténetének  forrasai“ cimii  katfé  kiadmanya
hatalmas ¢és slrli egymasutainban megjelend ko-
tetekben hagyhatta el a sajtét. Azaltal, hogy a
bécsi nagy levéltarakban a tudomanyos kutatas
egészen 1894-ig szabadda valt, kutatdinknak al-
kalma nyilott, hogy olyan teriiletekre is Kkiter-
jessz€k munkassagukat, amelyeknek anyaga alap-
jan esetleg egész korszakokrol alakulhat ki az
eddigitol eltéré felfogas. Az intézet élén a magyar
historikusok legkivalobbjai koziil Karolyi Arpad,
Szekfii Gyula, Eckhardt Ferenc és Angyal David
allottak, akik — mondhatjuk — szinte 1) iskolat
alapitottak ¢és rovidesen egész generaciot allitottak
be a magyar torténetirok gardajaba. Kiilonosen
megfigyelhettik ezt az intézet 1934. évi immar
negyedik évkonyvében, amelyet Homan Balintnak,
a torténettudosnak ajanlva, ennek az iskoldnak
fiatal tanitvanyai irtak nagy felkésziiltséggel és el-
ismerésre mélto tudassal.

A masik bécsi intézményiink, a Collegium Hun-
garicum, 1924 06szén nyilt meg, ¢lén Laban Antal
igazgatoval, a bécsi Terézidnum magyar nyelvi és
irodalmi tanaraval. Az Osztondijasok szama az elsd
esztendOben 19 volt; ez a szam 1928/29-ben mar
42-re emelkedett, hogy a gazdasagi krizis kovetkez-
tében azonban folyton csokkend tendenciaval évi
10—42-re siilyedjen ald. Az elmult tiz esztendd
alatt Osszesen 291 0Osztondijjal tanultak kint Bécs-
ben, féleg németszakos tanarjeloltek, jogaszok és
egyéb humanioérakkal foglalkoz6 kutatok, mig a



86

természettudomanyi szakosok koziil féleg orvosok.
Koziilik Bécsbdl valé visszatérésiik utan 16-an
habilitaltak, egy Osztondijas a szegedi egyetemen
a jogbdlcselet ny. r. tanara lett, egy pedig tanar
lett a miskolci jogakadémian. Koziilok keriilt ki a
berlini és a miincheni egyetem magyar lektora és
egy terézidnumi tanar is.

Az intézetben végzett munkak publikalasara
1927/28-ban ,,Bécsi Kollégiumi Fiizetek cimmel
kiadvanysorozat indult meg, amelynek immar 15
szama latott napvilagot. Az Osztondijasok altal irt
publikaciok szama pedig meghaladja a 750-et,
amelyek koziil szamos munka bécsi tudomdnyos
intézetek kiadvanyaiban keriilt kozlésre.

A németorszagi tudomanyos korokkel a magyar
kapcsolat akkor valt bensdbbé szdzadunkban, ami-
kor a porosz kormany 1916-ban a magyar nyelv
¢s irodalom szamara tanszéket allitott fel és erre
néhai Gragger Robertet, a budapesti polgariiskolai
tanarképz6 foiskola jeles tanarat hivta meg. Grag-
ger kezdésére 1924/25-ben nyilt meg a bécsivel egy-
idejilleg Berlinben is a Collegium Hungaricum, amely-
nek az elsd esztenddben 10 Osztondijas tagja volt.
A kovetkez6 években 1930—31-ig 30 koriil jart
évenként az Osztondijasok szama, hogy legutobb itt
is 10 0Osztondijas helyre apadjon le. Fennallasa oOta
236 0Osztondijat adott ki a kultuszminisztérium Ber-
linbe, ideiranyitva f6kép a természettudomanyi sza-
kos kutatokat. A berlini Osztondijasok kozil immar
négyen keriiltek egyetemi katedrara, ketten lettek
jogakadémiai, illetve fOiskolai tanarok, ¢és 13-an
habilitaltak. Berlini 6sztondijas volt az Orszagos
Széchenyi Konyvtar igazgatoja, a szegedi bard Eot-
vos Lorant Kollégium igazgatéja és innét keriilt a
Szellemi  Egyiittmiikodés Nemzetkdzi  Intézetének
titkaraként Parizsba Lajti Istvan dr. is.

Az Olaszorszaggal mind szélesebb keretekben
kiépiilé politikai, gazdasdgi és kulturdlis kapcsola-
tok kovetkezménye volt, hogy a csak néhany 0szton-
dijas elhelyezésére alkalmas Fraknoi-villa helyébe a
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magyar kormany 1927 0Oszén uj épiletet, az 1640-
ben épitett Palazzo Falconierit vasarolta meg, amely-
ben 1928—29. tanévvel megnyilt a Collegium Hun-
garicum. Ezzel a romai Torténeti Intézet a Collegium
egyik osztalyava alakult at, amelyhez csatlakozott
egy kiilon papi osztaly, mivészeti osztaly, valamint
elsésorban olasz nyelv- és irodalomszakos tanar-
jeloltek részére féiskolai osztaly. Ilyen tanarjelolte-
ket ugyan évenként 2—4-et mar kezdettél fogva
kiildott Romaba a magyar kormany, nagyobb szdm-
ban mégis ebben az évben mentek ki Osztondija-
sok, Osszesen 37-en. Szamukat kiegészitette az olasz
allam altal évenként adomanyozott 8—-10 hely,
amelyekkel egyiitt, az id6kdzben itt is sajnalatosan
évi 8-ra lecsokkent 0Osztondij ellenére is, eddig
207-en jartdk meg Romat, kozilik 4-en a paviai
Collegi Borromeoban taladlva otthont, amelynek ve-
zetGségével a magyar kormany csereakcidt 1étesi-
tett. A Collegium Hungaricum 0sztondijasai elso-
sorban olaszszakos tanarok, azutan katolikus teold-
gusok, de legnagyobb szammal miivészek voltak,
akik mindegyikének ujabb munkassagan tapasztalni
lehet Roma mivészi ¢és kulturdlis levegdjének
termékenyitd hatdsat. A zartabb, plasztikusabb for-
mak, a ver6fényes megvilagitds, a monumentalis
stilusra torekvés jellemzik a hazatéroket. Aba Novak
Vilmos, Erdei Dezso, Jalics Ernd, Kuzmik Livia,
Miklos Jozsef, a grafikus Molnar C. Pal, Nemes-
sanyi Kontuly Béla, Patkd Karoly, Szényi Istvan,
Istokovics Kalman, Kakai-Szabo Gyorgy, Vilt Tibor,
Sarkany Lorant, Gabor jani Szabé Kalman, Ispanki
Jozsef, Jeges Ernd, Mészaros Laszlo, vitéz Szabados
Béla jartdk mar meg Osztondijjal Romat, nevek Ok,
akiket kiallitdsokon sokszor lathattunk és munkédjuk-
kal igazoltak romai kikiildetésiik helyességét.

Parisba a francia kormany mar 1921-t6l kezdve
adott  Osztondijakat, féleg franciaszakos tanar-
jelolteknek; ilyen Osztondijjal Osszesen 92-en tanul-
tak a Sorbonne-on. 1925-t61 kezdve — amikor
13-an nyertek magyar allami 0Osztondijat francia-
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orszagi tanulmanyokra — 140 0&sztondijat adtunk
Parizsba. Sajnos, magyar kollégiumot nem sikertilt
itt épiteni, de 1927-ben a kultuszminisztérium meg-
szervezte a Franciaorszagi Magyar Tanulmanyi Koz-
pontot, amelynek igazgatéja az Osztondijasok pénzé-
nek kezelésével és tanulmanyuk iranyitasaval foglal-
kozva, biztositja, hogy idejiiket eredményesen hasz-
naljak fel a kikiildottek. A volt parizsi didkok koziil
ketten lettek egyetemi tanarok, és heten szerezték
meg az egyetemi magantanari, illetve a rendkiviili
tanari cimet. Dr. Toth Béla nemzetkézi palyaza-
ton, elséként vizsgazva, fOtisztviseldje lett a Genf-
ben székeld6 Nemzetkdzi Munkaiigyi Hivatalnak.
1927-ben ,,Almanach des FEtudiants Hongrois“ cim-
mel Parizsban végzett tanulmanyaikbol kotetet jelen-
tettek meg, Ujabban pedig a Kozpont gondozasa-
ban megjelend Revue des Etudes Hongroises haséab-
jain latnak napvilagot az 6sztondijasok munkai.

Angliagba 1925-t61 101 0Osztondijat adott ki a
magyar allam, amelyeknek ¢élvez6i Londonban, Ox-
fordban, Cambridgeben ¢és Aberdeenben folytattak
tanulmanyokat. A visszatérok koziil egy f6iskolai
tanar lett é&s négyen habilitaltak mar.

1926-t61 kezdve Genfbe is mennek ki magyar
Osztondijasok, az els¢ években 3—4-en, 1jabban
sajnos, csak 1—1 0Osztondijas. Nagyrésziik reforma-
tus teologus, kisebb résziikk jogasz, akik a Nem-
zetek Szovetsége intézményeit voltak hivatva ta-
nulmanyozni. Eddig 0&sszesen 25-en voltak kint
Genfben.

1928-ban néhai Haris Pal, gorég eredetli buda-
pesti keresked6 nagydsszegli alapitvanyanak ter-
hére a gordg kormannyal egyetértésben szervezett
U. n. Hariseion-alapitvanybol sikeriilt az els6é két
Osztondijast Gérogorszagba kikiildeni. Az alapitvany
els6sorban  gorogkeleti teologusok, azutan gorog-
nyelvszakos tanarok ¢és byzantinolégusok, valamint
régészek szamara all nyitva. Jelenleg évek ota két
teologus tanul kint és rajtuk kivil még 30-an kap-
tak hosszabb-rovidebb tanulméanyutra 6sztondijat.



&9

A visszatér6k kozil egy lett egyetemi tanar és két
tudos szerezte meg a magantanari cimet.

De a tengerentilra, Amerika felé is koran for-
dult a habori utan a magyar ifjusag figyelme.
1924—25-ben dr. Bobula Idanak, aki akkor a Magyar
Egyetemi ¢és Foiskolai Hallgatok Orszagos Szovet-
ségében volt a nodi-osztily vezetdje, sikeriilt a Bryn
Mawr Kollégiumtdl 0Osztondijat kapni, amelyet a
kovetkezd évre is meghosszabbitottak, ¢és igy elso-
nek Iépte 4t magyar didkként a habora utan az
Eszakamerikai Egyesiilt ~Allamok hatarat. Uténa
hosszu sor kovetkezett. Az idei évvel egyiitt eddig
79-en kaptak amerikai egyetemt6l Osztondijat, 20
Osztondijat adott a Rockefeller-alapitvany az orvos-
tudomanyok  és  tarsadalomtudomanyok  kivalo
miiveldi részére, és 21 fiatal technikus élvezte a
Smith  Jeremids-alapitvany  06sztondijat,  amelyet
Magyarorszag pénziigyi szanalasanak ellendrzésére
kikiildott népszovetségi fobiztos, az egykori gazdag
bostoni bankar fel nem vett és 240,000 pengdt ki-
tev tiszteletdijabol alapitott a Kormanyzé Ur
Ofoméltosaga. Az Amerikabol visszatérok kozill Gten
habilitaltak mar, mig négyen a newyorki Columbia
egyetemen, a pittsburgi egyetemen, a floridai egye-
temen ¢és a washingtoni Brookings Institut-ben let-
tek egyetemi tanarok.

De jutott magyar didk mas orszagra is. Klebels-
berg Kuno grof 1930 tavaszan korutat tett Svéd-,
Finn-, Eszt- és Lengyelorszagban, amikor az egyes
kormanyokkal didkcserére vonatkozdan kotott meg-
allapodast. Ennek soran azoéta Lengyelorszadgba 10,
Svédorszagba és Finnorszagba 5—5 és Esztorszagba
4 fiatal magyar ember jart kint, akik koziil ketten,
visszatérésiik utan, mar magantanarok is lettek. De
ez a csereakcid kiterjeszkedett Németorszagra is,
ahova az 1930—31-ben Miinsterbe kikiildott két
katolikus teologussal egyiitt, valamint az Alexander
von Humboldt-Stiftung altal magyarok részére fel-
ajanlott 6sztondijakbol 35-en jutottak ki.

Ezt a szdmot ndveli még a torvényhatosagok,
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varosok és varmegyék Osztondijasainak szama, ame-
lyek Klebelsberg Kuno grof kezdeményezésére egy-
masutan  rendszeresitettek  koltségvetéseik  kereté-
ben kiilfoldi 0Osztondijakat, az elmult években 6&
didkot kiildve kiilfoldre — a varosok régi stipen-
diumait elevenitve fel ezzel.

Hogy ezekbdl az adatokbol immar a végsé ered-
ményeket kihozzuk, megallapithatjuk, hogy az Osz-
tondij-akci6 megindulasa ota az idei tanévig bezaro-
lag a magyar dllam 1109 osztondijai adott ki, amihez
csatlakozik 66 torvényhatosagi, 293 kiilfoldi allami
¢s 89 U. n. kézi Osztdondij, amely utdbbiak Osszege
meghaladja a 75,000 peng6t. A kézidsztondijjal kiil-
foldre kikiildottek kozott egy fiatal nyelvésziink
egy évig a kairdi arab konyvtarak kéziratait tanul-
manyozta, egy masik pedig a nagyhiri parizsi Ecole
des Langes Orientale Vivantes meghivott el6addja,
3 éven keresztil Mongolidban volt tanulmanyuton.
Ez alatt a 11 év alatt Osszesen tehat 1557 Oszton-
dij adomanyoztatott, mégpedig a legtdbb: 371
Bécsbe, 296 Németorszagba, 244 Franciaorszagba és
216 Olaszorszagba.

Mint elobb emlitettik, még Apponyi Albert grof
gondolt minisztersége idején az allam pénzén kiil-
foldre kiildendé 0Osztondijasok tervszerii és céltudatos
kivalasztasanak megszervezésére. Ezt intézményesen
biztositani azonban csak Klebelsberg Kuno grofnak
sikeriilt, aki az 1927. évi XIII. torvénycikk meg-
alkotasaval életrehivta az Orszdgos Osztondijtandcsot.
Beszédében, amelyben a tdrvényjavaslatot elo-
terjesztette, a szakszempontokon kiviil, amelyek
sziikségessé teszik egy ilyen véleményezd testiilet
megalkotasat, mert hiszen a jogaszokbol all6 minisz-
tériumi biirokracia természetszerlien nem lehet hiva-
tott abszolut mértékben lemérni pl. a természet-
tudosok, vagy miivészek érdemességét, a tanacs
megszervezésének egyik féokaul a protekcio kikiiszo-
bolésér allitotta be, utalva arra, hogy hazankban
annyira felburjanzott a protekcionizmus, hogy a
parlamentaris partok nyomasa alatt a felelés minisz-
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ter csak Ugy tudja ez aldél magat kivonni, ha a ki-
valasztast fiiggetlen intézményre bizza ¢és maganak
csak megerdsitést, vagy adott esetben a vétd jogat
biztositja. S valdban: ez a torvény mindkét céljat
elérte, mert mind az Osztdondijasok szakszerii kivalasz-
tasat, mind pedig — az els6 évek protekcios hulla-
mainak elsimualta utdn — az adomanyozasnal valo-
ban figyelembe nem vehetd rokoni, barati, vagy
partszempontok szabad és recensust nem kelthetd
visszautasitdsadt  biztositotta a miniszter részére.
Olyan nagy testillet az Osztondijtanacs és olyan
fiiggetlen férfiakbol all, hogy nemcsak eddigi,
hanem jovObeni mikodése is csak még inkabb eld
fogja segiteni, hogy megvaldsuljon kozremiikddésével
Klebelsberg grof kulturpolitikdjanak egyik fotétele,
amelyik igy hangzik: Minden orszdg iranyitasat a
szellemi, politikai és gazdasagi élet terén 2—3000
ember végzi. Az a fontos tehat, hogy ennek a 2—3000
embernek kivalasztasa tervszeriien és céltudatosan,
az igazi szelekcido elvei alapjan torténjék. Ennek a
2000 1) szakembernek a kiilonb6z0 munkateriiletekre
valé beallitasat egy-két évtized alatt biztositani
kellene és akkor hiszi, hogy az j Magyarorszag nyu-
godt fejlédése hosszu idore biztositva lesz.

Ha vigégnéziink azoknak a névsoran, akik az
elmilt évtizedben Osztondijat kaptak, akkor azt
latjuk, hogy a tanarok, a tudomanyos intézmények
tisztvisel6i, a miivészek és az orvosok kozott ez a
kivalasztodas nagyon szépen halad eldre €s a volt
Osztondijasok mind nagyobb szdmban foglaljak el
azokat a pozicidkat, amelyeket képzettségik ¢és
elhivatottsaguk  szdmukra  biztosithat. Két téren
kellene még céltudatosabb kivalasztasra torekedni;
ez a koztisztvisel6i kar, kiilondsen a kozponti igaz-
gatas vezérkarainak, a minisztériumok fiatal tiszt-
viseldinek kivalogatasa, illetve azoknak kiképzése
terén és masrészt a gazdasagi és ipari életben elhelyez-
ked6knél, mert a kikiildott Osztondijasok kozott
aranylag csekély szammal szerepelnek jogaszok,
kozgazdaszok és technikusok, mar pedig az Osztondij-
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torvény maga is kimondja, hogy ,e kedvezmények
adomanyozasanal a tanar-, tudds- ¢és muvészképzés
szempontjain kiviil figyelemmel kell lenni arra is,
hogy minden téren, Ugy mint a kormanyzat, a kil-
képviselet, a kozegészségligy, a szocialpolitika, a
kozgazdasdg, a mezOgazdasag, a technika stb. terén
kell6 szdmmal legyenek olyan legmagasabb kiképzés-
ben részesitett szakemberek, akikre a nemzeti élet
nagy kérdéseinek szakszerli megoldasa érdekében
sziikség van“. Hogy az 0Osztondijasok eloszlasa igy
alakult, annak talan oka kiilondsen az, hogy az
1924-ben  végrehajtott  kozépiskolai reform  kap-
csdn nagyobbszami 1j nyelvszakos tanarra volt
szilkség ¢és a kiilfoldi tanulményokkal valo fel-
frissitést célozta az 0Osztondijtorvénynek az a rendel-
kezése is, amely torvényileg biztositotta a GyUjtemény-
egyetem tisztviseldi kara 5%-a részére évenként az
Osztondijat. Az elsé évek soran azonkiviil sokan még
egyetemi hallgatdé korukban nyerhettek el 0Oszton-
dijat és csak kés6bb alakult ki az a helyesebb fel-
fogas, hogy a kiilfoldi 6sztondij tovabbképzésre szol-
gal s most mar csak az oklevélnek hazai egyetemen
vald megszerzése utan lehet elnyerni.

En tovabb mennék ennél is, miutdn azt latni,
hogy tobbszor kozvetleniil a diploma megszerzése
utan, minden nagyobb el6tanulmany nélkiill mar is
Osztondijban részesiil egy-egy jelesebb didk. Azt tarta-
nam helyesebbnek, ha inkabb az életkor 35 évrél 40-re
valo felemelésével mod adatnék arra, hogy az az
Osztondijas, aki methodikai és didaktikai gyakorlat
nélkiil keriilt ki kiilfoldre annak idején, szinte egye-
diil a nyelv megtanulasaért és esetleg épp ezért nem
is tudta talan kell6kép hasznositani Osztondijas évét,
jonéhany év mulva ismét folyamodhatnék Oszton-
dijért, szép tanitdsi eredménye, vagy ujabb tudo-
manyos munkéassaga alapjan. Bizton hiszem, hogy
az ilyen érettebb fOvel és az illetdé orszag nyelvét
ismer§ ¢és viszonyaival mar tisztdban 1év6, ottani
kapcsolatokkal rendelkez6 Osztondijas sokkal job-
ban tudnd kamatoztatni ezt a masodik évet, mintha
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fiatalabb koraban egyszerre akar két-harom évet
tolt is kint egyfolytaban.!

Ezt az alldspontomat talan igazolja az 1924—25.
és 1928—29. évek kozotti otévnyi évkdrnek statisz-
tikdja, amelyet az Osztondijasok életkorara nézve
allitottam Ossze és amely szerint ezekben az években
kint volt 17—24 ¢éves Osztondijas Osszesen 310,
25—30 éves 204 és 31—40 éves 121, megjegyezve,
hogy akadt kozottik két 17 éves, harom 18 éves,
tizenegy 19 éves és negyvenegy 21 éves fiatal-
ember, akiknek kiilfoldi tanulmanyainak eredmé-
nyességét illetden nem igen lehetliink valami nagy
bizalommal.

Az 0Osztondijasoknak legmegfelelobb kivalasztasa
pedig mar csak abbol a szempontbol is igen fontos,
mert a habori utan igen tekintélyes Osszegeket for-
ditott a magyar kormany a kilfoldi intézetek
felallitasanak, berendezésének és fenntartasanak Kkolt-
ségeire, valamint az Osztondijakra. Az 1922—23. és
1934—35. év kozdtt — nem szamitva az intézeti
tisztviselok fizetését — 0Osszesen 8.175,000 pengot.
Olyan szdm ez, amely minden szegénységiink ellenére
messze vilagitban igazolja, hogy a nemzeti kdzvéle-
mény ¢és a mindenkori parlament a kultusztarcat
valéban honvédelmi tarcanak tekintik és nem sajnal-
jak, mert kotelességiiknek érzik, rendelkezésre bocsa-
tani azt az Osszeget, amely a nemzet szellemi vezér-
karanak kiképzéséhez sziikséges.

Természetes azonban, hogy a habort utan épp-
ugy, mint az azt megel6z6 években, nemcsak Oszton-
dijjal tartozkodtak kiilfoldon, hanem a sajat pénzii-
kon is meglehetés nagyszamu didk kereste fel a kii-
foldi foiskolakat. 1920—21-ben 1143 magyar diak

' A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ur az
1935/36. évi palyazati hirdetményben — fenti elgondolasomat
magaéva téve — a  kovetkezOkép intézkedett: ,,Olyan
palyazoknal, akik mar kilfoldi allami Osztondijat élveztek,
a korhatar 40 év, amennyiben Osztondijas évik utan kii-
I6ndsen  elismerésreméltd  tudomanyos  tevékenységet  fejtet-
tek ki, vagy a nyelvtanitas terén szép eredményt értek el.”
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tanult az eurdpai egyetemeken, ezeknek a szama
1930—31-ben érte el a cstcspontot, ekkor 1887-en
tanultak kint. Az 1932—33. tanévben ez a szdm
mar 1480-ra csokkent foleg valutaris okokbdl. Kétség-
telen, hogy a csonka orszdg népességéhez viszonyitva
nagy szamnak tiinik fel ez a létszam, de ha aranyba
allituk a békében kiilfoldon tanultak szamaval,
ugy azt allapithatjuk meg, altaldban most is kb. a
hazai foiskolasok 10%-4nak felel meg a kiilfoldon
tanulok szdma és igy — bar talnyomo tobbségiik-
ben azokbol az elemekbdl keriilnek ki — mégsem
lehet azt allitani, hogy egyediil a numerus clausus
— Dbizonyos vonatkozasban az 1928. évi XIV.
torvénycikkel egyébbként is megsziintetett tenden-
cidgja — volna az egyediili oka a kiilfoldre valé aram-
lasnak.

Ezek koziil a diakok koziil a legtobben most is
ugy, mint a haboru eldtt, Ausztriat keresik fel, ott
is inkabb Bécs egyetemét. Itt a szamuk 285—541 ko-
z0tt ingadozott évenként, legtobb koziilik az orvosi
fakultasnak volt a hallgatoja. Németorszagban 1922—
23-ban még 619-en tanultak, a mult évben szadmuk
195-re csokkent. Legnagyobb résziikk Berlinben tanult,
de volt hallgatéja kiilonosen Lipcsének €s Hallenek.

Paris 1) vonzoderét gyakorolt a magyarsagra.
A haboru alatti ellenségeskedést francia részrol
elnyomni nehezen tudd, idegenkedd szellem volt
az oka, hogy 1922—23-ban még csak 20 magyar
diakot talalunk itt, 1931—-32-ben azonban szamuk
mar 217-re emelkedik, s6t a tobbi francia foiskolan
is tanul 61 diak. Legtobben, 155-en, a Sorbonne
hallgatoi. Svdjc egyetemeire 1920—-21-ben 53-an
iratkoztak be, amely szdm 1932—33-ra 110 noveke-
dett, koztik 47-en a zilrichi Muegyetemnek voltak
hallgatoi.

Mintha csak felelevenedett volna az Arpad-kori
Italia-jaras, 1925—26-t6l egyre nagyobb szamban
mennek a magyar didkok olasz egyetemekre. Szamuk
ebben az évben 204 volt, ami 1931—32-re 297-re
novekedett. Erdekes, hogy a didkok koziil csak 22-en
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tanultak Roémaban, mig 80-an a padovai, 78-an
pedig a Dbolognai egyetemnek voltak hallgatoi.
E didkok haromnegyedrésze orvostanhallgato.

Végiil még annyit, hogy — és ez talan csakugyan
a numerus clausus kovetkezménye — kiiloriosen
megndvekedett a prdagai és briinni egyetemek magyar-
allampolgarsagi  hallgatdinak szdma. 1925—26-ban
218, 1928—29-ben mar 381 volt a szamuk, akik
kozil 181-en tanultak Pragadban és kozel 200-an
Briinnben az ottani német miiegyetemen. 1932—-33-ra
azonban mar 265-re olvadtak le.

Ezek a diakok természetesen, megszerezve okleve-
liket, igyekeznek mégis csak idehaza elhelyezkedni.
Erdekes azonban, hogy a honositas céljabol benyuj-
tott oklevelek szama nem olyan nagy, mint ahogy az
elébb emlitett szdmok utdn gondolnank. 1920—1933
kozott mindossze 287 oklevelet nostrifikaltak egye-
temeink. Ezek kozil Németorszagban szereztek
125-6t, Ausztridban 100-at, Svajcban 35-6t, Cseh-
szlovakidban 15-6t és Olaszorszagban 6-ot. Az okleve-
lek kozil 4 volt jogtudomanyi, 40 orvosi, 162 mii-
egyetemi ¢s 31 gazdasdgi akadémiai. Ez az arany-
lag alacsony szam azzal magyarazhat6, hogy a
nostrifikalasi szabalyok szerint legtobbszor még hazai
féléveket is le kell hallgatni a kérelmezéknek és igy
azok — ha sikeriil beiratkozniuk — az 0Osszes vizs-
gak letevésével inkdbb 1j hazai diplomat szereznek,
mintsem hogy kiilf6ldon szerzett honositott diplo-
méajukat hasznaljak.

Kétségtelen, hogy akar 06sztondijjal, akar Oszton-
dij nélkiil, de a vilaghaboru utan kiilfoldi foiskolakon
tanult fiatal nemzedék 1j szellemi aramlatok, vilag-
felfogdsok, tudomanyos, szociologiai és politikai
elméletek eszméivel telten érkezett haza. Az Oszton-
dijas évek alatt egymashoz melegedett, egymast
megismerd ¢és a kollégiumokban egymast valtd
nemzedékek érezni kezdték, hogy kotelességszeriien
részesei kell hogy legyenek annak a hadseregnek,
amely a béke eszkozeivel ¢és épitdmunkajaban az
elomlott allam és a meggyongiilt nemzeti tarsadalom
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ujraépitésére és felemelésére kell, hogy csatasorba
szervezOdjék. Az egy célra torekvok akarataval,
hitével és — merjiik talin mondani — magabizasa-
val a mult év tavaszan megalkottdk nagy szervezetii-
ket, a Collegium Hungaricum Szévetséget, amely koz-
ponti hatalmas reservoirja kivan lenni mindazoknak
az erOknek ¢és értékeknek, amelyek az Osztondij -
akcio soran az egymast valtd generaciokbdl kiterme-
16dnek. Ezer kimiivelt emberfd van egyiitt ebben a
szovetségben: historikusok és épitészek, nyelvészek
és orvosok, jogaszok és biologusok, teologusok és
mérnokok, kozgazdak és filozofusok és a nemzeti
kultardk szinét, izét, zamatjat ad6 miivészek, mind
készen arra, hogy nemzetiinknek tovéabbi kimiivelé-
sét, lelkének formalasat, szinezését, az 0j idék kove-
telte feladatok szerint valo atgylrasat egyetlen cél-
juknak tekintsék.

A vén vilag most Ujulasra var. A vilagtorténelem
oOriasi szinpadan egy titokzatos, hatalmas rendezdi
kéz az emberiség torténetének 1 felvonasat késziti
el6. A kisérézenéhez minden népnek hozza kell
jarulnia a maga muzsikajaval. Szekfli Gyula, a
magyar historikusok egyik legragyogdbb tolli mes-
tere, ettdl a mi negyedik nemzedékiinktdl varja az
Gj magyar szimfonia hangszerelését. Es én csakugyan
ugy érzem, hogy mi valamennyien hirok vagyunk a
magyar harfan, sipok a magyar orgonan, amelyen
fel kell hogy zigjon ennek az ezeréves hazanak
minden szenvedése, fajdalma, de minden hite ¢és
csillogd reménye is. Es én biztos vagyok benne, hogy
akar a felbugd sipok, amelyek szordinds alaphangja
onnét csuklik fel a magyar mult és tradiciok mélysé-
gebdl, akar a felzendiild hurok, amelyek egy uj vilag,
egy magyarabb élet igéit zengik, mind tiszta, csengd
¢s messzehallatszd6 hangot fognak adni és liiktetd
iitemii, vérforralo6 melodiava egybeolvadni. Es nem
hiszem, hogy a magyarsag millionyi tagi orchesteré-
ben eltinnék a hangunk, bizton tudom ugyanis,
hogy rajtunk kiviil nemcsak néhany szaz, de sok
ezer, tizezer megfesziilt har varja, hogy végre meg-
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zendiilhessen ugyanazon a hangon, amely a mi
fiatal sziveinkbdl el6tor.

Visszanézve a multba, végigtekintve a jelenen
¢s elorepillantva a jovobe, elmult idok tanulsagai,
a jelen erbfeszitései és a jovendd vagyai mind azt
mutatjak, hogy egy nép nem mondhat le fiatalsaga
erdirdl, fesziild izmair6l, munkakészségér6l ¢és tett-
vagytol sarkalt ambicidirdl. Teljes tisztelettel az
oregek bolcsessége, tapasztalata és megfontoltsaga
irant, hirdetem: e vajudo korban a fiatal szivek
vérének liiktetése kell, hogy dobolja az ismeretlen,
de szebbnek almodott jovendd felé diiborgd ifjui
légiok marsanak zenéjét; hirdetem: egy elomlo
vilag kozepette legyengiilt és megtaposott néplink
er6t, hitet, reménykedést az elesettség és megalaz-
tatds napjaiban csak az ifjai lelkek piinkosdi tiizé-
nek langolasabol merithet, allitom: allaméletiink
elomlott bastyainak 1jraépitését és szervezetlenné
mallott nemzeti tarsadalmunk igazi egységbe valo
Osszefogasat csak ifju karok fesziild izmai tudjak el-
végezni €s megvalositani; nem szabad, sét bin ve-
szendében hagyni annyi energiat, munkakészséget,
tettvagyat, ami ma a 20 és 30 éveseknek a nemzeti
munkabdl eddig kiiktatott soraiban felhasznalat-
lanul raktarozédva dohosodik, hogy késébb elernyedt
rugoként mar talan fesziilni se tudjon.

Mi, a ,reformnemzedék™ fiataljai nem akarunk
semmi mast, csak dolgozni, munkalkodni, almainkat
megvaldsitani, mert erés a hitink, hogy a mi
generacionkra, a negyedik nemzedékre var valdban
a feladat, hogy felépitse vérbol és vasbol, de Iélek-
bol és szellembdl is azt az 0j Magyarorszdgot, amely
ott ¢l mindnyajunk lelkében — innét és tul a hataron.
Budapest, 1935 januar 19.!

Dr. vitéz Nagy Ivan.

I A Magyar Paedagdgiai Tarsasagban tartott eldadas.



Magyar diakmozgalmak Franciaorszaghan

Magyar diakok a francia f6iskolakon.

Ab anno millesimo. . . jegyzik a francia egyetemi
anyakonyvek azoknak a hazank fiainak nevét, akik
évrol-évre elzarandokoltak ebbe az orszagba, foként a
Szajna partjdra, az egykori Lutetia Parisiorumba,
hogy folkeressék az eurdpai tudomanyok fellegvarat
¢s lerojak egy tavol Keletr6l jott nemzet adodjat az
egyetemes emberis€g e szellemi oltardn. Kisebb-
nagyobb megszakitasokkal folytonosnak tekinthetd
e kulturalis érintkezés koriilbeliil a porosz-francia
haboruig, 1871-ig, ami utdn az O&sszefonhatd szalak
mindjobban elvékonyodnak.! A politikai események-
nél talan mélyebben hatd lelki okok és okozatok ma
még belathatatlan szovodéke, egy bizonyos iranyt
szellemi beidegzettség jatszottak kozre, hogy ez a
kozel félszazados tr I1étrejohessen. A nagy vilag-
felfordulas azonban itt is gydkeres valtozast hozott

I _Egyetemi tovabbképzés céljabol kiilldidre jard
ifjaink kozil a haborat megeldzé negyven év alatt minden
ezer ifju kozil atlag csak nyolc kereste fel a francia és még
kevesebb az angol egyetemeket, irja Miiller Lipot, A magyar
kultura parizsi intézete cimii cikkében, a Debreceni Szemle
1933 majusi szamaban, 163. 1. A kilfoldi magyar didksag
Osszlétszamara és orszagonként vald megoszlasara vitéz
Nagy Ivan dr. nyQjt torténeti attekintést, és pontosan
értesit a jelenlegi helyzetrdl is. Ebbe a keretbe beillesztve
tanulmanyainkat, rendkiviil éles perspektivdban latjuk a
franciaorszagi magyar didkmozgalmak atiitd erejét és kul-
turalis jelentdségét.
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Az 1922-1923. tanévtél kezdve ugyanis roha-
mos emelkedésnek indult a Franciaorszagban, elso-
sorban Parisban tanulé magyar ifjusdg 1étszama.
Paris habori utan hirtelen megnovekedett presz-
tizse volt bizonyara az az egyik fontos emeltyli, amely
a magyar hallgatok létszamat idekint magasra lendi-
tette. De természetesen ennél nagyobb fontossagot
kell tulajdonitanunk azoknak a karpatmedencebeli
mozzanatoknak, amelyek a magyarsag haboru uténi
kultardjat a fliggetlenség vaganyain 1) irdnyba
terelték.

Az alabbi statisztika helyes értelmezéséhez
tudnunk kell, hogy az elszakitott teriiletek kezdetben
aranylag nagyobb kontingenst szolgaltattak, mert
ott a magyar fbiskoldk mardl-holnapra meg-
szlintek. Pozsony, Kolozsvar, Kassa.. . kirekedt
diakjaibol tehat sok keriilt ide is. Csak a kisebbségi
sors Ujabb megfogalmazasa, a kisebbségi naciona-
lizmus vildgosabb korvonalozéddsa utan irdnyulnak
idegen uralom alatt ¢él6 testvéreink sajat orszaguk
kulturalis gocpontjai: Bukarest, Belgrad, Zagrab,
Praga és Briinn egyetemei felé.! Elszakitott teriiletr6l
jovo diakjaink mellett nem becsiilhetjiik magasra
azok szamat, akik a hazai egyetemeken ¢életbe-
Iéptetett aranyossagi torvény, az u. n. numerus clau-
sus miatt jottek kiilfoldre, elsOsorban Francia-
orszagba, az utolsé liberdlis hagyomanyokat 4&pold
orszagba. Kilon azonban ezek 1étszamat sem
tudjuk részletezni, mert a francia statisztikaknak
nincs vallasi rovatuk. Az itt kozolt statisztika-
ban egyetlen kritérium érvényesiil: a magyar
nemzetiség. A ,magyarnak” feltiintetett fOisko-
lai hallgatok 1étszamabol le kell szdmitanunk azt
a néhany egyént, akik voltaképpen nem fGiskola-

' Erre vonatkozd pontosabb megallapitasokhoz tud-
nunk kellene a jelzett egyetemeken tanulé magyar hallgatok
szamat. Téajékoztatast nyujt vitéz Nagy Ivan idézett cikke
és Debitzky Istvan, A Kos Ferenc-Kor diakosztalydnak tiz
éves torténete c. dolgozata az Erdélyi Fiatalok 1935 tavaszi
szamaban (V1. évf. 1.)
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sok, akik tanulmanyi eredményre nem tdrekszenek,
hanem csupan azért iratkoztak be valamilyen {6-
iskolara, hogy franciaorszagi tartézkodasuknak jog-
cime legyen s hogy igy kenyeret kereshessenek.!
Kortltekintéssel kell tehat eljamunk akkor, amikor
a franciaorszagi foiskolakon tanuldé Osszes magyar
nemzetiségli hallgatok statisztikdjat valamilyen specia-
lis iranyban értelmezziik. Atlag azonban jogosan
tessziik évenként 250—300-ra az itt tanuld6 magyar
ifjasag 1étszamat.

Ez az egyetemi magyar ,naci6o“ zomében a
kozép- és alsd néposztalybol toborzodik, utdbbibol
foleg a megszallott teriileten. Torténelmi nevet viseld
alig akad koztik s ha van is, a didksdgnak sem a
szellemi, sem pedig a tarsadalmi életében részt nem
vesz. A tapasztalhat6é elkiiloniilésnek nem is szocia-
lis, hanem faji, helyesebben fajtoérténeti rugoi vannak.
Eszerint két kristalyosoddsi magja van didkmozgal-
mainknak: magyar ¢és zsido. Ezek alapul szolgalnak
ahhoz is, hogy korilottik két kiilonbozé politikai
koncepcié alakuljon ki: a nemzeti-eurdpai és a nem-
zetkozi-vilagpolgari. — E csupan iranyaiban meg-
jelolt politikai  koncepcidokon beliil természetesen
bOséges 4arnyalati eltérés van, melyre késobb még
visszatériink. Ha e két szembenalld didktabor egy-
mashoz valé viszonyat keressiik, akkor a magyar
nemzetiséget elsé helyen 4apolé ¢és a vildgpolgar-
szeri hallgatokat — ezattal a vallas szamitason
kiviil hagyasaval — hozzavetdlegesen 5: 3-hoz for-
mulaval aranyithatjuk, ami 300-as alap esetén
187-5: 112-5-6t ad eredményiil.

Amint statisztikai adataink magyarazatabol s
lathato, mi didknak tekintjik mindazokat, akiknek
fofoglalkozasa a magasabb stadiumokkal vald tor6-
dés és akiket emellett valamely egyetem, vagy féiskola
kotelékébe bejegyeztek. Am a didk szonak ezt az értel-

I Tlyen hallgatokkal leginkabb Paris f6iskoldin kell
szamolnunk, 1évén a  fOvarosban  legkdonnyebb  munkai
talalni.



Paris egyetemén tanulé magyar nemzetiségii
hallgatok létszama.
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allitottuk Ossze. A statisztika lezarasa minden év julius 31-én
tortént. Az ,,1926“-0s év tehat az 1925—1926. egyetemi
évet jelenti.

' Az 1920—21. tanévre vonatkozdlag a statisztikai
lapok még ,,Autriche-Hongrie“ rovatot 1is tartalmaznak a
~Hongrie“ rovat mellett. Ebben a jogi karon 12, az orvosin 1,
a természettudomanyin 5, a bolcsészetin 1, a gyogyszerészeti
karon 1 hallgat6 — 18 férfi és 2 né6 —, Osszesen 20 személy
szerepel. Feltételezhetdé, hogy ez a rovat csupan ,,Autriche“-re
vonatkozik, mely mellél elfeledték az ,Hongrie“-t kihuzni.
Ekkor ugyanis még a régi statisztikai lapok voltak forga-
lomban.

2 1921—22-ben  csupan  Autriche-Hongrie rovata van
a statisztikdnak, az alabbi részletezéssel: a jogi karon 17,
az orvosin 4, a természettudomanyin 5, a bdlcsészetin 7
hallgato; ezek koziil 32 férfi, 1 n6, 6sszesen 33 személy.

3 Az 1929—30. és az 1933—34. tanév folyaman a pa-
risi egyetemhez tartozd reimsi ,,Orvosi fOiskolan® is volt
magyar hallgatdo. Az el6bbi évben 3, az utobbi évben 1 férfi.
Ezeket a hallgatokat az illetd évek statisztikai végdsszegébe
befoglaltuk.
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P lanévben o omagyar hallgatok létszamal 24 mas europai nemzel hallgaloinak Iét-
szana multa fe mi tehat a 25. helven alllunk, A kivetkezd feltimtetett években a ma-
gvar hallgatok létszama az curdpai eredetdi idegen hallgalok soraban rendre a 26., 21.. 12,
9. ¢és ismet a 9. helvet foglalla el.

* Iz évben Némelorszag egvelemein 1623 lechnikai foiskoldin azaz miegycelemein
pedig 85 magyar hallgato tanull ; dsszesen 217. A német egyetemeken az eurdpai nemzetek
kozt a 10., a technikai foiskolikon pedig a 7. helvel foglaltdk ¢l. Ugvanakkor az dsszes idegen
féiskolasok szama 5917 volt. Ugvanebben az 1927—28. tanévben az angol egvetemeken tanulo
magvar didkok szima 29, az eurdpai nemzetek kazt a 7. helvet foglalva el. Az olasz hall-
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mezései néhanyan nem fogadjak ei s ellene legszamo-
sabban éppen a vildgpolgari eszméket; vallo taborbol
tiltakoznak. Azt 4llitjdk, hogy wvalaki csak addig
diak, amig valamely f6iskolan, vagy egyetemen
diplomat nem szerzett s ha magat tovabb képzi,
beiratkozik és épplugy tanul mint a tobbi, mar nem
az.! Hogy ez a magyarazat mennyire nem helytallo,
azt a magyar nyelv ,didk“ szavanak elemzése vila-
gosan megbizonyitja.> De erre utal az ,étudiant” és
»Student™ szavak vizsgalata is, ugyszintén a tény-
leges ,didkegyesiiletek elemzése, valamint a didk-
kérdésekkel foglalkozo allami szervek illetékességi
kore. Egyszéval a didk-fogalmat sajat nyelviink és
az egyetemes eurdpai fejlodés egyképpen a mi szo-
hasznalatunkban értelmezi.’

gatok .szdma egyezett a magyarokéval. Az idegen hallga-
tok Osszlétszama 5168 volt. Ugyanabban a tanévben az
az amerikai egyetemeken 65 magyar didk tanult. Helyiik
az eurdpai nemzetek sordban a 13. volt. A spanyol hall-
gatok létszama egyezett a magyarokéval. Az idegen hall-
gatok Osszlétszama 8932 volt.

3 Az 1927 1928. tanévre vonatkozd adatainkat a
Cooperation Intellectuelle e. folyoirat 1929, 1. évi., oktdber
15-i szamabol vettiik.

4 Franciaorszag egyetemein tanuld idegen hallgatok
Osszlétszama a fel nem tiintetett években a  kovetkezd
modon alakult: 1918 19-ben: 6044; 1919—20-ban: 5081;
1925—26-ban:  12,011;  1926—27-ben:  11,729;  1928—29-
ben: 14,973; 1929—30-ban: 16,251.

Statisztikai adatainkat, az 1927—28. tanévet kivéve,
a francia nemzetnevelésiigyi minisztérium Statisztikai Hi-
vatalaban  (Bureau  Universitaire de  Statistique)  gyujtot-
tiik Ossze.

1 V. 6. Parisi Hirlap, 1932 december 21. sz.

2 Erre az elemzésre Galdi Laszlo dr. munkatarsam
volt szives vallalkozni.

3 A probléma azonban eurépai sikon is felvetédott.
Az Ertelmi Egyiittmiikodés parizsi osztalya éppen jelenleg
foglalkozik e kérdéssel. Az 1935 majus 3 -4-én tartott
Troisiéme reunion des directeurs de l'enseignernent supérieur
alkalmaval kiad6i ( ronéografalt flizet 23. oldalan az E parag-



A Parisi Magyar Diakegyesiilet megalakulasa és elsoé
hivatasa.

A szentistvani magyar allamteriilet habora utani
szétesése ¢és a tarsadalmi erdk megbomlasa, mint
ismeretes, a magyar egyetemi ¢s fOiskolai hallgatok
vezetd egyéniségeiben is megérlelte azt a gondolatot,
hogy a régi elveken felépitett magyar allam az qj
sziikségleteknek tobbé még javitgatva sem felelhet
meg. Kovetkezésképen gyokerekig hatold reformo-
kat oOhajtottak. Az iddsebbek alkotasanak e biralata
és a nemzet megmentésére kidolgozott pozitiv prog-
ramm voltak tehdt azok az 0sztonzd erdk, amelyek
az egész magyar ifjusdgot taborba szolitottak és
hazénk fiait a nemzeti-keresztény vilagnézet zaszloja
alatt harcba inditottdk. E csoportosuldsok leghatal-
masabbjai a ,,Turul Bajtarsi Szovetség“ és a ,,Magyar
Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Orszagos Szovet-
sége“ (MEFHOSz) lettek, amelyek alsd tagozatai
helyi problémdk megoldasaval is foglalkoztak. Egye-
temes magyar ¢s helyi jelleglick voltak tehat az
ifjuségi csoportosulasok célkitiizései.

Amikor e két eszmei agbol fakadd hazai foiskolas
csoportosulasok egyik vezetd egyénisége, vitéz Nagy
Ivdn dr. tanulmanyai sordn Franciaorszagba keriilt,
itt az akkori magyarsag korében az emigracio tiize
szinte minden nemzeti gondolatot elhamvasztott &s
még eleven erdével mikodtek azok a nemzetkozi
tényezOk, amelyek orszagunk szétesését elémozdi-
tottak. Ilyen koriilmények kozt szinte parancsold

rafus egyenesen ilyen cimet visel: ,La definition de I'étu-
diant“. E fiizet szives atadasaért és a sok értékes tamo-
gatasért ezuton is halas koszonetemet fejezem ki dr. Lajti
Istvan urnak, a Cooperation intellectuelle egyetemi iigy-
osztalya vezetdjének.
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erovel jelentkezett egyetemes magyar gondolkodasi
sikon, hogy a magyar fbiskolasokat Osszekova-
csoldé nemzeti €s keresztény gondolat itt is testet
Oltson és megkezdje gyb6zelmes utjat. E nagy-
szeri felismerésbol sziiletett meg a ,Parisi Ma-
gyar Diakegyesiilet (P. M. D.) megalapitdsanak
gondolata.

Az 1924—1925. tanévben francia allami Oszton-
dijjal Parisba keriilt dr. Dedk Ferenc, a MEFHOSz
kiiliigyi osztalya volt elndke. Eldszor lazabb keret-
ben 6 fogta Ossze az Osztondijasokat és az itt tanulod
tobbi magvai' didkot. Ebbdl a csoportosulasbol,
mint magbol, hivta életre 1925 tavaszan vitéz Nagy
Ivan a Périsi Magyar Didkegyesiiletet, mely ideig-
lenesen mint a MEFHOSz-nak ,parisi alosztalya“
mikodott s vele mar akkor kapcsolodott egy masik, a
franciaorszagi magyar didkok strassburgi csoportja is.
Egyidejiileg szobakeriilt két 0jabb alosztaly létesitése:
a Grenobleban ¢és Nancyban tanuldé magyar didkok
egyesiilete. E papiron maradt alosztalyok helyett
karpétlast kapott a P. M. D. roviddel utobb, amikor
a ,,.Besanconi és Dijoni Magyar Diadkegyesiilet” mint
a P. M. D. alosztilya 1930—31-ben megalakult.
A P. M. D. tehat kezdett6l magabafoglalta a francia-
orszagi magyar diaksag egyetemét s annak kép-
viseldjeként szerepelt.

A P. M. D. parisi magva 1925—26-ban
mintegy 62 allandé tagot szamolt, 1926—27-ben
89-et, a kovetkezo években atlag 50-et, 1930—'31-ben,
a menza megalapitdsdnak ¢évében, 110 koril jart
a tagok szama, azontll csokkent s jelenleg 40—-50 ko-
rlil ingadozik. A vidéki alosztalyok 1étszama is valtozo,
Strassburgban pl. 1926—27-ben 20 tagot emlitenek a
jegyz6konyvek, egyebiitt 10—15-6t. Egyiittvéve tehat
a P. M. D. keretébe tartozok szamat jobb iddkben
150-re, rosszabb gazdasagi viszonyok kozt 80-ra
becsiilhetjiik. Ez a helyzet azt mutatja, hogy a
P. M. D. a Franciaorszdgban tanulé6 magyar didksag-
nak koriilbelil felét vagy harmadat, a nemzeti gon-
dolat aktiv hiveinek pedig mintegy 85—65%-at
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legalabb is névleg kereteiben tartja. Az egyesiilet
iigyeit sziviikkon viseld didkok szama, hogy ugy mond-
jam a ,.fodidkok™, mint minden egyesiiletben, ugy
a P. M. D.-ben is kisebb, évenként atlag 20—25,
n¢ha 30. Ezek szabjak meg a gondolati iranyokat,
ezek képezik a kristdlyosodas magvat évrol-évre,
nemzedékrdl-nemzedékre.

A P. M. D. mint a franciaorszagi magyar diaksag
autonom képviseleti szerve alakult meg, tisztikara-
ban ¢és valasztmanyaban levé didkképviselok allasa
nobile officium. Az alapszabalyok végleges formaba
vald ontése 1927 januar 28-an tortént meg s a francia
hatosdgok jovahagyasat megnyerte. Noha az alap-
szabalyokban az egyesiilet vidéki alosztalyairol Kki-
mondottan nem torténik emlités, ténylegesen azok
is beletartoztak és ma is beletartoznak az egyesiilet
kereteibe. Az alapszabalyok szerint ugyanis: ,,Rendes
tagok lehetnek mindazok a magyarnyelvii egyetemi,
vagy foiskolai hallgatok, akiket a valasztmany két
régi egyesiileti tag ajanlatira rendes tagnak fel-
vesz. Ugyancsak felvehetok rendes tagnak azok
az egyetemet, vagy fOiskoldt végzett egyének,
akik tanulmanyi tuton, vagy kikiildetésben van-
nak Franciaorszagban s valamely francia egye-
tem, vagy fOiskola kotelekébe folvétettek. A P.
M. D. tehat — sem allampolgarsdghoz, sem va-
roshoz nem koétve — az Osszmagyarsag francia-
orszagi didkjainak egyesiilete, amely a didk szot
az imént kifejtett formaban értelmezi s €l az id6-
sebb bajtarsak pedagogiailag is értékes kozremiiko-
désével.!

Annak ellenére, hogy az egyesiilet szinte allan-
déan irodahelyiség hianyaban szenvedett, tizéves
multjaban tobb el nem halvanyulé fényes emléket
Oriz. a magyar-francia szellemi kapcsolatok sziiksé-

' Az egyesiiletnek megalakulisa Ota sincs az egyetem-
hez kozel fekvd és teljesen megfeleld helyisége, ahol iga-
zan otthon érezhetné magat. Ez a koriilmény természete-
sen folyton éreztette bénitd hatasat.
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gességét Franciaorszagban elszor 6 fogalmazta meg
¢s igyekezett ennek érdekében a munkat elinditani;
ugyancsak a P. M. D. volt az az intézmény, amelyik
a magyar didksagnak tanulmanyi iigyekben az elsd
felvilagositasokat nyujtotta s a vele kapcsolatos
primer funkciokat elvégezte; végill ez az intézmény
volt az, amely els6 missziojanak idején embereivel
a franciaorszdgi magyar kolonia nemzeti iranyu
megszervezését a Parizsi Magyar Egyesiilettel kar-
oltve elinditotta. Mint tehdt a hazai féiskolas mozga-
lomban, akként itt is egyetemes magyar és helyi
jellegli feladatok megoldasanak sziiksége egyidoben
mertilt fel.

Mindezt az alapszabalyok is kifejezik, melyek
az egyesiilet alapitasiban fogant kettds céljanak
elérésére az alabbi moddozatokat irjak eld: ,,eléada-
sok, Osszejovetelek, kultar- és tancestélyek ren-
dezése; a Parisban tartozkodd ~magyar didkok
részére tanulmanyi és egyeéb természetii felvilagosi-
tasok nyujtasa; konyvtar és egyéb diakjoléti intéz-
mények 1étesitése; magyar évkonyv és egyéb ismer-
tetd kiadvanyok megszerkesztése, minden egyéb
eszkdz, mely céljainak elérését eldsegitheti“. A pro-
grammban tehat a szellemi téren végzendd munka
minden egyéb tevékenységet feliilmult. igy volt ez a
gyakorlatban is.

Az elsé évkonyv, az Almanach des FEtudiants
Hongrois 1927, vitéz Nagy Ivan dr. szerkesztésében,
a két Tharaud elndklete alatt 300 fOnyi hallgatosag
elott lezajlott ,,Jokai-tinnep™, a ,Petit Larousse™
magyar szempontu atvizsgalasa, konyvtar 1étesitése
az Orszagos Konyvforgalmi ¢és Bibliografiai Koz-
pont tdmogatasaval, a franciaorszagi sajtorol valo
eldadas, a magyar sajtdo figyelemmel kisértése, a pa-
risi Magyar Akadémiaval valé szoros -egylittmiko-
dés s altalaban ,olyan egyéni kapcsolatok létre-
hozasa, amelyek az egyetemi ¢élet altal adottakat
tulhaladjak s azoknal maradandobbak®, stb. mind
ezt bizonyitjdk. A Périsi Magyar Diakegyesiilet
utazasi iroddja (alakult 1926 nyaran), mely ilyen
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néven 1931-ig mikodott, olcsd didkvonatai révén,
az Osztondijasok sziik korén kiviil, a magyar ifja-
sag széles rétegének adta meg a lehetdséget arra,
hogy a francia szellemmel tjra kozelebbi kapcsolatba
keriilhessen. Forgalma évrél-évre emelkedett: 1927-
ben 167; 1928-ban 317; 1929-ben 700; 1930-ban
1100-an vettek részt az Utazasi Iroda tobb mint
két orszag tavolsagra rendezett tanulmanyi utjain.
A P. M. D. francia 0tjai révén allt el az a kedvezd
hazai légkor, amelyben — a haboru utdn els6 izben —
meghirdethetd volt egy bizonyos franciabarat poli-
tikai elgondolds. A P. M. D.-en keresztiil bonyolo-
dott le kezdetben a francia és a magyar didksag
elsé kozeledése, a bolgar didkokkal vald kézfogas,
»ismertetése a magyar ligynek, jelenlegi helyzetiink
feltarasa, allamunk kulturalis voltanak ismertetése,
vendégeknek meghivasa Budapestre, stb.” , Mint
alland6 magyar didkszervezetnek azutan automati-
kusan feladatava valt, 0Osszekottetései révén az
ujonnan Parizsba érkez6 magyar diak utbaigazi-
tdsa tanulmanyi téren ¢éppligy, mint a minden-
napi élet kérdéseiben.“ Az egyesiilet kalauzolta az
elsd Osztondijasokat, latta el ajanlolevelekkel, fizette
ki a kovetség meghagyasara 0Osztondijaikat, to-
vabbitotta  kérvényeiket, stb., altalaban mindazt
a teendOt végezte kicsinyben, ami egy ,,Colle-
gium  Hungaricum®  munkakorét alkotja, bele-
értve még a lakasiigyek intézését és —  szik-
ség esetén — az erkOlcsbirdi kényes tisztséget is.
E széleskdri programm és kezdet a parisi
magyar kolonia irdnyaban végzett munkaval egésziilt
ki, mely éppen a didkegyesiilet els6 éveiben kezdett
nagyobb tomegben Osszeverddni s az emigransok
vezetésével szellemileg tulsagosan bal felé eltolodni.
A P. M. D. munkija a kolonia szempontjabdl
kettés volt: negativ és pozitiv. Azzal ugyanis,
hogy kereteiben az intellektualis elemeket egyesi-
tette, éppen a legjobban felhasznalhaté egyének
bevonhatasatol fosztotta meg a forradalmi és nem-
zetkdzi  szinekben mutatkozd radikalisokat. Koz-
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vétlen részét pedig akkor vette ki a kolonia mun-
kajabol, amikor az alapitdsi év tagjai sorabol ha-
rom igen kivald szervezd erejii egyént, Ajtay Mik-
l6st, Honti Ferencet és Varga Zsigmondot mind a
mai napig terjedd hatallyal a kolonia rendelkezé-
sére bocsatotta.

Ez a széles programm, amelynek megfogal-
mazoja a P. M. D. alapito ¢és 0Orokos tiszteletbeli
elndke, vitéz Nagy Ivan dr., tulndtte azokat a szok-
vanyos méreteket, amelyekben egy-egy didkegyesiilet
mikodését el szoktdk képzelni. Ilyen hatalmas pro-
grammot évrol-évre valtozd emberekkel és rendes
koltségvetés nélkiil csak elkezdeni Ilehetett, de meg-
oldani nem. De ne feledjiik el, hogy itt a kiilfoldi
magyarsag viszonyaiba kell helvezkedniink, ahol
a specializalodas szinte kizart s ahol egy intézmény-
nek gyakran a diszparat dolgok sokasagaval kell
foglalkoznia. Nem volt akkor még sem Magyar Haz
(éptlt 1928-ban), sem Magyar Tanulmanyi Koézpont
(ilyen néven 1933-t6l, 1927-t6l Francia Magyar Egye-
temi Tajékoztatdo Iroda), sem azok a specialis hazai
szervek nem alakultak még ki teljesen, amelyek vele
e feladatokban osztoztak volna. 1925-t61 1928-ig
azonos itt a helyzet az utddallamok kisebbségi
magyarjainak helyzetével, ezért egyetemes magyar
sikon a P. M. D. erdfeszitéseit akkor fogjuk fel
hiven torténeti jelent6ségéhez, ha a kisebbségi ma-
gyar intézményekhez mérjiik. Mert amint a francia-
orszagi magyarsag szellemi fejlodése jorészben azo-
nosnak mutatkozott az elszakitott teriileten €l
,Kilfoldi“ magyarsag fejlodésével, akként a koriik-
ben létrejott intézmények hivatdsa is rokon volt.
Az elszakitott teriileteken a didkegyesiiletek kereté-
bol néttek ki s részben még ma is ott milkddnek a

,,Szeminariumok, ,,otthonok* és »konyvtarak®,
ugyanonnan indult el a ,falumunka®“, a széles nép-
rétegek Ontudatositasa.! Ugyanigy Franciaorszag-

1 V. 0. Debitzky Istvan, 4 Kds Ferenc-Kor didkosztalyu-
nak tiz éves torténete, id. h.
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ban, kozelebbrél Parisban, kb. 1928-ig teljesen
ebben az irdnyban haladt a fejlédés. A francia-
orszagi magyarsag a kisebbségi sors fejlodési tor-
vényei alol a hazai specialis szervek, a Magyar Haz
folépitése és a Franciaorszagi Magyar Tanulmanyi
Kozpont kialakulasa utdn vonta ki magat. A helyi
viszonyokat figyelembe véve lathatjuk tehat csak
igazan a P. M. D. els6 programmjanak nagy hord-
erejét, amelyben voltaképpen le van fektetve az az
eszményi cél, melynek érdekében ma mar szakszeri
intézmények dolgoznak. A problémak Osszefogasa,
a munkak kezdetleges meginditdsa miatt tehat, mely-
nek folytatdsat az aldbbiakban latjuk, a Parisi
Magyar Diakegyesiilet joggal megérdemli, hogy
a magyar szellem els6 varanak tekintessék, mely
a habord utini Franciaorszdg szivében folépiil-
hetett.

Aki a hivataltorténetben kissé is jartas, tudja,
hogy milyen viszontagsagos sorsnak van alavetve az
olyan intézmény, amelynek sem allando helyisége,
sem allando koltségvetése nincs s emellett még tiszti-
kara is hagyomanyok nélkiill miikddik s szinte évrol-
évre kicseréldodik. Ilyen intézmény volt a P. M. D.,
amelynek els6 nagyszerli koncepcidja ugyszolvan
tisztan egy személyhez, az alapitdo elnok személyéhez
volt kdtve. A nagy poziciok, melyeket az els6 év-
jarat kivivott, a kovetkezd években rendre elvesztek
s ugylatszott mintha a P. M. D. végzetes lejtore
jutott volna.

Miota a Magyar-Francia Egyetemi Tajékoztatd
Iroda, mint a hazai kozoktatdsiigyi minisztérium
parizsi kirendeltsége, ez a hagyomanyképzo, rendes
koltségvetéstt  allanddo  szerv megalakult, tehat az
1927—28. tanévtol kezdve, azota a P. M. D. ,,Colle-
gium Hungaricum“-p6tld szerepe rohamosan meg-
fogyatkozott. A Magyar Haz folépiilésével és a P. M.
D. régibb tagjainak kivalasaval a kolonidban jat-
szott korabbi vezérszerep is tarthatatlanna lett.
A MEFHOSz is folvette a francia diakalakulatok-
kal a kozvetlen kapcsolatot és 1928-t0l szintén a
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P. M. D. kozbeékelddése nélkiil intézte erre ira-
nyulo politikdjat. A kilfold felvilagositasat meg
a Revizios Liga vette kezébe s Parizsban kiilon
szervet  létesitett. E  specializalodott  intézmé-
nyekkel szemben a verseny felvételének gondo-
lata is irredlis volt. A magyar szervekkel szemben
a gyenge anyagi ereji P. M. D. nem marad-
hatott meg ,mindenes gazdanak“. Ezt a keser(
kovetkezményt azonban nehéz  volt tudomasul
venni.

De ezekben a valsagos években mégis megcsil-
lant mar a P. M. D. tagjai elétt az egyesiilet uj,
specialisan didkjellegii hivatasa. Sz6 keriilt menza
létesitésérdl, francia nyelvtanfolyamok bevezetése-
rol és tankdnyvekkel felszerelt specidlis diakkdnyvtar
folallitasarol. Mindez azonban csak kis mértékben
valosulhatott meg,! mert a helyiség megoldatlan
problémdja, a pénzszerzés allanddé gondjai, az egye-
siileti fegyelem fenntartdsa és fOként az utazasi ligyek
intézése, teljesen lekototték az  egyesiilet erejét.
E wvalsagos id6ben maga a valasztmany allapitotta
meg a keserli igazsagot: ,, Az egyesiilet vegetal,
semmi pozitiv munkat nem végez.‘> A valsagbol
egyetlen kiut lett volna: elismerni a specializalt
magyar intézmények, els6sorban a Magyar Francia
Tajékoztaté Iroda és a Magyar Haz munkakdrét ¢és a
P. M. D.-nek a valtozott koriilmények kozt 0j hiva-
tast adni.>  Ezen az ton késébb jarni is kellett, de

1 1929—30. tanév végén az egyesiiletnek 16 kotet

orvosi kdnyve volt; az év folyaman 23 ebédsegélyt adott
ki; a francia tanfolyamon nyolc didk vett részt; az egye-
stilet tagjai ingyenes orvosi kezelésben részesiiltek.

21928 februar ho 2-an felvett jegyz6konyv.

3 A Magyar-Francia Téjékoztatd Iroda, illetfleg a
Magyar Tanulméanyi Kozpontrdl ebben a kotetben kiilon
cikket nem kozlink, minthogy rola a kozelmultban kimeritd
kozlemények jelentek meg. Szerepét egy izben roviden igy
fogalmaztuk meg: ,Magyar és francia tudomanyos, iro-
dalmi és mivészeti kapcsolatok apolasara hivatott intéz-
mény, mely Parizs egyetemének sziikséges kiegészité szerve
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az egyesiilet hivatdsahoz képest Ugy, hogy fligget-
lenségét megtartsa.

A Magyar Francia Tajékoztatd Iroda hirtelen
megndvekedett tekintélye folytan a P. M. D. egyes
tagjai mar 1928 tavaszan ugy talaltdk, hogy a vele
valdé kapcsolatba 1épés jelenti a valsagbol kivezetd
utat. Ez annal is inkabb kivanatos volt, mert az
Osztondijasok akoriil csoportosultak. Az egyesiilet
vezetdsége azonban, melyet az utazasi tligyek erdsen
igénybevettek s melyet az 1925—-26. évi fényes sze-
replés emléke erGsen faszcinalt, a Francia Magyar
Tajékoztatdé Iroddban nem a felemeld jobaratot pil-
lantotta meg, pedig most mar az képviselte a fran-
ciaorszagi magyar didksag igazi érdekeit, mert figyeld
tekintete a hallgatok 0Osszességére kiterjedt. Nagyon
jol latott annak vezetdje, amikor szaznal tobb
gondozatlan diakokrol beszélt s amikor a P. M. D.-
rol, 1929 aprilisdban ezeket irta: ,Felszerelésiik
néhany magyar és francia napilap, par hasznala-
ton kiviil all6 konyv; félszaznal tobb tagot
tart nyilvan az Osztondijasokkal, tényleges mun-
kara azonban — a téli balokat kivéve — ezeket
nem tudja egyiitt tartani.” Tudatiban volt az Iroda
vezetdje tennivaldjanak is, hogy t. i. a ,,Collegium

1927-ben alakult s a novekvO szikséglettel kapcsolatban
folytonosan fejlodott. Konyvtara jelenleg 8000 kotet mivet
¢és folyoiratot tartalmaz.“ ,,Az intézet legfobb feladata az,
hogy a magyar tudoményossag jelen és eljovendd képvi-
seloit a megfeleld francia szakkorokkel személyesen is kap-
csolatba hozza ¢és igy a két nemzet kozt messzemend szel-
lemi egylittmtikddés alapjait vesse meg.“ ,,A parizsi magyar
intézet masik nagy feladata a Franciaorszag teriiletén, foleg
Parizsban tanuld magyar f6iskolas hallgatosag erkolcsi
tamogatasa. Az érdekeltek ugyanis a magyar intézetben
mindenféle egyetemi tanulmanyi {igyben megkaphatjak a
szitkséges felvilagositasokat.“ Pdrisi Magyar Evkonyv 1935.
A Kozpont munkakorét legrészletesebben Miiller Lipot irta
le, A magyar kultura parizsi intézete cimen, a Debreceni
Szemle id. szamaban. — A Magyar Héz ¢és altalaban a
Franciaorszag Magyar Szdvetség szerepérdl bévebb felvila-
gositast nyujt a Pdrisi Magyar Egyesiilet 1925—1927 mar
idézett mii és Molnar Sandor ugyancsak id. m.
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Hungaricum®“-ok, melyek soraba az Iroda, kés6bb
a Tanulményi Kozpont is tartozott, természetes
kozpontjai kell, hogy legyenek a kiilf6ldon tanuld
magyar ifjusagnak. Ezek a koriilmények inditottak
arra, hogy az egyesiiletbe az ujabban elmaradozo
Osztondijasokon kivill az addig fel nem vett izraelita
vallasi hallgatékat is beléptette s az egész intéz-
ményt a Magyar Hazban — mint azidoben annak
igyvezetd alelndke — allando helyiséghez juttatta,
szerény koltségvetést is szerezve neki. Maga pedig
ugyanakkor, mint az egyesiilet fopartfogdja, annak
tanarelnokévé lett. Latva e kezd6dé radikalis for-
dulatot, mely a didksdg egyetemes érdekeinek azon-
ban megfelelt, a P. M. D. utols6 régi szellemli vezetd-
sége, miel6tt helyét véglegesen atadta volna, utddaira
is kotelez0 ereji fogadalmat tett az aldbbi szovegezés-
ben. ,,A P. M.D. Vilasztmanya, tudataban annak,
hogy a P. M. D. fennallasa nemcsak a tagok érdeké-
ben fontos, hanem hazafias és nemzeti érdek és
tekintve azt, hogy a P. M. D. jelenlegi valsaganak
kedvez6 megoldasa egyelére bizonytalan, Kkifejezésre
juttatja azon kivansagat, hogy a P. M. D. alapszaba-
lyainak megfeleléen és céljaihoz hiven —- a jovoben
is minden part- vagy egyéb befolyastdl menten, a
Parizsban tanulé magyar if jakbol alljon ¢és azok
altal vezettessen — a legilinnepélyesebben kimondja,
hogy a P. M. D. 0Onallésagat minden koriilmények
kozott és mindenkivel szemben meg fogja védeni.“!
Ezt a nyilatkozatot wutolsé oOhajaul tekinthetjik a
régi programmu P. M. D.-nek, mely az 1930. év
végén megszintnek tekinthetd. A kdvetkezd tan-
évben bevonuldo Osztondijas vezetGség ugyanis az
adott viszonyokkal szamot vetve, 0j elgondolassal
nyitott utat a kovetkezd 6t év fejlodésének.

11928 februar hé 13-an felvett jegyz6konyv.



A P. M. D. mint a franciaorszagi magyar didksag
autonom szerve.

A P. M. D. ujabb o6téves ciklusat rendezett ko-
rilmények kozt 1930-ban kezdette meg. Mint a Fran-
ciaorszagi Magyar Szovetség tagja, allandd otthonra
talalt a Magyar Hazban' és a miikodéséhez sziik-
séges minimalis budgetjét is nagyobbitotta.? Tanar-
elndkének személyén keresztiil, aki tapasztalatait és
befolyasat az egyesiilet érdekében érvényesiti, mentes
maradt a megrazkodtatasoktol, mert az & személyé-
ben bizonyos folytonossag is jellemzéje lett az egye-
siiletnek.

Mig az egyesiilet elsé programmja idején inkabb
a nemzeti nagy célok megoldasa fel¢ forditotta figyel-
mét és elsOsorban kulturdlis intézmény volt, addig
az ujabb ciklusban elsGsorban diakszocialis intéz-
mény lett, anélkiill azonban, hogy alapitd elndkének
magas célkitlizéseit feledésbe meritette volna. Az
1930—31-es év munkatervének alapelve: ,,Minden
munkat Ggy beallitani, hogy annak gylimolcsei a
didksadg szocialis viszonyaiban javulast idézzenek eld,
de amellett gondoskodni kivannak arrdl 1is, hogy
a népek szellemi versenyében se maradjanak el 3
Diédkszocialis és onmivelési célkitlizés mellett azon-
ban a franciaorszagi magyar koloniar6l sem feled-
kezett meg, mely az 6 ,falumunkajanak™ igazi ob-
jektuma. Ezért ,allandéoan arra torekszik, — ol-
vassuk masutt — hogy a felszaporodott magyar
kolénia szellemi sziikségletének kielégitésében hozza
méltd részt vegyen. Nemcsak a nemzeti {innepek

' A Franciaorszagi Magyar Szdvetség 1930 november
3-i végzése értelmében a Didkegyesiilet ,hivatalos orak,
Osszejovetelek és tanfolyamok megtartasara™ termet kapott.
A Szovetség alapszabdlyainak értelmében pedig, mint
tagegyesiilet, hasznalhatja a Magyar Haz nagytermét és
konyvtarat is.

2 El6bb havi 800, utébb havi 1200 frankot kapott.
1934—35-t61 kezdve ebbdl az 6sszegb6l havi 300 frankot
kiilén a mag varorszagi izr. didkok segélyezésére forditunk.

3 Parisi Magyarsag 1930 december 20-i (IV. évf. 12.) sz.
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megrendezésében mikodik koézre a  hagyomanyos
szokas szerint, hanem felolvasasokat, eldadasokat
tart s altalaban igyekszik a legkiilonbozobb parizsi
magyar egyesiiletek szellemi magva lenni.*!

A P M. D. mukddési sulypontjanak szocialis
iranyba valo eltolédasa nemcsak amiatt valt sziik-
ségessé, hogy itt Parizsban specidlis szervek létesiil-
tek, melyek jorészben atvették a diakok altal ideig-
lenesen ellatott feladatokat. Sziikséges lett ez az
attajékozddas a folyton er6sbodd valsag miatt s,
mely a didksagot sem kimélte meg a dolgozok kozds
sorsatol. Mint a franciaorszagi magyar munkanélkiili-
ség statisztikajabol tudjuk, a valsag elsd erds hul-
ldma Franciaorszdgban éppen az 1930—31. év telén
koszontott be. Nagyon is iddszerli volt tehat, hogy a
P. M. D. vezetOsége ¢és partfogoi felkésziiljenek a
kozelgd veszedelemre.

A védekezés elsd 1épése a mar 1929—30-ban fel-
vetett menzakérdés sikeres megoldasa volt. Mert
barmennyire furcsan hangzik is kozépeurdpai fiilnek,
Parizs didkegyesiiletei nem ismerik a didkasztal
intézményt. Itt ugyanis az egyetemi ifj usadg kevésbbé
vagyonos ¢€s takarékosabb része az u. n. ,,prix fixe“
vendéglokben szokott étkezni, melyek sildnyabb
kiadasai az osztrak polgari nivéju 0. n. ,Mittella “-
éttermeknek. A valsdg sulyosbodédsaval e prix fixe-es
éttermek is draganak és egyben rossznak is bizo-
nyultak, féleg az oly gyenge valutiju orszag fiainak,
mint amilyen Magyarorszag is. A péarizsi magyar
didkok sohasem fogjak elfelejteni Kurcz Imre kato-
likus lelkész nevét, aki Ambro Ferenc kovetségi iligy-
vive és Miiller Lipdt tanarelnok iigybuzgd farado-
zasainak segitségével a didkmenza alapjait meg-
teremtette. A menza elobb a ,Kispipahoz* cimzett
vendégloben, majd 1935-t61 a ,Magyar Csardaban®
nyert elhelyezést és 1930 Kardcsony eldestéjén nyilt
meg. Forgalma rendkiviil gyorsan megndvekedett,
bizonysagaul sziikséges voltanak.? Az ebédsegély

I Debreceni Szemle, id. sz.
2 A megnyitds napjatol kezdve az év végéig a menzan
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céljaira befolyt 0Osszegekbdl az egyesiilet hiven
mindenkori franciaorszagi szerepéhez, juttatott a
mintegy 50—60 fonyi vidéki magyar didksagnak is
segélyt, kiillonosképpen Nancyban tanuldo szegény
testvéreinknek.

A diakasztal allandd6 miikodésén tal az egyesiilet
vezetosége a rendelkezésre allo tagok erejéhez képest
valtozo iigyességgel hol tancos teadélutanok rendezésé-
vel, hol népmiivészeti szerepléssel, hol forditasi iroda
létesitésével igyekezett maganak bizonyos bevételi
tobbletre szert tenni. A szocialis téren észlelhetd
bajokat ugy is igyekezett enyhiteni, hogy az egye-
temen hasznalt orvosi tankdnyveket kézikonyv-
taraba beszerezte s ezzel sokakat mentesitett azok
megvasarlasatol. Legtjabban alkalmi munkdk szer-
zésével is foglalkozott, melyeknek legkiilonbozébb
fajtaival talalkozunk.! E munkavallalatok soran a
didkegyesiilet mindennapi  kapcsolatai  szorosabba
valtak a koldniaval, az ¢ ,falujaval”, és — Iévén ,a
nyomor senkinek sem privilégiuma®“ — mintha ezen
az uton az egyesiileti tagok sorskozosségi tudata
vildgosabbd, nemzeti érzésiik pedig mélyebbé valt
volna.

Mikozben a didkegyesiilet hdsei a kenyér kemény

6000-nél tobb ebédet szolgaltak fel. 1931 aprilisaban 1345-6t.
1931—32-ben naponként atlag 40 didk ott étkezett. 1932—
33-ban 6477 ebédet, 1933—34-ben naponként atlag 30
ebédet, 1934—35-ben pedig aprilis végéig 3441-et talaltak
fel. A kérvényezdk szadma folyton ndvekszik; 1931—32-
tl kezdve a raszorultakat az egyesiilet nem tudja ki-
elégiteni, havi 30 ebéd helyett fejenkint csak 15—20-at
oszthat ki, de azt is csak azoknak, akiknek havi jovedel-
me — a korabbi 750 frank maximalis nivorél — legalabb
300 (I) frankra szallt le. A nyomor ma o6ridsi, s minden
képzeletet meghalad.

I Ezeknek az alkalmi munkaknak a természetére az
alabbi példak szolgalhatnak tdjékozasul: magyaros varrot-
tasok, himzések arusitidsa, autdomosas, reklamcéduldk oszto-
gatdsa az utcakon, tapétaragasztas, cukorkadrusitds, moso-
gatas, takaritds stb. A didkok végezte munkara 1. Kovacs
Jozsef kozolt cikkét és Institoris Magyar diak Parisban c.
kozleményét a Széphalom 1933. 41 sk.
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harcat vivjak, nem felejtik el pillanatra sem, hogy
6k a napi penzum elvégzése mellett még a magyar
kultara kiilfoldi képvisel6i is, akikre ezen a cimen
bizonyos munkatdbblet harul. Megjelennek tehat az
egyesiilet képvisel6i mindazokon a Kozép- és Kelet-
Europat illetd tipikusan francia vitaestéken, ahol a
megszentelt magyar igazsagot idegen didktarsak eldtt
védelmezni kell. S itt féleg az Osztondijasok segit-
ségével nem egy megérdemelt sikert arattak. Mun-
kajukban nagy segitségiikkre van a Magyar Tanul-
manyi Kozpont gonddal Gsszevalogatott konyvtara,
amelyet Ujabban a T. E. Sz. ajandékaképpen sajat
hasznalatukra sz6l6 két magasszinvonala  folyo-
irattal, a Magyar Szemlével és a Nouvelle Revue de
Hongrieval, azonkiviil két hetilappal, egy egyete-
mi kozlonnyel, a kiilfoldi magyarsag sorsat is szemmel
tarto6 Nemzeti Figyelovel, a francianyelvii Gazette
de Hongrieval és a Magyar Egyetemi Hiradoval
egészitettek ki.

A P. M. D. kulturdlis hivatdsa terén az ugyis
nehézkesen végzett diakkiiliigyi kapcsolatok elvesz-
téséért  boséges  karpotlast nyert népmivészeti
programm felallitdsaval, a Renaissance Francaise
nemzetk6zi munkéjaval kapcsolatban. Az  évrol-
évre megismétlddé nagy bemutatdkon ugyanis,
ahol az egyes nemzetek népviseletét, zenéjét és
tancait csodalhatjuk meg, husz-huszondt nemzet
kozott a magyarsag szineit a P. M. D. ifjasaga hor-
dozza végig a napos Riviéran, Paristol Nizzaig,
Grenobletol Vichyig és Lyonig. Csak aki velik egyiitt
jart, lathatta fényes ruhaikat ¢és megcsodalta pengd
sarkantyujukat, csak az tudja megitélni, mit jelent
nemzeti szempontbol a P. M. D. egy-egy ilyen ki-
randuldasa, mely a résztvevok latokorét szélesebbé,
magyarsagukat pedig magyarabba teszi. Biiszkék
lehetnek sajat fajukra diadkjaink, amikor Nizza varos
polgarmestere ugy emlékszik meg roluk: ,,Ce sont

<1

les Hongrois qui me laissent le meilleur souvenir*.

I Az egyik délfranciaorszagi ut leirasat Takats Odén
¢lénk visszaemlékezéseiben alabb olvashatjuk. A P. M. D.-
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Ugyancsak allando jellegi kulturalis és nemzeti
munka a P. M. D. ,falumunkaja“, amit az el Ore-
bocsatottakbol jorészt mar ugyis ismeriink. Itt csak
arra mutatunk ra, hogy a jelen kotet ennek a munka-
nak szerves része, a sziikséges ,.feltérképezés®, amely
a jovo évjaratok szamara kijeloli munkdéssaguk
iranyat.

E rovid attekintés is meggy6zheti az olvasot
arrol, hogy a kiilfoldi magyar didkegyesiiletek egyik
legfontosabbika, ha ugyan nem a legfontosabbika,
a fennallasanak tizedik évforduldjat iinnepld Parizsi
Magyar Didkegyesiilet, a franciaorszagi f6iskolas
magyar ifjisag e nemzeti gondolatokban fogant
diszes testiilete.

A P. M. D.-tdl szervezetileg kiilonb6z6 francia-
orszagi magyar diakalakulatok is kapcsolatban van-
nak e fOegyesiilettel, mert vagy szorosan egylitt-
mikddnek vele, vagy pedig kovetkezetesen tamad-
jék. A semleges magatartas talan csak egy didk-
egyesiiletnek volt kivaltsdga, amely azonban ma
mar nem mikodik. A P. M. D. ugyanis sohasem
volt megtestesitdje semmiféle actio privata-nak, sem
religiosa-nak, hanem mindenkor az actio hungarica
letéteményese volt.

Innen van az, hogy benne kitind munkaalkalmat
talaltak azok az izraelita wvallasi honfitarsaink is,
akik ennek a mozgalomnak mindenek felett wvald
clsObbségét elismerték. Hogy az izr. vallasi nemzeti
érzésti hallgatoknak a P. M. D.-tel valoé szerves kap-
csolatuk idével mégis felbomlott, annak nem annyira
ideologiai, mint inkabb folyvast megajulé gyakorlati
surlodasok  voltak okozoi. Ezek legfontosabbika
kétségteleniil a segélyezés kérdésének rendezetlen
adminisztracioja volt, mely a P. M. D. szdmara
lehetetlenné tette az ellendrzést. igy az 1934—35.
tanévvel Ujra visszaallt az eredeti helyzet: a P. M.
D.-ben csakis keresztény magyar hallgatok maradtak.

nek van egy alakuldban 1év6 népviseletgyiijteménye, amely
azonban kiegészitésre szorul, noha néhany szép oltozetet is
tartalmaz.
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Ezzel egyidejiileg a ,,Parisi Magyar Zsidok Kozponti
Irodajanak™ (alakult 1933) vezetése alatt rendes
egyesiileti életet kezdett a kordbban inkabb csak
papiron meglévé Pdarisi Magyar Zsido Didkegyesiilet.
Ez az egyesiilet ,magyar-zsido szellemi kozdsségben
egyesiti“ Paris izraelita diakjait €és azok szocialis
gondozéasaval foglalkozik. Miként a  keresztény
didkok, sajat taborukban ezek is ,résztvesznek a
parizsi magyarsdg egységes kiépitésében”. Az egye-
sillet a franciaorszagi magyar didkok hivatalos pénz-
tarabol évi 3600 frank kiilon tamogatast kap. Jelen-
leg itt milkodnek a P. M. D.-ben régebben bentvolt
nemzeti érzésli izr. honfitarsaink is, akik legtobbje
szeretettel gondol vissza az actio hungarica régibb
tlizhelyére.! A P. M. Zsido Diadkegyesiilet szellemét
tehat megnyugtatonak, az intézmény fenntartdsat
pedig kivanatosnak tarthatjuk.

Szorosan egyiitt miikodott a P. M. D-tel a Magyar
Neépmiivészeti  Bizottsag (1933), mely voltaképpen
annak egyik célja érdekében Iétesiilt, feladatiul
tevén az egyesiilet ruhataranak kibovitését tekin-
télyes férfiak segitségével. Sz6 volt egy Comité de
Patronage des Etudantes Hongrois létesitésérdl, mely
francia mintara a didkok szocialis iigyeivel torodott
volna. Ez a gondolat késébb, 1934 jan. 15-én, ,,a didk-
sag érdekeinek hatékonyabb tamogatasa céljabol”,
Franciaorszagi Magyar Didkok Bardtainak Szovetsége
néven meg is valosult. Féfeladataul azt tiizte ki, hogy

I Tdézziik B. M. kollégank P.M. D.-hez intézett bu-
csuzolevelébol (Milano, 1934 februar ho 7.) az aldbbi sorokat:
,Miutdn a parizsi fakultast elhagyom, ezennel tisztelettel
lemondok a P. M. D. jegyzéi tisztségérdl. Nem torténhet ez
meg anélkiil, hogy legmelegebb koszonetemet ne fejezzem ki
mindazoknak, akikkel szerencsém és Oromoém volt tdbb
éven at az Egyesiilet kebelében egyiittmiikddni. Kivanom,
hogy ez az év sikerekben és eredményekben gazdag legyen
az Egyesiiletre nézve.

Befejezésiil pedig tinnepélyes igéretet teszek arra, hogy
ha valaha olyan helyzetbe keriilok, hogy akarmilyen forma-
ban segitségére lehetek a P. M. D.-nek, legkedvesebb kote-
lességemnek fogom tekinteni, hogy ezt a legnagyobb mérték-
ben tegyem.*
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,»a franciaorszagi magyar deaksadg Osszes hivatalos
eredetli anyagi javainak felosztasat is végezze®,
Osszhangban a P. M. D. eddigi gyakorlataval. Ezt a
tervet azonban nem tudta megvalositani, minthogy
az izr. vallasu hallgatok segélyezését nem tudta keze-
lésébe venni, sem pedig a helybeli volt P. M. D. tago-
kat — legalabb is a mai napig — célja érdekében
Osszefogni. igy jelenlegi formajaban inkabb csak
papiron lévé intézmény. FElgondolasaban a Volt
Franciaorszagi Magyar Didkok Szovetségének tény-
leges tevékenysége sem lett volna mas, mint a
P. M. D. cllenérzése,! Minthogy ezek a tervezett
vagy létrejott egyesiiletek tobbé-kevésbbé csorbi-
tottdk volna a P. M. D. autondémidjat s az egye-
siiletetjelenlegi helyzeténél sokkal inkabb adminisztra-
tiv géppé siillyesztették volna, azért ezekkel a P.
M. D. inkdbb csak udvariassagbo6l dolgozott egyiitt-
A P. M. D. egyik oldalhajtasa volt a Magyar.
Francia Diakegyesiilet (1933), melynek bélyegz6jén
ugyszolvan még az elsd festék sem szaradhatott meg,
€gy deficittel végz6dé bal utan maris megszint.
Oldalhajtasnak tekinthetjik a Pdarisi Magyar Kato-
likus Akadémikusok Korét is (1934 1. 30.), melyben
a P. M. D. katolikus tagjai, kardltve a régi diakokkal,
a lelkész vezetése alatt hitéletik elmélyitése céljabol
katolikus szempontbol vizsgaljadk a mai kultira egyes
problémadit. Programmjdba vette még a katolikus
francia egyesiiletekkel vald kapcsolatok létesitését €s
kezdetben a katolikus didkok szocialis megsegitését is.
Ez utobbi tervét elejtette, nem akarvan a P. M. D.
ilyen iranya muikodését csorbitani, és igy a francia-
orszagi magyar didkok nemzeti taboraba a hazai
viszonyok kozt is artalmas felekezeti tagozddast meg-
valésitani.? Az Association des Etudes Internationales

U'L. az elsé szovetség alapszabalytervezetében a 11.,
13. /), 13. g) és 14. ¢) paragrafusokat és az Art. II. paragr.
4., ahol céljardl ez all: ,de préter son concours au Centre
d'Etudes Hongroises en France.* A tulsdgos hivatalos
jelleg a VI. paragrafusban is kidomborodik.

2 (éljairdl bbdvebben felvilagosit a parisi Katolikus
Tudosito 1934 januari szama.



121

diakegyesiilet keriilt még szorosabb kapcsolatba a
P. M. D.-vel. Ennek a politikai célzati nemzetkozi
didkszervezetnek igazgatotanacsaban tizéves fenn-
allasa alatt szinte minden évben, elndki székében
pedig harom éven keresztiil iilt P. M. D.-beli magyar
diak.!

Tavolabbrol érinti a P. M. D.-t s a franciaorszagi
magyar didksag szervezkedését az Association des
Etudiants de Transylvanie nevi erdélyi didkegyesiilet,
melynek 1étrejottében  specidlis roman  viszonyok
mikodtek elsésorban kozre. Foként izraelita vallast
erdélyi didkok szervezete ez, akik kozott természe-
tesen sok a magyarnyelvli, s akikhez mindazok a
roman nemzetiségli szegénysorsi erdélyi didkok is
csatlakoztak, akik a baloldali és nacionalista olah
didkegyesiiletekben nem tudtdk magukat jolérezni.
Focélja ennek az egyesiiletnek a szocidlis segités ¢és
a hazai kormanynal bizonyos ,revandikaciok®
keresztiilvitele. Mint a harom-négy egyesiiletbe szét-
forgacsolt romaniai diakok alakulatai altalaban, ugy
ez az intézmény is munkaképtelen volt s masfél évi
teng6dés utan meg is sziint.?

Az Erdélyi Diakegyesiilet atvezet benniinket a
baloldali magyar didkcsoportosuldas legélénkebbjéhez,
az Union Féder ale des Etudiants (U. F. E.) magyar
alosztalyahoz. Ez az alosztdly az 1934 februari
francia események hatdsa alatt, ,az antifasiszta
harc jegyében* ismét nagyobb cselekvésre szanta el
magat s ,,Szegény didk™ cimen gépirassal sokszoro-

' Az 1927—28. évben Perlaki Somogyi Gyula, aki
egyidejiileg a P. M. D. elndke is volt, majd kettés elfoglalt-
saga miatt utobbi tisztét6l 1928 februar ho 2-an megvalt;
az 1931—32. évben lllyasevics Illés volt az elndk, nizzai
utunk egyik irdnyitdja; 1932—33-ban pedig Kemény
Arpad, aki a jelenleg a Parisban megielené Le Danube
szerkesztje. Az Association des Etudes internationales
fennallasanak 10. évforduldjan, 1933-ban, Kemény Arpad
szerkesztésében tanulsagos Annuaire-t adott ki, Paris, Ed.
Internationales.

8 L. a ,,Szegény didk” 1. szamanak ,,Az Erdélyi Diak-
egyesiilet” c. cikkét.
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sitott lapot inditott. A lap az elsé szamnal tovabb
ugyan nem jutott, de ez is kelld vilagossaggal meg-
mondja mi is az az ,,U. F. E.“. Az U. F. E. az egyet-
len franciaorszagi didkszervezet — olvassuk ott —,
amely a didksag egységesitését céljaul tlizte ki, amely
a numerus clausus elleni harcot a didksag anti-
fasiszta harcanak nemzetkdzi sikjara helyezi. Az egyet-
len szervezet, amely egyforma harcot vezet a keresz-
tény-nemzeti' jelsz6 mogé bujt  antiszemitizmus
(értsd P. M. D.), a ,zsidd Onérzet' néven hangoztatott
ghettészellemli szektarizmus (értsd P. M. Zs. D.)
ellen. Tovabba ,az U. F. E. a didksag egyetlen
szervezete, amely a tudomanyok materialista szemlé-
lete alapjan allva, a természet és torténelem jelenségei-
nek objektiv kutatasi lehetdségeiért kiizd“. Ami a
magyar alcsoport specidlis létjogosultsagat megadna,
az szinte szészerint a P. M. D. programmjabol valo at-
vétel: ,,Az O6nallé didkmenza megteremtése, a segélye-
zések egységesitése. Ezeknekaproblémaknak megolda-
sa elé gatat allit a didksag vallasi és nemzetiségi (értsd
allampolgari) alapon valo szétdarabolasa. Az egyik
egyesiilet keresztény', a masik ,zsidd', a harmadik
,erdélyi' alapon szervezkedik, szétszaggatva a diadk-
sagot és megbénitva akcidképességét.

A magyar U. F. E. egész tevékenysége ugyszolvan
abban meriil ki, hogy a P. M. D. elpusztitasara torek-
szik. Miota a gazdasdgi valsag a franciaorszdgi magyar
diaksadg korében nagyra ndét s midta vele parhuza-
mosan a P. M. D. programmja szocialis iranyban
kimélyiilt, tehat az 1930—31. tanévtdl kezdve, azota
évrol-évre valtozd taktikaval folyton annak meg-
rontasara tort. 1930—31 6szén pl., amikor még az
U. F. E. magyar csoportja tobb tagot szamolt,
idegen nemzetiségli elvtarsai segitségével a tett-
legességet is megkockaztatta.! A kapott lecke azonban
egyszersmindenkorra szolt. 1931—32-ben az egye-
siiletet meglepetésszerti gyors beiratkozassal és szava-
zéssal beliilrdl igyekeztek felboritani. Az elkdvetkezd

1V. 0. e kotet 28 1.
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évben sajtd Utjan probaltak a P. M. D.-t lehetetlenné
tenni.! 1933—34-ben kiilon szervezkedéssel igye-
keztek célhoz érni, a jelen iskolai évben pedig mintha
a ,flggetlen kolonia“ vezérkaraba Ohajtandnak
jutni, ahol egyébként tart karokkal fogadjak Oket.?
Hogy miért tdmadja az U. F. E. a P. M. D.,
annak magyardzatit e két egyesiilet altalanos szel-
lemi iranyaban rejlé ellentét maga is eléggé meg-
magyarazza. De kozelebbi mozzanatok is vannak.
Mindjart 1930—31-ben az, hogy a folélénkiilt P. M. D.
nagyobb szamban vonta magahoz annak a tabornak
embereit, amelyb6l az U. F. E. legfoképpen rekru-
talodik: az izraelita valldsuakat. SOt egyes volt
U. F. E. tagok is elhagytdk az egyesiiletet, amelynek
ereje igy csokkent. A P. M. D. — és ujabban a
P. M. Zs. D. — megsemmisitése vagy bevétele,
tehat élet-halal probléma a magyar U. F. E.-re.
Legjobb volna szamukra természetesen az egyesiilet
vezetését megkaparintani, mert akkor azt ,,nemzetkozi
szellemmel®“ tolthetnék meg és alkalom nyilnék a
franciaorszagi magyar diaksag mozgalmat a bank-
zarlat és a numerus clausus elleni mozgalomma
kiszélesiteni.*> Ebben a tekintetben is egyiitt dol-
goznak ,,a numerus clausus ellen kiizd6 bécsi didkok
csoportjaval“, melynek hireit €és memorandumait
6k is ismerik.* Az egész U. F. E. mozgalom magyar
aganak nem sok a kilatasa addig, amig a P. M. D.
folyton er6sbodd iranyat megtartja és a P. M. Zs.
D.-tel egyiitt a parisi fakultasok 0Osszes magyar
didkjait elobb-utobb kereteibe olvasztja. Ezt az

1'V. 6. Parisi Hirlap 1932 december 24. és 1933 januar
14., Parisi Futar 1933 januar 1. stb. és a rajuk megjelent
P. M. D. valaszokat a kdvetkez6é szamokban.

2 JA nyelv és kultira kozosségének alapjan allo és
semmiféle nemzeti szinezettel nem bir6* egységesitett ,,flig-
getlen kolonia“ szempontjabol |, kiillondsen a kulturalis
csoport eredményes milkodése végett feltétleniil sziikséges
a didkok, altaldban a szellemi foglalkozastiak bevonésa“
irja a Parisi Hirlap 1935 aprilis ho 13-an. (VL. évf. 15. sz.)
A meghivast az 1935 aprilis 20-i (V1. évf. 16 sz.) megismétli.

3-4 Parisi Hirlap 1933 januar 14-i szama.
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U. F. E. vezetésége is tudja, ezért javasolja idestova
masfél éve az Osszes parisi magyar diakegyesiiletek
fuziojat, kozos menza megteremtését. Javaslat, amit
a P. M. D. nemzeti alapon rég gyakorlati valosagga
tett.

Attekintve a szamos franciaorszagi magyar
didkalakulatot, konnyti eddigi fejlédésiikb6l meg-
allapitani a sziikséges kovetkeztetést: csak egy
szervezetnek van jovdje és létjoga, a nemzeti alapon
miikod6 Parisi Magyar Didkegyesiiletnek.!

A sok nehézség kozt is eredményesen kibontakozo
¢s viragz6 P. M. D.-nek kulturalis iranyban a ,,falu-
munkan“ kivil még egy sajatsagos problémakore
van, amelynek emlitése nélkiill nem lenne teljes a
rola rajzolt kép, ez a kisebbségi kérdés. E probléma
koriili lasst munkaja mas belsd tevékenysége mellett
megfelel az 6 ,szeminariumanak®. Amaz egyszeri
tény kovetkeztében ugyanis, hogy ebben az egyesiilet-
ben politikai szempontbol kétféle eredetii: kisebbségi
¢s onallo allamisaggal rendelkezd didkok talalkoznak,
onmagatol vetédik fel a nemzeti kotelesség megfogal-
mazasanak sziikségessége kisebbségi és 0nallo magyar
viszonylatban egyarant. E tekintetben az elmult
évek fejlédése rendkiviil sok tanulsagot rejt magdban,
mert kicsinyben lathatd itt szinte mindaz, ami a
mesterségesen szabott hatarokon innen és tal a
szellemi élet terén nagyobb sikon jatszodik le.

Emlékszink ra élesen, 1930-ban kisebbségi
testvéreink eldtt részben még ugy allt a magyar
nemzetiség problémaja, hogy hivek-e a szentistvani
allameszméhez, avagy nem. Az er6sebb Iétszamu
erdélyi kisebbség zOme azonban mar ekkor ,transzil-
vanista“ volt, a felvidékiek jelentékeny része pedig
megbaratkozott az 0j politikai adottsdgokkal. A tran-

I Nem beszéliink a kiilonféle délszlav és csehszlovak
diakegyesiiletekben, valamint a roman alakulatokban 1évd
magyar nemzetiségli didkokrol, akik szama alig jelentds;
amennyiben valami statiszta-szerep jut nekik, azt ugyis
csak a magyarul beszélok, de nem a magyarul gondolkodok
jatszak.
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szilvanistak, meg a ,,sarlosok™ is a hazaitol fiiggetlen
szellemiségrél almodtak s teriileti Trianon utan kultu-
ralis Trianont készitettek el6. E mozgalmakat akkor
sokan rossz szemmel néztiik, mert az er6k szétforgacso-
iasat csak novelték. Ma szerencsésen mar tilvagyunk
legalabb is itt Franciaorszdgban, ezen a kezdetleges
oncélusag felé torekvo allapoton. Mabdl vissza-
nézve azért megnyugvassal allapithatjuk meg,,
hogy e kiilonckodésnek is megvolt a maga nemzeti
értelme, mert hozzasegitette a leszakadt magyar
allamtesteket 0j hivatasuk Ontudatositisahoz. Ma
mar kozos az a meggy6zO6dés, hogy csak egy magyar
kultara, csak egy magyar nemzetiség létezik, amely-
nek megvédése adott viszonyok kozott minden
kisebbségi embernek is szent kotelessége. A kisebb-
ségick megértik ma, hogy az 6 élet-halal kiizdelmiik
is ezzel a formulaval adddik s hogy ennek a legfobb
célnak értelmében kell az 1 politikai fennhatdsag
alatt is Dberendezkedniiik. Nagy politikai nyilat-
kozatokat, az allamteriilet megvaltoztatiasara vonat-
koz6 hangos kijelentéseket, amelyekkel Ugysem
segithetnek helyzetiikkon, ma mar ritkan tesznek.
Ovatossaguk ma méar annyira automatikus, hogy a
reviziés kérdésre mar nekiink is ugy felelnek: ,,Hiszen
ugyis tudod, hegy mi ebbe az ligybe nem szoélhatunk
bele, mas feladataink vannak.“ Paris racionalis
¢s kritikai tartalmi miiveltsége ezen a téren nagy-
szerien megérttette velik feladatukat, ,,toujours y
penser, jamais n'en parier”, s talan ez az egyik leg-
nagyobb plusz, amit a P. M. D. szeminariumabol
magukkal visznek hazajukba.’

Mas a csonkaorszagiak jol értelmezett nacionaliz-
musa. Kisebbségi testvéreiket 0k is inkabb megérteni
akarjak, a kozos munkateriiletet keresik, semmint
céltalan kijelentgetd politikat Giznek. A csonkaorszagi
didk is megismeri itt a kisebbségi magyar sorsot és
tudja, hogy kollégaja ugy cselekszik egyetemes ma-

1 Ezekre b6vebben 1. Mikd Imre cikkét, aki szak-
emberre valld alapos vizsgalatban targyalja e kérdést.
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gyar érdek szerint, ha elsGsorban 6nmagaval és kisebb-
ségével foglalkozik. Belatja a csonkaorszagi didk, hogy
a kisebbségi kérdés kisebbségi szempontbol elso-
sorban emberek kérdése, nem pedig a foldé, vagy
teriilet¢é. Tudja azt is, hogy ott nem lehetnek olyan
specialistadk, amin6kkel mi biiszkélkedhetiink. Nem
veszi zokon, ha elszakitott testvéreink benniinket
kissé élesebben birdlgatnak tarsadalmi rendszeriink
miatt, mely amonnan, a ,dekapitalt“ tarsadalom
szintjérél tualsdgosan is hierarchizdltnak tinik fel.
Az igazsagot ezért megszivleli maga is és az oktalan
ciradak eltlintetésére, eurdpaibb magyarsagra torek-
szik, elérni emberségben és kulturaban a kisebbségek
altal is oOhajtott eszményien magas célt. Megértve a
kisebbségi nacionalizmust, a csonkaorszagi annal
jobban latja az O6hozza, a fiiggetlen magyar allam
fidhoz ill6 nemzeti gondolat redlis tartalmat:
népének dunai helyzetébdl, szamszer(i erejébdl és
torténelmébsl fakadd nagy rendeltetést. Atérzi azt,
ha a kisebbségi testvéreinek nincs idejiik specialis
iranyban dolgozni, akkor redjuk harul az ilyen fel-
adatok elvégzése. lllenek az 6 eszmecseréjiikbél meg-
termékenyiilt gondolkodasra Ajton Miklds szavai:
,Magyarorszagra a kemény és er6s hatvéd, a bolto-
zatokat tartd oszlopok épitése, a falanxba tomoriilt
nemzeti erék irdnyitasanak szerepe var. A vérzo
erdélyi lélek pedig csova legyen a magyar égen.”!
A P. M. D.-ben tehat a csonkaorszagi didk nem
all idegeniil szemben kisebbségi sorsbol valo testvé-
rével, sem forditva. Itt Ontudatlanul 1is valami
nagy lelki egyenstly van kialakuléban, mely a
célok meglatasaban és rendkiviil éles felismerésében
jut kifejezésre. Valamennyien elérkeznek az oOncélu
magyarsdg gondolatdhoz és a hozzd vezetd Tttnak,
az actio hungaricanak megpillantdsahoz. Igaz tehat
a P. M. D. valamennyi tagjara Hankiss Janos talalo
megallapitasa, amit egy masik parizsi ifjusagi sereg-

L Ajton Miklés, Erdély és Magyarorszdg, Budapesti
Hirlap 1935 éprilis 19. (LV. évf. 90 sz.).
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szemle alkalmaval tett: ,Szaktudomanyuk szoros
utjai itt mind beletorkollanak a nemzeten valo
segités, a lelkes tanacsadds, a komoly profétalas
széles terébe.!

Uj feladatok elétt.

Ha e széles programm ¢és az elvégzett munkak
e nagy sokasaga ellenére is, amely nem sok didk-
alakulatnak jut osztalyrészéiil, uwjabb feladatokrol
beszéliink, azok inkabb kiegészitd jelleglieck és a mar
hagyomanyossa valo oOtévenkénti szamvetésbol ered-
nek. Mert a didksag politikdjanak, hogy igy fe-
jezzem ki magamat, szintén alkalmazkodnia kell a
folyton valtozo helyzethez, ha az ifjisag nem akar
eszkOzszeri jatékava lenni valamely hatalmasabb
szervezetnek.

A mult tanulsadgai alapjan — nézetem szerint —
a diakegyesiilet mai feladatainak egyik legsiirgdseb-
bike els6 koncepcidjadhoz  annyiban  visszatérni,
hogy kereteiben — megfelel6 modon — elsGsorban
a jelenleg 1is Franciaorszagban tartozkodd volt
P. M. D. diakokat is elhelyezze és az egyesiilet érde-
kében eddig kifejtett jotékony kozremiikodésiiknek
szélesebb lehetéséget adjon. Ez annyival is inkabb
kivanatos, mert e keretben a Parisi Magyar Aka-
démiaval, a Magyar Hazzal ¢s a Magyar Tanulmanyi
Kozponttal kardltve végzendd munka, a P. M. D.
,falumunkaja“, sokkal eredményesebben volna meg-
oldhat6, 1évén emez intézményekben mindeniitt
régi didkegyesiileti tag. Ez a megoldas véglegesen
rendezné aztdn azt a ma is fiiggd kérdést, aminek
érdekében tett kisérleteket fontebb emlitettiik, t. i.
a P. M. D. évjaratokkal gyakran megszakado folyto-
nossaganak kérdését és az ebbdl ered6 néha nem elég
hatékony autonom ellen6rzést.?

! Debreceni Szemle id. sz. 162 1.
2 1934 aprilis ho 7-én irja az egyik fotisztviseld e jel-
lemz6 sorokat: ,,Tisztikaraink €s tagjaink rovid parizsi tar-
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Masodik, tovabb nem halaszthatd kérdés az
egyesiilet helyiségének kérdése. Azzal ugyanis, hogy
a Magyar Haz irodahelyiségekkel és lakéasokkal is
tulzsafolt intézménnyé alakult at, a P. M. D., a
Magyar Haz legelsd tagegyesiilete, a régen nagy
szabadsaggal hasznalt helyiségébdl kiszorult. A jelen-
legi provisorio modo megoldas munkassagat csak
akadalyozza. E téren a legjobb megoldas bizonyara
az volna, ha a diakegyesiilet egész fOlszerelésével
egylitt az egyetem tOszomszédsagaban 1évé Magyar
Tanulmanyi  Kozpontban  nyerhetne  elhelyezést.
Kapcsolatai ugyis ezzel a legélénkebbek, foleg szemi-
nariumi munkassdga révén. De erre a megoldasra
utal az a koriilmény is, hogy a ,,Collegium Hungari-
cum“-ok mar elgondolasuk szerint is természetes
kozpontjai kell, hogy legyenek az 0Osszes egyetemi
természetli csoportosulasoknak.

A Tanulmanyi Kozpontban valé elhelyezést
teszi kivanatossa az a szempont is, hogy 0sszes
komoly didkjainkkal foglalkoznunk kell nemzeti
Ontudatositas céljabol. Miként a kolonia lelkésze a
Katolikus Akadémikusok Korében nagyon helyesen
rdmutat a vallasi szempontra, Ugy nekiink vilagiak-
nak lépten-nyomon O&rizniink és mindig jobban fej-
leszteniink kellene a rankbizott fiatal lelkekben a
nemzeti Ontudatot, korunk e mindent f6lilmuald
ismertet6 jegyét.! A nemzeti Ontudatositas kérdésé-

tozkodasa miatt nincs meg a szikséges folytatolagossag,
amely egyesiileti életben nélkiilozhetetlen. Ezért majdnem
minden 1) vezetéségnek nagy munkaval at kell tanulma-
nyoznia az egyesiilet multjat, hogy tiszta képet alkothasson
maganak az egyesiilet mikodésérdl, kapcsolatairdl, stb.
Ez természetesen nem sikeriil mindig szaz szazalékig és igy
ebben az esetben is faradozéasaink dacéara se tudtuk a mult-

crer

1" Nemzeti Ontudatositasra Franciaorszagban  kiilo-
nésen nagy sziikség van, mert didkjainkat itt nemcsak £
kolonia sok kisértése és az U. F. E. ellen kell megvédentink,
hanem gyakran bizony a francia didkkornyezet talsagos
befolyasatol is. ,,On n'imagine pas — irja egy francia —
a quel point les jeunes gens manquent d'idéal: ,jouir et
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vel kapcsolatos a masik nemzet — jelen esetben a
francia nemzet — megismerése is. E feladatot a
Magyar Tanulmanyi Koézpont is programmjaba vette.
Ez az intézet ugyanis ,a magyar kutatd szamara
megkonnyiti a francia gondolkodas, tudomanyossag
¢s mivelodés kozvetlen megismerését, a francia
gondolkodasba valé belekapcsolodast stb.«!

A franciaorszagi magyar didkok autonom szer-
vezetének megerdsitésére a tanulasi szabadsag meg-
védelmezése érdekében is sziikség van. Midta ugyanis
a francia szellemi ¢élet citadellajarol, a Sorbonne-rol
is kiszoruléban van a liberalis szellem s helyét a
kiilonféle néven szerepld és fasiszmusban gydkerezo
nemzeterdsitdé gondolatok foglaljak el, azota az
idegen didk kérdése a legkiilonbdzobb forméban
allandéan napirenden van.? Ki tudja mire lehet még

arriver', tel est, semble-t-il, le but de leur existence; Fexamen,
le cinéma ou l'amourette, voild, je crois, Fessentiel de toutes
les conversations qui se chuchotent au long du jour dans
la Bibliothéque de la Sorbonne.“ Henri Roumieux, Enquete
sur les raisons actuelles de ['incroyance cikksorozatban a
Sorbonne és az Ecole Normale Supérieure-re vonatkozolag
a La Vie Intellectuelle 1935 III. 10. sz-ban (VII. évf. XXIV.
kotet 2 rész.), 183 1. Teljesen meger6siti ezt Kovacs Jozsef
vizsgalata is. A nemzeti Ontudatositas azért is fontos, hogy
a magyar ifji nemzetének allaspontjat védelmezni is tudja,
ha erre az u. n. ,conference contradictoire'-okon sz6 keriil.

I'E kotet nyomtatdsa kozben az a kedvezd fordulat
allt elé a helyiség kérdésében, hogy az Egyesiilet a Magyar
Hazban szobahoz jutott, hala Dobai-Székely Andor, a
Magyar Szovetség elndke megértd partfogasanak. A Tanul-
manyi Kozpontban pedig, mint régebben is, tovabbra
tarthatok tudomanyos megbeszélések és egyéb komoly-
targyu Osszejovetelek, Miller Lipot dr. igazgatd szives
jovoltabol.

2 Miként a német fasizmus a zsidokban talalta meg a
nemzetbomlaszté erdket és kikiiszobolésiikre tort, a francia
totalis nemzeti gondolat az idegenek ellen fordult s azok
szorultak ki legutobb a roman didkok az allami diplomara
jogosultak koziil s ennek soran nem szavaznak tobbé az
idegen didkok a fegyelmi bizottsagok megvalasztasaban.
Mind nagyobb és nagyobb lesz a francia és nem-francia
egyetemi polgar kozt a kiilonbség, melyen at egy idegenek
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jo — talan nagyon is hamar — ezzel kapcsolatban a
P. M. D., melyen at a tobbi idegen didkegyesiilettel
is  kapcsolatban vagyunk? Ezek a mozzanatok
indokoltta teszik azt az oOhajt is, amit a ziirichi
magyar diakegyesiilet még 1931-ben kifejezésre jut-
tatott, hogy t. i. a kiilfoldi magyar diakegyesiiletek
egymassal is szoros kapcsolatba Iépjenek, a hazai
kozponttal, a MEFOSz-szal valo kapcsolaton tual.!
Fejtegetésiink Végén,, a mult és jelen helyzet
feltarasa utdn, a jovo korvonalainak ismeretében
ugy hissziik, eléggé indokolt dolog a P. M. D. nagy
hivatasarol beszélni, mely a szokvanyos kiilfoldi
didkalakulatok jelentdségét messze folillmulja. Ennek
az egyesiiletnek védelmezése és tamogatasa erkolcsi
kotelességiink, mert minden vele tett jocselekede-
tink egy lépés ama nagy ut felé¢, amelyen a mi nem-
zedékiinknek s azon at az egész nemzetnek el6bb-
utobb mégis csak jarnia kell.

Dr. Barath Tibor.

elleni numerus clausus, a ,numerus gallicus' is el6reveti
arnyékat. A hangulatra nagyon jellemzé H. Roumieux
idézett cikke, amelyben egyebek kozt ezt is irja: ,,A la
Sorbonne il faut encore tenir compte de 1'élément étranger,
dont on ne saurait exagérer la funeste influence tant au
point de vue religieux et moral, -et j'ajoute, funeste surtout
pour les jeunes lilies/ La Vie Intellectuelle, id. h. 182 1.
Ebbe a kategoéridba azonban egyetlen P. M. D. tag sem
sorolhato.

I Célszerli lenne, ha a Magyar Egyetemi Hirad
nagyobb figyelmet forditana a kiilfoldi magyar didkegyesii-
letek mozgalmara is és az igy gazdagitott tartalmi lapot
tobb tiszteletpéldanyban kikiildhetnék.



A diak sz6 multja és jelenje

A pozitivista nyelvészek sokdig némi tartdz-
kodassal kezelték azt a kozkeletli metaforat, hogy a
szavak szilletnek, ¢élnek ¢és meghalnak. Sokaig le-
kicsinyléssel emlegették Darmesteter alapvetd jelen-
téstani miivének bioldgiai metaforajat,! ma pedig az
a helyzet, hogy Vendryés csaknem ugyanakkor tart
eldadast a szavak halalarél a parizsi ,,Société de
Linguistique“-ben, mikor a kivald magyar nyelvész,
Balassa Jozsef is felveti ugyanazt a kérdést a,Magyar
Nyelvoér® hasabjain.? A nyelv élete, a szavak élete
ismét tudomanyos értékli ténnyé emelkedett, termé-
szetesen a mai idealisztikus és Iélektani hajland6sagu
nyelvészet megfeleld atértékelésében.

Ezuttal egy olyan szoval, olyan kifejezéssel fog-
lalkozunk, melynek vitalitasa igen ellenallo, melynek
sorsa tObb mint ezerdtszaz éven at végigkisérhetd a
kiilonb6z6 eurdpai nyelvekben. Arrdl a szorol beszé-
link, mely a Didkegyesiilet nevében is szerepel s
melynek értelmezése koriil manapsdg sok ingadozas
¢s bizonytalansag meriilt fel. A jelen nyelvi tényei,
foleg, ha kulturszavak jelentéskorérdl van szo, tobb-
nyire a multban nyerik magyarazatukat. Ezért nem
lesz érdektelen visszanytlni a sz6 torténetébe s meg-
hatarozni jelentésfejlodésének kiilonbozo fazisait.

Abban senki sem kételkedik, hogy, a  didk sz6

I Darmesteter, La vie des mots, !2 Paris, 1918.
2 Balassa Jozsef, A szavak haldla a magyar nyelvben.
Magyar Nyelvoér, 1934. jan—febr.
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fogalma egészen mas volt négyszaz évvel ezel6tt,
mint napjainkban. Tinodi Sebestyén énekes deak
volt, de persze mégsem foiskolai hallgatd, nem valami
nétazd bolcsész, vagy johang(l jogasz. A szekszardi
bégnek vagy Enyingi Torok Baélintnak didkjait sem
gondolnok gimnazistdknak. Itt még a szonak mas-
mas régi jelentésével van dolgunk.

De nyutljunk még messzebbre vissza. Hagyjuk a
torténeti ismereteinkbdl s egy-egy hajdan olvasott
régies szovegrészletb6l meritett gondolatfoszldhyokat
s forduljunk a nyelvtudomanyhoz. Kétségtelen, hogy
szavunk végs6 forrasaban gordg eredetli egyhazi
kifejezés! és innen Kkeriilt egyrészt a kozépkori egy-
hazi latinba (diaconus,” ebbdl Ofrancia diakene
> diacre), masrészt az Oegyhazi szlavba.* Nyelviink,
mint keresztény kifej ezéskészletiink annyi mas ele-
mét, a didk szot is valoszinlileg az 6egyhazi szlavbol
(més néven oObolgarbol) kolcsondzte. A sz6 alap-
alakja a szlav diaku-nak megfeleléen a XIV. szazad-"
ban diak, majd kés6bb, részleges hasonulassal fellép
a deak alak is. A két forma egymas mellett ¢l a XIX.
szazad elejéig, azota — valoszinlileg tudods vissza-
latinositds révén — ismét a didk valtozat nyomul
elotérbe. Ma mar a dedk alak hatarozottan régies
szinezettel bir s épp ezért maradt meg néhany régies
szolasmodban (60 se jobb a Deakné vasznanal).
A jelentésfejlodésben két kiemelkedd —mozzanat
kiilonboztethetd meg: egyrészt a kifejezés elvild-
giasoddsa, masrészt ennek a kifejezésnek Ossze-
kapcsolasa a latinos miiveltség fogalmaval.

A két mozzanat elvalasztdsa az Etymoldgiai
Szotarban sem torténik hatarozott modon. Gombocz

1 A gorég didkonos eredetileg szolga, kisérd, hirvivo
jelentéssel birt (v. 6. didkoneo szolgalni, rendezni) és csak
a keresztény terminologiaban kapott egyhazi jelentést. A
sz6 kozépgorog alakja didkos, ebbdl szarmazik az degyhazi
szlav alak.

2 L. Du Cange, II. 836 1. Meillet-Ernout, Diet. étym.
de la langue lat. 254 1.

3 Szavunk tipikus példija a gorog szokincs irradia-
ciojanak.
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¢s Melich szerint ,amely szlav nyelvben a diaku
szonak studiosus, discipulus, latinus jelentése is van,
kozvetve, vagy kozvetleniil a magyarbol valé jelen-
tésatvétellel van dolgunk“! Kétségteleniil helyes meg-
allapitas, de viszont az is feltételezheté, hogy a
miveltségi  viszonyokbdl  kifoly6lag  parhuzamos
jelentésvaltozasok alltak be a magyarban és a szlav
nyelvekben. Az alapjelentés mindeniitt egyhazi jel-
legli (diaconus),” ebbdl fejlédott a kozépkori miivelt-
ség szocialis koriilményei révén a literatus, scriba,
secretarius® jelentés. Viszont magyarorszagi tény
az, hogy mivel nalunk a tudomény nyelve latin volt,
itt az eurdpai szelleml tanultsag, a miiveltségtobblet
gondolatot természetszertileg tarsult a dedk fogal-
maval, igy fejlédik ki a XVII. szazadban e szonak
»studiosus, scholasticus“ jelentése mellé a ,latinus®
értelem is.> Szenei Molnar Albert egyik levele 1609-
b6l érdekes példajat adja a szo effajta hasznalata-
nak: ,,Voltak szép dedki gylilekezetonk kozel szazan
az domesticusokkal egyetemben.“4 Latjuk, hagy itt
a szO0 féluton van a ,studiosus” és a ,latinus“ érte-
lem kozott.

A XVII. szazadban lassankint tisztul, Kkrista-
lyosodik a didk fogalma. A titkar, irnok leteszi a
diak titulusat és eltekintve egy-egy sokaig megorzott
helyi szokastol (Debrecenben 1848-ig egy allast az
,utczadeakja“ toltétt be,> v. 6. ,,szamtartd deak™ =
antigrapheus®)  a szd jelentése mindinkabb féiskolai

! Etymologiai Szotar, 1285 1.

2 A ,szerpap“ jelentéséhez legkdzelebb &ll a ,Kirchen-
sanger” értelem, mely kozvetleniil az eldbbibdl fejlodhetett
(v. 6. Diaconi Palatini vei Basilici, Du Cange, i. h.), bar
ezt a sz6t az Etym. Szotar kiilon cikkben (dedk 2) targyalja.

3 A sz0 megvolt a magyarorszagi latinsdgban is deakus
és diacus alakban. Erdekes idézni Szamoskozy idevagd
megjegyzését: ,,quem vulgo, quod nonnulla latinarum litte-
rarum cognitione esset tinctus Diacum, idest litteratorem
vocabant (id. Bartal, 212 1.).

4 Szenei Molnar Albert Napi. és Lev. 330 1.

5> L. Oklevélszotar.

6 Antigrapheus a contraseriba barbar visszagérogosi-
tése, 1. Bartal, 36 1.
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vagy kollégiumi hallgatéra korlatozodik. Deakok és-
doktorok jelentik eziddtajt az orszag szellemi kivalt-
sagosait, a latin kultara ismerdit s ezaltal a sz6 jelen-
tésének oly korlatozodasa allott be, melyet példaul
a roman diac sz6 maig sem ért el.! Ez a latinos elem
uralkodik szavunk életében a XIX. szazad elejéig,?
bar 1838-ban a ,latinus®“ értelem mar kissé elavult-
nak érzédik (1. Etymologiai Szotar).> Ekkor 1épiink
a fejlodés 1j korszakadba. A XIX. szazad a szellemi
¢let atszervezését hozza magaval. A XVII—XVIIL
szazadban allando jelleggel birt értelem elhalva-
nyodik. Ekkor alakul ki a kozoktatas 0j rendje,
szakiskoldk, akadémidk létesiilnek, megalakul az
oktatasligy modern hierarchidja. Az alsobbfoki tan-
intézmények, a kozépiskolak f6lé emelkednek a
foiskolak ¢és egyetemek, melyek tudoméanyos jelle-
glieck ugyan, de nem céljuk és rendeltetésiik szerint
a tudomany tovabbvivéi. Barmennyi szakfOiskolat
alapitottak 1is, mégsem sikeriilt gondoskodni arrdl,
hogy az egyetemek ne terheltessenek meg szakiskolai
oktatassal, jogasz-, orvos-, vagy tanarképzéssel. Bar
voltak kifejezett kiilonbségek fOiskola ¢és egyetem
kozott (amott nem lehetett elérni a doktori gradust),
a didkéletben, az legfeljebb annyiban éreztette hata-
sat, hogy a szakiskolas is szerette magat egyetemista-
nak nevezni, ami maga utan vonta a didk szo értelmi
korének  kitagulasat és  demokratizaloddsat. Az
utobbi jelenséghez természetesen a didknyomor is
hozzajarult. Négy ¢évszazaddal ezeldtt, 1546-ban is
olvashatunk ugyan ,,az zegen kodos deyakokrol“,*

' A roman sz6 (Meyer-Liibke tévesen idézi diag alakban)
némely esetben pl. a Budai Lexikonban, szarmazhatik
magyarbol. Valdszinlileg magyar hatasra megy vissza a
Laurianu-Massimu f. akadémiai szotar értelmezése is:
diacu: studente, 1094 1.

2 V. 6. azzal a ténnyel, hogy bizonyos intellektualis
palyékat nalunk sokaig ,lateiner néven emlegettek s néha
még ma is.

3 Czuczor—Fogarasindl a szd 3. értelme ,,latin, rémai“,
ezzel a megjegyzéssel: ,,de ezen értelme mar-mar kiavulo-
ban van“ (I. k. 1221).

4 L. az Oklevélszdtarban.
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de csak az ismétlodo gazdasagi valsagok s fbéleg a
nagy vilagégés utdn valt altalanossa, hogy a didk
nem szentelheti tobbé teljes idejét a tanuldsnak,
hanem mellékfoglalkozast is igyekszik keresni. Az
ilyen diak is azonban, éppen mert foiskolas, feltét-
leniil beletartozik a didk fogalméaba. Természetes,
hogy a nék teljes mértékli egyenjogusitasa magaval
hozta a didklanyok szamanak allandé szaporodasat is.
Ebben a demokratizdlodott didk-fogalomban is
benne van az egész fejlddés ismertetd jegye: a maga-
sabb kultara gondolata. Nem kozépkori diakénusok
szolgéljak tobbé a wvallas kultuszat, nem talaros
,Studiosusok®™ zarkéznak gdégdsen latin tudasuknak
a ,,profanum vulgus“ szdmdra érthetetlen és meg-
kozelithetetlen  fellegvaraba, hanem  felvilagosult,
nemzeti nyelven Kkifejtett tudomanyt &polé modern
diakok. Ebbe a fogalomba kiilonoskép beletartoznak
intézetek, laboratoriumok, Eotvos Collegiumok és
Collegium Hungaricumok dolgozé ¢és kutatd tagjai,
kik nem érik be az atlagos tudasmennyiséggel, a
kész ismeretanyag elsajatitasaval, hanem a tudomany
munkasai, korunk kultirjo vO jenek letéteményesei.
Igy emelkedik wj értelmi magaslatokba e nagymulti
sz0, igy fogja at a szellemi életnek mindazon terii-
leteit, melyekre torténelmi jogaindl és hajdani jelen-
tés tartalmanal fogva igényt tarthat. Magyar terii-
leteken tapadt e sz6 az eurdpai latin kultira roppant
anyagahoz, magyar f6ldon finomult a magasabb
miiveltség igazi kifejez6jévé,! méltd tehat, hogy
mindazt, ami e humanista-renaissance miiveltség
jelenkori folytatdja, ugyancsak a didk sz6 fogalma-
val kapcsoljuk 0Ossze. Ez a megnemesedés, az érte-
lemnek ez a kitdgulasa mar megtortént és a cél-
tudatos, valéban modern didksag szemében befejezett
ténynek szamit. Csak e sz6 radikalis baloldali értel-
mez0i, akik szakiskolai diploma-gyar korlatain tal

I Révai a ,literatirai“ is probalta didkossdg szoval
magyaritani. Altalaban e sz6 mélt6 modon szimbolizalja a
magyarorszagi latin miveltség szétsugarzasat a kozép-
europai népeknél.



136

nem latnak, akik a XIX. szazad részikre el6nyds
demokratizalasaban fiilig elmeriiltek, allitjak, hogy
a didkélet a képesitd oklevéllel bevégzodott. Mas
szoval a diakkozosségnek csak imént felvett tagjai,
a ,homo novusok“ tagadjadk meg, a vérbeli, torté-
nelmi diakok, a tudomdny igazi diakénusainak
diaksagat. A didk sz6 ¢l, masfélévezredes multjanak
teljes gazdagsagaban.

Dr. Géldi Laszlo.



Magyar irodalom-tanarok Parisban.

Paris, ez az ezer szinben jatszd kaleidoszkdp,
széles e vilagon mindenkit mas ¢és mas igézettel
csabit. A fiatal tanarjelolt szemében példaul, a nyelv-
tanulas FEldorad6é ja, ahol faradsdg nélkiil juthatni
birtokaba a francia nyelv duas kincseinek. Egyetemi
berkekben hetenként halljuk — kivalt ugy kollok-
viumok idején — a patopalos méla sohajt: ,,No, majd,
ha sikertil kijutnom Parisba...“

Akinek megvalosulhat ez a jambor Ohajtasa,
tobbnyire nem is csalatkozik. Még akkor sem, ha
torténetesen allami  Osztdondijas, mert — Parisban
nem lévén Collegium Hungaricum — nem koteles
mesterséges magyar nyelvszigetre vonulni. Megtanul
tehat néhany ezer szot és szdlamot, elsajatitja a
koznyelv fordulatait, behatol a francia nyelv szelle-
mébe; esetleg egy-két értekezés anyagat is Ossze-
gyljti.

Ez a szinte kézzelfoghaté nyelvi- és szaktudo-
manyi gyarapodas azonban nem az egyetlen és talan
nem is a legértékesebb parisi hozomanyunk. Ennél
sokkal fontosabbnak érzem azt, hogy kézvetlen
kozelrol szemlélhettiik a francia irodalmi élet jellemzo
megnyilatkozdsait. Ime mutatoban néhany pillanat-
felvétel.

Beszélgetek haziasszonyommal... Egyszert,
jambor teremtés. Egyszer csak felkapja a fejét egy,
neki idegenszerd, ,tudos sz6 hallatdra: ,,Ez nem
francia® — csap le ram. Eréskodom, hogy biz az.
Erre leteszi a f6zOkanalat és szalad a Larousse-ért.
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Hoénapszam nem lattam kdnyvet a kezében, de most
nem restelli a faradsagot: tanul francidul.

Torténész-baratommal vitatkozunk... Kicsu-
szik a szdmon egy frissen tanult szolam: Pierre
vészesen rancolja Ossze homlokat: , Méfiez-vous!
C'est de l'argot.“ Ilyen a francia: tanulja, védi,
terjeszti holta napjaig anyanyelvét. Arra a leg-
biliszkébb, ha szépen tud francidul. Nalunk pedig
az a ratarti, aki minél tobb idegen nyelven beszél
»perfekt.

Nemzetkozi didkgytlésen fiilelek... Van is mire:
Eppen az otodik balkéni szénok szaval. Az elnok
— jol megtermett, nyarspolgarias fiatalember —
éppen nem latszik diplomatanak. Mikor azonban
beszélni kezd: minden el6itéletet lefegyverez. Min-
den beszédhez hozzéaszol. Helyesel, dicsér, magasztal,
vagy finoman enyhiti a balkani kilengéseket, két-
harom mondatban klasszikusan jellemez egy-egy
felszolalast ¢és kozvéleményt formal, észrevétleniil.
Fordulatossagaval, mely vetekedik = Cyrano-éval,
szinte kiallitast rendez a francia stilus arnylatair6L
Otthon ilyenkor az elndk ,megkdszoni az értékes
hozzaszolast* és punktum.

Elmekortani eléadas az orvosi karon... A szép-
irodalmi hivatkozasok csak ugy ropkodnek a levegd-
ben. Csodalatos dolog: Franciaorszagban nem kom-
promittalja orvosi johirnevét az, aki szépirodalmi
jartassagot arul el...

Corneille-darab a  Comédie  francaise-ban....
A kozonség tombol a gyonyoriiségtol. Gyakoribb a
nyiltszini taps, mint a Donogoo el6adasan a Pigalle-
szinhazban. Lam, a jo Oreg Corneille a haromszaz
é¢vével is vetélkedik Jules Romains-nal. De azért a
Lanson panaszkodik valamelyik cikkében, hogy
Corneille, Racine és Moliére mar csak szaznyolcvan-
tol-kétszaz eldadast ér meg évente a Comédie-ban,
(Szegény Katona Jozsef bizony megfordul a sirjaban
az irigységtol.)

Irodalmi 6ra a  Lycée-Louis-le-Grand-ban...
A tanar husz-huszon6t sort olvas fel Rousseau-bol
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Egész ora alatt ezt a részletet boncolja. Egyik tételét
bizonyitja, masikat példaval vilagitja meg, a harma-
dikat mar kétségbevonja, a negyedikkel meg éppen
perbeszall — mindegy: az a fontos, hogy feltamasztia,
mintegy kidssa a mult sitrli porabol. Rousseau ott
hadakozik szenvedélyes dialektikdjaval a katedran;
csoda-e, ha a didkok figyelme sem szall masfelé?
Talan nem fogjak halott Mohamedként balvanyozni
tisztes tavolbol, mintha nagyképli szélamok kod-
felhoibe burkolta volna a tanar; de mindenesetre
olvasni fogjak és okulnak beldle. Kell-e ennél nagyobb
eredmény egy irodalom-tanarnak?

Els6 pillanatra igénytelen aprosagnak latszanak
az efféle élmények; most, az esztend6k tavlatdn at
nézve azonban tudjuk, hogy hosszi gondolat-
¢érlelédési  folyamatok meginditéi voltak. Ezek az
apr6 ¢élmények ébresztettek Dbenniinket a magyar
irodalmi miveltség fogyatkozasainak tudatara s ezek
keltettek bennlink hivatasérzést, mely e hianyok
potlasara sarkall. Barmily paradoxonként hangzik
is: mi, Parisbol, ebbdél a nemzetkozi metropolisbol,
sajatos magyar programmot hoztunk haza. Célunk:
a magyar irodalomnak gazdag szellemi és erkolcsi
Orokségét szertedarasztani a magyarsdg minden rétege-
ben; olyan életformdlo energiava valtoztami a magunk
irodalmanak alkoto szellemeit: egy Zrinyit, Széchenyit,
Eotvost,  Prohdszkat, mint a francidk tették a sajat
kivalosagaikkal.

A mai mostoha koriilmények kozt, sajnos,
lassabban haladunk célunk felé, mint ahogy szeret-
nék. Sokszor meg-megtorpanunk, sokszor elcsiligge-
diink. De ha néha felréviil eléttink egy kis alacsony
manzard-szoba ott a parisi didknegyedben, akkor
bedzonlik lelkiinkbe a Parisban atélt id6k nap-
sugaras hangulata, megfakult almaink tjra a régi
fényben csillognak felénk és mi megint hisziink ¢és
dolgozunk. Olyan a mi balsors-tépazta hitiink, mint
Lutetia 0Osi cimerének hullamverte vitorlasa: Fluc-
tuat nec mergitur.

Dr. Balassa Laszlo.



Visszaemlékezés
a Parisi Magyar Diakegyesiilet
1933. évi délfranciorszagi utjara

Az idén masodszor rendezte meg a Renaissance
Francaise Franciaorszdg nagyobb varosainak bevo-
nasaval a ,Nemzetek Unnepét“, a Fete des Nations-t.
Amig a mult évben csak Nizza varos volt a rendezd,
addig az idén Grenoble, Lyon és Marseille is bekap-
csolodott. Az el6z6 évi Fete des Nations, mondhatjuk,
csak probalkozas volt s annak sikere buzditotta fel
a rendezOséget az linnepség szélesebb kor(i, joval
nagyobb {iizleti és ideologiai alapra valo helyezésére.

Hogy az iizlet hogy sikeriilt, az a Renaissance
Francaise ¢és a rendezd varosok dolga, de hogy
vallalkozasnak nem volt rossz, bizonyitja az, hogy
jovore, sot a kdvetkezd években is megrendezik.

Az ideologiai siker jobban érdekel benniinket.
Hiszen ennek eldmozditasaban mi magunk is tevé-
kenyen résztvettiink. Franciaorszag be akarta mutatni
a kiillonb6zé nemzetek fiait varosainak és meg akarta
ismertetni e nemzetek majdani vezetdivel Francia-
orszagot. Huszondt nemzet nyolcszdz didkja mutatta
be népének viseletét, tancait és zenéjét egymasnak
¢s annak a vidéki kispolgarnak, akinek foldrajzi
tudasa megszakad Keleten a Rajnanal és a mivel-
tebbek érdeklodési kore sem terjed tul Bécsen.
Mert a Rajnanal megsziinik a kultara, Bécsnél pedig
a civilizacio. igy gondolja ezt az atlagos francia
polgar. Masrészt nem lehet kozonbds — Francia-
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orszagnak, de egyetlen orszagnak sem, hogy nyolcszaz
széles latokorti  intellektiiel személyes baratsaga
egymast megismerése és megértése késziti el a békét.

Hogy magyar szempontbol mit jelentett a Féle
des Nations, azt bizonyitjdk a kiilonb6z6 francia
lapok. Mert a francia polgar véleményét, amin az
egész francia allami apparatus nyugszik, nem a
Matin és az Intransigeant iranyitjak, hanem a nyolc-
tizezer példanyszamban megjelend kis vidéki lapok.
Es ezek tiz napon keresztiil foglalkoztak allandoan
Magyarorszaggal. Ezekben a lapokban nem egy
francia kereste meg a térképen Magyarorszagot és
annak févarosat, Budapestet.

A Parisi Magyar Didkegyesiiletet otven didk
¢s diakleany képviselte. Tavaly még szambelileg a
harmadik csoport voltunk a jugoszlavok és romdanok
mogott kovetkezve. Az elmult évi eredmények alap-
jan az idén joval tobb magyar diakot hivtak meg
mint romant vagy jugoszlavot és igy szambelileg is
a mésodik helyre kertilt csoportunk.

Az elindulast hosszi honapok izgalmas késziilo-
dései elozték meg. Tanc- és énckprobak és a leg-
nagyobb gond, a ruhdk biztositasa. Nagy nehezen
¢s az utols6 pillanatban mégis csak sikeriilt a nagy-
mélt. vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium nép-
muvelésiigyi iigyosztalyanak tamogatasaképpen négy
par kapuvari eredeti magyar viseletet kolcsonkapni
¢s a magyarorszagi jelmezkolcsonzéshez 300 P hozza-
jarulast nyerni. A Parisi Magyar Diakegyesiilet ero-
feszitései és a kovet Ur, bard Villani Frigyes messze-
mend tamogatasa révén sikeriilt igy az Otven részt-
vevé szamara kelld, ha nem is minden esetben jel-
lemz6 magyar népviseletet biztositani.

A magyar népviseletet a- Nemzetek Unnepét
megelézéen a Renaissance Francaise altal a Palais
de la Mutualité-ben rendezett el6addson mutattuk
be. Programmunk, amely négy tancszdmot és két
énekszamot foglalt magaban, rendkiviili sikert ara-
tott, annak ellenére, hogy a misornak egyik leg-
erésebb szama, a hatvan taggal képviselt valogatott
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nemzeti viseletben megjelend lengyelek szama utan
kovetkezett. Hogy a magyar csoportot tavalyi szerep-
lése nyoman a rendezdség folatvanyossagnak szanta,
azt bizonyitja a programmnak ilyen Osszeallitasa is,
hiszen a francidk nagyszeriien értenek ahhoz, hogy
kell6 rendezéssel éppen a miisor utols6 szamaként
biztositsdk a legmélyebben hat6 sikert. Ez alkalom-
mal is a magyar gyorscsardas fékezhetetlen lendiilete
zarta be a bemutatott nemzeti tancokat.

Parisban ezen a szereplésen kiviil marcius 9-én
a Salle Gaueau-bsm kétszer szerepeltink, a harom-
orai és az Otérai eldaddson. Az eldadast Guy de
Pourtalés, Liszt Ferenc kivalo ¢letrajzirdja, a nagy
francia zenekritikus eldadasa nyitotta meg ¢és utdna
Bathy Anna, a budapesti m. kir. Operahaz tagja
szerepelt magyar paraszt- és népdalok bemutatasa-
val. Az eldadast az Université des Annales kereté-
ben, annak koltségén, a Magyar Tanulmanyi Koz-
pont rendezte és Egyesiiletiinknek két fontos csoport-
szamot, egyik tagunknak, Bathory Istvan mérnok-
nek, a Didkegyesiilet tarogatomiivészének pedig
értékes kiillon szdmot biztositott. A kitord lelkese-
dés, amellyel a misor kiilonb6z6 szamait fogadta,
boéségesen szolott a mosolygd, temperamentus diak-
lanyoknak is, akik szingazdag ruhajukkal és pezsgd
ritmusu tancukkal valosaggal elragadtadk a francia
kozonséget.

Hasonlé nagy sikert aratott szereplésiik a Foyer
international des Etudiantes parisi egyetemi didk-
internatusban, ahol a termet zstfolasig megtoltd
nemzetkozi egyetemi ¢és didkkozonség eldtt harom
szdmot mutattak be marcius hé 12-én. Ugyanez
alkalommal Bathy Anna, Arvai Joska ciganyzene-
kara, harom magyar zongoramiivész ¢és Egyesiile-
tink részér6l Jankovich Ferenc és Bathory Istvan
kiilénszamai szerepeltek a miisoron.

A rendezés koncentrikus munkaja lehetové tette,
hogy ugyanezen a délutanon a parisi varoshaza
fogadasdn is megjelenjék egyik csoportunk, este
pedig a magyar kolonia parisi székhazaban, a
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Magyar Hazban rendezett marciusi nemzeti {iinne-
pen lépett fel.

Marcius  17-én  este indult el kiillonvonatunk
Grenoble-ba. Mar az elsé orakban huszonét nyelv
babeli zilirzavaraban is testvérkezet ¢és megértést
talalt a fiatalsdg. Az az intellektualis ifjusdg, ame-
lyik nehéz gondok kozt tanul az egyetemen, de
magaban épiti a jové almat, a megélhetést és boldo-
gulast jelentd Gj Magyarorszagot.

Ebben az idében a nemzetkézi események
mindeniitt fesziilt helyzetet teremtettek, de itt az
ifjusdg mégis modot talalt arra, hogy Dbaratokat
keressen a rokonszenvet mutatdé népek kozott.
Akkor, midén Parisban a kisantant allamok gyulo-
letet szitd sajtopropagandaja nap-nap utan a leg-
féktelenebb cikkeket jelentette meg elleniink, a
vonaton romanok, szerbek és csehek, akik kozott
igen sok magyar anyanyelvii, vagy magyarul tudo
volt, magyar szoval jottek koszonteni benniinket
¢s primasunk hegediije mellett, veliink egyiitt énekel-
ték a magyar notakat. Hozzank kapcsolta Oket az
az érzelmi kozosség, amely lelkik mélyén — ugy-
latszik — sokszor felborong. De intellektualis szem-
pontbol is igyekeztek kozeledni hozzank, megismerni
felfogasunkat ¢és mivelddésiinket. A hasonld utak
valoban alkalmasnak latszanak arra, hogy kozelebb
hozzédk egymdéshoz a politikailag -elvalasztott ifju-
sagot és kolcsonds megértést ébresszenek benniik.
Ugy tetszik, hogy az 1j ifjisag, amelynek kiil-
foldon alkalma nyilik a kiillonb6z6 nemzetek fiaival
érintkezni és azok kozott bardtokat szerezni hazéank-
nak, olyan szempontokbdl is megitélheti a jovendd
kialakuldsat, mely egy orszdg hatirai kozé zart ifjo-
sagnak nem lehet sajatja.

Els6 allomasunk Grenoble volt. Egyetemi varos,
kellemes, szép vidékkel, egyetemén huszonharom
nemzet ifjusagaval. Kellemesen ¢érintett benniinket
a francia rendezdségnek az a Kkitiintetése, hogy a
magyar csoportot a varos legeldkelébb szallodaja-
ban, a Majestic-ben helyezte el. A délel6tti programm
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szerint valamennyi csoport nemzeti viseletbe Olto-
zOtt és kivonult a névtelen katona sirjahoz. Huszonot
nemzet tette le koszorjat és huszondt nemzet haj-
totta meg zaszlojat Grenoble varos és a vilaghabora
hdsi halottainak emléke elott.

A hosok emlékének megkoszoruzasa utdn nagy
felvonulas kovetkezett a varoson keresztiil lelkes
tapsolok sorfala kozott, sajat zaszloik és a nemzet-
nevek felirasai alatt vonult el a huszondét nemzet
képviseletében megjelent didksdg. Kétségtelennek
latszik, ha a legszigoribban itéljiikk is meg magun-
kat, hogy a magyarok kaptdk a legnagyobb el-
ismerést. Egy-egy szélesebb latokorti francia polgar
szajabol nem egyszer repiiltek felénk a Vive la
Hongrie, Vive la revision des traités, Eljen Magyar-
orszag, ¢€ljen a békeszerzodések revizidja kialtasok.
Mert voltak olyanok 1is, akik tudtak orszagunk
tragédiajarol. Kevesen voltak, de voltak, és mindig
tobben lesznek.

Délutdn a Palais Huile Blanche-ban, este pedig
az Operdban mutattuk be tancainkat, a grenobleiek-
nek és a vilagkrizis Grenoble-ba iildozott magyar
gazdasagi emigransainak. Ezeknek a magyar munka-
soknak elhoztuk a magyar muzsikat, a magyar
tancot és egy darabot az 3hitott magyar falubol,
amit otthagytak, amit viszont akarnak latni s ahova
ebben a pillanatban mégj oObban visszavagytak. Ha
Grenoble-ban nem is kaptuk volna meg az elisme-

rést a francidk részér6l, — amit oly tiintetéen kap-
tunk —, akkor is érdemes lett volna lejonni ide a
magyarokért.

Két napig voltunk ennek a kedves kis varos-
nak vendégei és két nap alatt szeretetikbe fogadtak
¢s tobbet tudtak meg rolunk, mint tiz-tizenot siker-
telen leszerelési vagy gazdasagi konferencia alatt.
Bucsuztatéul a rendez6ség egy nagyszerli balt, a
Bal des Nations-t rendezte tiszteletiinkre. A Majestic-
szallo hatalmas csarnokai, ahol a bal volt, zsufoldsig
megteltek emberekkel. A nyolcszaz didk nemzeti
viselete olyan ritka latvanyossag és érdekesség volt,
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ami odavonzotta az egész kornyék intellektualis
lakossagat. Két zenekar egymast valto hangjai mel-
lett a késé hajnali ordkig tancolt egyiitt az odavald
francia ko6zOnség az immar egy csaladda melegedett
népviseletbe 0ltozott vendégekkel, s bizony reggel
almosan ¢és zilalt hajjal, de jokedviien kapaszkodott
vonatra a tarsasag, hogy folytassa utjat Lyon felé.

Lyon a leggazdagabb francia varos, s az Osszes
vidéki varosok koziil a legnagyobb. Polgarai még
zarkozottabbak mint 4altalaban a francidk szoktak
lenni. Az allomastol ezeknek sorfala kozt vonultunk
a Varoshazara, fellobogozott hazak és az emberek
Vive la Hongrie kialtasai kozott.

A Viaroshazan Herriot volt miniszterelndk, lyoni
polgarmester beszélt, Franciaorszdg egyik legnép-
szerlibb embere. Udvozolte a nemzeteket, a fiatalo-
kat, a jové képvisel6it. Es a ruhak és fajok sok-
féleségének  kaleidoszkOpszerli  Gsszevisszasagaban
beszElt a megértésrol és békérdl.

Este az Operdban szerepeltink. A kdrmagyar,
a cslirdongolé és csardas még ezek elétt a zarko-
zott kispolgarok eldtt is sikert aratott. Befejezésiil
az Opera zenckara Brahms Magyar tancait jatszotta.
Utana a kozonség és a szinpadon csoportonként fel-
allitott didkok a marseillaise-t énekelték el.

Masnap ezerkétszaz teritékes bankettet adott a
varos a Nemzetek Unnepén résztvevok tiszteletére.
A fehér asztal mellett par pillanat alatt megsziiletett
a fiatalok kozott az a bardtsdg, amit az Oregek
sokszor oly nehezen tudnak megtalalni.

Két napot toltottiink Lyonban ¢és ezalatt a
két nap alatt talan egy kicsit kozelebb jutottunk
a zarkozott, orszagan, s6t talan varosan kiviil sem-
mit sem ismerd lyoni polgarok szivéhez. Kicsit talan
megérttettik a csokonydsen maguknak é16 francidk-
kal, hogy vannak a vilagon kiviil masok is rajtuk
kiviil, akik éppen tgy éreznek, Oriilnek mint 6k s
akik éIni akarnak, anélkiil, hogy ellenségek lennének.

Marcius 22-én indultunk tovabb Nizzaba. Nizza
varos széleslatokorli polgarmestere, aki mar tavaly-
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rol elényosen ismert benniinket, az idén is koz-
pontja volt a Nemzetek Unnepségének. Hogy ezt
a francidk és a nizzaiak is elsOsorban iizletnek fog-
tak fel, az kétségtelen. De az ilyen iizlet, amely
lehet6séget ad nyolcszaz parizsi didknak, hogy meg-
lathassa a napsugaras Riviérat, mindenképpen mél-
tanyos tizlet.

Az a sokréti nemzetkézi tarsasag, amely a
, Cote d'Azure-t latogatja, az a hihetetleniil nagy
igényli kozonség, amelyik latta és hallotta a vilag
legnagyobb miivészeit, ujat latott az idegen nemze-
tek diadkjaitol; ujat, frisset, amit eddig még nem
ismert: tisztasagat, iideséget, az 0s, egyszerli falu-
nak; O0romét és banatat a tavoli orszagok népeinek.
Es ez a nagyigényli nemzetkozi kozonség nagy
érdeklodéssel és tlintetd tapsaival halalta meg azt,
hogy még neki is tudtunk ujat és érdekeset nytjtani.

Mi, magyarok, talan itt kaptuk a legnagyobb
elismerést. Az Ujsagok hosszii cikkekben foglalkoz-
tak a magyar népmiivészettel, zenével és tancokkal.
Egyik nizzai lap ezt irja: ,Ezek a magyar didkok
¢s diaklanyok mind sziiletett muzsikusok és virtudzai
a tancnak.“ Az Operdban a svéd kiradly jelenlétében
szerepeltiink. Eltancoltuk immar oly sokadszor a
kormagyart, de mindig megadtuk az impressziojat
annak, hogy Osi eredete mellett is 0j ¢és friss. Talan
egy kicsit magunk is ugy éreztik, hogy mindig az,
hogy mindig jobban szeretjiik és hogy nem lehet
megunni. Ugy ez, mint a székelyek virtuskodo
tanca, a cstrdong6lé, és az alfoldi legények duhaj-
sagaban is elegans, férfias mozgasi csarddsa nagyon
nagy sikert arattak. Itt hallottuk tobbek kozott azt
a véleményt, hogyha a magyar tancokat ¢és fileg a
csardast a romanok hordjaval, a szerbek kolgjaval,
a hollandok driétesmann javai, vagy akarmelyik
nemzet tancaval Osszehasonlitjuk, akkor ez az Ossze-
hasonlitds azt a faji karakterre vonatkozé benyomast
adja, hogy egyediil a magyar férfi férfi, minden mas
naciobeli csak ember.

Szerepeltink még a tengerparton felallitott nyilt
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szinpadon. Messzi szallott a tengeren a tarogatd
mélabus hangja. Visszasirdsa egy tavoli orszagnak,
egy tavoli idonek, s a hallgatosdg megértette. A ten-
ger feldl jovo sz&l meg-meglengette lobogds gatyan-
kat és ingeinket. Az idegen orszag idegen szele olyan
vigan, olyan baratsdggal vett koriil, hogy mintha &
fijna a Hortobagyon is. Mintha 6 latnd a magyar
paraszt gondjat, a magyar ember banatit is, nem-
csak a vidam ¢életet ¢l6 elOkeloségekét itt a Rivie-
ran. Talan latja is s taldn azért simogatja olyan
lagyan, olyan szeretettel a magyar paraszt ruhajat
is, e tavoli elegans kornyezetben.

Ez a szereplésiink volt a befejezdje a Nemzetek
Unnepségének Nizzaban. Este még tlizijaték volt
a tengerparton s masnap reggel elindult velink a
vonat visszafelé. Minden kocsi ablakaban egy-egy
nemzet zaszlaja leng. A palyaudvar iivegburaja alatt
felblig a tarogatd. Bucstzunk a napfény, a ragyogas
orszagatél. De nem Ordkre. Jovére visszajoviink.

Hazajovet még kiszalltunk Marseille-ben. It
mar nem volt szinpadi szereplés, csak felvonulds a
varos fellobogdzott utcain ¢és fogadtatds a varos-
hazan. Azutan a tarsasag kis csoportokra oszolva,
megnézte Marseille nevezetességeit. A régi varos-
részt, a kikotot és a legendas If varat.

Huszonnyolcadikan reggel érkeztink vissza Pa-
risba. Vége a Nemzetek Unnepének. Azaz, hogy
dehogy vége. A szerzett ismeretségek és baratsagok
Parisban is folytatodnak és meger6sodnek. A diak-
negyed soknyelvii fiatal lakossdga azota allanddan
tart kéthetenként Osszejoveteleket a régi kapcsola-
tok kimélyitésére.

Most, hogy visszapillantunk az elért eredmé-
nyekre, alljunk meg egy pillanatra és vonjuk le az
ut tanulsagait magyar szempontbol. Szép volt, jo
volt és hasznos is volt. Rendkiviil tanulsagos utazas
Otven magyar didk szamara, akik egyenként soha-
sem almodhattak volna arr6l, hogy mindezeket a
varosokat meglassak koltség nélkiil. Hasznos, nagyon
hasznos volt magyar propaganda szempontjabdl is,
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hiszen sok-sok ember szerzett tudomast ez ut alatt
rolunk, olyanok, akik azeldtt egyaltalan nem, vagy
legfeljebb vitas értéki és konnyen feledésbe mend
ujsagkozleményekbdl tudtdk csak, hogy 1éteziink.
Most, mint ¢l6 valdsagot ismerhették meg a magyar
népet, annak miivészi hajlamait, zengjét, tancat és
bensOséges lelkiiletre vall, a szépben gyonyorkodd
viseletét. Kétségtelen, hogy szereplésiinket siker ¢&s
rokonszenv kisérte mindannyiszor, és a francidk sza-
mara is érdekesen képviseltik a magyarsagot. Csak
mi tudjuk, hogy csaknem teljesen magunkra ha-
gyatva, milyen nehézségekkel kellett Osszeszedniink
azokat az eszkozoket, amelyek lehetové tették, hogy
megalljunk a nemzetek versenyében. Mi tudjuk csak,
hogy mit adhattunk volna akkor, ha a hivatalos
¢s idegenforgalmi tényezOok valamennyien teljes mér-
tékben  atlattak volna a  Nemzetek  Unnepé-
nek magyar szempontbol is értékesithetd rendkiviili
fontossagat ¢és éppolyan odaadassal és felkésziiltség-
gel igyekeztek volna kihasznalni azt a paratlan
lehet6séget, hogy francia pénzen és francia szervezet-
ben csinaljanak propagandat nemzeti érdekeinknek.
A vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium ¢€s a Kkiil-
igyminisztérium nyolc ruhaval és 300 P-t kitevd
anyagi tamogatassal segitett benniinket és a vallas-
¢s kozoktatasiigyi minisztérium népmivelésiigyi ligy-
osztalya mindazt a kotta- és zenemiiirodalmat ingye-
nesen rendelkezésiinkre bocsatotta a Franciaorszagi
Magyar Tanulmanyi Kozpont utjan, amely mi-
sorunk megvaldsitasdhoz sziikséges volt. Ezen a
nyolc eredeti magyar viseleten kiviil azonban negyvenkét
ruhdt a pesti jelmezkélcsonzokbol kellett beszerezniink.
Ebben az {itdtt-kopott, szinpadias, inkabb jelmez-,
mint eredeti népviselet szamba mend ruhdzatban
kellett felvenniink a versenyt a tobbi nemzettel.
Ugyanakkor, amikor a jugoszlavok, akiknek sorai-
ban egyébként nagy szdmmal voltak magyarok, a
belgradi operdbdl kaptak eredeti, gazdagon diszitett,
népviseleti  vidékenként  Osszevalogatott  ruhaikat.
A csehek muzeumi darabokba oltoztették fel hazul-
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rol kikiildott néi és férfi képviseldiket. A lettek a
rigai népmivészeti muzeum ruhdiba Oltozhettek fel.
A romdnok a kalotaszegi ¢s székely népviseletet is
kisajatitva, magukénak hirdették az elvitathatatla-
nul magyar népviseleti és népmiivészeti kincseket.
Az elmult évben nekiink is sikeriilt egyetlen darab
kalotaszegi népviseletet kikdlesondzniink. Ez  évben
egyetlen darabbal sem igazolhattuk, hogy a roman,
szerb ¢és csehszlovak csoportban magyar viseletben
megjelentetett didkok etnikailag nem hozzajuk, ha-
nem mihozzank tartoznak. Mit jelenthetne szdmunk-
ra, ha a megtjuldé nemzetek linnepén, amelyre harom
é¢vre eldore meghivtdk a magyar csoportot, mi is
vidékenként bemutathatndnk népmiivészetiink pa-
ratlan gazdagsagat és azt a nagy etnikai és nép-
mivészeti egységet, amely a hatdrokon talélé ma-
gyarsagot mihozzank fiizi.

Bizonyos az, hogy a jovoben mindannyian még
nagyobb igyekezettel fognak felkésziilni az évenként
megismétlodo szereplésre.

Ha tehat a magyar csoport meg akarja tartani
a mar elért eredményeket és méltoan akarja kép-
viselni nemzetiinket, joelore el kell késziilnie a foly-
ton erdsboddé versenyre ¢és 1épést kell tartania a
tobbi nemzetek fiainak megujuld erdfeszitéseivel. Mi
megtesziink mindent, ami tdlink telik, és nagy
tisztelettel kérjiik azokat a magyar minisztériumo-
kat, varosi, megyei és idegenforgalmi hatosagokat,
amelyeknek erre modjuk lehet, tdmogassak ruhak
felajanlasdval azt a nemzeti célu munkat, amelyet
a magunk tanulsagain kiviil Hazankért is folytatunk.

Paris, 1933 junius ho.

Takacs Odon.



Forrongo diaklelkek Parisban

Evrél-évre bocsatia ki Magyarorszag diakrajait
Eurépa, s6t Amerika nagy varosaiba. Idegen nyelvet
tanulni, specialis, esetleg otthon meg nem talalhato
kiképzést vagy tovabbképzést nyerni. A magyar
valutazarlat és a rossz gazdasagi viszonyok miatt,
amelyek a ma még tehetéseknek a figyelmét is a
holnap megprobaltatasaira hivja fel, lassan-lassan
csokken a szamuk. Elindulnak a magyar fiatalok
hévvel, lelkesedéssel, lelkiikkben azzal az ideologia-
val, a cselekedeteknek, eseményeknek megszokott
szemiivegen at valo biralatdval, melyet — nagyon
jol tudjuk — egy varosnak a levegdje, egy tarsa-
sdg, vagy tarsadalmi kaszt alakitott ki benniik s
ami szamukra itt részben talan bizony csak terhes
ajandek.

Megérkezik a didk az idegen véarosba, idegen
emberek kozé: szembetaldlja magat a problémak
0zonével. Egyetlen segitd eszkdze, ha van, a pénze.
Ezért az Ujonnan jott elétaruld problémak a pénze-
sebb és a pénztelen diak szempontjaboél nem azono-
sak. Hiszen egészen természetes, hogy masként fogja
latni a megoldandokat és mas modozatokat keres
azok megoldasara, akinek pénze van, mint akinek
nincs.

A szegény diakokat otthonrél havi 100—150
frankkal, vagy esetleg semmivel sem segitik. De ezek
is jonnek, mert tanulni akarnak, széles latokort
szerezni, Ok is, akiknek nem adatott meg a vagyon
nyelveket tanulni s nem nevelte Oket francia kis-
asszony, de nevelte Oket a sziikség és a munka.
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Hajtja Oket valami vandordszton, a szép a joO utani
vagy, melyekrdl azt hiszik, hogy abban a keretben,
melyben felndttek, nem talalhatd6 meg. Hivjak Oket
tavoli népek és varosok. Szent idealizmussal indulnak
el, hogy pénz nélkiil valositsdk meg ugyanazokat a
feladatokat, mint a szerencsésebb diakok.

Feladatokkal, adott problémakkal talaljak szem-
ben magukat, melyeket meg kellene oldani, de nem
lehet. Nem lehet, mert az els6 honapokban még a
régi ember, az otthoni ember ¢letét ¢élik; barmit
latnak, az otthon leszlrt vélemények és tapasztala-
tok alapjan biraljak meg. Barmit kell tennidk, hazai
modszereket akarnak hasznalni a kérdések meg-
oldasara. Adva van tehat szamukra az elsé és leg-
sulyosabb probléma, megtartani az otthoni mentalitas-
bol a hasznosat, mely a megvaltozott koriilmények
kozott is alkalmazhato és kiegésziteni, feltolteni a valto-
zott viszonyok hozta kivanalmakkal. Szavakkal el-
mondani nehéz, hogy mibdl is all ez. Megprobalom
csoportok szerint targyalni azokat a problémakat,
melyeknél legszembetiindbb a véleményvaltozas és a
begyokeresedett definiciok modosulasa.

A kiilfoldi magyar didksag legsulyosabb és leg-
altalanosabb problémai a vallasi, tarsadalmi, politikai
¢és végiil a nemi problémak.

A vallas terén az Ujonnan jott elé az elsd idok-
ben nem tarulnak nagyobb problémak. Vagy egy-
altalan nem, vagy elégtelenill ismeri a nyelvet, tehat
csak magyar ismerdsei lesznek. A kintélé magyar
didksdg korében a nemzeti érzelmli didkok kozt
(s az ujonnan jottek legtobbje kozéjiik keriil, mert
ezek egyesiilete, a Parisi Magyar Diadkegyesiilet, a
legismertebb) nem fog hallani vallasellenes hangot.
Ellenkezéleg. Barmelyik felekezethez tartozzék is,
éppen az 6 révikon tudja meg a vallasa gyakorlasa-
hoz sziikséges lehetdségeket. Vallasossaga novekedik,
mert a valldsa révén marad szorosabb érintkezésben
otthoni szokasaival. A katolikusnak példaul az ott-
hon megszokott vasarnap déleldtti szentmise, az
utana kovetkez6 rovid beszélgetés a templom udva-
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ran, a reformatusnak szintén a magyar istentisz-
telet varazsol vissza egy nem kevéssé jelentékeny
részt otthoni vilagdbol. Szivesen megy el a temp-
lomba, mert mikor koriilotte minden megvaltozik és
Uj képet mutat, lelkében ilyenkor otthon van. Ha
volt cinikus, vallastalan tarsasaga, elvesziti rea vald
hatasat. A nyelvet pedig nem ismeri eléggé, hogy
ilyet talaljon a francidk kozt. Oles hirdetések hivjak
fel ugyanakkor a katolikus figyelmét példaul a kato-
likus konyvtarra. A Foyer international des Etu-
diants catholiques pedig mindenkit szivesen Ilat,
istapol és gyamolit.

Idok multdn azonban, mikor mar nincs oly nagy
sziiksége, hogy gy mondjam egy-egy hazai emlék-
injekciora, mindez megvaltozik. Miutan kissé meg-
tanulta a nyelvet, a pénzes didknak Paris ezer
alkalmat nyujt, hogy wvallastalan legyen. Elmehet a
Montparnasse €s a Montmartre mulatoiba, tanc-
lokaljaiba, ahol bdséges ismeretséget kothet. Meg-
telik sok ismeretlen és furcsa latvanyossaggal. Jonnek
ezek, mint a zuhatag, agyat betdltik soha nem gon-
dolt gondolatok — tan hosszii honapokra — s ezek
mindent szolgalnak, csak a valldst nem. A szegény
diak, akinek mindez nem jut osztalyrésziil, munkaja
révén hamarabb érintkezésbe keriil abszolut vallas-
talan, sot vallasellenes elemekkel (mert hisz a parisi
héskor a legtobb szegény didk szamara cukor és
cacahuette arusitassal kezdodik ¢és tan tiid6bajjal
végzodik) s hamarosan hatasuk ala keriil. A szegény
didknak munkatarsai kozott szégyen masként ki-
mondani Isten nevét, mint karomkodva. Legszen-
tebb belsd énjén taposnak végig, de hallgatni kell mert
kell a kenyér, ha még oly keserves is.

Tévedés volna azt hinni, hogy az itt emlitett
okok szolgalnak legerdsebben a véleményvaltozasra.
Idével mindkét csoportbeli didk belekeriilhet példaul
magyar kommunista tarsasagba. Tobb ilyen van.
Szellemi vezetéik zsid6 intellektuelek és a magyar
kommiin emigraltjai, akik kétségbeesetten ragasz-
kodnak ehhez a névhez, mert kiilonben elvesztenék
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l1étjogosultsagokat. Nem kommunistak o6k, ha kér-
ded, mert lelkilkben mindig szamitanak arra, hogy
egyszer hazakeriilnek, mint j6 baranyok, csak éppen
amit mondanak az a kommunizmus. Parisban a
boulevard Saint-Michelen gyakran hallani magyar
hangot: ,Maga vallasos? En nem bantom senkinek
a belsd érzelmeit, de részemrol mar harom éve le-
szamoltam az ilyen dolgokkal. Na és a papok: Mondja,
miért van a papoknak mindig mit enni és miért olyan
kovérek? Es miért nem kovér maga? Mert nincs mit
ennie? J6jjon el egyszer egy el6adasra, nagyon érde-
kes lesz, tisztan eszmei alapon.”“ Egy el0adas utan a
tobbi  témajuk tagadhatatlanul érdekes, 10j szem-
pontokat vetnek fel, melyekhez ¢érett agy, higgadt
bi ralat kellene. Filozofiai rendszerekkel és rendszer-
telenségekkel lesz tele az agya. Négyévi Kkinttartoz-
kodas utan mondta nekem valaki: ,,Alkottam magam-
nak egy filozofiai rendszert, amelyben minden nagyon
jol megtalalta a helyét, csak Isten nem.“ Kiilonosen
egyik felekezetben — melyet sokan fajnak mon-
danak — talalhato meg ez a tipus. Tulzas volna azon-
ban azt allitani, hogy csak éppen kozottik. A fiatal-
ember természetes lazadd minden ellen, ami régi.
Akar jo, akar rossz valami, ha méar régi, ujat keres a
pétlasara.  Parisban  példaul nem kell nagyon
keresnie, minden utcasarkon talal egy egyesiiletet,
vagy tarsasagot, amelyek mindegyike hajland6é bol-
dogitani az emberiséget. A megismerés vagya, az Uj
keresésének sziiksége elvezeti hozzajuk a didkot is.
Négy-o6t vilagotboldogitd  tarsasdg eredménye a
kozony. Ko6zony minden irant, ami a vallassal és nem-
zettel Osszefiiggésben van. Eletek mennek tonkre
s fiatal remények pusztulnak el.

Megoldéas: a legmiveltebb vallasi ¢€s tanulmanyi
vezetoket kiildeni a kiilfoldi magyar didksag veze-
tésére, lehetéleg olyanokat, akik maguk is kiilfoldon
tanultak.

A francia f&varosba keriild magyar diak zart
ajtokkal, az 1) orszdg tarsadalmanak zart ajtoival
talalja magat szemben. Hazulrdl elszakadva nehezen
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illeszkedik bele az 0j tarsadalom kereteibe, egyrészt
azért, mert nem ismeri a nyelvet, masrészt pedig
azért, mert az Uj tdrsadalom nem akarja befogadni.
Eltekintve a kiilfoldi magyar didksagtol, alig talal
tarsasagot. Els6 allomasan az ismeretségszerzésnek
mindig nem-franciaval fog 0Osszeakadni, azon egy-
szeri oknal fogva, hogy a mas nemzetiségiiek is
keresik az ismeretséget. A francia ismeretségét
keresik mind a ketten, de egymasra akadnak, mert
hisz 6 benniik van meg els6ésorban az ismerkedés
vigya s nem a francidban. Ot-hat jobaratot is szerez-
hetni az idegenek kozt, mig egy futdlagos francia
ismerdst. Az egyetemen adodd ismerkedési leheto-
ségek is elég szlik korlatok kozt mozognak; harom-
négy francia didkkal vald beszédviszony még tavolrol
sem jelenti azt, hogy az illetd6 bejutott a francia
société-be. A francia intellektiiel individualista. Alig
van benne valami a kollektiv érzésbdl, amely szerinte
mindig az alacsonyabb miiveltséglick sajatja. igy
nem értheti meg az idegenek tdrsasagkeresési vagyat.
Ez ugyan korantsem jelenti azt, hogy nem szereti a
tarsasagot és hogy nem jar tarsasagba. Alkot egy
tarsadalmat, de ez a tarsadalom szinte teljesen azo-
nos gondolkodast kis csoportokbol all. A kiilonbség
vilagosan lathaté a francia és az idegen tarsadalom
kozt: az idegen tarsadalom hajlando felaldozni az
egyén ¢érdekeit a tarsadalom kedvéért, a francia
viszont kihasznalja az egyén érdekében a tarsadalom
elényeit.  Sarkalatosan ellentmondo  tételek. 1do,
munka, tiirelem kell minden ujonnan jott magyar
diak szamara, hogy magat ilyen irdnyban atformal-
hassa.

Francia csalddhoz meghivot szerzeni csak egy
teara is, nem beszélve vacsorar6l, amely szinte a
lehetetlenségek kozé tartozik, nagyon nehéz. Viszony-
lagosan tokéletes francia beszéd és az sziikséges ehhez,
hogy a franciak meggydzddjenek arr6l, hogy az isme-
retség szamukra gyiimolcsozé. Uzleti  dsszekottetés,
tudomanyos munkassag azok az utak, amelyeken
keresztiil bejuthatni a francia csalddba vagy tarsa-
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dalomba. Mindezek egy kezdd didk szamara elég
tavoli lehet6ségek. Az els6, mert tanulmanyai alatt
nem foglalkozhatok komoly {izleti vallalkozasokkal,
a masodik pedig azért, mert hiszen tanulmanyai
idején szerzi meg az alapot a tudomanyos munkas-
sagra. Mas helyzetben vannak azok a didkok, akik
valamely tudoméanyag komoly hazai képviseldiként
jonnek ki, mint példaul az Osztondijasok jorésze,
mert ezek elott legtobb ajtdo megnyilik.

Erdekes 4talakulds veheté észre a Parizsba ki-
keriild magyar didk politikai felfogasan. Lassubb,
vagy gyorsabb, de folytonos folyamata ez a vélemény-
valtozasnak.

A tdbb-kevesebb ellenzékiséggel megaldott vagy
megvert magyar didk idekint egyre radikalisabb
hurokat penget az otthoni viszonyokat illetéleg s ha
otthon elegenddének itélte azt a lassu fejlodést, amely
megvan az orszag politikai, tarsadalmi és szocialis €le-
tében, idekint egyre hangosabb hirdetdje lesz a gyors
fejlodés sziikségességének, egyre hangosabban ad ki-
fejezést meg nem elégedésének az otthoni allapotok
felett.

Tobb oka van ennek: Mindenki el6tt kdzismert
a parizsi francia sajtd magyarellenes iranya. Nem
beszélek a parizsi magyar lapokrol, amelyekrol
részletes beszamolod olvashaté e konyvben, csak azt
jegyzem meg, hogy ezeket inkdbb a kolonia tobbi
része, semmint a didkok veszik komolyan. A magyar
eseményekrol igy jorészben a francia lapokbol érte-
siilhetni, ugy ahogy. Ez a mesterségesen elleniink
hangolt sajt6 minden magyar vonatkozasu dolgot
elébb kritika ala vesz, az események ranknézve ked-
vezd oldalat igyekszik nem mutogatni. A kedvezot-
lent pedig minél rosszabb bedllitdsban tarni az olvasd
elé. Hidba van a diak jokora kritikai érzékkel fel-
vértezve ezekkel a lapokkal szemben, a folyton
ismétlodé egyazon muzsika végre mégis utat talal
a fiillekbe. All ez kiilonosen a kiilpolitikai kérdésekre.
A magyar didk azonban az idegennel szembeni
vitdiiban lehet6leg mindig a magyar kormany 4ltal
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képviselt kiilpolitika alapjan all és igyekszik azt
minden erejével tamogatni. Egymast kozt azonban
annal er6sebben ad kifejezést birdlatainak.

Masodsorban a parizsi magyar kommunistakkal
vald érintkezés lehet ra bizonyos befolyassal. Nem
jelenti ez azt, hogy atevez kommunista vizekre,
noha vannak ilyenek is. A nagyobb résznek esetleg
még szunnyadd nemzeti érzése a velik valo vitat-
kozasban inkabb feléled, semmint elalszik. Elkesere-
detten, 1épésrol-lépésre harcol ezek mérgezd munkija,
felfogasa, hirdetett elvei ellen és az utdbbiakat, ha
szépeknek is tartja, nem véli megvalosithatoknak
¢s még kevésbbé kivanatosnak megoldani azokkal
a moddszerekkel, amelyeket volt és van alkalma
tapasztalni. Ezek a kommunistdk még mindig nem
szintek meg a fehér terror allitolagos rémségeit
felidézni, felbujtani és évek multaval egyre tobb
szint és anyagot adni hozza képzeletiikbdl. Jol meg-
szervezett hazugsagaik ellen csak szervezetlen véde-
lem all a diak rendelkezésére. Mért tudnak a kommu-
nistak oly pontosan beszélni a fehérek tetteirdl honap,
nap, datum emlitésével? Mért nem tudjuk mi ugyan-
ezt Oroluk? Jelenlétikben jottanyit sem enged
meggy6z0désébdl a nemzeti érzésii didk; hazamenvén
azonban, egyediilvalosagaban felidézi a hallottakat
s biztos, hogy hatasuk nem marad el.

Meg kell emliteni a gyongéket is. Akik atmennek
az ellenséghez, lelkes meggy6z6déses kommunistak
lesznek, 0j, meg Uj tapot adva a lassan kialvd vords
langoknak. Vadabbul és becstelenebbiill tamadjak
mindazt, ami magyar és nemzeti, mint a berozsdaso-
dott Oreg emigransok. Evek multdval, mikor lassan
kozeledik a hazatérés oOrdja, akkor enged a hangjuk,
akkor kezdenek dorg6lédzni eddig lenézett tarsaik-
hoz, akik nem voltak hajlandok elveiket felaldozni
¢s roppant ligyességgel megkezddodik a visszatancolas.
Nem kell leirnom, hogy a magyarsag melyik kis
szdzalékabdl kertilnek ki ezek.

Legjobban befolyasolja véleményét az utdd-
allamokbeli didksaggal valo érintkezése, vitai. —
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A csonkaorszagi magyar didk altalaban vak hivdje
a kikeriilhetetlen és biztos revizionak. Idealista, aki
hisz a magyar igazsdg gydzelmében €s annak eljovete-
1ét csak 1d6 kérdésének tartja. Hiivds, hideg aramként
éri az utédallamokbeliek véleménye. Ok mar nem
tartjdk a reviziot csak idokérdésnek, s6t mas pro-
blémak megoldasat helyezik eldtérbe. Koziiliik sokan
szemiinkre hanyjak, hogy 15 esztend6t, a legdragabb
15 esztend6t pocsékoltuk el a nemzet €letébol, anélkiil,
hogy a kozélet terén gydkeres javitdsokat tettiink
volna. A legdragabb magyar életet, a magyar paraszt
¢letét ti még mindig napi 70 fillérrel vasaroljatok meg,
— mondjak. Hol van a ti szocidlis berendezkedéstek,
példaul a munkanélkiiliek intézményes tdmogatasa
terén, kérdi a Felvidék. Hol van a ti kozépkorba
vald valasztojogotok, a legalabb elvben titkos roman
valasztdjogtél, — kérdi az erdélyi. Megvéditek-e
ugy az orszag alapjat, a mezbgazdasagot, mint mi,
kérdi a felvidéki és a nagybirtokos rendszer hibait
emlegeti a délvidéki. Egyoldala partrendszert, a
panamizmus és a protekcionizmus elburjanzasat,
utdlatos méreteit vAgja szemiinkbe mindegyik. Es
végil kérdik valamennyien, hat igy készititek el a
visszatérés elvi feltételeit? Ha igy haladunk, a ti
hires idéelméletetekkel lassan odajutunk, hogy mar
etnografiai jogalap sem lesz a mi visszacsatolasunkra.

Hidba védekeziink: ti felvidékiek latszatdemo-
kracidban éltek. Délvidéki meg vagy aldva a dikta-
tuaraval. Te erdélyi hidba szavazol titkosan, ugyis
ellopjak. De kész ra a felelet: mindez nem jelenti azt,
hogy nektek, csonkaorszagbelicknek, nem ¢éppen
ellenkezdjét kellett volna tennetek, mint ami tortént
politikai és tarsadalmi téren. A mi hibaink nem
orvossag a ti bajotokra.

Osszeszorult szivvel hallgatia a magyar didk
mindezt. Nem igen tud mit valaszolni. Keseriiség
gyll O6ssze benne minden ellen, ami volt, ami ezeket
felidézte és a stlyos vadakat felsorolhatova tette.
Valtozas kell, siirgés valtozas, minden téren. Mert
igy nem revizio kovetkezik, hanem a nemzet temetése.
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Erzi ezt. S fellazad lelke haragjaval, szive fajdalma-
val a sotét jovo ellen. Es egyre hangosabb kovetelSje
lesz a gyors és alapos valtozasnak.!

A nemi problémak targyalasiba nem bocsat-
kozhatom, mert ezek sokkal inkabb tartoznak a
pedagbdgusok, mint a nagykdzonség elé.

Lezdrom e problémak vizsgalatdit s megoldasuk
kutatdsat. Munkam nem teljes, feladatom inkabb
csak az volt, hogy a parisi magyar didk lelki pro-
blémait felvessem. Nem tértem ki példaul azokra
a kérdésekre, amelyek a hosszii évek utan hazakeriilo
magyar didk elé tarulnak otthon. De talan aki
keresztiilverekedte a parisi hdskort, keresztiil fogja
magat verekedni azokon a természetes akadalyokon
is, amelyek hazatértekor varnak rea.

Kovacs Jozsef.

I E megoldatlan problémak is mutatjak, milyen nagy
sziikség volna a P. M. D. ,szeminariumait“ nemzetvédelmi
iranyban kiépiteni, ahol partpolitikdtol mentesen tarhatnék
fel az itt is érintett nagy kérdések helyes megoldasi modjait
és elemezhetndk ezeket lélektani alapon is. V. 6. a Magyar
diakmozgalmak Franciaorszagban c. cikk javaslatokkal fog-
lalkoz6 részét. Szerk.



Oregcserkészet Parisban

Lord Baden Powell tabornok, a cserkészmozga-
lom megteremtéje és a vildg mai fOcserkésze néhany
évvel ezeldtt egy cserkészvezetdi konferencian ezt a
kijelentést tette: ,,A cserkészet jaték gyerekek sza-
mara és nem filozofia a felndttek szamara.”“ Ez a
kijelentés teljesen fedi a valdsidgot és minden tekin-
tetben megfelel a cserkészet eredeti alapelveinek,
melyeket a vildg minden nemzetéhez és vallasahoz
tartozé cserkészek magukénak vallanak. 'Valoban a
cserkészet célja foképpen a fiukkal, a 13—18 éves
kamaszokkal valéo foglalkozéds, ezeknek a szabad
természetbe vald visszavezetése, egészséges, sport-
szeri jatékokkal wvaldé szorakoztatasa és moralis
nevelése. Azzal, hogy a cserkészet ezekbol a fiukbol
egyrészt er0s, egészséges, madsrészt haszndlhatd fia-
kat akar nevelni, tulajdonképpen teljessé teszi ezek
nevelését azokbol a szempontokbol, melyeket a
liberalis tarsadalom pedagogiaja elhanyagolt.

Azok a fiuk azonban, akik a cserkészet aldasos
nevelését élvezve, a cserkészet erkdlcsi elveit magu-
kéva tették, a kamaszéveken tuljutva, érezték, hogy
azt a fizikai és moralis, er6t melyet a cserkészettdl
kaptak, csak ugy Orizhetik meg maguknak, ha férfi-
korukban is egyiitt maradnak. igy alakultak a 18
é¢vet meghaladott cserkészfitkbol Eurdpa legtobb
orszagaban az oOregcserkészcsapatok. Ezekben az oreg-
cserkészcsapatokban férfiak élnek cserkészéletet, azaz
— férfiak szamara atalakitott formaban — alkalmaz-
zak azokat a moralis neveldeszkozoket, melyeket a
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fiak cserkészete oly nagy eredménnyel hasznal
Fizikai nevelés szempontjabol a szabadtéri sportokat,
nagy kirandulasokat stb. tizik, az erkolesi nevelést
pedig egymaskozotti  megbeszélésekkel, eldadasok-
kal, vitakkal stb. igyekeznek eldmozditani. Ily
modon tulajdonképpen az alapelveket megfogalmazé
Baden Powell eredeti szandékain tilmendleg mégis
létrejott egy filozofia, azaz helyesebb kifejezéssel
¢lve, egy vilagnézet, melyet a cserkészet nevelése-
ben részesiilt és férfikorban is cserkésznek megmarado
férfiak vallanak magukénak.

Ezt a vilagnézetet, ha csak Europa oregcserkész-
mozgalmat tekintjilkk, leginkdbb modern, keresztény
vilagnézetnek nevezhetnénk. Alapelvei, melyek a
cserkész  tiztdrvényben vannak lefektetve, egész
Eurépadban azonosak. Az azonos erkolcsi elveket
vall6 emberek pedig konnyen baratkoznak, innen
az Oregcserkészeknek a mai fegyverrel acsarkodo
vilagban szinte valosziniitleniil erds nemzetkozi barat-
saga. Ebben a nemzetkdzi cserkésztarsasagban a
magyar cserkészek nem szamuk (kb. 5000 magyar
oregcserkész van, mig pl. a negyvenmilliés Francia-
orszagnak alig van 10,000 oOregcserkésze), de fdleg
a teljesitményeik kozismert nagysaga ¢és eredményes-
sége kovetkeztében nagyrabecsiilésnek és tisztelet-
nek oOrvendenek. A koppenhagai Jamboree verseny-
eredményei megnyitottak 1924-ben a kiilfoldi cserkész-
tarsadalom szivét az addig alig ismert magyar cser-
készek felé. 1933-ban pedig a godolléi Jamboree,
melynek rendezési munkajat a magyar Oregcserké-
szek végezték, ismertté tette a magyar férficserké-
szeket is egész Eurdpa szemében.

Ez a két dolog, tudniillik az Osszes Oregcserké-
szek kozott fennallo meleg rokonszenv és a magyar
oregcserkészek Godollorél szarmazod jo hirneve magya-
razza meg azt a kiilonben tan érthetetlen szeretetet
¢s baratsagot, mellyel a francia Oregcserkészek a
Parisba  szakadt magyar testvéreiket fogadjak.
Legtobb magyar didk, aki néhany esztenddt Paris-
ban tolt, itt a francidkat csak latja, baratsagot leg-
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feljebb az itt tartozkodo kiilfoldiekkel kot, mert a
francidk — alkalmasint csupan szokasb6l — nem
hajlandok baratkozni a kiilféldiekkel. Nem jartak igy
azok a magyarok, akik gomblyukukban egy kis zold
liliomos jelvénnyel, zsebiikben pedig egy nemzetkdzi
cserkészigazolvannyal érkeztek Parisba. Ezek az
eisd oratdl fogva meleg barati kort, szives, érdeklodd
tarsasagot talalnak barmelyik cserkészcsapatnal, bar-
melyik kollégajuknal, aki valamelyik francia cserkész-
szovetség kebelébe tartozik és talpaskeresztet, kakast,
vagy felajzott fjat visel jelvényként. A cserkészet
egyik legalapvetobb elve a szolgadlat tdrvénye.
Minden ember testvériink, tehat mindenkinek, min-
dig és mindenben szolgélatara kell allanunk. Ennek
kovetkeztében mondtak ki pl. a francia Oregcserké-
szek egy megbeszélés keretében azt a — kiilondsen
Franciaorszagban — egészen hallatlan elvet, hogy
nem szabad olyan politikdt kovetniink, amely a
kilfoldiekre nézve hatranyos, vagy karos volna.
Ennek a meleg baratsagnak és szeretetteljes fogadta-
tasnak kovetkeztében a Franciaorszagban tartozkodo
magyarok, akar didkok, akar alland6éan itt meg-
telepedett emberek a francia cserkészmozgalommal
igen szoros kapcsolatban allanak. Mar azt is tervez-
getik, hogy a parisi magyar fitkbdol a francia kato-
likus cserkészszovetség (Scouts de France) kebelében
magyar cserkészcsapatot alakitsanak. Ezt a nagy-
szerll tervet a francia cserkészek is orommel és szere-
tettel fogadtdk ¢és mindenképpen keziinkre jartak,
de a terv egyelére halasztdst szenvedett a mai
szomoru politikai vilag utvesztéiben. Ennek a magyar
cserkészcsapatnak ugyanis csak magyar allampolga-
rok, illetve magyar 4allampolgarok fiai lehetnének
tagjai, ugy, hogy az utddallamokbol ideszakadt
magyar testvéreinket ez a szabaly kirekesztette
volna a magyar kozosségbol. Marpedig az idegenben
¢l6 magyarok kozott — mint ezt jelen kotet mind-
egyik munkatarsa egyoOntetiien vallja — nem szabad
felépiteni a trianoni valaszfalakat és kiilondsen nem
szabad elzarmi a tobbi magyartol azokat, akik
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magyarsagukért amuigy is sokat szenvednek. Inkabb
varjon ez a terv addig, mig ezek a nemzetk6zi nehéz-
ségek megoldddnak, azaz amig lehetévé nem valik,
hogy a Felvidékr6l, Erdélybél ¢és a Délvidékrol
Parisba keriilt magyar fiuk, legalabb itt, a csonka-
orszagbeliekkel egylitt cserkészkedhessenek. Arra
ugyanis a mai politikai viszonyok kozott nem igen
van lehetdség, hogy Parisban a Magyar Cserkész-
szovetség keretébe tartozd cserkészcsapatot szervez-
ziink, bar masutt ez eléfordult mar, pl. Alexandridban
vannak nagyszammal a gordg cserkésszovetség kebe-
lébe tartozo gordg cserkészcsapatok, melyek a nemzet-
kozi  cserkészosszejoveteleken, a Jamboreekon s
nem Egyiptom, hanem Gordgorszag tabordban tabo-
roznak.

Addig is, amig Parisban magyar cserkész-
csapat alakulhat, a francia cserkészcsapatok szive-
sen latnak koriikben barmely magyar fiut, Kkicsit,
nagyot egyarant, és ez a franciakkal egyiitt valo
cserkészkedés legaldbb szorosabb kapcsolatot te-
remt a két nemzet ifjasaga kozott. Sokat tanulha-
tunk egymastol, mert a cserkészet alapelvei ugyan
a vilagon mindeniitt azonosak, de ezeket az elveket
minden nemzet ifjisaga a maga specialis modszerei-
vel igyekszik megvalositani, s bennilkk a maga nem-
zeti gondolkozasmodjat is iparkodik kifejezésre jut-
tatni. Némely szempontbol a francia cserkészet rend-
szere tokéletesebb, de biiszke Ontudattal vallhatjuk,
hogy sok tekintetben a magyar cserkészet kovet biz-
tosabb ¢és helyesebb utakat. Nem lesz felesleges
talan, ha véazlatosan Osszehasonlitjuk a két cserkész-
mozgalmat. Hasznara fordithatja ezt az Osszehason-
litist a Parisban ¢él6 magyarsag, mely kapcsolatot
keres a francidkkal, de ismerni akarja az otthoni
viszonyokat is, de tan nem lesz céltalan ez a néhany
sz0 azoknak sem, akik a magyar Oregcserkészet fej-
lesztésének €s tokéletesitésének tutjait keresik.

Az egész cserkészmozgalom Osszehasonlitidsa nem
fér e keretekbe és avatottabb tollra var, itt csupan
az Oregcserkészmozgalommal foglalkozunk, amely
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mindeniitt keresi még az utakat és a modszereket,
tehat mindenképpen tanulni akar.

Gydkeres kiilonbség van mar a szervezetben is.
Magyarorszagon egyetlen cserkészszovetség van, mely
egyesiti magaban barmily alapon, egyhazkdzség,
iskola, gyar, kollégium, egyesiilet stb. keretében
szervezett cserkészcsapatokat, akar ugyanazt a val-
last kovetik az egyes cserkészcsapatok tagjai,
akar nem. igy a magyar cserkészet orszagos mozga-
lom, melyben a legkiilonb6zébb csapatok vannak
szervezve. Altalaban kiilonbséget szoktak tenni didk
¢s munkascsapatok kozott; az elébbiek rendesen
valamely iskola, az wutébbiak pedig valamely gyar
keretében alakultak. Ezeknek a csapatoknak meg-
felelnek azutan az Oregeserkészesapatok is, melyek
kozott szintén akad olyan, melynek tagjai kizarolag
egyetemi hallgatok és hogy a cserkészeknél szokasos
kifejezést hasznaljak ,,irdasztal“ munkasok, mas
csapatoknak pedig a vezet6kon kiviil csupa munkas
tagjai vannak. E csapatok kozott semmiféle elvi
vagy jogi kiilonbség nincs, csupan a vagyoni leheto-
ségek és a szellemi igények eltérok. A foiskolas csa-
patok vagyoni lehetdségei megengedik a kiilfoldi
mozgotaborokat, amik persze nagyon tanulsdgosak
az abban résztvevokre, a fiuk szellemi képzettsége
pedig komolyabb ¢és magasabb szinvonali meg-
beszélésekre ad alkalmat, ugyhogy az Oregcserkészet
0j eszméi, szellemi iranyitasa stb. rendesen az ilyen
foiskolas csapatokbol indul ki, és ezeket a felvetett
eszméket kovetik a  természetszertien lassabban
halad6, tobb nehézséggel kiizdd6 munkascsapatok is.
A foiskolas és munkds Oregesapatok kiilon-kiilon
szervezése kovetkeztében azonban allanddan fenye-
get a magyar Oregeserkészet szellemi kettéhasada-
sanak veszedelme, mely veszendébe vihetne azt a
nagy értéket, amit az ,,irdasztal“-emberek és munka-
sok egytaborban valé cserkészkedése jelent. Ezt
a veszedelmet vannak hivatva elhdritani a legujab-
ban szervezett Fiatal Magyarsag klubbok, melyek
egy-egy varos Osszes Oregcserkészeit, egyesitik ma-
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gukban, szorakozds ¢és megbeszélések folytatasa
céljabol.

Franciaorszagban a cserkészszervezkedés egé-
szen mas, vallasi alapon torténik. Ma itt harom
cserkészszovetség van és alakuloban van egy negye-
dik is. Kiilon szervezkedtek a katolikus cserkészek
(Scouts de France) kb. 52,000-en, a protestans cser-
készek (Eclaieurs unionistes de France), kb. 15,000-en
és a nem valldsi alapon szervezett cserkészek (Eclai-
reurs de France) kb. 8000-en. Van azonkiviil egy kiilon
allo, egészen 1j szervezet, melyet a nemzetkdzi
cserkésziroda még nem ismert el, az izraelita cser-
készek csoportja. Ezek szamat nem ismerjiik. A ha-
rom szervezett cserkészszovetség kozott némi laza
egylittm(ikodés van ugyan, pl. kiilfoldon egysége-
sen lépnek fel, a parisi egyetem jogi kardn van egy
szovetségkozi cserkészcsapat stb., de egyébként e
szovetségek tagjai alig tudnak valamit egymasrol,
és egészen kiilonbozo utakon jarnak. A katolikus és
protestans szovetség csapatai egyhazkodzségek szerint
szervezkednek. Ezek az egyhazkozségek szerint
szervezett cserkész és Oregeserkész csapatok munkaso-
kat ¢és tanuldokat egyarant felvesznek. Tagjukka
valhat barmelyik fiatalember, aki az illetd egyhaz-
kozség kebelébe tartozik. Az igy létrejové csapatok-
ban vegyesen lévén munkasok és kozépiskolat vég-
zett fiatalemberek, a cserkésztestvériség tarsadalmi
osztalyokat athidalé kozossége sokkal erdsebb, mint
Magyarorszagon, ahol a kiilonb6z6 tarsadalmi oszta-
lyokhoz tartoz6 fiatalemberek ritkdn tagjai ugyan-
azon csapatnak ¢s ezek érintkezése csak a csapat-
kozi  Osszejoveteleken, illetve a Fiatal Magyarsag
klubbokban torténik. Viszont azonban a francia
csapatokban, tavolrél sem sikeriilnek olyan jol a
megbeszélések, mint Magyarorszagon. A francia Oreg-
cserkészcsapatokban ugyanis kiilonboz6 tanultsagu
¢s szellemi képzettségli fiatalemberek 1évén egyiitt,
az ott folyd megbeszéléseket tobbnyire a fdiskola-
sok iranyitjak. A résztvevé munkasifjak, akik nehe-
zebben fogalmazzak meg a véleményiiket, nem mer-
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nek vagy nem tudnak hozzaszélni, néha nem is értik
egészen azt, amir6l a vitatkozas, szakkifejezések
hasznalataval folyik. Ilyenkor a vitatkozds ezekre
a munkas Oregcserkészekre nézve teljesen haszon-
talan marad. Néha ugyan a megbeszélés vezetdje
a vitatkozast erélyes kézzel olyan mederben tartja,
hogy azt mindenki megérthesse és a kisebb képzett-
séglick is hozzaszolhassanak, de viszont ekkor meg
a foiskolasok unjak magukat halalra, mert félorakig
vitatkoznak és magyardzgatnak olyan dolgokat,
amiket 6k harom szdoval egész alaposan megértettek
volna. Ennek kovetkezménye az, hogy a magyar
oregcserkészetben oly nagyjelentoségli  vallasi, er-
kolesi, politikai stb. megbeszélések és vitatkozasok,
melyek lehetévé teszik az Oregeserkészek egységes
allasfoglalasat, a francia Oregcsapatokban aranylag
ritkdk. Rendes szokasuk az, hogy egyideig beszél-
getnek, huzogatjak a témat kiilonb6z6 oldalrol, de
a lényeghez nem mernek hozzaszolni és a végén
a megbeszélés vezetdje egyszerlien elmondja azt,
amit a vitatkozas eredményeképpen le akart szogezni,
de amirél a vitdban tulajdonképpen nem volt szo.
Ehhez a sulytalan vitatkozashoz a francia Oregcserké-
szek annyira hozzaszoktak, hogy pl. még a parisi
egyetem jogi kardn szervezett szovetségkozi Oreg-
cserkész csapatban, tehat egyenld képzettségiiek
kozott sem sikeriilt épkézlab vitdt inditani, még olyan
érdekes kérdésekrél sem, mint pl. a cserkészet allas-
foglalasa a politika tekintetében stb.

fgy az erkolcsi és egyéb természetli megbeszé-
léseket kevésbbé fontosaknak tekintik a francia
oregcserkészek, s kovetkeztetésképpen sokkal gyere-
kesebbek, mint a magyarok, masrészt azonban sok-
kal gyoOkeresebben tudnak szakitani a liberalis vilag
tarsadalmi berendezkedésével és formaival, mint mi.
Példaul a jogasz Oregeserkészek kozos vacsordjan
a franciak nem tudtak okosabbat csinalni, mint-
hogy vacsora utan félretoltdk az asztalokat, korbe-
iltek a foldon és énekeltek, gyerekes tréfakat csinal-
tak, csatakidltasokat kiabaltak és igy tovabb.
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Hasonl¢ alkalmat a magyarok bizonyara ko6zds pro-
blémak mélyrehatdé megbeszélésére ¢s kozos tervek
kialakitdsara hasznaltak volna ki. Ezzel szemben
azonban a Scouts de France oOregcserkészei keresztiil
tudtak vinni, hogy egy altaluk rendezett nagy kato-
likus ifjusdgi nagygytlilésen 1934 oktoberében egyet-
len nagyképii beszédet sem mondtak el, egyetlen
,»idosebb joakardo™ sem volt jelen, csak minden részt-
vevd egyesiilet egy szindarabbal, szavalokorussal
bemutatta céljait ¢€s torekvéseit. A gytilésen kb.
5000 fiatalember volt jelen, s a gyllés vezetdje,
egy 26 ¢éves fiatalember rovidujju cserkészingben
lépett a dobogdra és semmi mdast nem csinalt, csak
néhany rovid széval konferdlt. Ezt az egyszerlsé-
get és kozvetlenséget, sajnos a magyar Oregcserké-
szek mindmaig nem tudtak elérni.

A magyar Oregcserkészet elveit sok vitatkoza-
son és megbeszélésen atsziirve 1929-ben grof Teleki
Pal és Sik Séandor fogalmaztdk meg az Ugynevezett
Fiatal Magyarsag zold fiizetében. Ez id6 6ta a magyar
oregcserkészek szivesen nevezik magukat ,fiatal
magyarok“-nak, és e flizet cime utan nevezték el
az 1930 ota rendszeresen, havonként megjelend
hivatalos lapjukat is. Ez a fiizet hatarozott allas-
foglalast tartalmaz a magyarsag aktualis tarsadalmi,
politikai, nemzetiségi stb. kérdéseiben ¢és a magyar
oregcserkészektdl is hasonld hatdrozott allasfoglalast
kivan, illetve ez allasfoglalas elfogadasat és ennek
alapjan val6 munkat. Keretei azonban oly tagak,
hogy barmely helyes gondolkozasi magyar fiatal-
ember elfogadhatja, ha nem sodrodott maris bele
valamilyen széls6séges politikai vagy tarsadalmi
mozgalomba. Ez elvek alapjan a magyar oOregcserké-
szet erds, orszagos ifjusagi mozgalommd fejlodott,
mely elsésorban egy 1j, keresztényebb és modernebb
magyar tarsadalom kialakitasara torekszik. Ma divat
otthon reformokrél beszélni. Az Oregcserkészet 1é-
nyege azonban nem az, hogy reformot kovetel ma-
soktol, hanem sajat magat akarja reformalni. Uj,
erdteljesebb tarsadalmat akar magabol kialakitani,
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mely nemcsak formajaban, de lényegében is keresz-
tény, és mint az a cserkészet szervezetébdl is Kkitlinik,
a legnagyobb mértékben szocidlis. Ebbdl az el-
gondolasbol indulnak ki a magyar Oregcserkészet
nagy kozos munkai, a regdlés és a szociografia,
mely a falu népével keresi a kapcsolatot, és a nagy-
varosok periféridin 1év0 proletaridtust foleg szelle-
mileg segitdé akcidk, a settlementek, az inas cserkész-
csapatok szervezése stb. Ez a programm mélyen ke-
resztény és vallasos, mégis elveit egyetlen mas magyar
mozgalom sem nevezheti Oszintén, kicsinyes politikai
érdekeitdl eltekintve ellenségesnek. FErdekes példa-
jadt mutatta ennek az 1933 6szén a magyar Cobden
szOovetség altal rendezett ifjusdgi kongresszus, ame-
lyen a Fiatal Magyarsagot képviseld két ifju elo-
addsa utan feldllt a protestans Soli Deo Gloria
szovetség képviseldje, valamint a szocialdemokrata
ifjasagi szervezetek képviseléje és mindkettd ki-
jelentette, hogy teljes mértékben elfogadjak az Oreg-
cserkészek altal mondottakat és Orommel hajlandok
egylittm{ikodni veliik, pl. a varosi szocialis akciokban.
A Fiatal Magyarsag z0ld filizetében mondotta-
kat felesleges volna ismételni, hisz e dolgokat ro-
vidre Osszefogni lehetetlen, alaposan pedig nem lehet
jobban megirni, mint ahogy azt Sik Sandor és grof
Teleki Pal megirta. Elegendd annyit megemliteni,
hogy e flizet 6ta a magyar Oregcserkészet hatarozott
cél iranyaban, fOleg a fent emlitett modszerek,
a regblés, a szociografia, a szocialis akcidk stb. fel-
hasznaldsaval mikodik, kiegészitve ezzel az Oreg-
cserkészet eredeti céljat, a testi-lelki Onképzést.
A fizikai Onképzést a sportokkal, féleg a szabad-
téri vandorsportokkal, evezéssel, sieléssel, gyalog-
tarakkal igyekeznek elérni, és ezeket a sportokat
lehetdleg Osszekotik a faluk népével foglalkozo regd-
léssel és vilaglatassal. A budapesti piarista Oreg-
cserkészcsapat evezds, gyalogos és sitirakkal Ossze-
kapcsolva, pl. Nagy-Magyarorszag elszakitott ré-
szeit igyekszik megismerni, foldrajzi, de fbéleg nép-
rajzi és nemzetiségi szempontbol. A szellemi Onkép-
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z¢&s pedig foleg a fent emlitett politikai és erkdlcsi
megbeszéléseken, vitatkozadsokon folyik.

A francia Oregcserkészet, nem orszagos, hanem
vallasi mozgalom. Ez mar szervezetébol is kovetkezik.
A Scouts de France Oregcserkészei foleg a Francia-
orszagban oly sok {ildoztetést szenvedett katolikus
vallast, annak mélyebb ¢és erdteljesebb kultuszat
akarjak magukban és masokban kifejleszteni. Leg-
fobb biiszkeségiik, hogy tobb mint 2000 francia
oregeserkész lett pappa. Osszejoveteleik legfonto-
sabb része a kozds imadsag, melyet a kozépkori
lovagrendekre emlékezteté6 modon mondanak. Szép
szokdsuk, hogy a kozosen hallgatott szentmiséken
a ministrdns responsoriumait korusban mondjak,
s ezaltal a szentmise misztériumat jobban kiterjesztik
az egész kozosségre. Ok is jarnak falura, de ily ki-
randulasaik célja nem az, hogy a falusi népet meg-
ismerjék és magukat a falusiakkal megismertessék,
hanem f6leg az, hogy a falusiak vallasossagat novel-
jék. Hetek munkajat forditjdk arra, hogy egy-egy
falusi kirandulason a szentmisén szEép gregorian
énekeket énckeljenek, felaldozzak karacsonyestjiiket,
hogy valamelyik parisi periférian egy iinnepélyes
¢jféli misén énekeljenek és ministraljanak, hogy egy
nagy betlehemes jatékkal szorakoztassak a nyomor-
tanyak lakosait. Jol tudjak azonban, hogy a valla-
sossagot mindenkinek sajat magaban kell kiépitenie,
idegenektdl legfeljebb energiat és jo példat kaphat.
Ezért e téren a cserkészek legfeljebb befolyast
gyakorolhatnak a falusiakra a wvallasi élet megindi-
tasa tekintetében, ennek kifejlesztését mar csak a
papok  végezhetik. Ennek  kdvetkeztében  falusi
kirandulasaik s falun végzett munkajuk nélkiilozi
a rendszerességet, a céltudatossagot. Ugyanabba
a kozségbe egy évben legfeljebb egyszer mennek
ki s igy, mire a kovetkezd évben megint odakeriil-
nek, a falusiak mar rég elfelejtették az elozd alka-
lommal hallottakat ¢és tapasztaltakat. A  munkét
tehat megint elolrél kezdhetik.

Be kell ismerni, a francia Oregcserkészek a cser-
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készet leglényegesebb szabalyat, a szolgalatot sokkal
tokéletesebben végzik, mint mi magyarok. Fentebb
vazolt falusi kiranduldsaikban is a szolgalat szelleme
uralkodik. Ezekben a kirandulasokban ugyanis nem
azt tekintik a lényegnek, hogy falura kimenve ott
munkat végezzenek ¢és valami redlis eredményt
érjenek el, hanem azt, hogy 6k maguk, akik kiran-
dulnak, szolgalatot teljesitsenek, felaldozzak vasar-
napi szorakozasukat egy munkaért, aminek tan
masok nagyon sok hasznat nem is latjak, de amit 6k
mégis azok érdekében végeznek. Ennek a munkanak
cserkészszelleme sokkal magasabb mint a miénk,
mely kozvetlen eredményekre torekszik. Lehet, hogy
kovetkezményeiben is hatdsosabb lesz, t. i. a francia
oregcserkészek jobban megtanuljak a minden érdek-
tl mentes, teljesen Onzetlen munkat. Azonban
ilyen nagyon tavoli lelki célokat szolgal6 munkara
a magyar cserkészek pszichéje nem képes. A magyar
ember a vilagot két labaval keményen a foldon allva
nézi és nem tudja az életet annak realis oldalai nélkiil
elképzelni. A kozépkori aszkézis is alig honosodott
meg hazankban, mig Franciaorszagban Kkitin6 talajra
talalt. A cserkészmunkanak ez az egészen mély, de
realis célokat alig szolgdldo formaja a magyar Iélek-
nek nem felel meg és ha alkalmaznak, rovid idén beliil
elbukna.

Kérdés azonban, hogy ez a francia cserkész-
munka egyaltaldban alkalmas-e a fiatal férfiak érdek-
16désének felkeltésére? A tapasztalat ugyanis az,
hogy mig Magyarorszagon ma mar nem ritkdk a
25—30 évet is meghaladott férfiakbol all6 oOreg-
cserkész-rajok, addig Franciaorszagban a fiuk ritkan
térnek vissza a katonai szolgalatuk elvégzése utan a
cserkészcsapatba. Gyerekes jatéknak tekintik, mely-
nek idedlis kovetelményeit felndtt férfi nem wvaldsit-
hatja meg mindennapi életében. Ez persze csak iirligy,
hogy valamivel megindokoljak tavozasukat. Alkal-
masint nem is azért csokken a cserkészetben vald
résztvétele azoknak, akik katonai szolgalatukat mar
teljesitették, mert a cserkészet tobbé nem érdekli
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Oket, vagy a cserkészet munkdjat megvalosithatat-
lanul idealisnak tartjak, hanem azért, mert a cser-
készet idedlis kovetelményekkel 1ép fel veliik szem-
ben, azonban e kovetelmények teljesitését nem kony-
nyiti meg. Magyarorszagon az Oregcserkészet egyre
jobban arra torekszik, hogy az Oregcserkészek egész
¢letét kitoltse. A Oregeserkészek (a Quadragesimo
Anno papai enciklika elgondolasainak is megfeleléen)
Magyarorszagon azon igyekeznek, hogy necsak tanult-
sag, de foglalkozas szerint is egyesiiljenek. igy alakult
a kozgazdasagi egyetemnek, a szegedi egyetem bOI-
csészeti karanak stb. Oregcserkészcsapata, legtobb
oregcserkészcsapatban  kiilon  alakulnak,  orvos,
jogasz, mérndk Orsok stb. Ezek az azonos foglalkozasu
oregcserkészek lehetdleg egyiitt is dolgoznak, de
mindenesetre sokat vannak egylitt és alkalmuk
nyilik arra, hogy szakkérdéseiket is hasonlé gondol-
kozasuakkal, cserkésztestvéreikkel Dbeszéljék meg.
Ma mar kezd koztudomastva valni, hogy az oOreg-
cserkészek kozott fenndlld szoros baratsag mindinkabb
arra vezetett, hogy azok ugyanabba a tarsasigba
jarnak, egyiitt sportolnak, szoérakoznak, tancolnak is.
igy egész ¢életilket, munkat, szorakozast . egyarant
lehetdleg egyiitt élik s a hasonldo gondolkozastak
tarsasaga barmily helyzetben megkonnyiti a cserkész-
torvények szerinti — néha stlyos — kovetelmények
teljesitését.

Franciaorszagban az ilyen, foglalkozas-szerinti
csoportosulas lehetetlen, mert mindenekfelett fon-
tosnak tartjdk annak a rendszernek fenntartdsat,
hogy a kiilonb6z6 miuveltségli ¢és kiilonbozo tarsa-
dalmi osztalyokhoz tartozé fitk egyiitt cserkészked-
jenek. Ennek kovetkeztében az ugyanazon csapat-
hoz tartozé filk rendesen csak a csapatdsszejovetele-
ken, azaz havonként egyszer-kétszer latjak egymast,
egyébként ¢életiiket a kozosségtol teljesen fiigget-
leniil élik. Arr6l szé6 sem lehet, hogy az ugyanazon
csapatbeliek egyiitt jarjanak tarsasagba, mert csalad-
juk, testvéreik egészen mas tarsadalmi korokben
¢lnek. igy szdmukra a cserkésztdrvények szerinti
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¢let nem egy kozosséghez valdo szerves hozzatar-
tozast, hanem csak aldozatot jelent. Ennek a cserkész-
¢letnek az értéke természetesen annal nagyobb, minél
tobb aldozatukba keriil, de mivel igy sokkal nehe-
zebb, sokkal kevesebben tudjak végrehajtani.

Ehhez jarul a francia cserkészeknek a sportok-
ban val6 jaratlansidga és a sport iranti csekély érzéke
is. Magyarorszagon hallatlan dolog volna az, hogy
Parizsban, a Szajna vérosdban Osszesen két cserkész-
csapat (iz vizisportokat, egyik az Eclaireurs de
France, a masik az Eclaireurs unionistes de France
kebelébe tartozik. (Budapesten tobb mint ezer vizi-
cserkész van). Legtobb Oregcserkészcsapatban csak
mint elérendd teljesitményt emlegetik, hogy min-
denki tanuljon meg uszni. Alkalmunk volt részt-
venni egy parizsi cserkészcsapat svajci sitdboraban,
ahol bar voltak néhanyan, akik elég jol mozogtak a
siléceken, alig akadt valaki, aki hajland6é lett volna
félnapos sitarara indulni, hosszabb tirara pedig
egyaltaldban nem volt vallalkoz6. A hegyi tarakhoz
még a vezetd se sokat értett és felmenet a menedékhaz
felé, kishijan elvesztettiink néhany fiat, akik mint
kezdok, lassabban masztak.

Mindez azonban legfeljebb azt magyarazza meg,
miért ilyen csekély a szama a francia Oregcserkészek-
nek, mnem pedig -cserkészmozgalmuk erdtlenségét
bizonyitja. Mozgalmuk mély lelki alapjair6l tanus-
kodnak azok a modok is, melyekkel a francia cser-
készetet a francia torténelem nagy eszméihez csatol-
jék. PL itt nemcsak a cserkészek és a tisztek, de min-
den Orsvezeté kiillon fogadalmat tesz, a kozépkori
lovagrendek lovagi fokozatainak mintajara. Az Ors-
vezet6t nem egyszerlien megbizzdk, mint Magyar-
orszagon, hanem {innepélyes kiilsdségek kozott be-
iktatjak, zaszléval és jelvényekkel, mint valami
koézépkori htibérurat, leendd alarendeltjei pedig, az
Ors tagjai, valosdgos hiiségi fogadalmat tesznek, a
kozépkori vazallusok modjara. Magyarorszdgon, ahol
sokaig kisértettek a régi k. u. k hadsereg hagyo-
manyai és ahol ma az Oregcsapatok sokszor csak
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jol szervezett egyesiiletre hasonlitanak, ezeknek a
meghato kiilsdségeknek alig van nyoma. Igaz, hogy
hasonlo torténelmi példaképet a magyar torténelem-
ben sokkal erdltetettebb modon lehetne csak talalni,
de szegyeinek is a magyar fitk az ilyen gyerekes
kiilséségeket. Néhany évvel ezelott, mikor gr. Teleki
Palt orszadgos Oregeserkészvezérré valasztottdk, Ot
tabortliznél paizsra emelték, de ez a kiilsdség a
legtobb jelenlévo oOregeserkészben nem meghatottsa-
got, hanem visszatetszést sziilt.

Mint fentebbiekbdl latszik, meglehetdésen sok
részletdologban tér el a francia Oregcserkészet a
magyartol. Nem mondhatjuk egyikrdl sem, hogy
jobb a madsiknal, hisz mindegyik a maga nemzeti
szelleméhez mérte eszkozeit. Ha fentebbi sorok mégis
a magyar cserkészet eldnyeit emelték ki inkabb,
ez — beismerjik — azért tortént, mert e sorok irdja
nem tudta targyilagossagat egészen megOrizni. Bar-
mennyire ismerjik ugyan a francia mozgalmat, nem
tekinthetiink el att6l, hogy mi magyarok vagyunk és
a mi mozgalmunkat — bar még mindig alakuloban
van és még mindig keresi az utakat — a magunk
szdmara jonak s a mi sajatos lelkiink megfeleld
formajanak tartsuk.

Hasonlit azonban a két cserkészmozgalom a
cserkészet altalanos alapelvein kiviil abban, hogy
mindkét orszagban erdsen nemzeti mozgalom. A ma-
gyar cserkészek legfobb torekvése, hogy a letiport és
megalazott Magyarorszagon és a kétségbeejtdé hely-
zetben 1évé magyar tarsadalmon segitsenek. A francia
cserkészek pedig Franciaorszdgot akarjak jobbd ¢és
erdsebbé tenni. Ez a nacionalis szellem azonban nem
siillyed sovinizmussid, a nemzethez nem tartozok
gytloletévé. Ellenkezbleg, meleg szeretettel visel-
tetnek az idegenek irant is és a sajat nemzetik jolétét
masok kara nélkiil igyekeznek megteremteni. Hogy
paradoxon kifejezéssel éljiink, lelkiikben a nacio-
nalizmus internaciondlis keretek kozott ¢él. Talan
ez az internacionalis nacionalizmus, ez a nemzeti
alapon folépiild szellemi kozdsség, ami ebben az
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ifjasagban mind erésebben jut Kkifejezésre, jobban
megteremti majd az eurdpai nemzetek békéjét, mint
a Nemzetek Szovetsége és a ma oly sokat emlegetett
¢s oly népszeriitlen Paneurdpa tervek.

Dr. Degré Alajos.



Nyugat? Kelet? — vagy magyar
életforma?

(Emlékbeszed 1933 oktober 6-an).

Rossz id6k jartak akkoriban is. Sulyos volt a
robot, a dézsma, meg a papi tized. A csdszar is min-
dig tobb katonat akart. Katona azért még csak
akadt volna, mert terem elég kemény legény a
magyarfoldon, amib6l a csaszar kedvére valogathat,
de pénz, amit a csaszar haborura kért, mar kevesebb
volt. Es a csaszar mégis kérte. Sziiksége volt ra.
Mert a csaszaroknak sziikségiik van a pénzre meg a
haborura. A csaszar nem sokat torodott azzal, hogy
a nagy magyar alfold valamelyik kalib4djaban éhen
pusztulnak a katonat, meg pénzt termd jobbagyok.
Pusztuljanak. Van elég beldlik. Jovére 10j terem!
Mert a magyar fold csodalatos tulajdonsaga, hogy
vég nélkiil termi a katonat a csaszarnak és a pénzt,
azt is a csaszarnak.

Es az addval, robottal, foldestrral megaldott
jobbagy keményen Osszeszoritotta a szajaszélét és
odaadott mindent, amit a foldesir, meg a csaszar
kovetelt. Mert igy szokta meg évszdzadokon keresz-
til, igy csindltdk az apaik, Oregapaik. igy csinaljak
majd a fiaik és az unokaik is. Tudtak, hogy az 6
életik nem az O ¢életik, hogy a csaszaroké, meg
mindenkié, aki erds és kovetelni mer.

De Pesten mas véleménnyel voltak a fiatalok.
Ok nem hitték el, hogy jol van ez igy. Nem hitték el,
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hogy az orszag millid6 keservének, fajdalmanak a
gylimdlcse csak azért terem, hogy a mindenhato
csdszaré legyen, nem akartdk elhinni, hogy millio
emberek vannak a csaszarért.

Ezek rebellisek voltak. Fiatalok ¢s almodozok.
Es a legfiatalabb, legrebellisebb, legalmodébb volt a
fiskalis ur, akit rossz szemmel néztek Pesten, Bécs-
ben, mert valami ujat, frisset, fiatalosat mert meg-
almodni. Szegény fiskalis ur. Lendiiletes fiatalsaga-
nak ¢éles latdsdban, fajtdjanak elhivatottsdgaban
hitt. Hitte azt, hogy van célja a magyar életnek,
hogy nem a torténelem szeszélye dobta a Duna meden-
céjébe.

Es follangolt a mérciusi forradalom. Ugy amint
a fiskalis ur és a fiatalok ott Pesten megalmodtak.
Ugy, ahogy a nagy magyar alfold naddal fedett
viskoiban még almodni se merték. A csaszar ellen,
Nyugat ellen. Mindenki ellen, aki nem fiatal és nem
magyar. Mindenki ellen, aki guzsba akarja kotni a
magyar ¢életet, aki bilincset akar rakni a fiatal
jobbagy legény kezére.

Masfél évig tartott ez a forradalom. Fiatalos
energiaval mentek neki a marciusi HOsok az qj
Magyarorszagnak. Mert elhitték, hogy 1uj Magyar-
orszag lesz a régi helyén. Szabad, 0j és magyar.
Ember lesz mindenki, aki a magyar f6ldon latta meg
a napot. A fiatal jobbagy legényt senki be nem
sorozta ¢és mégis elment meghalni a csataterekre.
Tudta, hogy az, amit most véd, az az 6v€, az unokaié.
Azt a robot, a dézsma, a papi tized ellen védi. Védi
kétségbeesett keserliséggel az 6 emberi életét.

Els6 esete volt torténelmiinknek, hogy magunkért
harcoltunk, Nyugat ellen. Mindenki egyért. Mert
mi 900 esztendén keresztil a leglehetetlenebb
célokat is Oszintén szolgaltuk. Harcoltunk tatar
ellen. Tudtuk, hogy testvér-harcot harcolunk. Es
Eurdpa elhitette veliink, hogy mi is Nyugat vagyunk.
Verekedtiink torok ellen. Pedig kdnnyebb, lett volna
mellette. Kurucok voltunk, labancok voltunk. De
mindig magyarok ¢és mindig Oszintén. Verekedtiink
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egymassal, meghaltunk szazszor egymas ellen,
Kelet ellen, ahonnan kiszakadtunk. Volt nekiink
900 éven keresztil mindenfajta problémank, csak
magyar probléma nem volt soha a magyar foldon.

A szabadsagharc magyar problémat adott. A
pesti fiatal rebellisek magyar problémat sikoltottak
a vilagba. Eszrevették, hogy FEuropa kozepén se
vagyunk Nyugat, hogy 900 éven keresztil is meg-
Oriztik magyarsagunk minden hibajat. A fiatal rebel-
lisek testiinkhoz szabott kulturat, ahhoz igazitott
Europat akartak a Duna-medencében. Vasutakat,
csatornakat és egy vildgvarost a Duna mellett.
Almodtak miivészetrdl, allamrol, erds biztos nagy
hatalomrol, amelyik egész Kelet-Eurépat ¢és Bal-
kant iranyitja.

Ilyenfajta dlmaik voltak.

De a csaszar nyugati kozépkort akart. Vagy
talan még azt se. Pénzt és katonat. Es megolni min-
dent, ami 1j. Nem engedni megsziiletni a gondolatot.
Mert a gondolat veszélyes. A gondolat 6l. A gondolat
langba boritja a vildgot. A marciusi gondolatok
pedig hamuva perzselhették a Habsburg dinasztia
minden meglévd és megalmodott hatalmat.

Nyugat nevében és a kultira nevében le kellett
gazolni a gondolkodni, eurdpaivd lenni akard
LAzsiat“. A hatalmas csaszar elkiildte mindenhato
seregét, hogy megfékezze a lazadd csordat és érdemiik
szerint megbiintesse azt. Csakhogy a jol fegyverzett,
fegyelmezett csaszari sereg furcsa csordat talalt ott,
Dévényen tal. Ez a fegyvertelen, rongyos, lazado,
szedett-vedett népség példat adott a vildgnak és a
csaszarnak, hogyan kell haborut viselni. Ez a ldzado
csorda fiatal hosokbol allott, akik ugyan névtelenek
maradtak, de hdsebbek voltak a hdsoknél, mert a
hésiesség patindja nélkiil is alltdk a csaszar katonai-
nak golydzaporat.

Es a ,fokolomposok®: Kossuth, meg a fiatal
tabornokok gy6zelmet gybézelemre halmozva vitték a
sorsa felé a felkeldket.

Azutan uj ellenség jott: a cér.
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Akkor tavasz volt. Kezdddtek a mezei munkak.
Be kellett vetni a foldeket. A fiatal marciusi hdsok
magyarok voltak, akiknek csokonyds, kemény kopo-
nyajukban imadsagként ¢élt ez a szd: fold. Meg kell
munkalni a foldet, amelyik 0j életet ad. Elmentek
Gjra az eke mellé. Ugy gondoltak, hogy visszajonnek,
ha elvégzik a dolgukat.

De nem jéttek vissza. Mar nem johettek vissza.

Augusztusban Vilagosnal Gorgei letette a fegy-
vert. Elbukott a magyar szabadsagharc még miel6tt
megkezdhette volna a megvalositdsat annak, amit
akart.

A vezéreket elfogtdk és oktober hatodikan
Aradon ,.érdemiik szerint“ biintették Oket. Erdemiik
szerinti buintetés volt a halal. Megérdemelték. Mert
akik egy elmaradt tizmillids népben hinni mertek,
azok megérdemelték a kivégzést — igy gondolta ezt
a csaszar és hi csatlosa Haynau.

Levert¢k a magyar forradalmat. A forradalom
tizenharom tabornokat kivégezték s késobb ugyanez
a sors érte Batthyanyt, az elsd magyar minisztérium
elnokét is. Példat kellett statudlni ennek az Ordkosen
elégedetlen, 6rokosen lazongd népnek.

A csaszar pedig megelégedetten nézhette mun-
kajat. GyoOzott. Megolte a hitet az emberekben. El-
fojtotta a gondolatot. Szedhette a katonat, kovetel-
hette Gjra a pénzt.

A fiatal jobbagy legény, aki masfél évig hosiesen
verekedett a sorsaért elébb a csdszar, kés6bb a
car katonajaval, mehetett vissza a foldhéz. Aggddva
nézhette jra a zsenge buzavetéseket, amelyik nem
neki terem, amelyikb6l a csaszar fog hoditani 1j
orszagokat a hatalma ala, amelyek fényesiteni fog-
jék a csaszar koronajat.

Azo6ta nyolcvannégy esztendd telt el. Lassan
csigalépésekkel haladt az orszag a maga utjan.
A  marciusi hésoket Paté Palok kovették. Meg-
csinaltuk a kiegyezést, hogy fényesebben ragyogjon
a csaszar koronaja.
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Engedtiikk, hogy az orszag, a jovo, az élet ki-
csusszon a kezeink koziil.

Amig mi Paté Palok modjara uraskodtunk,
tétleniil néztik, hogyan pusztul a magyar érték,
hogyan csuszik ki holdanként a magyar fold a ma-
gyarok alol, addig az mas, ¢élelmesebb idegenek
kezébe keriilt.

Szabadsagharcunk leverése utan gdégds nagyuri
daccal jatszotta az orszagnak az a fele, amelyik még
segithetett volna, az wurasdit. Amig mi megsértett
nagyurak voltunk, addig életre kaptak a negyven-
nyolcban ébredezd nemzetiségek. Tudtuk, hogy van-
nak; tudtuk, hogy hamarosan ¢életére tornek a
magyarsagnak. Talan még igy legyd6zve is tudtunk
volna elleniik védekezni.

De mi magyarok voltunk. Minekiink mindig
volt idonk béven. ,,Eh, raériink arra még...”

Megcsinaltuk azt a vilagvarost a Duna mellett.
Vasutakat is ¢épitettiink. Kulturat, miivészetet is
csinalt parezer ember. Az a parezer, amelyik még
hinni mert a magyar elhivatottsagban. De a magyar
¢let aludt. A magyar életet egy tragikusan végzodo
vilaghaborunak kellett folrazni. A haboru és forradal-
mak utan kezdtik csak észrevenni, hogy voltakép-
pen mi vagyunk, hogy magyarok vagyunk, hogy
nagyon kevesen vagyunk magyarok.

A negyvennyolc alatt ébredezd, az elnyomata-
sunk alatt életerdre kapott kisebbségek tragikus
szerzOdésre kényszeritették a vilaghaborut vesztett
orszagot. 1920 junius 4. Trianon.

Jelachich és Avram Janku népe nem kisebbség
tobbé. Mar mint 6nallé orszagok az ellenfeleink. Most
sokkal nehezebb, sokkal kitartobb munkara kotelezi
sorsunk az 10 generaciot. Csak egy nagyon folkésziilt,
nagyon bizd, nagyon életerés nemzedék hozhatja
helyre azokat a hibakat, amelyeket apaink urasaga
¢s balszerencséje elkovetett.

Most a torténelem szeszélye dobalja sorsunk.
Megmaradunk-e? Elfoglaljuk-e valaha Ko&zép-Euro-
paban a vezetd helyet, amir6l a marciusi fiatalok
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almodtak? Megcsindljuk-e valaha az er6s, biztos,
fiatalos allamot vagy belesiilyediink a kis nemzetek
reménytelenségébe?

Ezt mar a kdzeljovo donti el.

Addig azonban ndé az 0j nemzedék. Ez a gene-
raci6, amely hisz, fiatalosabbat s merészebbet akar
a negyvennyolcas marciusi fiataloknal is.

Ez a generacid6 tobbet akar, merészebbet,
ujabbat.

Ez a nemzedék viszi sorsunkat az uj oktober
hatodikén, 0j Trianonokon at 4j marciusok felé.

Rubletzky Géza.



Erdélytol Europaig

Annak a kiilfoldi szemlélonek, aki olyan vegyes-
nemzetiségi vidékr6l szarmazik, mint Erdély, min-
den egyébtdl eltekintve, Paris még egy sajatos
érdekességgel szolgdl. Az eurdpai fovarosok koziil
talan ez a leginkdbb nemzetkdzi jellegi s a mai
politikai ¢és kulturalis viszonyokat tekintve, Paris
nemcsak Franciaorszag, de egész Europa fovarosa-
nak is joggal nevezhetd. Bukarest mindinkabb le-
vetkézi keleti jellegét és Parizst igyekszik utanozni,
Budapest a magyar és idegen elemek alland6 ol-
vasztd tégelye, Bécs a multban a monarchia nem-
zetiségeinek Mekkaja volt, Pragaban a vagyonos ¢s
mivelt cseh burzsodzia egyetemet tart fenn a néme-
teknek, Berlin nemzetkoziségét fekete, fehér, pirosra
festi at az 1j rendszer, Londonban csak angolul
lehet beszélni. De a Quartier Latinben megtalalja
az ember az Osszes faj és nemzet ifjusdganak szine-
viragat békében egyiittdolgozva, amennyiben tudo-
manyos ambiciok hoztdk Oket ide és vitdk, meg
tiintetések kozepette, ha egyéb hajlamuk nincs a
napi politikanal.

Parisba kell jonnie az erdélyi fiatal embernek
azért is, hogy megismerje fiatal magyar kortarsait
a tobbi nemzet mellett, akik harom mas orszagban
tizenhét év oOta ugyanazon a nyelven ¢és kultara-
ban, de mer6ben ellentétes gazdasagi ¢és politikai
viszonyok kozott élnek, tanulnak és munkalkodnak.
Otthon, a maga kornyezetében, vagy Budapesten
ez a fiatalsdg is mas képet mutat s csupan magyar
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szempontok szerint itélhetd meg. Kint Parisban,
idegen komnyezetbe helyezve azonban sokkal inkabb
kitinik ennek a fiatalsagnak életrevalosaga, sulya
¢és értéke, felfogasa vagy vilagnézete s a tobbi nemzet-
béliekkel oOsszemérve reajuk is alkalmazhatjuk a
hazai viszonyokban annyira hianyzé eurdpai mér-
téket. Amikor e vonatkozasban magyar ifjusagrol
beszéliink, az értelmiségi palydkon levd fiatalokrol
van sz0, akikben a magyarsag problémai Ontudato-
sodnak s akik sajat szakjuk, vagy allasuk betolté-
sén tal e problémak tudomanyos feldolgozasidban
¢s gyakorlati megoldasaban részt kivannak venni.
Nos, az ilyen értelemben vett erdélyi fiatalok ¢és
magyarorszagi tarsaik szemlélete két lényeges pon-
ton tér el egymastol, ami tobbé-kevésbbé a romaniai
€s anyaorszagi Uj magyar nemzedékre is jellemzo.
Az egyik a nemzetiségi kérdés, ahogy az erdélyi ifjusag
a maga viszonyat a magyarsaghoz és a tobbi erdélyi
néphez felfogja, a masik a szocidlis keérdés, Erdély
mai demografiai helyzetébdl milyen kovetkezteté-
seket von le a jovOre. Miutdin a Parisban tanul-
manyoz6 magyarorszagi fiataloknak e kérdésr6l al-
kotott felfogasa jelen kotet tobb cikkébdl vilagosan
kitlinik, az alédbbiakban csupan arra szeretnék ki-
férni, milyen uton jutott el az erdélyi ifjusag fent
jelzett allaspontjahoz, mik ennek a torténelmi ¢és
néprajzi alapjai, s mit adott mindezekhez hozzd a

kiilfoldi tanulméanyozas, nevezetesen Paris.
%

Kisebbségi sorsban magyarnak lenni sokkal
sulyosabb feladat, mint az anyaorszagban magyar-
ként ¢lni. Ha nem volna igy, nem ment volna at
1918 és 1924 kozott részben kényszeriiségbol, rész-
ben konnyelmiségbol 197,035 magyar Erdélybdl
Magyarorszagba.! Ha egy allam kisebbségeinek mind-
azt a jogot megadnd, amit szdmukra nemzetkdzi
szerzodés és belsd allami térvényhozas biztosit, akkor

I Dr. Nagy Ivan, A magyarsag vilagstatisztikaja.
Jancs6 Benedek emlékkdnyv. Budapest. 1931. 375. 1.
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is idegen test lenne testében a kisebbségi lakossag,
mert nyelvénél ¢és kulturdjanal fogva 4llandd in-
ferioritdsi komplexummal kellene kiizdenie az allam
nemzeti jellegét megadd tObbséggel szemben. A de
jure helyzet mellett azonban a gyakorlat europa-
szerte azt mutatja, hogy az 4llami hivatalokba
kisebbségek nem juthatnak be, akik még bent van-
nak, azokat nyelvvizsgan buktatjdk el, a kisebb-
ségi tanitoknak és tandroknak ugyanaz a sorsuk,
a szabad palyan levoket a kereskedotdl az iigy-
védig egyenl6tlen adoterhekkel sujtjak, az ujsag-
irokat perbefogjak, az egyetemeken mind nagyobb
teret hodit a burkolt, vagy nyilt numerus clausus,
a maganvallalatoknal csak akkor vesznek fel 1Uj alkal-
mazottat, vagy munkast, ha kelld6 szamu tobbségi
is dolgozik ugyanott, a falusi embert nem engedik
valasztasokon szavazni, a kisebbségi iskoldkat, egy-
hazakat, intézményeket a jobbik esetben rendszere-
sen nem tamogatjak, a rosszabban -elsorvasztjak ¢&s
bezarjak. Mindez nyilvanvaléva teszi fenti allita-
sunk valdsagat, hogy kisebbségi sorsban magyar-
nak lenni stlyos kotelesség.

Az az 1j nemzedék, amelyik mar a roman im-
périum alatt nétt fel, vallalja ezt a feladatot. Arany-
lag kis szazalék igyekszik a megvaltozott korilmé-
nyekhez nemzetisége feladasaval alkalmazkodni.
Ezek kozott a lanyok mas elhelyezkedés hianyaban
romanokhoz, foként katonatisztekhez mennek férj-
hez, a fitk pedig tobbnyire roman politikai partok
konjunkturajat igyekeznek felhasznalni arra, hogy
allast kapjanak. A roman politika els6, liberalis év-
tizedében inkabb az az irany érvényesiilt, mely utat
engedett a kisebbségeknek is, ha elég loyalisak vagy
opportunistdk tudtak lenni. Ma a roman kozélet
felvevoképessége renegatokban nagyon lecsokkent*
mivel mar sajat fiaikat sem tudjak elhelyezni, sot
ellenkezbéleg wjabban a kisebbségek hattérbe szorita-
saval (még a szabad palydkon is) igyekeznek sza-
mukra helyet teremteni. Ha tehat az 1j intellek-
tudlis nemzedék nagyobb része Erdélyben magyar-
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nak akar megmaradni, a sajatos koriilményekhez
sajatos ¢életmoddal, tarsadalmi felfogassal ¢és vilag-
nézettel kell alkalmazkodnia. A kiilfoldi németség-
nek, s igy az erdélyi szaszoknak is nagy erénye az,
hogy barhova keriiljenek, a sajat egzisztenciajuk
megteremtésén tul azonnal megteremtik belsd szer-
vezetiiket és kiépitik védekezd szerveiket, amik pon-
tosan alkalmazkodnak az 10j kornyezethez. A kiil-
foldi magyarsag nem rendelkezik hasonld szervezo-
képességgel, de nem is tud maga mogott egy hatvandt
milliés nemzetet. Annal inkdbb ra van utalva arra,
hogy modus vivendit keressen a kornyezd és tobb-
ségben levd idegenekkel, mint ahogy a parizsi magyar
kolénia is kiépitette a francia orientaciét a magyar-
orszagi nemzeti radikalis part iranyanak folytatasa
képen.

A revizi6 a magyar kiilpolitika kérdése, ebbe
az erdélyi magyarsag nem szolhat bele. Az 1 er-
délyi magyar nemzedék abbol a meggydz6désbol ki-
indulva, hogy a maga egzisztenciajat csak népe
fennmaradasaval és annak szabad fejlédése ttjan
biztosithatja, a masik utat valasztotta, az egyediili
jarhatd magyar utat Erdélyben. Ez pedig olyan
munka, amit csak 6 végezhet el: a magyarsig gazda-
sagi, tarsadalmi, politikai megszervezése, problémdai-
nak tudomanyos feldolgozasa, jogainak megveédése nem-
zeti és nemzetkozi forumok elott s a tobbi erdélyi nép-
pel valo egyiittmiikédés megteremtése. Az elobbiekben
bizonyara mindenki egyetért, ez utobbi azonban
vitatott kérdés. Vannak ugyanis Kiralyhagoén innen
és tul, akik azt allitjak, hogy a magyarsagnak tekin-
tet nélkiil a tobbiekre, szaporodnia kell és a maga
kizarolagossagara kell torekednie Erdélyben. A poli-
tika ismérvének egyediil azt szoktdk tekinteni, hogy
sikeriil-e? Eltekintve tehat att6l, hogy mennyiben
jogos ez a felfogas, ami a romanoknal is fokozott
mértékben megvan, s6t a nemzeti szocialista szaszok-
nal is ébredezik,! ha keresztiilvihetd volna, akkor

I Jellemzd Fabrizius, az erdélyi hitlerista szaszok
Fiihrerjének nyilatkozata, amit egy lasi-i egyetemi tanarnak
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sem hozna végleges megoldast, mert a marxi tétel
szerint ,,az a nép, amelyik masokat elnyom, nem
lehet szabad“. A dualizmus kora azt bizonyitja,
hogy t6bb mint nyolcmilli6 nemzetiség admini-
sztralasa ¢és fékentartdsa jobban Ilekototte az allam-
hatalmat, mint kozel tizmilli6 magyar gazdasagi és
tarsadalmi megszervezése, s a mai Romanidnak is
tobb gondot okoz négy ¢és félmillid kisebbség, mint
tizenkét ¢és félmilli6 roman.! De, hogy mennyiben
vihetd keresztil akar a magyarsag, akar mas nép
kizarolagos uralma Erdélyben, arra a feleletet Er-
dély torténete, népeinek kialakulasa és mai helyzete
adja meg, amibdl az aldbbiakban csak a szempon-
tunkbol  jelentésebb mozzanatokat szeretném  ki-
emelni.

tett, aki a romaniai kisebbségek helyzete irant érdeklédott.
Nincs Romanidban német kisebbség — ugymond —, csak
egy nagy német birodalom van, ami a Fekete tengerig terjed
€s amiben a romanok is csak kisebbség. (Antoine Redier:
La tragédie du Danube. Paris 1934. 102. 1.)

I Magyarorszagon az 1910-i népszamlalas szerint (Hor-
vat-Szlavonia nélkiil) volt 18.265,000 lakos, ebbdl magyar
9.945,000, vagyis 54.5%, nem magyar (német, tot, roman,
ruthén, horvat, szerb, egyéb) 8.320,000, vagyis 45.5%.
(Révai Lexikon. Budapest 1916. 14. koétet. 393. 1.)

Romaniaban az 1927. évi népszamlalas szerint az Ossz-
lakossag szama 16.940,074. Ebbdl roman 12.446,802, vagyis
73.4%. Nem roman 4.446,802, vagyis 26.6%. Ezek a kovet-
kezOképpen oszlanak meg: magyarok ¢és székelyek 1.307,543
7.7%, zsidok 779,993, 4.7%, szaszok, svabok, németek
723,000, 4.3%, ukranok 448,336, 2.7%, bulgarok 357,881,
2.1%, oroszok 308,102, 1.8%, torokok, tatarok 220,120,
1.3%, szerbek 56,747, 0.3%, masok 291,550, 1.7%. Az 1927.
évi adatokat hivatalosan nem tették kozzé, csupan Jon
Nistor egyetemi tanar kozolte a ,,Generatia Unirii® 1929-i
els6 szamaban. Lasd Szasz Zsombor: Romania. Budapest
1931. Kincsestar. 80. 1. (Az 1930. évi népszamlalas nemzeti-
ségi adatait sem tették még kozé, az Osszlakossdg ebben az
évben 18.025,207 1élek 294,969 négyzetkilométer teriileten.
Negulesco: La constitution et le régime politique. La vie
Juridique des Peuples: Roumanie. Paris, 1933. 1. 1.)
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Az erdélyi népeket mar a torténelem folyaman
kozel hozta egymashoz a fOldrajzi helyzet, mely
egyik felol a Karpatokkal, tal a Bihari hegyekkel
keritette be az erdélyi medencét, ellatva lapallyal,
ahol jo buza terem, hegyekkel, ahol allatot lehet
tenyészteni, soval, vasérccel, arannyal, ami még ki-
aknazasra var, foldgazzal a medencében és asvany-
vizekkel a Székelyfoldon. Erdélyben tehat adva van-
nak a geografiai elofeltételei annak, hogy olyan
tarsadalmi vagy 4allami szervezet alakuljon ki, mely
Onmagat fenntartsa ¢és kiils6 hatasok ellen védve
legyen.

Sokat vitatkoztak mar a felett, hogy melyik
nép foglalta el hamardbb Erdélyt s igy a ,,prior tem-
pore, potior jure” elv alapjan melyiknek képezi jogos
tulajdonat az erdélyi fold. Ennek a vitdnak politikai
jelentdsége adott egy id6ben harcos élt, s a romanok
programmjaban jogalapként a Supplex Libellus Vala-
chorum ota szerepel. Ez a hiibéri gondolatvilagban
gyokerezd felfogas, mely Nagy Frigyesig vezet
vissza, aki szerint egy foldteriilet elfoglalasahoz
hadseregre és torténetirokra van sziikség, akik kozil
ez utobbiak a torténelmi jogcimet fogjak kimutatni,
anakronizmust képezett mar a liberalizmus kordban
s a romanok kiilfoldi baratai sem tudtak teljesen
magukéva tenni.! Torténelmi tény az, hogy a dakok

I Louis Le Fur périsi egyetemi tanir a torténelmi
hatarok és a nemzetiségi elv folé helyezi az allamot. ,La
France pourra-t-elle réelamer Amsterdam et Bruxelles,
Hambourg et Cologne, Génes et Rome, qui ont été un
moment simples chefs-lieux de départaments francais, ou
au contraire, si on remonte un peu plus haut, Rome va-t-elle
pouvoir revendiquer la majeure parti¢é de TEurope? L'Alle-
magne a bien fait valoir des pretentions sur la Bourgogne
et sur la Suisse, parce qu'elles ont dans un passé déja lointain
relévé de Saint-Empire romdin germanique,” (Races, natio-
nalstes, Etats. Paris. Librairie Félix Alcan 1922. 94—95. L)

Bertrand Auerbach Nancy-i egyetemi tanar a romanok
eredetérdl igy ir: ,,S'il a le don de passioner les parties
ad verses, un témoin étranger sera fort en peine de comp-
rendre en quoi la conscience et la dignité national, des
Roumains sera exaltée ou ravaiée suivant que leurs ancet-
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legy6zése utan Trajan Erdélyt romai kolonidva tette
s az maradt 107—274-ig Krisztus utan, amikor
Aurelian visszavonta a légiokat és a hivatalnokokat
s atengedte Erdélyt a goétoknak. A legrégebbi kul-
turat tehat Erdélyben a romaiak teremtették meg.
Hogy azutin a romanok hol és mikor alakultak ki,
az ma a szaktudomany kérdése, ,,une énigme his-
torique”, amint Xenopol jellemezte, éppen Ugy, mint
a székelyek eredete. A barbar vandorlasok idejében
semmit sem tudunk Erdély mai népeirdl, legelsének
a magyarok jelennek meg a lathataron, s a magyar
kiralysag harmadik évszdzadanak elején a szaszokat
telepitik a keleti orszagrészbe. Erdély sajatos szerve-
zetét csak az 1437—1438-as jobbagy lazadas le-
verése utan a kapolnai unidban taldlja meg. A ko6zos
belsé (jobbagyok) és kiilsé (torok) ellenség ellen a
magyar székely ¢és szadsz nemesség szovetkezik s e
harom nemzet unidja lesz évszazadokon at Erdély
kozjogi szervezetének alapja. Ehhez még tobb mint
egy szdzad mulva a vallasszabadsdg kimondésaval
a négy recepta religio (romai katolikus, Iutheranus,
reformatus, unitarius) rendszere jarul. Wesselényi,
a jobbagy és nemzetiségi felszabadulas politikusa
Erdély hét fobiinének nevezi a kivaltsigosoknak ezt
a szovetségét. S valdban, az 0Onalld fejedelemség
megalakulasa elott a jobbagykérdés, a fejedelemség
idejében pedig a romansdg okozza a belpolitika
egyik fogondjat. A két kérdés szorosan Osszefiigg.
Még a harom nemzet unidjat megeldz6 paraszt-
lazadas, a Dozsa-forradalom, a torok betorések,
pestis ¢és saskajaras, késobb a moldvai vajdak be-
torése, majd Mihaly vajda és Basta seregei nagy
pusztitdst visznek véghez, a magyar parasztsag
akkor még sitrli soraiban. A kipusztult falvakba és
jobbagy nélkiil maradt birtokokra a  nagybirtokos

res sont ou non les arriéres-neveux des legionnaires de
Trajan. On n'imagine pas que les Roumains aient la pré-
somption que du sang latin coule dans leurs veines. (Les
races et les nationalités en Autriche-Hongrie. Librairie
Félix Alcan,. Paris 1917. 402. 1.)
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nemesek Uj munkaerfket telepitenck és fogadnak
be. Ezek nagy része a hegyi pasztornépekbdl telik
ki, akiket mar Anonymus ,vlach“ néven emlit,
tovabba a roman fejedelemség menekiiltjeibdl, akik
a ,kisebb szocialis nyomas“ torvénye szerint Er-
délybe vandorolnak.! A romanok kisebb része nemes-
séget szerez, s miként a régebbi keleti kenézek és
vajdak, beolvadnak az wuralkodd rétegbe, vagy
asszimilalatlanul ¢élvezik annak eldjogait. A  thl-
nyomo tobbségbdl azonban jobbagy lesz. Az erdélyi
torvényhozas tizedfizetésre kotelezte az egész roman
jobbagysagot, azokat is, akik a mohacsi vész elbtt
a nem keresztény (irtvdny vagy olah) foldeken
addig csak oOtvenedet fizettek s igy kdborld népek-
bol foldmiives jobbagyakka tette 6ket.?

A protestans fejedelmek Erdély wvallasi egy-
ségébe is igyekeztek beilleszteni a romansagot. Le-
forditjdk a biblidt romanra és a havasalfoldi metro-
polita tiltakozasanak ellenére, megindulnak a szlav
helyett a romannyelvli istentiszteletek Erdélyben.
Az eredmény éppen az ellenkezd, mint amire Bethlen
Gabor és a két Rakoczi Gyorgy gondoltak. A roma-
nok nem lesznek kalvinistdk, de sajat nyelvii iro-
dalmuk 1tjan megteszik nemzetiségi Ontudatosoda-
suk felé az elso 1épést.

Amig a romansag papjai €s tanarai vallasukat
sajat nyelvilkon mivelik, a masik két nép fontos
tarsadalmi atalakuldsokon megy at. Mar a fejedelem-
séget megelézd idoben kialakulnak a vasarok, ba-
nyak és kozigazgatdsi kozpontok helyén a varosok,
amiben a szdszok jarnak el6l. Hét varuk (Szeben,
Brass6, Kolozsvar, Beszterce, Segesvar, Medgyes,
Szaszvaros) mar a XIV—XV. szazadban varbol
varossa fejlédik, amikhez Gyulafehérvar mint piispoki

I Ezt a folyamatot mutatja be kilenc erdélyi falun
levéltari kutatasok alapjan Miké Imre Az erdélyi falu és
a nemzetiségi kérdés c¢. munkajaban. Kolozsvar, 1932.
32—46. 1.

2 Jancs6 Benedek, Erdély torténete. Kolozsvar, 1931.
174. 1.
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székhely, Marosvasarhely a ,,Forum Siculorum®,
Déva mint varalja, Tor da, Des, Kolozs sobanyaik
utjdn csatlakoznak. A fejedelemség alatt mar a
nemesség mellett kivaltsagos polgari osztaly is van,
mely nagyrészt magyarokbol és szaszokbol all, akik
kozott sok a falusi bizonytalansagbol varosba mene-
kiil6 nemes. 150 éves Onallésag utdn, ami alatt a
fejedelmek okos politikaja folytan Erdély eurdpai
tényez6 volt a német és torok hatalom kozott,
orszagunk visszakeril a magyar korona ald, amit
akkor mar Habsburg wuralkodd visel. E korban
tulajdonképen Magyarorszdg Erdélybe menekill s
a fejedelmek is ugy tekintették az Uj orszagot, mint
sziikséges atmenetet addig, amig az anyaorszaggal
ismét egyesiilhet, amint ez Bocskay végrendeleté-
bol is nyilvanvaléan Kkitlinik. A Diploma Leopoldi-
num, amit az erdélyi diéta 1691 januar 10-én el-
fogadott, meger6siti a vallasszabadsagot, a kivalt-
sagokat ¢és az erdélyi torvényeket s ez lesz 1848-ig
Erdély uj kozjogi alapja.

Az uralkodéhazon keresztil most katolizald
torekvések érvényesiilnek Erdélyben s a jezsuitdk
kisérelikk meg a romanok wvallasi asszimilaciojat.
E torekvések a romanok egy részének egyesiilésé-
hez vezettek, s a gordg katholikus egyhaz szék-
helye, Balazsfalva, 0j roman kultirkézpontta alakul.
Innen indulnak Roémaba, Sincai, Micu-Klein és
Petru Maior s hozzdk onnan haza a rémai eredet
humanista gondolatat. A vallasi uniobol sziiletett
az W roman kultara, ami altal tdmegbdl nép,
a népb6l nemzet lett.! A roméanok a megvaltozott*
allami berendezkedésben az erdélyi rendek ellen a
csaszarban vélnek hatalmas partfogot taldlni  és
II. Jozsef erdélyi latogatasaival, Hora titokzatos
bécsi utazasaval kialakul az az iranyzat, mely egész
a vilaghaboruig a feltérekvé roman nemzetiséget
elobb az erdélyi rendek, utobb a magyar liberaliz-

! Jancs6 Benedek, A roman nemzetiségi torekvések
torténete €s jelenlegi allapota. Budapest 1896. II. kot. 702.1.
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mus ellen a bécsi reakcié oldalara allitotta. A Hora-
lazadas szocialis forradalombdél nemzetivé alakul s
leverése mély nyomokat hagy az erdélyi romansag-
ban. Mikor a francia forradalom nyugaton a torté-
nelmi jogon uralkodé kiralysigot a nép nevében
mar lerombolta, a romanok a Supplex Libellus
Valachorummal 1791-ben a csaszarhoz fordulnak s
az Erdélyhez valo torténelmi jog alapjan kivanjak
a romdn nép egységét. Koveteléseik kozott szerepel
a nemzeti egyenjogusitds a magyarokkal, az ortho-
dox egyhaz egyenjogusitasa, a roman vidékek koz-
igazgatasi Onkormanyzata és allandé nemzetgyiilés.!
A XIX. szdzad elején ébred0 magyar liberaliz-
mus sem tudta a nemzetiségeket a maga oldalara
allitani. Kossuth programjaban FErdély egyesitése
¢s a kivaltsagok eltorlése szerepelt. A romanok csak
azzal a feltétellel akartak elismerni az uniot, ha Oket
viszont negyedik erdélyi nemzetnek ismerik el. Ez
viszont Dbeleiitkozott a  privilégiumok eltorlésébe,
amitél a szaszok is féltették a Habsburg uralom
alatt jol meglrzott eldjogaikat. ,,Amikor minden
osztalykiilonbséget  eltordltek, amikor a torvény
mindenkit egyarant polgarokka tett, — firja Charles
Vincenty, ez a nép eléviilt eldjogokat kdve-
telt, nem tudta masként felfogni a szabadsagot.
Ilyen nagy volt a tradici6 hatalma!*? Amikor a
marciusi ifjusdg kibontja Pesten a magyar szabad-
sag zaszlojat, a romanok két honap mulva a balazs-
falvi naggyilésen hiliségnyilatkozatot tesznek a
Habsburgoknak s memorandumot intéznek V. Fer-
dindandhoz, melynek f6pontja a fiiggetlen roman
nemzet parlamenti képviselettel, sajat hivatalnokok-
kal, roman nyelvhasznalat a kozigazgatasban ¢és
igazsagszolgaltatasban.®> A forradalom valasztoviz-
ként megosztja a monarchiat: egyik oldalon az

I Mircea R. Sirianu, La Question de Transylvanie et
l'unité politique roumaine. Paris 1916. 237—38 1.

2 Charles Vintenty, Les nationalités en Hongrie.
Genéve. 1918. 96—97. 1.

3 M. R. Sirianu id. m. 245. 1.
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osztrak demokratdk és a magyar szabadsagharco-
sok, akiket Marx is 1idvozol, a masikon a dinasz-
tia, szOvetkezve a szlavokkal és romanokkal.
A pragai kongresszus foderalizalni akarja a monar-
chiat s Palacky kijelenti, ,ha Ausztria nem volna,
fel kellene taladlni“. Bakunint s az ellenzéki fia-
tal cseh radikalisokat szamiizik.! Amikor a parla-
ment mar az Osszes magyarorszagi nemzetiségek
szabad  fejlodésérdl  szolo  torvényjavaslatot — tar-
gyalja> Avram Jancu hadai guerillaharcot folytatnak
a nyugati hegyekben a felkeld6 magyarsag ellen, s
a békés roman jobbagyok amokfutoként tamadnak
a nemesekre és magyar kozségekre.

Az abszolutizmus alatt, mely relative csak az
erdélyi szaszoknak kedvezett, a romansag nem tudott
egyik magyar kibontakozasi tervhez sem csatlakozni.
Az emigrans Kossuth, akinek Bilcesuval voltak kap-
csolatai, a dunai konfdderacié tervét javasolja, Deak
¢s Andrassy pedig a kiegyezést készitik el6. A roma-
nok a dualizmustél Osztondsen hiuzodoztak, mert
abban az osztrakok ¢és magyarok privilegizalasat
lattak a tobbi nemzetiség karara. Miutan az erdélyi
diéta mar ismét megszavazta az uniodt, az 1865-i
pesti diétan A. Vlad még igy nyilatkozik: ,,nem vagyok
centralista, mert nem vagyok német, nem vagyok
dualista, mert nem vagyok magyar, hanem federa-
lista vagyok“3 A roman képviselok itt Erdély on-
kormanyzataért harcolnak, s azt akarjak, hogy leg-
feljebb mellérendelve, de semmiesetre sem alarendelve
legyen Magyarorszagnak. — A kiegyezéssel a roma-
nok politikai aspiracioi, amik akkor csak Erdély on-
kormanyzatdra szoritkoztak, meghitisulnak s e he-
lyett e korban csak az orthodox egyhaz autonomia-
jat sikeriil Saguna pilispoknek szivos és koriltekintd

I Charles Vincenty id. m. ,,La revolution de 1848 et les
nationalités c. fejezet. 82—114. 1.

2 Szovegét lasd Iranyi és Chassin:  Histoire politique
de la revolution de Hongrie. Paris, 1859. I. kot. 357. 1.

3 M. R. Sirianu id. m. 271—272. 1.
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politikdval elérni. A nemzetiségi torvény lett volna
hivatva a Dedk és Eotvos-féle liberalis elgondolas
szerint a nemzetiségek kibékitésére, ami, ha intéz-
kedéseit végre is hajtjak, elérte volna hatasat, még
a nemzetiségek kiilfoldi baratai szerint is.! A roma-
nok azonban politikai passzivitdsba [épnek, ami
1880-ig tart. Az 1ujabb politikai aktivitdst Tisza Kal-
man koranak agressziv nemzetiségi politikaja valtja
ki. Mar 1878-ban tobb roman képviseld bejut a par-
lamentbe. A kovetkezd évben Trefort népiskolai
torvénye Ujabb cselekvésre inditjia a nemzetisé-
geket s a roméanok 1881 majus 12—14-én a szebeni
nagygytlésen megalakitjadk a romén nemzeti partot,
elhatdrozzdk a parlamenti aktivitdst és megszab-
jak programmjukat, mely a vilaghaboruig hivatalo-
san valtozatlan marad. Ennek els6 pontja Erdély
autonémidja, tovabbi pontjai kozott szerepel a roman
nyelvhasznalat a kozigazgatasban és a biraskodas-
ban, roman vagy romanul tud6 hivatalnokok ki-
nevezése, a nemzetiségi torvény revizidja, vallasi és
kulturalis Onkormanyzat, altalanos szavazojog, a
magyarositasi politika megsziintetése, az ugyanazon
demokratikus eszmékért kiizdé partokkal, vagy nem-
zetiségekkel vald szovetség, tartozkodas a dualiz-
mus elismerését6l.?

A magyar kiilpolitikdAban a kovetkez6 korma-
nyok a nemzetiségi centrifugalis torekvéseinek ha-
tasa alatt mindinkabb letérni latszanak a nemzeti-

' Louis Eisenmann: Le compromis Austro-Hongrois.

Paris 1904. 552—553. 1. ,Elles (a torvény intézkedései)
pouvaient parfaitement aboutir au résultat que révaient
Dedk et Eotvos; non point la magyarisation complete de
tous les habitants de la Hongrie, ,,une folie“ comme disait
E6tvos, mais leur transformation en loyaux sujets de I'Etat
hongrois; non point une chimérique unité de langue, mais
une sincere unité de patriotisme; non point 1'unité formelle,
extérieure, mais Funion.*

2 A programm részleteit lasd Th. Pécidtianu: Gartea
de Aur c. munkdjaban, VII. kot. 35. és kovetkezd lapok,
tovabba Jorga: Histoire des Roumains de Transylvanie et
de Hongrie. 1915. 1I. két. 271. 1.
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ségi torvény utjarol. A fliggetlenségi ellenzékben
Kossuth konfoderacios ¢€s liberalis torekvéseit csak
Mocsary Lajos képviseli. Az uralkod6 felfogassal
ellentétben nem Béccsel akar szdvetkezni a nemzeti-
ségek ellen, hanem a nemzetiségek egylittmikodését
akarja megszerezni s ezzel sulyt adni a kozjogi kivan-
sagoknak Béccsel szemben. 1886-ban irott munkéja
szerint lehetetlenség a magyarsagnak be nem latni,
»~miszerint szembeszallani a birodalmi egységre to-
rekvéssel is, meg a nemzetiségekkel is, egyenesen
képtelenség, lehetetlen, hogy be ne lassa, eldbb-
utobb, hogy a magyarositasi utopidk kergetésével
a birodalmi egység molochjanak karjai k6zé rohan®.!
A roman nemzetiségi torekvés azonban regionalis
¢s klerikalis jellegli, s amiként nem tud beletérodni
abba, hogy nem részesitették azokban az el6jogok-
ban, amiket a két masik erdélyi nép évszazadokon
keresztiil élvezett, az egyhazpolitikai vitdkban is,
ami pedig Szilagyi Dezsével az ¢lén a magyar libe-
ralizmus egyik legszebb fejezete, csak azt latja, hogy
az anyakonyvet kiveszik papjaik kezébol és allamo-
sitjak. Ezalatt a roman és magyar egyetemi hallga-
tosdg memorandumokat kiildozget egymasnak, ami-
nek kovetkeztében Aurél Popoviciot a Replica?
szerzOjét négy évre itélik és kénytelen elhagyni az
orszagot. 1892 tavaszan pedig egy romanokbol allo
kiildottség memorandumot visz Ferenc Jozsefnek
Bécsbe, amibdl Kolozsvart monstre per lesz és a ro-
man kozélet tizenkilenc vezetdjét nyolc honaptol
Ot ¢évi bortonre itélik allamellenes izgatds miatt.
A kiilfoldi kézvélemény akkor mar a romdnok olda-
lan all és Clemenceau a kovetkezdket ija a ,La
Justice “-ben: ,,On peut bien condamner le Dr. Ratiu

! Mocsary Lajos: Néhany sz0 a nemzetiségi kérdésrél.
Budapest, 1886. 77 1.

2 A Replica 26,000 példanyban roman, német, francia,
angol, olasz nyelven kiirtolte vildggd az erdélyi és magyar-
orszagi romanok sérelmeit. Aurél C. Popovici: Die Verei-
nigten Staaten von Gross—Osterreich. Leipzig. 1906. 57. 1.
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et ses amis. L'opinion européenne les a d'avance
acquittés.“!  1894-ben a nemzeti partot betiltjak
¢s a milléniumkor a memorandumperben elitéltek
kegyelmet kapnak. A romanok masodik passzivi-
tasi kora mintegy tiz évig tart. Amig Rakosi Jend,
Hoitsy Pal és Lang Lajos harmincmilli6 magyarrél
almodnak, a roméan mozgalom illegalitasban miiko-
dik a regati kulturliga segitségével, s gazdasagilag
szervezkednek, szamszerien erdsodnek. A parlamenti
valsdg Ausztridbol Magyarorszagra is atterjed s
Tisza harcat az obstrukcidbval a darabontkormany
véaltja fel. A romanok az 1905-06s valasztdson nyolc,
egy évre reda tizenhat képviselét hoznak be, akik
kozott mar ott taldljuk Maniut és Vajdat. A mon-
archia valsagaval kapcsolatban felmeriilt Gross-
Osterreich-tervek a romansigban is élénk vissz-
hangra talalnak s az emigrans Aurél Popovici,
F'erenc Ferdindnd késobbi bizalmasa ki is dolgozza
a konfdderacié tervét, amit A. Vlad mar 1865-ben
a diétan hangoztatott. E szerint Ausztria tizenot
tartomanyra oszolnék, amelyikben Erdély ¢és a
Székelyfold kiilon tartomanyt képez, az elobbi 4,
az utdébbi 1 szavazati joggal a kozponti kormanyzat-
ban, az erdélyi szaszok pedig a fenti orszagrészek
keretében kiilon Onkormanyzatot kapnak, ugyanigy
a zsidok.> E tervek azonban mindinkabb hattérbe
szorulnak. A roménokat sulyosan elkeseriti az

I 1dézi Georges Moroianu: Les liittes des Roumains
Transylvains pour la liberie et Fopinion européenne c. mun-
kajaban. Paris 1933. 151. 1.

2 A. G. Popovici id. m. 304—310. 1. Ugyanebben a
munkaban allast foglal azok ellen a torekvések ellen, amik
a torténelmi jog alapjan kisérlik meg egyes nemzetiségek
problémainak megoldasat, itt t. i. a magyarok és csehek
torténelmi jogair6l van szd. ,,Wir brauchen also eine neue,
gross-Osterreichische Reichsidee.. . Die Grundpfeiler dieses
Reiches miissen, wie in der entfernteren Vergangenheit, so
auch in der Zukunft dieselben bleiben: das dynastische
Prinzip, die militdrische Tiichtigkeit und vor allem die
Gerechtigkeit gegen sdmtliche Volker, die diesen Reiche
einen Inhalt geben.” (21. 1.)
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Apponyi-féle iskolatorvény, a sajté elleni eljarasok,?
a valasztdjogi reform, majd a hajdudorogi gorog
katolikus piispokség felallitisa. A hataron tal pe-
dig az 1859-ben egyesiilt roman tartomanyok fél-
szazad alatt gyors fejlodést tettek meg s mind koze-
lebb jon a valdsaghoz a romanok évszazados alma,
az egyesilés. Tisza ezzel szemben targyalasaiban
csak gazdasagi ¢és kozigazgatasi elénydket s manda-
tumokat ajanl fel a nemzeti komiténak, amelyik kiil-
s6leg még mindig az 188l-es programm alapjan all.!
A vilaghabor és Romaéanianak Karoly kiraly halal-
lala utan tortént kilépése a harmasszovetségnek
igért semlegességbdl az entente javara, meghozza
ennek a folyamatnak a végkifej [ését. Az erdélyi
romanok orientdcidja is ezzel parhuzamosan halad.
Amikor Jaszi Oszkar, aki mar a habor(i el6tt irott
nagy munkdjaban a nemzetiségi kérdés demokra-
tikus megoldasat siirgette,> az oktoberi kormany
nevében targyalasokat kezd a roman nemzeti ko-
mitéval, a romanoknak mar sem demokracia, sem
autonémia nem elég, s Maniu megteszi a torténelmi
kijelentést: a teljes elszakadast akarjak! A bécsi
emigracid dunai konfoderacios tervei késon érkeznek,
mert akkor mar a népek sorsait nem Bécsben, hanem
Parizsban intézik.

Az 1918 december 1-i gyulafehérvari gytilésen
az erdélyi romanok kimondjdk a Roman kiralysag-

' M. R. Sirianu ellendrizhetetlen adata szerint a roman
Ujsagirdkra a haboru kitdrése el6tti utolsé husz évben 107
évi bortont és 268,000 frank biintetést és perkoll séget szabtak
ki. ,Voila quelle était la situation en Transylvanie quand,
aprés rultimatum adress¢é a Serbie, I'empereur Francois-
Joseph ' lL.-er faisait appel ,a ses peuples” pour qu'ils se
rangeassent sous les drapeaux de la maison de Habsbourg.”
(id. in. 355. 1.)

2 A nemzetiségek  kozvetlen  haborGeldtti  tevékeny-
ségét ¢és Tisza targyaldsait a romdnokkal ldsd Gratz Gusztav:
A dualizmus kora c. miivében. Budapest, 1934. II. kot.
279, 334, 375, 383. lapok.

3 A nemzeti allamok kialakulasa és a nemzetiségi,
kérdés. Budapest, 1912. 544. 1. A nemzetiségi kérdés ,a
demokracia archimedesi pontja®. VII. 1.
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gal valo egyesiilést, amit a medgyesi gyllésen a
szaszok is elfogadnak. Az egyesiilési hatarozatokat
Goldis Laszlo, a nemzetiségi kérdés roman teore-
tikusa szovegezte meg s a tobbi erdélyi népre vonat-
kozodan igy intézkedik:

LI 1. Teljes nemzeti szabadsdg az ittlakd
nemzeteknek. Mindenik nemzet Onmagat korma-
nyozza sajat nyelvén, sajat kozigazgatassal, sajat
kebelébdl vett egyének altal. Minden nemzet a tor-
vényhozasi képviseletre és az orszag kormanyzasara
vald részvételre népességének szamaranyaban nyer
jogot.“ A masodik pont az egyhdzak szabadsagat
¢s autondmiajat, a harmadik a sajtdszabadsagot,
gyiilekezési ¢és egyesiilési jogot, a negyedik pont
az altalanos valasztdjogot és aranylagos valasztasi
rendszert, az oOtodik a Dbirtokreformot, a hatodik
az ipari munkasok jogait proklamalja.! Az els6
pontot Maniu gy magyarazta késobb, hogy mivel
a romanok évszdzadokon at nemzeti egyenjogosita-
sukért kiizdottek, most, hogy uralomra jutottak,
a tobbi erdélyi népnek is megakartak adni azt, ami
az 0 politikai programmjukban szerepelt, de ezaltal
korantsem akartak az Uj nemzeti allam keretében
etnikai egységeket teremteni.> Méginkabb leolvad-
tak a gyulafehérvari pontok, amik koziil csupan az
egyesiilés kimondasat cikkelyezték be az 1923-as
alkotményba, Bratianu minisztereln6k fogalmaza-
saban, aki a kozigazgatasi torvény targyalasakor
1925 marcius 12-én a szenatusban kijelentette:
»~A roman allam, a romanok egyesiilése nem Gyula-
fehérvar eredménye... A roman allam alapja a szer-
z0dés (értsd: az entente-tal 1916 augusztusdban ko-
tott titkos szerz6dés) és a roman katona.> Ugyan-
csak a be nem cikkelyezés sorsara jutott a szovet-

I Dr. Balogh Arthur: A kisebbségek nemzetkozi
védelme. Berlin, 1928. 237. 1.

2 Tuliu Maniu: Probléma minorititilor. Politica ex-
terna a Romaniei c¢. kotet az Institutul Social Roman
kiadasaban. 223—243. 1. 1924 majus 11-én tartott eldadas.

3 Balogh id. m. 237. 1.
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séges és tarsult fOhatalmak, valamint Romania
kozott 1919 december 9-én Parizsban kotott kisebb-
ségi szerzOdés, ami pedig az eldbbi hatirozatoknal is
kevesebb jogot biztosit Romania kisebbségei sza-
mara.! igy adodik el6 a de jure helyzet mellett az
a de facto allapot, amit e tanulmany elején vazol-
tam, s ami ellen nemzeti férumok el6tt jogorvosla-
sért folyamodni azért nehéz, mert a kisebbségek
jogait biztositd hatarozatok és szerzédés nincsenek
becikkelyezve, a Népszovetséghez beadott panaszok
pedig a diplomacia utvesztdin sikkadnak el.?

Az erdélyi népek igy latott multjabol Onként
kovetkezik, hogy egyiknek a kizarolagos wuralma
nem tudta a masik kett6t sem kiirtani, sem kielégi-
teni. Az évszazados magyar uralom alatt a romansag
csak szaporodott és erdsodott, az erdélyi fejedelmek
vallasi asszimildcids torekvéseinek a roman irodalmi
nyelv megteremtése lett az eredménye, a katolikus
uniénak a roman kultira fellendilése, a dualizmus
sovinista nemzetiségi politikdja megteremtette az
allamhatalom és a feltorekvé roman polgarsag kozott
azt a dialektikus ellentétet, mely a teljes elszakada-
sig vezetett, annyira, hogy még masfél milli6 magyar is
a hataron til keriilt. Nem vezetett tartés eredményre
a fejedelemség utan az uralkodohaznak az a centra-
lista politikdja sem, mely a szaszokban igyekezett
megtaldlni uralménak keleti tampontjat. Mihaly
vajda pilinkosdi kirdlysaga politikai/ okok miatt
bukott el, de a tizenhét éves roman impériumnak is
egyik fogondja Erdély, ami az orszag legértékesebb
¢s legnyugatibb része, s amiben most mar nemcsak
a kisebbségek, de az erdélyi romanok is problé-
mat képeznek, akiknek egyik vezérembere odaig
ment, hogy alkotmanytervében kiilon tartomany-

I Negulesco id. m. 25. 1.

2 A gyulafehérvari hatdrozatok és a parisi szerz6dés
helyzetére vonatkozéan az 4allamjog szempontjabol lasd
dr. Miké Imre: A székely koziileti kulturalis dnkormanyzat
c. magyar €s roman nyelven megjelent munkat. Lugoj. 1934.
28—30. 1.
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gyiilést és kormanyzatot kivan Erdélynek.! A nem-
zetiségi elnyomas és asszimilacios politika tehat egy-
részt nem vezet eredményre, s6t annal nagyobb
ellenallast valt ki, masrészt pedig kotve tartja annak
a népnek az energidit, amelyik azt gyakorolja s el-
vonja sajat problémainak megoldasatol. Haszna
ebbdl csak egy nagyon sziikkorli polgari és lumpen-
proletar rétegnek van, kara ellenben annak a nép-
nek, amelyik gyakorolja ¢és amelyikre gyakoroljak,
egyarant. Az erdélyi magyarsag tehat nem a maga
imperialista torekvéseinek utjan, hanem csak a tobbi
erdelyi  néppel valo  egyiittmiikodés — megteremtésével
biztosithatia belsd  szervezetét és egységét, jogainak

tiszteletben tartasat, kozos erdekeik megvédését.
%

A nemzetiségi kérdés végsé fokon tarsadalmi
probléma s az erdélyi népek egyiittmikodése is
csak kozos szocialis érdekeik felismerésének az utjan
képzelhetd el. Hogy ide eljuthassunk, kiindulopont-
nak Erdély demografiai viszonyait kell roviden
ismertetniink.

E tanulmany keretei nem engedik meg, hogy
a multra is részletesen kitérjiink, s igy bevezetés-
képpen egy Seton Watson altal kozolt Osszehasonlitd
tablazatot idézhetliink, melynek tanusaga szerint
a dualizmus alatt a magyarsag a torténelmi Erdély-

ben 4llanddan novekedett.2
Romdnok Magyarok Németek

1850 1.202,000 5809, 585,000 2829 219,000 10°6%
1880 1.184,000 5609, 630,477 3039 211,748 10'29,
1890 1.276,890 5679 697,945 3109, 217,670 979,
1900 1.397,282 56:49, 814,994 32:99, 233,012 949,
1910 1.472,021 5509, 918,217 34'3%, 234,085 879,

I Dr. Romul Boila kolozsvari egyetemi tanar: Studiu
asupra reorganizarii Statului Romén intregit c. munka-
jaban. Cluj. 1931. 62. 1.

2 Seton Watson: Treaty Revision and the Hungarian
Frontiers. London 1934. Ismertetését lasd a ,Revue de
Transylvanie* 1. szamaban. Cluj, 1934. 1. évf. 1. szam.
(106—110. 1.)
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A roman impérium alatt Erdélyhez szamitjak
az egész Magyarorszagtol atcsatolt teriiletet, a Ban-
saggal, Bihar, Szatmar és Maramaros varmegyével
egylitt, ami 0Osszesen 101,200 négyzetkilométert tesz
ki.! Ennek a teriiletnek a népessége az utolsd6 harom
évtized alatt a kovetkez6képpen valtozott.?

Jelenlévo népesség:

TOT0 e 5.254,987
1920 e 5.160,939
1930 e 5.550,888
A népesség novekedése illetve csokkenése:

1910—1920 ................. 94,048 — 14 %
1920—1930 ... 389,949 7.5%
1910—1930 ..o 295,901 5.6%

A haborus évtized alatt a torvényhatdsagok
kozil csak Kolozsvar, Nagyvarad, Temesvar, Maros-
vasarhely és Szatmarnémeti, a megyék koziil Mara-
maros, Brassé ¢és Nagykiikiilld megye népessége
szaporodott. 1920-ban a népesség alacsony szin-
vonaldt a habors halottak, jarvany ¢&s repatrialds
indokolja. Az 1930. évi népszamlalas alkalmaval
Erdély és a Regat hatara egybeesett a régi magyar-
roman hatarral, csupan két besztercenaszodmegyei
kozséget, Radnalajosfalvat és Kosnat csatoltdk at
a bukovinai Campulung megyéhez. A megyék be-
osztasaban ellenben sok valtozas tortént, amiket

I Sylvius Dragomir, The ethnical minorities in Transyl-
vania. Geneva, 1927. 35. 1.

2 Az itt kovetkezd adatokat Holloés Istvan dr. kozli
A régi magyar allamteriilet népességének fejlodése 1910—
1930 kozott c. cikkében. Magyar Statisztikai Szemle 1932
11. sz. 891—914. 1. Az 1910-es adatok az utols6 magyar
népszamlalas adatai; az 1920-asok C. Martinovici ¢és
N. Istrati: Dictionarul Statistic al Transylvaniei etc. Cluj
1922. c. munkajaban jelentek meg, amit dr. Jakabffy Elemér:
Erdély statisztikdja c. tanulmanyaban helyesbitett; az
1930-as adatok a roman hivatalos statisztika felvételei,
amik végleges formaban az ,Indicatorul Statistic* c. munka-
ban jelentek meg.
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a népesedési viszonyok megitélésénél szamitasba kell
venniink. A varosok koziil Kolozsvar 38, Temesvar
19, Nagyvarad és Brass6 18—18, Arad, Szatmar-
németi és Nagyszeben 15—15, Marosvasarhely 13
ezer fovel gyarapodott. A népesség Osszes szaporoda-
sanak tehat kozel fele a varosokra esett. A megyék
koziil Bihar népessége 30, Szilagyé 25, Kolozs és
Torda pedig egyenként mintegy 20 ezer lé¢lekkel sza-
porodott. A teriilet egész mnépszaporodasanak tehat
tobb mint 80%-a a felsorolt varosokra és megyckre
esett. A székely megyék népességfejlodése Csik ki-
vételével csokken, ami a faipari krizisnek és az al-
land6 Regatba vandorlasnak tudhat6é be. A vas- és
széntelepek elsorvadadsa okozta Krass6 és Hunyad
roman tobbségli népességének csokkenését is, ugyan-
csak fogyd iranyt mutat Arad ¢és Temes megye né-
pessége. Az erdélyi magyarsag szamat forrasunk becs-
léssel kiegészitve a kovetkezOképpen allapitja meg:
1910: 1.166,576; 1920: 1.464,244; 1930: 1.557,589.

Az 1930-as roman népszamlalds nemzetiségi
adatait, sajnos, még mindig nem tették teljes egé-
szikben kozz¢, s 1igy szamitasainkban csak arra
vagyunk utalva, amit hivatalos személyekt6l fél-
hivatalos uton megtudhatunk. Sabin Manuila ada-
tai utan indulva, Erdély lakossaga 1930-ban 5.549,441
lélek, az orszag lakossaganak 30.7%-a. ] A mai
Romadania tartomanyainak népessége a multban a
kovetkezoképpen viszonylott egymashoz:

1910 1930 1934
Régi kiralysag................ 46.1% 48.7%  49.1%
Erdély ..coooveveiiiieinne 33.4% 30.7%  30.2%
Besszarabia................... 15.2% 15.9% 16.0%
Bukovina  ................. . 5.2% 4.7% 4.7%

I Dr. Sabin Manilla, Les problémes démographiques
en Transylvanie. Revue de Transylvanie Cluj. 1934. 1. évf.
1. sz. 45—60.1. Az G6sszlakossagra vonatkozo eltérés dr. Hol-
16s Istvan adatatdl onnan szarmazik, hogy ez utobbi Erdély
lakossdgdhoz szamitja a két Bukovindhoz atcsatolt kozség
1447 lakéjat is. Manuila adatait helyesbiti Dr. Kovacs
Alajos, Az erdélyi magyarsag sorsa c. tanulmanyaban.
Magyar Statisztikai Szemle 1935. 4. sz. 247—265. 1.
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A régi kirdlysag allandd elGretdrését természe-
tes szaporulta okozza, ami az 1932. évi adatok
szerint Europaban elsé helyen allott (14-2 egyén
1000 1lélekre), s amit az Europan kiviili nagyobb
orszagok kozil is csak Japan halad meg (15-2 egyén
1000 1lélekre).! E mellett a Bukarestbe vandorlas
lenditette fel er6sen a Regat lakossagat, amit rész-
ben a regatiaknak az Uj tartomanyokba valdo 0zon-
lése ellensulyozott. igy csak Kolozsvart véve alapul,
100,638 lakoéja eredet szerint a kovetkezdképpen
oszlik meg:

35,817 vagyis 35.6% Kolozsvart sziiletett;

14,962 ,,  14.9% Kolozs megyében;

39,020 ,,  38.8% Erdély tobbi részében;

1,835 ’ 1.8% Munteniaban sziiletett;

1,062 v 1.1% Moldvaban,;

595 ” 0.6% Olténidban;

516 ’ 0.5% Besszarabiaban,

542 ’ 0.5% Bukovinaban;

5714 5.7% kiilfoldon.  (Nincs  bejelentve

520, vagyis 0.5%.) Vagyis Osszesen 5250 kolozsvari
lakos wvan, akik a hdboru utdn a régi kiralysagbol
jottek.

Romania tartomanyai koziil tehat a régi kiraly-
sag ¢és Besszarabia lakossaga allandéan ndvekedik,
Erdélyé apad, Bukovinaé pedig stagnal. Erdély
szaporulatanak visszafejlodését részben egyes vidé-
kek elmaradottsaga, részben egyes népeinek szapo-
ratlansaga hatarozza meg. igy amint mar fentebb is
emlitettiik, Arad, Temes-Torontal és foként Krasso
varmegye lakossaga apad. A sziletések szama itt
nagyon alacsony, viszont a halalozasok szama a
regatival koriilbelill egyenld, ott azonban vannak
keriiletek, amelyekben a sziiletések szama 45—60
1000 Iélekre. Fontosabb azonban a sziiletések és a ter-
mészetes szaporulat aranyszdma az egyes erdélyi

I Magyar Statisztikai Szemle 1933 augusztusi szam.
A népmozgalom nemzetkozi alakulasa. 572—74. 1.
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nemzetiségeknél. Erre vonatkozéan Manuila idézett
tanulmanyaban a kovetkezd tablazatot kozli:

Sziletések ezer lakos utan:

Erdélyi romanok  ......cccoovieiienieeeeeeeeen 29.1

by MNAZYATOK .eovvieiieiieiiciecie e 233
e NEIMELEK ..o 19.5

ZSIAOK ..t 19.4
Egész Erdélyben .......cccovveviinieniiieieceeeeeen 26.3
Régi kirdlysagban ...........cccocoeeviinenneiniinnieieeeen, 38.0
Természetes szaporulat ezer lakos utan:

Erdélyi romanok ... 11.9
MAZYATOK ..eevvierrieiieiieieeieeieeteete e re e esreeseeseees 8.3
T 1 1<) 0 11 £<) - CUR O RURRRN 6.0
yy ZSIAOK it 7.5
Egész Erdélyben.......cccooveviieniienienieieieeeeenenn 10.3
Régi kirdlysagban ...........cccoceeviininneinieiieieeeen, 17.8

A nemzetiségek kozotti kicserélédés legjobban
a varosok példajan szemlélhetd. Az erdélyi varosok
koziil 1910-ben a romanok csak 10-ben voltak abszo-
lat vagy relativ tobbségben. 1930-ban e szam 23-ra
emelkedett. 1910-ben a magyarok 33 varosban vol-
tak tobbségben, 1930-ban csak 20-ban. A németek
hat varosban voltak — a haboru el6tt tobbségben,
s Otben a tobbséget maig is megtartottdk. 1930-ban
lesz zsido tObbségiivé az elsG varos: Maramaros-
sziget. Ezt az atalakulast Kolozsvar példajan is
szemlélhettiik, ahol a tobbi tartomanyokbdl bevando-
rolt lakossag teljes egészében, s a tobbi bevandorlo-
nak is nagy része természetesen roman.

A varosi lakossag nemzetiségek szerint a kovet-
kez valtozason ment at:!

' A magyarok 1910. évi szamaban a zsidok is benne-
foglaltatnak, akiket a roman statisztika kiilon nemzetiség-
nek vesz. 1930-ban a varosokban mintegy szazezer lakost
konyvelnek zsidonak el, igy novekszik a ,,masok™ rovata
124,000 1élekre. A roman statisztikanak ez a megkiilonbozte-
tése okozza foként a varosi lakossdg s természetesen az 9ssz-
magyarsag megitélésénél is az imperiumvaltozas utani
kedvezdtlen aranyt.
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1910 % 1930 %
Roménok ................ 151,800 196 338,000 35.3
Magyarok........c..c........ 480,000 62.0 368,000 38.4
Németek........ccccoeuenen. 123,000 159 127,000 13.3
LY E110) R 19,000 25 124,000 13.0

Ami tehat az erdélyi varosok nemzetiségi Ossze-
tételét illeti a habord utan, a varosok lakossaga
23.7%-kal novekedett, a bennsziilottek szdma a va-
rosok lakossaganak felét sem teszi ki, a tobbi a falu-
rol és Regatbol bevandoroltakbol tevodik ki, s a
romanok szambeli novekedése rohamosan érezhetd
a kisebbségek, s foként a magyarok karara.

Ezzel szemben mi a helyzet falun? A népesedés
szempontjabol a falu jelenti az egyetlen biztos erd-
forrast. Erdély lakossaganak 82.6 %-a falusi lakossag.
Nemzetiség szerint a romanok 89.5 %-a falusi és
10.5%-a varosi, mig a magyaroknal 72.9% falusi
és 27.1% varosi, az 1930-as adatok szerint. Manuila
mindebbdl természetesen azt a konkluziot vonja le,
hogy az aranylag kisebb szazalékii magyar falusi
lakossag nem lesz képes a varosi magyarsagot utan-
potolni s a regatbdl és az erdélyi falvakbol vald roman
bevandorlast ellensulyozni, amihez ha még hozza-
vesszilk a természetes asszimilaciot is, a magyarsag
jovoje Erdélyben egyre sotétebbé valik. Nem is kell
pesszimistanak lenni ahhoz, hogy ezek utan felvessiik
a 1ét, vagy nem Iét kérdését: kipusztul az erdélyi
magyarsag?

A tények targyilagos vizsgalata azonban meg-
mutatja az érem masik oldalat is. Kétségtelen, hogy
a magyarsdg a haboris veszteség utan, ami ko6z0s
volt a tobbi nemzetiséggel, mintegy kétszazezer
repatrialot veszitett el, akiknek tilnyomo tobbsége
a varosi lakossagbdl és kozéposztalybol tevodott ki.
A zsidok kiillonvalasztasaval egyik masik nagy tomb
valt le a magyarsag testérél. A varosi népesség allan-
déan fogy, a falusi székelység viszont a Regatba van-
dorol. Nem 4allanak pontos adatok rendelkezésiinkre e
falusi népmozgalmat illetleg, de egyes olyan vegyes-
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lakossagli vidékeken ahol a magyarsag csak szorvanyo-
san ¢l, a romanok varosba 6zonlésével parhuzamosan
a magyarsag relativ térhoditasat észleljiik.! A szaszok
foldrajzi helyzete még kedvezOtlenebb a magyaroké-
nal. Természetes szaporulatuk is mogottik marad,
de szervezettségiiknél fogva megérzik szamukat és
foldjeiket. Ugyanezt talaljuk egyes jol szervezett
madyar szigeteken 1is, kiilondsen ha sajat nyelvil
iskolajuk van és anyagilag is tehetdsek. Az erdélyi
magyarsag problémaja azonban a szoérvanyokbol a
Székelyfoldre vezet, a székely faluba. Ha a harom
sz€kely megyét, amiben a magyarsag ma is nyolcvan-
nal nagyobb szazalékos tobbségben van, meg tudjak
tartani, akkor az erdélyi magyarsdg ‘“népesedési pro-
blém4aja is meg van oldva. Pedig a Székelyfold a leg-
tdmadottabb magyar vidék. Mar a magyar impérium
idejében is nagyobb vonzoerdit gyakorolt Bukarest
a székelységre, mint Budapest, egyrészt roman
iparosokban és szakmunkasokban valé hidnya, mas-
részt amiatt, hogy a Székelyfoldnek Budapesttel
megfeleld vastti 0Osszekottetése meglehetdsen késon
épilt ki. Ez a kivandorlasi mozgalom a haborti utan
a kozbirtokossagok kisajatitasa ¢és a faipari valsag
kovetkeztében még fokozddott. Bukarest magyar
népességét negyven ¢és szazezer kozott talalgatjak s
ennek jorésze az otthon megélni nem tudd székely-
ségbol telt ki s kozilik nagyon sok asszimilalodik.
A népesedés politika szempontjabol tehat a legelso-
rangu feladat a Székelyfoldon olyan életlehetoségek
teremtése, olyan belterjes gazdalkodas kiépitése, ami
el tudja tartani és visszatartani a székely falu lakos-
sagat a kivandorlastol. A kultirzonas székely megyék-
nek a parizsi szerzddés 11. szakasza Onkormanyzatot
biztositott vallasi is iskolai tigyekben. Ennek kovet-
telése és megvalositasa nemcsak hogy a nép vallairol
venné le a roman allami iskolak fenntartasanak ter-

I Lasd Miko6 Imre, Az erdélyi falu és a nemzetiségi
kérdés 67—74. 1. Ugyancsak erre enged kovetkeztetni a
parlamenti  valasztasoknal a vegyeslakossagu vidékeken
leadott sok magyar szavazat.
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hét, hanem a magyar értelmiségi fiatalsagnak is
(foként tanitok és tanarok) elhelyezkedési lehetdséget
biztositana, akikre a székely kozségek megszervezésé-
ben fontos feladat var. S a székely és szasz kultar-
autonémia legalis alapja ¢és kiindulopontja lehetne
annak az autondémikus elgondolasnak, ami mar a
romanok 1881-es programmjéban szerepelt.

Erdély demografiai viszonyainak attekintése
vilagosan bizonyitja, hogy a torténelem folyaman
egyik nép sem tudja a madsikat asszimildlni s ez a
jovOoben annal kevésbbé lehetséges, mert a szocio-
logia tanitdsa szerint nemzeti Ontudatra ébredt nép
nem asszimilalhato.! A népek  Osszeolvadasanak
koh6i a varosok s Ugy a magyar, mint a roman
impérium alatt csak itt beszélhetiink nagyobb ara-
nyu asszimildciorol. A varosi asszimilacid nagyobb
részben erdszakolt és csak kisebb részben természe-
tes; az allamhatalom itt hat a legtevékenyebben ¢&s
gazdasagi, politikai, kulturdlis elényok felkinalasaval
sokakat tud megnyerni az uralkodd nemzetnek.
Falun az asszimilacid nagy részben természetes
folyamat, az allamhatalmat a tavoli kdzségekben
csak a jegyzo, csendor, allami tanitdé képviseli, akik
elkiiloniilnek a falu népétél s ha mégis itt asszimilacid
torténik, az a vegyeshdzassagok természetes ered-
ménye. Azt is lathattuk, hogy a varosokban a magyar-
sdg mindinkabb hattérbe szorul, ami ellen politika
hatalom hianyaban a kiizdelem szizifuszi munka.
Az allamhatalombol kizart kisebbségek kiizdelme
sziikségszerien szocialis utra terelodik: a tobbség
az allamhatalmon keresztiil a varosokra igyekszik hatni,
a kisebbség a tarsadalmi mozgalmak eleven erejével
a falura, a tobbségi ifjusag mozgalmait az etatizmus
jellemzi, a kisebbségi fiatalsag pedig a szocializmushoz
jut el.

A haboru eldtti roman nemzetiségi mozgalom
nagyon Tigyesen hasznalta ki a szocializmus altal
nyujtott lehetdségeket. A romdnok kiilféldi tamogatdi

! Jaszi Oszkar id. m. 231. 1.
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kozott  voltak olyanok, akik politikai okokbol, a
monarchia ellen tdmogattdk a roman torekvéseket
(els6sorban az anyaorszag a kultarlign keresztiil,
tovabbad beszélnek orosz, francia hatasrdl), egyes
személyiségek, akik meré humanizmusbol allottak
a roman torekvések partjara (mint Tolsztoj és Bjorn-
son);* de a nemzetiségek felszabaditasaért kovet-
kezetesen csak a szocializmus kiizd6tt. Mindannak
ellenére, hogy a nemzetiségek sokkal inkabb kacér-
kodtak Béccsel, mint a tiszta magyar liberalizmus-
sal, a kiilfoldi kozvélemény eldtt a roman nemzetiségi
mozgalom mindig Ugy szerepelt, mint a demokraca
¢s szocialis haladas iligye a feudalis Magyarorszagon.
Goldis Lészl6, Nagyromania késébbi kutuszminisz-
tere 1912-ben még a torténelmi materializmus hivé-
nek vallja magat s Otto Bauer hatasa alatt a romén
nemzetiségi koveteléseket a szocialis fejlodés és osztaly-
harc vonalan mutatja be.? Ugyanezzel egybevag egy
még azelbtt tartott beszamoldja, melyben a szocial-
demokratdkkal wvald egyiittmikddést jelenti be ¢és
igy nyilatkozik: ,,A magyarorszagi nemzetiségnek
nem az a jelszavuk, hogy el Magyarorszagtol, hanem
ellenkezbleg: egyiitt a magyarsdggal a feudalis
osztaly ellen.*3*

A romaniai magyar kisebbség sok tanulsagot
vonhat le a roman nemzetiségi mozgalmakbol.
A magyarsag torekvései ma ugyanazok, amiket a
romanok mar 48-ban a balazsfalvi nagygyiilésen
kimondottak s amit konkrét formaba 1881-ben
ontottek. A magyarsdg helyzetének ma kedvezdbb-
nek kellene lennie, mert a haboru el6tt a nemzetiségek
a belsd allami torvényhozasnak voltak kiszolgaltatva,

' Erre vonatkozéan értékes dokumentumokkal szolgél
G. Moroianu idézett miivében.

2 A nagyvaradi ,Darwin‘-kor szamara készilt el6-
adas; megjelent ,,A nemzetiségi kérdés“ cimen 1912-ben.
Alapgondolata az osztrak szocidldemokrata Otto Bauert6l
szarmazik, akinek nagy munkéaja 1924-ben masodik kiadast
ért el: Die Nationalititenfrage und die Sozialdemokratie.
Wien. 576 1.

3 Ellenzék. 1908. 192. sz. augusztus 24.
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a habori utdn azonban a kisebbségi és békeszerzo-
désekkel az etnikai kisebbségek iigye nemzetkozi
jogi problémava emelkedett. Ha ezzel szemben
mégis azt tapasztaljuk, hogy a magyarsag osztaly-
kiilonbség nélkil mindinkabb proletarizalodik a
romansag egyes rétegeivel egyiitt, akkor Goldis
kijelentése a megvaltozott koriilmények kozott ugy
alkalmazhato, hogy nem a romansag ellen, hanem a
romanokkal egyiitt a roman fasizmus és minden
erdszak ellen, ami nemzetiséget elnyom, munkdst
prolettara tesz, foldmiives alol kihizza a foldet. Ez a
torekvés pedig végsé fokon nem az uralkodd nemzeti-
ség, vagy osztaly kicserélodéséhez kell, hogy vezessen,
hanem olyan elvek gyakorlati megvalositdsdhoz,
amiknek még a kimondasa is eddig csak ritka torté-
nelmi pillanatokban volt lehetséges, mint a forradalmi
magyar torvényhozas a maga kordban ¢és a gyula-
fehérvari pontok az egyesiiléskor.

Hogy viszonylanak mindezek a kérdések Paris-
hoz, amiben kiindulépontunk szerint nemcsak a
francia fOvéarost, hanem az eurdpai népek kozos
plattformjat lattuk?

A fiatalsag szemiivegén at vizsgaltuk az erdélyi
magyar problémat torténelmi €s statisztikai, nemzeti-
ségi és szocialis vonatkozasaban. Itt tehat az erdélyi
magyar ifjusaghoz kell visszatérniink, amelyik az
els6 haborii utani magyar nemzedék, mar a megvalto-
zott viszonyok kozott nétt fel és Erdélyben kivan
megélni, mint ahogy az erdélyi roman kozmondas
szerint a kovek helyt maradnak, mikozben a patak
felettiik elfolyik. Ha tehat valaki ebbdl a nemzedék-
bol kiilfoldre keriil, sajatos helyzetbe jut. Egy francia
azaltal, hogy 6 francia, mindent megmondott. Nekiink
azonban el kell magyaraznunk, hogy dllampolgarsa-
gunk utan romanok, nemzetiségiink szerint magyarok
vagyunk, hazanknak pedig Erdélyt tekintjiik. Az atlag-
intelligenciaju  kilfoldinek a magyarsagrol a puszta,
a csardas ¢és a cigany jut eszébe s ha politikailag is
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tajékozott, hozzateszi, hogy Magyarorszdig most
ugye kisebb, mint a haboru elétt volt. A romanokrol
hallva Titulesco-t asszocialja s ugy konyveli el dket,
mint a francidk keleti baratait. Ha. ellenben a kett6rol
egyszerre beszélnek neki s ehhez még hozzateszik
a Transylvania nevet, ami a Pensylvanidval kdnnyen
Osszetéveszthetd, akkor mar igazan nem tudja,
mitévé legyen. Ez a fogalomzavar kiilonds eredmé-
nyekre vezet. A tanacsvalasztisok alkalmaval Paris
minden utcasarkdn lathatd volt egy ndk szavazati
jogéaért kiizdé liga plakatja, ami Europa térképét
abrazolja s amin Erdély és Besszerabia onalldo orsza-
goknak voltak feltiintetve, egyébként minden allam
hatdrai a valésagnak pontosan megfeleltek. Lehet
azonban taladlni olyan kilfoldieket is, akiknek tSbb
hajlamuk van az ilyen Nyugaton ismeretlen kiilonb-
ségek megértésére. Ezek a tobbi kisebbségiik, hisz
a mai Europaban szaz koziil tizenkét ember
nem ¢él a sajat nemzeti allamaban.! Az elsé be-
nyomas tehat, amivel Paris az erdélyi magyar tanul-
manyozot gazdagitja, az, hogy problémai s igy elsé-
sorban a kisebbségi helyzet nem elszigetelt jelenség,
hanem eur6pai probléma. Kisebb-nagyobb mértékben
megvan a nagy nemzeti allamokban (Anglidban az
ir, Franciaorszdgban 4 Bretagne-i és Provence-i,
Spanyolorszagban a katalan kérdés), rokonsagban
all a nemzeti Ontudatra ébredd gyarmati népek
torekvéseivel, Kelet-Eurépanak a sorsa pedig éppen
ezen fordul meg. A kisebbségi tudat pedig az dllam-
hatalomnélkiili nacionalizmusokat a feltorekvé nemzeti-
ségek valosdgos internacionalé]ava kovacsolja dssze.
Talalkozik itt az erdélyi fiatalember magyar-
orszagi tarsaival is, s bar kiilondsnek tinik fel,
hogy van Eurdpadban egy allam, amelyik magyar
fiokat kiild kiilfoldre tanulmanyozni s ezek koziil
egyik egyetemi tanar, a masok bir6, a harmadik

I Dr. Nagy Ivan a Magyar Kisebbség 1929. évfolyama-
ban megjelent tanulméanydban Eurdpa kisebbségeit kozel
negyven millidra becsiili, ami az Osszes lakossag 12.4%-at
teszi ki.
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allami tisztviseld lesz, (olyan allasok, amikben otthon
magyart csak fehér holloként ismertiink) magahoz
legkozelebb allonak mégis ezeket érzi. A kozos nyelv,
kultira és torténelem olyan realitdsok, amik politikai-
lag széttagolt nemzettestet is erkdlcsileg Osszetartanak
s az erdélyi szemléld latokore még egy tényezdvel
szélesbedik, eljut magyarsdganak egy magasabb
eurdpai szintéziséhez. Mert nemzeti sikon vizsgalva
a dolgokat, akar FErdélyben, akar Magyarorszagon,
akar Parisban éljiink is, ugyanannak a magyarsag-
nak a megtartasarol és fejlesztésérél van szd, amit
kiilonb6zo koriilményekhez képest eltéré uton igye-
kezik megvaldsitani az 1j nemzedék. Réaeszmél aztan
még arra is, hogy a magyarsag talhaladott ¢letfor-
makban ¢él keleten, nagy tomegei szocialis nyomor-
ban szomoru kozegészségiigyi allapotok kozott van-
nak. Meglatja, hogy ez a nép ezek miatt a bajok
miatt nem tudja kifejteni azt az energiat és vele el-
foglalni azt a helyet, amit Eurdpaban tehetségénél
¢s eredetiségénél fogva méltdn megérdemelne.
A magyarorszagi ifjisaggal igy alakult ki az utdd-
allamokbeliek ko6z6s munkaprogrammja: a nyugati
haladottabb eszmevilaggal megtermékenyiilve, europaibba
tenni a széttagolt magyarsagot.

Az erdélyi magyar probléma Parison keresztiil
szemlélve, 1 bedllitast nyer. A tobbi orszagbeli
magyarsag kérdéseivel Osszemérve egyetemes magyar
problémava emelkedik, a magyarsag Eurdpaban valo
megmaradasanak,  alkalmazkodasanak,  kifejlodésé-
nek kérdéséve, amit mdas orszagban és mas keretek
kozott kiilonbozo eszkozokkel munkal az ) nemzedék.
Az erdélyi népek kozos jovojének megalapozasara
szolgald konkluziok pedig talalkoznak a tobbi eurdpai
nemzetiség hasonld torekvéseivel, mely az egymasra
utalt népek békés egyiittmikodéséhez akar elvezetni,
végso fokon egybeesik a szocidlis haladassal és csak
a tarsadalmi szerkezet gyoOkeres 4atalakitasaval valo-
sithat6 meg. S a fenticket végiggondolva, kdvethet-e
mas utat az erdélyi magyarsag?

Paris, 1935 majus 4. Dr. Miké Imre



A franciaorszagi magyarsag létszama

A Franciaorszagban ¢l6 magyarok (magyar
anyanyelviiek) pontos szamat megallapitani, sajnos,
nem lehetséges. Ennek két oka van: az egyik, hogy
a magyarsag a vilaghabor(i 6ta nemcsak egy orszag-
bol indult ki a francia foldre szerencsét probalni,
hanem othél, a masik, hogy a francia statisztikai
szolgalat nem fordit elég gondot a kulféldiek adatai-
nak felvételére és kdzzétételére.

Kétségtelen, hogy az Osszeomlast kovetd gazda-
sagi krizis nemcsak Magyarorszagon, hanem az
utédallamokban is igen sok magyarnak nyomott
vandorbotot a kezébe. Az FEszakamerikai Egyesiilt
Allamok hataraikat joforman hermetikusan elzartak
eloliink, Kanada és Délamerika fel6l pedig még nem
érkeztek meg azok a hirek, amelyek késobb a kivan-
dorlékat olyan nagyszamban csabitottak arrafelé.
Maradt hat Franciaorszag, amelynek egyre csokkend
tendenciaju népessége nem tudta poétolni a nagy
habors vérveszteséget ¢és amelynek észak- észak-
keleti elpusztitott vidékét a német hadikarpotlasbol
gyors ltemben igyekeztek felépiteni. Azonkiviil a
mindig is meglévd és a habora alatt természetszeri-
leg lekotott kivandorlasi laz, a hatarokon innét és
tal is, megint elfogta az embereket: fehérebb s
nagyobb szelet kenyeret keresni a Szajna felé indul-
tak. Az egykori magyar Felvidék leallitott gyarai-
bol, Erdélyben, Délvidéken &llasukbdl kiszoritott
értelmiségi, miiszaki €s szakmunkas rétegek hosszl
sorokban  érkeztek Parisba, a  banyavidékekre
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s egyéb ipari gocokba. A magyarsag szama egyre
novekszik és ellendrizhetetlen hiradasaink mar 50—
80,000 magyarrol szolnak, hogy a harmincas évek
elején bekdvetkezd Ujabb gazdasagi valsag az itteni
munkapiacrol is kiszoritsa a kiilfoldiek nagy részét.
Ezek pedig vannak elegen: az 1926-os népszamlalas
idején 2.500,000 idegent mutattak ki Franciaorszag-
ban.

Igy szinte csodalatos, hogy a francia statisztikai
szolgdlat nem igyekszik pontosabb, kimeritdbb és
részletesebb adatokat is megszerezni és kozzétenni a
tekintélyes szamu kiilfoldirél, akiknek szociografiai
feldolgozasa pedig igen jelentds volna a francia
munkaskérdés stb. szempontjabol is.

A kiilfoldiek szambavétele alkalmaval a francia
kérdéiv mindbssze csak az dllampolgarsag irant
érdeklodik, (,,... les étrangers sont classes suivant
la nationalste”)! s egyaltaldban nem érdeklédik az
illeték anyanyelve, vagy nemzetisége irant, amire
pedig feltétlen sziikség volna, kiilonosen ha vegyes
nemzetiségli allamok polgarairél van sz6. A masik
hiany, hogy még ezeket sem sorolja fel megyénként,
vagy éppen kozségenként (mint teszi azt a kitind
magyar statisztika), hanem mind0ssze az odsszes kiil-
foldiek szamat adja meg megyénként.> Ennek kovet-
keztében a rendelkezéslinkre all6 népszamlalasi anyag
meglehetdsen 6sztovér.

A Franciaorszagban ¢él6 magyarsagra vonatkozo
els6 adatunk 1833-bol vald, amikor 1400 ,,Austro-
hongrois“-t mutattak ki Parisban. 1851-ben az
Ausztria-Magyarorszagbol ¢és Németorszagbol valo
kiilfoldieket egyiitt mutatjak ki 12,245, 1861-ben
pedig 27,097 fével. 1881-ben Ausztria-Magyarorszag

! Henri Bunle: Les étrangers en France d'aprés les
rencensements de 1921 et 1926. (Bulletin de la statistique
de la France, 1927 jan. 198. oldal.)

2 JEn ce qui concerne les étrangers, on ne publie
ordinairement que le nombre total des étrangers par
département, sans distinctions de nationalité.“ (Bulletin.
197. oldal.)
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megint kiilon szerepel 4982 Iélekkel, de ezekbdl az
adatokbol még hozzavetdlegesen sem allapithatjuk
meg, hogy mennyi volt koztik a magyar. Végre
1901-ben mutatjak ki el6szor kiilon a magyarokat,
1306-ot szamlalva meg Parisban. A haboruel6tti
utols6 adatunk 1911-b6l vald, amikor 1257 férfi és
600 nd, Osszesen tehat 1857 magyar szamoltatott
meg. Az 1921 marcius 7-én tartott haboru utani els6
népszamlalas azonban mar minddssze csak 155 férfit
és 79 nét, Osszesen tehat 234 magyar allampolgart
talalt, akikhez szamolhatjuk még a Nagy-Parishoz
tartozd, 0. n. Szajna megye (Departement de Ila
Seine) teriiletén éloket, akiknek a szama ugyanakkor
44-volt, 23 férfi és 21 nd.! Az el6zd évekre vonat-
kozbéan még megjegyezhetjiik, hogy Paris kornyé-
kén 1901-ben 105, 1911-ben 206 magyar élt.

Egész Franciaorszagban 1901-ben 1940, 1911-
ben 3170, 1921-ben azonban mar minddssze csak
630 magyart szamoltak meg, akik kozil 129 ¢élt
Elszasz-Lotharingia teriiletén. Ezek kozil 391 wvolt
férfi és 239 nd és 53 gyermek.”? Semmiféle tovabbi
demografiai adatot nem taidlunk errdl a magyar
kivandorlokrol, csak az 1927 januarjaban tartott
¢s a foldmivelésiigyi minisztérium altal Ilebonyoli-
tott idegendsszeiras révén nyeriink valamivel pon-
tosabb tajékozast a magyarsag -eloszlasarol és lét-
szamarol, valamint foglalkozasarol.> Az 1926-os nép-
szamlalas alkalmaval ugyanis minddssze annyit alla-
pitott meg a francia statisztikai szolgalat, hogy
13,417 volt a magyar allampolgarok szama, az orszag

I Az egyes el6varosokban eloszlasuk a kdvetkezd volt:
Asniéres 6, Boulogne 1, Clichy 3, Colombes 2, Courbevoi 1,
Levallois Pt 2, Neuilly. S.-Seine 9, Perteaux 1, Ivry sur S. 1,
Montreuil 3, Nogent-sur M. 1, St. Maur — des — F. 1,
Sceaux 5, Vauves 3, Ville-juifs 1, Vincennes 4. (Lasd: M,
Galmiche: Les étrangers dans l'agglomeration parisienne
d'aprés le recensement de 1921. — Bulletin. . . 1922 apr.
297. s kov. 0.)

2 Bulletin... 213. o.

3 Ministére de l'agriculture: Enquéte sur les étran-
gers. — Paris, Imprimerie Nationale. 1929.
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lakossaganak tehat 0.5 %-a. A 2.505,335 kiilfoldibol
ezenkiviill kimutattak 32,989 csehszlovak, 13,249
roman ¢és 15,138 jugoszlav allampolgart.! Miutan
azonban ezekben az Uj vagy megnagyobbodott
allamokban az allam tobbségét alkotd népcsoportok
tagjainak elhelyezkedése és megélhetése természet-
szerlileg hatarozottan konnyebb, sét elényds volt,
a kivandorlottak nagy része ezeknek az allamoknak
a nemzetiségeibdl keriilt ki. fgy hat — bar pontos
adatokkal nem rendelkeziink — biztosan allithatjuk
mégis, hogy az utddallamokbol Franciaorszagba
keriilt bevandorlok tekintélyes része magyar anya-
nyelvil.

A foldmiivelésiigyi minisztérium Osszeirasa a
mezégazdasagban ¢és iparban foglalkoztatott kiil-
foldiekre, férfiakra, nokre és a 13 évesnél iddsebb
gyermekekre vonatkozott.? 1927 januarjaban,
eszerint az Osszeirds szerint, 12,889 munkavdllalo
magyar allampolgar, illetve ilyennek iskolas gyer-
meke3  élt Franciaorszdgban. Kimaradtak azonban
ebbdl a szambol az értelmiségi csoportok, a nap-
szamosok, a pincérek, az ©6nallé iparosok, az alkalmi
munkabol €16k stb., akiknek a szama pedig, mint
minden emigracional, elég tekintélyes.

Az egyes varmegyékben (département) vald meg-
oszlasuk ¢és a kiillonbozo foglalkozasi agakban valo
elhelyezkedésiik a mellékelt tablazatbol lathato.
Osszes szamuk a vidéken 5688.

Feltlin, hogy milyen kevesen helyezkedtek el
a mezogazdasagban: 68 foldbirtokos (?), 39 bérld
és 106 foldmunkas, akiknek a kezén mindossze 110
hektar f6ld van tulajdonban és 440 hektar bérletben.

I Georges Manco: Les étrangers en France. (Colin,
1932, Paris — 141. o.)

»Compter les hommes, les femmes et les enfants de
plus de treize et non uniquement le chef de famille” — adja
az utasitast a szamlaldlap.

,Ces chiffres doivent viser tous les enfants étrangers
en age de scolarit¢ (six ans & treize ans) que leurs parents
exercent une profession agricole, industrielle ou commer-
ciale” — mondja a szamlaldlap utasitasa.
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Legtekintélyesebb csoport a szénbanyaszoké 1696
fovel, 710-en dolgoznak a fémiparban ¢és 640-en
épitkezéseknél. Ezernél tobben élnek a két banya-
megyében: Pas-de-Calais és Nord teriletén.

Hozzajuk szamitva a Paris teriiletén (Depar-
tement de la Seine) megszamolt 6851 magyart, akik-
nek részletes foglalkozdsi adatai nincsenek feltiin-
tetve, mindossze annyi, hogy koziilik 46% munkas,
7% alkalmazott, 27% szabadfoglalkozdsu meg t6kés
é¢s 20% munkaado, akkor lathatjuk, hogy ez az
Osszeiras mindossze 12,549 magyarrdl ad szamot,
akikhez jarul még a 340 parisi iskolasgyermek, Ossze-
sen tehat 12,889 1élek.

Ha figyelembe vessziik azonban, hogy az el6z6
évbeni népszamlalas alkalmaval kimutatott 2.500,000
kiilfoldivel szemben ez az ipari Osszeiras minddssze
1.350,000 kiilfoldit olelt fel, tgy a legobjektivebb
becsléssel is a magyarsag fenti szdmahoz aranylagosan
legalabb 12,000-et kell hozzdszdmolnunk, vagyis azt
mondhatjuk, hogy — ha az utodallamokbol idekeriilt
magyarsagot nem is vesszilkk figyelembe — Francia-
orszagban legalabb 25,000 magyar anyanyelvii magyar
dllampolgar ¢l; az utddallamokbol kivandorolt, de
itt nem-magyarnak elszamolt testvérekkel egyiitt
azonban az 1930-as évek elején a magyarsag meg-
kozelithette az 50,000-es 1élekszamot.

Dr. vitéz Nagy Ivan
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A P. M. D. 1925—26. évi beszamoloja.

Tisztelt Kozgyilés! A  Parisi  Magyar Didkegyesiilet
masodik egyesiileti évérél kell jelentést tenniink. Be kell
vallanunk, az elért eredmények szerények, pedig a joakarat-
ban ¢és a lelkesedésben nem volt hidny. De azok a koril-
mények, amelyek kozepette munkdnkat —megkezdtik @ és
folytattuk, nem voltak kedvezéek. R4 kell —mutatnunk
elsésorban arra, hogy minden egyesiileti munka két kiilsd
elofeltétele: a helyiség és a kelld anyagi er6, nem alltak
rendelkezésiinkre.  Helyiség nélkiil pedig igen nehéz —
joforman lehetetlen — a munka folytonossaganak bizto-
sitasa. Egy masik tevékenységiinket hatraltatd ~momentum
pedig az a szomori magyar szenzacid volt, amely ha a
francia  didksadggal valé kapcsolatunkat nem is sziintette
meg, de ennek a bardtsignak a magyar iigy érdekében vald
értékesitését egyelre megsziintette.

1925—26. egyesiileti éviinket az 1925. évi november
10-én tartott kozgylilésinkon kezdtik meg. Ez a gyiilés
valasztotta meg az U tisztikart, a kovetkezOképpen: elndk:
dr.  Nagy Ivan; titkar: ifj.  Szegedy-Masszak  Aladar;
pénztaros: dr. Térfy Béla; jegyzd: Batho Laszlo. Ez a
kozgyllés az alapszabalyok elkészitésére dr. Bartha Imre,
dr. Schultz Ferenc és dr. Térfy Béla személyében alap-
szabalymegallapitdé  bizottsagot  kiildott ki. Az  elkésziilt
tervezetet a marcius 15-én tartott kozgytilés egyhangllag
elfogadta. A kozigazgatasi hatésagok  jovahagyasanak
megszerzése folyamatban van. Ugyanezen kozgylilés meg-
vélasztotta valasztmanyi tagokul dr. Ajtay Gébort, dr. Agh
Janost, Honti Ferencet és Szalay Istvan Jeromost.

Egyesiiletiink  els6  nyilvanos  szereplése  1925.  évi
december h6é 13-an tortént, amikor a MEFHOSz altal adott
zaszlot az  Eglise des  Etrangersben  benséséges  ilinnep
keretében folszenteltik. A misét és felszentelést fOtisztelendd
Szits Ferenc, a szent beszédet pedig fGtisztelendd Szalay
Jeromos mondotta. Utana a sekrestyébe vonultunk &t, ahol
Nagy Ivan elnokiink bevezetd szavai utdn Koranyi Frigyes
baré ar  Onagyméltésaiga  mondott  buzditd  beszédet az
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egybegyliltekhez. Utana a parisi m. kir. kovetség tagjai, a
Magyar Egyesiilet elndke és M. Alriq, a francia didkszovet-
ség elnoke vertek be zaszloszeget. Szalagot adomanyoztak:
bar6 Koranyi Frigyesné Onagyméltosaga, Mannheim Lajosné
urasszony, a francia didklednyok szovetsége ¢és a  Parisi
Magyar. Egylet. A zaszl6t a protestains egyhdzak részérdl
karacsony masodnapjan aldotta meg nagytiszteleti Choran
Jozsef. Ez alkalommal a parisi bulgar didkszovetség elndke
is vert be zaszlo6 szeget.

Januar ho 2-4n egyesiiletiink igen szépsikerti Jokai-
innepélyt rendezett Jerome Tharaud uUr elndklete alatt.
Az emlékbeszédet Jean Mistler ur mondotta. Mintegy 300
fonyi, tulnyomorészt francia kozonség gyllt Ossze a nagy
magyar ir6 emlékének {inneplésére ¢és a parisi sajto is igen
elismer6leg  nyilatkozott az  innepélyrél.  Kotelességiinknek
tartjuk itt Régnier Pal és Honti Ferenc uraknak kdoszo-
netiinket kifejezni, mert nagyrészt az ¢ faradhatatlan tevé-
kenységiiknek eredménye volt ez a siker.

Marcius  15-én  Osszejovetelt tartottunk, amelyen Nagy
Ivan dr. és Szalay Jeromos fotisztelendd méltattdk az iinnep
jelentéségét. Résztvett ezen az iilésen Sziilld Géza képviseld
ur is, aki nagyhatdsu Dbeszédben figyelmeztette a magyar
diaksagot kotelességeire.

Aprilis 19-i ilésinkén Dimitri Tzileff makedon egye-
temi hallgaté tartott eldadast a makedon kérdésrél és ismer-
tette azt a heroikus kiizdelmet, amelyet népe a fiiggetlen-
ségért viv. Ulésiink mésodik rtészén Szentgyorgyi Ferenc,
a parisi magyar Ujsagirok szindikatusanak elndke tartott
eléadast ,,A sajtd a magyar {gy szolgalatdban“ cimmel.
Utana altalanos vita indult meg a magyar propagandarol,
amelyen igen sok megszivlelésre mélto Otlet meriilt fel.
Aprilis 26-an Dvorcsak Gy6z6 v. képviseld ur, a szlovak
nemzeti tandcs elndke tartott rendkiviil értékes eldadast
a Csehszlovdk dllam  megalakuldsarol. Az eldadds utan
folytattuk a megkezdett vitat. Ezttal az egyhazak, iro-
dalom, miivészet stb. keriiltek szényegre. Oszinte koszo-
netiinket kell kifejezniink mindazoknak, akik a vitdban
résztvettek és igy ankétunk sikerét eldémozditottak.

Maéjus 14-i eléadasunkon Schmidt Alfréd tagtarsunk
tartott igen értékes eldadast ,,A magyar-francia  katonai
kapcsolatok a XVIII. szazadban“ cimmel. Sajat kutatasai
alapjan  ismertette  Bercsényi  Laszlo  francia ~ marsainak
¢letét és palyajat.

Nagy Ivan és Honti Ferenc tagtarsaink megallapitottak
azt a helyet, ahol II. Rékoczi Ferenc szive el lett temetve.
A kovetség és a Magyar Egyesilet tamogatasaval egy
Rékodczi-linnepély elokésziileteit is megtettiik, azonban
technikai okokbol csak 6sszel valthatjuk terviinket valora.

A francia didkszervezetekkel igen élénk kapcsolatokat
tartottunk fenn. A Périsi Altalanos Didkszovetség alelnoké-
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nek. Alriq 0Urnak a kezdeményezésére még az elmult év-
folyaman egy francia-magyar bizottsag alakult a meglévd
baratsdg  kimélyitésére. Még december hoénapban megalla-
podtunk a francia didkszovetséggel abban, hogy a masodik
szemeszter folyaman harom eléadast tartunk a magyar
kérdésrél. Sajnos azonban ez a tervink a kozbejott sajnalatos
események folytdn meghitsult. A didkleanyszovetség elndk-
néje, Mile Mazot szintén mindenben tamogatta a magyar-
francia  baratsag  megszilarditdsara  iranyuld  torekvéseinket.
Két tancestélyt és egy kirdndulast rendezett veliink, azon-
kiviil megtettik az eldkésziileteket a nyari lednytanulmanyut
megszervezésére.

A Nancy-i francia didkszovetség Otvenéves jubileuman
Nagy Ivan dr. és Claudy Jozsef tagtarsaink képviselték
egyesiiletiinket. Egyetlen  idegen  didkszovetség  voltunk,
amely a hazigazddk kivansagahoz képest egyesiileti zasz-
lonkkal vettiink részt az Unnepélyen. A lehetd legbarat-
sdgosabb ¢és legszivélyesebb fogadtatasban volt résziink.

Fonntartottuk ~ azonkivil a  kapcsolatot a  Tribune
Internationale-lal, ahol Nagy Ivan, Honti Ferenc ¢és Ajtay
Gabor tagtarsaink képviseltek. Azonban a Tribune ebben
az esztenddben semmi néven nevezendd tevékenységet ki
nem fejtett, igy nem volt modunkban a magyar kérdést
szényegre hozni.

Folytattuk végilil az elmult évben megkezdett Larousse-
javitasi  akcionkat, tervbe vettik a magyar didkévkonyv
kiadasat. Az utdbbihoz azonban a kell6 anyagi fedezet
hianyzik.

A legbszintébb koszonettel kell megemlékezniink arrol
a joindulati partfogasrol, amelyet az egész elmult év folya-
man a parisi m. kir. kovetség ¢és a Magyar Egyesiilet
részérél  élveztink. Annyi megértést, annyi aldozatkészséget
tapasztaltunk, hogy csak a legnagyobb hala szavaival
emlékezhetiink meg rola. Ennek az érzelmiinknek akartunk
kifejezést adni, amikor br. Koranyi Frigyes tr Onagy-
méltosagat ¢és Mannheim Lajos wurat egyesiiletiink tisztelet-
beli tagjava valasztottuk.

Tisztelt kozgytilés! Minden tavozd vezetdséget érdekel
az, hogy mi lesz egyesiiletink tovabbi sorsa. Mi itt két
gondolatot  szeretnénk felemliteni: amig allando helyisége
egyesiiletinknek nem lesz, addig alland6 ¢és igazan ered-
ményes munka nem lehetséges. Ez a munka pedig nem lehet
gyors ¢és nem vezethet rogton eredményekre. Itten a magya-
sagot évtizedeken keresztiil vadoltdk és a magyarsag évtizede
ken keresztiil hallgatott. Az elleniink folytatott ~munka
szivos ¢és kitartd volt és csak 1épésrol-lépésre ment eldre.
A mi munkank sem lehet mas. Abban a reményben, hogy
talan egy 1épést tettiink eldre, kérjiik jelentésiink elfogada-
sat és a folmentvény megadasat.

Szegedy-Maszak Aladar s. k.



A Parisi Magyar Diakegyesiilet
tevékenységére vonatkozo forrasok

Kiadvanyok: Pdrisi Magyar FEgyesiilet 1925—27 (Paris,
1927); Molnar Sandor, Magyar sors francia foldon (Paris,
¢. n., Parisi Magyar Akadémia); Debreceni Szemle 1933
majusi szama; Pdrisi Magyar Evkonyv 1935 (Paris, 1935,
Franciaorszagi Magyar Szovetség); Almanach des Eiudiants
Hongrois de Paris, rédigé par Ivan Nagy (Paris, 1927);
A P. M. D. egyetemi Utmutatéja, szerkesztette Rubletzky
Géza (Parizs, 1935); A franciaorszdagi magyarsag. Egy fejezet
a kiilfoldi  magyarok  életébdl,  szerkesztette Barath Tibor
(Parizs, 1935)."

Ujsagcikkek. Az egyesillet egész miikodésére  vonat-
kozolag szamos cikk és polémia talalhatdé a Pdrizsi Magyar-
sag, Parisi Hirlap ¢és Parisi Futdar szédmaiban; az egye-
siilet els¢ éveire a vitéz Nagy Ivan altal Osszeallitott és leg-
legnagyobb  részben  altala irt cikkek, amelyek féként
févarosi lapokban jelentek meg, nevezetesen a Magyar-
orszag (1925. 1. 10., 11.); a Szézat (1935. 1. 10., 11.; IIL
3., 17, 17; IV. 16, 22.; V. 29; VIL 2, 3; IX. 18; XIL
19.); a Nemzeti Ujsdg (1925.11. 22.,27.;1V. 8.; V. 4.,9.;

VL. 3.); a Budapesti Hirlap (1925.11. 27.; 111. 3.; V. 29.;

VIL. 16.; VIIL 19; XII. 19.); az Ujsag (II. 27.); a Vilig
(1925. 1. 27.); a Magyarsag (1925. 1. 17.; IV. 26.); a
Nép (1925. V. 19, 30., 31; VI 25.); az Az Est (1925.
VII. 5); a Hadufold (1925. 1. 11 IX. 2.); Kérosvidék
(1925. 1IV. 18.); a Nyole Orai Ujsig (1925. 1. 5.) és az Uj
Elet 1925. évi szamaiban. A nizzai utakrél beszamol6
francia gjsagok gytijteménye a P. M. D. irattaraban van.

Irattarak: ezek  kozil természetesen legfontosabb a
P. M. D. irattira, melynek {igydarabjai 1925 december
14-ével kezdédnek és mely jelenleg a Franciaorszagi Magyar
Tanulmanyi Kozpontban van letétben. Nem kevésbbé fontos
a Vallas- ¢és  Kozoktatasiigyi  Minisztérium  irattara, ahol
egyes beadvanyok, valamint az 1928 wutani évekre vonatkozo
fontos  Osszefoglald  jelentések  fekszenek, a  tanarelndk
véleményeivel. Utobbi aktak fogalmazvanyai, illetéleg
masolatai az emlitett Kézpont irattaraban is feltalalhatok.



