Gazdasagi életiink a jovoben,
kiilonosen a Dragasag-, Vam- és a Pénzkérdés szempontjabol.

A csaknem hiarom év Ota, csekély kivétellel valtozatlan hevesség-
gel folyamatban levld, az emberek szdzezreit kegyetleniil irtd6 habort, az
orosz forradalom lévén kedvezd' fordulatot igér, €s némi kis remény-
nyel kecsegtet, hogy a népek orszdgszerte megunvan az egymast valo
lemészarlast ¢és talan mégis, ha nem is mindeniitt a héaborat eldidézett
és elokészitett vezérférfiak jovoltabol és kivanatabol, a béke felé fognak
torekedni.

Hiszen ez volna tulajdonképpen az orosz forradalomnak természetes
rendje és philosophidja. Az autocratismus aldl felszabadult és a koztrsa-
sagi formaban uj életre kelt orosz népnek  nem lehet mas feladata,
mas czélja, mint sajat boldogsdganak megalapozédsa, szabadsaganak ki-
épitése ¢s megerdsitése, a ¢és csak 1ligy teljesithet és érhet el igazan ¢és
egészen, ha minden torekvése és tevékenysége még pedig mind az
orszag hatarain belill, mind azon belil a béke focussaban egyesiil ¢és
minthogy azutdn, a szomszédos ¢és a korilotte ¢él6 népekben csak
embertarsait, testvéreit lathatja, hogy azokkal a cultura és a civilisatio
jegyében, az emberiség ¢érdekében és javara, kozOs munkara egyesiiljon
és szovetkezzék.

Ezt feltételed, szadmitdsba vehetjik, ha nem is mathematikai
biztonsaggal, de bizonyos valoszinliséggel, hegy a békéhez kozelediink,
hogy tehat megkezdeniink kell azt az elokészit0 munkat, a mely gazda-
sdgi ¢életiinket, a habora okozta bizonytalan Aallapotabol, a nyugodt és
békés helyzetbe visszavezetni, vagyis haborus jellegébdl békéssé vald
atvaltoztatasara képpessé tehesse.

Ennek a torekvésnek azonban ndlunk ma még, mint egyik had-
visel6 allamban sem, nagy, nagyon nagy akadalya van, gatat emel annak
foleg, a még mindig emelkedésben levé altalanos dragasag, a mely,
mint jégréteg a ndvényzetet, megfojtani képes minden életet, minden
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mozgalmat, a mely minden gazdasdgi munka meginditdsdnal meg-
nyilvanulasra késziil és sziikséges és kivanatos. Epp ugy kell mély
sajnalattal megallapitanunk, hegy alig volt egy hadviselé 4allamban, Orosz-
és Olaszorszagot kivéve, aranylag annyi visszaélés, annyi lelketlen ar-
dragitas észlelhetd, mint fajdalom, nalunk Magyarorszagon ¢&s részben,
de kisebb mérvben Ausztridban, a hol a gazdasigi tényezOk nagy része,
aranylag kedvezdébb termelési viszonyok mellett, mint a nyugati hadviseld
allamokban lehetséges, a haborubol keletkezett nehéz helyzetet, sajat
czéljaikra kiméletleniil kihasznalni, kiaknazni térekedett.

Az ardragitds hullamai megindultak a mezdgazdasdgban ¢és atcsap-
tak a maximalasra nem alkalmas iparra, a hol végtelen nagy teriiletre
kiterjedve, er6s nyomassal hatottak vissza a mezdgazdasagra és a mez0o-
gazdak észre nem véve azt a circulus vitiosust, a melyet a magtermé-
nyek ¢és egyéb termelések magas 4armaximaldsaval maguk teremtettek,
az ipari taigyak maximalasat kovetelik, a helyett, hegy arra eszmélné-
nek, hegy a draga kenyér, has, tej és vaj, a melyet a tobbtermelés ¢és
az intenzivebb eultura révén, kell6 mennyiségben kellett volna nekik
termelni €s olcsobba tenni, dragitotta meg az ipari munkas életét és
kovetkezetesen ipari termelését is. A mezbgazdak tehat magukra vesse-
nek, a mikor az iparczikkek megdragulasat csak érezni tudjak, de okat
megérteni nem akarjak, épen ma is a mezdgazdasagi termények aranak
jboli és magasabb maximalasat kivanjak, a mivel az altalanos draga-
sagnak alapjat, a mely mindig és mindeniitt a kenyér ara szerint alakul
ki, még jobban megszilarditani akarjak és fognak. Ujabban pedig mez6-
gazdaink azt kivanjak, hogy a mennyiben a buza aranak maximumat a
kormany megfelelden emelni nem volna hajland6, ¢és az iparczikkek
maximalasa sem volna keresztiilvihetd, ugy akkor ejtessék el inkadbb a
maximalasi elv egészen és a mezdgazdasagi terméékek adas-vevése ké-
pezze azon mennyiségnek biztositdsa utan, a melyre a hadvezetdségnek
van sziksége, a szabad forgalom targyat. Ezzel ugyan esdt keriilnénk
és vizbe jutnank, mert tudjuk jol, hogy a szabad forgalom alatt mit
kell érteniink. A szabad forgalom kizarna természetesen a requisitioi is.
A magterménynek ara e szerint bar szabadon alakulhatna és a kereslet
és kindlat torvényének megfelel6leg alakulna is, ha a kereslet elegendd
kinalattal szemben allana, vagy kelld kinalatra taldlna. Ebben azonban
mar eldre kételkediink, a mennyiben azt hiszsziik, hogy a magtermény-
piaczra csak az a kisebb része a termésnek jutna, a melyet a kis- és
kozépbirtok termel és vasarra hozhat, mig a nagybirtok, mint az gyak-
ran torténik, visszatartana arujat, mig az darakat ard hianyaban 6 diri-
galhatna ¢és szabhatnda meg, a mi a maximalt &arakon bizonyara joval
tultenne.
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Ettél a veszedelemtol azonban az orszdagot okvetlen megovni kell, a
mire a kormdny és a kozvélemény figyelmét siirgésen hivtik fel. Lehe-
tetlenné kell tenni mindenképpen, hogy a mai drdagasag, a melynek fen-
tartasara és dllandositisara nalunk a hajlandosag nagyon is leétezik, a
haborut tulélhesse, hegy a haborubol hazakeriil6 munkas vagy iparos,
a megeélhetési gond és kiizdelem nélkiill vehesse fel a munkat, a mire
minden téren égetd sziikség lesz ¢és hegy ne kelljen neki esetlen alig
hazatérve, mindjart a vandorbothoz nyulni és idegen orszagok kapujan
kopogtatni, a hol a vilaghdboribél mindeniitt keletkezend0 munkahal-
maz és a valoszini munkdshiany kovetkeztében, tart karokkal valo fogad-
tatasra szamithat és a hol, s6t a mini hiszsziik barhol, sokkal kedve-
zO6bb kereseti és megélhetési viszonyok mellett ¢élhet, mint ndlunk draga
hazajaban,

Maés viszonyok kozt ugyan, a kereslet és kinalat térvénye maga vé-
gezhetné az arszabalyozasnak kiegyenlit6 munkajat; ma azonban, a
mikor a nyersanyag, mondhatjuk az egész vilagon hatvanyozott fogyasz-
tasba jutott, eldallitasa pedig a habora szolgélatidba allitott minden ipar
miatt, lasabban és valodszinlileg non kielégit6 mennyiségben fog tortén-
hetni, a mikor tehat normalis eszkdzokkel czélt nem érhetiink, olyan
kivételes és radikdlis expedienshez kell folyamodnunk, amely a fennallo
nehézségek mellett is, eredményesen szolgalatunkba szorithato.

Ez pedig csak a szabadkereskedelem volna, a melynek keretében
az arak képzodése ¢és alakuldsa, csak csekély elhajlassal, a kereslet és
kinalat hatarain beliil mozoghat. A szabadkereskedelem, tamogatva a
verseny erejével, utat tor maganak a hozza tavol vagy kozel fekvo
fogyasztasi teriiletek felé ¢és megakadalyoz minden mas arképzddést, a
mely a kereslet és kinalat torvényével ellentétbe keriil.

Amde a szabadkereskedelem nem fogadhat el, nem tirhet vam-
sorompot, a mely szabad mozgasdban megakaszthatna ¢s kihatasait le-
széllithatnd vagy egészen megsemmisithetné¢, ezt tehat lebontani, lerom-
bolni kell, a mivel persze megsziinnék az elvamolasi kotelesség és a
vamszedésbol valo allami jovedelem, a mely — ugyan be non vallott
célnak  szolgalataba, a ma fennallo, elavult kozépkori vamrend-
szer tulajdonképpen beallitva és szervezve van

A mai nehéz viszonyok koOzt azonban nem lehet feladatunk, hogy
az allamot jovedelmi forrasaiban megroviditsik vagy karositsuk, de az
sem, hogy ezt a jovedelmet csak egyes fogyasztdé korokbol meritsiik,
olyan moédozatot kell ennélfogva keresniink, a mely mellett, hegy
trivialis hasonlatot hasznaljunk, a kecske is jol lakhasson és a kaposzta
is megmaradhasson, ez pedig az amugy is igazsdgtalan structurdju vam-
rendszeriinknek a megvaltoztatisa volna, mint azt mar a magyar ipar
1916. 41. szamaban kifejtettiik.
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Ez a mai rendszer behozatalunkat, a nélkiill, hegy a végezel el-
érésénél positiv eredményre szamithatnank, mert az mivel sincs bizo-
nyitva, sem biztositva, mindenesetre szertelenill megdragitja, de meg-
dragitja annak 1évén az itthon termelt hasonld arat is, kiilondsen annak
a fogyasztonak a rovasara és terhére, a mely a nagy tomeget képezi
¢s a mely az olcsobb vagy a nagyobb termelési teriiletekr6l behozhato
olcsobb artk beszerezhetésére, vitdlis okokndl fogva egyenesen rautalva
van, kiviteliinket ellenben esetleg egészen megakadalyozhatja, vagy ter-
meldink ¢és kozvetitdink nagy karara engedélyezhetné csak, a mennyiben
minden vam, rendesen kolcsonds concessio, illetdleg daldozat 4ran johet
csak létre, ez is csak az allamok kozt fennalldé jo politikai viszony
révén. Kiilonben a vam szonak nomenclatirdja sem engedi meg annak
szokédssa valt alkalmazdsat. Vamot tulajdonképpen annak kell fizetni, a
ki valamely orszagnak hatarat atlépni €s artijat ott eladni kivanja.

Azért a kedvezményért; hogy termelését ¢és gyartmanyat, a melynek
nincs otthon elég fogyasztasi teriilete, mas orszdgban akarja eladni ¢és
azzal versenyezni kivan az ottani termeléssel, az ottani gyartmanynyal,
aldozatot kell neki hozni és vamot fizetni. Az ilyen vam aztan indokolt,
jogos és igazsagos ¢€s az orszagnak, a nemzeti vagyonnak szaporodasa
szempontjabdl positiv bevételt, positiv jovedelmet jelent, a mai elvamo-
las ellenben, nem egyéb egy mesterséges ardragitasnal egyes fogyaszto
osztalyok rovasadra és az orszag hataran beliil nem vagyonszaporodast,
hanem pusztan vagyoneltolodast képez és pedig egyes kivaltsagosak,
helyesebben, a nagy vagyon, a nagy birtok javara és elonyére.

Eszerint az idegen orszagbol behozandd aruért fizetendd6 vamol
nem a vevonek vagy importalo félnek, de néni is az elado vagy
exportdlonak kell teljesiteni, hanem a kiviteli dallamnak, egyenesen a be-
hozatalt megengedé dllam kezeihez és pedig harom, esetleg hat havon-
ként elore, az elmult évben bevett, illetdleg fizetett vamosszegnek atla-
gahoz viszonyitva, évenkénti végelszamolas mellett.

Vamrendszeriink physiognomieaja tehat az volna: hogy a vdm
terhe nem a behozott arut nyomna és dragitana meg, hanem a kiviteli
dllamot  terhelnée meg, a melylyel épp ugy, mint a mai praxis szerint,
elore egyeznénk meg bizonyos tarifa alapjan, a szallitando aruk quali-
tdsa és quantitasa szerint fizetendd vam tekintetében.

Az eszerint fizetett vamot pedig, a kiviteli allam mint egyéb allami
kiadésait, budgetjében szamolnd el, hogy a vamtétel az egész orszag-
népére egyarant legyen feloszthatdé és ne csak az egyes fogyasztd oszta-
lyok legyenek vele megterhelhetdk.

Lehetséges ugyan, hogy egyik vagy masik allam intimalni fogja
exporteurjeit, hogy az aranylagos vamosszeget az arthoz hozzaszamit-



sak, hogy egyrészt fizetési mérlegének ¢érdekében, masrészt az orszag
bevételeinek emelése czéljabol, a befizetett vamok megfeleld részét
visszaszerezhesse, ez azonban vajmi ritkin volna lehetséges ¢és ered-
ménnyel sem jarhatna mindig, minthogy az a kereskedelemt6l és ennek
ténykedésében, a kereslet és a kinalat hatasaitol is fiigg.

Valtozast in pejus, csak rossz aratds, marhavész vagy egyéb
calamitdsok okozhatnak, a mely esetekben vamsoromponkat, a kiviteli
allam vamfizetése nélkil is, készséggel nyitva tartjuk, hogy az ilyen,
elemi csapasok szamaba mend események ellen, igy védekezhessiink.

Mez6gazddink pedig, a kik — a mi nem épen dicséretreméltdé —
csak a Dbehozatalnal fizetett vamtol varjak boldogsagukat, mit sem
torddvén azzal, hegy 0nzd czélokbol megdragitjdk a népnek legfonto-
sabb ¢élelmiszerét: a kenyeret, mindazonaltal, ha a kozvetlen eredmény-
tél eltekinteni tudnak, vamrendszeriinkb6l taldn nagyobb eldnyt huzhat-
nak és a mellett a mi az egész orszagra fontos és jelentGséges koriil-
mény volna, 0Osztont nyernének bel6le, intensivebb culturara és a tobb-
termelésre. A vammal meg non terhelt buza behozatala t. i. olcsébba
tenné a munkasnak megélhetését, kovetkezetesen olcsobb munkabért
is teremtene, a mivel viszont olcsobba és természetesen jovedelmezObbé
tenné a termelést és az ipari gyartast egyarant; feléleszthetné tovabba
azolcsobb buza, a kiprobalt orlesi eljarast és a finomabb magyar buzabol
gyartott liszt megint kivitelképessé valnék, a mit valutaris szempontbol,
kiilonbéi is minden lehet6 modon elomozditanunk kell. ~Mindezekhez
jarulhatna még egy masik, a mezbgazdak érdekeit kozvetlen szolgald
koriilmény, hogy az allam résziikkre, az Orlési eljaras czéljaira eladott
bliza aradnyaban, a behozatalunk révén beszedett vamokbol, esetleg
kiviteli praemiumot biztosithatna, illet6leg juttathatna.

Ezek egytél egyig olyan lényeges kedvezmények ¢és elonyok volna-
nak, a milyenek a mai vamrendszer mellett egyaltalaban nem teljesit-
heték és a melyek révén az orszdg gazdasagi élete és vagyonosodasa
gyorsabb tempdban és biztosabban fejleszthet6 és elémozdithat6 volna!

Lassuk ezutan a pénzkérdésnek problémajat.

Nincs tarsadalmi életiinkben ¢és gazdasagi berendezésinkben — a
legrégibb id6k o6ta sem — olyan hatarozott czélnak szolgald, mindenkitol
kivant és keresett absolute népszeri targy, eszkdz, vagy médium, mint
a pénz, ismerik és szeretik a vad népek ¢és a civilisaltak egyarant,
ismeri és szereti az alig dadogd gyermek, mert tudja, hogy cserébe
ezukrot kap érte, ha felnd ¢&s szerencsétlenségére analfabéta marad,
elbanni tud vele, s6t megtanulja 4altala, a négy szamolasi miveletnek
egy részét ¢és mégis, philosophusok, nemzetgazdaszok, bankarok és
laikusok, régente ¢és ma is, a legkiilondsebb functiét tulajdonitanak a
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pénznek, rendeltetésétél ki hegy, mas mast var, kifogasoljak ha kevés,
rosszaljdk ha sok, ha tobb mint felfogasuk szerint lenni szabadna, a
mibdl theoricdk keletkeztek, olyan és abban a korban, a mikor a vildg
még tavol ¢élt egymastél, a mikor modem érintkezési és kozlekedési
eszkozokkel még nem rendelkezett, a pénznek ténykedése és hatasa,
nem volt gy megfigyelhetd mint ma, az észlelések csak egyes kisebb
teriiletekre szoritkoztak, a nélkiill, hegy ok ¢és okozat az egyes orsza-
gokban pontosan megallapithatdo ¢és  conclusio  czéljabol  egymassal
szembe 4llithaté lett volna mint ma. Osszefliggésben lattdk az értékek
arképzodésével, a pénzt okoltdk, ha az arik olcsok voltak, épp ugy ha
megdragultak, sohasem az artk oldalan keresttk az okot, hegy t. 1.
azért dragult-e meg az aru, mert kevesebb termett, vagy mert nehezebb
a gyartas, a nyersanyag beszerzése, vagy a munkashidany révén, szerin-
tik mindig csak azért dragult minden, mert sok a pénz. Ezeknek tant-
sagabol keletkezett a quantitdsi theorica, a melynek kényelmes voltanal
fogva, sok hive akadt, talan tobb mint ellenzéi, a kik azonban faj-
sulyoknal fogva, kétségkiviil a tobbséget jelentették. Es noha az arelmélet
a legigazibb theoriedat: a kereslet és kindlatét is sziilte, ma is azt latjuk,
hegy a haborti okozta nagy dragasagot, a mely kiilonben fenndll Anglia-
ban és Amerikaban is, eddig inflati6 nélkiill, non az 4ara oldalan keresik,
hanem ma is a forgalomban levé nagymennyiségli pénz rovasara irjak a
mely ennélfogva értékében, vasarlasi erejében amint mondjak, csokkent
volna, hogy az értékek és aruk vele szemben megdragulnak.

Elhangzott ez tObbszor a képviselohazban, sét a minister! székbdl is,
olvastuk egyetemi tanari nyilatkozataiban, hirdetik kozgazdasagi irdk és
a mi a nagyobb baj, felkaptadk a laikusok is, a kik megnyugvast ke-
resnek benne, hogy a dragasidg sulyos terhét mi okozza ¢és miért kell
elviselni, de holnap esetleg mar arra indithatja Oket, hogy megtagadjak
pénziink névleges értékében valo elfogadasat, ha azért elegendd arit nem,
vagy kevesebbet adnak, mint tulajdonosa szerint kdvetelheté volna, a mivel
persze a kereskedelmi forgalomban nagy =zavart és kart okozhatnanak.
Résziinkr6l a quantitasi elmélet ellenzdit kovetjiikk, noha ennek kovet-
kezményei, illetéleg a pénz ¢és az aruk arképzédése kozti viszony, az
orszag hatirain beliil fennalldé helyzettel, szerintiink &sszefiiggésben
nincs is.

Az a quantitasi elmélet, a mely a nemzetgazdasagi tan képviseldi,
foleg a nyugati allamok nagyjai és kicsinyei kozt, differenczialédasra
adott alkalmat vagy okot, a mire itt kiilondsen sulyt fektetni kivanunk,
nem a mai, azaz a hdborus idore vonatkozik és a ma létez6 inflatio, vagy
a forgalomban levé nagyobb pénz- vagy bankjegymennyiség tekintetében,
inkdbb csak az a kérdés tisztdzandd: hogy mi okozta a nagy bankjegy-
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forgalmat ¢és mennyiben indokolhato az? EIébb azonban-megallapitani
kivanjuk, hogy a pénznek nem volt és ma sincs vasarlasi ereje; ez
tehat nem valtozhatik, nem csokkenhet, jelent6sége ma sem mas mint
akkor voltra mikor keletkezett, ma sem értékméré és arképzé sem, csere-
eszk6z volt mindig és az ma is, az aruforgalomban helyettesitéje az
egymas ellen kicserélésre keriild aruknak és pedig abban a viszonyban,
a melyben azok a kereslet és kinalatban egymashoz 4allanak. A héaboru
egyes esetekben, a mint tapasztaltuk, ebb6l a tulajdonsagabdl is kifor-
gatta ¢és nélkiilozove tette a pénzt és visszatért az Osi, arat aru ellen
vald cseréhez, hiszen elég gyakran lathattuk, hogy a mai jegyrendszerhez
kotott egynémely arGt, ugyancsak korlatolt forgalmu aruért lehetett csak
kapni de pénzért nem. A vidéki ember készséggel cserélt lisztet, tejet,
tojast, azaz ezeket, ma szintén nehezen megszerezheté élelmi czikkeket,
:zukor ellenében, a fOvarosi, czukor és szivar ellen, de pénzért nem ¢&s
nem azért, mintha a pénzt nem értékelné vagy kevesebbre taksalna, ha-
nem pusztan azért, mert tudja, hogy czukorjegy birtoklasa nélkiil hidba
van pénze, czukrot nem kaphat, nem vehet.

Ebbdl a példabol is csak arra a hatarozott eredményre juthatunk,
hogy a pénz csak értékhelyettesit, tehat csereeszkéz, a melynek kisebb
vagy nagyobb mennyisége, az arképzOdésre, az arak alakulasiara befo-
lyassal nem birhat.

Kiilonben sem érthetd, hogy maximalt arak mellett, a melyek nem
a szabad forgalom hatdsa alatt, hanem rendeletek, tehat kényszer utjan
keletkeztek, hogy lehet a pénznek értéktelenitését feltételezni, vagy ko-
vetkeztetni. Az ilyen feltevésnek csak akkor lehetne alapja, ha a vasarolt
amk kiegyenlitésénél, a maximalt arnal tobbet kellene fizetni, p. o. az
58 fillérrel maximalt egy kgr. kenyérért 65 vagy 70 fillért.

Vagy azt hiszik azok, a kik a pénz értéktelenitését hirdetik, hogy
az csak a nagy mennyis€g papirpénzben leli okat, de az aranypénznél
nem mutatkoznék, — természetesen mindig csak a belforgalmat értve, —
akkor szintén nagyon tévednének.

Probalna csak meg wvalaki aranyért kenyeret vasarolni ha kenyér-
jegye nincsen, vagy ha a maximalt aron alul akarnd megfizetni, hogy
megkaphatja-e? Mennyivel tobbet ¢ér tehat ez esetben az aranypénz
mint csereeszkdz, ha esetleg éhezni lehet mellette, vagy ha nem vasarol-
hatunk érte tobbet, mint a papirospénzért is kapunk.

Mas beszadmitas ald esik azonban viszonyunk a kiilfolddel szem-
ben. Ott, azaz a nemzetkozi forgalomban, békének idejében is, arany-
pénz a csereeszkOz, csak akkor wvaltéink, a melyekkel a .tartozasok ki-
egyenlitése a konnyebb és biztosabb szallithatas miatt, nemzetkozi con-
ventio lett, szintén aranypénz szamban forgott és fogadtatott el, tulaj-
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donképpen kolcsonds bizalom alapjan. Ez a bizalom, mint az masképp
nem is lehet, a haborG miatt megsziint, mivel a habortiban all6 alla-
mok gazdasdgi helyzete és ereje, ha a haborabol nem mint gydézok
keriilhetnek ki, nagyon precariussa valhat. Azért a semleges allamok
valtoinkat, tetszésiik szerint apprecialjdk nemcsak, de egyesek mint p. o.
a Svijcz, a melyre sok aruczikk miatt, a melyet az egyéb semlegesek-
nél sem szerezhetiink be, egyenesen ra vagyunk utalva, ezt a szorult
helyzetiinket még jobban kihasznalja. Ilyen a helyzet a német markanal
is, a mely a hollandi forinttal mint a svajczi francs-sal szemben szin-
tén jelentékeny disagidban van. Epp ugy disagioban allnak azonban a
franczia francs, az angol font és kiilondsen az olasz lira, vice versa,
és ¢éppugy valamennyi, az entente Ujabb szOvetségesénél az amerikaik-
nal és minden semlegesnél is.

Itt felemliteniink kell, hogy nem helyeselhetjiik és épp Ugy sajna-
lattal, mint egész hatarozottsaggal ehtélniink kell, a kormany hibajabol
is tlrt, német szovetségesiinknek azt a wveliink szemben tantsitott, érde-
keinket mélyen sértd6 és karositd eljarasat, a melylyel koronankat any-
nyira alabecsiili, hogy azzal, gy a tobbi hadvisel6 mind a semleges
allamok elétt, hiteliinket is devalvalja.

Szovetségesiink, a kivel kozos czélokért egyiitt kiizdiink, egyiitt vér-
zink ¢és szenvediink, jol tudja, hegy allami rendszeriink ¢és gazdasagi
helyzetiink egészséges alapon allanak, hegy absolute solvensek vagyunk,
minélfogva a legelemibb kotelessége az volna, hegy koronankat a pari-
tasos arfolyammal fogadja €s nem annyi mg annyi szazalékkal olcsob-
ban, a mivel az erkolesi hatason kivill, az 0gyis nagyon dragara sza-
bott arukat, még jobban megdragitja.

Tudjuk, hegy a devisa arfolyam a piaczon szabadon alakul, de
azt is, hogy a devisa-centrumok az arfolyamot tetemesen befolyasolni
¢s iranyitani képesek.

Czélszeri azért az volna: ha a Deutsche Reichsbank valtoinkat
német fizeté eszkozok ellenében legalabb lombardiroznd és legkésobb egy
évvel a béke megkotése utan elszamolna.

A mi pedig a jelenlegi nagyobb papirospénzforgalmat illeti, az
egyaltaldban nem indokolhatja a pessimistak aggalyteljes allaspontjat és
nem igazolja félelmiiket a pénz értékének alabbszallasa tekintetében.
Meggy6z6désiink szerint, a nagyobb pénzmennyiség teljes Osszhangzas-
ban 4ll a haborts helyzettel, a mely azt, minden mellékkoriilménytol
eltekintve, egymaga megkivanja.

A monarchidnak kelettél, dél- és nyugatig terjedd peripheriedjan,
valamint az ellenséges orszagokban 4ll6 milliomos hadseregének, min-
dennapi zsoldja nagy summa pénzt mozgodsit allanddan, hatvanyozodik
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ez a szikséglet azzal, hogy ezek a pénzek a nagy és terjedelmes terii-
letekrél csak lassan ¢és nagy idok wutan keriilhetnek vissza a kibocsatési
helyre ¢és rendes korforgalmat, mint normalis idokben létesiteni egyal-
talan nem képesek. Rengeteg pénzt igényel a hadsereg élelmezése a
kozvetlen hadiczélokra sziikséges nyersanyag beszerzése ¢és feldolgozasa,
a mindennapi sziikséglet és a készletek beraktarozasa czéljabol is.

Mar ezek a tételek sziikségszertien millidrdokra mend pénzforgal-
mai teremtenek.

A pénzforgalomnak terjeszkedését az is fejleszti, hegy a haboru,
az orszagnak minden téren vald termeld munkdjat igénybe veszi és a
termelt értékek kiegyenlitésére forditott pénzosszegek, ezer meg ezer
csatornaba keriilnek, a hol részei, itt is ott is thesaurdlasi czélbol
visszamaradnak, és korforgalmukbol atmenetileg nyugvo allapotba jutnak.

Sok pénzt fogyaszt tovabbda a mezdgazdasdgi és ipari termelés, a
nyersanyag ¢és a munkabérek, mint minden munkanak megdragulasa
révén, hasonloképpen sok arunak magas armaximalésa kovetkeztében.

Mindezen a forgalmi eszkozokben nagyobb exponenst megkivand
tényez6k mellé, csoportosult egy masik figyelemre méltdo koriilmény. A
haboru eldtt, t. i. a boltokban felhalmozott volt fiiszer-, kézmii-, poszto-,
rovid- és galanteriearuk, a réz-, nikkel-, 6lom- és egyéb fémkészletek,
altalaban a beszerzési arnal sokkal, de sokkal magasabb arak mellett
vald, mondhatni végkiarulasa és folyositasa.

Ezek a pénzek szaporitjak, mellesleg megjegyezve, a bankok ¢és
takarékpénztarak takarékbetéti allomanyat és részben allandositjadk s
azokban az Osszegekben, a melyek a haboru kitérése oOta nem liquidalt
killfoldre valo tartozdsokban, készpénzben nalunk hevernek. Numerai
az is, hogy sok régen tOkésitett és részben torlesztett investitiok, mint
réz, nikkel és egyéb fémekbdl valo armatarak, felszerelések és hazi
edényfélék, tet6k ¢és harangok, a requisiti6 utjan mind pénzz¢é valtak
ismét és nagy részben forgalomba keriiltek.

Mindazonaltal nem mérndk allitani, hogy a papirpénzforgalom
olyan dimensiokai Oltott volna, mint az a kozonség képzeletében Aalta-
laban, de szakkorokben is ¢l és feltételeztetik. A pénzforgalomnak meg
van a maga torvénye, s6t az egyes bankjegyfélének csaknem szabalyo-
zott ¢életkora is. Ez a forgalom normalis viszonyok kozott olyan, mint
a természetben a viznek korforgdsa, a pénz is visszatér kiindulasi pont-
jéhoz, ez teszi lehetové, hogy kevés pénzzel is nagy aruforgalmat Ilehel
létre hozni, hogy még a habora okozta anormdl Aallapotban sem absolute
kovetelés, hogy sok pénz alkossa és végezze a csereforgalmat, a mit
egy gyakorlati példaval bizonyitani kivanunk. A. fogyasztd, B, kiskereskedo-
nél p. o. 10 koronaért arat vasarol, B. kiskereskedd, ugyanazon tiz koro-
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naért C. nagykeresked6nél, C. nagykereskedd ugyanazon tiz koronaért
az | mporteurnél vésarol ugyanannyi arat, Osszesen tehat tiz koronaért,
vagy a mi itt fontos, egy tizkoronas pénzdarabért bankjegyben, harmincz
korona értéki ara vasarlas tortént, illetéleg harmincz korona Osszegii
aruforgalom létesithetd volt és ez nem is fictio, mert az a tizkoronas
banlgegy tényleg kézrél-kézre ilyen sorrendben juthatott.

Fejtegethetjilk ezt tovabb: hogy az Importeur a kapott tiz koronaért
bevalthatja banijanal hasondsszegli  valtojat, esetleg az osztrak-magyar
banknal, ha bankja oda tovabb adta, és ezen az uton keril a tiz-
koronas bankjegy megint vissza kibocsatéjdhoz: az  Osztrak-magyar
bankhoz, a hol, ha physikailag nagyon rossz, az az rongyos ¢&s piszkos
allapotban van, egyszersmind befejezte életpalyajat, kiilonben tjra meg-
kezdheti korforgalmat, a mi legrovidebb életet jelent az ezer korondsnal
¢és leghosszabb lehet a kétkoronéasnal.

A  monarchia bankjegyforgalmarol kiillonben nem tudunk semmit,
az Osztrak-magyar bank a habort ota nem ad kimutatdst, miért is
csak taldlgatasokra, vagy az egyesek vérmérséklete szerinti becslésekre
vagyunk utalva.

Résziinkr6l nem atalljuk kijelenteni, hogy a jegybanknak ezen allas-
pontjat csak helyeselhetjiilk, sét csodalkoznunk kell, hogy egyes oldal-
r6l emiatt nyilvanos recriminatiok emeltetnek, hiszen ha ezzel segiteni,
vagy a helyzeten valtoztatni Iehetne, akkor érdemes és érdekes volna
rola tudmast szerezni. Szakkorokben ¢és a bankok vildgdban ugyis tud-
jak, hogy a normalisnal sokkal tébb bankjegy van forgalomban, mint
a habori el6tt és ha ez most hivatalosan is igazoltatnék, masképpen
alakulna talan gazdasagi ¢életiink? korantsem, esetleg jobban ronthatnak
az éaltalanos hangulatot a pessimistak, a kik minden kékdn csomot
keresnek.

Ugy nem hisszilk, hegy a francidk altalaban nagy orommel fogad-
jak és olvassak a bank kimutatdsaiban, hogy o0t milliardnyi érczkészletiik
mellett, a melyb6l a Banque de Francé pinezéiben csak héarom
milliard francs hever, a tobbi pedig biztositékul a Bank of Ergland-
nal van letéve, tobb mint husz milliard bankjegy van forgalomban.

Vialtoinak arfolyama is, mint mdar emiitettiik, elég nagy disagioi
mutat.

Persze, a kik Franciaorszagban a bank kimutatdsat értelemmel
olvasni tudjak, latjak, hegy a 20i milliard bankjegyforgalom, abban a
109 milliard eldlegben, a melyet a bank a habori kezdete ota az A&llam-
nak ¢és ama 2.6 milliardban, a melyet az orszag szovetségeseinek kol-
csonként adott, szerintiink is, megfelelo fedezetet talal.

Ez a két Osszeg 13.5 millidrdot tesz ki, a még fedezetlen maradt
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66 milliardnyi 0Osszeg tekintetében, birtokdban van a banknak: 3.2
milliard aranykészlet, 626 ezer eziistpénz, 2 milliard arany, biztositék-
képpen letétben a Bank of Englandnal és végil 666 ezer francs kiil-
foldi kovetelésekben, Osszesen 6.12 milliard, hogy tehat bankjegyei csak-
nem teljesen fedezve vannak.

Majdnem ezen példa szerint itélhetjik meg, minden tovabbi fejtege-
téseinktol eltekintve, nalunk is a forgalomba jutott nagy bankjegy meny-,
nyiség természetét, a mennyiben itt is, tilnyomé részéért, az allamot
terheli a szavatossdg, a mely minden kétséget kizar ¢és bankjegyeink
forgalmi értékét a monarchia hataran beliil biztositja.

Ma a Bank of England, eddig mindig a vilag elsé bankjanak bank-
jegyeibdl is Otszor annyi van forgalomban, mint a habora el6tt és az
orszag hatarain belill aranyfedezet nélkiili pénz is forog, a mi ott
elképzelhetlen eseményszamba megy. A Német-Osztrak-Magyar gazda-
sagi egyesiilet utobb nalunk megtartott értekezletén, Fellner magvar el6-
adotol hatottunk el6szor a forgalomba hozott bankjegyekr6l szédmszerint
emlitést tenni, a ki azt mondotta: hogy a mozgositas alkalmaval a
monarchia a jegybanknal siirgés kolcsont vett fel, a mely 128 milliard
bankjegy kibocsatasat tette sziikségesseé.

Ez ugyanis a szokdsos eljaras minden allamban, héabortinak megindi-
tasa el6tt, hogy ne kelljen a parlamentt6l hitelt kérni és nyilvanos kol-
csont felvenni, a mivel elarulnd szidndékat és modot adhatna az ellen-
ségnek a mozgositasban vald megeldzésével ¢€s szokasos ez azért s,
minthogy nincs allam, a melynek annyi mozgd tdokéje volna, hogy azzal
modem ¢és nagy koltséggel jard haborit megkezdhetne.

Azonban, ha nem is kételkediink Fellner adatanak valosagaban,
nem hihetjik és nem hissziik, hogy az a bankjegymennyiség a forgalom-
ban maradt, vagy hogy még ma is volna, s6t abban a meggy6zOodés-
ben ¢élink, hogy mig az utols6 milliardok kiadasra keriiltek, az elsék
részben mar a jegybank pénztardhoz visszatértek, hiszen hatottuk a
parlamentben, hogy a habort kezdetben 40, majd 50 milli6 korona
kiadassal jart naponta, miért is a kovetkez6 egyenletbol:

40 millié: 128 milliardhoz = 1:X = 320 nap = 10.6 hénap az
tinik ki, hogy ez az els6 kolcson elég volt 10.6 hoénapra, de tobb ho-
napra még akkor is, ha eleinte szazaval fogytak volna a milliok naponta.

Kiilonben Németorszdgban, a hol mar régen nem olyan megrogzott
szokds a készpénzzel vald fizetés, mint nalunk, ma szintén nyolcz mil-
lidrd marka bankjegy van forgalomban.

Azért ne nyugtalanitson benniinket, hogy a bankjegyforgalom ma
jelentékenyen nagyobb, hogy mennyi legyen vagy lehet, azt ugysem
tudjuk megallapitani tudoményos kutatassal sem.



12

Charles Dupont felallitott ugyan egy schemat, allitdlag tapasztalas
szerint, a melyet azonban igazolni alig tudna.

Szerinte: gazdag népeknél annyi pénzt kivdn a forgalom, a mennyi
a fold tiszta hozadékanak felét teszi ki, szegény népeknél, a mennyi az
egész tiszta hozadéknak felel meg.

Minthogy most Fellner szerint: Magyarorszag tiszta foldhozadéka
évi 4,141 milli6 korona ¢és Ausztrid¢é 3.616 millio, vagy egylittesen
7.457 milli6 koronara rig és minthogy a monarchia fajdalom, a gazdag
allamok kozé¢ még mnem sorolhatd, bankjegyforgalma normalis iddben
i1s 7-4 milliard korona lehetne, miért is 128 milliard korona haboruban
tulajdonképpen soknak nem is volna mondhato.

A tények azonban a mellett tanuskodnak, hogy ilyen mennyiségi
bankjegy, t. i. 7.4 milliard, rendes viszonyok kozt, a monarchidban
forgalomban még sohasem volt, Dupont thesise tehat, legalabb ndalunk
nem alkalmazhato és valénak nem bizonyult.

Mindazonaltal a habord utdn egyik fo6feladatunkhoz fog tartozni,
akkor természetesen leginkabb valutink rendezése és stabilitasa érdeké-
ben, hogy a bankjegydagalyt leszallitsuk és a forgalmat normalis med-
rébe visszaszoritsuk, a mi, a mint hissziik, nagy nehézséggel nem
jérhat.

Hiszen mar emlitettiik, hogy a pénznek normalis forgalma bizonyos
torvény utan indul és alakul, ehhez tartozik az 1is, hogy maga szabja
meg szaporodasanak hatarat és kiszoritja abbol azt a mennyiséget, a
melyre sziiksége nincsen.

Apadni fog a pénzforgalom els6 sorban a hadikdlcsondkre valod
befizetések ¢és a hadiadok révén, apadni fog tovabba a hadikdlcsondkre
sok alairotol felvett lombardkoleson visszafizetése 1utjan ¢és apadni fog
végre a bankok ¢és takarékpénztarakban aggregalt és concentralt tokék
decentralisatioja révén, a mi bedallani fog, ha kereskedelem ¢és ipar
megint normalis tevékenységbe 1ép és a kereskedok és iparosok az a
torekvése, hogy megszerezhessék ¢és ellathassak magukat azokkal a sziik-
séges kiilfoldi arakkal, a melyeket a haborG alatt teljesen kiarultak é&s
pétolni nem tudtak, lehetdvé valik, mely esetben a jegybanktol bank-
jegyek ellenében kiilfoldi csereeszkozt kapnak.

Teljesen megsziintethetdé a plethora azon az 1uton, a melyen kelet-
kezeti, hogy az allam belfoldi és kiilfoldi kolcson felvételével vissza-
fizeti a banknak azokat a még fennalldo kolcsondket, a melyeket a
habort kezdetén vagy folyamata alatt felvett.

Ez a kilfoldi kolcson képezheti egyszersmind alapjat valutank ren-
dezésének, a mely a mint hissziikk, ¢épp olyan konnyen fog szabalyo-
z6dni, mint a nagy pénzaradat elsimulni.



13

Synthetikus részei igy alakulnanak: Megsziinnek a habora utan,
cz¢ljaira valod kiilfoldi bevasarlasok, a mi valutank legnagyobb karositoja
volt és az ma is, felszabadulnak majd a kiilfoldon rekedt koveteléseink,
a melyek teljességében érvényesithet6k lesznek, a mennyiben valdszinii-
nek tartjuk, hogy a! haborat elékészitett angolok ¢és franczidk nalunk
levd koveteléseiket thlnyomd részben visszavontdk, igy megkezdddik
majd, a kivandorlok részérél a habora tartama O&ta visszatartott pénz-
kiildemények 4radata, a mi tekintélyes Osszeget helyez kilatasba, kivalt
ha Amerikaval, tényleges haborus allapotba nem jutunk, megindul ex-
portunk is, ellenben korlatozni fogjuk legalabb egy ideig importunkat,
a minthogy épithetiink arra is, hogy a haborunak kedvezd befejezése
utan a kiilfold ismét bizalommal fogja elfogadni valtdinkat pur et simple,
hogy tehdt mi sem indokolna, hogy ezen két kérdés tekintetében a
békét aggodalommal varjuk, miért is a pénziigyministernek a képviseld-
hazban tett optimistikus kijelentését 6rommel fogadjuk.

1917. julius 15.

Beck Dénes.
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