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BELL MIKLOS:

Az aranyfedezetii pénzrendszer haldoklasa,
ELOSZO A DEBRECENI KIADASHOZ.

Bell Miklés orszagos nevii nemzetgazdasagi ir6 Budapesten 1926
februar havaban kiadott miivében elére megjosolta, hogy a pénznek foko-
zatos kivonasa a forgalombdl (deflacid) végzetes lejtére fogja sodorni
az orszagot. Joslata 7 év alatt pontrél-pontra beteljesedett: itt all a
tonk szélén az Ostermelével az iparos és kereskedé is, munka nélkiil a
munkassag!

Megallapithatd a Magyar Nemzeti Bank Rt. hivatalos kdzleményei-
bol is, hogy évek sora ota, utobb mar szinte hétrél-hétre, érezhetébben
csokken a bankjegyforgalom, még pedig gyakran silyos milliokkal, tehat
az idegen ,nemzetkozi bankaruralom" — Bell Miklos megallapitasa sze-
rint — kovetkezetesen silyositja a gazdasagi helyzetet nalunk is, kamat-
politikajaval pedig haldlos csapasokkal sijtja a magyar nemzetgazdasa-
got, elsésorban az Oslakét. Hogy lehet fokozni az allam bevételeit csok-
kendé bankjegyforgalommal? Hogy lehet termelni forgotoke nélkiil és
elviselhetetlen ad6terhekkel?

Be kell végre latni minden szakértdnek és felelés tényezOnek, amit
Bell Mikléos mar 7 év el6tt megirt, hogy ,a mai rendszerrel valé tovabb-
tengddésnek teljes gazdasagi Osszeomlas lesz az elkeriilhetetlen kovetkez-
ménye" ¢és ,olyan katasztrofa fog bekovetkezni, amilyen még nem volt
a vilagon!"

Azzal bocsajtom utjara Bell Miklés 1j iranyt mutatdé miivének e ki-
adasat, hogy figyelmesen olvassa el minden polgar: ldsson, okuljon ¢és
tanuljon bel6le! Nincs mas mdéd a menekiilésre, mint szakitani e bukott
rendszerrel ¢€s Uj forgotdkerendszerre térni at! Legyen a pénzfedezet a
magyar fold, — az ing6 holt-arany helyett az él6 ingatlan, az ezeréves
magyal haza foldje, mely eltartja a rajta él6 népet. Vivja ki a magyar
nemzet teljes pénzligyi fiiggetlenségét, vessen véget a nemzetkdzi ban-
karuralomnak, mert uzsorakamataval minden termelést tonkretesz!

Debrecen, 1933 februar ho.
Rostkowicz Arthur felelés kiado.

Bevezetés.

Az emberiség mindig csak az emberi értelem fejlddésének aranya-
ban juthatott elére a mivelédés terén. Erre csak egyetlen példat emli-
tek meg. A berlini f6postamesier 1805-ben azt javasolta a porosz kor-
manynak, hogy Berlin és Drezda kozt gyorspostaforgalmat Iétesitsen,
mert ez mind a két fOvarosra nézve oriasi eldnyt biztosit. A diplomacia
targyalni kezdett a kérdésrdl, de amikor a derék fOpostamester teljes
5 év elmultaval belatta, hogy targyalasok révén a kivant eredmény ta-
lan sohasem lesz elérhetd, gondolt merészet és maga inditotta meg a
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gyorspostat  Drezdaba. Mikor a drezdai kormany a gyorsposta odaer-
kezésérol értesiilt., minden lehetét elkdvetett, hogy ezt a vakmeré me-
rényletet megakadalyozza! De mar hidba volt minden, a derék drezdai
nép oly nagy lelkesedéssel fogadta ezt az T1jabb kulturalis haladast,
hogy a diplomacia kénytelen volt szemethunyni a felett, hogy a gyors-
posta diplomaciai jovahagyds nélkiil is izemben maradjon.

Manapsag az emberi értelem magasabb fokon all mar ugyan, de
korunk megoldast koveteld kérdései is ardnyosan magasabb emberi ér-
telmet kovetelnek: igy tehat a helyzet 4allandéan ugyanaz, mint a mult-
ban wvolt. Szerencse, hogy a kulturalis fejlédés kényszerhatdssal maga
segiti eld a tovabbfejlodést, mert ha csak kizarolag hivatalos tényezOk-
tdl fiiggene, az igen lassu volna.

Ma egész Europa a legkatasztrofalisabb helyzetben van. Naprol-
napra kozelebb latjuk a félelmetesen sétét jovot. Borzalom nézni, hogy
pl. hazankban a szénbanyalizemek naprol-napra  Kkevesebbet termelnek
és tugyszolvan csak tengddnek, holott néhany évvel ezel6tt csak nagy
Osszekottetések révén lehetett szénhez jutni. A vasutakndl hasonlokép-
pen az lzem apadasat latjuk, pedig e két ilizem teljesitménye a gazda-
sagi ¢letnek fokmérGje: onkénteleniil folmeriil tehat az a kérdés, hogy
ennek a gazdasagi haldoklasnak mi is hat az oka? Egyszert! Az eddigi
forgotoke, illetéleg gazdasagi rendszer madr nem képes a mai kor gaz-
dasagi  életének azt a mennyiségii  alkotoeszkozt  (pénzt)  biztositani,
amire ennek az idék valtozasaval sziiksége van. Ez azonban a Kkisebb
baj. Nagyobb baj az, hogy a kozgazdasdigi tényezék csak ezt a rend-
szert ismerik, amely mar nem képes, mint emlitettem, a mai kovetel-
ményeknek eleget tenni, — i és eddig ismeretlen gazdasagi rendszerre
nem is gondolnak, s6t minden j gondolatnak eskiidt ellenségei!

Kérdem, lehet-e konszolidaciét remélni oly rendszerhez vald cs6-
konyds ragaszkodastol, amely rendszerrel a nagytdke (plutokracia) a
pénzdevalvaciot végrehajtotta és 50 év  munkaeredményeit, melyek  f6-
képpen  adllami,  vallasi,  biztositasi,  takarékbetét és  nyugdijalapokban
voltak elhelyezve, elrabolta a nemzettol? Hany ember ment tonkre, aki
vagyonat  takarékbetétekben helyezte el? Hany drtatlan darva veszitette
el oOrokségét? Hany nyugdijas nyomorog? Hany ember fizetett egész
életén  keresztiil  életbiztositisi  kotvényre, hogy csaladjat  haldla  utan
biztositsa és ezek most valamennyien koldusok lettek! Hova lettek az
dllami és vallasi alapok, melyek a kulturat szolgaltak? Talan a habora
az oka ennek az embertelen rablasnak? Nem. Ez csak gonosz vagy tu-
datlan emberek meséje! (Az aranyfedezeti pénzrendszer volt az oko-
z6ja!) Lehet és szabad-e egyaltalaban, csak pillanatig is, az ilyen nem-
zetpusztitd  rendszert fenntartani? Mindezekért a  kozgazdasagi  ténye-
z6k felelnek a torténelem eldtt. Nagyobb tehetetlenséget még a vilag-
torténelem sem mutatott fel, mint amelyet az eurdpai kozgazdaszok
és av hirneves pénziigyi tényezék annak idején éppen a pénzdeval-
vacioval — szemben  tanusitottak. Nemcsak, hogy nem kisérelttk meg
szakszerii intézkedésekkel ezen folyamat megakadalyozasat, hanem talan
még arra sem gondoltak, hogy ilyesvalami lehetséges volna! Most is
allandoan lefelé csuszunk ¢€s megakadalyozni nem tudjak. Itt van Fran-
ciaorszag esete. Mar két évvel ezel6tt (1924) josoltam, hogy Francia-
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orszdg is Németorszdg sorsara jut. Akkor a bolcsek gunyolddtak, most
pedig talan a laikus is lathatja, hogy a francia gazdasagi cs6d is csak
id6 kérdése mar. Hol vannak ilyenkor a hires eurdpai kézgazddiszok?
Akarhol is vannak, ezt a haldoklasi folyamatot megakadalyozni 6k mar
nem tudjak.

Es mégis, minden tehetetlenség dacdra, ha valaki 10j gondolatot
merészel a nyilvanossag elé vinni, amely alkalmas volna a mai nyomo-
rusagnak véget vetni és a nemzetet a fejiink felett lebegd katasztro-
fatol megovni, akkor rdgtdon egész garda jelentkezik, amely kozgazda-
sagi tudosokbol all és mint ilyen, feljogositottnak érzi magat, hogy
minden 0j gondolat folott  gylilolkodé  biralatot  mondjon,  ahelyett,
hogy oriilne annak, miszerint olyan gondolat meriilt fel, amely a régi
rendszer hibait jova tudna tenni. Pedig az eclemi igazsag koveteli meg,
hogy hozzdszdlasi joga csak olyannak lehessen, akinek valami j és
alkalmas megoldasi terve van!

Ezt a fogalomzavart tisztazni kell. Amint a vitorlas hajés a mo-
dern gdzhajozas technikajahoz nem szolhat hozzd, éppen ugy nem itél-
kezhetnek olyan 1j gazdasdagi rendszer felett azok, akik az eddigi
rabszolgagyadrto,  nemzetpusztito  gazdasagi — rendszernek  voltak  hivei.
Tudoméany csak az lehet, ami az emberiséget a jolét magasabb foka-
hoz segiti, de semmi esetre sem lehet tudomdny az a rendszer, amely
egész nemzeteket a mai nyomorusagba sodort. Célom az, hogy vazol-
jam a helyzet komolysagat ¢és bebizonyitsam a megoldas egyszeri lehe-
tOségét is.

Gazdasagi bolsevizmus.

Marx  elszegényitési  elméletéet a  kOzpontositd  részvénytarsasagi
gazdasadgi rendszer gyakorlatilag hajtia végre! (Ez a nemzetkézi szo-
cidldemokrata part célkitlizése 1is, hogy proletardiktatara utjan elérje
végcéljat: a  kommunizmust. Lam, milyen szépen egyiitt tudnak mi-
kodni!) Ez a rendszer elpusztitia az egyéni vagyonokat, mert a nagy-
toke  (plutokracia) mesterséges ardifferencidkkal ugy  szipolyozza ki
a népeket, ahogy neki tetszik. Miutin mindennek van hatdra, termé-
szetes, hogy ennek az embertelen rendszernek is van. Ehez a hatar-
hoz pedig mar elérkeztink ?.z altal, hogy a nagytéke az ardifferen-
ciak altal minden munkaeredményt felszippantott, de egyidejiileg meg-
semmisitette a sajat fogyasztoit is, aminek természetes kovetkezménye,
hogy az tlizemek mar nem dolgoznak teljes erével, azoknak jovedel-
mezOsége (rentabilitasa) kétségessé valt, sor a legtébb iizemnél vesz-
teséeg allott be. De nemcsak az egyéni vagyont pusztitotta el ez a
rendszer, hanem az egyéniségeket is, mert hiszen ?.. tehetségek alig
érvényesiilhetnek. A nemes verseny megsziint, egész nemzetek keriil-
tek  rabszolgasagba, kiilonésen pedig a munkasokkal szemben alkal-
mazott terror oly nagy, hogy a munkassig most mar kénytelen poli-
tikai jogat nyiltan is a nagyt6kés rabszolgatartok parancsa szerint
gyakorolni! Ezt a f&varosi valasztdsok is bebizonyitottdk. (Azdta is!)
Vagyis: a nemzetkdzi szocidldemokrata munkassdg ma mar nem mas,
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mint a nemzetkozi nagytéke politikai hadserege és gazdasagi rab-
szolgatomege!

Nemcsak a szegény munkassdg, hanem a kozéposztily is hasonld
vigasztalan helyzetben van. (Az6ta mar a fizetéseket is leépitették.)
Ugyszolvan mar mindenki plutokratikus terror alatt 4all: az egyik az
iizleti Osszekottetések, a masik bankadossdga miatt. Szomoru, hogy a
mai korban ilyen bolsevista gazdasagi rendszer még létezhetik, de
még szomorubb, hogy minden nyomorusag dacdra az emberiség nem
hajlando  bajanak igazi okat felismerni, pedig ha ezt a rabszolgatartd
rendszert masikkal, az ellenrendszerrel nem fogjuk poétolni, akkor a
gazdasagi  bolsevizmusbol — révidesen  politikai  bolsevizmus  lesz,  mert
ez a rendszer az emberiség 99 szdzalékat rabszolgasorsra fogja jut-
tatni — 1 szazalék rabszolgatartoval szemben.

Jegybankrendszer.

Az els6 jegybankot (Bank of England) az angolok Iétesitették
1694-ben. E rendszer lényege az, hogy a jegybank tartozik a kibocsaj-
tott  papirpénz  egyharmadanak nemesfém és  kétharmadanak  bank-
szeri fedezetér6l gondoskodni. Ez utobbi alatt leginkabb kereskedelmi
valto  értendd. A  jegybankok éppen olyan magan részvénytarsasagok,
mint barmely mas bank, azon kiilonbséggel, hogy az allamtél bizo-
nyos kivaltsagot  (privilégium) élveznek, amelyet idorél-idére meg-
hosszabbitanak, tovabba, hogy a jegybank dllami [ellendrzés allatt ll.

Az Osztrak-Magyar Bank 1887 ota koteles volt az altala kibocsaj-
tott  bankjegyek 40  szazalékanak  nemesfémfedezetérél  gondoskodni.
Ezt a rendszert a gyakorlatban gy hajtottak végre, hogy pl. ha bank
vagy kereskedé6 6000 koronardl sz6lo valtdt benyujtott a jegyintéiei-
hez és a jegyintézet ezt kifizette, akkor a jegybanknak is jogaban Vvoit
4000 korona bankjegyet szintén igénybevenni és ezért az Osszegért
nemesfémet vasarolni. Most mar az volt a helyzet, hogy 10,000 papir-
korona keriilt forgalomba, amelynek 4000 korona értékli, vagyis 40
szdzalékos ércfédezete volt. fgy a papirpénzt azok hoztak forgalomba,
akiknek valtojat a jegyintézet elfogadta. A 6000 koronas keresker-
delmi valtdé harom honap mulva bevaltatvan, ezaltal a valtéra adott
6000 korona papirpénz kivonatott a forgalombdl, ellenben a 4000 ko-
rona érték(i ércfedezet a jegybank tulajdonaban maradt. Az Osztrak-
Magyar Banknak az ércfedezete igy szaporodott automatikusan 1878-t61
1912-ig 137 milli6 forintrél 1.507,575,383 korondig.

ime latjuk, hogy ez a rendszer rendkivil egyszeri modon bizto-
sitotta az Osztrak-Magyar Banknak a sziikséges ércfedezetet és egy-
uttal az Oriasi ércalapnovekedést is. Ez azonban a kisebb hiba volt;
az volt a nagyobb baj, hogy a jegybank a gyakorlatban nem fogadta
el altalaban a mezogazdasagi valtokat ¢és 1gy természetesen, mig a
plutokracia  allandéan  olcsobb és  elegendo  forgotdkével rendelkezett,
addig a mezdégazdasaig mar csak masodkézbdl, a bankok utjan kapott
csupan kevesebb hitelt, de sokkal magasabb kamatlab mellett.

Amint tehat latjuk, pénzink 60 szazalék erejéig tulajdonképpen
kereskedelmi valté volt, mert ez képezte tulnyomod részben a fedeze-
tét. A bankoknak és kereskeddknek rendszerint bizonyos hiteliik volt.
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Most mar az volt a helyzet, hogy amikor a valtd esedékes lett, a bank
vagy kereskedd pdr nappal a lejarat elétt 10j valtdt nyujtott be, hogy
az esedékes valtd bevéltisihoz pénze legyen. Igy ment ez allanddan.
Ezt nevezték ravaszul révidlejaratu  valtoknak, amelyek pénzfedezetre
egyediil voltak alkalmasak.

Kérdezem, miért ne lehetett volna a mezégazdanak szintén bizo-
nyos  hitelt adni ugyanugy, mint a kereskedelemnek? — és a mez6-
gazddknak is lehet6vé tenni, hogy valtdikat 4allandéan meghosszabbi-
ttassak? Azért, mert akkor nem fejlédhettek volna a bankok és a koz-
vetito  kereskedelem a mai hatalomig. A nagytOkés tarsasdg ravasz
médon mindig tudott gondoskodni arrdél, hogy mindazon elényok,
melyeket ez a rendszer neki nyujtott, gondosan elrejtessenek. Ehez
sziikséges volt, hogy elokelé allasu és dltalanos bizalomnak orvendo
férfiakat iiltessenek a jegybank vezetdségébe. A plutokracia ilyképpen
nyugodtan élvezte a rendkiviili elénydket, de biztositva volt arrol s,
hogy a cégérekill megnyert eldkeld és Dbecsiiletes férfiak az alapsza-
balyokat pontosan betartjdk, azaz nem kellett tartania att6l, hogy
pl. mezdégazdasagi valtok is elfogadhatok legyenek. Mig tehat e rend-
szer a bankoknak, illetdleg a kozvetité kereskedelemnek oridsi  eld-
nyoket nyujtott, addig a mezdgazdasagnak és a bankoktol fiiggetlen
iparnak  oridsi  kdrokat  okozott, mert mindkett6t arra utalta, hogy
sziikséges, forgotékéjét mdsod vagy  harmadkézbol, nagyobb  kamattal
terhelten szerezze be! A jegybankrendszer tehat a bolsevista részvény-
tarsasagi rendszert taplalta, a nagytSkének pedig a vilaghatalmat biz-
tositotta és ennek a rendszernek kdoszonheti egész FEuropa mai szeren-
csétlen  gazdasagi  helyzetét. Reméljik azonban, hogy a fejlodé em-
beri értelem lerombolja az igazsagtalan és eléviilt berendezéseket, amint
tisztdban lesz azzal, hogy mi is hat az oka a XX. szdzad gazdasagi
rabszolgasaganak?

Az elrabolt nemzeti vagyonok.

Tudnivaldo, hogy a nemzetnek a munkaeredménye ¢és a kiilonbozo
jovedelmi forrasok novesztik a nemzeti vagyont, amit leginkdbb taka-
rékbetétek, nyugdijalapok, kiilonféle allami és vallasi alapok, vala-
mint biztositasi alapok Iétesitésében és novekedésében latunk: ezek
Icépezték a forgotdkének azon alapjat, mely kiilonféle hitelek cimén
a gazdasagi életnek az alkotoeszkozt, illetdleg a forgotdkét szolgaltatta.

Lassuk most mar szamokban ¢és értékekben, milyen Osszeget tet-
tek ki ezek az alapok? A budapesti bankok és takarékoknal 1évo taka-
rékbetétek és  kiilonféle alapok, stb. az 1911. évi mérleg szerint
8.832,454.134 aranykorona; ugyanezek a vidéki  pénzintézeteknél
6.162,164.490 aranykorona; arvapénzek, allami és vallasi, nyugdijala-
pok, biztositasi ¢€s értékpapirok Osszege becslés szerint 3.000,000.000
aranykorona. Tehat a magyar forgotoke alap Osszesen 18 milliard
aranykorondra  becsiilhetd. Ugyanekkor a hasonld alapok  Ausztridban
kitettek 25 milliard aranykoronat. Tehdt az osztrak-magyar monarchia
Osszes forgdtoke alapja 43 milliard aranykoronat tett ki.

Az Osztrdk-Magyar Bank 1912 januar 1. mérlege szerint a for-
galomban 2.540,000.000 aranykorona bankjegy volt. Tehat 1912 januar
1-¢én az osztrak-magyar monarchidban a kiilonféle alapok 43 millidrdot
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tettek ki, mig a forgalomban volt pénz csupan 2.5 millidrdot, vagyis:
a forgalomban volt pénz a forgétékének csak S5 szazalékat képezte,
mig a tobbi 95 szazalékot a kiilonféle alapok potoltak.

Ha pedig az irant érdeklddiink, hogy a papirpénznek mennyi volt
a tényleges ¢ércfedezete? — akkor megtudjuk, hogy az Osztrak-Magyar
Banknak 1912 januar 1-én 1.575,701.034 korona ¢ércfedezete volt, ami
az akkoriban forgalomban volt papirpénznek 60 szdzalékos fedezetet

biztositott, — ellenben, ha azokat az alapokat, amelyeket valameny-
nyien ércfedezeti  papirpénzzel fizettek be, mint a takarékbetétek,
nyugdijalapok, stb. — "szintén szamitasba vessziik, akkor azt latjuk,
hogy az ércfedezet — osztva ezekkel az alapokkal — csak 4 szaza-

lékot eredményez: mas szavakkal 1912 januar 1-én 1 koronanak 4 fil-
lér volt az ércfedezete és 96 fillért a bankértékek, illetdleg kereske-
delmi valtok fedeztek.

Ezek a szamok vildgosan mutatjak, hogy a jegyintézeti és taka-
rékrendszer Onmagaban hordja a devalvacid6 folyamatat, mert csak a
forgalomban levé pénznek van ércfedezete, ellenben mihelyt takarék,
nyugdij, vagy barmily mas alapra helyezziik péaziinket, az ércfede-
zet ezekre mar nem hat ki, mert annak a takarékkdnyvecskének vagy
nyugtanak, amelyet a befizetett takarék vagy mas alapunkért kaptunk,
ércfedezete nincs!

Hazankban 1912 januar 1-én becslés szerint 1 milliard korona
papirpénz  volt forgalomban ¢és amint tudjuk, ugyanakkor a kiilonféle
alapok 18 milliardot tettek ki, ami ugy aranylik egymashoz, mint
1:18. Természetes tehat, hogy mikor a pénzdevalvaciés folyamat meg-
indult, az alapok ugyanolyan aranyban pusztultak el, mint amilyen
aranyban eldrehaladt a pénzdevalvacio, azaz 1 milli6 papirkorona de-
valvalédasa 18 millid6 aranykorona értékii alap pusztulasat vonta maga
utan! Ily aranyban haladt ez a sorvasztd processus a mai stadiumig!
(Ma a helyzet az, hogy a forgalomban levé bankjegy kevesebb, kelld
tartalékalapok  nincsenek, tehat forgétdkehiany allott eld, ami meg-
bénitja a termelést.)

Latnivalo, hogy barha az alapokra az ércfedezet nem vonatko-
zott, a pénzdevalvacid6 mégis magaval rantotta és megsemmisitette Oket
is. Ez a tény igazolja azt, hogy az alapoknak kezdettél fogva bedllott
az ertékcsokkenesiik. Ezek utan még a vaknak is vilagosan be kell
latnia azt, hogy ez a szerencsétlen rendszer volt az, amivel a nemzet-
kézi nagytoke az egyes europai nemzetektol az 50 évi munkaeredmeé-
nyeket ténylegesen elrabolta!! (De ravaszul atkdnyvelte a vilaghabora
kifizetetlen és kifizethetetlen szamlajara! Ellenben az  aranyfedezetet
Svajcon és Hollandian 4t eltintette.) Szabad-e az ilyen rendszert
tovabb folytatni?

Az allamhatalom szerepe.

Mindaddig elméleti marad a politikai hatalom, amig nem paro-
sul tényleges gazdasdagi hatalommal 1is, mert csak az utobbinak van
dont6 befolydsa, mint a gyakorlati életben biztosan hatdo erének a kul-
turalis és gazdasagi élet iranyitdsara. Az eddigi jegyintézeti, illetd-
leg részvénytarsasdgi rendszer dllamot képez az dllamban, mert el6-
szor is rendelkezé hatalma van a pénz felett, mdsodszor a kartellek-
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nek (ezek is szoros érdekkoriikhoz tartoznak) mddjukban dll az  ar-
differenciik révén a nemzeteket tetszésiik szerint kiszipolyozni. Mindez
azt eredményezi, hogy a nemzetek munkaeredményei mindig a nagy-
téke tulajdondba vandorolnak.

Ma mar elmult az ideje annak, hogy magan érdekcsoportok élvez-
zenek olyan kivaltsagokat, amelyek nekik jogosulatlan eldnydket biz-
tositanak és egész nemzeteket megakadalyozhassanak a normalis fej-
l6désben. Elképzelheté-e, hogy az ilyen magan jegy intézeti részvény-
tarsasag nem a sajat, hanem a nemzet érdekei szerint fog berendez-
kedni? Lehet-e tehdt a mai korszakban olyan rendszert fenntartani,
amely a nemzetre kdros? Lehet-e olyan rendszerhez tovabb ragasz-
kodni, amely az allamvezetGségnek meghagyja bar az elméleti hatal-
mat, de a tényleges hatalmat Onmaga gyakorolja? Végill szabad-e fenn-
tartani olyan rendszert, mely a mai Kkatasztrofalis helyzetet eldidézte?
Minden kulturnemzetnek kotelessége a nemzetkézi bankaruralom szé-
gyenletes rabbilincseit letépni magarél és kovetelni azt, hogy ezentll
maga az adllamvezetoség legyen a nemzet gazdasagi és kulturalis életeé-
nek  tenyleges iranyitoja! Uj forgotOkerendszert kell tehat éEletbelép-
tetni, amely lehet6vé teszi azt, hogy gyb6zzon az igazsag és hogy végre
a nemzet gazdasagilag is teljesen felszabaduljon!

Az aranyfedezetii pénzrendszer tarthatatlan.
(Két megtévesztd jelszo: inflacio és deflacio.)

Az inflacid (pénzdzodnlés) azért kovetkezett be, mert egyrészt a
haboris iizemeknek mindig tobb és tobb készpénzre volt sziikségiik,
masrészt pedig azért, mert a nagytdke az ardifferencidkkal fokozato-
san lerombolta a pénz vasarld erejét. Az inflacid egyuttal a jegyinté-
zeti, illetéleg a részvénytarsasagi rendszernek a halalat is jelentette,
mert az inflaciot nyomon kovetd elértéktelenedés (devalvacid) elpusz-
titotta azon alapokat, amelyek addig a gazdasagi forgotéke alapjat
képezték: ilyenek voltak a takarékbetétek, folydszamla, nyugdij, allami,
vallasi és Dbiztositasi alapok. Ezen alapok elpusztulisa folytan nem-
csak a forgotékének az alapja pusztult el, hanem a fogyasztok leg-
nagyobb szama is mégsemmisiilt és most mar az lett a helyzet, hogy
nemcsak a forgétdke hidnyzik, hanem a gazdasagi élet egyik legfon-
tosabb tényezdje, maga a fogyaszto is!

Ezt a haldoklasi folyamatot ujabban a pénznek a forgalombdl vald
kivonasaval (deflacio) probaljak megallitani, ami azonban —  sajnos
— nem lehetséges és pedig azért nem, mert — amint mar emlitettem:
hianyzanak a fogyasztok. A deflacio képes ugyan arra, hogy ezt 4
haldoklasi  folyamatot meglassitsa, de megsziintetni nem tudja, mert
ha a deflacid6 gazdasagi sorvasztast idéz eld és ennek kovetkeztében
ugy a nagyobb adok, mint mas terhek a fogyasztokra mar at nem
hérithatok, akkor ezeket a vagyon kénytelen magara vallalni; ez pedig
azt jelenti, hogy minden iizem eladdésodik, aminek pedig természe-
tes kovetkezménye az egész vonalon bekévetkezé csod. Mas szavak-
kal: az inflacio elpusztitotta a pénzt és az annak alapjat képezé érték-
papirokat és alapokat, a deflacio pedig az ingatlan vagyonra meéri a
haldlos csapast.
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Ezt a haldokladsi folyamatot nemcsak a maganvagyonnal é&s iize-
meknél latjuk, hanem a bankoknal 1is; alljanak itt harom elite-bank
(M. A. H. = Magyar Altaldnos Hitelbank; P. M. K. B. — Pesti Ma-
gyar Kereskedelmi Bank; M. J. H. = Magyar Jelzdlog Hitelbank)
hiteles mérlegébdl vett adatok.

Az 1913. évi mérleg szerint aranykoronaban:

tisszas Tiszti-

Alaptke Tart. alapok fargotike Fizatdsak
M.oOA L B0000.000 ] 57100 QD0 552.Uﬁ?.4:il___ 5009 426
I-'_.}I. K. B G2E00,000 | 106855812 1,262 854 412 2 316884
M. J. H, A0000.000 | 30571449 | 854603814 1 520,755

1825000000 | 203527261 | 2,600.125.660 877065

Az 1924, évi mérleg szerint aranykoronaban:

Mapidke | Tart.alapok [ Jezes | TEC

M. A H. 36.600 | 3.350.000 | 41600000 | 4600000
M. K. B 52000 | 1310000 | 32000000 [ 8.720 000
M, ) H 550,000 122000 | 2950000 513.000

0600 EREERLN TH.BI0.000 B.863.000

Ime latjuk, hogy a Magyar Altalanos Hitelbanknak 1913. évi mér-
lege szerint 80 milli6 aranykorona alaptdkéje volt, mely az 1924. évi
mérleg szerint 36,600 aranykoronara zsugorodott; az 1913. évi mérleg
szerinti 552 millidos forgotdkéje az 1924. évi mérleg szerint 44 millidra
apadt. Ezzel szemben a kiadasok 1913 oOta 3 milliérél 4.6 milliora emel-
kedtek. (Tehat elveszett a részvénytOke legnagyobb része, ellenben
a tisztifizetések novekedtek: behozta a kamatnyereség.) A tdbbi ban-
koknal a helyzet ugyanaz.

Latjuk azt is, hogy e harom banknak 1913-ban 182 milli6 arany-
korona volt az alaptdkéje; ez az Oridsi Osszeg 1924. évi mérlegiik sze-
rint 640,600 aranykoronara olvadt le; 0Osszes forgotékéjik 1913-ban
2600 milli6 aranykorona volt, mibél 1924-ben mar csak 79 milli6 ma-
radt, ellenben a tisztifizetések 1913 ota 6 milliorol 8 millidra emel-
kedtek. Szomoru képet mutatnak ezek a szamok.

Bizonyos, hogy az 1924. évi mérleg nem fedi a tényleges allapo-
tot, de ez a Ilényegen nem valtoztat, mert amint a mérleg mutatja,
a vallalataik életképességét biztositd forgotdke hianyzik, éneikiil pedig
mar azért sem remélhetni javulast, mert nemcsak a forgdtéke, hanem
a fogyasztok is leapadtak. Az 1925. évi mérleg, mely a felértékelési
rendelet értelmében késziilt, mar kedvezobb képet mutat, azonban ezek
inkabb konyvelési technikaval elért szamok, mert a pénz, illetdleg for-
gotéke ezaltal hazdnkban nem lett tobb. Az 1924. évi mérlegnek szo-
moru lényege az, hogy a harom nagybank forgotokéje 2600 millio
aranykoronarél 79 milliora apadt le, mig koltségik 6-r6l 8-ra emel-
kedett. Az 1913. évi mérleg szerint a harom banknak évi 6 milliés ki-
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adasa 30-szor foglaltatik a 182 milli6 alaptékében, az 1924. évi mér-
leg szerint pedig az ¢évi 8 milliot talhaladott koltségek 13-szorosat
teszik ki a 640,000 aranykorona részvénytékének. Minden szakértének,
de kiilonésen a felelés tényezéknek a lelkiismeretét kell, hogy ezek
a szamok felrazzak. Itt mar nincs helye tobbé kisérletezésnek, niert
a mai rendszerrel valo tovabbtengddésnek a teljes gazdasagi Gsszeom-
las lesz elkeriilhetetlen kivetkezménye! Ez a beteg allapot még csak
ideig-oraig tarthatd fenn. (Sajnos, még mindig kisérleteznek vele a
felelds tényezok is.)

De nemcsak a bankoknak ¢és gazdasidgi életiinknek hetyzete ka-
tasztrofalis, hanem veszedelembe keriil az allamhaztartdas is, mert ama-
zok (az addzdk) pusztuldsa ennek a pusztulasat is jelenti. A mondot-
tak Dbizonyitjdk a mai rendszer haldoklasat és ha nem figyeljik nyi-
tott szemekkel a tényeket ¢és nem gondoskodunk arrol, hogy ez a bu-
kott rendszer 1jabb ¢és megfeleld rendszer altal potoltassék, szamol-
nunk Kkell azzal, hogy olyan katasztrofa fog bekovetkezni, amilyen még
nem volt a vilagon! (Az a sokat emlegetett ,mély pont” csak az
elézménye.)

Az aranynal biztosabb pénzfedezet a fold.

Az aranyfedezet okozta a legnagyobb fogalomzavart. Igen sokan
azt hiszik, hogy ez abszolut biztos pénzfedezetet nyajt. Hova lett akkor
a habort eldtti aranyfedezetiink? Hova lett Orosz- vagy Németorszag-
nak az aranyfedezete? Maga az a tény, hogy ezek a fedezetek egy-
szeriien eltiintek, igazolja azt, hogy jozan ésszel ebben a pénzfedezeti
rendszerben tovabb bizni nem lehet. De mindentdl eltekintve, a pénz-
fedezetként hevertetett arany holt érték, ami kamatveszteséget jelent;
ha azonban az arany helyett az ingatlant allitjuk pénzfedezetnek, ez
eleven érték, ami kamatot, jovedelmet hoz. Melyik tehat a legbizto-
sabb fedezet : a holt érték-e, ami kamatveszteséggel jar, vagy pedig
az eleven ¢érték, amelyik jovedelmet hoz? Az arany lehet értékmérd,
de pénzfedezet soha!

Micsoda naivsag azt hinni, hogy amikor ingatlant csak arany-
fedezetii pénzért lehet vasarolni, akkor ez az ingatlan ne lehessen pénz-
fedezetnek legalabb is olyan jo, mint a kereskedelmi valtokkal kom-
binalt labilis aranyfedezet? Az eddigi jegyintézeti rendszer, amint
fentebb lattuk, csak 40 szazalékos ércfedezetet biztositott pénziink-
nek, a tobbi hatvan szazalékot bankok és kalmarok kereskedelmi valtoi
pétoltak.  Miért ne lehetne tehat olyan vdltokat pénzfedezetiil  elfo-
gadni, amelyeknek haromszoros ingatlanfedezetiik van?

Amint tudjuk, a pénzkibocsajtok eddig a bankok ¢és keresked6k
voltak, mert valtojukra 6k kaptdk a jegyintézettél a pénzt és Ok is
hoztak forgalomba. Miért ne lehetne ezt a jogot mindenkinek bizto-
sitani, akinek ingatlan vagyona van? Miért ne lehetne az orszag
Oslakossaganak végre wugyanaz a joga, mint a jott-ment, nemzetkozi
plutokracianak? Ez olyan szégyen, amit a magyar oOnérzet és a mai
korszak valodi értelemben vett demokracidja nem tlirhet tovabb.
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Képtelen igazsagtalansag, hogy a mezégazda valtéja, melyet sok-
szoros  ingatlanfedezet biztosit, a mai jegyintézeti rendszer szerint
nem felel meg, ellenben a kozvetité bankoknal, ahol sulyosabb kama”
tot kell Uzetni, ott mdr elsérangii! Mi szikkség van arra, hogy a jegy-
intézet ¢és a mezégazda kozé kozvetitok ¢ékeldédjenek? A jelzalog-kot-
vényeket a kiilfoldon elfogadjak bizonyos kurzus és kamatveszteség
mellett; mar most, ha ez a jelzalogkdtvény tényleg értéket képvisel,
miért ne lehetne akkor annak idehaza is pénzformdja? Miért hagy-
juk magunkat az eddigi rendszertdl tovabb is kiuzsordztatni és miert
maradjunk a kiilfold allando adosai és kamatfizetoi? Itt az id6, hogy
a sajat fejiink-kel gondolkozzunk és ne fizettessék veliink tovabb ed-
digi tudatlansagunk adojat.

Aranyértékii jaradékmarka — aranyfedezet nélkiil.

Németorszagban a  viszonyok kényszerité hatisa alatt sziiletett
meg a jaradékmarka, amely elharitotta Németorszagrol a legnagyobb
katasztrofat. A jaradékmarka nem mas, mint kozonséges jelzalogleve-
lekre  kibocsajtott utalvany, amely egyuttal mint fizetési eszkéz s
szerepel. A német jaradék-bank ugyanis felhatalmazast kapott arra,
hogy a német nemzeti vagyonra 3200 milli6 5 szazalékos jelzalog-
levelet -bocsasson ki 500 marka aranyértékli cimletekre és  egyuttal
ugyanolyan Osszegli  jaradékutalvanyokat is. Ezek a jaradékutalvanyok
(jaradékmarkak), mint a német 4allam hivatalos pénze, a gazdasagi
életben mint fizetési eszkdz szerepelnek, amelyeket a német allam
szintén elfogad. Ha valakinek nem tetszik vagy nem kell a jaradék-
marka, akkor megy a jaradékbankhoz ¢és kivalt maganak 500 jaradék-
markara sz6lo jelzalogkotvényt. E kotvény utan a legkozelebbi esedé-
kes alkalommal 5 szdzalékos kamat jar, még pedig aranymarkaban!
Ez a jaradékmarkarendszer 71923 november ho 15-én Iépett életbe. Mese
az a foltevés, hogy a jaradékmarkanak arany vagy kiilfoldi valuta-
fedezete volna. A jaradékutalvanyoknak ugyan aranyértékiik van, de
— aranyfedezetiik nincs!

Mar 1923 junius hé 8-an, tehat honapokkal a németek eldtt,
ugyanezt a rendszert ajanlottam a magyar nemzetgytlésnek, s6t ilyen
irany0 hatarozati javaslatot is nyujtottam be, amit azonban — sajnos
— a nemzetgyilés nem fogadott el, pedig ahogy Németorszagban a
jaradékmarka, itt is nagyszerlien bevalt volna. (Akkor mar az ingyen-
részvényeket osztogattak.)

Kezdetben a kilfoldi tézsde nem jegyezte ugyan a német jara-
dékmarkat, s6t a német kormany szigoria intézkedéseket is tett, hogy
a jaradékmarka ki ne jusson kilfoldre, ma azonban mar mindeniitt
lehet jaradékmarkat kapni, s6t azt mindenki nagyon szivesen is el-
fogadja, mert jelenleg ez a legjobb pénz: tobbszords ingatlanfedezete
van és teljesen liquid

Németorszagnak azonban nem hozhatja meg a jaradékmarka a
teljes gazdasagi szanalast, mert a mai bankrendszeren alapszik. (Betel-
jesilt.) A valtozas csak az, hogy az arany helyébe az ingatlanfedezet
lépett, de a plutokracia kikapcsolasa nélkiil. A  jaradékmarka azonban
minden esetre bebizonyitotta azt, hogy az ingatlanfedezetii pénz érté-
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kesébb, mint az eddigi labilis kereskedelmi valto, illetve aranyfedezetii
papirpénz.
Nemzeti jegybank — nemzeti alapon.

Az 10 forgoétdkerencjszer életbeléptetésének elofeltétele a szd igazi
értelmében  vett nemzeti jegyintézet megalapitasa, melynek ellendrzési
és iranyitasi joga egyediil és kizarolag az adllam vezetdséget illeti meg.
Az 0 forgotokerendszer ugyanolyan lesz, mint az eddigi jegyinté-
zeti rendszer wvolt, de azzal a kiilonbséggel, hogy a pénzfedezetet
kereskedelmi  valtok helyett az ingatlan képezi és mnem is egyszeresen,
hanem hdromszorosan;, a masik kiilonbség az, hogy nem érdekcsoporté
lesz a pénzkibocsajtasi jog, hanem barkié; a pénzkibocsajtds jogaban
vagvona  aranydiban  részesiilhet minden  dllampolgdr  szabad  tetszése
szerint; harmadik kiilonbség az, hogy a pénzdevalvacio teljesen ki-
zart, mert az el6feltétel tobbszoros ingatlanfedezet 1évén, — fedezet
nélkiili pénz egyadltaliban nem is keriilhet forgalomba. (Jelenlegi pén-
ziink 76 szazalékdnak nincs aranyfedezete. Mas szdoval: ez is inflacid,
még pedig 76 szazalékban.)

Bizonyos, hogy ez a javitott rendszer nemcsak biztositani fogja
az elegendd forgotokét, hanem lehet6vé fogja tenni a szd tiszta értel-
mében vett nemes versenyt ¢&s véget fog vetni egyszersmindenkorra
a plutokracia altal eldidézett mai rabszolgasagnak;, azonkivil — ugy
az allam jovedelme, mint az allampolgarok boldogulasi Ilehetdsége
biztositott; de a legfontosabb elénye mégis ezen U forgdtékerend-
rszernek abban all, hogy valdban és kizardlag az dllamvezetoség kezé-
ben lesz az adllam gazdasagi és ezzel kapcsolatosan kulturdlis életének
iranyitasa is! Mas szavakkal : az allamvezetdség ezentil nemcsak az
elméleti  politikai, hanem a gyakorlati, gazdasdgi iranyitdé hatalom
felett is rendelkezni fog!

Az 1j forgoétdkerendszert a kovetkez6 modon tervezem megvaldsitani :

1. Az egész orszagban minden allampolgar vagyona aranyértékben
felbecsiilend6 és minden kozségben tablazatos kimutatés (tabellaris
rendszer) szerint késziilt vagyonbecslés (kataszter) készitendd az allam-
polgarok ingatlan vagyonarol.

2. Minden allampolgarnak. jogaban all vagyonkatasztere 30 szdza-
léka, erejéig a pénzkibocsajtasban résztvenni ¢és pedig olyképpen, hogy
a nemzeti jegyintézethez valtot nyajt be, amely valtd egyattal bekebe-
lezési okmanyul is szolgal. El6bbi munkdimban 10 szazalék forgotoke
és 30 szazalék beruhazasi hitel bevezetését terveztem; alapos szamitasaim
utan azonban Osszesitettem a két tételt és azt 30 szdzalékban allapitot-
tam meg. A benyujtott valtd Osszegének erejéig az illetbknek a pénzt
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éppen ugy fizetik ki, mint ahogy a jegyintézet kifizeti jelenleg a keres-
kedelmi valtokat. Pl. Kovacs Janosnak van a vagyonkataszter szerint
100.000 aranykorona értékii vagyona, tehat Kovacs Janosnak 30.000
aranykoronaig terjedd hitele van, illetdleg 30.000 aranykoronaig pénz-
kibocsajto lesz egészben vagy részben, amint az neki tetszik.

3. Kezelésért ¢és ellendrzésért szedjen az allam 5 szazalék kamatot.
(Azota a szerz6 alapos tanulmanyok utin két szazalékban gondolja meg-
allapithatonak.) Minden kolcson folydsitasa az illetd kozségi katasz-
terébe fog bevezettetni, amely eléjegyzés egyuttal a bekebelezés érvé-
nyével is bir. Ezentil ugyanis nemcsak a telekkonyvben, hanem a koz-
ségi kataszterben is keresztil kell vezetni minden teher és ingatlanvalto-
zast. A hitelt ezentdl nem sziikséges hatdridohéz kotni, mert az or-
szdg polgarainak az. az érdekiik, hogy az alkotashoz sziikséges forgo-
toke dallandoan rendelkezésiikre alljon, az allam érdeke pedig az, hogy
minél nagyobb kamatjovedelme legyen!

Kiilkereskedelmi jegyintézet.

Egyik aga lenne a Nemzeti Jegyintézetnek a kiilkereskedelmi jegy-
intézet, amelynek hivatdsa a kiilkereskedelem lebonyolitasahoz  sziik-
séges forgotokérél gondoskodni. E  célra szolgdl majd mostani arany-
fedezetii pénziink olyképpen, hogy ez csekkpénznek dekralaltatik és
kizarélag a  kiilkereskedelmi  jegyintézetnél  kaphaté  kiilkereskedelmi
célokra és ott is valthatdé be; ez fogja a kiilkereskedelmi valtokat is le-
szamitolni; tehat a kiilkereskedelemnél megmarad az eddigi rendszer,
ellenben  belfoldi  gazdasagi  életiink  ingatlanfedezetii  pénzzel  fog
dolgozni!

Az vj forgotokefendszer bevezetése.

Minden 1j rendszernél az a fontos, hogy a meglevd vagyonok és
egzisztencidk ne szenvedjenek altala, mert kiilonben a fogyasztok meg-
semmisiilnének: éppen oly fontos, hogy a reform-munka csakis a gazda-
sagi élet kovetelményei utan igazodjék.

Az ) forgotékerendszer bevezetésével az els6 1épés az 10 vagyon-
kataszterrendszer megallapitdsa. Ennek elkészitése az egész orszagban
egyidejlileg egyszeri tabellaris rendszer szerint igen rovid id6 alatt
végrehajthatd. Ahol a vagyonkataszter mar van, ott mindenki kaphat
a kataszter szerint megallapitott hitelosszegb6l 80 szazalékot egyszerre
vagy részletekben, aszerint, amint ezt az illetd viszonyai kivanjak, a
hatralevd 20 szazalékot pedig akkor veheti igénybe, amikor az ellen-
O0rzés mar végrehajtatott és a vagyonkataszter helyesnek, illetdleg vég-
legesnek ismertetett el. (Végezzek el most a szellemi inségmunkasok.)

Az ¢évi kamat 5% lesz. (Ujabb tanulmanyai alapjan 2 szazalékra
tervezi a szerz0, de ha kevésnek bizonyul, az allamhaztartds sziikséglete
szerint lehet majd 3-4 szazalékra emelni.) Mindenki, aki a kolcsont
igénybeveszi €s ezaltal maga is pénzkibocsajtdé  lesz,  tartozik a  félévi
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kamatot elére megfizetni, illetve ez levonandd az igénybevett 0Osszegbdl.
Ez azért sziikséges, hogy az Aallam teljes fizetést adhasson alkalma-
zottainak és igy a fogyasztok szamat szaporithassa.

Tovabb mikodhetnek a bankok ¢és takarékpénztarak; Ok is kapnak
vagyonkataszterik utan megfeleld kolcsont, de az adosoktol 6 szazalékos
kamatnal nagyobbat nem szedhetnek. Magasabb kamat szedése uzsora-
nak tekintendd és mint ilyen szigoran biintetendd. Azon Osszeget,
melyet a forgotdke igénybevevdéi rogton nem hasznalnak fel, takarék-
pénztarakban vagy bankokban helyezhetik el, midltal lehetévé valik,
hogy mindenki csak annyi pénzt tartson otthon, amennyire feltétlen sziik-
sége van.

Az allami iizemeket éppen ugy kell kezelni, mint barmely magan-
iizemet, azaz forgotdkéjiiket szintén a vagyonkataszter szerint kapjak
és mint a tobbi iizemeknek, korlatlan intézkedési joguk van — teljes
felelosség mellett. E rendszer bevezetése utan rogton ki fog tiinni, hogy
az egyes iizemek miként dolgoznak; konnyen megallapithatd lesz, mely
iizemeknél sziikséges az atreformalds, a vezetdség kicserélése, vagy melyik
lizem ¢érett meg a megszintetésre. Mivel meglesz a Ilehetdsége annak,
hogy gazdasagi életink rovidesen teljes {lizembe j6jjon, minden allam-
polgar hamarosan elhelyezkedéshez, illetéleg munkahoz juthat és a B.
listas rendszer Gsszes nyomorasagai gyorsan és véglegesen megsziinnek.

Uj adérendszer.

Az d4llam az 1j forgétdkerendszerrdl hozandd torvény értelmében
a pénz ellendrzéséért és a jegyintézet iranyitdsaért 5 szazalékos kamatot
szed; ezzel szemben megsziinteti — a forgalmiadd kivételével — az
Osszes adokat és illetékeket. Az allam jovedelme emelkedésének aranya-
ban iddvel a forgalmiado is csokkenni, illetéleg megsziinni fog és pedig
elészor a kisebb, fokozatosan pedig a nagyobb gazdasdgoknal és {ize-
meknél, — aki azonban vagyonkatasztere utan a teljes 3i0 szazalékos
kolcsont vette igénybe, forgalmiadot nem fizet.

igy a helyzet az lesz, hogy ezentil nem r6 az allam polgaraira egy-
oldali adoterheket, hanem gondoskodik forg6tokérél, amivel a kamat-
fizetd allampolgar dolgozhat és az allamnak fizetendd kamat sokszorosat
megkeresheti. A mar kordbban bekebelezett terhek természetesen kon-
vertalandok lesznek.

Termel6k és fogyasztok viszonya az allamhoz.

1. Az 1 adorendszer az allamnak olyan jovedelmet biztosit, hogy
moddjaban lesz alkalmazottjainak a habord el6tti fizetést megadni, mialtal
gazdasagi életiink a fogyasztok nagyrészét visszanyeri.

2. Lehetd lesz a munkassagnak is egyéni érvényesiilése tehetsége
szerint. A modern céh-autonomia ugyanis nem fogja a munkast, mint
eddig, — mint valami gépet, vagy szerszamot Oraszamra bérelni és id6
szerint fizetni, hanem tudasa és teljesitménye szerint fogja dijazni, ami-
nek kovetkezménye nagyobb teljesitmény és haladds, de egytttal a mun-
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kassagnak nagyobb keresete is lesz, ami azt jelenti, hogy a jolétében
gyarapodott munkassdg a gazdasagi életnek szintén tobb  fogyasztot
biztosit.

3. Miutan a termeldk is megkapjak az 5 szazalékos kolcsont katasz-
terileg megallapitott vagyonuk 30 szazalékaig, el6all a lehetdsége annak,
hogy gazdasdgi életiink az egész vonalon teljes erével meginduljon.
Miutan az egyes ilizemek, de foképpen a mezbgazdasagi iizemek az ipar
fofogyasztoéi, viszont pedig az ipar a mezdgazdasagnak fofogyasztoja,
napnal vildgosabb, hogy az ipari, mezdgazdasagi ¢és allami iizemeknek
kozosek az érdekei és ha gyongitjik barmelyiket, ezaltal a tobbi iizem
is szenved. Ha gydnge a mezdgazdasagunk, akkor az iparnak nincsen
fogyasztoja és ha gyonge az ipar, akkor a mezbgazdasag fogyasztoinak
szama kisebb. Mindkét eset karara valik az allamnak, mert barmelyik
tényez6 gyonge, ez az adodalanyok gyongeségét jelenti. Ez a torvény
koveteli azt, hogy e Nemzeti Jegyintézet dllami ellendrzés és iranyitds
mellett minden t(izemnek igazsdgosan juttassa oda azt a forgotékét,
amelyre annak életképessége érdekében sziiksége van.

Az allam kotelességei.

Az allamnak becsiiletbeli kotelessége az arvakat, rokkantakat és
nyugdijasokat 100 szazalékig kielégiteni és gondoskodni arrél is, hogy
minden polgara megtalalja a maga elhelyezkedését. Mivel a javasolt uj
rendszer folytdn a gazdasagi ¢let az egész vonalon teljes ilizembe johet,
ez a kérdés automatikusan nyer megoldast. Nemhogy f0losleg, hanem
— kiilonosen miiveit emberekben! — hiany fog mutatkozni.

Nem kisebb kotelessége az allamnak az arvapénzek és a hadikol-
csondk valorizalt visszafizetése. Az ¢éhez sziikséges Osszeget az allam
konnyen el6teremtheti, mert az dallami haztartds maganak a forgalomnak
fejlodlése  folytan is tobbszords fedezetet taldl, a Nemzeti Jegyintézet
pedig az allamnak szintén oOridsi jovedelmet biztosit. (Eddig kiilfoldre
jutott nagyrésze kamatban.)

Az éllamnak moédjaban lesz, mint az allampolgaroknak, vagyonat
30 szazalékig megterhelni; az ilyképp rendelkezésre allo Oriasi Osszeg-
b6l  kotelességének gyorsan eleget is tehet. A bankok és takarékok is
visszakapjak a valorizalt hadikolcsoniiket, azonban ezek nem O&ket fog-
jak illetni, hanem azon sajndlatramélto  betéteseket, akik  aranyfede-
zete pénz helyett értéktelen papirt kaptak.

Két ut elott all az orszag.

Két at elott allunk: az egyik ut a mostani gazdasagi bolseviz-
musbol a politikai  bolsevizmusba vezet, de a masik — az 1) forgo-
tokerendszer bevezetése esetén! — soha nem remélt szép korszak felé!
Lassuk, vajjon lehet-e az els6 uton, vagy az eddigi forgotékerendszer-
rel tovabb boldogulni? Amint a pénzdevalvaciorol, szolo fejezetben mar
bizonyitottam, a habort elott gazdasagi forgotékénk 5 szazalékban a
forgalomban  volt papirpénzbdl  és 95 szdzalékban az alapokbdl allott,
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ami a killonféle hiteleknek alapjat képezte. Lehet-e logikus gondol-
kozéssal elhinni azt, hogy a 95 szazalékos forgotéke-alap nélkil gaz-
dasagi életiinket ismét teljes T{lizembe Ilehessen hozni azzal a néhany-
szazaléknyi papirpénzzel és  hitellel, ami jelenleg rendelkezésre all?
Vagy lehet-e vdarni 50 évig, mig a nemzet munkaeredményei ismét
potolni  fogjik az elrabolt alapokat? Nem, mert a mai bolsevista gaz-
dasadgi rendszer annyira hatalmas, hogy az ardifferenciak utjan a nem-
zet minden munkaeredményét felszippantja!

Tudjuk, hogy ez a 95 szazalékos forgotkealap 18 milliard arany-
korona wvolt. Ha a székesfévarosra 40 szazalékot, a csonkaorszagra pe-
dig csak 20-at, vagyis 60 szazalékot szamitunk, akkor a mai csonka-
orszagra 11 milliard aranykorona forgotoke-alap esik. Tudjuk tovabba
azt, hogy hazankban 1912 januar hé 1-én 1 milliard aranyfedezetl
korona volt forgalomban, aminek 60 szazaléka 600 milli6 aranykorona.
(Ennyi volt az aranyfedezet is.) A mai jegyintézetnek az alaptokéje
30 milli6 aranykorona. Lehet-e konszolidacior6l még almodni is, ha
ezeket az Osszegeket magunk el6tt latjuk? Lehet-e egydltalin az dllami
haztartas  rendbehozatalatol,  tehat egyoldali  megoldadstol  konszolidaciot
varni? A konszolidacié alapfeltétele, hogy 1gy a gazdasagi élet, mint
az allamhaztartds szanaldsa kézos terv alapjan hajtassék végre, mert
ami latszolag elényds lehet az allamhaztartisnak, karos lehet min-
kettore! Mit ér az, ha a szandldasi terv szerint egyelore rendbejon az
allamhaztartas, de ezzel szemben az egész vonalon megall a gazdasagi
¢élet, mert nemcsak a forgotéke, hanem a fogyasztok is hianyzanak?
(Beteljesedett.) Az ilyen elméleti és laikus terv katasztrofahoz vezet,
mert tonkretette az adodalanyokat. (Hét év utan itt all el6ttink a szo-
mori valésag.) A szanalas elétt a végrehajtorol alig hallottunk, most
pedig a végrehajtadsok az orszagban napirenden vannak. (Hét ¢év ota
szakadatlanul tartanak a végrehajtasok ¢és mar a kamatokkal tulterheli
ingatlanokat sem lehet menteni.)

Lehet-e a XX. szazadban magan érdekcsoportra bizni az orszdg
pénziigyeinek  iranyitasat? Tirheté-e, hogy csak a kozvetitd kereske-
delemnek és a bankoknak alljon elegend6 és olcso toke rendelkezé-
siikre, ellenben a mezégazdasdg és az ipar a bankoknak ¢és kozveti-
téknek legyen kiszolgaltatva? Lehet-e olyan gazdasdgi rendszert to-
vabbra is fenntartani, amely gazdasagi életiinket annyira tonkretette,
hogy az ifjusag nem képes elhelyezkedni? (Hét év ota kétségbeejtéen
romlott a helyzet) Nem szégyen-e az, hogy forgdtoke hiany miatt
nem tudunk boldogulni, holott pénzfedezetnek annyi ingatlan vagyon
all rendelkezésre?

Ezen csak a mai bolseviki gazdasagi rendszer folvaltasaval lehet
segiteni! Az 10j rendszernek elsGsorban is a gazdasagi élet részére
sziikséges forg6tokét kell biztositania, hogy a harom fétényezé: az
allam, a termeld és a fogyasztok kozt a harmonia helyrealljon.

Ellenben: ha berendezkediink halogatas nélkiil a helyzet parancs-
szava szerint, akkor a mai szégyenteljes dllapoth6l minden nagyobb
zokkend  nélkiil  kimenekiilhetiink, —amit kiilonben 1is csak ennek az
eléviillt  rendszernek  és  kizdrdlag  kozgazdasagi  tehetetlenségilinknek
koszonhetiink.  Europdban  mi  vagyunk a  legkedvezobb  helyzetben,
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amennyiben ez a probléema nalunk oldhato meg legkonnyebben! Na-
lunk ugyanis a mezdgazdasagi iizemek az Osszes tlizemek 65 szdzalé-
kat teszik ki, ami azt jelenti, hogy a problémahoz kapcsolodd kérdé-
sek legfontosabbika, az ¢élelmezés — nalunk a legkevesebb nehézséget
sem okozhatja ¢és igy egyenesen hazdank hivatott, valosaggal predeszti-
nalt arra, hogy e probléema megoldisaval mads nemzeteknek is példai
mutasson! (Hét év elétt csodalatos éEleslatassal allapitotta meg e meg-
donthetetlen tényeket a kivaldo szerz6, de a hivatalos és hivatisos ko-
rok még ma sem akarnak okulni, pedig ott allunk mar a mélyponton.)

Az ingatlan igénybevétele altal az uj forgdétokerendszer az elpusz-
tult 95 szazalékos, hidnyzd forgdétokealapot fogja poétolni és lehetove
teszi, hogy a decentralizalé rendszer szerint minden tlizem a sziikséges
forgotokéhez jusson ingatlanvagyona 30 szazalékaig; ezaltal a fogyasz-
tokat is biztositjuk gazdasagi életiink szamara. Kiilkereskedelmi célokra
a mai, forgalomban levé Osszes pénz szolgalhat, mint forgotéke és ezzel
ugy a kilkereskedelem, mint a belfoldi gazdasagi élet részére sziikséges
forgotokérdl gondoskodhatunk. Ily koriilmények kozt oriasi mddon emel-
kednek az allami jovedelmek, tehat az allam teljesitheti polgéraival szem-
ben becsiiletbeli kotelességeit és igy a jovOben ismét szamithat a nem-
zet hazafias aldozatkészségére! (Erre nagyon hamar sziikség is lehet.)

Befejezés.

Embertarsaimat évek ota komolyan tanulméanyozom és rajottem arra, hogy
tudatlanok és lustdk, ha Uj problémaval allanak szemben; ilyenkor mindig
a leghangosabb pesszimistak, mert ez a legkényelmesebb allaspont. Tudom
azonban, hogy Istennek halta, vannak hazankban olyan férfiak is, akik a mai
kor kovetelményeit teljesen megérteni képesek. (Debrecenben érti és érzi
mar ¢ kérdés fontossagat minden Ontudatos polgar.) Ezekre appellalok és
kérem Oket: ne tirjék, hogy ez a hitvany bolsevista gazdasagi rendszer és
a kozgazdasagi tehetetlenség eltemessék a nemzetet. Ez volna a legnagyobb
igazsagtalansdg, mert nemzetiink eddig nem is ¢élt, hanem csak harcolt a
nyugati kulturdért, munkaeredményeit pedig a plutokraciamaik adta le. (Ki is
pusztitotta a nemzetet teljesen. Csak a fold adhatja vissza!) Sem jobboldali,
sem baloldali politika, sem legitizmus, sem pedig a szabad kirdlyvalasztas,
hanem egyesegyediil és kizdrdlag az uj gazdasdgi rendszer mentheti meg az
orszagot és adhatja vissza e haldokld korszak utdn a gazdasagi életképes-
séget. A magyar nemzetnek meg kell mutatnia, hogy nemcsak a harctéren,
hanem kulturalis téren is az els6 vonalban tud harcolni! Vessen tehat véget
a gazdasagi rabszolgasagnak, mert megérdemli, hogy végre gazdasagilag is
teljesen felszabaduljon. Félre a kishitliséggel, csak a tudatlanok szdmara
létezik lehetetlenség! A magyar nemzet €lni akar és ha akarni tud, — élni
is fog!





