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ELOSZO.

A szerz6 mindenekelStt halas koszonetét mond
mindazoknak, akik e konyv megirdsdhoz adato-
kat voltak szivesek rendelkezésére bocsatani:
kiilondsen ifj. grof Zichy Nandor és Aladar urak-
nak, dr. Kiss Janos prelatus tudomanyegyetemi
rektor urnak, dr. Békefi Rémig zirci apat urnak,
Abranyi Kornél ny. miniszteri tanicsos urndk,
Miller Jézsef budakeszi plébanos urnak és akit
legel6i illett volna megnevezni, grof Esterhazy
Mikloés Moric trnak, a nagyemlékii Zichy Nandor
leglelkesebb  vezértarsanak, aki oly rendkiviil
becses élet- és jellemrajzi, valamint kortdrténeti
adatokat nyujtott, hogy azok csaknem egész
terjedelmokben, szinte  atdolgozatlanul  helyet
foglalvan e konyvben, ennek legbecsesebb részét
alkotjak.

A konyv maga csak torekedik  megkdzelitden
hii képet adni Zichy Nandor életének, jellemének,
gazdag és sokoldalu kozszereplésének ¢és korant-
sem vindikalja maganak a kimerité tokéletes-
séget. Ez egy késobbi kor hivatott torténetirdja-
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nak lesz inulhatlan feladata. A szerz$ ahhoz ipar-
kodott magat tartani, amit a Katholikus Szemle
utolsé «id6szaki szemlén-jében (1900. VIII. fiizet)
maga Zichy Nandor mond: «Mindig szeretek
magammal szamolni. Ez koételesség. Valahogy
ne talozzunk, el ne térjiink az igazsagtol. igy
ohajtanék biraltatni».

A szerz0 nagyobb szeretettel, mint tudassal
jart el a Szent-Istvan-Tarsulat megtisztelé meg-
bizasaban ¢és megengedett maganak bizonyos
rendszertelenséget is, tudatosan hozva Ossze egyes
fejezetekben egymastol iddlegesen tavolesé dol-
gokat, csak azért, hogy Zichy Nandor magéanéleté-
nek és koztevékenységének egyes fazisait, egyes
kérdésekr6l, iranyzatokrol vagy  személyekrol
valé gondolkodasat és nézeteit Osszefoglalva egy-
ségesebben mutassa be. Ha a tuddsok és kritiku-
sok ezen netdn fennakadnak: a nagy kozonség
bizonyara elnézi. Mert e konyv a katholikus
nagykozonségnek szo6l, hogy, legnagyobb részben
Zichy Nandornak koszonhetvén, hogy oOntudatra
ébredt, ebben meger6sddjék, ha pedig még alszik,
hat felébredjen ¢és Zichy Nandor szellemében
¢éljen és dolgozzon.

Budapest, 1912. november 18.

A szerzo.



L

Zichy Nandor altalanos jellemzése. Kiildetése. A Zichy-
csalad.

Zichy Nandor ¢l. Halhatatlan lelkét vissza-
adta Teremtdjének, de szelleme €l kozottiink, €l
benniink, félszdzados kozpalydja, e kozpalya-
nak sikerei és kiizdelmei, e kiizdelmek kozepette
csodalatos  lelkesedése hitének ¢és  hazdjanak
igazaért, késd aggkoraban 1is bamulatra méltd
energidja, keserli csalodasok kozepette csiigge-
dést soha nem ismerd bizalma, céltudatossaga,
alapossdga és biztonsaga, amellyel a hazai
kozélet csaknem minden terén mozgott, igaz
magyar lelke ¢és krisztusi altruizmusa: mind,
mindez kisugarzik felénk, a dunaadonyi sir-
dombbdl, be lelkeinkbe, befejezett és megkezdett
akciéi mindmegannyi ¢él6 buzditds, hogy ha ot
elérni nem is tudjuk, de példajat kovessik,
munkajat folytassuk ¢és fejlesszilk azon ideal
felé, amely felé 6 tort s amely abban allott, hogy
a magyar nemzet €s a magyar kirdlysag alfja
és oOmegaja a keresztény, a katholikus hitélet,
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vagyis e hitnek folytonos, lélekbdl fakadd mani-
fesztacioja és érvényesitése a mindennapi életben.

Zichy Nandor nagysiga valodibb, mint ez,
amelyet az emberek csoddlnak, kivalt a modern
emberek, akik sokszor nem a legidealisabb ér-
dekbdl papirospiedesztalt emelnek egyik-masik
kedvenc kozszereplonek, a sajtonak kritika és
maradanddésag nélkiili piedesztaljat. Hény em-
bert ismertiink csak a legutobbi évtizedekben,
akiket életiikben és a ravatalon nagy emberekké
nevezett ki és ilyenekként siratott a sajtd és az
altala szuggeralt kozvélemény, de akikr6l azota
mar nem beszél senki, se sajtd, se kdzvélemény, —
mert .mar nem ¢élnek és mert nem hagytak
maguk utdn oly alkotasokat, oly szellemet,
amelyek tovabb élnének az utokorban s az utd-
dokban. Zichy Nandor nagysaga szilardabb,
halhatatlansdga biztosabb, mint az, amellyel a
vilag kecsegtet.

Az 0 életét és miiveit, tevékenységét és torek-
véseit kora torténetébe kapcsolni bele ma még
korai volna. Sokkal kozelebb esnek mihozzank,
¢lokhéz mindazok az események és aramlatok,
amelyekben Zichy Nandornak tevékeny része
volt, amelyek jorészt még nincsenek befejezve,
sokkal tobben élnek még Zichy Nandor munka-
tarsai, segitOtarsai, ellenfelei koziil, mintsem
hatarozott pontossdggal ¢és a kelld -elfogulatlan-
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sadggal lehetne megallapitani ezen eseményeknek

és aramlatoknak summajat és — a mi kortar-
tarsait illeti — a sziikséges targyilagossaggal

meg lehetne jogos érzékenységek érintése nélkiil
allapitani, kik miné koriilmények kozott mind
viszonyban allottak Zichy Nandorhoz. De ha
ezuttal csupan élet- és jellemrajzat adjuk is, a
dolog természeténél fogva mégsem melldzhetdk
egészen koranak torténelmi nagy eseményei €s
mozgatd eszméi, mert hiszen Zichy Nandort
nem egyéni ambicid, nagyravagyds vagy érdek
vitte a kozpalyara és allitotta kora eseményei-
nek kozpontjaba, 6t a torténelem szelleme, az
események ereje, sajat lelkiilete ihlette, 6t maga
a Gondviselés allitotta arra a helyre, amelyen
annyit hasznalt egyhazanak és hazajanak, nem-
zetének és népének. Zichy Nandor egész hosszu
élete ¢l0 bizonysadga annak, hogy az Isteni Gond-
viselés kiilonds szorgoskodassal 6rkodik egy-
haza és a népek folott. Mindig a kelld idében a
kelld vezéreket adja nekiink, akik ernyedetlen
munkassaggal, a magan- és a kozéletben ragyogd
példaadassal kozremiikodnek Isten viladgtervének
megvaldsitasara.

Zichy Nandor ilyen vezériink volt. Es ma is az.
Goethe igy allapitotta meg ez igazdn nagy embe-
rek kritériumat: produktivitdas, ami nem mas,
mint alkotni és masokat is alkotasra birni; csak



8

az ilyen tevékenység eleven és tartdés s az allam-
férfianal is nemcsak a mul6d siker, hanem a mara-
dandé produktiv tevékenység is jelentdségének
probakdve.

Nos, Zichy Nandor ilyen nagy ember, a sz6
szoros értelmében ilyen nagy allamférfic volt.
De 6t nemcsak egyéni ratermettsége, akarat-
ereje, lelkiilete avatta nagy férfiava. Nagy té-
nyez6 ebben az a nevelés és irdnyitds, amelyet
zsenge koraban otthon nyert, valamint az a csa-
lad, amelynek 6 legdicsbb sarja.

A zichi és vasonkedi Zichy-csalad Magyar-
orszag egyik legrégibb, legnagyobb és legérdeme-
sebb fouri csaladja. A hagyomany a honfoglalas
el6tti idore vezeti vissza a csalad eredetét, az elsé
Zichy, akit okmanyilag (1270) ki lehet mutatni,
egy szajki Gali, aki zalamegyei Szajk nevii 6si
birtoka utdn nevezte magdt. De mar a XIV. sza-
zadban egy, szintén O&si somogymegyei birtoka,
Zieh utan a Zichy nevet vette fol a csalad («de
Zieh alias de Zajk»), amely azutdn folyton gyara-
podott tekintélyben ¢és vagyonban és az orszag
egyik legnevesebb és legnagyobb nemesi csalad-
java fejlodott. Zichy Rafael a zalai és somogyi
birtokokra kirdlyi megerdsitést nyert, Pal pedig
megszerezte a nagykiterjedésii  Veszprém- és
fehérmegyei Dbirtokokat, amelyek mellé a XVIIL.
szazad folyaman a moson-, pozsony- és nograd-
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megyei  birtokok  sorakoztak. III.  Ferdinand
(Ebersdorf, 1655 jalius 17-én) bardi rangra emelte
Zichy Gyorgy fiait, Palt, Istvant és Adamot,
1679 augusztus 21-én pedig Zichy Istvan I. Lip6t-
tol a grofi rangot kapta a csaladnak az orszag és
a dinasztia koril szerzett érdemei elismeréséiil.
Ekkor mar két foaga volt a csaladnak, a palotai
és az oroszvari. A palotai ag megalapitdjanak,
Janosnak (1710—1764) fiai a langi, szentmiklosi
és palotai agazatokat alapitottdk (1769). A langi
ag megalapitdja, Janos (1737—1778) igen nagy
vagyont hagyott egyetlen fidra, Janosra, aki,
mint folyton gyarapodd6 nagy vagyonnak ura,
Pozsonyban élt és tipusa volt a XVIII. szazadbeli,
csak csalddjanak ¢és a jotékonysagnak ¢él6 —
Pozsony jotevéje volt — magyar magnas-
nak. Hét gyermeke kozill — négy fia és harom
leanya volt — csak a masodik fia, Gyorgy (1805—
1879) kancellariai, udvari tanacsos, nosilt, aki
1826 oktober 24-én ndiil vette az alig par honap-
pal fiatalabb Palffy Ludovika grofnét, akit sziilei
hazanal Lujzanak hivtak. Ebb6l a hazassagbol
négy fin sziletett. A masodik volt Zichy Nan-
dor, aki 1829 november 17-én Pozsonyban, a
mai Szilagyi DezsO-utca (azelétt «hosszi-utcay)
31. szami, ma is jokarban levé hazban, ahol
ifja sziilei akkor laktak, pillantotta meg el6szor
a napvilagot.
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Még néhany sort a Zichy-csalddnak ¢évszaza-
dokra visszanytldo kozszereplésérol. Még nem
jart olyan id6 Magyarorszagon, hogy a kozélet-
ben ¢és tarsadalmi tevékenységben, a kozgazda-
sagi és egyhdzi életben, az orszag védelme koriil,
az irodalomban, tudoméanyban, mivészetben egy-
egy Zichy ki ne tiint volna. A XVI—XIX. sza-
zadokban néha oOt-hat Zichy egyszerre volt f6-
ispan (Tolndban, Zemplénben, Gyo6r-, Pozsega-,
Vas-, Komérom-, Moson-, Bihar-, Arva-, Sza-
bolcs megyékben), azonkiviil zaszlés vagy maga-
sabb egyhazi - udvari vagy Kkatonai méltosag
viseléje, és mindig és minden téren a keresztény-
ség szellemének mély megértése volt tetteik
rugdja. Zichy Péter 1306-ban Esztergomnal esett
el, fia Jakab részt vett a napolyi hadjaratban.
Benedek Hollos Matyas alatt bandériumot veze-
tett, Tamas a torokok ellen harcolt, 1. Gyorgy
Gyula véra védelme koriil szerzett nagy érdemeket
(1566), 1II. Gyorgy a XVIII. szazad els6 felében
a komaromi hadseregnél ezredes, II. Adam
kapitiny a Rabutinezredben, 1. Pal (1619)
Veszprém varkapitanya, majd vicegeneralis. 1.
Istvan tdbornok, koronadr, mosoni fdispan, majd
tarnokmester; 1. Lip6ét 1679-ban grofi rangra
emelte nagy érdemei elismeréséiil. Ez az 1. Istvan
nemcsak kitlind katona volt, hanem vagyonszerzo
is: 6 vetette meg alapjat annak a rengeteg va-
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gyonnak, amely a Zichy csaladot az orszag leg-
gazdagabb csaladjai kozé emelte. II. Karoly, II.
Istvan és 1. Laszl6 is vitéz katonak voltak, épugy
III. Istvan, II. Imre és VII. Ferenc valamint
fia Lip6t is. VIII. Ferenc 1805-ben a gyérmegyei
folkelésereg vezére volt és 1809-ben részt vett a
kismegyeri iitkozetben. Ott6 1848-ban a vas-
megyei nemzetérségben Ornagyi rangot viselt,
Béla (szil. 1816) tabornok volt, Ferdinand
1841-ben mint tdbornok Velence parancsnoka lett.

Gyorgy, Benedek fia, a XVII. szdzad masodik
felében vaci kanonok és jaki apat volt; Janos
a XVIII. szazad kozepén vasvari kanonok, Ferenc
a XVIII. szazad kozepén gydri piispdk s egyuttal
gyori fOispan, Domonkos veszprémi piispok volt
(1849 lemondott); Ferenc grof a mult szazad
nyolcvanas éveiben XIII. Led papa kedvelt
hazipapja, épugy, mint Gtobb Gyula grof, a mai
pécsi piispok.

III. Benedek (1630) Vasmegye kovete, Adam
(1730) nadori itélomester, 1. Péter igen kedves
embere volt 1. Lipot kiralynak, aki f6asztalnok-
mesterré nevezte ki; ugyand szeretettel és hi-
vatottsdggal foglalkozott a koltészettel is. V. Fe-
rencnek hathatdos része volt a XVIII. szazadban
a temesi bansag 1jjaszervezésében, ebbeli kivalo
érdemeit Torontdlmegye egyik virdgzd6 nagy-
kozségének, Zichyfalvanak neve 6rokiti meg.
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Karoly grof (1753—1826) orszagbird, hadiigy-
miniszter (1809), majd allamminiszter, arany-
gyapjas vitéz ¢és tarnokmester volt, nagy érde-
meket szerzett kiilondsen az 1790—91-iki orszag-
gyllés Osszehivasa és a kirdly és a nemzet kozott
még II. Jozsef csaszar alatt keletkezett elhidegiilés
megsziintetése koril. Annak a kicsiny, de eldre-
laté reformcsoportnak, amely mar ezen az or-
szaggyilésen Magyarorszag alkotmanyos fiigget-
lenségéért harcolt, 6 volt a vezére, 6 volt az
elsd four Magyarorszagon, aki nagy kiterjedésii
uradalmaiban nemcsak iskoldkat épittetett sajat
koltségen, de azokat a sziikséges taneszkozokkel
is ellatta, fenntartasukrol gondoskodott, sot
annyira szivén viselte a népnevelés ¢és mivelés
nagy Ugyét, hogy havonként jelentést tétetett
maganak a tanitds eredményeir6l. A néhany
éve magas korban elhunyt IX. Ferenc gréf kon-
stantinapolyi nagykovet, majd tarnokmester volt.
Egy masik Ferenc 1848-ban az elsd felel6s magyar
minisztériumban grof Széchenyi Istvan mellett
kereskedelmi allamtitkar volt. Herman grof 1863—
65 mint grof Forgach Antal utdéda udvari kan-
cellar volt. ElI6bb egyik Zichy Istvan szent-
péteri  kovete volt Ausztria-Magyarorszagnak.
Az ujabb korban Bodog kivald szerepet vitt a
képvisel6-, majd a forendihazban, Jozsef minisz-
ter volt, Agost fiumei kormanyzo, majd féudvar-
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nagy. A félkara Géza langlelkli zenekdltd és vilag-
hirli zongoramiivész; Jend grof a magyar nemzet
eredetének ¢és Oshazdjanak aldozatkész lelkes
kutatdja s amellett a magyar ipar fejlesztése
terén évtizedeken keresztiil, haldldig vezérszere-
pet jatszott. Legujabban pedig két Zichy t
is latunk alkotmanyos kormanyainkban: Zichy
Néndornak fidt Aladart a koaliciés kormany a
latere miniszterét aki egyuttal az orszagos nép-
partnak is vezére és ¢épen napjainkban Janos
grofot a vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium
¢élén.

A Zichy-csalad nagysaganak tekintélyének és
hatalmanak jellemzéséhez tartozik még, hogy az
évszazadok folyaman a legeldkelobb magyar és
kiilfoldi foari csaladokkal hazassagok 1tjan ro-
konsagba jutott. A mult szazadokban a homon-
nai Drugeth, Amadé, Bercsényi, Petky, Kray,
Berényi-csaladokkal, amelyekhez utébb a For-
gach, Karolyi, Mailath, Esterhazy, Erdédy, Szé-
chenyi, Luzsenski, Csaky, Czirdky, Pallavicini,
Sztaray, Batthyany, Apponyi, Festetich, Szegedy,
Keglevich, Hunyady, Majthényi, Nadasdy, Kor-
niss, Wenckheim, Péchy-csalddok csatlakoztak,
az osztrak ¢és kilfoldiek koziil pedig a Metternich,
Khevenhiiller-Metsch, Ruspoli, Odescalchi hei-
cegi, Stubenberg, Schmidegg, Colloredo, Raab.
Kolowrat, Lodron-Laterano, Cavriani, Konigsegg,
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Normann-Ehrenfels, Demblin, Ferraris, Reichen-
bach, Seilern Stahremberg, Waldstein, Redern,
Kinsky, Gatterburg, Hoyos grofi és a Thal-
heimb, Schilson, Hilleprandt, van Loe, Olders-
hausen, Walterskirchen, Vittinghoff-Schell, Sel-
deneck baioi csaladok.

A csalad még meg nem irt torténetének irodalmi
alapja pedig az az eddig kilenc vaskos kotetre
terjedd okmadnytar, amely azonban még korant-
sem meriti ki a csalad levéltaraiban heverd gaz-
dag csalad- ¢és  torténettudomanyi  anyagot,
amely a hazai torténetirasnak nélkiilozhetetlen
forrasmunkdja s amely ugy terjedelménél, mint
tartalméanal fogva elsd helyen all a hazai hasonld
csaladtorténeti kiadvanyok soraban.
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Sziilei, gyermekévei. Utazasai, tanulmanyai. 1848-ban
Pesten. Véleménye Kossuth Lajosrol.

Ha ilyenformdn mar a Zichy-csaladnak nagy
multja, hatalma és tekintélye gyonyorti és harmo-
nikus architektarajaul, hatteréiil szolgal Zichy
Nandor életének, kozpalydjanak és nagysdganak,
ennek kozvetlen gydkere mégis sziileiben és a
toliik nyert nevelésben keresendd. Atyjaban igen
erdsen fejlédott volt ki a Zichyek egyik legfobb
jellemvonasa: az Osszetartozandosag érzete, ami
foképen abban nyilvanult, hogy a vagyon gyara-
pitasa €s lehetd egyiittartasa altal modot kell nyuj-
tani a gyermekeknek, hogy mire felnének ¢és kilép-
nek az életbe, a neveltetésen kiviil megfelelé nagy
vagyonra is tudjanak tdmaszkodni azon kozéleti
feladatok és kotelességek teljesitésében, amelyek
rajuk, mint arisztokratdkra varnak. E tekintet-
ben a nemzet Osszeségének és egyedeinek anyagi
megerdsodésére dolgozd Széchenyi Istvan tagad-
hatatlan nagy hatassal volt Gydrgy grofra, aki is
nagy koriiltekintéssel, hozzaértéssel és szerencsével
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gyarapitotta vagyonat és nagylangi, majd utdbb
duna-adonyi birtokdt mintaszerlien kezelte, oly
nagy odaadassal, hogy a kozéletben nem sokat
szerepelt, amihez kiilonben sem volt nagy kedve.
Nagylangon, utébb Dunaadonyban mintaszerlien
teljesitette ugy kegylri, mint foldestiri kdotelessé-
geit, amir6l a «Magyar Allam» régibb évfolyamai-
ban a kozségi eldljarosagoknak szamos koszond
nyilatkozata tanuskodik. igy tobbek kozt (1872)
adonyi nagy uradalmanak valamennyi tiz pusz-
tajan egy-egy népiskolat épitett és szerelt fel,
mind a tiz tanitonak 6 adott lakast és fizetést.
Egyaltalan humanus gondolkodasi magyar r
volt, akit 1848 eldtt jobbagyai, azutan pedig
gazdatisztjei, munkdsai, béresei nagyon szerettek.
Meglehetdsen visszavonult életet élt, legnagyobb
oromét uradalmai kezelésében ¢és csaladja koré-
ben lelte, csalddjanak kozpontja pedig neje
volt.

Az ifju hazasok egyiittlétiikk els¢ éveit Pozsony-
ban toltotték, ahol az akkortdjt is mar nagy-
szamu fouri tarsasdgnak igen kedvelt tagjai vol-
tak s ahonnan slriin atrandultak Stomfara, a
grofné sziileihez. Nandor grof utdébb, nagyobb
gyermek kordban is sokszor és hosszabb ideig tar-
tozkodott Stomfan és vidékén, az ott szerzett be-
nyomasait még agg koraban is emlegette, vala-
hanyszor, mar mint a néppart vezére megfordult
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e vidéken. «Magam is Pozsonymegyében, totok
kozott toltdttem el életem nagy részét, tisztelem
és becsillom ezt a népet, mint igaz kereszténye-
ket» — mondotta az 1896 julius 27-ki vagujhelyi
népgylilésen.

A legnagyobb, legmaradandobb és legaldaso-
sabb befolyassal Zichy Nandor Ielkiiletének fej-
16désére, egész életére kétségteleniil édes anyja
volt. Mikor a nyolcvan éves Zichy Nandort iinne-
pelte az egész orszag, a budapesti Vigadd nagy-
termében 1909 november 18-dn tartott diszgyi-
lésen, Radnai Farkas beszercebanyai pilispok oly
megkapd hangon, a hii jellemzés oly talaloé sza-
vaival emlékezett meg Zichy Nandor édes anyja-
r6l, hogy az iinnepeltnek fiai és masok is, akik
még ismerték, eltindédtek azon, honnan vette
Radnai plispok adatait, kitdl hallotta, hogy csak
az anyja szeretete és példaja véste be eltoriilhetet-
leniil Zichy Nandor lelkiiletébe a keresztény
vilagnézletet, a katholikus egyhdz iranti odaadd
buzgalmat, az Isten szeretetét és félelmét, a fa-
radsagot nem ismer6 munkakedvet, a csiigge-
dést nem ismerd bizalmat, ugy, hogy ez egész
életére is megmaradjon, hogy az élet kiizdelmei
ezt el ne homalyositsdk, hogy ez egyéniségének
egyik fojellemvonasava valjék. Honnan? Talan
épen Zichy Nandortol magatol, aki kés6é agg
kordig nemcsak gyermekei és unokdi korében,
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hanem a nagy nyilvanossag el6tt is stirtin és valo-
sagos rajongassal emlékezett meg édes anyjardl.
«Nincs ember, aki ne aldand édes anyja emlékét
— mondta 1896 szeptember 15-én a kisapati
népgyiilésen — ki meg ne hddolna a ndé fenséges
erényei elétt. Ezt a kegyeletet a nd irant Magyar-
orszag mindig a legnagyobbra tartotta, mert a
Boldogsagos Sziiz Mdridban az orszdg patronajat
tiszteli.» Még el6bb, ugyanezen év aprilis 26-an,
a csongradi népgyllésen igy magasztalta édes
anyjat az akkor mar 65 éves Zichy Nandor:
«lgen tisztelt barataim, nekem is volt neveld
anyam, Istenben hivé igazi Kkeresztény; 6 olto-
gatd szivembe a hit és hazaszeretet csirait, 0 ne-
velt engemet azza, ami vagyok és az Orok életben
4 vele wvald viszontlatasnak Megvaltonk altal
adott zaloga, az az én legnagyobb kincsem.»

Akirdl évtizedek mulva is oly megkapdan, ily
rajongo szeretettel emlékezett meg a fiu: az az
anya valéban az anyak, a mag3”~ar asszonyok, a
vallasos nék mintaképe volt, az méltan helyet
foglal azon magyar nagyasszonyok soraban, akik
életokkel és példaadasukkal, gyermekeik nevelésé-
vel a csondes szille csaladi korbdl is kihatd be-
folyést gyakoroltak hazajuk fejlédésére.

Ludovika grofné négy gyermekkel ajandékozta
meg férjét. Kettd koran elhunyt, koztik a kis
Tivadar olaszorszagi utja kozben Népolyban tra-
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gikus moddon, s csak ketten maradtak életben:
Nandor és Occse Janos, a mai kultuszminiszter
édes atyja (sziiletett 1835 dec. 31., meghalt 1905
nov. 28.) E két fil nevelése lett aztdn az anya
életcélja. Atyja haldla utan Gyorgy grof 1831-ben
csaladjaval Pozsonybdl Nagylangra koltozott s
ott toltotte a kis Nandor legboldogabb gyermek-
éveit. Sziilei teljesen visszavonult életet éltek
Langon. Vendégeket ritkdn lattak, 6k maguk
is a legsziikségesebbre szoritottdk az érintkezést
a megye fouri csaladdjaival. Az apa leginkabb gaz-
dasagaval volt ugyan elfoglalva, de azért a leg-
nagyobb gonddal neveltette gyermekeit. A leg-
nemesebb értelemben alkalmazvan a «noblesse
oblige» elvét, s a csaladi hagyomanyokat is hi-
ségesen kovetve ugy neveltette fiait, hogy azok,
ha majdan kilépnek az életbe, tudasban, vallasos-
sagban, hazaszeretetben, munkakedvben vagyo-
nukhoz és tarsadalmi rangjukhoz méltd szerepet
vihessenek. Ot magat egyéni hajlanddsagai nem
csabitottak kozéleti szereplésre, de azért éber
figyelemmel és megértéssel kisérte azt a nagy
politikai és tarsadalmi atalakulasi processzust,
amelyen Magyarorszdg akkor keresztil ment,
amely egyre nagyobb mérveket oltott és maga is
csontig-vel6ig magyarnak érezvén magat, at volt
hatva att6l a tudattol, hogy az orszag fouri
osztalya nem nézheti tétleniil ezt az atalakulasi
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processzust, hanem hogy aktiv részt kell vennie
benne, hogy azt lehetdleg helyes, az orszag és a
nemzet multjanak és 1étérdekeinek megfeleld me-
derbe terelje és szertelenségektdl megdvja. Ilyen
komoly aktivitdsra készitette elé fiait mar gyer-
mekkorukban és ebben legtobb segitdé tarsa épen
neje volt.

Ludovika grofné nagy miiveltsége, vig kedélye
és ¢letkedve mellett mélységesen vallasos né volt
és gyermekei nevelését még azoknak egészen kicsi
korukban azon kezdte, hogy az 6 fogékony szi-
veikbe belecsOpogtette a maga vallasossagat.
Koran megtanitotta Oket imadkozni, szivbdl
imadkozni, minden aldott nap szentmisét hallga-
tott velék a nagylanyi kastély hazikapolndjaban
s ha azutan jatszott is, vagy kiinn jart velék a
kastély gyonyorii nagy angol kertjében, a pusztak
virdgos rétjein vagy ha benn a kastélyban fogla-
latoskodott veldk ¢és tanitgatta, ha térdein rin-
gatta Oket, mindeniitt és mindenkor az élet
egyetlen igaz, éltetd és kiapadhatatlan forrasaval,
Jézus hitével taplalta 6ket. Ezek az els6 gyermek-
kori benyomasok kihatottak a kis Nandor egész
¢életére, férfikorara, csaladdalapitdsdra s ahogyan
Ot és Occsét nevelte édes anyja, ugy nevelte 6 is
gyermekeit s ugy nevelték és nevelik gyermekei
unokaikat: bens6 vallasos életre.

Hetven éves volt mar Zichy Nandor, mikor
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bizalmas korben felvetették a kérdést: miért
tudott «az orszag profétaja», mint Varossy Gyula,
az utobb, sajnos oly koran elhunyt kalocsai
érsek nevezte, vilagi ember 1étére oly bamulatos
erft kifejteni az egyhdz jogainak védelmében?
«Latja — felelte Zichy Nandor a kérdezonek —
én ezt édes anyamnak koszonhetem. Mikor még
egészen kis gyermek voltam, ha egyiitt voltunk,
kiilonosen téli estéken, térdei kozé fogott, ke-
zembe adta a Szentirdst és olvastatta velem.
Aztan minden szakasznal meg kellett allanom
és 6 megmagyarazta nekem azzal a szeretettel
és tlirelemmel, amivel csak egy anya bir gyer-
meke irant. Nekem azok a szavak orokre emlé-
kezetembe vésddtek s mai napig is Oraszamra
eltiin6dom rajtuk». . ..

Emellett azonban gyermekeiknek a realis
életre valo elokészitésérol sem feledkeztek meg
a szlildk. A gyermekek pusztdn nevelkedtek
ugyan, — Nagylang az akkori kozlekedési viszo-
nyok kozott igazan pusztasagon fekiiddt — de
nagyari keretben, nagy uri csaldd sarjaihoz
méltéban. A gondos sziilok figyelme mindenre
kiterjedt: a gyermekek mar ot-hat éves koruktol
fogva elsérangli tanitdk ¢és mesterek vezetése
mellett tornaztak, rajzolni, vivni, lovagolni ta-
nultak, volt tincmesteriilk és természetesen voltak
nyelvmesterek is ¢és Ludovika grofnd, akinek
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személyes feliigyelete alatt szakadatlanul folyt a
tanitds, noévekvé Orommel szemlélte kiilondsen
a kis Nandornak rendkiviili fogékonysagat min-
den jo €s hasznos dolog irant és viszont a kis fil
boldog volt, ha latta, hogy édes anyja mennyire
oriil az 6 haladasanak. Egész fiatal éveit egyalta-
lan az édes anyjahoz vald leggyengédebb ragasz-
kodas és szeretet jellemzi. Valoban idealis vi-
szony fejlodott és erGsbodott folyton anya és
fia kozott: a legteljesebb bizalom, a legmelegebb
lelki rokonsag. A csapéasok, melyek utobb érték
az anyat, csak még bens6bbé alakitottdk a vi-
szonyt anya és fitl kozott.

Nem sajat hajlamukat, csak az akkori kissé
kiilonds nevelési methodust kovetve a sziildk
1840-ben nagy eurdpai utra kildték a 12 éves
Tivadart és a 11 éves Nandort. A fiuk tapasztalt
és megbizhatd nevel6ikkel bejartdk a Tirolt,
Svéjcot, FelsOolaszorszdgot oly korban, amikor
a természet szépségei irant fogékonyak Ilehettek
ugyan mar, de kevésbbé lehettek fogékonyak a
képz6 miivészetek azon remekei irant, amelye-
ket kiilonésen Milandban, Pavidban, Veronaban,
Cremonaban, Mantovaban, Padovaban, Velencé-
ben szemlélhettek. Velencében a lagindk ¢és a
Mark-tér galambjai bizonyara jobban imponaltak
a gyermekeknek, mint Szent-Mark temploma
vagy a Campanile. Fels6olaszorszagb6l lementek



23

a fitk Bolognan ¢és Firenzén keresztiil Romaba
s onnan Napolyba. A sziilék ez alatt Stomfan
idoztek, Ludovika grofné rokonainal és ott érte
Oket, az akkori lassti kozlekedési viszonyok foly-
tan csak jo késon a lestjtd hir, hogy a kis Tivadar
Népolyban megbetegedett és meghalt. A kis
Nandor, immar a legidésebb fi, egyediil menekiilt
Népolyhol, kocsin tette meg az oridsi utat Stom-
faig és mélyen megrendiilve dolt szivében meg-
sebzett anyja karjaiba, akihez most mar a faj-
dalom és az Isten rendeltetésében val6 megnyug-
vas altal nemesitett szeretet fiizte. Ez a kis gyer-
mek koraban vald hazatérése, sziilei gyaszanak
szemlélése lehetett Zichy Nandor egyik legkorabbi
¢élt oOrdlhet len impresszidja, ez bizonydra nagy
hatassal lehetett jellemének fejlédésére.

Stomfar6l tobb havi idézés utan Nagylangra
térvén vissza a csalad, ott Ujabb tanitomesterek
vezetése mellett kozépiskolai tanulmanyait vé-
gezte Nandor, a mathézist, filozofiat, grammati-
kat. Zichy Nandor késé agg koraban is bamulatba
ejtette a hozza kozelebb allokat a latin nyelv
teljes birasaval. Konyv nélkiil tudta a Vulgatat,
amely Kempis Tamas mellett élete végéig min-
dennapi lelki kenyere wvolt, a Corpus Jurist, a
romai klasszikusok és az egyhazatyak késobb
is kedvenc olvasmanyai kozé tartoztak. Ezt az
akkori magyar vilagban kiilonben nem ritka és
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feltling készségét a latin nyelvben pedig foképen
Bula Teofil ciszterci rendi papnak koszonhette,
akit sziilei instruktori és korrepetitori mindség-
ben 1845-ben adtak melléje. Buldt ma is mint
rendje egyik biiszkeségét kegyelettel emlegetik
Zircen. El6szallasi (Fejérmegye) sziiletési, mar
1831-ben tanar volt a rend pécsi gimnaziumaban
s a pesti egyetemen végezvén theologiai tanul-
manyait, 1836-ban pappa szenteltetett. Kozben
és azutdn  Székesfejérvart, Egerben, Pécsett
és a zirci novendék iskolaban tanarkodott, 1845-
ben pedig Nagylangra keriilt a kis Zichy Nandor
és Janos grofok mellé, mely allasban 1849-ig
maradt. Ekkor Villax apat a székesfej érvari
rendi gimnazium igazgatdjava nevezte ki s ezen
allasdban 1859-ig maradt. A rend tagjai mar
akkor szamottevO, kivald embernek tartottak s
Villax apat halala utdn 1858-ban 6t jelolték elsd
helyen az apati szék betoltésére. E valasztas
azonban nem nyert kirdlyi meger6sitést, mert
Bula a rend szigoritdsdra iranyuld torekvések-
nek, mivel azokat Magyarorszagon a rend hiva-
tasaval Osszeegyeztethetoknek nem tartotta, el-
lendllt. Helyette Rezutsek Antal lett apat,
aki mar 1859-ben zirci perjellé, egy évvel utdobb
a zirci joszagok vezet6jévé, 1877-ben pedig a
rendi birtokok fokormanyzéjava tette. E min6-
ségében paratlan buzgdsiggal jart el s jO része
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van a rend szellemi és anyagi ligyeinek felvira-
goztatasaban. Az 1871-iki autonomiai kongresz-
szuson & képviselte a ciszterci rendet és nagy
orome tellett abban, hogy egykori tanitvanya,
Zichy Néandor a katholikus iigynek mar akkor
szamottevd, a kongresszusnak egyik vezértagja
volt. Tobb kirdlyi Kkitlintetés birtokaban 1893-
ban halt meg Elgszallason. Zichy Nandor ekkor
e szép szavakkal parentalta el a Katholikus
Szemlében hajdani nevel6jét: «Nemcsak szeniorja,
hanem egyszersmind érdemekben is leggazdagabb
tagja volt rendjének». Bula kissé szaraz modoru,
de igen jO eszli, meleg szivli, hazafias, korat
megértd s az egyhazzal harmonikus Osszhangba
hozni tudé pap volt; nagy hatdssal volt a mar
akkor serdiild ifja Zichy Néndorra, aki mellett
tanitéi  hivatasat igen komolyan vette, amit
azzal halalt meg Nandor gréf, hogy csakhamar
egész életre szo0lo bensO baratsag flizte Ossze vele,
amely mindenek el6tt abban nyert Kkifejezést,
hogy Nandor grof, mikor 1848 tavaszan Pestre,
az egyetemre kiildték sziilei, oda is magaval vitte
Bulat, mentornak.

1848. Pest. . . Zichy Néandor grof akkor mér
szép szal fiatal ember volt. Az egyetemen Bula
utbaigazitasa mellett jogot ¢és filozofiat hallga-
tott és oly vasszorgalommal fekiidt neki tanul-
manyainak, mintha valamikor csupan diploméaja



26

utan kellene megélnie. Emellett azonban elég
strin megfordult a féuri kordkben is, ahol a
kevésszava, komoly, j6 modoru fiatal embert igen
megkedvelték. El-ellatogatott az  orszaggytilés
karzatdra is s amiket az ottani korszakalkotd
tanacskozasok folyaman latott és hallott, mély
hatassal volt ra. Ott latta és hallotta eldszor Ded-
kot és Kossuthot és 6, aki akkor mar jol ismerte
Széchenyit és iratait, valamint Dedk Ferenc tevé-
kenységét, lelkiiletével, gondoskodasaval, még
szunnyadozd torekvéseivel inkabb a higgadt és
realis Deakhoz vonzoédott, mint a szenvedélyes
és almodozé Kossuthhoz. Es ennélfogva elment
Deakkal az éaprilis 11-iki torvények szentesitéséig,
de nem ment Kossuthtal 4prilis 11-ikén tal. Aki
kés6 agg koradban szinte parjat ritkitdan tlizes
agitatornak és népszonoknak bizonyult, az a
Zichy Nandor 19 éves kordban a higgadtsagnak
mintaképe volt. Nevelése, tanulmanyainak iranya,
Pesten szerzett tapasztalatai nem tudtdk vele
megbaratkoztatni az 1848-iki s a kozvetleniil
el6z6 évek szenvedélyes vad hullamzasait cs
mozgalmait, az akkori beszédeknek és Irasoknak
sokszor tlilcsapongd hangjat. Mérsékelt, szelid
lelkiiletére, valldsossdgara a politikai szenvedé-
lyeknek akkor szokasban volt oly erételjes hang-
stlyozasa szinte ellenszenvesen hatott. O is mar
akkor izig-vérig magyarnak érezte magat, de O
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mar akkor is ugy gondolkodott, hogy a tuddson és
akarater6n, a koronat és nemzetet egybefiizé és
egyarant kotelezé torvényeken alapulé komoly
munkéval el6bbre lehet és kell is vinni az orszag
igyeit, mint huszarosan szilaj el6retortetéssel
s az idegeket és akarater6t bénitdé szenvedélyek-
nek felkorbacsolasaval.

Ez a magyardzata annak, hogy teljesen, még
lelkiiletében is tavol tartotta magat az oly dics6-
ségesen indult és oly szomort véget ért 1848—9-iki
eseményektdl, anélkiil azonban, hogy odaig ment
volna, mint a hozza kozelebb allok koziil egye-
sek, akik erének erejével ellentéteket keresve a
dinasztia és a nemzet koOzott, a royalista nemes
ember egyoldaltl 4allaspontjat fiatalos felheviilés-
sel és lelkesedéssel kultivaltak, akik az 1848-iki
eseményekben  tisztan  forradalmat,  destruktiv
antimonarchista elemeknek feliilkerekedését 1at-
tak s akik az abszolut kiralyi hatalom teljes vissza-
allitasdért rajongtak a nemzeti alkotmanyos
onallosag teljes letorése aran. A fiatal Zichy Nan-
dor egyik széls6ségbe sem esett. Nem ment
Kossuth utan, de viszont ahol Batthyany Lajost,
Széchenyit és Dedkot latta, ott nem tartott forra-
dalomtol.

Deakkal utobb siriin érintkezett, benso baratja,
parthive ¢és a kiegyezés megalkotasaban egyik
segitd tarsa lett. Kossuth Lajossal nem talalko-
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zott soha; véleménye Kossuthrol és irdnyzatardl
mar meg volt 1848-ban, de a nyilvanossag elott
csak egy fél szazaddal utobb nyilatkozott errél a
még ma is kissé kényes targyrol. Mikor 1898-ban a
szabadelvll lapok az & nevével hoztdk kapcsolatba
az azo6ta elhunyt Zimandy Ignac torokbalinti plé-
banosnak egy Kossuth ellen sulyos tamadasokat
intéz6 konyvét, Zichy Nandor igen erélyesen
visszautasitotta azt a feltevést, mintha 6 lett volna
ezen munka mecéndsa. 1894 marciusban pedig,
mikor Kossuth haldla utan itthon mar javaban dult
az egyhazpolitikai harc, Zichy Nandor ezeket irta
a «Katholikus Szemlédben (1894. 246—260 1.)
alludalva az 1848-iki hangulatokra, amelyek-
nek, mint mar emlitve volt, tana jok vala: «Ma, a
jelen napok hangulatdban masként itélik meg a
48-at, mint akkor Ilehetett. A birtok felszabadi-
tdsa, a szolgalmak megsziintetése, amelyek a
gazdasagi viszonyok fejlédésébdl sziikségszeriien
kovetkeztek és amelyek akkor is mar és Kossuth
nélkiill is elokészittettek, targyaltattak, melyek
rendezése a kiiszobon allott és amelyek a marciusi
forradalom altal proklamaltattak ¢és oly soka
kiszamithatlan karunkra rendezetleniil hagyat-
tak; az alkotmanyos jogok Kkiterjesztése, mely a
felszabaditott birtok és az egyenjogusig sziikség-
szerii kovetkezménye volt; a népképviselet és
miniszteri kormanyrendszer, mely az igy alakult
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helyzetnek megfelelt, de alkotmanyunk viszo-
nyaival nem szamolt és kivalt a pragmatika
szankcid kovetelményeivel ki nem egyeztetett:
mindezek a kovetkez0 fejleményeknek létalapot
szereztek. Ami a 48-at a 67-t0l elvalasztja, az
Kossuth mive volt. Amint ma éliink, az nem a
marciusi napok, nem Kossuth Lajos vivmanya,
az a kiegyezés, a koronazds eredménye, az a
magyar alkotmany és nemzeti 1ét ama fejlodése,
melyet Ferenc Jozsef uralkodasénak, bdlcseségé-
nek, mérsékletének, a nemzet irdnti szeretetének
kdszoniink.

Az oknyomozé torténet ra fog egykor
mind erre mutatni, majd akkor Kossuth érdemei
is helyes vildgitidsban fognak el6tiinni. Azonban
nemcsak a nemzeti Onallosag ¢és szabadsag esz-
méjét fiizik oly elvalaszthatatlanul ~Kossuth
nevéhez ¢s személyéhez. A radikalizmus Kossuth
nevével lizen hadat a katholikus egyhdznak és
Kossuth nevével oly politikai iranyzatokat tap-
lal, melyek a haza alkotmanyat veszélyeztetik.
A radikalizmus nem all meg a kegyeletes megemlé-
kezésnél, az Kossuth nagy tévedéseib6l kovacsol
maganak tokét.» «Kossuthot eltemettiik. Frissen
hantolt sirjanal fatyolt boritunk tévedéseire és el
akarjuk felejteni azt a megtamadast is, melyet
utolsé napjaiban egyhdzunk ellen intézett. Béke
hamvaira!»



30

Ez a nekrolog lényegében hiven tiikr6zi vissza
Zichy Nandor 1848-iki gondolkodasat s ép oly
hiven mutatja be a kortarsait és kora torténetét
higgadtan, targyilagosan mégitéld  katholikus
Zichy Nandort is.
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Tanulmanyait  befejezvén, otthon  gazdalkodik. Ujjaszer-
vezi a  Nador-csatornat.  Szerepe  Fejérmegyében.  Bizik
jobb jovében.

Az a laz, amely Pest népét e forradalmi napok-
ban elfogta, nem zavarta meg tanulmanyaiban a
fiatal Zichy Nandort. Mintha mar akkor érezte
volna, hogy red még nagy nemzeti misszi6 var ez
életben, teljesen tavol tartotta magat az egyetemi
ifjisag mozgalmaitol, visszafojtotta a keserii érzé-
seket, amelyeket a nemzet és a korona meghason-
lasanak e szomori napjai keltettek magyar szi-
vében. Es dolgozott. Az a szinte hihetetlen nagy
munkaenergia, amely halaldig egyik legfobb jel-
lemvonasa volt, mar akkor is lakozott benne.
Ez képesitette arra, hogy alig 19 éves koraban,
1848 junius végén summa cum laude letette a
bolcsészeti doktoratust. Es Zichy Nandor, mikor
Otven évvel utobb, 1898 julius 1-én a budapesti
tudomanyegyetem kiildottsége atnyujtotta neki a
diszdoktori oklevelet és mikor Herczegh Mihaly
rektor joggal igy Uidvozolhette a jubilald tudort,
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hogy annak nemessége kettds: birja a szdrma-
zas nemességét és mint ernyedetlen munkdsa a
tudomanynak, lelkes bajnoka a humanizmusnak,
mint igaz hivé és hazafi megszerezte maganak azt
a masik nemességet is, melytdl a birtokost nem
foszthatja meg semmi; és mikor ugyancsak joggal
mondhatta ugyanezen alkalommal a diszoklevelet
atnyujté Frohlich Izidor dékan, hogy Zichy Nan-
dor fényes palyaja kozepette nem felejtette el
teljesen szellemi anyjat, amely biiszkeséggel
tekint most azon fidra, aki valsdgos idékben sza-
badon adott kifejezést szabad alkotmanyunk
helyreallitasa sziikségességének s ki a vallas isteni
erejére tdmaszkodva férfiasan viselte el az akkori
hatalmak haragjat: Zichy Nandor, aki azdta a
parlamentben és a publicisztikdban nagy harcokat
vivott a Pazmany-egyetem  rekatholizalaséért,
ekkor méltan hangsulyozhatta, hogy oOtven évvel
azel6tt mégis mas volt nemcsak rendszere az
egyetemi tanitdsnak, hanem szelleme 1is; akkor
talan kevesebbet nyujtott és kovetelt is az egye-
tem, de adott valamit, amit ma alig ny0jt, amiért
épen a Zichy Nandor altal meginditott akcio
egyik részeként ugy a tanari testiiletben, mint az
ifjisdg koreiben harcok folynak: adott torhetlen
hitet, Onfeldldoz6 hazaszeretet, nem csiiggedd
munkakedvet és lelkesedést a tudomanyok irant.
Megadta a nyugalom bolcsészetét, mely a tiszta
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ontudatban gyokerezik s ez az Ontudat karpotolja
— tgymond — 6t is mindenkor. Legszebben mégis
azzal a rovidke mondattal fejezte ki halajat az
1848-iki egyetem szelleme irdnt, mellyel Bogi-
sich Mihdly pilispoknek, aki budai Szent-Vince-
egylet kiildottsége élén lidvozolte 6t doktori jubi-
leuma alkalmabol, valaszolt: «Az igaz hit a leg-
szebb doktoratusy. . .

Pestrdl még ugyanezen esztendOben Bécsbe
ment, ahol az egyetemen osztrak jogi tanulma-
nyokkal egészitette ki ismereteit. Sziilei ekkor azt
tervezték, hogy néhany évre, részben tanulmanyai
kibovitésére, részben pedig azért, hogy ne lassa
itthon azt a haldlos szomorasagot, amely Vila-
gos és az Oktoberi rémes napok utdn a nemzetre
és az orszagra borult, kiilfoldre menjen. A diplo-
maciai palyara is gondoltak, de elére informaltat-
van magukat Bécsben, azt a jellemzd felvilagosi-
tast kaptdk, hogy magyar embert erre a palyara
«elvbél» nem alkalmaz az osztrdk kormany. Pedig
talin egészen mdas iranyba terel6dott volna
Zichy Nandor kozpalyaja, ha a bécsi hatalmassa-
gok nem olyan kicsinyesen rovidlatok.

igy hat Bécsbdl egyenesen a sziil6i hazba tért
vissza az élet kiizdelmeire immar ismeretek dolga-
ban is felszerelt Zichy Nandor. De otthon sem
ismerte a tétlenséget. Huszonkétéves volt még
csak, mikor édes atyja rabizta nagyterjedelmi
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birtokainak kezelését. Ez kétszeresen is hasznos
foglalkozas volt ra nézve. A szakadatlan munka
egyrészt nem engedett neki id6t és alkalmat az
orszdg ¢€s a nép végtelen szomorl gazdasigi és
politikai  helyzete folotti meddd bankddasra,
masrészt pedig bo alkalmat nyujtott neki azon
kivald gazdasagi és kozgazdasagi érzék fejleszté-
sére, amely egyik vele sziiletett tulajdonsaga volt
és amely utdbb e téren is Utt6rové, elismert tekin-
téllyé avatta. Szorgalmasan foglalkozott ezekben
az években a mezdgazdasaggal és juhtenyésztéssel
(amiben eurdpaszerte elismert szaktekintély lett).
Fejérmegye déli felében, a nagylangi uradalom
terén nagy baj volt akkortajt az allovizek, a
talaj vizes teriiletek sokasdga, ami Ugy a fold-
mivelést, mint az allattenyésztést roppantdl meg-
nehezitette. A fiatal Zichy Nandor nagy energia-
val és sikerrel latott hozzd e baj szanalasahoz.
Alaposan tanulméanyozta a vizlecsapolds ¢és rét-
ontozés irodalmat, majd kiment Belgiumba és
Hollandidba, ott a helyszinén tanulméanyozni e két
orszagnak e téren mar akkor mintaszeri alkota-
sait és intézményeit, haza érkezve pedig oly sike-
res agitaciot inditott a megye birtokosai kdrében
a baj korlatozasa s lehetd megsziintetése érdeké-
ben, hogy az 1810-ben alakult Nador-csatorna-
tarsulat ujjaalakult és roppant nagy tevékenysé-
get fejtett ki, ugy hogy Fejér-, Somogy- és Tolna-
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megyékben rohamos lendiiletnek indult az 1
nagy mivelhetd teriiletekkel gyarapodott mez6-
gazdasag. A tarsulatnak mindjart 1jjaalakitasa-
kor, 1857 0Oszén a 28 éves Zichy Nandor lett az
elndke, aki aztan ettdl az id6t6l fogva késdbbi
sokoldali kozéleti elfoglaltsaga mellett is allando
és ernyedetlen buzgalommal vezette a tarsulatot.
A tarsulat monografidjat 1896-ban adta ki ifj.
grof Zichy Janos, szakszerli torténete megirasa-
nak elémunkalatai most vannak folyamatban. Itt
csak egészen roviden emlitjiik, hogy Zichy Néandor
gondos vezetése alatt ez a tarsulat az els6rangu
ilynemii hazai tarsulatta fejlddott. Levezetd és
rétont6z0 csatornainak hossza az & elndksége
alatt megtizszerez6dott. 1883  oktober havaban
ujabb, modernebb alapokra fektette, joforman
teljesen atalakitotta a hires Jozsef palatinus nevét
viselo aldasos tarsulatot, amely 1907. december

19-én disziilésen méltan iinnepelhette Zichy Nan-
dor 50 éves tarsulati elndkségét. Ez alkalommal
Daranyi Ignac, az akkori foldmivelésiigyi minisz-
ter, aki maga is Kkitiné gazda 1évén, mindenkor
a legnagyobb elismeréssel adozott Zichy Nandor-
nak a hazai mez6- és kozgazdasdg korill szerzett
érdemeinek, joggal 1Ugy aposztrofalhatta Zichy
Nandort, mint aki egy félszazadon keresztiil «a
nemes buzgalom egész hevével és soha nem csok-
kend érdeklddéssel faradhatatlan és gondos tevé-



36

kenységet szentelt a tarsulat ligyének s aki ered-
ményekben és sikerekben gazdag ezzel a mitkodésé-
vel a tarsulat érdekeltségét 6rok halara kotelezi.»
Utobb, 1911-ben még azzal is adott kifejezést hala-
jénak a tarsulat, hogy 0rokos diszelnokévé valasz-
totta meg Zichy Nandort.

Ugyancsak ebben az idében s nagyrészben az
0 agitacidja folytan alakult meg a Fejérmegyei
Gazdasagi Egyesiilet s oly nagy volt mar akkor
a fiatal grof népszerlisége az egész varmegyében,
hogy az alakulé kozgyiilésen egyhangulag 6t
valasztottdk meg az Uj egylet eclnokévé. Zichy
Nandornak kettds célja volt az egyesiilettel.
Fejleszteni akarta a megye Ostermelésének Osszes
agait s emellett tarsadalmi centrumot akart
teremteni, amelyben a nemzet sanyargattatisa-
nak e szomori érajadban a megye tarsadalma,
urak és nép egyarant jobban Osszeforrhasson,
hogy a szamos Osszejovetelek ¢és az egyesiileti
élettel jar6 masnemii érintkezés Utjan batorit-
sak egymast az emberek, elpanaszolhassak egy-
masnak bajaikat és er6t és reményt gyiijthesse-
nek az elmaradhatatlan jobb jovore.

Mert Zichy Néndor rendiiletleniil bizott ebben
a jobb jovoben. Mély vallasossaga sziklabazisan
nyugvo hazafisdganak tiizét allandéan élesztette
az a batoritd szozat, amelyet installacioja alkal-
maval, 1850 janudr 6-an Scitovszky hercegprimas
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intézett a nemzethez s amelyt6l «a hazaban szen-
vedd szivek megkonnyebbiiltek». Biztatd reményt
meritett 1853-ban, mikor a Kossuth altal Orséva
mellett eldsott szent koronat megtalaltdk és
Bécsbe vitele utan, szeptember 20-an iinnepélye-
sen visszavitték Budara. Abban a bandériumban,
amely a magyar alkotméanyos nemzeti kirdlysag
ez Osi palladdiumat az orszag hatarrdl, Pozsony-
tol visszakisérte Budavaraba, 6 is részt vett s az
az ahitat és lelkesedés, amellyel ezt a menetet
utkdzben az egyszerli koznéptdl a féuri osztalyig
az egész nemzet fogadta, mélyen megrenditette
Ot és hatalmasan fokozta a szentkoronahoz mar
akkor fizott azt a rendiiletlen bizalmat, hogy
«lesz még egyszer iinnep a vilagon». Neki ez a
menet nem latvanyossag ¢és iires tlintetés volt
amint azt 54 évvel utobb, 1. Ferenc Jozsef meg-
koronaztatasanak negyvenedik évforduldja alkal-
mabol igen taldldan kifejtette; 6 mar akkor nem
a debreceni csonka orszaggylilés koztarsasagi
hatarozataban latta Magyarorszdg jovojét, Ot
mar akkor, 24 éves koraban, az a meggy6z0dés
hatotta volt at, hogy Magyarorszag nem lechet
mas, mint «a szent korona alatt Osszefoglalt biro-
dalom, keresztény orszag jogtorténeti alapony.
«Hazank foldje — ugymond 1907 junius 8-iki
cikkében — rejtette magaban a szent koronat,
a vildg tagadta a magyar jogallamot, a nemzeti-
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ségeket ki jatszottdk elleniink és amikor a szent
koronat végigvitték az orszagon, a magyar fold
népei azonnal ahitattal sereglettek koréje. A ma-
gyar allam, a magyar szent korona, a magyar
kiradly egy. Gondviselésszerli ez ¢és tagadhatatlan.
Ezt érezziik és tudjuk mi, akik az utols6 bandé-
riumokat Gyor és Pozsony felé vonulni lattuk,
kik atéltik a 48-iki atalakulast koveté esemé-
nyeket».

Megyéje nagy sziilottjének, Vordsmartynak, a
haza sorsa folotti banatat, de a banat kozepett
is er6s reményét talan senki sem érezte at jobban,
mint Zichy Nandor. A nemzet tiintetésében,
amely VoOrdsmarty haldla utdn abban nyilvanult,
hogy a «vén cigany» koltéje csaladja részére
orszagos gyljtést inditott, tevékeny részt vett.
Ebben az id6ében az akadémia csak lopva tart-
hatvan {iléseit, a még fiatal és szerény keretek-
ben mozgd Szent-Istvan-Tarsulat volt az orszag
szellemi ¢életének centruma, egyetlen tevékeny
tényezdje s a fiatal Zichy Nandort biiszke biza-
lommal t6ltotte el ennek lattara az a tudat, hogy
a katholikus szellem Magyarorszagon egy a nem-
zeti szellemmel. Megerdsitette ebben a fejér-
megyei fouri tarsasdg akkori vezére, az 4aldott
emlékli grof Czirdky Janos, akinek éles szeme
hamar felfedezte Zichy Nandor nagyrahivatott-
sadgat s aki atyai baratsagaval tiintetve ki a fiatal
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magnast, annak Utjat Ggy a megyei életben, mint
gazdasagi és tarsadalmi tevékenységében buzgon
és sikeresen egyengette.

Igy lett Zichy Néndor, aki id6kozben, 1854-ben
a kamarasi méltosagot nyerte, egyre ismertebb
és népszeribb gy a megyében, mint Pesten a
Nemzeti Kaszindéban. Pedig a polgari értelemben
vett tarsadalmi életben nem igen Vett részt. Mar
akkor, nétlen kordban is puritan ¢életet ¢€lt. Nem
kartyazott, keriilte a puszta mulatsagokat célzo
Osszejoveteleket, Pestre ritkin ment s a megye
fouri kastélyaiban is csak akkor mutatta magat,
ha megyei vagy mas koziigyek odahivtak. A gazda-
sdg, tanulmanyai, a koziigy foglaltdk le minden
idejét. Ha mas dolga nem volt, pénziigyi, egy-
altalan kozgazdasagi munkakat, de filozofiai
miveket is olvasott, szorgalmasan olvasta Szé-
chenyi Istvdn munkait, akinek tragikus sorsa,
majd haldla mélyen megrenditette, akiben a nagy
gazdasagi és tarsadalmi reformdator és hazafi mel-
lett a jo keresztényt is tisztelte s akit évtizedek-
kel utobb is, a kapuvari népgyiilésen (1908 szept.
8.) kovetendo6 példaképiil allitott a nép elé.
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Az oktoberi diploma. Zichy Nandor Fejérmegye els6
alispanja lesz. Erds nemzeti érzése. Deak Ferenc part-
jara all.

A «jobb kor hajnala», amelyet az egész nemzet-
tel egylitt Zichy Nandor is bizalommal vart, el-
érkezett. Az 1850—60 kozti biirokratikus uralom
lejarta magat. A Bach-rendszer, noha a Metter-
nich- és Schwarzenberg-féle rendszerhez hason-
litva, legalabb latszat szerint, hatarozott javitas-
nak tlint fel, német hivatalnokvilagaval, a megyei
Osi magyar szervezeteknek teljes figyelmen kiviil
hagyasaval még mindig messze allott a magyar
jogfolytonossagi allasponttol. A bécsi miniszté-
rium nem kellett még a «legaulikusabb» magyarok-
nak sem. Bach (1859 aug. 21.) megbukott. Akkor
Scitovszky hercegprimas kezdeményezésére Ossze-
iltek a wvolt konzervativ part féemberei, bard
Sennyey Pal, Mailath Gyorgy, grof Szécsen Antal,
grof Czirdky Janos és masok ¢és megszerkesztet-
ték azt a hires peticiot, amelyben az alkotmany
lyreallitasat kérték a csaszartol, legalabb an-
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nak 1847 eldtti alakjaban. A peticiot az orszag
szine-java irta alad, de a bécsi allamférfiak még
ezt a Deak-féle jogfolytonossag mogott is el-
marad6 kivansagot is sokaltdk ¢és megfenyeget-
ték a magyar urakat: vigydzzanak, nehogy ez a
«forradalmi és felségsértd» irat a csaszar szeme
elé keriiljon, mert maris a fejiikkkel jatszanak . . .
De a magyar urak nem ijedtek meg. Jott 1860-ban
Schmerling és vele a Central-parlamentnek, épen
napjainkban Bécsben ismét kisértd eszméje, de
jott még Schmerling kinevezése el6tt az oktober
20-iki diploma, amelyet a konzervativek farado-
zasaik gyiimolcséiil tekintettek, mert mégis némi
jogalapot latszott nyljtani az Osi alkotmany
visszavivasara. Sennyey ekkor ezen az alapon
vallalta el a budai helytartotanidcs alelnoki
allasat.

Hanem azért az oktoberi diploma mégsem
elégitette ki a nemzet akkori tobbségét; nem
elégitette ki az Otvenes éveket teljes passzivitds-
ban toltott Dedk Ferencet s még kevésbbé elé-
gitette ki azt a szélsébaloldali iranyzatot, amely-
nek élére mar akkor erésen tortetett Tisza Kal-
man. De altalanossagban a diplomaban foglalt
legnagyobb tény, az abszolutizmusnak a Habs-
burg-jogar alatt all6 Osszes orszagokra valo le-
mondasa, az alkotmanyossag elvének elismerése
és az a korlilmény, hogy a diplomaban foglalt
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ezen kétségtelen haladas és vivmany egyenesen és
személyesen 1. Ferenc Jozsefnek wvolt tulajdonit-
hatdo, aki akkor ¢jjeli, nappali faradhatatlan
tanacskozmanyokban s magyar vezérférfiak véle-
ményének meghallgatdsa utdn érlelte meg maga-
ban a nagy elhatarozast, hogy a félreismert, félre-
értett és rendszeresen megragalmazott magyar
nemzetet bizalma altal bizalomra ébressze, tovabba
bar6 Vay Miklosnak fOkancellarra, Sziigyény
Laszlonak masodkancellarra  tortént kinevezése
s végil a magyar orszaggyllés és a régi megyei
szervezet visszaallitasa a diploma altal: mindez
mégis nagy haladast mutatott és élénk Oromet
keltett orszagszerte. Fejérmegyében is, amelynek
foispanjava grof Czirdky Janos neveztetett ki,
aki mar az elsd megyei kozgyiilést megel6zott
eléértekezleten kijelentette, hogy 6 az 1848-iki
torvények alapjan foglalja el a f6ispani széket.

Ekkor kezdddoétt Zichy Nandor tulajdonképeni
kozéleti szereplése. A megye elsd kozgylilése
(1860 dec. 19.) {innepélyesen beiktatvan grof
Czirdky Janos foispant, Salamon Lajost valasz-
totta meg alispanna s ugyané kozgyiilésen az qj
foispan Zichy Nandort tiszteletbeli f6jegyzove,
Occsét, Janost pedig aljegyzévé nevezte ki a fo-
ispan. A masnapi folytatdlagos kozgyiilésen be-
valasztatott abba a bizottsagba, amelynek Boross
Mihaly madsodalispan elndklete alatt dolga wvolt



43

pénzt teremteni el6 a megyei kiaddsok, nevezetesen
a tisztviseldi fizetések fedezésére; minthogy
pedig akkor orszaggyiilésileg megszavazott kolt-
ségvetés még nem volt s ennélfogva adot kivetni
és behajtani még nem lehetett, pénz pedig siir-
gbésen kellett, Boross felhatalmazast nyert, hogy
az elvitazhatatlan kiadasok fedezésére a takarék-
pénztarbol grof Czirdky Janos és Zichy Nandor
kezessége mellett pénzt vehessen fel. Ami meg is
tortént. ime elsé nyilvanos bizonyitéka annak,
hogy a mar atyja vezetése alatt a pénz és vagyon
értékének ismeréséhez ¢és szigori gazdalkodasi
elvekhez szokott Zichy Nandor, valahanyszor
kozligyrdl volt sz6, aldozatkészségében nem ismert
hatéart.

Salamon els6 alispant a vaali keriilet id6koz-
ben orszaggyiilési képvisel6vé valasztotta. Koz-
gazdasagi szereplése, szerény, de férfiasan hatéaro-
zott és biztos s amellett egyénisége irdnt is rokon-
szenvet ¢és bizalmat keltd fellépése ekkorra mar
annyira népszeriivé tette az egész varmegyében
Zichy Nandor nevét, hogy mikor Salamon helyé-
nek betoltése keriilt szoba, talan folosleges is
volt Czirdky Janos ajanlasa: az egész varmegye
egyértelmiileg Zichy Nandor nevét hangoztatta.
Cziraky mikor megcsinalta a fejérmegyei restau-
raciot, talan felfelé békiilékenységet akart mu-
tatni s ezért nem akarta, hogy szélsébaloldali
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ember legyen a megye elsé alispanja, hogy tehat
ebbdl a politikai okbol is eshetett valasztasa
Zichy Nandora, a gazdag magnasra s mar akkor
megyeszerte népszer(l férfiura.

Fejérmegye e korszakanak torténetét érdekesen
irta meg az akkori masodalispan, Boross Mihaly
(«Fejérmegye 1861-ben.» Székesfejérvar, 1885.)
Boross atyja 1848 el6tt Zichy Nandor atyjanak
jobbagya volt; ez a fo6ldhoéz ragadt jobbagy hala
grof Zichy Gyodrgy valéban atyai gondoskodasé-
nak, Ggy neveltethette fiat, hogy az mar 1848-ban
masodalispanja lett Fejérmegyének. A fia — aki
mellesleg megjegyezve, a kilencvenes évek egyik
legkivalobb szinészének, Boross Endrének atyja —
sohasem felejtette el a Zichy-csaladtdol nyert
jotéteményeket, de viszont Zichy Nandor se nézte
Borossban soha atyja volt jobbagyanak fiat s
err0l maga Boross emlitett munkajaban elmond
egy Zichy Nandor nemes jellemét és minden pdz-
tol mentes igazi magyar demokratikus gondol-
kodasat plasztikusan jellemzé esetet. Salamon
els6 alispannak orszaggyiilési képviselové vald
megvalasztasa mar biztos 1évén, egy torpe tore-
déktol eltekintve, a megye kozonségének Oriasi
tobbsége grof Czirdky foispannal egylitt Zichy
Nandort oOhajtotta beleiiltetni az elsé alispani
székbe. Meg is kinalta vele maga grof Cziraky
Janos, de Zichy Néndor els6 izben nem fogadta
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el a jeloltséget. Latva azonban a mellette nyilat-
kozod kozhangulatot, gondolkoddba esett. Meg-
latogatta Székesfejérvarott Boross masodalispant,
aki, beszélgetés kozben az elsd alispansag betoltése
jOvén szoba, felkérte a fiatal grofot, hogy vallalja
ezt az allast, mert 6, Boross, is gy kivanja.

— Es ha elvallalom, szolgal alispan ur velem,
mint masod alispan és nem lat abban magara
nézve sértést, ha engem valasztanak elsé alispan-
nak? — kérdezte Zichy Nandor.

— Epen nem, s6t egyediili dhajtasom, — felelte
Boross.

— Akkor elvallalom, ha megvalasztanak —
mondta erre Zichy Néndor és 6rommel rdzta meg
Boross kezét.

Midén néhany nappal utobb grof Cziraky
Janos, akit Boross err6l azonnal értesitett, azt
kérdezte Zichy Nandortdl, hogy az & szavara
miért utasitotta vissza az els0 alispansagot, ez
igy vélaszolt:

— Mint masodalispannak, Borossnak van leg-
tobb igénye az elsé alispansagra, ti nem kérdez-
tétek meg Ot, én tehat nem tolakodhattam elibe,
de most, miutdn szavat birom, hogy megvalasz-
tasomban nem lat magéira nézve melldztetést:
elfogadom.

Ily elézmények utan {ilt O6ssze 1861 marcius
23-an Fejérmegye rendkiviili kozgylilése Oridsi
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kozonség jelenlétében. Salamon Lajos elsé alis-
pan elblicsuzvan a megye kozonségétdl, nyomban
ra felharsant Zichy Nandor neve s hosszantarto
riadalom utan grof Czirdky Jénos fOispan Zichy
Néndort proklamalta elsé alispannak, aki azonnal
elfoglalvan székét, lelkes szavakkal {idvozolte a
kozonséget. A zajos éljenzés lecsillapulvan, Boross
masodalispan  lidvozolte az 0 elsé alispant.
«Biiszke lehet — ugymond — Fejérmegye, hogy
oly férfiut nyert meg elsd alispanul, aki fiatal
évei dacédra, maris szép nevet vivott ki maganak
a kozgazdaszat terén; biiszke lehet a grof, hogy
érdemeit oly szép s mivelt megye jutalmazta
meg elsé hivataldval, de legbiiszkébb vagyok én,
mert ma az 1848-iki toérvények szent igéit lattam
megtestesiilni. 1848 elott els6 alispan ur atyja
foldesura volt azon kozségnek, melyben én szii-
lettem s atyam jobbagya volt a grofnak és most
a volt foldesir s volt jobbagy fiai iilnek Fejér-
megye alispani székeiben. Azért vagyok tehat
legbiiszkébb, mert az 1848-iki torvények 4ltal
hirdetett szabadsag, egyenléség és testvériség
magasztos elveit ma lattam a sz6 teljes értelmé-
ben megvalosulni...» Grof Czirdky Janos erre
meghatottan  feldllott, egymasba tette Zichy
Nandor és Boross Mihaly kezeit e szavakkal:
«Legyetek testvérek!»

Zichy Néandor igen komolyan vette alispani
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hivatalat. Nem hanyagolta ugyan el akkor sem a
csaladi  birtokok kezelését, de legtobb idejét
mégis Székesfejérvarott toltotte s ott a Zichy-
csalddnak a mai Kossuth-utcdban levd régi
palotajdban lakvan, minden nap eljart hivataldba,
a megyehazara, ahol bizony sok bajjal kellett
megkiizdenie ebben a mar nem egészen abszolu-
tisztikus, de még nem egészen alkotmanyos id6-
ben. Az aprilis 6-ikdra Osszehivott orszaggyiilés
még nem volt egyiitt. Alkotmanyos adokivetés
és ujoncmegajanlas még nem volt, de a budai
helytartosag csak kovetelte mind a kettét, pénzt
és katonat, ami orszagszerte, kivalt a magyar var-
megyékben szenvedelmes ellentallast sziilt. Fejér-
megyében is, ahol a megyei hatésagok konokul
megtagadtak az adokivetést és behajtist és az
ujoncok szallitasat. A helytartotanacs erre Kke-
mény leiratot intézett a varmegyéhez, tudatvan
egyszersmind a «renitens» megyével, hogy neveze-
tesen az add kivetését és behajtasat kozvetleniil
a cs. kir. keriileti pénziigyigazgatosagra bizta,
amely a nyert utasitdsok végrehajtasaban sziik-
ség esetén katonai karhatalmat is alkalmazhat.
A pénziigyigazgatosag Bicskén kezdte meg mun-
kajat majus 5-én. A fOszolgabird, Zuber Jozsef,
kereken megtagadta az engedelmességet, mire a
pénziigyigazgatd nolens-volens katonasagot rek-
virdlt. Erre a jards megyei tisztvisel6i adokony-
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veiket, hogy a katonasidg ezeket erdszakkal el ne
vehesse toliik, bekiildték a megyei levéltarba.
Ez nagy eset volt és erds probara tette a megye
vezet6it. Zichy Nandor, az elsd alispan percig
sem habozott. Mikor azt jelentették neki, hogy
a bicskei jarasban a katonasag erdszakot akar al-
kalmazni, nyiltan és batran a fOszolgabirdé olda-
lara allott és oly erélyes hangl atiratot intézett a
pénziigyigazgatosaghoz és feliratot a helytarto-
saghoz, hogy végre is 6 maradt a gydztes: a ka-
tonasadg két hét mulva, miutdn mint a sdskahad
garazdalkodott és a lakossagtol nem kapvan ele-
delt, példaul Many kozségben még a hazak tetején
levé nadat és a keritéseken zoldel6 mohat is le-
szedte (Boross Mihaly flizete), elvonult. Zichy
Nandor ezen fellépése még inkdbb ndvelte nép-
szeriiségét a megyében, de kellemetlen hatast
keltett — nem a budai helytartdsdgnal, hanem
a katonai korokben, ahol talan ekkor kezdték azt
a csodalatos mesét terjesztgetni, hogy Zichy
Nandor «rebellisy.

Zichy Nandor alispansaga nem sokaig tartott.
Az 1861-iki alkotmanyos allapotok hamar véget
értek. De rovid hivataloskoddsa alatt is sok
iidvoset alkotott, vagy legalabb is kezdeménye-
zett Zichy Nandor Boross masodalispan hiiséges
tamogatasaval. Az 1857-ben részben leégett var-
megyehdza tdgas udvardt a sajat uradalmaibodl
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valo fakkal {iltette be; megkezdte a telekkonyvi
intézmény rendezését a megye teriiletén és kivalo
gondoskodasa targya volt a népnevelés ligye is.
Elrendelte a vasarnapi iskoldk felallitasat, a koz-
ségeknek a masodalispan utjan szigorian meg-
hagyta, hogy faiskoldkrol gondoskodjanak; intéz-
kedett, hogy az iskolai konyvek ne Bécsben,
hanem itthon nyomassanak; jo6 tanulok szamara
jutalmakat tiizott ki s megkereste a tudomanyos
akadémiat, a gazdasagi egyesiiletet ¢s foképen a
Szent-Istvan-Tarsulatot, hogy kiadvanyaikbol
adakozzanak a megye iskolas gyermekei és népe
szamara;, magangyijtést is inditott ugyané célbol.
A megyét tankeriiletekre osztotta s egyiknek elnd-
kévé 6 maga valasztatott. Megkezdte a ciganyligy
rendezését is, de e tekintetben nem sokkal tobbre
ment, mint évekkel utébb kovetdje e téren:
néhai Jozsef fSherceg. Amde kozigazgatasi tevé-
kenységét érezhetden zavartdk az orszagos poli-
tikai megrazkodtatasok, tobbek kozott majus-
ban grof Teleki Laszl6 ongyilkossdganak hire is.
Nagy zavart keltett a varmegyében ugyanakkor
az aprilis 6-an megnyitott orszaggyilés felirati és
hatarozati partjainak elkeseredett harca. Grof
Czirdky Janos fOispan és Zichy Nandor Dedk fel-
irata mellett foglaltak allast, aminek Zichy Nan-
dor a junius 3-iki kozgyilésen batran kifejezést
adott igen szép ¢és higgadt beszédben, eléadvan,
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hogy Deék Ferenc azon nagy férfiak kozé tarto-
zik, amindket Isten csak jo kedvében ad a nem-
zeteknek; aki mindig a haza jogaiért kiizd6ék
vezére volt és most is ott all legeldi az alig vala-
hogyan helyreéllitott alkotméanynak ujbol meg-
fenyegetett sancain; inditvanyozza tehat, hogy
a megye Dedknak nehéz kiizdelme kozepette
mintegy buzditasul és halaul bizalmat szavazzon.
Sajnos, a széls@ balnak Tisza Kalman altal egyre
ujabb langokra szitott szelleme mar akkor tulerds
volt Fejérmegyében. A megye belsd igazgatasa
dolgaban az egész varmegye mint egy ember allott
Zichy Nandor mogott, de az orszagos politika dol-
gaban a nagy tobbség ellene foglalt allast. Mintegy
negyvenen szolaltak fel Zichy Nandor inditvanya
ellen (a szintén hatarozati parti Boross masod-
alispan kollegialitasbol hallgatott) s a nagy tobb-
ség végre is elismerte ugyan Dedk nagy érdemeit,
de Zichy Nandor inditvanyat nem fogadta el.

Nagy zavart keltett a megyehazan, hogy a csa-
szari torvényszékek az oktober diploma folyo-
manyaként forma szerint feloszlattattak ugyan,
de azért titokban tovabb mikddtek és hogy Eo6tvos
Jozsefnek (nem tévesztendd Ossze bardo Eotvos
Jozseffel), a csaszari fotorvényszék helyettes
elnokének, 1861-ben hétszemélynoknek tobb, a
székesfej érvari csaszari torvényszékhez intézett
levele tévedésbdl a megyei torvényszékhez jutott;
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egyik levélben EOtvds oda utasitja a csaszari tor-
vényszék helyettes elndkét, Suhajda Janost,
hogy csak tovabbra is milkodjék titkon s kivalt
a csaszari kozjegyzOk hatdskorét megszorittatni
ne engedje. Ez a levél valosdggal megdobbentette
az alkotmanyossag terén is egyenes gondolkodasu
Zichy Nandort, a felhdborodott megye pedig azon-
nal felirt grof Apponyi Gyorgy orszagbirdhoz,
hogy ezen torvénytelen és alattomos, 0 Felsége
intencidival is ellenkezd {lizelemnek elejét vegye.
Ugyanezen a gyilésen junius 30-an visszautasi-
totta a megye kozonsége a budai helytartotanacs-
tol elarusitas végett kiildott nagy csomag Bach-
rendszeri tankOnyvet és utasitotta a kozségeket,
hogy a helytartotanacstél ne fogadjanak el sem-
mit. Hasonl6 fogadtatdsban részesiiltek a jalius
2-iki kozgylilésen a helytartotanacs felhivasai a
megyéhez, hogy az terjessze fel koltségvetését és
hogy magat a megyében tartézkod6é idegenekre
nézve a helytartotanacsi  utasitashoz  tartsa.
A megye egyszerlien tudomdsul vette mindkét
leiratot, kimondvan, hogy Onkormanyzati joga-
nal fogva torvény ellenére fennalld hatdsagnak
felelosséggel nem tartozik, tdle utasitasokat nem
fogad el. Mig a varmegye igy dacolt és minden fel-
sObb hatdsagot torvényellenesnek tartva, leira-
tait elintézetleniil félretette, azalatt az orszag-
gyllési vitdk mind élesebbekké valtak. Dedknak
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julius 5-én csak harom szotdbbséggel elfogadott
feliratara julius 21-én visszautasitdé csaszari valasz
érkezett. Dedk erre masodik hires feliratat
terjesztette be s mire a képviselohaz és a fOrendi-
haz augusztus 8-dn ezt is elfogadta, a varmegyék,
koztik Fejérmegye is, izz6 hangl feliratokban a
tiszta alkotmanyossag mellett valo kitartdsra buz-
ditottak a torvényhozast. Fejérmegye augusztus
5-iki kozgyiilésén grof Czirdky Janos fOispan hon-
fiti fajdalommal konstatdlta, hogy a politikai lat
hatarra egyre vészesebb felhdk borulnak; e beszéd
hatasa alatt bar6 Miske Imre inditvanyara bizalmi
iratot intézett a megye az orszaggyiiléshez. Hiaba
valo volt minden felbuzditds; mar honapokkal
elébb teljesen elrontotta, legalabb egyeldre Ma-
gyarorszag alkotmanyos tuton valdé s a Deak-féle
jogfolytonossagnak megfeleld pacifikalasa miivét
a februar 26-iki hires patens, amely megerdsitette
ugyan az oktoberi diplomat, de egyuttal a f6dolog-
ban a Centralparlament felallitdsa, tehat az 1849
februar 4-iki ugynevezett «birodalmi alkotmany»
visszaallitasa altal egy csapassal romba dontotte
az orszagnak sajat 6nallo alkotmanya helyrealli-
tasdba vetett reményét. A magyar orszaggyulés
hatarozottan vonakodott belemenni, képviseloket
kiildeni a «verstarkter Reichsrat»-ba, a Gesamt-
monarchieba valé bekebelezés elleni tiltakozasa-
nak gyonyorih s Orokké emlékezetes kifejezoi
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Deak feliratai. De az orszaggyllés vonakodasa
nem segitett a helyzeten. Ellenkez6leg megingatta
a konzervativ magyar féurakbol all6 korméanyt:
bar6 Vay Miklos és Szogyény-Marich Laszlo kan-
cellarok juoliusban lemondtak, lemondott grof
Szécsen Antal miniszter is és grof Forgach Antal
neveztetvén ki  kancellarrd, az orszaggytilés
augusztus 22-én eldtte valé nap kelt csaszari
leirattal feloszlattatott. Ez volt a valasz Dedk
masodik feliratanak augusztus 21-én tortént fel-
terjesztésére. November 5-én Forgach kihirdette
a Magyarorszagon katonai provizoriumot statualo
csaszari kéziratot s ugyanazon a napon nevezte-
tett ki grof Palffy Moric Magyarorszag helytarto-
java: az egyetlen vigasztalo jelenség e zord idok-
ben, mert partkiilonbség nélkiil minden ko-
moly magyar ember tudta és honoralta is, hogy
az «aulikus» hirben 4ll6 Palffy altala is csak
ideiglenesnek tekintett 4lldsdban minden erdvel
az alkotmanyos 4allapot mieldbbi visszadllitasan
faradozik.

Fejérmegye nagy izgalmakon ment ebben az
idében keresztiil. A megye vezérei, grof Czirdky
Janos fOispan és grof Zichy Néndor marcangold
lelki fajdalommal nézték, hogy egy szerencsétlen
korméanyrendszer, az Osszbirodalmi eszme, a
magyar allami Onallosag 0Osi jogainak semmibe-
vevése mind mesterséges és tapintatlan eszkdzok-
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kel iparkodik mennél tdvolabb taszitani a koro-
natol a fliggetlenségi érzése mellett kiralyhii
magyar nemzetet s azt az orszagos alkotmany
elkobzdsa utdn Onallosaga utols6 mentsvarabol,
a megyébdl is kiszoritani — ¢és a nemzet mellé
allottak: a kozponti valasztmannyal egyiitt tamo-
gatasukrol biztositottdk a bekdvetkezendd nem-
zeti ellentallasban, a kozszolgdlmanyok megtaga-
dasaban a megye tisztikarat. Zichy Nandornak
ekkor nagy erkolcsi elégtétele Ion. A varmegye
szélbali tobbsége, ¢lén Salamon Lajos és Madardsz
Jozsef képviselokkel, a megye kozgylilésén szova
tevén az orszaggyllés feloszlatasat, fenntartas
nélkiil a legnagyobb elismeréssel adoéztak a kép-
visel6hazban  tanusitott  magatartasaért  Dedk
Ferencnek, akinek szamara pedig Zichy Néandor
még csak néhany héttel elébb sikerteleniil bizal-
mat inditvanyozott volt. Czirdkynak is bizalmat
és halajat nyilvanitotta ugyanez a kozgyiilés,
amely aztdn egybeforrvan, felirati és hatarozati
part, tisztikar és kozonség, elfogadta Boross alis-
pan inditvanyat, mely szerint a tisztikar fizetése
egy részérél a torvénytelen adoszedés idejére le-
mond. Szeptember végén Forgich kancellar be
tiltotta a megyei bizottmany (amint akkor nevez-
ték) iiléseit azzal a fenyegetéssel, hogy engedetlen-
ség esetében katonai karhatalommal kergetteti
szét az iilésezOket. Most mar dramai gyorsasaggal
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kovették egymast Fejérmegye rovid alkotmanyos
életének végfejleményei. A kozponti valasztmany
még egy utolsé rendkiviili {ilésben Zichy Nandorra
és tiszttarsaira bizta a varmegyét. A tisztikar
még négy-6t hétig vergddott, kiizdve a feliilrdl
jove  alkotmanyellenes rendeletekkel s mikor
mikodési tere egyre sziikebb korlatok kozé szo-
rult, mikor a tényleg kirendelt katonai karhatalom
megszallotta a megyehazat, a jarasokban s koz-
ségekben a birdk, jegyzok és eskiidtek lakasait és
még a biintetd igazsagszolgaltatisba is beavatko-
zott és kedve szerint osztalyozta a rabokat: a
tisztikar belefaradva a jogtalan zaklatasba s ettdl
a megye lakossdgat is meg akarvan kimélni,
november 7-én a megyehaz kistermében még egy
utolsd Tilést tartott, amelynek Zichy Nandor els6
alispan elnoklése alatt egyetlen targya a tisztikar
lemondasa volt. «Midén legjavdban — 1irja mar
emlitett flizetében Boross Mihaly — folytak a le-
mondé okmanyon az alairdsok, kiszolitottak a
terembdl s egy csaszari kapitany vart a folyoson
tizenkét szuronyos kozvitézzel: bizottmanyi iilést
tartunk-e, mert azon esetben tudtomra adja,
hogy oszoljunk szét, mert nem engedelmeskedés
esetében kénytelen lesz karhatalommal szét-
izni.

«Nem bizottmanyi iilés ez, hanem a tisztikar
tart tanidcskozmdanyt, melybdl lemondasat kiildi
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meg a fOispannak» — felelém. Becsiiletszavamra
fogadom? «Becsiiletszavamra.» Ezzel kivont kard-
javal szalutdlt s eltavozott. fgy karhatalom be-
avatkozdsa nélkiil hagytuk el a megyehdzat,
arvan hagyvén az éltalunk annyira kedvelt Fejér-
megyét. A lemondasi okirat atnyujtdsaval én
bizattam meg. Konny csillogott a nemes férfin
(grof Czirdky Janos) szemében, mid6n atolvasta
s irdasztalara letette. «Hivja meg nevemben volt
tiszttarsaimat egy baratsagos ebédre s tudassa
velem eleve megérkezésiik napjat, hadd lassam
még egyszer egy koszoriban azokat, akik oly kel-
lemessé¢  tették kiizdelmes hivataloskodasomat»
igy szoélott, midén elvaltunk. November vége felé
csakugyan megjelent az egész tisztikar a lovas-
berényi kastélyban s érzékeny poharkoszontések
kozott koltottik el a gazdag ebédet. 1862 majus
havdban ismét Osszegylltink a lovasberényi kas-
télyban és diszes albumot nyujtottunk at, melyet
én tartottam Olemben, mig grof Zichy Nandor
remek beszéddel iidvozolte Czirdkyt. A kastély
elott allo szazados tolgy alatt megreggelizve az
erdében levé vadasziakhoz randultunk ki ebédre.
Itt elvaltak utaink . ..»

Ez volt, igy végzddott Zichy Nandor elsé sze-
replése a politikai életben. Ez volt késébbi ira-
nyanak s kozéletének tlizprobdja. Megallotta.
Mert nem sokkal utobb megkinalta &t Forgach
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kancellar Fejérmegye adminisztratori allasaval,
de 06 ezt hatarozottan visszautasitotta. Ahol
innepelt alkotmanyos alispan volt, ott nem akart
és gondolkodasandl fogva nem is tudott az alkot-
manyos Czirdky Janos alkotmanyellenes utoda
lenni.



V.

Hazassaga, példas hazasélete, gyermekei, unokai. Puritan
¢letmodja. Munkaszeretete. Mint gazda és kegyur.

Zichy Nandor ekkor mar nds volt. 1860 tava-
szan csaladi és gazdasagi ligyekben tobbszor meg-
fordult kozeli rokonanak, grof Zichy Edmundnak
szentmihdlyi birtokdn (Edmund grof, a Zichy-
csaldad szentmihalyi vonalanak alapitéja 1811
1894-ig ¢élt s élete legnagyobb részét Bécsben tol-
totte, ahol tavol a politikatol, miivészeti tanul-
manyokkal foglalkozott és igen becses miigylijte-
ményt hagyott hatra) s ez alkalommal megismer-
kedett annak nalanal tiz évvel fiatalabb leanya-
val, Livia gréofndvel, akinek mar ugyanezen év
junius 22-én 6rok htséget eskiidott a szentmihalyi
kastély kéapolnajaban. Egy félszdzadon til ter-
jedd, folyton tartd valdsagos idill kezd6dott ezzel
a szent aktussal. A fiatalokat nem csupan az egy-
forma tarsadalmi allds, vagyon és miiveltség hozta
Ossze, hanem elsdsorban a legidealisabb egyéni
vonzalom. Ez egyesitette egy egész hosszu életre.
A dalias megjelenésili, gondolkodasaban és csele-
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kedeteiben komoly Zichy Nandorhoz pompésan
illett a bajos, nagymiiveltségii, nyugodt és mégis
vig kedélyii, szerencsés humorral megaldott Zichy
Livia s a fiatalok a szivbdl fakado s a cselekedetek
szakadatlan sorozatdban nyilvanulé vallasossag-
ban egybe olvadtak. Kivalt napjainkban akéar-
hany kozéleti szerepldt latunk, akiknek magan-
és csaladi életik megdobbentd, szinte vissza-
taszitd kontrasztban all kozszereplésiikkel, akik a
féorumon a «minden allam tamasza, talpkdve a
tiszta erkoles» vizét prédikaljak, akiknek laszciv
felfogasa szerint a valldsosan tiszta maganélet
csak a «korlatolty koznépnek vald s akik magan-
és csaladi életiikben a minden isteni és emberi
torvényt lenéz0, ugynevezett szabad «kulturélety
mamoritd borat isszak. Nos, Zichy Nandor ma-
gan- és csaladi élete mindenkor a legharmoniku-
sabban hozzésimult kozszerepléséhez. Hazassaga
a legeszményibb katholikus hazassag volt. Amit
a tekintetben gyermek- és ifjukoraban a sziil6i
haznal latott és tapasztalt, azt, csaladot alapitvan,
maga is kovette s ha hosszii évtizedekkel utobb,
kiilonosen az egyhazpolitikai harcoktél kezdve va-
lakinek meg volt a legteljesebb erkolcsi jogcime
a torvényhozas termében s a kirdly szine el6tt,
a sajtoban és gyiilésekben egy apostol meggy6zo-
désével, hevével és ékesszolasaval dicsGiteni és
megvédeni a keresztény héazassdg szentségét, a
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csaladi élet tisztasagat, hat 6 neki megvolt. Amit
édesanyja e tekintetben belénevelt, azt neje
megerdsitette benne; abban a katholikus szellem-
ben, amelybe édesanyja terelte, ugy a csaladi,
mint a kozéletben neje volt a leghiiségesebb,
kongenialis segitétarsa.

Frigyoket hét gyermekkel aldotta meg az Isten,
akik koziil a masodik 1864 elején, egész Kkicsi
kordban, a sziilok nagy szomorusagara, meghalt.
Annal nagyobb Oromet okoztak nekik az életben
maradottak, akiket ép oly gondos katholikus és
magyar nevelésben részesitettek, aminében Ok
részesiiltek a sziil6i haznal. Legidosebb fiuk,
Néndor (sziiletett 1861 4prilis 18-an Nagylangon),
kitind gazda ¢és genealogus; Aladar (sziiletett
1864 szept. 4. Nagylangon) ugyancsak kivalo
gazda; mar alig hogy elvégezte egyetemi tanul-
manyait, atyja nyomdokaiba lépve, oly jO neve
volt Fejérmegyében, hogy 1892-ben grof Szapary
Gyula miniszterelndk ¢és beliigyminiszter meg-
kinadlta a fejérmegyei fbispansaggal, amit azon-
ban ellenzéki allasfoglalasanal fogva el nem foga-
dott; az egyhazpolitikai harcok idején a f6rendi-
hazban agilis segit6tarsa volt atyjanak, 1896 ota
pedig, népparti alapon, tagja a képvisel6hdznak;
grof Zichy Janos visszavonulasa ota elndke, atyja
halala ota pedig vezére a néppartnak; 1904—1906.
a nemzeti «ellendllds» idején vezérszerepet jatszott
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a képviselohdzban, ahol a hires november 18-dn
az O buzditasara alakult a koalicio; a koalicid
kormanyra jutvan, 1906—1910-ig a Wekerle-
kabinet a latere minisztere volt; a mai magyar
fouri tarsasagnak egyik legrokonszenvesebb és
legnépszeribb vezértagja; megalapitdja és elndke
a keresztény szovetkezetek orszagos kozpontja-
nak s azonfeliil tobb mas gazdasagi és keresztény
charitativ egyesiiletnek ¢és intézetnek vezértagja.
1893 szeptember 10-én ndiil vette Hunyady
Henriette grofndt, akivel annak haldlaig (1910
aprilis 26.) a legboldogabb hazassagban élt és aki
két leannyal, Livia Feliciaval (sziil. 1895 aug. 8.)
és Mariaval (sziil. 1896 4prilis 21.) ajandékozta
meg.

Zichy Nandor leanyai koziil Karolina Sarolta
(sziiletett Nagylangon 1862 aprilis 6.) 1882 okto-
ber 2-4n férjhez ment grof Maildth Gyorgyhoz,
aki katholikus fouri tarsasagunknak egyik leg-
kivalobb tagja, valdsidgos belsé titkos tanacsos
és 1911 ota a Szent-Istvan-Térsulat elndkségében
aposanak méltd utdéda. EbbOl a hazassagbol hat
unokaja sziiletett Zichy Nandornak: Gyorgy
(szil. 1883 okt. 30), Livia (sziil. 1888 jul. 14.),
Nandor (szil. 1891 marc. 13.), Istvan (szil. 1893
jan. 5.), Karoly (szil. 1895 marc. 23.) és Pal
(sziil. 1898 dec. 3.). Zichy Nandor masodik leanya,
Livia Klara a katholikus kontemplativ életnek és
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a jotékonysagnak szentelte magat, mig harmadik
leanya, Maria Ludovika (sziil. 1870 jan. 2. Buda-
pesten), 1894 januar 18-a oOta grof Mailath Géza-
val boldog hédzassdgban €I, amelybdl négy gyermek
sziiletett: Géza (1896 jan. 23), Maria (1897 nov.
15.), Etelka (1899 aug. 10.) és Alajos(1905. jun. 21.)

Kozéleti tevékenysége, mely a hatvanas évek
eleje ota egyre szélesebb mederben mozgott,
egyre nagyobb mérveket Olt0 masnemil elfog-
laltsiga nem zavarta csaladi boldogsagat, nem
zavarta meg abban, hogy gyermekeit a legmele-
gebb szeretettel ne Ovezze, a leggondosabb neve-
lésben ne részesitse. Sajat boldog gyermekkora
szinhelyén, a nagylangi kastély lakalyos falai
kozott, parkjanak terebélyes fai alatt, majd
Duna-Adonyban személyesen ellendrizte, vezette
a kicsinyek tanitasat s ebben a keresztény csalad-
anyai erényekben ragyogd neje ép oly gondos
segitétarsa volt, mint a boldog nagysziilok, akik
gyermekeik boldogsagdban a maguk boldogsaga-
nak visszfényét élvezték, unokaik viruldsaban
sajat gyermekeik gyermekkorat lattak ujja éledni.
Van a 60-as évek els6 felébdl valo arcképe, amely
mint fiatal csalddapat abrazolja, amint legidésebb
leanyat, Saroltdit a karjan tartja és szeretettel
lesi a kis grofkisasszony mozdulatait. E képnek
bajos pendantja a 90-es évekbeli agg Zichy Nan-
dort &brdzolja egyik unokéjaval az O6lében. Zichy
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Nandor akkor a fOurak altal is kovetett szokas
szerint magyar ruhaban, attildban és csizmaban
jart és magas termetével és gyonyori szép fekete
korszakallaval —kordnak egyik legszebb férfia
volt.

1866-ban ¢letének talan legkeseriibb fajdalma
érte Zichy Nandort. Edesanyja ezen év elején,
januar 17-én meghalt. Nagylangon temették el s
a gyaszbaborult csalddnak csak némi vigaszt
nyujtott a fouri tarsasadg, Fejérmegye egész tarsa-
dalmanak s a fold népének meghatéan megnyilva-
nult Gszinte részvéte e kivald, koztiszteletben allott
magyar asszony ¢€s anya elhunyta folott. A lestj-
tott férj, grof Gyorgy ezutdn még visszavonul-
tabb életet ¢élt csaladi boldogsaganak elarvult
szinhelyén; gyermekeivel, unokaival siirin lato-
gatott el neje sirhelyéhez, buzgd imakba
merilve, 1879. oktober 1-én  bekovetkezett
halaldig, a mikor Oszintén siratta a nép, amely-
nek mindvégig jotevdje, istapoldja, atyja volt
és gyaszoltak fiai, unokai, akik a legjobb atyat
és nagyatyat vesztették benne. Nagylangon
felesége mellé temették.

Zichy Néandor sziilei, de kivalt anyja halala
utan abban kereste és talalt a fajdalmat és gyaszat
legjobban gyogyitd vigasztalast, hogy fokozott
erével és buzgalommal belevetette magat a szaka-
datlan munkaba; uradalmai okszerii kezelésébe,
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a megyei és hazai kdzgazdasagi viszonyok tanul-
manyozasaba, a kozallapotok megfigyelésébe.
Legkisebb pusztaja, legkisebb alkalmazottjanak
anyagi ¢és erkolcsi sorsa és eldbbrevitele épp ugy
érdekelték, mint azok a nagy koziigyi, majd vallas-
politikai és kozgazdasagi kérdések, amelyek a
60-as és 70-es években az orszagot foglalkoztattak.
Errél mas helyen bévebben lesz sz6.

Ami szorosabban idetartozik, az csaladi élete és
tarsadalmi szereplése ezekben s a kovetkezd év-
tizedekben. Zichy Nandorék soha sem vittek
ugynevezett «nagy hazaty. Sem Nagylangon, sem
Duna-Adonyban, sem utébb Budapesten. Hosszu
évtizedeken keresztiil nem is volt Budapesten
sajat haza. Scitovszky-téri palotdja csak a kilenc-
venes években épiilt. Addig, 1863-t61 kezdve ide-
gen hazakban lakott csaladjaval. 1863-ban a baro
Augusz-csalad budai hazdban (az Uri-utca 43. sz.
haz, ma gr6f Karolyi Antal tulajdona), utobb,
rovid idére a Balvany- és Akadémia-utcakban,
1871-t61 fogva pedig egészen a Scitovszky-téri
palota felépitéséig sogoranak, grof Zichy Jendnek
a budai varban levé Werb6czy-utcai hazaban
lakott Zichy Néandor, aki azalatt természete-
sen slrlin  megfordult birtokain ¢és  Székes-
fejérvarott is.

Mar ez a kiils6 berendezkedés is kizarta Zichy
Néndorék nagyobb mérvii tarsadalmi életét. A leg-
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sziikebb csaladi élet otthonias csendjét még rokoni
Osszejovetelek is csak ritkan zavartdk. A hia
ragyogas, a rangbéli reprezentalas tavol allott ugy
Zichy Néndornak, mint nejének gondolkodasatol.
De ha akdrmilyen csekélynek is latszo 4ltalanos
tarsadalmi, ha koziigyrél volt sz, akar a wvallasi
akdr a kozmiivel6dési, akar a kozjotékonysagi
téren, a hazastarsak szivok egész melegével,
munkéssaguk és vagyonuk egész erejével ott vol-
tak. A feltiinést keriil6, zajtalan munkassag és
bokeziiség jellemezte 6ket e tekintetben is. Soha-
sem a szereplési viszketeg, a magat el6térbe tolas
vagya volt e tevékenység rugdja, sohse cselekedték
a jot, hogy azért az egyesek halajat és a koz el-
ismerését arassak, hanem mert a krisztusi huma-
nizmusban gyokerez0 neveltetésiik és gondolko-
dasuk igy parancsolta. Zichy Nandor abban is
nagy volt életében ¢és példaképe az utdkornak,
hogy felebaratjat mindig jobban szerette, mint
Onmagat

Ez pedig nagy sz6 a mai 6nzd és demokra-
tikus vilagban egy «grandseigneur»-nél. Mert Zichy
Nandor minden izében ez volt. De nem a meg-
szokott nagy uri értelemben. Ruhazkodésaban,
mindennapi szokdsaiban egész ¢életmodjaban at-
lag-polgar volt. A fénylizést nem ismerte. Kivalt
késébbi éveiben fogatot sem tartott Budapesten.
Akérhanyszor lovasiton, majd villamos vasuton
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tette meg utjait s akik ilyenkor lattak a széles
karimaji puha fekete kalapos, fekete ruhas oOreg
urat, amint tizenkétfilléres szakasz, vagy tizenhat
filléres 4tszalld jegyet valtott, vagy akik vastton
lattak, amint erés szivarjat kozépen gondosan
ketté vagta és csak az egyik felét szitta el, masik
felét pedig maskorra eltette, nem nézték volna
benne kozéletink egyik vezérférfidt, az orszag
egyik leggazdagabb magnasat.

A Nemzeti Kaszindban ritkdn mutatkozott,
annak vezetésében részt venni sohasem vagyott.
A losport irant csak a 70-es években érdeklddott s
mikor latta, hogy ez a sport mennyire tavolodik
el meghonositdjanak, Széchenyi Istvannak nagy
kozgazdasagi idealjatol és ugy az istalldtulajdo-
nosoknak, mint a turfk6zonségnek is kozonséges
szerencsejatékava fajul, megsziint ez az érdekld-
dése is.

Estélyeket nem adott, 6 és csaladja is csak nagy
ritkdn jelent meg egyik-masik foéuri csalad esté-
lyén. Az évek folyaman bensének mondhato vi-
szony hozta kozelebb 1. Ferenc Jozsethez, aki sua
sponte adomanyozta neki 1889. jinius 20-an a
valosdgos belsé titkos tandcsosi méltdsagot és
1892. majus 28-4n az aranygyapjas rendet, majd
1906. majus 24-én a tarnokmester zaszIlosari
méltosagat, de az udvari linnepségektdl, az udvari
ebédektdl rendszerint tdvol tartotta magat, azok-
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ban — mint példaul 1867-ben a koronazasi iinne-
pélyekben, a korondzas 25. és 40. évfordulojan,
az 1896-iki ezredéves diszfelvonulasban s ugyan-
akkor az orszaggyiilés két hazdnak & Felsége elott
a budai kirdlyi varpalotaban lefolyt hodold tisz-
telgésében — csak akkor vett részt, ha tobb voltak
a csillogd iires reprezentalasnal. Ilyenkor magas
termetével, férfias fellépésével, markans arcvona-
saival mindenkor magara vonta a kozfigyelmet és
egyszerisége mellett is kincseket éré Osi disz-
magyarja kdozbamulat targya volt.

S 6 mégsem a kiilsé fellépés, a pazar fény és
pompa grandseigneurje volt, hanem a keresztény
és magyar léleknek és koztevékenységnek grand-
seigneurje. Csaladi korében, uradalmai kezelésé-
ben ép ugy, mint a legtdgabb értelemben vett
munkds kozéletben. Nemcsak csaladi hagyoma-
nyainal, de kozgazdasidgi tanulmanyainal és tevé-
kenységénél fogva is gy ismerte és becsiilte a
vagyon &s pénz értékét, mint kevesen. Ennélfogva
nemcsak mintaszeriien kezelte, de gyarapitotta is
birtokat s novelte vagyonat és kora ifjisagatol
halalaig szazszor is megforgatott minden krajcart,
miel6tt kiadta; mihelyt azonban a koziigyek, tar-
sadalmi, kulturalis mozgalmak istdpolasarol volt
sz0, boOkezlisége nem ismert hatart. Kivalt a leg-
utobbi masfélévtizedben nemes versenyre kelve
kongenialis baratjaval, grof Esterhdzy Miklos
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Moriccal, egész nagy vagyont koltott a katholikus
restauracio érdekében.

Atyja példajat kovetve uradalmi alkalmazott-
jairdl a legmelegebb szivvel gondoskodott minden-
kor. Nagylangon ¢és Dunaadonyban generaciok
aldjak ot, nejét, egész csaladjat azért az allando,
nagy anyagi aldozatokkal jar6 gondoskodasért,
amellyel szivén hordta népe megélhetési, iskolaz-
tatasi, vallasi érdekeit. Kegyuri kotelességeit a
templomok, plébanidk és iskoldk jokarban tar-
tasa, szépitése, fejlesztése, a lelkészek ¢€s tanitok
javadalmainak a korral jar6 feljavitasa altal min-
denkor a legpontosabban teljesitette. A tanitokat
a sajatjabol fizette, a szegény iskolds gyermekeket
konyvekkel és tanszerekkel latta el; neje és
leanyai karacsonykor rendszerint meleg téli ruhak-
kal, labbeliekkel, sokszor maguk készitette mas
ruhanemiiekkel, tanszerekkel ajandékoztdk meg a
nagy- €s kislangi, a tarnocai, taci és fovénypusztai,
az adonyi, szabolcsi és vajtai iskolas gyermekeket,
az altaluk alapitott, szatmari apacdk vezetésére
bizott adonyi kisdedovo apré novendékeit. A duna-
adonyi apacaiskolaban évrél-évrél a kozség népé-
nek tomeges részvételével rendezett névnapi és
mas iinnepségek csak gyenge visszfénye annak a
népszeriiségnek és szeretetnek, amelynek kdzpont-
jéban mellette neje és leanyai, kivalt gréfnd
allottak.
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A 90-es évek elején, mikor mar az egyhazpoli-
tikai harcok mérges szele fertdztette meg a poli-
tika leveg6jét, a szabadelvii lapok siiriin tdmadtak
Zichy Nandort, mint olyan «ultramontant», aki
uradalmaiban nem tliri meg a nem katholikus
munkast és nem alkalmaz nem katholikus gazda-
tisztet. Soha igaztalanabb rafogast 1 Zichy Nandor
természetesen katholikus lelkének egész tiizével,
aldozatkészségének minden erejével 4polta ura-
dalmai katholikus cselédségének vallasossagat,
egyhazahoz vald ragaszkodéasat, de arra nincs
eset, hogy alkalmazottjai koziil barkit is mell6-
zOtt vagy zaklatott volna azért, mert ez illetd
véletlenill protestans volt. Zichy Nandor minden-
kor, amilyen szigorian vette a maga munka-
kotelességét, épp oly szigoruan megkovetelte a
kotelességtudast minden rendli és rangui alkalma-
zottjatdl, de épp oly szeretettel karolta fel ezeknek
iigyes-bajos dolgait is és a nagylangi és duna-
adonyi uradalmak nagyszamu protestins népe —
a katholikusokrél nem is szélvan — a megmond-
hatdja, hogy Zichy Nandor sokszor orszagos nagy
elfoglaltsaga kozepette is eljart emberei kisebb-
nagyobb dolgaiban, hivatalokban, minisztériu-
moknal, allami €s mas intézményeknél. Mi sem
jellemzi jobban Zichy Nandor viszonyat uradalmi
alkalmazottjaihoz, azoknak ragaszkodasat szi-
gord, de josagos foldesurukhoz, mint ez a tény,
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hogy mikor a kilencvenes években és e szdzad elsd
tizedében a szomszédos fejér-, tolna- és somogy-
megyei uradalmakban vészes aratosztrajkok vol-
tak: Zichy Nandor munkdsai sohasem zgoldd-
tak, sohasem sztrajkoltak.

Most pedig térjiink vissza a kozélet Zichy Nan-
doréhoz.
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A februari patens. Zichy Nandor els6 érintkezései Dedk-
kal. «Hony»-cikke.

A februari patens véget vetett Zichy Nandor
alispansaganak; megdermesztette Deak és hivei-
nek a jogfolytonossdg helyreallitasdba vetett re-
ménykedését, de nem csiiggesztette el a konzer-
vativeket, akiknek torekvései azonban nem vol-
tak azonosak az 1847. elotti konzervativekéival,
hanem akik levetve az exkluzivitist, mar nem egy
osztaly, hanem az egész orszag erejét, jogait és
vagyait vetvén latba, udvari Osszekottetéseik
segitségével 1863-ban itthon is, Bécsben is ipar-
kodtak elérni vagy legalabb is megkozeliteni Deak
céljat, a kiegyezést az uralkodd és a nemzet kozt.
Zichy Nandor a lovasberényi lakoma utan vissza-
vonult Nagylangra, ahol a gazdalkodéasban, vala-
mint kozgazdaszati és kozjogi tanulmanyai ujra-
felvételében, a szakadatlan munkaban keresett
vigaszt az uralkodd és a nemzet kozott Ujbol ki-
tort konfliktus folotti kesertisége ellen. Deak ekkor
mar az oktoberi diploma kibocsatasa utan, fel-
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hagyott eddigi hallgatagos megfigyelésével, aktivi-
tasba 1épett és az 1861-iki orszaggyiilésen s azon
kiviil is, az orszaggylilés grof Haller Ferenc kiralyi
biztos altal karhatalom igénybevételével eszkozolt
feloszlatdsa utdn is az oktoberi diploma alapjan
iparkodott tovabb kiizdeni az orszag torvényes
jogaiért. Rokonszenvvel kisérte Apponyi Gyorgy-
nek 1épését, aki 1862. végén emlékiratot dolgo-
zott ki, amelyben szembe szallva Schmerlinggel
és a februari patenssel Magyarorszag részére fele-
16s minisztériumot kovetelt és a kozos ligyek korét
is az 1867-iki dualisztikus megoldashoz igen ha-
sonl6 modon szabatosan koriilvonalozta. Apponyi
ugyan ¢ép oly kevéssé ért célt Bécsben (amiért
aztan 1863. 4prilis 30-an le is mondott orszagbirdi
allasarol), mint 1863-ban Forgach kiegyezési
javaslata, de Schmerling is kudarcot vallott, mert
a Central-parlamentbe sem Magyarorszag, sem
Horvéatorszag nem kiildott képviseldket: a ki-
egyezés akcidi ismét kissé emelkedtek. A konzer-
vativek ismét reménykedtek és surlin érintkeztek
a Pestre visszatért Deakkal. Pozitiv adatok hia-
nyoznak ugyan, de feltehetdé, hogy a kiegyezési
akci6 irdnt rendkiviil melegen érdeklé Zichy Nén-
dor, aki épp ezért tobb izben felrandult ez id6taj-
ban Pestre, ekkor Iépett el6szor szorosabb érint-
kezésbe Dedkkal, akinek mindenkor nagy tiszte-
18je volt s aki viszont a nézetek és kdzjogi torek-
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vések azonossaganal fogva is csakhamar meleg
rokonszenvet érzett a fiatal magnas irant, akihez
aztan utoébb sokkal bensébb baratsdg flizte, mint
azt a Dedkrdl sz6ld6 munkak sejtetik. Errél még
lesz sz6. Ami szorosan ide tartozik, az a Jokai
«Honx»-janak 1863. februar 7-iki szamaban meg-
jelent kdvetkez6 vezéreikk:

” Alapkérdéseink.

Jelen helyzetiink characteristicija a bizony-
talansag. Mi ezéltal el nem veszhetiink; de mit
sem nyerliink. El nem veszhetink, mivel azon
alapfeltételek, melyeken meggy6z6désiink épiilt,
lényegesen nem modosulhatnak; nem nyerhe-
tink, mivel passzivitasunk alatt minden tesped,
minden egyoldalilag, s6t ellenséges iranyban
intéztetik.

Mi az, amit egyrészt tdlink kovetelnek? Az a
birodalmi egység, a realunio, a kozos tigyek
kozos intézése. Mi az, amit mi kovetelni kény-
telenittetlink? Magyar kozjogi 1étiink elisme-
rése, alkotmanyos fliggetlenségiink ¢és Onkor-
manyzatunk, az uralkodd személyébeni egység,
a personalis unio.

E kiilonnem#i kovetelések férhetetlenek: az
absolutismus tehat csak concessiok altal lesz
felvalthaté. A concessiok azonban résziinkrdl
lehetetlenek; masfeldl kell tehat bekdvetkez-
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nick. Hogy ez mielébb torténjék, kolcsonds
érdekdiink.

Azt kell tehat tudnunk, mikép érhetjik el
ezen concessiokat. Kétrendbeli hatds idézheti
el6 azokat. A személyes befolyas, mellyel hely-
zetlinknél fogva kevesen birnak s a kozvéle-
mény, melynek minnél hatirozottabban kell
nyilvanulnia. Ezzel egyenes ellentétben all ama
végnélkiili szinlelés, mely folyton remélteti azt,
amit meg nem adhatunk, mely folyton 4&lszin-
ben tiinteti fel a valot s elvégre csak keseriibb
csalodast idézhet eld.

Megengedem, hogy egyesek helyzetiiket meg-
unvan, transactiot kivannak: 06k azonban fel-
tevéseikben csalodnak, karost, sOt lehetetlent
ohajtanak.

Ha csupan jogi elvek, torvények és a multak
emléke 4llana a transactio utjat, formaszeriien
nevezhetnék  nehézségeit:  megadatvdn  egy-
felél a forma, biztosithatnok masfelél a dolog
lényegét és ekként mar ki is egyezkedtiink volna.
Ez esetben inkabb a dynastia érdeke kovetelné
a formak sérthetlenségét, mint sajat nemzeti
érdekiink. A jogfolytonossag a dynastia jogait
biztositja, miglen nekiink csak annyit ér,
amennyi benne a realitds. Mi kozjogunk altal
allami  1étinket kivanjuk Dbiztosithatni. Allami
létlinkh6éz  pedig szeghetlen hiiséggel ragaszko-
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dunk; mivel egyediil ez Aaltal fejleszthetjiik
legszentebb érdekeinket; azzal egyiitt jovOnket
kockaztatjuk. Valamint minden egyéb allam,
ugy a mienk is, egység ¢és fiiggetlenség nélkiil
fenn nem 4llhat. Ezeket a pragm. sanctiobol
eredd tettleges kapcsolat mellett, csak a perso-
nalis uni6 ¢és torvényeink altal  biztositott
alkotmanyos Onkormanyzat tarthatja fenn ré-
sziinkre. Aki a personalis uni6é teljébe real-
uniot allit, aki alkotmanyos fliggetlenségiink
és Onkorményzatunkat megsemmisiti, az ma-
gat a pragm. sanctiot tamadja, allami 1étiink
alapjat ingatja meg és soha ki nem engesztel-
hetd antagonismust létesit.

Eme meggy6zddésem alaptétele: hogy csakis
magyar allami 1étiink elégitheti ki mi igényein-
ket; hogy mas mint persondlunio kozottiink és
a tobbi osztrdk tartomanyok kozott fenn nem
allhat; hogy a personalunio egyediill mell6zhet-
len feltétele: alkotmanyos  Onkormanyzatunk
épsége.

Minket az osztrak Orkos tartomanyok  tor-
vényhozasa és kormanya soha ki nem elégithet.

A német Orokés tartomanyok a német
szovetség ¢és kivalt a német mivelodés cul-
minatioja felé gravitadlnak; mi ez {ton nem
jarhatunk, mi  sajat  mivel6dési  irannyal
birunk.
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Masok az & és masok a mi anyagi létiink alap-
jai és fejlodési tehetségei.

Mas fejlédési fokon allanak minden irdnyban
ama tartomdnyok, akéar kozéletiik, akar anyagi
1étok allapotat tekintjiik.

Mindezekbdl kiilonboz6 intézmények és  koz-
jogi kotelékek eredtek mar eddig is, melyek
épen, mivel a viszonyok természetének meg-
felelok, meg nem semmisitheték ¢és jovore is
még csak hatarozottabban kifejtendok.

Névszerint felemlithetjik, hogy a német 0Oro-
kos tartomanyok jogérvényes kotések folytan a
német szovetségtdl maris politikailag fliggdk;
képviseleti  rendszeriik,  kormanyzatuk,  koz-
igazgatasuk, hadseregilk, honvédelmiik, finan-
cidlis, vam- és ezek folytan kozlekedési és addz-
tatdsi rendszeriik a német szovetségnek le van-
nak kotve.

A német szOvetség ezen tényleges viszonyon
kiviil, nemzetiségi, torténelmi és célszerliségi
tekintetb6l eme kapcsolatot mindinkabb eleve-
niteni &és szorosabbra flizni torekszik. Ez az
osztrak és nem osztrak németajki népek torek-
vése, a kormany politikailag bevallott szandoka.

Mi tehat nem oly szabad, fiiggetlen és 0nallo
tartomanyokkal  fiizndk  egybe  érdekeinket,
melyek hatalmaban allana  veliink  szamolni,
kozos érdekeinket kiegyeztetni és  kozpontosi-
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tani. Ok alakilag és alapilag méris masfelé van-
nak lekotve.

De kiilonben is masok az &6, masok a mi
anyagi létiink alapjai és fejlodési lehetségei.

Ok eldarabolt birtokkal, egymast ellenstilyozo
mezei ¢és miiparral és bel- és kiilfoldi sziiksé-
geikkel kozvetitd kereskedéssel birnak. A mi
birtokviszonyaink rendezetlenek és amennyiben
rendezettek, egymas kozt aranytalanok. Mi
ekozben roppant 4talakuldsnak néziink elébe.
Mi nyersterményeink kivitele, sajat miliparunk
és kereskedésiink felélesztése koriil faradozunk.
Nekiink e részben egészen mas financialis és
kommercialis politikaval kell birmnunk. Adoéz-
tatdsi ¢és hadszervezési rendszeriink nem lehet
ugyanaz. Masok azon érdekek, melyek Onaluk
és masok azok, melyek mindlunk kivalé figyel-
met és kiméletet igényelnek. Ok kozgazdaszati
1étok bizonyos egyensulyanal fogva, a termelést,
fogyasztast ¢és kereskedést egyarant tereltetik.
Mi ezton iparunkat és kereskedésiinket el-
fojtvan, termelésiinket magat is tespesztenok.
Ok a hadszervezésben mas védelmi rendszert
kovethetnek; 6k az ujoncozas koriil mas viszo-
nyokat tartanak szem el6tt, mint mi.

Mi alkotmanyos Onkormanyzati szokasokkal,
gyakorlattal és intézményekkel birunk, hely-
szerli torvényeink vannak, melyeket mellz-
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niink nem lehet. Ezek é&s viszonyaink helyes
méltanylata  alapjan  épiilhet  egyediill ama
kozigazgatasi és  igazsagszolgaltatdsi rendszer,
mely viszonyainknak és a civilizdcid igényeinek
egyarant megfelelhet.

Mas tehat a kiindulasi pont, masok az esz-
ko6zok, masok a célok mindezekben.

Ezek mellézése miatt lett leginkabb gyiilo-
letessé az absolut rendszer; ezek miatt lett az
egyszersmind lehetetlenné és oly koltségessé,
miszerint azt elviselni nem lehetett.

Ha mar az absolut hatalom, ha a status-
bolcseség és az egyéni képesség ily kiilonbozé
viszonyokat  egyenként  méltdnyolni,  valosa-
guknak megfelel6leg kormanyozni alig képes;
miként varhatnok, hogy egy és ugyanazon par-
lament, egy ¢és ugyanazon kormany azon bdl-
cseséggel, azon higgadtsaggal, azon tapasztalat-
tal birjon, hogy mindezekben kiilonb6zd elvek
szerint és ez eltérd érdekek és jogos igények
sérelme nélkiil jarjon el.

Eme helyzet az egységes parlamentalis kor-
many alapfeltételeiben  sziikolkodik. Mi az
egységes  constitutionalismustol az  absolutis-
musnal egyebet nem varhatunk, mivel igényein-
ket ez uton alkotmanyosan kifejteniink és érvé-
nyesiteniink nem lehetne.

A personal-unio folytonos frigyek és a jo és
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balesetek egész lancolatit vonta maga utdn;
melyek érdekeinket sok részben egyesiték s a
kozosen elintézendd ligyek szamat és jelentdsé-
gét nevelék. Ezekhez jarul azon zavar, melyet a
legkozelebbi absolut rendszer iigyeinkben el6-
idéze. Egyrészt tehat kozottiink nagyobb szamu
és jelentékenyebb a kolcsonds érdekek ugyan-
azonossaga;, masrészr6l az uralkodd egysége és
a gyakorlat szokottsiga ezen érdekek folytonos
egyetértésben eszkozlendd intézését koveteli.

Mi egész egyszeriiséggel ismertik, so6t tor-
vényeinekben vilagosan ki is mondottuk, hogy
vannak kozos lgyeink; ki is jeleltiik ezek
intézése modjat. Eppen 48-ki torvényhozasunk-
nak jutott ezen feladat, mivel épen ez formu-
lazta a felelésség elvét kozigazgatasunkban és
ez altal tisztabb, hatarozottabb, a kor igényei-
nek megfelelobb rendszert hozvan a kozérdek
kezelésébe, a birodalom egyéb érdekei sem ma-
radhattak érintetleniil.

Nem is latunk ezen kozds tigyek mikénti
intézésében nehézséget, ha abban egyebet nem
keresiink a valonal, ugyanis a térvényhozas és
kozigazgatas egységét a birodalomban avagy
magyar allami 1étiink egybeolvasztasat.

Elvileg csak azon fordul meg a kérdés, vajjon
az allami egységet implicaljuk-e vagy sem
anyagilag, vajjon a kozos tligyek kozos torvény-
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hozas, vagy kozigazgatds 4ltal intézenddk-e
vagy nem?

Midoén tehat jelenleg a kozos {ligyek egész
elmélete feszegettetik, azoknak szinleg oly fon-
tossagot  tulajdonitanak, amellyel természetiik-
nél fogva nem birhatnak; valoban pedig maga
a magyar allam fiiggetlensége s a pragmatica
sanctio alapelvei kijatszatnanak. Ugyanis, bar-
mily finom dialecticaval éljiink ¢és barmennyire
simogassuk is a kérdést, valahanyszor azt tart-
juk, hogy a torvény szabas és kezelés egysége,
sziiksége elvben elismerendd, vagy tettleg va-
lamely ko6z0s kormanyzasi és igazgatasi hatdsag
szervezendd, tul megyiink a personalis union
és a birtoklds egysége helyébe a kormanyzas
egységét allitjuk.

Az, ami az ¢érintkezések folytonossaga, a ko-
z0s érdekek ¢és tligyek hatalma s a kormany
gyakori kisérletei dacdra sem engedte magyar
allami  fliggetlenségiinket megsemmisiteni, ez
alkotmanyos oOnkormanyzatunk volt. Ami pe-
dig alkotmanyos jogunkat oly Kkoriilmények ko-
zOtt és oly idO6kben is megdvta, melyek kozott
mas nemzetek alkotmanya elenyészett, kivalo-
lag ama szoros kapcsolatban lelhetd, mely mi-
nalunk kivalt a dynastia és a nemzet érdekét az
alkotmanyossag elvében egyesiti.

Valamint mashol, gy nalunk is megkisér-
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lette a hatalom az alkotmanyos jogok elnyoma-
sat.  Valahanyszor azonban sulyos  koriilmé-
nyek kerekedtek s a hatalom alapjai megpro-
baltattak, az  alkotmanyossidg  visszaallitasa
sziikségessé valt. Mindlunk ugyanis az allami
¢élet egyediili Ore az alkotmany és mindazon
kotelékek, melyekkel allami 1étiinkhéz ragaszr
kédunk, egyszersmind alkotmanyunk kotelékei*
Alkotmanyos jogunkon kiviil nemzeti partot
nem taldlhatunk. A nemzetiségi eszme azon-
ban nemcsak kozottiink, hanem minden 4llam-
ban, nemcsak jelenleg, hanem minden iddben
magasabban 4ll az alkotmdnyossdg eszméjénél.
Latunk hatalmas allamokat, viruldé polgaroso-
dast, alkotmanyosan  biztositott  joggyakorlat
nélkiil; de alkotmanyt nemzet és haza nélkiil
nem képzelhetiink. A leigdzott nemzetek iste-
neit Roémaba vitték, azok polgarait a romai
polgarok jogaival megadomanyoztak; de azért
még sem lettek azok romaiakka.

Grof Zichy Nandor.»
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A «Hony-cikk rendkiviili hatasa. Zichy Nandor fogsaga
¢és rangvesztése. Ennek folytan népszeriisége. Jokai Zichy
Nandorrol. Palffy Moric szerepe a «Honx»-ligyben.

Tobb okbdl iktattuk ide ezen cikk teljes szo-
vegét. Ez a cikk Zichy Nandor elsé publicisztikai
fellépése. Ebben a cikkben rakta le el6szor politikai
hitvallasdnak halaldig meg nem ingott alaptéte-
leit: a pragmatika szankcion alapuld alkotmanyos
egyetértést a korona és a nemzet kozott, az or-
szagnak ugyancsak a pragmatika szankcion ala-
pulé alkotmanyos Onallosagat s a jogfolytonossag
azt az elvét, amelyben legkdzelebb allott Dedkhoz
s amelyet utobb az egyhazpolitikai harcok idején,
a katholikus autonémidért vivott szives harcaban
a magyarorszagi katholikus egyhaz jogaira is alkal-
mazott. A figyelmes olvasod észre veszi azt a preci-
zitast, amellyel Zichy Nandor ebben a cikk-
ben ramutat Magyarorszag ¢s az Orokds tarto-
manyok kozjogi allasdnak lényeges kiilonbségeire,
gazdasagi ¢és kulturalis érdekeiknek szembeszokd
eltéréseire, amelyeket egységes kormdnyzati rend-
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szer, a centralismus keretében egyforméan apolni
és Osszeegyeztetni lehetetlen; észre veszi azt az
izz6 magyar fajszeretetet, mellyel Zichy Nandor
az Ausztridba vald teljes beolvasztas kisérlete
ellen, kivalt a cikk végén, tiltakozik; és észreveszi,
hogy Zichy Néandor a fiiggetlenségiek altal utdbb
programmjuk egyik alapelvévé tett personal-
uniét csak azon a realis alapon hangoztatja e cikk-
ben, mert Ausztria akkor, 1863-ban még a német
szovetség tagja volt; Koniggritz utdn ez az alap
elenyészvén, Zichy Néandor logikusan s a kovet-
kezetlenség onvadja nélkiil allhatott azon dualiz-
mus alapjara, amelyet el6tte mar Szécsen, Des-
sewffy Emil, Forgach memorandumai pedzettek,
s amelyet aztdn Dedk az 1867-ki kiegyezésben
megvalositott.

A cikk roppant nagy feltinést keltett. Egy
csapassal a Schmerling-rendszer erdszakos be-
olvasztasi kisérlete ellen kiizd6k els6 sordba
emelte Zichy Nandort. Fokozta a feltiinést, hogy
a cikk, noha szerzdje mar alispankodasa oOta erds
Deakpartiként volt ismeretes, nem a bardo Ke-
mény Zsigmond altal szerkesztett «Pesti Naplon-
ban jelent meg, amelynek Zichy Nandor eredeti-
leg szénta, hanem Jokainak alig néhany héttel
elébb megindult sz¢&ls6 baloldali «<Hony-jaban.

De nemcsak nagy feltiinést keltett a cikk ugy
tartalméanal, mint szerzdjénél fogva, hanem nagy
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kovetkezményeket is vont maga utan. A kilencve-
nes évek egyhazpolitikai harcai kozepette a sza-
badelvii lapok ¢és népgyliléseken egyes szabad-
elvli politikusok is siirlin azzal tamadtdk Zichy
Néndort, hogy «muszka-vezetd», «hazaarulo», hogy
mostani  «ultramontany 1étére valamikor részt
vett egy szabadelvli lapnak az alapitasaban. Zichy
Nandor sohasem szerette, ha a Hon-cikket és
annak kovetkezményeit emlegették eldtte; 6
maga sem szerette emlegetni ezt az esetet, csak
mikor mar nagyon kikezdték a szabadelvli lapok,
egyik népparti gyiilésen elékeld gesztussal intézte
el az tgyet: «En is kiizdottem és szenvedtem
hazénk jogaiért, de nem hivalkodasbdl, hanem
hazafii kotelességet teljesitve. Politikai multam
és 0Osz fejem pedig nem szorul illusztracidray.
1896 oktober 18-an pedig, kecskeméti képvisel6-
jelolt!  programmbeszédében, kitort beldle az
igazsagtalan megtadmadtatdsok fOlotti  méltatlan-
kodasa és harsany hangon odakidltd az ezernyi
alfoldi magyarnak: «Hat én muszkavezetd vol-
tam? Aki ezt rélam mondja, azt én hazugnak
nevezem! De ne higyjetek csak az én szavam-
nak, hanem higyjetek Fejérvarmegye derék
népének, amely 1861-ben lelkesedéssel alispanna
valasztott meg. FEkkor még ¢élt a magyar-
ban a szabadsag érzete, akkor még nem élt
kozottink a megrontd korrupcié és akkor még
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tudtak eszmékért lelkesiilni az emberek. Nyilt
sisakkal kiizdottem az alkotmanyos jogokért!
Amikor katonai birésag és idegen torvény
uralkodott a sajto felett, akkor sajat nevem alatt
léptem fel bator széval az alkotméany érdekében
és hazank szabadsagaért fogsagot is szenvedtem!
Midon ez az orszaggyiilés (az 1865-ki) egybehiva-
tott, mely felséges urunk hozzajarulasaval vissza-
allitotta az alkotmanyt, én akkor is ott voltam az
orszaggylilésen: hat akkor nem magyarokat,
nem hazafiakat kiildottek oda?» A ragalom erre
elnémult.

Jokai Mor, Zichy Nandor politikai ellenfele is
lovagiasan szembeszallott a sajat tdborabol a
grof ellen intézett ragalmazod tdmadésokkal és a
«Nemzety 1896 szeptember 6-ki szamaban meg-
irta Zichy Nandor cikkének torténetét. Megéalla-
pitja ebben, hogy Zichy Néandornak a «Hon» meg-
alapitasaban nem volt része, eldadasabol kitlinik,
hogy Zichy Nandor természetesen elsdsorban
Kemény Zsigmond Dedkparti lapjaban akarta
elhelyezni cikkét. Kemény Zsigmond azonban
«erésnek» talalta a cikket és vonakodott azt ko-
z0Ilni, mert nem akart konfliktusba keveredni
a sajtora akkor nehezedett renddrszellemmel.
Az akkori partkozi érintkezés mas volt, mint az,
amely az 1875-ki fizi6 utan elharapodzott és
utobb a parlamenti viszonyok sajnalatos eldurvu-
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lasdhoz vezetett, aminek tanuja mar az egyhaz-
politikai harcok idején Iehetett az orszag és ma-
napsag még inkdbb az. A 60-as években a kon-
zervativek, Dedk-part és szélsObal az elvek és
személyek kolcsonds tisztelete alapjan érintkeztek
s igy tortént, hogy Kemény Zsigmond borton-
szagot érezve Zichy Nandor cikkén, ez a nagy iigy
érdekében foltétleniil sziikségesnek latvan fejte-
getéseinek kozzétételét, a szélsébal egyik akkori
vezérférfidhoz, Almassy Péalhoz vitte kéziratat,
aki azt Ivanka Imre 1utjan eljuttatta Jokaihoz.
Jokai elolvasta a tizenkét irott oldalra terjedd
kéziratot és el volt ragadtatva a cikk alapossaga-
tol, okossagatol, hazafisagatol. Az utolsd két lapon
kovetkezett a cikk egész gondolatmenetének
konkluzidja: hogy mindé veszedelmek fognak
Magyarorszagnak a bekebelezésbe vald belekény-
szeritéséb6l a monarchidra bekovetkezni. «Pro-
fétai lélek nyilatkozott e sorokban», mondja Jokai,
aki nyomban el volt szanva, hogy ha egy grof
Zichy Nandornak volt batorsdga ezeket megirni,
hat neki lesz batorsaga ezeket kinyomatni. Végre,
nagyobb Ovatossag okabol, a végkdvetkeztetése-
ket elhagyta Jokai, természetesen Zichy Nandor
hozzajarulasaval, aki csak azt kototte ki, hogy
toroljenek a cikkbdl, amit akarnak, csak bele-
irni nem szabad semmit.

fgy jelent meg a cikk februar 7-én a «Hon»
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elsd helyén, négy hasabot toltve be. A cikk ugy
hatott, mint egy bomba. A magyar politikusok,
partkiilonbség nélkiil, nagy eseménynek mind-
sitették, Jokai cikke szerint pedig a helytarto-
sagnal valdsaggal konsternaciot keltett.. Akkor
mar grof Palffy Moric volt a helytartd, akit
Zichy Nandor cikke igen kényelmetlen helyzetbe
sodort. Jokai szerint Palffy «nagyon diihds» volt
Zichy Nandor cikkéért és Palffy lett volna az,
aki kovetelte és keresztiil is vitte Zichy Nandor
és Jokai perbefogasat és elitéltetését. Zichy Nan-
dor az «Alkotmany» 1896 szeptember 24-iki
szamaban lovagiasan megkdszonvén — Jokainak
szeptember 6-iki lojalis cikkét, ép oly lovagiasan
és a torténelmi hiiség okabol is helyes vilagitasba
allitotta Palffy Moric akkori szereplését. «El
akarom mondani, el kell mondanom — irja Zichy
Nandor ebben a nyilatkozatdban — hogy nagy
irébnknak, Jokai Momak a lapokban nem rég
megjelent és személyemmel foglalkozd vissza-
emlékezésében a mult idékre vonatkozd kegyele-
ten kiviill még jol esé méltanyossagot is latok,
melyért szives koszonetét mondok neki. Anél-
kiil, hogy a cikket minden egyes részletében a
tényallasnak hiven megfelelének vallandm, el-
ismerem ennek helyes iranyat, el a benne nyilva-
nul6 joszandékot is. Palffy Moric grofnak azonban
tartozom azzal a bensé meggy6z6désen alapuld
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kijelentéssel, hogy 6 soha, helytartdé kordban sem
volt az odidzus 1ldozésnek embere. Csak tartsuk
szem el6tt azt a tényt, hogy abban az id6ben a
katonai birdsdgok a politikai hatdsagtol egészen
fliggetleniil jartak el. Palffy grof ar tehdt nem
lehetett sem oka, sem részese a szigoru itéletnek,
sOt ellenkezdleg, midén tudomasara esett elitél-
letésiink, mindent elkovetett, hogy helyzetiinkon
enyhitsen, joakarattal jart el mindenféle érde-
kiinkben és elnézd follebbvaloja volt azoknak a
végrehajtdo kozegeknek, akik a foghdzban szokatla-
nul emberiesen bantak veliink».

Zichy Nandor ezen el6adasabol Kkitlinik, hogy
Jokai, de Jokai életérdl szoldé mivében Mikszath
Kalman is tévesen ugy tiintetik fel Palffy Moricot,
mint aki perbe fogta a «Hon» cikkéért Zichy
Nandort és Jokait. Ez a pesti rend6rség miive volt,
amely akkor szorosabban volt odafiizve a katonai
hat6ésdgokhoz, mint a helytartosdghoz. Pulcz
rendorbiztos még ugyanaznap nem Palffy Mor,
hanem a katonai torvényszék meghagyasabol
kobozta el a «Hont» és a cikk eredeti kéziratat is.

Ami aztan tortént, annak rovid foglalatjat a
«Hony-ban megjelent aldbbi, kortdrténeti szem-
pontbdl is érdekes hirek mondjak el:

Marcius 21.: «A pesti katonai torvényszék
Jokai Mort mint szerkesztét és Zichy Nandor
grofot mint szerzét a «Hon» f. é. februar 7-iki széa-
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maban megjelent «Alapkérdéseink» cimi cikkért
kozcsendhdboritasi vad alapjan f. ho 17-én déli
12 o6rakor, az elsét egyévi nehéz bortonre vasban,
nemesség ¢és 1100 fit biztositékvesztésre; az
utébbit szintén egy évi nehéz bortdnre vasban,
tovabba grofi és kamardsi méltosaga elvesz-
tésére itélte. A nehéz borton Neuwirth tabornok
altal mindkettére nézve foghazi fogsagga szeli-
dittetett. Mindkét fél folebbezte az itéletety.

Aprilis 22.: «A grof Zichy Nandor és Jokai
Mor elleni haditorvényszéki ftélet a legfelsSbb
torvényszék altal 6 honapi fogsagra és 1000 irt
biztositékvesztésre  modosittatvan, ennek  ko-
vetkeztében lapunk eddigi szerkesztéje Jokai
Mor fogsagat par nap milva megkezdendd.

Majus 19.: «A félhivatalos «General-Corres-
pondenz» mai szama a kovetkezd legmagasabb
kegyelmi tényt kozli: «O Felsége grof Zichy
Nandor ¢és Jokai Mor, a «Hon» szerkeszt6jének
fogsagi idejét félévrél egy honapra aldbb szalli-
tani méltoztatotty.

Jani 6.: «O Felsége grof Zichy Nandor még
hatralevé  fogsagidejét legkegyelmesebben el-
engedni méltdztatott. A belsé udvari cabinetbdl
tegnapi napon kelt tavsirgdny kovetkezté-
ben a m. grof még tegnap szabadsiagba helyez-
tetetty.

Az eset Osszes fejleményeivel egylitt altalanos
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feltiinést keltett. Ime egy nyugodt, minden bantd
kifejezéstl tartozkodo, targyilagossagdban szinte
szaraz cikkért nem a polgari, hanem a katonai ha to-
sag perbe fogja a szerkesztOt és a szerzot és . . .
«kozcsendhaboritds» cimén (mind mashangl és ten-
denciaju 1jsagcikkek «haboritjdk» manapsag a
csendet!) haditorvényszék altal egy évi nehéz
bortdnre és rangvesztésre itélteti, egy cikkért,
amelynek egy szava sem vétett az akkori osztrak
sajtotdorvény ellen. Itt valami masnak kellett
a hattérben lappangani. Es lappangott is. Csoda-
latos, hogy Jokai erre nem tért ki emlitett cikké-
ben. Amint Zichy Nandor utébb csaladi ¢és
barati korben maga eldadta, az O cikke csak
tirtigyiil szolgalt a katonai és renddri hatésagok-
nak, a per és a sulyos itélet tulajdonképeni oka
pedig az volt, hogy abbdl a koriilménybdl, hogy a
cikk a szélsébaloldali «Honx»-ban jelent meg,
amelynek egyik alapitdja (valamint a szélsé bal-
oldali partnak egyik vezérembere, aki a debreceni
csonka parlamentben mint a fOrendihaz elnoke,
a konnyelmiien hozott 1849. aprilis 14-iki detro-
nizalé hatarozatot kihirdette), Almassy Pal volt
és hogy Zichy Nandor ime ezzel a 60-as években is
nyugtalankodd, Osszeeskiivo-természetli Almassy-
val érintkezik, arra kovetkeztettek — és annak
bestigobk Bécsben, magas helyen is tudtak hitelt
szerezni — hogy Zichy Nandor . .. Osszeeskiivo,
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hogy Nedeczky Istvannal, Beniczky Lajossal ¢és
masokkal segit6tarsa volt Almassy azon mozgal-
manak, amely 1864-re felkelést akart létrehozni,
amelyért aztdn Nedeczkyt és Beniczkyt haldlra,
Alméssyt pedig varfogsagra itélték. (Almassy
1866 végén kegyelmet kapott.) Ha pedig mar
egy olyan el6keld, nagytehetségii és befolydsos
magnas, mint Zichy Nandor «dsszeeskiivé», akkor
«nagy baj vany, akkor exemplumot kell statualni!

igy keletkezett a februar 17-ki ftélet, épen
tiz nappal a «kdzcsendhaboritdo» cikk megjelenése
utan. A katonai torvényszék, amely akkor a
budavari  WerbOczy-utcai  Garnisonsgericht-nek
ma is 4ll6 hazdban székelt, gyorsan dolgozott,
mert hiszen az eset «eklatdns», az iigy «tiszta»
volt. Zichy Nandor és Jokai almélkodva hallgat-
tak, mind sulyos biintetés jar ez «Alapkérdéseinky»
cime alatt elkovetett «kozcsendhaboritasérty.
Dedk Ferenc a kemény itélet hallatdira humorosan
«az orszdg leggazdagabb parasztjanak» nevezte
Ziczhy Nandort. Ez pedig, nem akarvan, hogy
Jokait 6 miatta még anyagi kar is érje (1000 forint,
ez akkori id6ében igen nagy pénz volt), nyomban a
magaébol fizette ki a Jokaira kir6tt pénzbirsagot.

Csakhamar arra a belatasra ébredhettek a felsébb
katonai korokben, hogy a bécsi rendbrszellem
rossz helyen kereste az «0sszeeskiivoty, hogy itt
nagy hiba és blamdazs tortént. Erre vall mar az a
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koriilmény, hogy Neuwirth tdbornok mar az
els6foka itélet kihirdetésekor a bortonbiintetést
foghazbiintetéssé enyhitette. Zichy Nandor egyik
rokona azutdn kiilon kihallgatison panaszt emelt
az uralkodé eldtt Zichy Néandor méltatlan meg-
gyanusitdsa ellen. Kozbevetette magat Coronini
és Palffy Moric is és ennek tulajdonithatd, hogy
az enyhités, a hiba jovatételének folyamata aztan
fokozatosan ment Zichy Nandor hatralevé fog-
sagidejének junius 6-an az uralkodé kegyelmi
ténye altal tortént elengedéséig.

Az elitéltek csak a bécsi legfelsobb torvényszék
enyhitd itéletének kihirdetése utan — Zichy Nan-
dor néhény csaladi gy elintézése miatt, mely
okbol Nagylangra utazott, megvigasztalni sziileit
és ifji nejét, csak egy héttel utdobb, majus 1-én —
kezdték meg foghazbiintetésiiket a budai Jozsef-
kaszarnydhan, ahol Haymerle ezredes — bizo-
nyara Palffy Moric helytartdé kozbenjarasa foly-
tdan is — igen humanusan bant a «kdzveszélyes»
allami foglyokkal. A legszebb szomszédos utcai
szobakat bocsatotta Zichy Nandor és Jokai ren-
delkezésére, a legjobb ellatasban részesitette Oket,
kedélyesen eldiskuralgatott veldk, s6t Jokait tobb
izben ki is vitte magaval a kaszarnyabol, sétalni,
a budai hegyek kozé. Jokai egyaltalan igen humo-
rosan viselte fogsagat. Zichy Nandor inkabb egy-
kedvlien, komolyabban ¢és mikor Haymerle a
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biintetés megkezdése alkalmaval neki is bemutat-
kozott és neki is a Jokainak nyujtott kedvezmé-
nyeket helyezte kilatasba, ¢ csak egy engedményt
kért: azt, hogy mindennap reggel elmehessen a
reggeli misére a kozeli helyérségi templomba.
Mert 6 ezt megigérte anyjanak . . .

Haymerle olyan kiilonosnek taldlta ezt az eddigi
gyakorlatdban még fogoly altal elé nem adott
kérelmet, hogy menten a katonai fOparancsnok-
saghoz fordult utasitasért. Onnan a bécsi hadiigy-
minisztérium elé terjesztették, jelentést tettek
réla 1. Ferenc Jozsefnek is s a kérelem mar par
hét mulva Ggy nyert elintézést, hogy 6 Felsége
Zichy Nandornak még hatralevé fogsagidejét
elengedte. Mely kegyelmi tényben azonban bizo-
nyara nagy szerepet jatszott az, hogy iddékozben
az uralkodé is meggy6zO0dott az «Osszeeskilvo»
Zichy Nandor artatlansagarol.

Az alatt pedig a magyar kozvélemény is ko-
molyabban vette az esetet, mint a konnylivérl
humorral megaldott Jokai. Zichy Nandort ez az
eset egy csapassal a legnépszeriibb hazafiak
sordba emelte. Fogsaga alatt ifji neje, hogy men-

nél kozelebb legyen férjéhez — ez is egy meg-
hatéan bajos jele Zichy Nandor gyonyor csaladi
életének — Nagylangrol két kis gyermekével

(kik kozil az épen Zichy Néandor elitéltetése
idejében sziiletett masodik mar 1864-ben meghalt)
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felkoltozott Budara s a varban, alig szazlépés-
nyire a Jozsef-kaszarnyatol, bar6 Augusz Uri-
utcai hazaban (ma a 43. szamot viseli, grof Ka-
rolyi Antal tulajdona és nagyjaban még a 60-as
évekbeli allapotdban van) vett ki lakast, ahonnan
aztan minden reggel a hely6rségi templomba ment
misét hallgatni férjével egyiitt, akit6l Hayermerle
ezt a kedvezményt elvégre meg nem tagadhatta,
ha nem is volt még erre fels6bb engedélye. De
azért — «mert rendnek muszdj lenni» — mindig
profosz kisérte a templomba. Es amig Zichy Nan-
dor fogsaga tartott, az Augusz-hdz nap-nap utan
valosagos bucsujaras szinhelye volt. Az egész fouri
tarsasdg no- és férfitagjai, Dedk, Sennyey, For-
gach, Szécsen, Maiiath, maga Palffy Moric (akihez
rokoni kotelékek is fiizték), a politikusok part-
kiilonbség nélkiil siiriin latogattak az ifju asszonyt
(ekkor nem: grofnét!), vigasztalva 6t, magasztalva
az orszag jogaiért kiizdd és szenvedd férjét...

Zichy Néndor szabadonbocsattatdsa utdn is
Budan maradt. Csak par napra sietett le Nagy-
langra, édesanyja karjai kozé, aki Oromkonnyek
kozott oOlelte magahoz fiat, buzditva 6t, hogy
Istenbe vetett hitében és hazaiisdgaban soha meg
ne rendiiljon. Aztdn visszament Budéra, ahol
akkor mar gyors fejleményekkel haladt eldre a
kiegyezés tigye. O ebben az idében is még tobb
cikket irt a «Honx»-ba, amelyeknek kéziratat Jokai
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gondosan eltette és csak az 06sz elején tudatta
Jokaival, hogy a «Hon»-ba nem fog tobbé irni
és minden Osszekottetést megszakit a  széEls6-
baliakkal. Csak még egy kedves és Zichy Nandort
jellemzd epizodot jegyez fel Jokai. Elitéltetésok és
fogsaguk kovetkeztében a «Hon» az anyagi tonk
sz€lére jutott. Ez még a Nemzeti Kaszinoban is
megiitkdzést keltett s Deak maga egy alkalommal
erdsen lehordta a jelenlevd urakat, hogy ez egyetlen
ellenzéki magyar lapot el hagyjak enyészni. Masnap
Zichy Néandor megjelent Jokaindl és barmennyire
szabadkozott is ez, 500 (Mikszath szerint 5000)
forintot adott at neki a lap legégetobb koltségeinek
fedezésére: «Itt van, ha tobbre lesz sziikség, szolj!
Ambéar nem helyeslem lapod politikajat és nem
tartozom a parthoz, mégis érzem, hogy a lapodat
bajba én hoztam. Tudom, mi a kotelességemy.

Jokai ezekkel a szavakkal fejezte 1896-ban irt
visszaemlékezését: «Zichy Nandor grof ezelott
33 évvel is az volt, ami most: hazafi; de ultra-
montan, aki a bortontél nem fél; de a pokoltol
igen — aki szereti a hazat; de a mennyorszagot
jobban, hanem hogy mikor volt «kozcsend-
haborité? — ezt itélje meg az utdkor!»

Az utdkor megitélte.
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Zichy Nandor visszanyeri rangjat. Kinevezése a budai hely-
tartotanacs elnokhelyettesévé. Mailath, Sennyey, Deak
mellett szerepe a kiegyezési targyalasokban. Tagja az
1865-iki képviseldhaznak. Véleménye Deakrol.

A «Honx»-esetnek még meglepd kovetkezményei
lettek. Zichy Nandor szabadon bocsattatasa utan
nem sokkal, anélkiil, hogy kérte volna, visszakapta
a grofi rangot, 1865 julius 7-én pedig ugyancsak
anélkiil, hogy kérte volna, a kamarisi mélto-
sdgot, oly formédn, hogy e napon a kabinet-
iroda egyszerlien visszakiildte neki az elitél-
tetése alkalmaval tdle elvett kamarasi kulcsot.
Ezen két év alatt nagyobbara csaladjanak élt
és birtokai kezelésével foglalkozott, de éber figye-
lemmel kisérte a politikai fejleményeket is és nagy
volt az 6rome, mikor gréf Palffy Moric helytartod-
nak és grof Esterhdzy Moric miniszternek sikeriilt
Schmerlinget megbuktatni. Ezt az 1865. jilius
28-ikan bekovetkezett nagy eseményt még junius
végén megelézte grof Zichy Herman kancellar
helyébe Mailath Gyoérgy kinevezése magyaror-
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szagi fOkancellarrd, grof Palffy Moric helytarto-
tanacsi elndk felmentése a budai helytartotanacs
torvényes hataskorének helyreallitisa s a katonai
torvényszékek megsziintetése, majd julius kozepén
bard Sennyey Palnak kinevezése tarnokmesterré,
augusztusban grof Czirdky Janosnak kinevezése
orszagbiréva s a Belcredi-miniszterium kinevezése,
szoéval a provizérium megsziinése. Mindez tOrté-
nelmi fontossagii eredménye volt annak, hogy
I. Ferenc Jozsef, kivalt Deak Ferenc husvéti cik-
kének hatdsa alatt, a maga részérdl is a kiegyezés
érdekében megérettnek latvan a magyar kozhan-
gulatot és nem tor6dvén a bécsi centralistak ellen-
vetéseivel, sua sponte Pestre utazott, ahol mar
Pozsonynal kezddédott valdsdgos diadalit utan
junius 1-én kitordé lelkesedéssel fogadtak, ahol Sci-
tovszky hercegprimas nevezetes kihallgatasa is
nagyban hozzajarult a Schmerling-kormany buka-
sdhoz. Maildth és Sennyey mdar ekkor eltokélték
volt, hogy a kiegyezés megkotése érdekében Dedk-
nak engedik 4t a vezetd szerepet, amit annal inkébb
megtehettek, mert a kiegyezésre vonatkozolag elvi
eltérések koztik és Deak kozott nem allottak
fenn és mert Dedk mégis csak népszeriibb volt és
véglil mert Dedk egyre er6sbodd partjaval szem-
ben a konzervativek partja egyre gyengiilt.

E munkaban nevezetes szerepet juttatott Mai-
lath Zichy Néandornak: Bartal Gyorgy alelndk
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mellé 1865. szeptember 23-ikan kineveztette Ot
a budai helytartotanacs «elnoki helyetteseivé.
«Osszeeskiivo»bdl majd két év alatt kormanyfér-
fit: ez eset feltiinden hasonlit idésbb grof Andrassy
Gyuldéhoz, aki in effigie kivégzett «forradal-
mar-bol miniszterelnok ¢és kiiliigyminiszter lett.
Zichy Nandor igen szorgalmasan jart hiva-
talidba — a helytartotandcs a budai varban, az
Uri-utca 53. szami hazaban székelt — és nagy
minuciozitdssal intézte el az aktidkat, de azért
éppenséggel nem zsugorodott Ossze szaraz biirok-
ratava. Ellenkezdleg, nagy politikai szerepet vitt,
alland6 kontaktusban 4llott a konzervativekkel,
a Dedk-parttal s — az orszaggyiilés mar eldzdleg,
augusztus 17-én kelt kirdlyi kézirattal hivatvan
0ssze — Mailathtal, Sennyeyvel és Deakkal egyiitt
élénk részt vett a kiegyezési targyalasok tovabb-
szOvésében. Helytartotandcsi  elndki  helyettessé
tortént kineveztetése nem csupan a személyének
sz016 elégtétel akart lenni igazsagtalannak fel- és
elismert rangvesztéséért ¢és fogsagaért. Belejat-
szott ebbe a politika is. A Hon-eset utdn akadtak
baratai és befolydsos emberek, akik attdl «fél-
tett¢k» Zichy Nandort, hogy ha ez mint egy-
szerll polgar, mint le nem kotott politikus bele-
valasztatja ~magat a  képviseléhazba, talan
«messzebb balra» menne, mint sem kivanatos
lett volna. A félelem f0Olosleges volt. Zichy
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Nandoron allott elfogadni vagy visszautasitani
a neki felkinalt kormanyzati allast. Elfogadta,
még pedig politikai hitvallasanak nyilvanos és
teljes fenntartdsaval. Elfogadta, mert abban a
magas allasban, a korméanyon levdé konzervati-
vekkel egyiittmikddve tobbet vélt hasznalhatni és
tudott is hasznalni a kiegyezés iigyének, mintha
megmarad  Dedk  egyszerli  kombattansanak.
Aki igy ismerte az orszdgnak akkori kozallapo-
tait, mint Zichy Néandor, az megérthette, sot
méltanyolhatta is, hogy a konzervativek, akik
koziil kiillondsen Mailath Gyorgyhoz, Palffy Mo-
richoz, Sennyeyhez, Apponyi Gyorgyhoz, Vay
Mikléshoz, Szécsen Antalhoz, id. Szogyény-
Marich Laszléhoz, Cziraky Janoshoz személyes
baratsag ¢és rokonszenv is flizte, az megértette,
s6t méltanyolhatta is, hogy a konzervativek
akkor, de még a provizérium alatt is, nagy
szolgalatokat tettek, mert nem csak hogy a hatal-
mon 1évén, sikeresebben szembeszallhattak a
kozjog terén a Schmerling-féle centralizmussal, leg-
alabb is ugy, mint Deadk a Lustkandl-féle «Verwir-
kungstheorie»-val, de az eurdpai konjukturakat is
szamitasba véve, a pusztin kozjogi hazafiakénal
tagabb horizonttal mérlegelhették a gazdasagi
tekintetben 1is siralmasan elhanyagolt Magyar-
orszag érdekeit és emelhették a rendelkezésiikre
allé eszkozokkel, Széchenyi nyomdokaiban ha-
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ladva, az orszdg gazdasdgi és financidlis erejét.
Azok a kozjogi hazafiak, akik akkor a megyehaz
ablakabol nézték a vilagot, ez a derék populus
Werbdczyanus batran allhatott a 48-as alapra, akik
azonban a kiilpolitikara is gondoltak, valamint a
politikai, gazdasagi, tarsadalmi élet mindennapi
sziikségleteire és az orszdg pénziigyi erejére;
akik nem tudtak doktrinér reformerek lenni,
hanem akik az orszdg ¢évszazados multjanak s
allami o6nallosaganak alapjara akartdk épiteni
Magyarorszagot — még Koniggritz eldtt! —
hajlékonyabbaknak, békiilékenyebbeknek  kellett
lenniok Bécscsel szemben. Ezt méltanyolta Zichy
Néndor. Ezért vett részt mar 1862-ben a Magyar
Foldhitelintézet  megalapitdsdban, ezért meg
tudta érteni, hogy a konzervativek 1865-ben egy
talan kevéssé elényosnek latszod kiegyezésre is
hajlandok lettek volna, noha a kozjogi alapra
vonatkozodlag Deakkal egy véleményen voltak.

Zichy Nandor e tekintetben ép oly koriiltekintd
és oOvatos volt, mint Mailath és Sennyey. Ide tarto-
zik egy nevezetes tandcskozas, amely kozvetleniil
az osztrak-porosz haboru kitérése elott folyt le
Dedk svabhegyi nyaralgjaban Dedk, Sennyey és
Zichy Nandor kozt, akik kiilonben mar 1865. eleje
Ota igen sirin targyaltak egyiitt ebben a
historiaiva valt egyszerli nyari lakban. Mind-
harman behatéan mérlegelték, mind hatassal lehet
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a habori a magyar kiegyezés sorsira. Sennyey
és Zichy ugy vélekedtek, hogy jobb ma a biztos
veréb, mint holnapra bizonytalan tGzok és készek
lettek volna még a haborti kikdtése el6tt meg-
kotni a kiegyezést. «Mert — magyardzta Zichy
Nandor — ha az osztrak gy6z, akkor az eddig
elért eredmények is kockara keriilnek, akkor a
bécsiek 16hatrol fognak veliink beszélni.» Dedk
elgondolkozott és sokdig piszkalta botja végével a
harasztot. Végre megszolalt: «Es ha nem gy6z?»
Ezzel a kérdéssel véget ért a tarsalgds, melyet a
koniggratzi csata utan (1866 julius 3.) az esemé-
nyek folytattak. A véletlen Dedkot igazolta, de
Zichy Néandor Ovatossaganak igazat adott Dedk
azzal, hogy Koniggritz utdn, hires bécsi kihallga-
tasa alkalmaval is csak annyit kovetelt, amennyit
a csata el6tt Zichy Nandor elérhetének vélt.

Zichy Nandor 1ugyis mint a helytarttanacs
helyettes elndke, Ugyis mint orszaggytilési kép-
visel6 — a racalmasi keriilet 1865. november 25-én
egyhangulag valasztotta meg, mig Fejérmegye
tobbi keriileteiben igen zajos lefolyasuak voltak a
valasztasok — serényen részt vett a kiegyezés el6-
munkdélataiban. Strin jelent meg a Deak-part-
korben és mint mar lattuk s amint ezt naplojaban
Lonyay is feljegyzi, slirlin tanacskozott a kiegye-
z¢sr6l a konzervativ és Deak-parti vezérekkel.

Zichy Nandor évtizedekkel utdbb is mindenkor
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nagy melegséggel és tisztelettel emlékezett meg
err6l a korszakrol, valamint az 1861. és 1865-ki
orszaggyiiléseken és az egész orszagban uralkodott
kozszellemrol és kozerkolesokrol, mar csak azért
is, hogy a kontraszt feldllitdsa 4ltal annal éleseb-
ben ostorozza a fizid utan a parlamentben és az
orszagban elharapodzott korrupcidét és rat part-
uralmi viaskodast és kapaszkodast. «Ki tud még
visszaemlékezni — irja az «Alkotmany 1896. ;-
évi programmcikkében — arra a kiizdelemre,
mely a magyar kozjog, nemzeti és allami létiink
legfébb biztositékai Ujabb megszerzéséért folytat -
tatott? Egy volt akkor a nemzet céljaiban, egy
torekvéseiben ¢és Onzetlen volt ez a kiizdelem,
melyben kozelebb allottunk egymdashoz, mert
mindaz a megkiilonboztetés, amelyet vallas,
rang, vagy sziiletés tesz a tarsadalomban, csakis
abban a nemes versenyben érvényesiilt, hogy
melyikiink  jarulhat jobban, hatalmasabban a
nemzet javanak eldmozditasdhoz. Barmit nyujtott
légyen is az abszolutizmus, azt a nemzet egy érte-
lemmel utasitotta el magatél, mert nem volt
nemzeti, mert nem a szabadsag éltetd forrasabol
fakadt. A jogfolytonossag volt a jelszo, mely
koriil csoportosultunk. Az alkotmany é&s torvé-
nyesség visszaallitasat kivanta mindenki és még
a legkeseriibb visszaemlékezések is elnémultak,
személyek kozti tusdk kiengesztel6désre valtoztak
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at a haza nagy érdekei el6tt! Nem akarjuk azt a
versengést abrazolni, mely a felirati és a hatarozati
partok kozott 1étezett, de igenis meg kell emlékez-
niink arr6l a férfias és hazafias viszonyrdl, mely
akkor a partok és partvezetOk kozt létezett s a
méltanyossagrol s arr6l a meggy6z6désrdl, hogy
elvégre is kiki csak a haza javat akarja. Ezek haza-
fiak és hazafias partok voltak! Ott lattuk a kép-
visel6 hazban a nemzet szinejavat, minden politi-
kailag és tarsadalmilag kimagaslé egyéniséget.
A valasztokeriiletek nem a kodzponttdl, nem a part-
irodatol nekik kij elolt férfiak valasztasanak nyeret-
tek meg az agitacié minden eszkdzével, hanem arra
adtdk szavazatukat, aki ott termett kozottik, ki
ott szerezte meg kozottik élte kiizdelmei és on-
zetlensége altal azt a népszerliséget, azt a tekin-
télyt és kozbizalmat, mely neki megadta a manda-
tumot, melyet joggal hazafias és daldozatra kész
élete jutalmanak tekintett». Madas alkalommal
szintén a 90-es években igy nyilatkozott az 1865-ki
valasztasokrol: «Ezek a vdlasztasok egy nagy
nemzeti iinnephez hasonlitottak. Soha nemzet a
komoly nyugalomnak akkora méltosagaval nem
Iépett az urndkhoz, mint akkor. De mar az 1869-ki
valasztds mindenkit kidbranditott: az 1848-ki
torvény hézagjain egész 6zone todult be a vissza-
éléseknek. Es aztin e részben egyre lejebb csi-
szott az orszdg a lejtén..» A Banffy-valsag
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idején pedig, 1899-ki Ujévi beszédében ezeket
mondta a valsagra és a varhaté ex-lex allapotra
célozva: «Nem felejthetem: Egy idoben magam
is kozremiikodtem oly kormanyban, amely nem
volt torvényes, csak a torvényesség helyrealli-
tasa volt a feladata. De azért alkotmanyunkat
nem tekintettiik elvesztettnek és a kirdly iranti
hiiség kotelékét megszakadtnak. Nem felejthetem
el, hogy akkor teljesen szabadok voltak a valasz-
tasok; oly csekély volt befolydsunk, hogy alig
volt koriilottink egy csoport képvisels. Es mégis
meglett a kiegyezés, a kvota és a vam és keres-
kedelmi szovetség és pedig a nemzet szabad
akaratdbol. Hogy ezzel ma hogy éallunk? Meg
tanulhattuk, hogy erdszakoskodassal és bantal-
mazassal nem térithetni és nem engesztelhetniy.

A képviselbhazban a kiegyezésre vonatkozo-
lag felszolalt a felirati vita soran, majd az 1866
nov. 17-ki kirdlyi leirat targyaldsa folyaméan ¢és a
véderdvitaban s a még csak 36 éves magnas mar
akkor is tudasaval, késziiltségével, komolysaga-
val és elGadasaval, annak meggy6z6désével ¢és
meggy0z6 erejével elsérendii parlamenti szénok-
nak és debatternek bizonyult. Mint a Dedk-part
oszlopos tagja nagy tekintélye volt mar akkor a
partklub  életében, annak iranyitasaban, tagja
volt azon 15-6s bizottsagnak, amelyet a parlament
a kozos tlgyek megallapitdsa és azok mikénti
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kezelése dolgaban kikiildott, részt vett e bizott-
sag Dedk elvein alapulé6 munkalatanak megszo-
vegézésében ¢és munkads tagja volt azon 67-es
bizottsagnak 1is, amelyet aztan az orszaggyiilés
ezen munkalat tovabbi targyaldsa céljabol ki-
kiildott.

Az osztrak-porosz habori miatt az orszaggytlés
1866. julius 26-an elnapoltatvan, ezen sziinet
alatt Dedkkal, Andrassyval tovabb dolgozott a
kiegyezés létesitése érdekében és Dedkkal egytitt
tavol tartotta magat Klapkanak és a Tisza Kal-
man altal vezetett széls6balnak azon erdlkodésé-
t6l, amelynek célja volt a csehorszagi hadjarattal
egyiddben Magyarorszagon szervezendd felkelés
altal hatba tdmadni azt az uralkodét, aki ugyan-
akkor, az olasz- ¢és csehorszagi élet-halal harcai
kozepette sem ejtette el a Magyarorszaggal
vald Oszinte és alkotmanyos megegyezés gondola-
tat és szandékat. Ami Koniggritz utdn tortént,
tudjuk. Dedk bécsi kihallgatdsa és szilard ragasz-
kodasa a jogfolytonossiag elvén alapuld kovete-
léseihez, Beustnek, az j kiiligyminiszternek a
magyaroknak tett gyors békeajanlata és 1866.
Oszén az orszaggyllés izgalmas és korszakalkotd
iilésszaka ¢és ez alatt, valamint mar elébb, augusz-
tusban a parlamenten kiviil shrli értekezletek
Mailathnal és Deaknal, végre az orszaggylilésen
Tisza félelmetes ellendlldsdnak legyOzése és
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1867. februar 17-én Andrassy kinevezése minisz-
terelnokké, masnap pedig a tudomanyos aka-
démia nagy termében az orszaggyilés mindkét
hazénak lelkes éljenzése kozott ama kirdlyi leirat-
nak felolvasdsa, amely a magyar alkotmanyt
visszaallitia. Majd a kiegyezési torvények tar-
gyalasa az orszaggyiilés mindkét hazaban, szente-
sitésiik, kihirdetésok és junius 8-an 1. Ferenc Jozsef
iinnepélyes megkoronaztatasa .. .

Kineveztetvén az alkotmanyos kormany, Zichy
Néndor 1867 februar 18-an délben, mint a hely-
tartotanacs helyettes elndke megjelent grof And-
rassy Gyula miniszterelnoknél és — mint naplo-
jéban Lonyay irja — «jelenté, hogy a helytart-
tanacs varja a miniszterelnok rendelkezéséty.
A rendelet nem sokaig késett: A Budapesti Koz-
16ny marcius 12-iki szdma els6é helyén a miniszter-
tanacsnak marcius 10-ikén kelt hatdrozatait ko-
z0lte, amelynek els6 passzusa igy hangzik:
«A magyar kirdlyi minisztérium a magyar kiralyi
helytartétanacs mitkddését mai napon megsziintet-
vén, az lgyek vezetését tényleg atvette». A rende-
let tobbi pontjai az egyes minisztériumok elhelye-
z¢ésérdl intézkedik s az igazsagiigyminiszterium
helyiségéiil a helytartotanacs épiiletét jeloli meg.
E napon s igy ért véget Zichy Nandor helytarto-
tanacsi helyettes elnoksége.

A mai embernek feltlinhetik, hogy ez a fel-
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mentés, holott Zichy Néandor kozismert és elismert
érdemeket szerzett, «ohne Sang und Klangy,
minden elismerd és koszond legfelsébb kézirat
nélkiil tortént; de hat cbben a korszakban e
tekintetben is komolyabb felfogdsok és szokésok
uralkodtak. Csak a fuzié6 utani kormanyférfiak
honositottdk meg azt a szokast, hogy valosagos
érdemeik tatongd hidnyait lefelé¢ legfelsébb helyen
kijart elismerésekkel takargassak.

Diadalmas ¢és amellett kiizdelmes napjai vol-
tak ezek Zichy Nandornak. Aminek {iriigye
alatt 1863-ban becsuktak, rangvesztésre itélték:
a Hon-cikkében kifejtett alapelveken épiilt fel
a Dedk-féle kiegyezés, ez a korszakalkoto mi,
amelynek létesitésében 1. Ferenc Jozsefen, Deakon
Andrassyn, Beuston kiviil nagy része volt 6 neki
is. Ami a mar emlitett értekezleteket illeti, ezek-
ben Zichy Nandor allandéan részt vett, hol Deak
svabhegyi villajaban, hol Sennyeynél, hol Mailath-
nal, a Nemzeti Kaszinéban vagy a Dedk-part-
korben, Dedkkal, Apponyi Gyodrgygyel, Szécsen
Antallal, Sennyeyvel, Andrassy Gyulaval, Lonyay
Menyhérttel, baré Eotvos Jozseffel, Somssich
Pallal, Beusttel. Az egykori emlékirat-irodalom
kiilonosen a Sennyeynél 1866. december 20-an
és az 1867. februar 18-an a Deak-partkorben
lefolyt tanacskozasokat emeli ki.

Ebb6l az 1d6bol vald az a szép és taldlod
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jellemzése, amelyet P. Szathmary Kéroly irt
roéla az akkori irok legelokeldbb hetilapjanak,
a «Hazank és a Kiilfold» 1865. egyik februari
szamaban:» Hany ember van, ki csekély létére
nagy zajt Ut magdval s ragyogas kozt futja le
palyajat anélkiil, hogy valaha a masok javaért a
legkisebb terhet is wvallaira vette volna; mig a
munkas szerénység s a readlis jellem mély folyo-
ként, moraj nélkiil halad Onasta medrében s
felvesz Utjdban minden terhet, melyet hordania
a kozj6 parancsol. Ez utobbi jellemek kozé tar-
tozik grof Zichy Nandor. Nem latjuk 6t sehol,
ahol csillogni kell haszon nélkiil, de munkara,
tettre mindig és mindeniitt kész, ahol a koziigy
igénybe veszi».

E fejezet kiegészitéséiil hadd alljon ez az érde-
kes vélemény, amelyet Deadk Ferenc sziiletése
szazadik  évfordulojan kozolt Zichy Nandor,
kegyeletb6l a valamikor Dedk-parti «Pesti Naplo»
1903. oktober 18-ki szamaban a «haza bolcsé»-rol:
«Gyakran, mar a 60-as években latogattam ot.
Birom még egy-két Ilevelét. Késdbb komoly
valsagos 1idokben értekezhettem vele. Nem ért-
hettem vele egyet mindenben. Abban az iddben
megfért az eltéré vélemény a nagy hazafi irdnt
érzett tisztelettel. Az O korabeli, az altala is apolt
tisztesség ¢és erkolecsi magaslat emléke kedves
eléttem. Komolyan vettiik, lelkiismeretesen fon-
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tolgattuk azt, amit baratsdgos alakban allitott
¢élénkbe Dedk tekintélye. Dedk a francia konsti-
tucionalizmust ¢és liberalizmust a magyar alkot-
manyba oltotta. Ez volt talan eszménye. Ha
birnank ilyen kimagasldo egyéniséget ma is!
Halaval tartozunk mindnydjan iranta és kegye-
lettel emlékezetének».



IX.

Zichy Néndor a kiegyezésrol s a koronazasrol. Helytele-
niti a Deak-part liberélis irdnyzatat. Tovabbi képviseldi
miikodése. A fuzi6 ellen fordul. Véleménye a konzervati-
vekrél, akikhez a fizi6 utan csatlakozik.

A kiegyezés megkotését, a korondzast orszagos
orommamor kisérte és kovette. Az Orommamort
csakhamar bizonyos tagadhatatlan kidbrandulés.
Tudva van, hogy Dedk maga, amily sziikségesnek
tartotta 4altaldban a korona ¢és a nemzet kozti
harménia helyreallitasat egy lojalis kiegyezés
altal, ép oly kevéssé tekintette az 1867-iki ki-
egyezést megmasithatatlannak s az orszadgot ezen
1867-iki rendezés fentartasdhoz oOrokre lekotott-
nek. Ez volt mar akkor Zichy Néandor meggy6z6-
dése is, aki évtizedekkel utdbb is sirin adott e
nézetének kifejezést. Mint kirdlyhii és magyar
nemzeti érzésli allamférfii mindvégig foltétlentil
szilkségesnek tekintette a kiegyezést de nem
tekintette Orokéletinek az 1867-iki  kiegyezést,
amelynek kozjogi és stilaris imprecizitasa, mint
tudjuk, utdbb, kivalt a haderd tekintetében ¢és a
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gazdasdgi kiegyezések valamennyi megujitasa
alkalmaval sulyos komplikacidokra vezetett. Ide-
vagd szamos utobb tett nyilatkozatai koziil hadd
alljon itt az, melyet 1898. Ujévi beszédében az
aprilis 11-iki torvények szentesitésének oOtvenedik
évforduloja alkalmabdl tett: «Tudjuk, hogy a jog-
folytonossag mentette meg hazankat 1848 utan
és tudjuk, hogy az 1867-iki kiegyezést nem lehet
az események folyamabol kiragadni és egymaga-
ban odaallitani; azt helyesen megitélni és magya-
razni csak a torténelem, az ¢l6 jog, a magyar alkot-
manyossag fejlédése, a pragmatika szankcid és
helyzetiink  exigenciai  szempontjabol  lehety.
Ugyanezen év aprilis 7-én ezt irja az «Alkotmany»-
ban: «ime az 1867-iki kiegyezés. Van-e ebben
igazsag vagy biztossag? Bizony nincs benne
egyéb folytonos gyiilolkodésnél. Dedk Ferenc
nem szamitott erre, hanem igenis fel kellett ten-
nie, hogy ezen az alapon szépségesen kiengeszteld-
diink, Osszeszokunk és mindenik fél hasznat latja
benne». Itt vilagosan a kiegyezés aldaknazasat
tendald osztrak politikara céloz ugyan Zichy Nan-
dor, de érthetnek beldle azok is, akikre a magyar
kormanyzat élén s az orszaggylilésen a kiegyezés
végrehajtasa bizatott. Még vildgosabban és tisztan
Magyarorszagot tartva szem eldtt, beszél az «Alkot-
many» 1896. januar 1-iki vezércikkében, amely
kiilonben politikai hitvalldsa egyik legpregnan-
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sabb dokumentuma: «gy indultunk meg a ki-
egyezés utan (tudniillik a partok és partvezetok
kozti hazafias viszonnyal és kolcsonds méltanyos-
saggal), azota két kiilonbozé irdanyban valtoztak
meg a viszonyok; egyrészt az anyagi érdekek, a
nemzet vagyonosoddsira ¢és annak fejlodésére
szant intézkedések altal, masrészt az orszag tor-
vénykezési, kozkormanyzati és politikai intézmé-
nyei, féleg a népnevelés és tudomanyos fejlodé-
siinkre irdnyitott torekvések folytan. De fajda-
lom, eme atalakulas kozben, mintha a nemzet
mentd géniusza is visszavonult volna téliink és
vele egyiitt a kozéletbol a komolysag és az aldozat-
készség is. Csak egy iranyban fejlodott erd €s kér-
lelhetetlen tusa: a megélhetés, a vagyonosodas,
a hatalom utdni moho torekvés terén. A kozjogi
kérdés koriili vita a kiegyezéssel véget nem ért,
de a nemzet jogaiért valdé kiizdelem magasztos
szinvonalarol a partkérdés szinvonaldra siilyedett.
A torvényhozas terén a nagy alkotdsok helyébe
elv nélkiili foltozgatasok Iéptek. Avagy tudtunk-e
tobb mint egy negyedszazad lefolyasa alatt a nem-
zet tényleges igényeinek megfeleldé maganjogi
torvénykonyvet  alkotni?  Erdsebb-e, nagyobb
bizalommal bir-e mai igazsagszolgaltatasunk?
Bir-e az egyéni és kozszabadsag ma nagyobb és
valésagosan megfeleld biztositékkal? Az alkot-
manyba helyezett bizalom, a parlamenti miiko-
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déshez kotott remények nem valtak-e keserli csa-
l6dasokka?»

A csalodas és keserli érzésének gyokerei még a
kiegyezési targyaldsok utolsdé stadiumaig nyulnak
vissza. 1866 nyardn mar az alkotmanyos magyar
korméany megalakitasarol lehetett beszélni. Dedak
— ebben is puritan és nagy volt, — nem vallalkozott
kormanyalakitidsra, sem a hatalomnak mas alak-
ban vald elfoglaldsara, maga helyett fiatalabb
er6t kellett megneveznie. Vannak rd indiciumok,
hogy tobbek kozott Zichy Nandorra is gondolt,
aki bizonyos tekintetben kozel allott hozza, talan
még kozelebb, mint Andrassy; hogy azonban
Zichy Nandor elharitotta magatél a megtisztelte-
tést, még pedig épen Dedkra wvald tekintettel,
akit nem lehetett kitenni azon «szOrnyll gyanu-
nak», hogy olyan férfiut ajanl a kormany élére,
aki Dedk-parti ugyan, de a konzervativek iranti
rokonszenvébdl sem csindl titkot és azonfeliil a
Bécs iranti «tulbékiilékenység» hirében is A4ll
igy eshetett aztan Dedk vdlasztdsa Andréssyra,
aki 1848-ban még Széchenyi hive volt ugyan, de
még a szabadsagharc alatt oly annyira Kossuth
felé hajlott és részt is vett a szabadsdgharcban,
hogy aztédn in effige ki is végeztetett, aki az emi-
gracié keserli kenyerét is ette és aki végil még
Deaknal is szabadelviibb s e tekintetben Zichy
Nandor ellenlabasa volt.
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Zichy Néandort nem az bantotta, hogy Andrassy
lett a miniszterelnok, akit egyébként nagyra-
becsiilt s akinek palyajat és kétségtelen érdemeit
halalakor (1889 febr. 10.) a «Katholikus Szemé-
ben igen szép és engeszteld szavakkal méltatta.
A személyi hiusagbol vald szereplés vagya, a
hatalom utdni 6nzé vagyodas sohasem bantotta,
ilyennek ismerte mar akkor is az egész orszag,
barat és ellenfél, de ami Ot banthatta és méltat-
lankodassal, a kiegyezés jovoje iranti aggodalom-
mal tolthette el, az az a taktika volt, amelyet a
tultengd vérmérsékletli Andrassy a parthatalom el-
nyerése érdekében Kkovetett, amellyel Andrassy
és hivei a radikdlis szini szabadelviiséget ékelték
bele a konzervativek és a Dedk-parti eddigi koz-
jogi egyiittmiikodésébe; amellyel a mérsékelt
szabadelvli Dedak intencioja ellenére mar akkor,
még Tisza Kdalmén kormanyra jutdsa el6tt, a
szabadelviliséget proklamaltdk az egyediill kor-
manyképes, a kiegyezés fentartasara egyediil ké-
pes és hivatott iranyzattd. Zichy Nandort nagyon
elkedvetlenitette az a valasz, amelyet Andrassy
ama hires 1866 julius 9-ki beszélgetés soran adott
Sennyeynek, aki felhatalmazis alapjan felszoli-
totta 6t, adja elé, mi volna a jelen koriilmények
kozott a programmja: «Programmom elsé pontja,
hogy ti csinaljatok helyet masoknak, olyanoknak,
kik irdnt a nemzet bizalommal van.» Ebbdl a
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jellemzd vélaszbol mar az a szellem beszél, amely
a kiegyezés megalkotdsa utan magat Dedkot is
elkedvetlenitette, amely a 60-as években elfoglalt
erkolcsi magaslatardl a 70-es években le egészen
a felbomlasig, a fuzidig sodorta a Dedk-partot,
amely a kiegyezést orszagos kozérdekil alapbol és
végcélbol parturalmi eszk6zzé degradalta.

Hogyan itélte 6 meg a koronazast, mint a ki-
egyezés betetdzését, azt igen szépen mondja el
1907 jinius 8-ki cikkében («Alkotmany»): «A 67-es
kiegyezést és az ezt kovetd korondzast lattuk és
abban torvényhozasi részt is vettiink. Az a koro-
nazas nem volt puszta iinneplés, zaj és lelkesedés.
Vallasos, rendeltetésszeri tény volt; nem olyas-
valami, mint I. Napoleon francia, vagy Viktoria
angol kiralyné indiai csaszarsdga. Ezek elmulhat-
nak, a magyar szent korona és a magyar kiraly-
sdg nem mulhatnak el soha. A mi j6 kirdlyunk
lehetetlen, hogy ne érezné, ne tudnd, hogy vele
egyek vagyunk, hogy ami nekiink a szent korona,
az neki is az.»

Akinek ilyen magasztos véleménye volt a ki-
egyezés és a koronazas nagy erkolcsi és gyakorlati
jelentdségérdl, annak wvaloban fajhatott, hogy az
a part, amelynek vezére egy Dedk volt, amelynek
6 maga is tagja volt, amint kormanypart lett
bel6le, alig egy-két évig tudta megbrizni régi
tisztasdgat és amint Andrdssy a miniszterelnok-
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séget felcserélte a killiigyminiszterséggel és amint
Deak betegeskedni kezdett, bomladozasnak in-
dult és messze kilengett abbol az erkdlesi keretbdl,
amelybe Dedk Aéllitotta volt. Mint az 1869—72.
és 1875—78-ki orszaggyllési ciklusokban a kép-
visel6haz tagja, Zichy Nandor fokoz6dé elkedvet-
lenedéssel és aggodalommal nézte e nagy part
feltartoztathatlan ziillési processzusat. A képvisels-
hazban a partkézi helyzet egyre zilaltabba wvalt,
egyik valsag a masikat érte, az orszag kiilfoldi
hitele egyre csokkent, a magyarellenes nemzeti-
ségiek egyre hangosabbak lettek, a keleti kérdés
bonyodalmai is zavardlag hatottak. Deak ezeket
latvan, 1870-t61 kezdve egyre ritkdbban mutatta
magat a parlamentben, a partkdrben, csak meg-
hittebb Dbaratait, koztiik Zichy Nandort gyiijtotte
maga koré «Angol kiralyné»-szallobeli legénylaka-
saban s ilyenkor egyre siirlibben elitélte a sajat
partjadban elharapodzott szédelgés!rendszert (mint
Deak ¢életrajzaban Forster Arnold mondja) s
egyre slriibben botrankozott meg azon, hogy
kivalt a Szlavy-kormanytdl kezdve az orszag-
gyllést szakadatlanul kolcsonok, vasuti koncesz-
szidk, részvény tarsulatok ¢és a korméany altal
orszagos érdekiieknek allitott kiillonbozo vallala-
tok kérdései foglalkoztattak végtelen valtozatok-
ban. «Nincs most sem Deakpartunk, sem ellen-
z€kiink — mondta ekkor egy képviseldé — csakis
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hatardrvidéki-, erd6é-, kassa-oderbergi vagy keleti
vasuti part van nalunk.» A Dedkpart e ziillésével
parhuzamosan haladt a sz¢éls6 balnak és a Tisza
Kalman altal vezetett balkdzépnek egyre féktele-
nebb fellépése. 1872-ben elszorult szivvel nézte
Zichy Nandor, aki ekkor 1875-ig mandatumot
sem vallalt, a magyar parlament els6 obstrukcidi-
jat, Tisza Kalman ezt a mivét, aki mar ekkor fel-
hasznalta a kedvez6 alkalmat: a betegeskedd
Deédknak az aktiv politikai életb6l valé vissza-
vonulasat, hogy a Dedkpartot szétrepessze ¢és
hogy az 1j alakulasban mar neki is legyen része a
kormanyhatalomban. Ezt a céljat a koalicios
Bitt6-Ghyczy-kormany alatt megkozelitette, 1875
tavaszan a fuzioval el is érte, mar elébb, mint a
Wenckheim-kormany  beliigyminisztere csinalvan
olyan valasztasokat, amelyek mintaképiil szol-
galhattak a kovetkezett szabadelvii vélaszta-
soknak.

1869-ben még siman ment Racalmason Zichy
Nandor megvalasztatasa képviselové. A korrup-
ci6 ¢és hivatalos erGszak akkor még ismeretlen
volt. 1872 ben mar nem Iépett fel Racalmason,
a katholikus érzelmiieck nagy sajndlkozasara,
aminek a «Magyar Allam» kifejezést is adott. De
mikor 1875-ben mar mint a Sennyey-féle széls6-
jobbnak jeloltje Iépett fel Székesfejérvarott, mar
a leghallatlanabb erdszak és gytilolkodés szallott
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vele szembe, de még igy is fényesen, 286 sz6tobb-
séggel gyOzott a Tiszaparti Schwarz Gyula ellen.
Oly nagy volt akkor tekintélye az 6s koronazo
varosban, oly sokat tett alispansiga Ota e varos
gazdasagi fejlodése érdekében, hogy a filiggetlen-
ségiek nem is allitottak ellenjeldltet. Es oly izzd
volt mar akkor ellene a szabadelviiek gytldlete,
hogy nemcsak a valasztasi kampany alatt Oridsi
pénzer6t mozgositottak megbuktatasara, hanem
a valasztds utan (amelyben, mint azt Pellet Odon
akkori székesfej érvari esperes-plébanosnak a «Ma-
gyar Allam» julius 9-ki szdmaban {innepélyesen
kijelentette, Zichy Nandor érdekében pénzzel
egyaltalan nem dolgoztak) meg is peticionaltak
a mandatumat. A vdlasztds megvizsgalasara ki-
kiildott pestvidéki torvényszék a peticiot, mint
teljesen alaptalant, visszautasitotta, mire Tisza
Kalman wuralkod6 tobbsége azzal Aallott «nemes
boszuty, hogy Zichy Nandort, aki pedig akkor
mar évek oOta elsérendii parlamenti férfia és koz-
gazdasagi tekintély volt, kihagyta a t. Haz Osszes
bizottsagaibol, azt a Zichy Nandort, aki az 1865-ki
orszaggyiilésen tagja volt a kiegyezési bizottsag-
nak, az 1869-ki orszaggyllésen pedig a felirati
bizottsagnak, a vasuti bizottsagnak, a delegacio-
nak (ebben a had- és Kkiiliigyi albizottsagoknak
tagja), a bankbizottsagnak (amelynek jegyzdje
és a Hézban el6addja is volt) s aki id6kdzben a
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forendihdz plénuméban és bizottsdgaiban is elsd
szerepet Vitt...

Zichy Nandor ekkor persze ellenzéki volt, amire
a kiegyezésre vonatkozolag mar eldadott okokon
kiviil az is inditotta, hogy mar Andrassy minisz-
terelnoksége ota kivalt a kozoktatasligy terén a
dekrisztianizalas azon szelleme vezette a Dedk-
partot, amelyet aztdan a fizi6 utdn a szabadelvii-
part mar egészen leplezetleniil vallott és kovetett.
Alig hogy 1875 februar 28-an megalakult a Tisza
Kalman beliigy miniszterségé vei megterheltWenck-
heim-kabinet, a Dedkpart masnapi nevezetes
értekezletén Sennyeyvel egyiitt szembehelyezke-
dett az 0j kormannyal. Ezt az allasfoglalasat mar
elébb, a forendihdz marcius 19-ki indemniti-vitdja
soran indokolta, kifejtvén, hogy «a foérendihaz
hivatdsa oly eljarasoknak utjat allani, melyek az
orszag érdekeivel ellentétben allhatnanak. Azon
magasabb érdekek, amelyeket konzervadlni az
alkotmany, a tarsadalmi rend és helyes kozigaz-
gatas foérdeke, gyamolitani kivalo feladata. Azon
irany, amely az alkotmany helyreallitasatél a mai
napig kovettetett és amely az indemnitasok, a
kolcsondk egymasutani megszavazasara vezetett
s amelyben valdsagos megnyugvast egyikiink sem
lelhet, ezen iranyt tovabb folytatni nem szabad.»
Aprilis 10-én ugyancsak a férendihazban, az adé-
javaslatok targyaldsa alkalmaval azt mondotta,
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hogy «a 1étezd bajok orvosldsa nem egyes pénz-
gyl munkalatokban, nem egyes megtakaritasok-
ban, hanem f6leg és egyediil az iranyzatnak, a
rendszernek megvaltoztatisdban 4llhat.» Hasonld
szellemben beszéltek grof Czirdky Janos és Szécsen
Antal is s a «Magyar Allam» ezért lelkesen iin-
nepelte 6ket. Néhany nappal utébb pedig erésen
tiltakozott egy fbispan azon allitasa ellen, mely
szerint a szabadelviipart nem is 0 part, csak a
Deédkpart folytatdsa, «mert Dedk is szabadelvii
volty.

Marcius 31-én tortént Sennyeyék (akik idékoz-
ben 43-ra szaporodtak) formalis kilépése a Deak-
partbol, illetve szembehelyezkedése az 1ij szabad-
elvii parttal, «jobboldalu ellenzék» cimmel. Az Uj
part nyomban hozzalatott a valasztasi elOkészii-
letekhez. A parthoz a foérendihaz ellenzéke részé-
r6l csakhamar Zichy Néandor, grof Schmidegg és
bar6 Majthényi Izidor csatlakoztak, akik siiriin
vettek részt a part értekezleteiben. Méjusban, a
férendihdz koltségvetési vitdjaban Szécsen Antal-
lal és grof Andrassy Manoval kardltve «excellenter
kiizd6tty (mint az akkori «Magyar Allamy» irta) ez
uj rendszer ellen. Ugyané ho végén, majus 22-én
bar6 Sennyey Pal megtartva parthivei el6tt
programmbeszédét, a part kozponti bizottsagot
kiildott ki a valasztasi kampanyba, mely bizottsag-
nak baré Lipthay Béla, gréf Apponyi Albert,
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Kallay Béni, Maday Séandor ¢és Szdgyény-Marich
Laszl6 mellett Zichy Nandor is tagja lett.

Aztan jott, julius 1—10-ig, Tisza Kalman elsd
valasztasi hadjarata kiilonés vehemencidval a
Sennyey-part ellen, amelynek csak 25 embere
tudott bejutni a képviseldhdzba; Zichy Nandor
székesfehérvari harca és gydzelme. Ott a «Magyar
Kiraly»-szall6 udvaran junius 13-an tartott pro-
gramm beszédérél (1865. és 1869-ki programm-
beszédeirél, sajnos, nem sikeriilt ez agykora
lapokban hirt taldlni) a «Magyar Allam» igy
emlékezett meg junius 16-ki szamaban: «Zichy
Nandor kitind és gyakori lelkes éljenzésekre
ragadd beszédben fejt¢é ki a jobboldali ellenzék
programmjat, tiltakozva azon vad ellen, hogy
ultramontan elveket vallana». Aki ismeri Zichy
Nandor lelkiiletét ¢és kozpalydjanak teljességét,
az csakis ugy értelmezheti ezt, hogy Zichy Nandor
nem a jobboldali ellenzékben tagadhatatlanul
megvolt keresztény szellem ellen tiltakozott,
csak azon a szabadelviipart altal mar akkor is
gyakorlatba vett s azdta valdsagos virtuozitassa
fejlesztett taktikaja ellen, mely szerint mindenki
és minden part, aki és amely nem dobalddzott a
«liberalizmus» jelszavaival; «ultramontan» vagy
«klerikalisy.

Utobb  sokszor tamadtdk szabadelvli részrél
ezt a Sennyey-féle jobboldali ellenzéket, amely az
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évek folyamén tudvalevéleg grof Apponyi Albert
«mérsékelt ellenzékévé», majd «nemzeti partjava
fejlodott. De mindig akadtak sikeres védoéi is.
igy a képviseléhdz 1896 december 19-iki {ilésén
Asboth Janos, aki tamadvan a szabadelvii-part
feliratdt ¢€s tamogatvan a néppartét, tobbek
kozott ezeket mondta: «Hivatkozom Apponyi
Albertre, Karolyi Séandorra: 06k tagjai voltak
annak idején a Sennyey-partnak s e partra épen
azt mondtdk, hogy ez klerikalis, ultramontan ¢&s
katholikus. Dacara annak, hogy ezt mondtak és
hogy Sennyeyt nem is nevezték masként, mint
«a fekete bardy», latjuk, hogy maga a szabadelvii-
part korménya a fekete barot a férendihdz ¢lére
allitotta s midén a Sennyey-partnak egyes tagjai,
akik eszerint «klerikalisok», «ultramontanok» és
«katholikusok» voltak, midén grof Széchenyi Pal,
midén Kallay Béni, midén Szégyény Laszlo
miniszterré lettek, akkor a szabadelviipart egész
odaadéassal tamogatta Oket. A  szabadelviipart
egy évtizednél tovabb csak azon reformeszmékbdl
¢élt, melyeket Sennyey Pal a zempléni pontokban
és fényes beszédeiben inicidlty. (Ezek foként: a
kozigazgatas reformja és a kozos hadsereg magyar
részében teret nyitni a magyar allam nemzeti
szellemének). «Harom konzervativ kormanyunk
volt: Apponyi Gyorgyé Vay Miklés, Apponyi
Gyorgy és Mailath Gyorgyé; és Mailath Gyorgy
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és Sennyey Palé: Hat ezek mind magyarok,
hazafiak és tisztdk voltak! Mailath és Sennyey
két valasztast vezettek és ezek tisztak voltak!»

A legtalalobban mégis Zichy Nandor jelle-
mezte a Sennyey-partot egy a «Nyitramegyei
Szemle» 1896 januar 27-ki szamaban grof Apponyi
Alberthez intézett cikkében, amelyben ezeket
mondja: «Azt a kis konzervativ ¢és keresztény
falanxot, melyet Sennyey teremtett, nemsokara
Apponyi vezette. Csupa magyar hazafi, fligget-
len ember, tiszta jellem. Olyan part nem volt
még és nem is lesz tobbé. Ezt dobaltak sarral, ezt
gyanusitottak a liberalisok».



X.

Tarsadalmi tevékenysége a 70-es években. Csaladi élete,
kozgazdasagi tevékenysége.

A kiegyezés megkotésétol a fuzidig, st még az
azutan kozvetleniil kovetkezett években is Zichy
Nandor, aki 1880-ban egészen visszavonult a
képviseléhazbol, mint lattuk, nem fejtett ki
nagyobbmérvii  politikai  tevékenységet. Annal
nagyobb intenzivitdssal forditotta figyelmét és
munkaerejét a katholikus koziigyekre, nevezete-
sen a katholikus autonéomia iigyére, amirdl még
kiilon fejezetben lesz szd; amellett élt csaladja-
nak, gyermekei nevelésének, nagy vagyona keze-
Iésének ¢és ott volt nejével egylitt minden tarsa-
dalmi akcioban, ahol munkara és segitségre volt
sziikség. Nagy anyagi aldozatokat hozott ez idd-
ben iskolai és jotékony célokra. Czirdky Janossal,
Apponyi Gyorgygyel egyiitt 1868-ban részt vett
a budapesti  Szent-Vince-Egylet alapitasaban,
amelynek aztan 1885-t6]1 fogva elndke volt.
1871-ben a Ludovika-akadémia 1jjaszervezése
és ma is allo ¢épiiletének megnyitdsa alkalmabol
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nagy alapitvanyt tett ezen elsé katonai intéze-
tiinknél, miutan mar elézéleg ugy a foérendihazban,
mint a képviseléhazban a honvédség fejlesztését
siirgette, ezzel is mutatvan, mekkora magyar
tartalmat tulajdonit a kiegyezésnek. 1878-ban
az okkupacido sebesiiltjeinek apolasa koriil a
Budapestbdl kiindult orszagos akcidban nejével
egylitt tevékeny részt vett, a rakovetkezett évben
pedig nagy Osszeggel jarult hozza szegedi
arvizkarosultak  nyomoranak  enyhitéséhez  és
ugyanezen év majus havaban rovid par nap alatt
11.000 forintot gyijtétt az akkor megalapitott
magyarorszagi Voroskereszt-Egylet javara. 1880-
ban neje Gjabb 1000 forinttal toldotta meg Zichy
Nandornak ez egylet szamdra tett bdkezii ado-
manyat, az egylet szervezé kozgyiilésén pedig
neje grof Karolyi Gyula mellett tarselndke, s 6
maga grof Csekonics Endre mellett az egylet
sorsjegyellen6rzo-bizottsaganak masodelnoke lett.
1880-ban kegyeletes érziilettel részt vett az elsod
kozéleti idedljanak, grof Széchenyi Istvan emlé-
kére a tudomanyos akadémia altal rendezett
orszagos emlékiinnepélyen.

1882-ben szép csaladi Oromiinnepet ilt. Ez év
oktéber 2-an volt elsé lednyanak, Saroltanak
eskiivéje grof Mailath Gyorgygyel, az esketési
szertartdst a magyar fouri vildg szinejavanak
jelenlétében Simor hercegprimas végezte, akihez
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az azonos katholikus lelkiileten és tetterdn kiviil
az is flizte Zichy Nandort, hogy a nagyemlékii
egyhazfejedelem mint Székesfehérvar sziilottje
foldije is volt. Az {innepet mar félévvel utdbb
mélységes gyasz kovette: a 60-as évekbeli egyik-
kiizdotarsanak, veje atyjanak, Mailath Gyorgy
orszagbirbnak az egész orszagot gyaszba boruld
meggyilkoltatasa.

Ebbe a korszakba esik Zichy Nandor els6 talal-
kozasa grof Esterhdzy Mikloés Moriccal, aki utdbb
a Szent-Istvan-Térsulat vezetésében, az egyhaz-
politikai  harcokban, katholikus tarsadalmi és
sokaig politikai akcidiban is kongenidlis segitd
tarsa lett. E taldlkozast maga Esterhazy igy adja
elé: «Zichy Néndorral 1877-ben Esterhdzy Pal
nagybatydm halalakor ismerkedtem meg. Vég-
rendeletében Zichy Nandort kérte volt fel,
fogadnd el kiskord 4rvdi gydmsagat. A temetés
estéjén kinyilt az ajtd és belépett egy feketekaba-
tos, életkoranak delén all6 nagy, erés férfi: Zichy
Nandor volt. Nagybatyam Ozvegye és gyermekei
zokogva vették koriil s 6 szép, mélyen csengd hang-
jan ezen egyszerli szavakkal {idvozolte és vigasz-
talta Oket: «Hivtatok — hat itt vagyok!» E sza-
vak mélyen vésddtek be szivembe ¢és emlékeze-
tembe és az idok folyaman Zichy Nandor egész
jellemének visszatiikrozését lattam benndk: sze-
rénységét, munkakedvét és a magat mindenkor
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felaldozni tudd  természetét; ¢és  valahanyszor
utobb értekezleteken, gytiléseken vagy a foérendi-
hazban szonokolni, faradni, mikodni lattam,
Ujabban ¢és Ujabban hallani véltem e szavakat:
«Hivtatok — hat itt vagyok!»Igenis, ott volt min-
denkor és mindeniitt, ahova az Tlgy kedvéért
«hivtak» és csak azért, mert «hivtak». Személyes
becsvdgyat vagy Onz0 szamitdst nem ismert és
félre is tudott allani, ha gy gondolta, hogy mas
valaki jobban végzi és alkalmasabb arra, amit 6
kezdeményezett, hogy azt a nagyobb siker kilata-
saval keresztiil vigye. Vir honestus et integer!
Es hazai torténetiink leggyaszosabb lapjain va-
gyon megorokitve mindazon személyeskedés,
ragalom, glinyolddas ¢és gyaldzkodas, amivel az
egyhazpolitika idején a liberalis part ezen férfit
illette, akaratlanul a vértanuk és hitvallok tovi-
seivel, de egyszersmind 6romeivel is megkoszorazva
Osz fejét. De bar a liberdlis parton szégyenfoltot
ejtettek azok, akik nem restelték 6t szavaikkal
és tolluk hegyével sértegetni ¢és 1ldozni: a
magyar nemzet becsiiletén sérelemét nem ejtettek,
mert a liberalis part ezen eleme sem gondol-
kodasaban, de még szarmazasaban sem volt —
magyar...»

Ebbe a politikailag aranylag csendes kor-
szakba esik Zichy Nandor kozpalyajanak, munkas-
saganak egyik sikerekben leggazdagabb része:
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kozgazdasagi tevékenysége. E téren mar ifju kora-
ban, az Otvenesévekben tapasztalati és elméleti
uton szerzett rendkiviil alapos és széleskori tudasat
a 70-es években érvényesitette csak igazdn. A 70-es
évek elején pénziigyminiszterjeloltnek is emleget-
ték, de ¢ elharitotta magatdl a megtiszteltetést.
E téren a hatvanas évek kozepe Ota az orszaggyiilés
mindkét hazanak Dbizottsagaiban és plénumai-
ban is méltdn magara vonta a kozfigyelmet. Akar
adotigyi, akar kozlekedés-, ipar- vagy foldmivelés-
igyi kérdésekben szolt hozza, mindig volt mon-
danivaloja. Hozzaszolt, hogy csak igen rovidesen,
szinte lajstromszer(ien érintsiik idevagd tevékeny-
ségének ezt a részét, a koltségvetésekhez, zar-
szamadasokhoz és indemnitasokhoz, ez utdbbia-
kat mint a korrekt allamhaztartdssal Ossze nem
féroket mindig élesen ostorozva; a gacsorszagi,
alfoldi,  gyOr-sopron-ebenfurti, kassa-oderbergi,
nagykikinda-nagybecskereki ¢és tiszavidéki vas-
utakhoz; az 0Osszes adokérdésekhez; az ipartor-
vényhez, szembeszallva a szabadipar elvével; a
Magyar Foldhitelintézet Ulgyéhez; a telepitvénye-
sek kérdéséhez; a kilfoldi vam- és kereskedelmi
szerz6désekhez, az uzsoratdrvény szigoritasdhoz;
a kincstari utalvanyok bevaltasa {igyéhez; az
allamkolesonokrdl  szold  javaslatokhoz ¢és  altala-
ban az allamadossagok iigyéhez; az Ausztridval
valo gazdasagi kiegyezéshez; a belvizek levezetésé-
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hez, a Tisza és Réba-, altaldban a folyamszabalyo-
zashoz, a Ferenc-csatorna iigyéhez, s a vizjogi tor-
vényhez; a fémjelzési torvényhez; a magyar és
horvat foldtehermentesitéshez; a magyar-horvat
pénziigyi egyezményekhez (1884. ¢és 1887-ben
tagja volt a regnikolaris bizottsagnak); a pénz-
intézeteknél elhelyezett t6kék megaddztatasdhoz;
a pénzintézetek, részvénytarsasdgok és egyletek
iizleteire vonatkozd bélyeg- és illeték szabalyoza-
sanak kérdéséhez; a hazai ipar tdmogatisihoz;
a kozutak kérdéséhez; a filloxeraligyhdz; a posta-
takarékpénztar kérdéséhez; a  szOlédézsmavalt-
Saghoz, a 16tenyésztés ligyéhez stb.

Sokkal nagyobb kozgazdasagi munkassagot fej-
tett ki a torvényhozason kiviil. A Nador-csatorna
koriil szerzett érdemeit mar méltattuk. 1869 szep-
tember 23-an megalapitotta a Székesfehérvari
Kereskedelmi Bankot, amely az 6 1900-ig tartott
elndklete alatt elsérendli vidéki pénzintézetté fej-
16dott;  ugyancsak  Székesfehérvarott  1872-ben
megalapitotta a  Fejérmegyei  Takarékpénztart,
amelynek id. Szdgyény-Marich Laszl6 elnoklete
alatt ennek halalaig, 1893 &szig, igazgatoja, majd
1900 végéig sikerekben gazdag elndke volt;
utédja ezen mads is viragzd intézet elndki székében
fia, grof Zichy Aladar lett. A Magyar Foldhitel-
intézet koriil szerzett nagy érdemeit igy méltatja
az intézet 1911. évrdl szolé jelentésében: «Grof
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Zichy Nandor mar 1862-ben az intézet megalapi-
tasa koriili tanacskozasokban buzgon részt vett
s azéta intézetiink fejlodését nemcsak allanddan
figyelemmel és igaz érdeklddéssel kisérte, hanem
azon negyven éven Aat, mialatt feliigyel6-bizott-
sdgunknak is tagja volt, mindenkor tevékeny
részt vett minden oly tanacskozdsidban, melyben
az intézet életére nézve fontos kérdések meriiltek
fel. Mint fejérmegyei vidéki bizottsagunk elndke
pedig nagy lelkiismeretességgel parosult munkassa-
got fejtett ki a kolcsont keresé foldbirtokos osz-
taly érdekében. Adja Isten, hogy allandéan fenn-
maradjon az a rendkiviili kotelességérzettel paro-
sult érdeklodés, melyet a megdics6iilt férfia inté-
zetlink irdnt élete végéig tanusitott)). 1881 mar-
cius 25-t61 1906 oktdber 4-ig tagja volt a Magyar
Altalanos  Hitelbank  igazgatosagi  tanacsanak,
illetdleg igazgatdsdganak, ezen idOponttol kezdve
1909 éprilis 29-ig az igazgatosag alelndke s azota
halalaig elndke volt; az alelndki allasban Ribary
Séandor, az elnoki allasban pedig baré Kornfeld
Zsigmond kovette, aki ép ugy, mint el6bb bard
Schossberger Nandor, igen nagyra becsiilte Zichy
Nandor pénziigyi tudasat. Ezen intézet tOrténete
Ossze van forrva Magyarorszag kozgazdasaganak
ujabbkori torténetével. Széles teriilet nyilott itt
Zichy Nandor kozgazdasagi tevékenységének.
Malomiparunkat, cukoriparunkat ez az intézet
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lenditette fel, legjabban pedig a textilipart vette
gondozasaba s kozvetiti a galiciai és bukovinai
haziipari munkassagnal a gyapotfonal eladésat.
A Hitelbankkal szoros Osszefliggésben allo valla-
latok koziil a Fiumei Els6 Magyar Rizshantolo
és rizskeményitd gyar részvénytarsasagnak ala-
pitasatol kezdve (1882) elndke, a Hungaria Egye-
siilt Goézmalmok részvénytarsasagnak pedig igaz-
gatosagi tagja volt. A Hitelbank 1902 marcius

12-iki kozgytilésén az elnokld Pallavicini Ede 6r-
grof kegyeletes szavakkal emlékezett meg Zichy
Nandornak az intézet koriil szerzett érdemeirdl,
melyeket az intézet 1911. évr6l sz6lo jelentése
igy méltat: «Kozéletink ezen kitind vezéralakja
intézetiink érdekeit bolcs tandcsaval és gazdag
tapasztalataival mindenkor tevékenyen ¢és iidvo-
sen apolta. Grof Zichy Nandor elhunyta nemcsak
intézetiinkre, hanem kozéletiinkre is felette nagy
veszteséget jelent. E kivalo férfiu neve intézetiink
torténetében kimagaslo helyet foglal el és emlékét
halas kegyelettel fogjuk Orizni.»

Sokaig elndke volt a pécs-barcsi vasutnak is.
Az els6 Magyar Altalanos Biztosito Téarsasagnak
is csaknem ezen intézet megalapitisa Ota egyik
legtevékenyebb igazgatosagi tagja volt.

1875-ben Székesfehérvarott mint az altala alapi-
tott Fejérmegyei Gazdasagi Egyesiilet elnoke gazda-
kongresszust és mezégazdasagi kiallitast rendezett.
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Grof Karolyi Sandor ott, az 6 vezetése alatt, az
0 buzditasara lépett el6szor fel a hazai kdzgazda-
sag terén, és mondhatni Zichy Nandor példajan és
sikerein felbuzdulva vette utobb kezébe a ma-
gyar gazdak szervezését.

Mar a hatvanas évek végén az Orszadgos Magyar
Gazdasagi Egyesiiletben, melynek alapitasaban is
részt vett, a kdzgazdasagi és statisztikai osztalyba
Lonyay Menyhért mellé alelnokké valasztottak,
annyira honoraltak a szakkorok mar akkor nagy
tudasat. Ez id6tdl kezdve nagyszabast szakiro-
dalmi tevékenységet is fejtett ki. Magyarorszagon
0 hozta eldszor napirendre a szabad kereskedelem
eszméjét, amelynek Anglidban voltak ezid6tajt
legersebb kapacitasai és ezek maguk is felismer-
ték az 6 nagy képességeit és allandd Osszekottetést
tartottak fenn vele. Europa keletén 6 volt ennek
a gondolatnak legnagyobb szabdsu ¢és legtekinté-
lyesebb harcosa. Nemkiilonben jelentékeny szere-
pet jatszott a fejlodd0 Magyarorszag kozlekedési
igyének kiépitésében. Nagy vasuti szaktekin-
tély hirében allott a kilfoldon is s épen mert
nagyon alaposan értett ehhez, kezdett6l fogva
elitélte a szabadelvii part egyik legsebezhetobb
pontjat: helyi érdekii vasuti politikdjanak sajna-
latos kinovéseit.

Soha el nem hervadé érdeme, hogy a kozvetitd
kereskedelem koros hatasat az 6 gyakorlati és
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mélyrehatd szelleme vette észre és szallott sikra
az e téren Magyarorszagon kiilondsen karosoknak
mutatkozé  kindvések ellen. Amit széleskorh
tanulmanyai kozben kivihetdnek talalt, azt nagy
energidval és céltudatossaggal vitte bele a gyakor-
lati ¢életbe és a kozvetitd kereskedelem kizsdkma-
nyolasaval szemben sem érte be az elméleti tudo-
manyos ¢és publicisztikai harccal, hanem a gyakor-
latban is hasznositani iparkodott ideait és ad
oculos demonstralni allaspontjanak helyességét,
igy mindig ellenezte a szabadipar elvének magyar-
orszagi, a fogyasztd kozonségre és régi hires
magyar iparagakra oly karos gyakorlatat. igy a
magyarorszdgi Ostermeldket 0Osszekottetései révén
0 hozta Ossze el6szor a vilag legnagyobb piacéaval,
Angliaval. Rengeteg hasznot szerzett ezaltal a
magyar mezdgazdasagnak és Ostermelésnek és 1j
csapast vagott a magyar kiilkereskedelemnek. Az
altala jelzett nyomokon fejlédott ez a mozgalom,
amely ha napjainkban intenziv er6t tud mar ki-
fejteni, abban oroszlanrésze van Zichy Nandor
kezdeményezésének.

A kizsakmanyolas ellen védelmezni kell a
népet; ez volt az 6 altruisztikus kozgazdasagi
tevékenységének vezéresillaga, ezért dolgozott
egész hosszu életén at, ezért hozott nagy anyagi
aldozatokat is. igy jutott el arra a fényes polcra
is, melyet a szovetkezeti eszme vezérharcosainak
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pantheonjaban Karolyi Sandor mellett emel az
utokor, igy hirdeti az utdkorban is neve dicsOsé-
gét, bokeziiségét, a nép anyagi javaért is rajongod
szocialis ¢érzékét a falusi keresztény fogyasztasi
hitel-, gép-, magtarszovetkezetek hosszi sora, e
szovetkezeteknek  orszdgos  kozpontja, amely
immdr terebélyes fava lombosodott s a népmen-
tésnek egyik leger6sebb vara Magyarorszagon.
Hogy a magyar gazddk érdekeit mennyire szivén
viselte, bizonyitja tobbek kozott az «Alkotmany»
1896. szeptember 22-iki cikkével, amelyben azt
mondja, lidvozolvén az akkori orszdgos gazda-
kongresszust, hogy «a mi keresztény védekezésiink
a gazdasagi viszonyok, a foldmives és munkas osz-
talyok gondozasara iranyitott torekvéssel kezet
fogva halad. Mi néppartiak mondhatjuk, hogy
agrariusok is vagyunk». Ez azonban nem jelenti,
hogy 6 egyoldalu agrarius lett volna, vagy hogy
az agrarius irdnyzatot egyaltalan egyoldalinak,
az ugynevezett merkantilizmus ellenlabasanak
ismerte volna el. O valamint kozéleti munkassaga
minden terén, ugy a kozgazdasagi téren is per-
horreszkalta a thOlzdsokat és sajat példajaval is
bizonyitotta, hogy a gazdasagi ¢életnek e két
iranyzatat mennyire lehet az orszag érdekéber
harméniaba  hozni. Egyébként nagy Oromére
valt, hogy fia, grof Zichy Aladar megalapitotta
(1899 februar 6.) a keresztény szovetkezetek orsza-
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gos kozpontja, jelentékeny pénzdsszeggel tamo-
gatta ezt a nagy szocialis és gazdasagi intézményt,
amelynek iiléseiben s kongresszusaiban allandéan
résztvett; egy alkalommal a «Katholikus Szemé-
ben panaszkodott, hogy a szabadelvii kormény el-
vonja ett6l az intéményt6l mindazt (dohanyaru-
sitast, italmérést), «amit egyes izraelitaknak ad».

Szinte fel sem lehet sorolni a kozgazdasagi
munkassagnak azt a toméntelen agat, amelyek
érezték Zichy Nandor élteté szellemét, nagy tuda-
sat. Mint mar emlitett képvisel6hazi és forendihazi
felszolalasai is bizonyitjak, a mezdgazdasag, kozle-
kedésiigy, pénziigy, kereskedelem szamos aga és
intézménye vette igénybe és kereste fel az 6 gazdag
tuddsat és 6 habozéds nélkiil allott minden intéz-
mény rendelkezésére ha az kdzhasznll és kdzérdekil
volt. Kiilondsen nagy hire volt mint pénziigyi
kapacitasnak. Loényay, Kerkapoly, Sz¢ll Kalman,
Wekerle Séandor, Kallay, a bel- és kiilfoldi nagy
pénzintézetek legkivalobb vezetéi, a kdzgazdasag-
tan elsé rangi bel- és kilfoldi teoretikusai nyil-
vanosan elismerték ebbeli kivalo szaktudasat és
bonyolult nehéz pénziigyi kérdésekben nem egy-
szer kérték ki tandcsat.

A nyolcvanas évek elejétdl kezdve a vallaspoli-
tikai kérdések abszorbealtak joforman egész
munkaerejét, de még akkor sem ejtette el egészen
kozgazdasagi tevékenységét s még akkor is a
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régi energidval, tudassal és sikerekkel vezette a
mar emlitett nagy intézeteket s a férendihazon
kiviill beszédekben és cikkekben hozzaszolt a
nagyobb kérdésekhez. A fOrendihdzban siirgette
kivitelink emelését megfeleld kormanyzati intéz-
kedések altal; beszélt a lotenyésztés és a folyam-
szabalyozds és az arvizmentesités érdekében;
erbsen tamadta a Tisza Kalman-éra budget-
rendszerét és vasuti politkajat; a  kdvetkezd
kormanyokat is 4llandéan jézan 4llamhaztar-
tasra intette. A néppart Aallaspontjat tevén
magaéva, ellenezte (1901.) az «Adrian-szerzodést,
sokallva az «Adria»-nak adott allami kedvezménye-
ket, amelyek, kivalt a nagy adoelengedések, «sér-
tik a kozfelfogast és a logikat»; kovetelte az ado-
reformot, az adomentes létminimumot; az allat-
egészségligy rendezését, arverési csarnokok fel-
allitasat; hozzaszolt a balatoni vasit, a boszniai
vasutak épitéséhez, a budapest-pécsi vasut meg-
valtasahoz, nagy feltiinést keltett 1887 oktober
15-én az akkori kozgazdasagi valsagot és annak
okait targyald beszédével, szova tette a fold-
adokataszter kiigazitasat; meleg szocialis érzésé-
r6l tett tantisagot a gazda ¢és a gazdasagi cseléd
kozotti jogviszony szabalyozasardl szo6ld Daranyi-
féle torvényjavaslat targyalasa utan mondott
beszédével (1907.), szakszerli megjegyzéseket fii-
zOtt a mezérenddrségrél szold torvényjavaslat-
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hoz, az italmérési jovedéket szabalyozod kormany-
javaslatokhoz, a torvényes kamatlab kérdésé-
hez, a Széll-féle kiegyezéshez (1899.), a magyar-
horvat pénziigyi kiegyezéshez (1899. tagja is
volt az egyezményt el0készitd bizottsagnak) a
kvota megallapitasdhoz, a tengeri szabadhajo-
zast 1z6 magyar kereskedelmi hajok allami
segélyezéséhez, a vaskapuszabalyozashoz, a vada-
szati torvényhez.

A fontosabb kozgazdasagi kérdésekrdl, ezekre
vonatkozd nézeteirdl a férendihdzon kivill s
nyilatkozott alkalomadtan. Wekerle Sandor els6
miniszterelnoksége idején, 1894-ben, az egyhaz-
politikdval parhuzamosan a valuta-rendezés iigye
is lévén napirenden, err8l a «Katholikus Szemé-
ben ezt irta: «A valuta nem egyéb alkalmazko-
dasnal a vilag pénziigyi fejlédéséhez; rank nézve
nem annyira pénziigyi, mint gazdasdgi kérdés.
Itt nem szabad elhamarkodnunk semmit)). 1899-
ben a Széll-féle kiegyezésrdl igy nyilatkozott:
«Az 1867-ki kiegyezés még meg sem volt, mikor
én mar mellette kiizdottem és ezen allasponto-
mat azota soha sem valtoztattam meg, mert gy
politikailag, mint gazdasagilag Magyarorszagra
nézve sziikségesnek és iidvosnek tartom a kiegye-
zésty. 1902. 0jévi beszédében is szovatette a gaz-
dasagi kiegyezést és tobbek kozott ezeket mon-
dotta: «Kozbees6 vamokat kivanatosaknak ugyan
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nem tartok, de azok mar a torténet tanusaga
szerint sem lehetetlenek; de kiilonbozé vam- és
kereskedelmi politikdit a monarchia koérében nem
tartok lehetségesnek, nem tartom ezt egy egységes
kiiliigyi politikaval, a kolcsénds védelem kote-
lezettségével és a monarchia és benne Magyar-
orszag hatalmi allasaval és jovonk biztositasaval
megegyeztethetonek. Tehat id6r6l-idére meg kell
egyezni, hogy a vamkozosség illuzériussa mellék-
utakon ne tétessék. Ez 4ll mutatis-mutandis a
kvotakérdésre is». De azért e kérdésben is mindig
szigorian szem el6tt tartotta Magyarorszag
érdekeit is, nem aldozta fel azokat sans phrase a
kozosségnek. Ennek eklatans jelét adta 1905. vj-
évi beszédében, mondvan: «Az anyagi érdekek
gondozasat nem magas tedridkban kell keresni,
hanem a helyes elveket applikdlni kell az egyes
osztalyokra és egyénekre egyarant: ezért nagyobb
terheket nem vallalhatunky.

A Dbankkérdésrél 1908-ban igy nyilatkozott:
«Ez 1d6 szerint a magyar bank felallitasat nem 1a-
tom célszerlinek, nem tartom erdszakolandoénak.
Elismerem az egységes banknak gy a magyar
és az osztrdk allam, mint kiilondsen Magyar-
orszag érdekében kifejtett idvos miikddéséty.
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Bens¢ katholicitasa. Tevékenysége az 1869—71-iki katho-
likus autonomiai kongresszuson. Autonémiai és katholikus
tarsadalmi programmja.

Tévedés azt hinni, hogy Zichy csak oreg kora-
ban, csak a szomort emlékii Csaky-féle elkereszte-
lIési rendelet nyoman a mar-mar tonkre ment sza-
badelvii part altal hatalma érdekében felidézett
egyhazpolitikai harcok idején lett «klerikalisy.
E széles korokben uralkodo feltevésnek ellentmond
Zichy Nandor neveltetése, lelkiilete, vallasossaga,
amelynek mar a Hon-affér alkalmaval is oly meg-
kapd jelét adta. 1848 oOta a magyarorszagi katho-
licizmusnak égd sebe a katholikus autondémia kér-
dése. Hogy ezt a kérdést az abszolutizmus kor-
szakdban nem tartottdk napirenden a katholikus
konzervativek s maga a liberalizmusdban mérsé-
kelt, a katholikusok jogait teljesen megértd, mél-
tanyldo és tamogatdé Deak ¢és mindezekkel Zichy
Néndor, annak egyszerli, hazank torténetében
mar sokszor, akkor is, legutobb a «nemzeti ellent-
allas» s a koalicio uralma idején is ismétlodott oka
az, hogy a magyar katholikusok, valahanyszor az
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orszag, a nemzet nagy, alkotmanyos létkérdéseirdl,
politikai fiiggetlenségének megvédésérdl és vissza-
vivasarol volt sz6, mindannyiszor a maguk kiilon
érdekeit és  kivansdgait masodsorba  tudtak
allitani. De mikor megkottetett a kiegyezés és
Andrassy alatt a Dedk-part egyre jobban atcsu-
szott a katholikusellenes szabadelviiség ingova-
nyos talajara, a katholikusok is mozgolédni kezd-
tek. Zichy Nandor az 1) kormanyrendszerben
csakhamar és aggodalommal a nép vallasos érzii-
letének a koz- és maganéletben vald célzatos mel-
16zését latta s ezt az aggalyat mar Ot-hat évvel
rd a Tisza Kalman-éra bekoszontése teljes mérték-
ben igazolta. Sohasem volt elfogulva mas valla-
suak ellen, de mar akkor ugy vélte és latta is,
hogy az 1j rendszer az & hitsorsosait melldzi s
kivalt az iskolaiigy terén az egyhaz, egyaltalan a
vallasossag ellen iranyulé tendencidkat allit eld-
térbe s ez neki, az akkor még Deak-partinak €p ugy
fajt, mint a konzervativ Apponyi Gyorgynek,
Sennyeynek, Mailath Gyorgynek, Szécsennek,
Czirdky Janosnak s a tobbi katholikus politiku-
soknak. Mar neveltetésénél és csaladi hagyoma-
nyaindl fogva, de tanulmanyainal fogva is mar
akkor, emberi mértékkel mérve, oly tokéletes
katholikus volt, hogy e tekintetben kevesen talal-
koztak a hozza hasonlok. Mar akkor is szinte ma-
sodik természetévé valt, hogy nagy esze mellett
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mindig kész volt magat vallasi dolgokban Roéma
tanitasanak alavetni. Erett férfi koraban ép oly
gyermeki és rendiiletlen bizalommal hitt, mint
gyermek- és aggkordban. Ez a szivbdl fakado valla-
sos hit fokozddhatott az Oreg Zichy Nandorban,
de teljesen megvolt mar a negyvenéves Zichy
Nandorban is.

A katholikus Zichy Nandort 1871-ben igy jelle-
mezte a «Magyar Allamy» (marcius 9.): «Grof Zichy
Néandor még alig van tal a negyven éven. Erdekes,
férfias jelenség; magas termetli, vallas testalkat,
nagy f6, gazdag sotét flirtokkel, még siiriibb sotét
szakallal, 1élekdus szemekkel. A f6 mozgékonysaga
jelzi az azt mozgatd eleven szellemet, homloka a
comprehensiv elmét. Sokat tanult és lankadatla-
nul tanul. Gondolkozik és beszélve sziili a gondo-
latokat. Ezért is nehezen bontakoznak ki olykor,
de boségesek €és mélyek. Munkassdga ernyedetlen,
deriilt kedéllyel, komoly célokra iranyzott. Pozi-
tiv targyak irdnti érzéke magasb szellem roptével
egyesiil nala. A szamtétel nem zarja ki, nem mon-
dom a poézis, de legalabb a metafizika korébdl.
Valasos érziilete, valamint a vallas és haza érdek-
egységérdl levo tiszta tudata — a katholikus auto-
némia iigyében faradd bajnokok soraba avata.
Politikai partjahoz tartozé lapok is «ultramon-
tany-nak cimezték el 6t is. Nem Ot, magukat jel-
lemzi ezen eljarés.»
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A képviseldhazban is, nemcsak a szabadelvii
lapokban, durvan tamadtadk «ultramontanizmu-
saérty. Az 1872. januar 13-iki {ilésen Zichy Nandor
erélyesen tiltakozott a katholikus papsdgnak a
balkozép taborbdl kiindult azon meggyanusitisa
ellen, mintha az «az orszag ellen kiizdene». Tisza
Kalman csak hebegve védekezett, de elvtarsa,
Tancsics Mihaly durvan ratamadt Zichy Néan-
dorra, mint aki «a papasag uszalyhordozdjava alja-
stilt». Nos, akit mar akkor igy tdmadtak, az a
Zichy Nandor ekkor mar nem pusztdn harcosa,
de el6harcosa volt a katholikus tigynek, kivalt az
autonomia ugyének. Mar akkor kidolgozott, pre-
cize megallapitott katholikus programmja volt.
Teljesen azonos programmja a piispoki karéval,
amelynek élén és nevében Simor Janos bibornok
hercegprimas az 1869-iki autonomiai kongresszus
bezard iilésén, oktdber 13-an kijelentette, hogy:
«En  azon bensd meggy6z6désben  vagyok,
hogy wvalamint automomiai szervezkedésiink ha-
zank politikai és hitfelekezeti viszonyanal fogva
sziikségessé valt, ugy a Iétrejott katholikus auto-
némia az orszag egyik legbecsesebb intézménye,
a tarsadalmi béke és szellemi haladas egyik Iénye-
ges tényezdje s a kozszabadsagnak nemcsak
symboluma, hanem biztositéka is leend».

Az 1870-iki autonémiai kongresszusi valaszta-
sok eldtt a budavarosi plébanidk autondémiai
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valasztoinak  Osszeirdsa  targyaban  Osszehivott
értekezleten, januar 11-én, amelyen az Osszeirdsra
Ottagli  bizottsdgot  kiildtek  (Rath  plébanost,
Szalay Istvant, Gulich Vincét, Belanyi Ferencet, és
Zichy Nandort, aki mar akkor mint budavari lakos
nagytekintélyli vezérember volt ott), Zichy Nan-
dor beszédet mondott, melyet a «Magyar Allam»
igy ismertetett: (Jeles beszédjével, mely a tanics-
kozmany fénypontjat képezé, oOrvendeztet¢ a t.
gylilekezetét. Ritka konnyliséggel és nyiltsaggal
fejtegeté elragadd huzamosabb eléadasaban az
autonémia feladatdt polgari szempontbdl, mely
szerint sziikséges leend, hogy az egyhdz anyagi
igyei ugy kezeltessenek, miszerint a politikai
szerkezetnek is tokéletesen megfelelhessenek. Mar
az autondémia meginditasaban lat erre legbiztosabb
eszkdzt, maga a valasztas a legszabadabb alapra 1¢é-
vén fektetve». Azutan a keriileti szervezkedés fon-
tossagat hangoztatta beszédében: «e férangu szonok
beszédjének tobb mozzanatai s fényes zarlata
tartds  éljenzésben nyilvanuld tetszéssel talal-
kozott.»

Récalmas kozsége az 1870-ki autondémiai kon-
gresszusra Ot jelolvén, hozza intézett kérdésre
februar 5-én levélben valaszolt Pellet Sandor
szabadbattyani esperes-plébanosnak, amelyet ki
kell ragadnunk a feledésbdl, mert Zichy Nandor
ebben a levélben foglalta Ossze s irta meg el6szor
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katholikus programmjat. Az egyszeri «Zichy Nan-
dor m. p.» alairasu levél igy szol:

«Valtozott politikai szervezetiink a katholika
egyhdz ¢és kozség azon érdekeit, melyek eddig
is a politikai izgatds korébe vonattak, nem en-
gedi ezentil is az eddigi mod szerint intéztetni.
Mindeniitt és mindenben az absolut és atyas-
kodé kormanyzat helyébe az érdekeltek és
hivatottak koézvetlenebb és Ontudatosabb, tehat
autonom tevékenyégé foglal helyet. A katholi-
cizmus a szellemi élet és meggy6zOodés, a sza-
bad akarat és hit orszaga. A katholikus elv
hivei Ontudatosabb és élénkebb érdekeltsége
altal csak sajat valosaganak megfeleld élet-
er6ben gyarapodnék. A szellemi ébredés és a
hitben vald6 gyarapodds az, amit mindenek
elott ohajtok és varok. Ez az autonom szervez-
kedés alapfeltevése ¢és legnemesebb vivmanya
egyarant volna tekintend6 annak — valamint
altalan minden haladasnak legélesebb ellen-
téte a kozony vagy indifferentizmus. Nem kar-
hoztathatni azt eléggé sem a kath. egyhaz, sem
a politika és hazafisdg szempontjabol, mivel a
katholika egyhaz lényeges érdekei és jovoje
nagyrészt ezen kérdés szerencsés megoldasatol
figgnek ¢és mivel a «Magyar Allam» szerint,
mint minden allam a vilagon, szocialis alapokon
sarkallik, melyek mireank nézve legnagyobb
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részben a kath. egyhdz, a wvallds ¢és vallasos
nevelésben Osszpontosulnak. Politikai és  kath.
keresztényi kotelességet teljesitink  tehat, mi-
dén hitfelekezeti iigyeink irdnt érdekldédiink és
azok autonom eligazitasa koriil csoportosulunk.

Az autonémia iradnti kozonynek ellentéte az
autonpmia eszméjének azon tulkapasa volna,
mely azt az egyhdz és allam folébe akarna
emelni. Az allami rend természetszerii jogosult-
sdga a katholicizmus é&ltal félre nem magyaraz-
haté. A katholikusok nem kovetelhetik, hogy az
allam csak kath. szempontbo6l, csak a katholiku-
sok érdekében alkossa torvényeit, csakis Kkath.
szempontokbol ¢€s csak katholikusok altal ke-
zelje ligyeit; legkevésbbé kovetelhetnék ezt Ma-
gyarorszagon, hol szamos polgartarsaink — kik-
nek érdekei, nézetei és meggy6zddése az allam
elétt a mienkkel teljesen egyenlé jogosultsa-
giak — nem katholikusok. Mi nem O6hajtunk
barmi értelemben is elsObbséggel birni felettiik
és valamint Ok sem kivanjak, hogy egyhazi
és wvallasi ligyeikbe avatkozzunk, ugy mi sem
kivanhatjuk ezt. S6t ezentil el sem fogadhat-
nank oly helyzetet, melyben az &llam vallasos
és egyhazi {lgyeinket helyettink intézné. Va-
lamint pedig autondémianknak az 4allam iranya-
ban oly természetszeri jogi kore, hogy azzal
Osszelitkozésbe természeténél fogva alig johet,



146

Ugy maésrészt a magyar autonémia a kath. 6n-
kormanyzatnak csak egy része lehet, mivel a
kath. egyhaz nem egy orszagé, hanem a vilagé
és mivel ez nem foglalkozhatik a hit és egyhdzi
korméanyzat {ligyeivel, melyek a kath. autono-
mia korén feliil és kiviil allanak.

A magyar kath. autonomia a kath. egyhaz
Magyarorszdgban  vald  érdekei  eligazitasaval
foglalkozni  hivatott. A kozelebbi gyiilekezet-
nek feladata nem is mas, mint a magyar autono-
mianak szervezése, az fogja tehat ezen hatas-
kort korvonalazni és ezért nem is mondhatni
jogosulatlannak azon kérdést, «mi az autond-
miai kongresszus feladata és mikép gondolkoz-
zunk ez iranty.

Sajnalom, hogy ez alkalommal a targy irant
nem lehet részletesebben nyilatkoznom, nem
mintha azok részleteire nézve masithatlanul meg-
allapitott nézetekkel nem birnék, amik a koze-
lebbi tanacskozasok targyat képezendik, ha-
nem azért, mivel bizonyos 4altaldnosabb néze-
tek irant e részben sem lehet kételylink. igy
példaul az anyagi érdekli kérdések sordban az
egyhazi javak ¢és kath. alapitvanyok foglalnak
el kivalobb helyet a jelen mozgalomban A kath.
javak és alapitvanyok felett csak a katholikus
kozonség rendelkezhetik, rendelkezik pedig az
egyhdz és az alapitok szellemében, rendelkezhe-
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tik célszerilleg ezentul, nem az egyhdziak altal
egyoldalilag, hanem az autonomia szervezete
folytan a magyar kath. hivek befolyasaval.
E javakat ¢és alapitvanyokat a kath. egyhaz-
nak megvédeni ¢és fenntartani els§ feladatunk,
a masodik feladat pedig ezen irdnyban azokat
az egyhdz valosagos céljainak jovedelmeztetni.
Nincs oly kath. vagyon, mely egyes-¢, vagy a
kath. egyhdz és hit céljaitdl idegen célra fordit-
hat6 vagy jovedelmeztethetdé volna: az mind
a kath. érdeknek szolgalni hivatott. igy pél-
daul szellemi érdek a kath. istentisztelet, neve-
lés és miivelddés ¢és mindezeknek az egyhaz
és iskola szolgal. Nekiink a katholikus istentisz-
teletet, nevelést ¢és miivelddést minden irdny-
ban oltalmazni, gyamolitani, eldmozditani ko-
telességiink. De amit végleg is és kiilonosen fel-
emliteni Ohajtok, az az, hogy az autonomia
szervezése altal még egy hatalmas erdtényezot
is nyeriink: ez a kath. kozonség erkdlcsi nyo-
matéka, mely az egyhdz, a vallasossag és fe-
gyelem, valamint minden katholikus intéz-
mények fejlesztése érdekében latba  vetendd.
Ezen szellemi befolyds gyakorlasa nem flehet
egyhazellenes, az altal a katholicizmus csak
erbben és  tekintélyben novekedend. Annak
még olyanokra is lehet befolyasa, amik szorosan
véve az autondmia korébe nem valok. Amily
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hatarozottan  tiltakoznék  katholikus  Ontuda-
tom minden, ezen iranyban vald talkapas ellen,
oly Orommel 1dvozolném masrészt a kath.
szellem minden irdnyban vald kifejlését és ér-
vényesitését.» (Ezutdn sajndlatdnak ad kifeje-
zést, hogy a racalmasi keriiletben neki felajan-
lott autonomiai képviseldjeloltséget el nem fo-
gadhatja, mert a székesfejérvari kerliletben
mar elvallalta a jeloltséget és végil még ezt
mondja:) «A szervezés részletei és azon elvek
alkalmazasa irant anndl kevésbbé mernék a
szervezd gyilés elébe vagni, minél élénk ebben
érzem annak szikségét, hogy teljes elfogulat-
lansdggal tanicskozzék ez. Mindenkor méltat-
lannak éreztem magamat ezen megtisztelte-
tésre, mely utan épen ezért nem vagyddtam,
melyet nem keresek, azt kiilonben is kotelezett-
ségeim elviselésére gyenge vallaim alig fognak
elbirni.»

Zichy Néandor ezen, kommentdrra igazdn nem
szorulé programm kozzétételekor mar nem volt
0j ember a katholikus kozéletben. A kiegyezés
megkdtése utan felvettetvén a katholikus autono-
mia kérdése, nevét nem taldljuk ugyan a képvi-
seléhaz azon katholikus tagjainak sordban, akik,
mint Ghyczy Kaélman, Ernuszt Kelemen, grof
Zichy Jend és masok 1869 maéajus havaban a
kongresszus egybehivasa érdekében 70 aldirdssal
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ellatott memorandumot nyujtottdk at Simor pri-
masnak, de azért az autondémiai kongresszust elo-
készit6é s junius 20-ikara Osszehivott orszagos gyli-
lésnek mar tagja volt, grof Czirdky Jéanossal, id.
Szogyény-Marich  Laszloval, Gydéry Lészloval,
Horvath Laszloval a székesfejérvari kozépesperesi
keriilettdl kapvan mandatumot. Ugy e gyiilés,
mint a kovetkezd évben megtartott autonomiai
kongresszus részletes torténetének el6adasa kiviil
esik e konyv keretén. Itt csak Zichy Nandornak
mindakettében tanusitott szereplésére szoritkoz-
hatunk, Zichy Nandor itt szerezte meg utdbbi
katholikus vezérségének sarkantytit. Szorgalma-
san résztvett Czirdky Janos, Apponyi Gyorgy,
Dedk Ferenc, Karolyi Gyorgy, Somssich Pal
oldala mellett az 1869-iki tandcskozasokban,
tagja volt annak a 18-as bizottsdgnak, melyet a
gyllés junius 28-4n az autonomiai kongresszus
valasztasi szabalyzatanak kidolgozasa végett ki-
kiildott s az iigy szeretetét és teljes ismeretét
elarulo, higgadt felszolaldsaival mindig magara
vonta a figyelmet.

Itt kozbe kell iktatnunk grof Esterhazy Miklos
Moricnak Zichy Néndorrdl szold visszaemlékezé-
seib6l az erre a gyllésre, valamint egyben az
1870—71-iki kongresszusra vonatkoz6 részt. Ez a
kongresszus, ugymond Esterhdzy, mégis oly moz-
zanat volt, mely a katholikus vildgban nagy jelen-
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toséggel Dbirt. Eredménnyel ugyan nem jart,
amennyiben  hatdrozatai  szentesitést  sohasem
nyertek, de a kongresszus szervezése ¢&s iilése'
mégis érintkezésbe hoztak egymassal a katholikus
férfiakat; azonban bizonyos hatrannyal is jart
annyiban, hogy az autonémia létesitésére iranyuld
torekvések inkabb politikai, vagy tisztdn vilagi
szempontok 4ltal vezéreltetve, sokkal inkabb a
katholikus egyhdz hatalmi 4llasara irdnyultak,
minthogy egyhazi szempontokbdl kiindulva, a
hitbuzgalmat és vallast eldmozditottak volna.
Bizonyos az is, hogy a kongresszus elnapolisa a
katholikus kozonségre igen bénitdlag hatott és
hogy erémegfeszitésének eredménytelensége csak
novelte az altalanos tétlenséget és batortalansa-
got olyannyira, hogy most mar {idvosebb fordula-
tot kizdrdlag az autondmia létesitésétdl reméltek
és minden egyéb kezdeményezést kételkedéssel,
sOt kozombosséggel fogadtak.

Bar kiki mast értett az autonomia alatt, a
katholikusok mégis mindannyian az autondmiatol
vartdk minden sérelmiik orvoslasat, minden pana-
szuk megsziintetését. Es igy az autondmia olyan
fogalomma valt, akar a zsidoknal a Messisasé, egy
tiindokld, de ismeretlen természetli és talan épen
ezért varva-vart megvaltassa!

Ezen els6 kongresszusnak Zichy Néndor is
tagja volt és igy a 27-es bizottsag, mint a 12-es
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végrehajto-bizottsagnak tagjava valasztatvan, a
gylilekezet jobb szarnyahoz csatlakozott. E kon-
gresszus tanacskozdsai ma mar csak torténelmi
beccsel birnak; az ott elhangzott nézetek, elvek
és kijelentések egy elmult korszak emlékeit képe-
zik, de a mai kor kovetelményeinek alig tudnanak
mar megfelelni. Mégis Zichy Nandor akkori sze-
replésének jellemzéséiill hadd alljon itt néhany
idézet az 6 akkori kongresszusi felszolalasaibol.
Az 1869 oktober 8-iki el6készitd iilésen, a kaptala-
nok képviseltetésérdl 1évén sz, ezeket mondotta:
i'En sziikségesnek tartom, hogy e helyen egész
higgadtsaggal fontoljuk meg azt, mi sziikséges,
mi Uidvos azon szent cél érdekében, melyet auto-
némiank szervezése altal akarunk elérni és valo-
ban, ha valaha, hat ezen targyalas folyaman
kivannam mell6ztetni mindazt, mit indulatnak
neveznek. En azt hiszem, hogy akkor, midén vala-
mely testiiletnek az autondmia szervezése célja-
bol alakitandd gyiilésen leendd képviseltetésérol
van sz0, sugokra nem igen lehet hivatkozni, mert
a jogosult tényezék mikénti rendezésérél épen
azon gyiulés fog hatarozni, melynek feladata tulaj-
donképen nem egyes tényezOk szereplésének,
hanem a rendezés modjanak végleges megallapi-
tasaban all. (Helyeslés.) A mi feladatunkat pedig
azon kérdés megoldasa képezi, miként Iehet a
gyllést helyesen, tehat ugy Osszeallitani, hogy
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attol az autondmidnak oly szervezését lehessen
varni, mely mindnyajunk megnyugvasara és a
magyar katholikus egyhaz javara és dicséségére
szolgaland. Két f6 elvbdl lehet e tekintetben ki-
indulni. Vagy ugy tekintjiik a magyar katholikus
egyhazat, mint amelyben az Onkormanyzatnak
semminem{ tényezdje nem Iétezik: tehat a jovo
szervez$ gyulés Osszeallitasanak szempontjabol
bizonyos tényezéket ignoralni kivanunk; vagy
sulyt fektetiink az egyhazi érdekek kezelésében
mar eddig is mikodott némely tényezdkre és
azokat mar a jOvO szervezd gylilés alkalmaval
szerepeltetni akarjuk, hogy igy ezen némileg histo-
riai jogigény mar ott is képviselve legyen. De néze-
tem szerint még azon esetben is, ha ez alkalom-
mal a valasztasi szabalyok altal gy intézkediink,
hogy ily tényezdk, példaul a kaptalanok, a patro-
nusok a jovoé szervezd gylilésen nem fognak kép-
viseltetni, ezaltal egyaltaldban nem prejudikal-
tunk azon szerepnek, mely e tényezOket a szerve-
zend6 autondmiaban meg fogna illetni. E kérdés a
jelenlegi  gytilésnek a képviseltetés targyaban
hozandé barmind hatarozata altal érintetleniil fog
maradni. A kaptalanokat illetéleg én szintén azon
szempontbol indulok ki, hogy miutdn 6k az egy-
hazi javak ¢és alapitvanyok kezelésében részt
vesznek, nagyon kivanatos volna, ha mar a leg-
kozelebbi szervezd gylilésen képviseltetnének,
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hol azon targyak szintén elé fognak fordulni.
Azonban, noha nem akarom kétségbe vonni azt
sem, hogy ha a kaptalanok képviseltetése elejtet-
nék, lesz gondja az egyhaznak arra, hogy a szer-
vez0 gyllés azon targyak irant elég tdjékozott-
saggal intézkedhessék. Mégis azt hiszem, hogy
helyesebben cseleksziink, ha a kaptalanok kép-
viseltetésének ezen szempontbol mar most utat
és modot engediink. A dolog gyakorlati oldalat
tekintve, azt hiszem, hogy ezen négy szavazat a
végeredményen nem fogna sokat valtoztatni,
bizonyos tényezOknek pedig mindenesetre meg-
nyugtatasul fogna szolgalni, mig masrészt nem
tudom, ki nyerne azzal, ha megtagadtatnék.
(Helyeslés.) Az éaltalanos vita folyaman azt Aalli-
tottak egyrészrél, hogy a kaptalan, mint az egy-
haz szervezetében illetékes tényezd, igényt tart-
hat kiilon képviseltetésre; masok ezt tagadtak.
Szerintem e kérdés mellékesebb, mint a patronu-
sok képviseltetésének kérdése. En is azt hiszem,
hogy ha a kaptalanok nem volnanak képviselve
a szervezO gyllésen, ez az ez altal ejtett sebet
nem igen fognad sulyosan érezni; minthogy azon-
ban egyrészt nem nyeriink semmit azzal, ha ezen
négy szavazatot eliminaljuk, és nem latok okot
masrészt arra, hogy a torténeti tényezékkel ne
szamoljunk: részemrdl a bizottsagi javaslat szer-
kezetének elfogadasat ajanlom (Elénk helyeslés.)»
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Az oktober 9-iki elokészitd iilésen bard Josika
Lajos tobbek kozt megjegyezte: «Ami az 6 Felsége
altal kinevezendd két képvisel6t illeti, ennek,
megvallom, semmi alapjat nem latom, de sziik-
ségét sem. 6 Felségét magas allasanal fogva kii-
lonben is megilleti a fofeliigyelet, s megtiszteltetést
sem tudok abban talalni, hogy 6 Felségének, ki
folottiink all, koztiink szavazata legyen.» Zichy
Néndor erre azt valaszolta: «Csak a bizottsagi
javaslat igazolasdra batorkodom megjegyezni,
hogy 6 Felsége személyének kiilon képviseltetése
a 18-as Dbizottsdgban nem jott szoba, hanem a
kovetkezetesség hozta magaval, hogy a patro-
nusoknak, mint ilyeneknek kiilon képviseltetés
adatvan, 6 Felségének, mint legfébb patréonusnak
is fenntartassék egy-két szavazat. Ez nem akar
kiilonds megtiszteltetés lenni ¢ Felsége személye
irant, hanem a bizottsag csak az egyenldség ¢s
kovetkezetesség igényének akart ez 4ltal meg-
felelni. Altalaban el kell ismernem, hogy a patro-
nusi kérdések a valtozott jogi viszonyok ¢és az
1848-iki torvények altal eldidézett atalakulas Kko-
vetkeztében oly zilalt allapotban vannak, hogy
nagy anomadlidk 1étezését tagadni valdoban nem
lehet, valamint azt sem, hogy e kérdés rendezését
egyhazi és anyagi érdekek siirgetéen kovetelik. A
bizottsdg azonban addig is, mig e viszonyok
rendeztetnek, tekintetbe véve, hogy a kegyurak
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terheket is viselnek és az egyhdzi tligyeknek né-
mileg intéz6i, kezeldi, célszerliségi tekintetbdl
kivanatosnak tartotta a kegyuraknak a kiilon
képviseltetést megadni. Ezen indokok vezérel-
nek engem is.»

Az 1869-ki el6készité gylilést Simor Janos
oktober 13-an zarta be és Zichy Nandor ezutan, a
kongresszus Osszeiiltéig a képvisel6hazban sem
ejtette el a katholikus autondomia tigyét. Ekkor
még némi reménykedd johiszemiiség toltdtte el
sajat partja, a Dedk-part irant. Harminc évvel
utobb, 1899-ben, a «Katholikus Szemlé»-ben szova
tevén az autondomiara vonatkozolag a szabadelvii-
part taktikajat, ezeket irta: «Vannak, akik Dedk
hagyomanyaban keresnek tampontokat; ambar
Deak idejében nem gondoltak a kozépiskolak
allamositasara, mert akkor még a tanszabadsag
elve jarta; az apostoli kirdly személyes jogat az
1848-ki torvények betlije védte; az egyhaz pedig
azOta megerdsitette hierarchikus szervezetét az
«infallibilitdsban.» Ez a bizakodd johiszemiiség
— ez még Dedk 1873-ki egyhazpolitikai beszéde
el6tt volt — hangzik ki 1870 marcius 1-1 képvisel6-
hazi beszédébdl is, de ebben mar rosszalja bard
E6tvos Jozsef kultuszminiszternek azon igéretét,
hogy a katholikus alapitvanyok tekintetében
torvényjavaslatot terjeszt az orszaggyilés elé,
ami csak provokdlnd azt — Ugymond — oly
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dologban hatarozni, amely folott valo intézkedésre
nem illetékes. O elébb autonomiat akar, a vagyon
folott csak azutan hatarozzon a Haz; nem ohajtja,
hogy a korméany és a parlament a katholikus egy-
haz iigyeit, mint allamvallas ligyeit kezelje.

Kovetkezett az 1870-ki autonémiai kongresszus.
Zichy Nandor oly népszerii volt akkor Fejérme-
gyében, kivalt e megye katholikusai kozott, hogy
a racalmasiak is megkinaltdk a kongresszusi kép-
viseloséggel, de 6 inkabb a székesfej érvari kerii-
let mandatumat fogadta el, ahol marcius 14-én
4788 szavazattal valasztottdk meg, mig ellen-
jeloltjeire: Schwarz Gyulara, ifj. Szogyény-Marich
Laszlora (a mai berlini nagykdvetre), Juranek
Ferencre, Csap6 Vilmosra, Zichy Jendre, grof
Waldstein Janosra, bar6 Miske Imrére, Mészaros
Ferencre, Zsombori Edére, Szluha Antalra s id.
Szogyény-Marich Laszlora 6sszesen csak 707 sza-
vazat esett. O ebben a kongresszusban a grof
Czirdky Janos altal vezetett jobboldali csoporthoz
allott és siiriin vett részt e csoport értekezleteiben.

A kongresszus oktober 26-an tartotta elsd iilé-
sét Simor hercegprimas elndklete alatt. Nem ér-
dektelen, hogy kik voltak akkor Zichy Nandor-
nak részben mar nevezetes, részben utobb a koz-
életben kitiint képviseltarsai. ime: Schopper
Gyorgy, akkor még esztergomi kanonok, utobb
az egyhazpolitikai harcok kiiszobén elhunyt
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hires rozsnyodi piispdk; Bula Teofil, Zichy Nandor
volt mentora; Samassa Jozsef, akkor esztergomi
kanonok és  kultuszminiszteri  osztalytanacsos,
a nemrég elhunyt nagynevii egri bibornok érsek;
Stegmiiller Karoly, akkor nagy06lb6i plébanos,
utébb szombathelyi nagyprépost, mint a vasme-
gyei néppart vezére, Zichy Nandor egyik leglel-
kesebb hive; Haynald Lajos; Bende Imre, ez
utébbi nyitrai piispok; Schlauch Lérine, akkor
gyarmati plébanos, utobb Nagyvarad felejthe-
tetlen bibornok-piispoke, Zichy Nandor egyik
legnagyobb tiszteldje; grof Karolyi Gyorgy, grof
Zichy Ferenc, grof Karolyi Istvan, id. grof Zichy
Jozsef, Maildth Gyorgy orszagbird, grof Apponyi
Gyorgy; Kirdlyi Pal, Bartal Gyorgy, grof Szapary
Géza, Ernuszt Kelemen, Horanszky Nandor, grof
Zichy-Ferraris Boédog, grof Zichy Henrik, grof
Czirdky Janos, grof Zichy Jend, Gajzagd Sala-
mon, baré Josika Lajos, az akkori kivald katholi-
kus publicista; grof Szapary Gyula, az utobbi
miniszterelnok, baré Vécsey Jozsef, baré6 Sennyey
Pal, Balogh Sandor.

A kongresszus, amelynek vilagi elnoke a jobb-
oldalhoz tartozd Sennyey lett, mar november
2-4n 27-es bizottsagra bizta egy autondmiai ter-
vezet kidolgozasat. E Dbizottsdgnak Haynalddal,
Sennyeyvel, Apponyi Gyorgygyel s maéasokkal
Zichy Nandor is volt tagja. Ez a bizottsag egy
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Bir6 Laszlobol, Szilagyi Virgilbdl és Zichy
Nandorbdl all6 3-as albizottsagra ruhazta a terve-
zet kidolgozasat, amelyet a 27-es bizottsdg mar
november 17-én vett targyalds ald. Az albizottsag
nagy gonddal és nagy részben Zichy tudésara
tamaszkodva dolgozta ki a Iétesitendé autonomiai
szervezet személyi, nevelésiigyi, koltségvetési,
belszervezeti vonatkozasait s a 27-es bizottsag
mar masnap el is fogadta ezt a munkalatot és
november 23-an 9-es sziikebb bizottsagot kiildott
ki azzal a feladattal, hogy a 3-as munkalat alapjan
kodifikalja az autondémiai tervezetet. Zichy Nan-
dor ¢ bizottsagnak is szorgalmas tagja volt. Ezen
bizottsdg 131 szakaszos munkalatatl871 januar
1-t6l februar 1-ig targyalta s el is fogadta a 27-es
bizottsag; Zichy Nandor, mint a 9-es munkalat
egyik tevékeny alkotd tarsa természetesen nem par-
tolta a bizottsdga kisebbségének (Bartal Gyorgy,
Gajzagd Salamon, Horanszky Nandor és még Ot
tarsanak) javaslatat. Miel6tt ez a két munkalat
még a kongresszus plénuma elé keriilt volna
(marcius 11.), a jobboldali képviselok kozos érte-
kezleteket tartottak Zichy Nandor szorgalmas
részvételével a plendris targyaldas modozatairol.
A kongresszus hosszabb vita utdn marcius 23-4n
96 szavazattal 54 ellenében altalanossagban és
behatd részletes targyalas utan, amelyben Zichy
Nandor is tobb izben felszolalt, marcius 28-an
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részleteiben is elfogadta a tobbségi munkalatot,
amelyet aztan kiillon 12-es bizottsag — Zichy
Nandor Sennyey Pal, Apponyi Gyorgy, Haynald,
Schlauch, Lonkay Antal, Stegmiiller Karoly ¢és
masok mellett ennek is tagja volt — miutdn
aprilis 30-an Esztergomban értekezletet tartott,
junius 12-én Bécsben Simor hercegprimas alatt
jovahagyas végett a kiraly elé terjesztett. 1d6koz-
ben Zichy Nandor a képvisel6hazban meginter-
pelldlta  Pauler Tivadar kultuszminisztert az
autonomia életbeléptetése dolgaban s oly joakarata
valaszt kapott aprilis 22-én, hogy azt «drvendetesen
tudomasul» vette, kifejtvén, hogy a katholikusok
nem kovetelnek olyat, «ami az orszdg torvényei-
vel ellenkezik» és mert Ggy véli, hogy «a kormany
a torvényt meg tudna védeni.. .» Tudjuk, hogy
a kongresszus munkalata irott sz6 maradt...

Ekkortajt az autonomiai kongresszus Ossze-
hivasanak, iilésezésének ¢és hatarozatainak hatasa
alatt a «Magyar Allamy» siirlin hangoztatta egy
katholikus politikai part alakitdsanak sziikséges-
ségét. A konzervativ Sennyey, Apponyi Gyorgy,
Mailath Gyorgy ezt ellenezték, de ellenezte Zichy
Nandor is, akinek hite és felfogasa az volt, hogy
«a Deédk-parton is tudnanak érvényesiilni a katho-
likusok». Part helyett Pesten, Pozsonyban, Te-
mesvarott, Szatmarit katholikus politikai kaszi-
nok alakultak, amelyek azonban igen rovid éle-
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tiek voltak, jelélil annak, hogy a katholikus
szervezkedés tudata akkor még igen gyenge volt,
hogy a katholikus kozonség akkor még szinte
vakon bizta r4 magdt s az egyhdz érdekeit arra
a partra, amely utobb a balkozéppel egyesiilvén,
mint szabadelviipart céltudatos ¢és aggressziv
harcot inditott a magyar katholicizmus ellen.
Ilyen kaszind alakult 1872-ben Székesfehérvarott
is s igen sajatsdgos, hogy e kaszindnak a székes-
fehérvari varosi levéltarban nincsen semmi nyoma.
Ugy latszik, ez a kasziné csak igen rovid ideig
allott fenn, de fennallott: grof Czirdky Janos
inditvanyara Zichy Nandor volt az elndke, aki
1872 junius 29-én nagy kozonség jelenlétében nagy
beszéddel foglalta el elndki székét. Ez a beszéd,
amelyet a «Magyar Allam» julius 27-iki szama
egész terjedelmében kozolt, igen érdekesen mu-
tatja be Zichy Nandornak az autondémiai kon-
gresszus utani felfogasat a hazai katholicizmusrol,
mar akkor is kristaly tisztan megallapodott katho-
likus vilagnézletét, amint ezt a beszédnek itt
kovetkez6 érdekesebb részei bizonyitjak:

«A katholicizmus hazankban mindenkor kivalod
helyet foglalt el, és szorosan Osszeforrt az allam-
mal. Annak koszonhetjik nagy részben azon
allami fejlédést, melyhez annyi draga emlék,
annyi hazafias pietas és annyi édes remény kot. . .
A nem katholikus allamokban mindenkor a pol-
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gari hatalom ragadd kezeibe az egyhdzi kor-
manyt, a katholikus allamokban szoros szovete
ségbe igyekezett 1épni a hieararchiaval. igy tor-
tént ez hazankban is: az allam korébe vonta az
egyhaz dolgait, s6t az apostoli kiraly jogait s a
vilagiakon tul az egyhaziakat sem hagyad érin-
tetleniil. Ez allapotban lelte a katholikus egy-
hazat Magyarorszagon az 1848-ki dtalakulas,
mely a képviseleti és felelds kormany elveit
alkotmanyunkban modern alakba Ontvén, a
felekezeteknek a jogegyenldség alapjan Onkor-
manyzatot biztositott.

Az 1848-iki torvények ezen elve a tobbi val-
lasfelekezetekre nézve mar érvényesiilt. Annak,
hogy mi katholikusok tdrvényesen biztositott
Isten és ember elott megilletd jogainkat eddigelé
nem élvezhettiik, okait leginkabb a kérdés elin-
tézése mnehézségeiben akarjdk keresni. Nem is
tagadhatni, hogy ez rednk és hazankra nézve a
tobbi  autonémidk kérdését messze talhalado
fontossagti . . . Nem is akarjuk foltenni, hogy
magyar kormany autonémiank iranti jogosult-
sagunkat tagadasba akarna vagy merné venni,
mert ez a torvénynyel és a nemzet helyesen fel-
fogott érdekeivel ellenkeznék, annyi millié6 ka-
tholikus lelkiismeretét sértené és kormanya poli-
tikajaval ellenmondasba hozna.

Tény azonban, hogy mi ezen 6nkorményzatot
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még nem birjuk, hogy ez sokak 4&ltal kérdésessé
tétetik, hogy 1dokozt sokan egyhazunk szerve-
zetét, sOt hitelveinket érdekld kérdésekbe avat-
kozni, Onszervezkedési képességilinket ¢és jogo-
sultsdgunkat kétségessé tenni, vagyoni {igyeink
rendezésébe  avatkozni, azokat a  parlament
rendezési koOrébe vonni, a katholikus nevelés
ligyét csorbitani igyekeznek. Tény, hogy hely-
zetiink sokak eldtt aggalyossa valt, hogy szdmos
gyanusitdsnak latjuk hitiinket ¢és hazafisdgunkat
kitéve; és tény az is, hogy mindezek ellenében
johiszemiiségiink, hazafisagunk ¢és hitlinkon kiviil
nincs mit latba vethetnénk. Vagyonunk és
intézeteink, egyhdzi méltésagaink ¢és hivatalaink
felett az allam hatalma rendelkezik. Nekiink
mindebben még szavazatunk sincs. Ezért azon-
ban ne aggodjunk és jovonk felett cseppet se
essiink kétségbe. Egyesek tlzasai nem az allam
és nem a nemzet milvei. Bizzunk a kormany
joakaratdban és a nemzet bdlcseségében; de
bizzunk kivalt sajadt magunkban és {igylink
igazsagos voltaban. Ha ezidGszerint hitiink meg-
tamadasnak, egyhdzunk  mell6ztetésnek  volt
kitéve: tudjuk, hogy az, ami évszdzadokon at
megallott, 4allamokat ¢és nemzeteket latott fel-
virulni ¢és elpusztulni, le nem roskadhat egy
nap fergetege alatt; tudjuk, hogy azon egyhaz,
mely hazankban dicsébb napoknak vala tantja,
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mely ezt nagygyd ¢és virdgzova segitett vala
emelniink, mely annak jelen alkotmanyos szer-
vezetét és belbékéjét visszaszerezniink és Dbizto-
sitanunk engedé, marol-holnapra a magyar allam-
mal és a politikai renddel meg nem egyeztethetd-
nek nem dekretalhatd, annak szdzados jogosult-
saga el nem vitazhato.

Csak a sajnalkozas mosolyaval tekinthetnénk
azon politikara, mely a katholicizmusban ellen-
séget, nem politikai és allami létiink biztosité-
kat latna! Amivel kivalt vadoltatunk, amit6l
némelyek tartani latszanak, az a mult idok em-
1€kébdl  szarmaztatott aggodalom a katholikus
egyhaz politikai szupremdciaja és a tobbi fele-
kezetek elnyomasa irant. Ne aggoédjunk a katho-
likus szellem ébredése, az egyhazat megilletd
allasa elfoglalasa miatt. Ami az id6 folyamaban
elmult, az nem tér tobbé vissza. A katholikus
egyhdz politikai szupremacidja nem a katholi-
cizmus 1ényegébdl, de azon kor géniuszabol eredt,
melyben az gyakoroltatott. Nem ily vilagi vagyo-
dasok, hanem a helyzet és leginkabb elleneink
téves politikaja vezette a katholikusokat egy-
hazaikbol az utcara és a politikai kiizdtérre, me-
lyet 6k nem kerestek, melyre csak erdltetve ¢és
kelletlentil Iépnek.

Ami az elleniink intézett megtamadasoknak
egyik legfébb oka, azon téves felfogis, hogy a
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katholikus k6zonség nem érdeklodik egyhaza
irant, hogy ez lelki er6 és egyetértés nélkiili to-
meg, beteg test, mely nem érzi a rajta ejtendd
sebeket. E helyzetben egyhéazi érdekeink koriil
sorakozni  kotelességlinkké — valt.  Kivanjuk a
torvényt nemcsak masok, hanem sajat magunk
iranydban is alkalmaztatni. De amidén egyha-
zunk érdekeit megvédeni késziiliink, nem tdmad-
juk meg masok felekezeti érdekeit és ha tévely-
géseit sajnaljuk, ne vessilk meg azokért Oket;
ne engedjiikk, hogy Tligyeinkbe avatkozzanak, de
ne is tartsuk magunkat jogositottaknak masok
autonomiajaba  avatkozni; tanusitsuk  minden-
ben, hogy nem vagyunk kevésbbé jo polgarok
és hazafiak . . . Tartsunk mindenben kelld mér-
téket, 6rizkedjiink minden tilkapastol.

Ha autonom szervezettel birnank, ha rend-
szeres kozegeink volndnak, melyek érdekeinket
az allam irdnyaban képviselni s {igyeinket in-
tézni hivatottak: nem szerveznénk politikai
kaszindt. Ily kozegek hianyaban kénytelenek
vagyunk azon associatio jogaval élni, melyet a
torvény mindenkinek megadott és amely némely
tulkapas és tévelygés mellett sok jot is eredmé-
nyezett. Erdekeinket elhagynunk, képviselteté-
stinkrél, amennyiben ez tdrvényesen és jogosan
eszkozolhetd, lemondanunk a mulasztds vadja
nélkiil nem lehet. ime katholikus kaszinénk in-
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dokoltsdga. Nem szandékozunk ezzel magunkat
a tarsas életben felekezetiig elkiiloniteni. Szive-
sen fogunk kezet mindenkivel mindabban, ami
j6 ¢és hasznos. Nem is szandékozunk kiilon poli-
tikai 4allast elfoglalni. Nem vonjuk meg kozre-
mikodésiinket azon politikai parttol, amely a
miénkkel megfeleld elveket kdvet. Nem mondunk
le mas felekezetbelieck kozremikodésérdl még
sajat egyhazaik érdekei eligazitdsa érdekében
sem ¢s rokonszenves készséggel ajanljuk fel
magunkat masok igazsagos ¢és méltanyos igé-
nyei gyamolitasara is. Tisztan felekezeti, vagyis
exkluziv  katholikus  politikat, kivalt —masok
karara és jogaik csorbitdsara kovetni nem aka-
runk. Hazankban csak oly politikat latunk jogo-
sultnak és életrevalonak, mely mindenki irant
egyenld, igazsagos és méltanyos, mely nem egye-
sek, legyenek azok bar nemzetiségiek, akar osz-
talyok, akar hitfelekezetek, de az egész magyar
nemzet és allam politikaja.

Megvallom, mindenkor megszégyeniilve lat-
tam azon Dbargyasagot, mellyel néha katholikus
hitliket és egyhdzukat hunyaszkodva valljak
és azon sarkazmusok eldl hatralnak, melyekkel
az illettetik. Nem tisztelik maguk és nem kove-
telik masok altal is tiszteletben tartatni azon
hitet és egyhdzat, mely a nap terhei kozott az
emberi hivatas legmagasabb céljaival vigasztalja
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Oket. Meghazudtoljak egész  életliket, sarral
dobaljak onmagukat. Tavol legyen t6liink meg-
tamadast megtamadassal, gunyt gannyal viszo-
nozni. Ez sem a humanitassal, sem a szeretet
evangéliumaval nem volna megegyeztethetd; ezzel
magunkat csak megtamadoinkhoz alacsonyitanok
le. De tavol legyen egyszersmind azon meg-
hunyaszkodas és megszégyenités, mely a hit és
férfiassag megtamadasa!»

fme a kilencvenes évekbeli egyhazpolitikai har-
coknak és az azutdn kovetkezett katholikus vé-
delmi szervezkedésnek Zichy Nandora — 1872-ben.



XII.

Zichy Nandor konzervativizmusa. A zsido-keresztény
hazassag. Zichy Nandor vezérszerepének kezdete.

Elérkeztiink Zichy Nandor folyton emelkedd
palyajanak egy ujabb nevezetes etappe-jahoz: a
zsido-keresztény hazassag kérdéséhez és a forendi-
h4dz reformjdhoz, a nagy egyhéazpolitikai harcok
ezen elofutarjaihoz. Itt mindenekel6tt grof Ester-
hazy Mikl6s Moricnak adjuk 4t a szot.

Téves volna — tigymond — az a felfogas, mintha
Zichy Nandort az egyhazpolitikai kiizdelmek
hulldmzéasa sodorta volna azon magaslatra, amely-
r6l koriinkbdl elszodlittatott. Szereplése csak lo-
gikai folytatasa volt egész életfelfogasanak és poli-
tikai egyéniségének. A magyar konzervativizmus
0 benne talalta leghivatottabb és legképzettebb
hirnokét és akik 6t «aulikus»-nak csufoltdk, nem
értették meg, hogy magyar politikus nem szlinik
meg nemzeti politikat folytatni akkor, mikor a
radikalizmus ellen kiizd. A nyolcvanas évek eleje
Ota annyira Osszevegyiilt a radikalizmus a nem-
zeti aspirdciokkal, hogy ma mar fajdalom, de el
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kell ismerniink, hogy a nemzeti politika jelszava-
nak hangoztatasa sokkal inkabb csak kortes-
fogast jelent azok részérél, kik a radikalizmust
nalunk terjeszteni igyekeznek, mintha ténjdeg a
nemzet jogainak megvédését ¢és megszilarditasat
célozna. Zichy Nandor egyéniségének megbira-
lasara és nagy sikereinek megértésére szem elott
kell tartanunk jellemének f&vondsait: tantoritha-
tatlan  optimizmusat, végtelen szivjosdgat ¢és
paratlan munkaerejét, de azt a kis hibdjat is, hogy
a taktikai eszkozok alkalmazasdban konnyen
hajlott hivatatlan tanacsadok véleményére, amely
rendesen sokkal kevésbbé volt alkalmas a kitlizott
cél elérésére, mint az 6 sajat atgondolt €s tapasz-
talatokon nyugvd véleménye. Ha aztan a siker
elmaradt, szomorkodott, széles vallait rangatta és
kipirult arccal megjegyezte: «Hja, hat mit csinal-
hattunk? Ok akartdk!» Ezt nagy szerénységének
és partatlansdganak hangsulyozasa mellett mond-
juk, mert a vezérszerepet sohasem tekintette
egyeduralomnak és az ellenvetéseket, amennyire
elvi eltérés nem mutatkozott, szivesen tlrte.

Zichy Nandor férendihazi szereplése teljesen ki
nem domborithatd a torténelmi tények egyszeri
felsorolasa altal. Annak mar egyik el6zé fejezetben
csak megkisérelt méltatasa csak akkor wvalik tel-
jessé, ha egyrészt a forendihdaz szervezetét ¢s
annak a képviseldhdzhoz vald viszonyat és maés-
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részt az Aaltalanos politikai helyzetet is vizsgal-
juk. Minthogy a fOrendihaznak kezdeményezési
joga annyiban sziinetel, amennyiben térvény ezen
kérdésnek végleges megoldasat szandékosan el-
halasztotta, a férendihdz egyik partja sem birhat
sem alkoto, sem tdmadoé képesitéssel, minek kovet-
keztében a férendihdz hataskdre sokkal korlatol-
tabb természeti, mint a mas orszagokban vele
egyenrangl torvényhozoéi intézményeké. A forendi-
hazi ellenzék tehat csupan csak a védekezésre van
utalva, annal is inkabb, mivel ha neki az allam
gépezetét a kozte és az orszaggyiilés masik testii-
let¢ kozott felmeriilt ellentétek kovetkeztében
megakasztani sikeriilne is, azt sajat erejébdl
ismét meginditani képtelen volna és igy miikodé-
sének eredménye és sikere mindig a képviseld-
hazban netan talalhaté és vele rokonérzelml par-
tok tdmogatdsatol és kozremiikodésétdél van flig-
gove téve.

De Zichy Nandornak ilyen tdmasza nem volt az
egyhazpolitikai harcok legelején és mikor utébb
a néppart a képviseléhazba bevonult, ugyanakkor
megcsappant a  férendihdzban az  érdeklodés,
mely Zichy Nandor koré azt a szép tobbséget
csoportositotta, amely a legvérmesebb reménye-
ket keltette volt fel az orszag katholikusai kozt.
Az egyhazpolitikai javaslatok ellen az ellenallas
a képviseldhazbol indult ki ugyan, de masrészt
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bizonyos, hogy a képviselohaz ellenzéki partjai,
egy-két izolalt egyén kivételével, a kiizdelmet sok-
kal inkabb politikai és parttaktikai okokbol vet-
tek fel, mint tisztdn wvallasi meggy06z6désbol.
Ez az oka annak a meglepd, s6t megddbbentd
jelenségnek, hogy képvisel6haznak szadmos katho-
likus vallasu tagja megszavazta mar a zsido-keresz-
tény hazassagot s utobb a tdbbi egyhazpolitikai
javaslatokat és hogy viszont sok ellenzéki nem
katholikus wvallast képviseld ezen javaslatok ellen
fordult. Zichy Nandor tisztan valldsos allaspontja
(a plispoki kar kivételével) a torvényhozas kere-
tén kiviil talalt a legélénkebb visszhangra. Ezen
nyomas folytdn szervezkedtek a férendek a nyolc-
vanas évek elején, de tiz évvel utobb is, de viszont
Zichy Nandor, aki a zsido-keresztény hazassagi
javaslat elleni harcban csak az els6¢ harcosok sora-
ban allott, de még nem volt vezér, a nagy egyhaz-
politikai harc idején, mikor mar & volt a vezér,
arra is kényszerittetett, hogy vezérkarat és sere-
gét a torvényhozoi testiiletektél tavolabb esd
korokbol toborozza Ossze. Az egymast kovetd sza-
badelvii kormanyok igen jol tudhattak, hogy ha a
képvisel6hazban megszaporodnék az ellenzék a
kormanypartbol esetleg  kilépett  képviseloknek
csatlakozasa folytan, ez a végsd pillanatban min-
dig megnyerheté lesz valamelyes kompromisz-
szumra, melyet a férendek Aaltal is lehet elfogad-
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tatni, mivel ezen tdrvényekkel épen csak Zichy
Nandor (és a piispoki kar) allott a magasztos «non
possumusy» allaspontjan. A férendihazi ellenzék
szervezésekor bizony nem a legkisebb gondjat
képezte egynémely fOrendnek azon igyekezete,
hogy a torvényjavaslatok teljesen le ne szavaztas-
sanak, hanem csak oly mddositdst nyerjenek,
mely ha a képviseldhaz altal is -elfogadtatnék,
a két haz kozott fenyegetd konfliktus veszélyét
elhéritand. Ez azonban a katholikus egyhaz
tanainak merd megtagadasadval egyértelmt lett
volna.

Manapsag csak nehezen tudjuk elképzelni azokat
a viszonyokat, amelyek akkor a hitélet terén tapasz-
talhatok voltak. Bar az 1848-iki torvényhozas
ota a katholikus vallds mint allamvallds a szaza-
dok folyaman neki biztositott helyrdl leszoritta-
tott s a vallasok egyenldsége torvénybe iktatta-
tott, mi katholikusok, mégis még mindig altala-
ban abban a felfogasban éltiink, hogy vallasunkon
sérelem nem ejthetd, bizonyos nyugodt elbizako-
dottsaggal néztiik az Europaszerte uralkodd val-
lasellenes mozgalmakat és az 1869—71-iki auto-
némiai kongresszuson kiviill mit sem tettiink,
hogy Kkoriiltekintd intézkedések 4ltal egyhazun-
kat a kozelgd veszélytél megovjuk, vagy esetleges
megtamadtatasok altal megvédelmezziik.

Innét szadrmazott az, hogy ha wvalldsunk hat-
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térbe szoritdsat mégis észrevettiik, Osszetett ke-
zekkel csak meddé panaszokat hangoztattunk és
esziinkbe se jutott, hogy erélyesen szervezkedve
a keresztény tanok befolyasat a kozéletben is
biztositsuk. Nalunk ekkor joforméan teljesen hia-
nyoztak a mas orszagokban a hitéletet annyira
elésegitd egyletek és joforman csak a Szent-Istvan-
Tarsulat és Szent-Vince-Egylet altal voltak kép-
viselve. Az akkori napisajtonak csak egyetlen
egy orgianuma, a «Magyar Allam» volt igazan
katholikus jellegli lap, de annak is csak kevés el6-
fizetdje volt. igy aztan érthetd, hogy a katholikus
ontudat és felfogds nemcsak a tarsadalombol
veszett ki, de hogy a kozligyek terérdl is leszorit-
tatvan a katholikus kozonség — vilagiak, egyha-
ziak egyarant — a mas felekezetbeliek és atheistak
céltudatos  elényomulasaval ¢és  térfoglalasaval
szemben, teljes szervezetlensége tudatdban eré-
lyes ellenallasra nem is gondolt.

Az altalanos politikai helyzet sem volt sokkal
kedvezébb. Mi tiirés-tagadds, alkotmanyossagunk
feléledése utan az egymast rendszer nélkiil kovetd
torvényeket az Eurdpaszerte uralomra kapott libe-
ralizmus szelleme hatotta at, kivalt a fuzio utan,
amint ezt Zichy Nandor mar ekkor, de utobb is sii-
rin elpanaszolta. Az Okonzervativek politikaja,
mely a Dedk-éra eldtt, mint mar lattuk, a korona
és a nemzet kozotti dsszhang és kibékiilés helyre-
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allitdsat kezdeményezte volt, a fuzié utdn Tisza
Kalman altal inauguralt politika ¢és valasztasi
rendszer folytan teljesen eltlint és a szabadelvii
eszmék az egész vonalon gydzedelmeskedtek.
Elég arra utalnunk, hogy a szabadkdmiivesség
ekkor nyert nalunk elismerést és nem tekintetett
titkos tarsulatnak. Azokat pedig, akik nagy
aggodalommal nézték a paholyok terjeszkedését
és torvényes elismerését, avval nyugtattdk meg,
hogy a paholyok élére olyan férfiakat valasztot-
tak, akiknek a dinasztia iranti lojalitasukhoz ké-
tely nem férhetett és akik a 67-es kiegyezési ala-
pot minden utégondolat nélkiil elfogadtak. Na-
gyon valdszinli azonban, hogy ezek csak a kiilsd
dekérum, magyarul: a nagykozonség megtévesz-
tése kedvéért jutottak oda és hogy mélyebb bete-
kintést a «testvérek» terveibe alig nyertek. A Dedk-
part Osszeomlott és a Tisza Kéalman altal létesitett
fizid a 67-iki kiegyezés megmentéséiil tekintetett
és valoban, a szabadelviipart hosszu éveken at a
67-es alap érintetlen ¢és valtozatlan fenntartasat
hangoztatta fofeladataul. De minthogy viszont
a képviseléhazi ellenzékek Sennyey letlinése oOta
csupan kozjogi ellenzékek voltak, csakhamar
altalanossd valt az a felfogas, hogy valamennyi
ellenzéki férfit csakis a 67-es alap modositasat
vagy plane eltorlését kivanja. Hogy mas okokbol
foglaljon valaki allast a kormany ellen, azt egy-
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szerien lehetetlennek tartottdk, hiszen a bel-
politika terén tobbség és ellenzék valosaggal ver-
senyzett a liberalizmus hangoztatasaban.

Az elsé agyudorrenés 1881-ben ébresztette fol
a nemzetet, midén az ugynevezett «zsidohazas-
sag» keriilt szényegre és 1884-ben a férendihdzban
erés ellentallasra talalva, ott meg is bukott.
A férendihazi csatat megelézve, mint tudjuk, a
képviseléhazban is heves harcok dultak Tisza
Kalman ezen ép oly 4ldatlan, mint indokolatlan
és aggressziv kulturharcos kisérlete koriil. A katho-
likus kozonség, mar amennyire ezt akkor fel lehe-
tett razni kozonyébdl, tomegesen peticionalt a
képviselbhazhoz a polgari hazassag, a titkos tar-
sasagok, a zsido-keresztény hdzassag ellen, e vi-
tak folyaman maga Tisza Kalman is tobb Izben
kiméletleniil tamadta az egyhazat s ezt annal
batrabban tehette, mert, mint a «Magyar Allamy
ez év januar 26-an fajdalmasan felkidltott, «Ma-
gyarorszag kilenc milli6 katholikusa nincs kép-
viselve a t. Hazban!» Még Ugron Gabor is heve-
sen tamadta ekkor az egyhdzat. Ugyanekkor a
«Magyar Allam» stirtin emlegette a «Katholikus
Elvbaratok Szovetségét», valami katholikus part-
alakulas-félét, amelyet azonban erds antiszemita
ize miatt sem Czirdky Janos, sem Apponyi Albert,
sem Zichy Nandor nem tamogatott.

A képviseldhdzban megszavaztatvdn a zsido-
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hazassagi javaslat, ez atkeriilt a forendihazhoz.
De ott mar szervezett katholikus ellentallast ta-
lalt magaval szemben és meg is bukott. Ezen
forendihazi ellenzék eléharcosai az agg Czirdky
Janoson kiviill Szécsen Antal, Apponyi Gyorgy,
Sztaray Antal, Zichy Henrik, Karolyi Gyula,
Vécsey Jozsef, Josika Kalman és Zichy Nandor
voltak. Elsé sorban ezeknek koszonhetd, hogy a
javaslatot a férendihaz 1883 december 11-én két
napi altaldnos vita utdn 109 szavazattal 103 elle-
nében leszavazta. Ez a gybézelem akkora Oromet
keltett az orszag katholikusai kozott, hogy mar
1884 januar havaban nem kevesebb mint 500.000-
nél tobb aldirassal ellatott 1422 halafeliratot ter-
jesztettek Czirdky és tarsai ugyanannyi kozségbdl
a forendihaz elé. Januar 10-én a javaslat a kép-
viselohaztol valtozatlanul visszaérkezvén a f6-
rendihdzhoz, Zichy Nandor uwjabb bizottsagi tar-
gyalds mellézésével kozvetleniil a plenum altal valo
targyalast javasolta s a férendek 135 széval 122 elle-
nében el is fogadtak ezt a javaslatat. A férendihaz
igy mar januar 12-én ujbol targyalta a javaslatot
s ezt rovid vita utan 200 szoval 191 ellenében
ujbol visszautasitotta. Szavazas kozben a karzati
publikum egy része egy kis szabadelvii tiintetést
kisérelt meg néhany «fiittyszerli hang» alakjaban
(mint a férendihdzi naplé mondja), de az elnoklo
Szogyény-Marich Laszl6 hamar rendet teremtett.
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Ezen hires szavazas utdin mondta Tisza Kalman:
«A leanyz6 nem halt meg, csak alszik.» «Grof
Czirdky Janos és grof Zichy Nandor remekiil sze-
repeltek» — irja errdl az {ilésrdl az akkori «Magyar
Allam». Szabadelvii részrél ekkor «szemére hany-
tak» a forendihazi ellenzéknek, hogy «papai és
osztrak Dbefolyas alatty szavazta le a kormanyt,
az igazsadg pedig az, hogy valamint Czirdkyt és
tarsait ebben a harcban nem vezették a képvisel6-
hazban egyidében nagy hullamokat felvert anti-
szemitizmus szempontjai, ép oly kevéssé allottak
barminé kiilfoldi befolyas alatt: januar 12-én
33 jelen volt indigena kozil 15 szavazott ugyan
az ellenzékkel, de 18, tehat a tobbség Tisza Kal-
mannal szavazott.

A férendihazi ellenzék 6romét csakhamar mély-
séges gyasz kovette. Vezére, grof Cziraky Janos
tarnokmester, februar 9-én rdvid betegség utdn
65 éves kordban meghalt s e naptol fogva ugy a
férendihdzban, mint szerte az orszdgban, a katho-
likusok koreiben Zichy Nandorban lattak azt,
aki leghivatottabb, legtekintélyesebb o6rokose a
nagyérdemti Czirdky katholikus kozéleti vezér-
szerepének. Zichy Nandor sohasem kereste ezt a
szerepet, de nem is tért ki el6le. A harc és a harc-
ban vald vezetés nem személyi ambicié volt nala,
hanem keresztény ¢és hazafini kotelesség. Mar
egy héttel Czirdky temetése utan, februdr 19-én
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a budgetvitdban 6 a férendihdzi ellenzék elismert
vezérszonoka. A szabadelviipart hivatalos lapja,
a «Nemzet» ekkor ezt irta rola: «Zichy Nandor,
aki tudvalevlleg a forendihazi ellenzéket a mult
alkalommal is vezette, most felszolalt és az egész
Hazban figyelmet taldlva, hevesen megtamadta
a kormany politikajat és kijelentette, hogy ami-
dén a budgetet mégis megszavazza, ezzel Kkorant-
sem akarja bizalmat dokumentdlni a kormany
irant. Zichy Néandor e tdmadasa kiterjedt a kabi-
net egész politikdjara. Pénziigyi eredményeket
ép ugy nem ismert el, mint ahogyan keveselte a
sikert, amelyet a nemzet konszolidalasa terén, a
koz- és maganélet egyéb 4agazataiban felmutat-
hatunk. Botrankozva emliti, hogy az altalanos
polgari torvénykonyv el nem késziilt; hogy azzal
csak egynéhany «europaiaskodo» szakember fog-
lalkozik s nincs tekintet a nemzet valodi igényeire;
panaszolta hianyainkat a hitelviszonyok terén s
egész emféazissal kovetelt oly politikat, mely e
nemzet fiai s nem az idegenek kedvére valo.»
Nagyon érdekes, hogy még a szélsébaloldali
«Egyetértés» is helyeselte Zichy Nandor ezen fel-
szblalasat.

Az akkori képviseléhaz mar nagyban késziilt
az 10 valasztasokra. Ernuszt Kelemen elndksége
alatt kiilon bizottsagot szervezett, amelynek
tobbek kozt grof Apponyi Albert, Bittd Istvan,
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Hodossy Imre, Hordnszky Néndor, Kiradlyi Pal,
Somssich Pal és Szilagyi Dezsé is tagjai voltak.
E bizottsaggal, hogy szélesebb kori orszagos ak-
ciét lehessen inditani a szabadelvii-part uralma
ellen, érintkezést keresett a fOrendihaz ellen-
zéke s e végbodl februar derekdn a bizottsagban
valé képviseletével Zichy Nandort bizta meg,
akit a bizottsag igen szivesen iidvozolt s ki ezutan
allando érintkezést tartott fenn a bizottsaggal,
kivalt grof Apponyi Alberttel sokat targyalvan.
Kozben a férendihdzban is folytatta Zichy Nén-
dor a harcot a szabadelvii rendszer ellen, amelyet
egyik beszédében igen hevesen tamad: a mig
masutt —iagymond — a parlamenti korményzat
mellett rendszerint az az eljards, hogy a partok
bizonyos programm, bizonyos torvények keresz-
tillvitele érdekében alakulnak és az ekként meg-
alakult partokra tdmaszkodva fejti meg a kormany
a kérdéseket: nalunk forditott utat kovetnek:
elébb a partok alakulnak s aztan mondjak meg,
mit akarnak és azutdn nagyon konnyen megtor-
ténhetik, hogy amit akarnak, azt a part nem
akarja és e kettdé kozott elmulik a kérdések
megoldasay.

Ugyanebbe az idébe esik Tisza Kalman hires
levele XIII. Leohoz, amelyben ugyanez az
allamférfia, ki a kozvetlen multban a zsido-
keresztény hdzassdgi javaslatban pregnans ki-
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fejezésre jutott egyhazellenes politikdt inauguralt,
utasittatni kérte a magyar katholikus papsagot,
hogy ez a valasztasoknal a szabadelviipartot
tamogassa. Ha valami, hat ez a levél, a benne
nyilvdnulé tendencia megerdsitette Zichy Néandor-
ban azt a meggy6z0dést, hogy a szabadelvii rend-
szer ellen kiizdeni: katholikus onvédelmi kote-
lesség.

Hamar nyilt erre alkalma. Tisza Kalman azzal
valaszolt a férendihdznak a zsidd-keresztény
hazassagi javaslatot visszautasitd szavazasara,
hogy felvetette, meg akarvan ott torni a katholikus
ellentallast, a férendihazi reform kérdését.
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A forendihazi reform. Zichy Nandor els6 politikai talal-
kozasa grof Esterhazy Miklos Moriccal.

A forendihaz jjaszervezésérdl szold 1885: VII
torvénycikk alkotdsa koriil Zichy Nandornak
nagy szerep jutott. Mar a torvény kodifikalasat
megel6zott  szitkkebb bizottsagi tandcskozasok al-
kalméval, amelyeket kiilonben Tisza Kalman
Zichy Nandor egy idevagd interpellacidjara adott
valaszaban kilatasba helyezett, meghivan azokra
Zichy Nandort is a férendihaz konzervativ jel-
legének megérzése érdekében nagy tevékenységet
fejtett ki. Hogy 6 mit Ohajtott elérmi a forendihaz
ujjaszervezése altal, az mar az 1884 oktober 13-an
a valaszfelirati vita sordn mondott beszédébdl
vilaglik ki, amikor a torvény szovege még isme-
retlen volt ugyan, de az ujjaszervezés eszméje
mar erésen foglalkoztatta a forendeket: «Ha va-
laki e fOrendihazban, gy Ontudatosan mondha-
tom magam is, hogy a fOrendihdz ujjaszervezésé-
nek kivanatossagat és sziikségét minden iranyban,
mind parlamenti és tdrvényhozasi, mind szocialis
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és dallami tekintetben mélyen éreztem és ennek
kovetkeztében szorgalmaztam. Ezen szervezés-
nek lelkes gyamolitoja lesziink mindnyajan akkor,
ha ezen fOrendihaz rendeltetésének és hivatasa-
nak megfeleld szervezést fog az 4altal nyerhetni;
de egyszersmind ¢és kivalt tekintettel mar az
ezen alkalommal is felhozott nagyfontossagu
kérdésekre, amelyek a legkozelebbi jovoben el-
igazitast varnak, kivalo sulyt kell fektetniink arra,
hogy ezen forendihdz mar mindjart 0jjaszervezésé-
nek els6 szakdban olyan allapotban legyen, hogy
a torvényhozasnak o6nalldo és oly nyomatékos
faktora legyen, amindnek rendeltetésénél lennie
kell. Hiszen ha minden kérdés, mely a hazat
érinti, a fOrendeket is mélyen és sziikségszeriileg
érdekli, foleg azon kérdések, melyek jovonket
legmélyebben érintik, habar pillanatnyilag talan
a kozfigyelmet kevesebb mértékben vonjak o6n-
magukra, ezen fOrendihazhoz ennek konzervativ
jellegénél fogva legkozelebb allanak; és ezek
sordban kétségkiviil az elsd helyet foglalja el az
polgari térvénykonyvnek fébb szakaszaiban vald
megallapitasa.»

A reformjavaslatot Tisza Kéalméan 1884 oktober
20-an terjesztette a képviselohdz elé, amely azt
1885 marcius 4-én, az Orokos tagok szamat
750-161 250-re szallitva le, el is fogadta. A férendi-
haz plénuma elé mar maércius 23-an keriilt a javas-
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lat. Zichy Nandor mér ezen az iilésen felszolalt
és tobbek kozt ezeket mondta: «Ezen férendihaz-
nak alapgondolata szerintem nem csupan egy
alkotmanyos intézmény; ennek szocialis és erkol-
csi alapjai vannak. Csak ezen alapon lehet ezt
fenntartani, ezen kell azt tovabb fejleszteni.
De nem elmélet, hanem a torténet fejlesztette azt,
nevelte és fejlesztette a csalad alapjan és ezen
egyediil biztos és maradandd alapot vindikalom
én a hazanak adandé fOrendihaz szdmara. Ezen
alapon kivanjuk mi jovére is fektetni a fOrendi-
haz szervezetét, nem mintha nem lehetne egy bizo-
nyos fOlebbviteli institutiot mas alapra fektetni,
de minthogy azon kiszamithatlan elénydket, azon
nagy sulyt, mellyel egy ilynemi intézmény szo-
cidlis értelemben bir, mas institutio altal potolni
nem lehetne. A régi forendihdzi szervezet hazank
intézményein, kozigazgatdsi szervezetén ¢€s birtok-
jogi alapon sarkallott, mert hisz minden birtok
a koronatol eredt, nemeseknek adomanyoztatott
és a forendi tagok ezen alapon allottak. Mind a
haza kozigazgatasi és kozkormanyzati rendszere
a 48-iki atalakulas altal valtozott, mind pedig
a birtokjogi alap az 0&siség eltorlése altal fogyat-
kozéast szenvedett ¢és még inkdbb fogyatkozast
szenvedett a magan- és birtokjog a jelen szocialis
és kozgazdasagi fejlodés kovetkeztében. A régi
férendihdz azonban soha kizarélagos kasztot
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nem képezett. Kaszt volna az, ha kimondotta
volna, hogy csak ezen faj vagy ezen egyén utoda
képezhetik Magyarorszag torvényhozo testiileté-
nek tagjait; de a fOrendihazba a korona kineve-
z¢se altal nemcsak mindig 0 méltosagokat és
hivatalokat, hanem Uj csaladokat és egyéneket is
illesztett be, azon régi kozjogi és birtokjogi ala-
pon, melyet az 6siség adott meg. S e téren a ki-
egészitésnek és potlasnak még tadgabb és liberali-
sabb kovetelményei eldtt allunk ma, mint a mult-
ban. Hogy ha azt méltéztatnak gondolni, hogy
ezen forendihdaz Orokos peerek kinevezése altal
nem hivatott magaba felszivni a nemzeteknek
mindazon elemeit, amelyek birtokuknal fogva
képesitettek és érdemeiknél fogva hivatottak a
felsbhazban helyet foglalni, kiket fel kell hivnunk,
hogy egy magyar politikai forendihazi tagsagi
nemzedéket hagyjanak maguk utdn hogy igy a
haza nagyobb tényezdit a nemzetpolitika érdekei-
nek és a magyarsagnak megnyerjilk és ezen tor-
vényhozas korébe bevonjuk, akkor ezen férendi-
hazbol életre vald intézményt jovore képezni nem
lehetne, akkor sorainkat csakhamar megfogyat-
kozva latnék. Es épen azért, mert méas az orokjogi
alap, mert az assimilationak kovetelményei er6-
sebbek ¢és viszont masrészt azon aldozatok is
nagyobbak, melyeket a fOrendihaz korébe fel-
vett tagok hozni hivatvdk akkor, midén akik
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ezen jogot tobbé gyakorolni nem képesek, mas
Uujabbaknak adnak helyet: ebben és azon valto-
zott viszonyokban, a birtokviszonyok és kozgazda-
sagi fejlodés ezen valtozott alakjaban latom én
nagyrészt az életfogytiglani tagok kinevezésének
indokoltsagat, amelyet bizonyos fokig a férendi-
haz szervezésében bevonandonak tartok.

Egy masik beszédében, marcius 26-an, mar a
részletes vita soran, amikor az osztrak felséhaz-
ban helyet foglaldé magyar indigéndknak a magyar
férendihdazba vald belépésének kérdését vitattak,
valaszolva bard Pronay DezsOnek és bard Walters-
kirchennek, tobbek koézt ezeket mondta: «Ha
valaki azt volna képes sejteni, hogy itt mas kap-
csolatokra is lehet gondolni, mint azokra, melyek
kozjogunkban megallapitva vannak, akkor igen
csalodnék. De az életben vannak kapcsolatok,
melyekr6l megfeledkezniink egyikiinknek sem
all érdekében és amelyek a koz- és maganiigyek
eligazitisdban a  legiidvosebb  eredményeket
hozhatjak 1étre; ezek a rokonszenv, a tisztelet, a
csaladi Osszekottetés, mint a mult szazad emlékei-
b6l eredd kapcsolatok. Hany a haza torténetében
magasan allé csalad létezik, melynek neve el6tt
minden magyar tisztelettel fog meghajolni és
melyeket az indigenatus tett magyarokka! Mind
a legkozelebb mult évtizedek, mind a szazadok
torténete  tanuskodik ezek mellett. Vijjon a



185

Wenckheim- és Palffy-csalddok az Arpadok alatt
vagy az els6 kiralyok alatt Németorszagbhol sza-
kadtak-e be e hazaba, a torténet ma is tusakodik
és hany mas csalad nem engedi kétségbe vonatni,
hogy nem épen sziikséges, hogy Arpadtol szakadt
legyen vériink, hogy igaz magyarok és hazafiak
legyiink! (Altalanos helyeslés.) Nagyban és egész-
ben a grof Szécsen Antal altal elGadott érveket
partolom, de egyszersmind melegen oOhajtom azt
is, hogy aki a magyar tdrvényhozasban résztvesz,
szokasaiban, érziiletében igazi magyar legyen és
ezen tulajdonokat ne csak szivében hordozza,
hanem tettel is érvényesitse. (Altalanos helyes-
1és.) Ohajtom, hogy azon szeretett és tisztelt tagjai
e haznak, akik nem mindenkor laknak koriinkben,
minél gyakrabban ¢és allandoébban lakjanak itt,
hogy legyenek kiilszinleg is teljesen magyarok.
En a magyar nemzet asszimilald képességének
minél tagabb kort szeretnék nyitni» (Altalanos
helyeslés.)

Széndékosan idéztikk hosszabban Zichy Nandor
ezen Kkijelentéseit, mert specidlis magyar konzer-
vativ nézetének visszatiikrozését latjuk benniik,
azon magyar konzervativizmusét, mely a poli-
tikai fejleményekben megéllast vagy visszafej-
lesztést sohasem célzott, hanem a fokozatos hala-
das mellett foglalt allast; és masrészt, mert e
beszédek Zichy Nandor egész életfelfogdsanak
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megnyilvanulasai, politikai nézetének ¢€s szonoki
magaslatanak gyonyori szemelvényei.

A forendihaz harom napi vita utan elfogadta a
reformjavaslatot, marcius 27-én pedig részletei-
benis. ..

Ez idé6tajt, 1884-ben talalkozott grof Esterhazy
Miklés Moric elészor Zichy Nandorral a politika
terén, mikor az a februar 19-iki fOrendihazi
budgetvita alkalmaval a Tisza-kormany ellen
fordult. Ugyanaznap délutan értekezletre gyitiltek
Ossze azok a férendek, akik az el6zményeken
okulva és Tisza Kalman jovendd terveit sejtvén,
belattak, hogy most mar gatat kellene emelni a
mar-mar egyeduralomra jutott liberalizmus ellen.
Az értekezlet grof Zichy Bodognak az Esterhdzy-
palotdban (Esterhdazy-utca 32.) levéd masodik
emeleti lakdsaban tartatott meg: ugyanabban az
épiiletben, amelynek nagytermében tizenegy évvel
utébb és szintén Zichy Nandor elnoklete alatt a
néppart alakulé gylilése zarokovét képezte azon
sokféle és gyakori tanacskozasoknak, melyek e
hazban lefolytak. A fentemlitett értekezletnek
kiilonds sulyt kolcsonzott Samassa egri  érsek
jelenléte, akinek felszdlalasa utan és az O ajanla-
tara a nagyszamu gyiilekezet arra kérte fel Zichy
Nandort, hogy a konzervativ férendek élére all-
jon és a férendihdzban szovivojik legyen. Ez az
els6 forendihdzi ellenzéki szervezkedés azonban
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nem kovette a képviselohdzi ellenzék példajat,
hogy tudniillik & tout prix, minden alkalommal a
kormany ellen szavazzon, mert «hat ugy dukal az
ellenzéknek», de még kiilon partprogrammal sem
allott eld. Az értekezlet hatarozatilag csak abban
allapodott meg, hogy a fdrendihazban kovetendd
taktikdjukat és maguktartasat esetrél-esetre szab-
jak meg ¢és csak azon kormanyjavaslatok ellen
foglalnak allast, amelyek konzervativ és val-
lasi szempontbdl vagy sérelmeseknek, vagy aggo-
dalmasoknak bizonyulndnak. A koézjogi kérdések
feszegetése kizaratott. Hiszen a megjelentek kozt
voltak a kormanypartnak és Apponyi Albertnek
hivei: mindannyiokat csak az hozta Ossze, hogy a
képviseléhazban  hangoztatott  partprogrammok
egyike sem nyujthat elég garanciat a liberalizmus
ellen.

A kovetkezd évek csatdrozasokra alig szolgal-
tattak alkalmat ¢és a férendihdz ellenzékének
erélyesebb fellépését mi sem indokolhatta volna,
bar Zichy Nandor az 1885-ki budgetvita alkalma-
val a budgetet elfogadta ugyan, de a kormanynak
bizalmat nem szavazott. Az 6 férendihdzi miko-
dése altaldban nem szoritkozott kizardlag egyes
elvi kijelentésekre. Aki végiglapozza a férendihdz
naploit, az bamulattal megallapithatja, hogy 6
1861-t61 kés6 aggkoraig majd minden {ilésen
részt vett és sokoldall érdeklédésének és b isme-
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reteinek alapjan majdnem minden torvényjavas-
lat targyalasanal rautalt a hézagokra, sok esetben
pedig kiilon modositvanyok  benyujtdsa  altal
kivant azoknak potlasardl gondoskodni. Hogy
bizony gyakrabban nem jart ebbeli faradozésa
eredménnyel, az a férendihdz tagjainak csekély
érdeklédésének tudando be.

A kozgazdasagi kérdéseken kiviil, amelyekrdl
mar sz6 volt és az egyhazpolitikai javaslatokon
kiviill, amelyekrdl még szo lesz, nagy szakavatott-
saggal szolt hozza a férendihdzban a kozigaz-
gatasi ligyekhez (a foispanok fiiggetlenségét a
kormanytol mar 1872-ben hangoztatta), a megyei
és kozségi allapotok szanaldsahoz, a mindenrendii
koztisztviselok ¢és alkalmazottak helyzetének sza-
nalasahoz, tovabba az igazsagszolgaltatds korébe
vagod javaslatokhoz, az egyetemi és mas iskolai
kérdésekhez, (Apponyi iskolatorvényéhez is), a
katonai kérdésekhez, mindig ragaszkodva azon
keretekhez melyeket e tekintetben a kiegyezés
megallapit, de e kereten belill mindig a magyar
allamisag paritasos Kkifejezésre juttatasat kove-
telve; tobb beszédet mondott a honvédség fej-
lesztése, a tisztikar magyarsidga érdekében;
Ferenc Ferdindnd tronorokds hazassagi renuncia-
ciojanak becikkelyezése alkalmaval a pragmatika
szankcidhoz vald szilard ragaszkodasat hangsu-
lyozta; hozzadszOlt a fOvarosi 4llami renddrség
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szervezéséhez; a gyamsagi és gondnoksagi tigyek
rendezéséhez, a volt hatarérvidék bekebelezéséhez,
a hitbizomanyok tigyének szabalyozasahoz, a
tézsde szabalyozasdhoz, interpelldlt a vagyon-
és végrendelkezési jogrol, felszolalt az ipari és
gyari alkalmazottak betegség és baleset esetére
val6 biztositasarol szo6ld6 kormdanyjavaslat targya-
lasa sordn, ezattal is élénk szocialis érzékérdl
tevén tanusagot; hozzaszolt a kozjegyz6i intéz-
mény rendezéséhez, a milleniummal kapcsolatos
javaslatokhoz, az éallandé orszdghaz épitéséhez,
a telekkonyvi javaslatokhoz, a kozegészségiigyi
javaslatokhoz, az tligyvédi rendtartdshoz, a vasar-
napi munkasziinet kérdéséhez stb.

Mint par excellence parlamenti férfia félté-
kenyen Orkodott az orszaggyiilés két hazanak és
ezek tagjainak jogai folott. Ostorozta a valasztasi
visszaéléseket (kivalt a hirhedt nyitrai valasztas
utan); nagy kozjogi tudasaval és feltétlen kirdly-
hlisége mellett precize allapitotta meg a férendi-
haz viszonyat az uralkodohoz, midén az 1884-ki
felirati vita alkalmaval azt fejtegette, hogy a tron-
beszédre adott valaszt nem tekinti egyébnek,
mint «az alkotményos ¢és parlamenti szokdsok-
nak megfeleld6 azon hodolatteljes kifejezésnek,
melynek kovetkeztében a forendihdaz a tron altal
kifejezetteket tiszteletteljesen tudomasul veszi»
még pedig «politikai irdnyzatnak konkrét kifeje-
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zése nélkiil». A kormanyokkal szemben mindenkor
energikusan védte a fOrendihdz méltdsagat és
jogait. Midén az 1893-iki budgetvita alkalmaval a
kormany ellen beadott bizalmatlansdgi indit-
vanyra azt jegyezte meg Wekerle Sandor minisz-
terelndok, hogy ha a fOrendihaz helytelenitené is
a kormany politikdjat, ez nem szolgalhatna
indokul arra, hogy ebbdl a kormany a parlamen-
taris kovetkeztetést levonja, Zichy Nandor fel-
pattant: «Ezt a nyilatkozatot a férendihdz al-
kotmanyos allasabol folyd tisztelettel nem tar-
tom Osszeegyeztethetdnek». Es mikor Szilagyi
Dezs6 Wekerle védelmére sietett, Zichy Nandor
nyomatékosan hangsulyozta a férendihdz jogo-
sultsagat arra, hogy a budgethez akar egészében,
akar részleteiben «igen» vagy «nem» szavazata-
val hozzajarulhasson.

1901 jalius 5-én, az Osszeférhetetlenségi tor-
vényjavaslat targyaldsa alkalmaval a kormany-
nyal szemben erdsen védte a férendihdz kezde-
ményezési jogat, kifejtvén, hogy az iniciativa
kérdése elvileg a forendihaz reformja alkalmaval
sem valt elitélt és véglegesitett kérdéssé; hogy
egy ¢és ugyanazon torvényjavaslat egyidejlileg
vagy kozbevetbleg megint a masik hazban
inicialtassék, az «olyan eljaras volna — igymond—
amelyre a parlamenti praxisban nem lehetne
utalni».
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A forendihaz hézszabalyait — de a képviseld-
hazéit is — igen Kkitlinden ismerte és a forendi-
hazi reform utan tagja volt e haz 0j hazszabalyait
megallapitdé 17-es bizottsadgnak, valamint tagja
volt 1886-ban azon vegyes bizottsagnak is, mely-
nek feladata volt a férendihdz és képviselohaz ko-
zotti érintkezés modozatainak megallapitasa. 1892
november 22-én az Ujonnan kinevezett Wekerle-
kormany a kitlzott idénél két oraval késGbb
jelenvén meg a forendihazban, Zichy Nandor
szévatette ezt a késedelmet, amelyben figyel-
metlenséget latott a férendihaz irant. Ep oly
erélyesen védte a forendihaz tekintélyét 1894
junius 12-én az 0jbol kinevezett Wekerle-kormany
bemutatkozasakor, azt valaszolva Wekerle be-
mutatkozé nyilatkozatara, hogy nem teszi fel,
hogy a miniszterelnok az 6 Felségére valo hivat-
kozéssal a fOrendek szabad elhatarozasara ¢és
lelkiismeretére a loyalitdsnak szine alatt pressziot
kivanna gyakorolni. A képviselok oOsszeférhetet-
lenségérol szo6ld torvény targyalasa alkalmaval,
1901 julius 5-én pedig kiilon hangstlyozta, hogy
nem fogadja el azt a feltevést, mintha a férendihaz
méltdsaga és erkodlesi sulya megkivanna, hogy az
Osszeférhetetlenség szempontjabol a fOrendihdzra
vonatkozolag is torvény hozassék.



XIV.

Téarsadalmi tevékenysége a 80-as években s a 90-es évek
elején. A véderdvita. Zichy Nandor nem fogadja el a
forendihdaz  ellenzéke  altal neki  folajanlott  vezérséget.
A kormany egyhazpolitikai irdnyzata ellen fordul. Tar-
gyalasa Csakyval az autonomiardl. Tisza Kalman bukasa.

Zichy Nandor véleménye Tisza Kalmanrol.

A fOrendihaz reformjat néhany csendesebb év
kovette. Az antiszemita mozgalmak s a Janszky-
tigy tavolabb talaltdk az aktiv politikatdl Zichy
Nandort, aki ezekben is igazolva latta a Tisza
Kalman rendszerével szemben elfoglalt allaspont-
jat. Ezekben az esztendokben Zichy Nandor
nagyobbara csaladdjanak, birtokai kezelésének
(ekkor tajt koltozott 4t Nagylangrél Duna-
Adonyba) és azon kozgazdasagi intézeteknek élt,
amelyeknél, mint mar lattuk, vezetd szerepe volt.
De azért nem hagyta figyelmen kiviil a katho-
likus tgyeket sem. Nejével egyiitt fokozott
tevékenységet fejtett ki a fOvarosi Szent-Vince-
Egyletek koriil, 1893-ban alapitotta a budai
Szent-Vince-Egyletet, amelynek egyik elnokévé
6t valasztottak. 1887-ben ott talaljuk azon
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féuri korokbol kiindult akcidban, amelynek ered-
ményeként 1890-ben a budapest-jozsefvarosi hit-
¢életre oly kitlind hatassal levd Jézus Szent Szive
temploma Jézustarsasdgi rendhdzzal kapcsolatban
épiilt a Scitovszky-téren. Ott taldljuk a buda-
pesti foiskolak katholikus hallgatéi szamara a
nyolcvanas évek végén alapitott Szent-Imre-
Egylet els6 partoloi soraban, slirin latogatta ezen
egylet felolvaso iiléseit és mindannyiszor buzdito,
a katholikus életre és oOntudatra serkentd szava-
kat intézett a fiai tisztelettel red foltekintd
ifjakhoz. Mikor ez az egylet 1891 Gszén, Szent
Alajos centenariuma alkalmabol Csaszka, Mesz-
Iényi ¢és Steiner plispokok vezetése alatt nagy
romai zarandoklatot rendezett, nagy részben
Zichy Nandor bokezlisége 1is tette lehetdvé
szamos szegény sorsu katholikus ifjinak a zaran-
doklatban valé részvételét. 1889-ben lett a Szent-
Istvan-Tarsulat elndke — amir6l még kiillon szo
lesz — s ugyanezen év junius 20-4n a kirdly sua
sponte a valosagos belsd titkos tanacsosi méltd-
saggal, 1892 junius 28-an pedig az aranygyapjas
renddel tilintette ki.

1887-ben, XIII. Leo papa otven éves aldozari
jubileuma kozeledvén, ennek fényes megiinnep-
lésére minden orszagban nagyban késziiltek a
katholikusok. Magyarorszagra is eljutott a nagy
papa azon oOhaja, hogy nagy Ordmmel tidvozolné
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Romaban a magyar katholikusokat is. Lehet,
hogy a papa ezen kivansagat ifj. grof Zichy Ferenc
érlelte meg, aki ekkor a Vatikdnban mint came-
riere segreto a papa mellett mikodott. Grof
Esterhazy Miklos Moric legalabb ezt a benyomast
nyerte, mikor még 1886-ban Romaban jart. Meg-
indultak tehat a tandcskozasok egy nagyobb rémai
zardndoklat érdekében. A zarandoklat részletei
szamos értekezleten vitattattak meg ¢és kiilon-
féle bizottsagok alakultak, amelyekben Simor
hercegprimas, Haynald bibornok, Cséaszka piispok,
Steiner Fiilop kanonok (mar ekkor a Szent-Istvan-
Tarsulat alelndke) tobb magyar féurral egyetem-
ben miikodtek. A holgybizottsdg ¢€lére grof Sza-
pary Gézané allott és rendkiviil sok péterfillért
gyljtott, amely régi magyarvereti Szliz Maria-
aranyokban adatott at O Szentségének. 1887
november 20-an a zarandoklat tagjai Budapesten
Osszegylltek és e gylilésen Zichy Nandor tidvozol-
vén Oket, lelkes beszédben, nagy helyeslés koze-
pette a papa vilagi hatalménak visszaallitasat
kovetelte. Masnap elindult a zarandoklat, de
Zichy Nandor nem mehetett el Romaba, hirtelen
kozbejott akadalyok meggatoltdk e régi vagya
teljesitésében. Az a gyonyorii fogadtatds, amely-
ben a zarandoklat Simor bibornok-primas veze-
tése alatt Romaban részesiilt, bizonyara még
élénk emlékezetokben ¢l mindazoknak, akiknek
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ekkor megadatott, hogy Szent Péter sirjanal
imadkozhattak. Ez a zarandoklat bizonyara
teljesen megnyerte XIII. Leo atyai szivét «hi
magyarjaidnak, aminek méar néhany évvel utdbb,
az egyhdazpolitikai harcok idején, szamos jelét
adta.

Id6kozben a parlamenti helyzetben lényeges
valtozasok alltak be, amelyek Zichy Nandort nem
hagyhattak kozonbdsen. A Sennyey-part ekkor mar
mérsékelt ellenzék névvel grof Apponyi Albert
vezetése alatt allott s ez ellentétek Apponyi és Tisza
Kalman kozott csakhamar annyira kiélesedtek,
hogy viszonyuk egyre fesziiltebbé valt s a mérsé-
kelt ellenzék és a szabadelviipart kiizdelme mind-
jobban a személyeskedés jellegét Oltotte. Az or-
szag egészen a sérelmi politika jegyében allott s a
képviseléhaz miikodése joforman csak a 67-es ki-
egyezés értelmezése, jobban mondva, a katonai
kérdések feszegetése koriill forgott, aminek vége
az lett, hogy az 1889-ki nagy véderdvita alatt a
képvisel6hazban kitért a nyilt harc az ellentétek
kozott. Az ellenzék foleg a véderdj avaslat 14. és
25. szakaszai ellen kiizdott azzal az indokolassal,
hogy a 14. szakasz szOvegezése a nemzetnek
ujoncmegajanlasi alkotmanyos jogat sérti, a 25.
szakaszban pedig a magyar allamnyelv nem nyert
kell6 érvényesiilést. A véderdvita alatt az ellen-
z¢€ki hulldmverés a képvisel6hazbol atcsapott a
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férendihdzba is, ahol ennek kovetkezményekép
igen agilis ellenzéki csoport alakult azzal a céllal,
hogy a véder6javaslat a férendihdzban is erds
ellenallasra talaljon. E csoport élén kiilondsen az
az6ta mar elhunyt grof Sztiray Antal buzgodlko-
dott. Amikor aztan mind tobben és tobben csatla-
koztak ehhez a csoporthoz, elhataroztak, hogy
kiildottségben folmennek Budara Zichy Nandor-
hoz, és arra kérik fel, fogadja el ez alkalommal
a foérendihazi ellenzék ¢élén a vezérszerepet. E kiil-
dottségnek grof Esterhdzy Miklos Moric is tagja
volt. Zichy Nandor azonban hatdrozottan vona-
kodott a neki felajanlott partelndkséget elfogadni
és kifejtette, hogy mennyire nem tartja alkalmas-
nak a véderd kérdését arra, hogy a fOrendihaz
konzervativ  ellenzéke a gravaminalis politika
terére 1épjen, amelyhez eddig semmi koze sem volt,
egyszersmind nyiltan kijelentette, hogy a kezde-
ményezést a forendihdz szempontjabol elhibazott-
nak tartja, s6t azt az & személye koril alakult
ellenzék veszélyeztetésének mindsitette. A véderd-
javaslat legsérelmesebbnek tartott szakaszainak
maga a képvisel6hazban sarokba szoritott kor-
many altal eszk6zolt modositdsa, majd id. And-
rassy Gyulanak (akit nem sokkal utobb, februar
18-ikdn bekovetkezett haldlakor Zichy Nandor
a «Katholikus Szemle»-ben kegyeletes szavakkal
elparentdlt) a fOrendihdz négyes bizottsdgaban
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tartott nagy beszéde folytan, végiil Rudolf trén-
orokosnek varatlan haldla utdn a férendihazi
ellenzéki lelkesedés nagyon lelohadt és mikor a
javaslat 1889 tavaszan végre a fOrendihaz elé
keriilt, akkor mar csak 29-en szavaztak ellene ¢és
ezeknek fellépése Tisza Kalmannak egyelére mit
sem Aartott.

Azonban, mint a kovetkezmények csakhamar
megmutattak, indirekte mégis artott. Idékozben
ujbol feliitotte fejét az egyhazpolitika. 1dokoz-
ben, 1888 &szén a nyaron elhunyt Trefort Agost
helyébe grof Csaky Albin nevezetett ki vallas- és
kozoktatasiigyi miniszterré. A szabadelvii kor-
many a véderdvita alatt a kozvélemény elott
szenvedett sulyos sebekért keresett karpotlast,
mas téren iparkodott megingott parturalmat
valahogyan megszilarditani: lassan-lassan ismét
elétérbe tolta a liberalizmussal egyértelmi val-
lasellenes iranyzatot. Tisza Kalman iigyeskedve
felébresztette a zsidokeresztény hazassag bukasa
utan elaludt leanyzot. Konkrét javaslatokkal még
nem allott ugyan a képviseléhaz elé, de nyilvan-
vald volt, hogy «valami késziily.

Ezen aggddo sejtelemnek adtak kifejezést 1889
junius havaban a férendihdz koltségvetési vitdja
soran Samassa érsek, Schlauch bibornok és Zichy
Nandor, akik ramutattak arra, hogy mily karos
befolyast gyakorol az iskoldinkban uralkodd
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liberalis szellem a vallaserkodlcs csokkenésére, az
agnoszticizmusnak mindjobban valé terjedése.
A fennallo torvények modositasat nem kovetel-
hették, de kovetelték, hogy a katholikus egyhdz-
helyzetén segitsenek, hogy vagyondval szabadon
rendelkezhessék az egyhdz ¢és szabadon érvé-
nyesithesse  Istentél nyert rendeltetését az
iskoldban és a tarsadalmi életben. Megsiirgették
ez alkalommal a katholikus autondmia létesitését
is és Ujabb autondmiai kongresszus egybehivasat
kérelmezték. Ugyanezen targyalas alkalmaval —
mint ez mar elébb is szokasban volt — Zichy
Nandor és a piispoki kar ovast emelt a katholikus
egyetemi alap katholikus jellegének érvényben
tartdsa mellett. A kormany valaszdban az auto-
némia kérdésére nem reflektalt, a tanit6 egyhazat
pedig az allam szupremadciaja ald rendeltnek je-
lentette ki. Es bar ekkor mi katholikusok e kije-
lentéseket csak mint az uralkod6 liberalizmusnak,
mindsitettik, ma mar tisztdn latjuk, hogy
Tiszanak és Csékynak a fOrendihdz ezen {ilésén
tett, a katholikus allaspontot visszautasitd nyi-
latkozatai a nagy egyhdzpolitika harcok bevezetése
voltak.

Zichy Nandornak kiilon jogcime is volt ily
iranyban valo felszolalasra. Ot, aki 1871 ota, az
akkori kongresszus bezardsa utdn is 4llanddan
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foglalkozott az autonomia kérdésével, aki, mint a
1897-ki kongresszus egyik iilésén megmondta,
tanulmanyozva, dolgozva, aggdédva annyi ¢éjsza-
kat virrasztott at az autondémia érdekében, mint
senki mas, s aki azéta a foérendihaz katholikus
ellenzékének elismert vezére lett, 1888 06szén
grof Csaky Albin kultuszminiszter bizalmas be-
szélgetésre hivta meg az autondémia targyaban.
Zichy Nandor, aki vezet allasban levo férfiakkal
kozligyekrdl bizalmasan, titokban targyalni soha-
sem szeretett, ezuttal az {ligy érdekében s ugyis
mint az 1871-ki autondémiai végrehajtd-bizottsag
tagja mégis elment Csakyhoz és arrdl gy6z6dott
meg, hogy a Tisza-korméany is csak abban a
sziikkebld, liberalis iranyban gondolja az auto-
némia kérdésének megoldasat, mint mar 1871 -
ben az Andrassy- és Lonyay-kormanyok. Midon
ugyanis Zichy Nandor e taldlkozds alkalméval
az 1871-ki autonomiai kongresszus ujabb 0Ossze-
hivasat és az ennek felterjesztésére adandd va-
laszt siirgette, Csaky szornylkodve azt valaszolta,
hogy hiszen az 1871-ki kongresszus be sem zara-
tott; tiltakozott a kongresszus ujabb 0Gsszehivasa
ellen és elfogadhatatlannak jelentette ki a kon-
gresszus végzéseit, foleg «mert ezek ellenkeznek a,
katholikus egyhaz szervezetével». Erre a valaszra
Zichy Nandoron volt a sor szornyiikodni. . .

Denique Tisza Kélméan 1890 madrcius 13-4n be-
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jelentette lemondasat s ekkor Zichy Nandor — aki
mellesleg mondva Tisza Kalmannal soha semmi-
féle kozelebbi személyes érintkezést nem tartott
fenn — a «Katholikus Szemlédben taldloan igy
jellemezte Tisza korményzatit ¢és rendszerét:
«A katholikus konzervativ-part csak a hazassagi
novellat (a zsido-keresztény hazassagot) birta
visszautasitani a fOrendihazban. Ez indita Tiszat
a forendihdz régen tervezett reformja keresztiil-
vitelére. Ekkor csak tranzakciéo tutjan sikeriilt a
férendihdz katholikus tobbségét megovni. De
mar el6bb, mar a boszniai foglalds és Andrassy
visszavonulasakor feltinévé valt azon ingadozas,
mely wutébb Tisza Kalméan bukéasira vezetett.
Beliigyi reformja lehetetlenné valt, pedig a fo-
rendihdz még utolsd6 novellajat is megszavazta,
mely a féispani hatalom megerdsitése altal igye-
kezett az ingatag ¢épiiletet megerdsiteni. A véd-
er6torvény kompromitalta Tiszat legerdsebben.
Ebben a nemzet sarkalatos jogait érdekldleg
onmagaval oly er6s ellentétbe jott, hogy azt
kiengesztelni és elfatyolozni mar nem lehetett.
Tisza ekkor mar megsziint a kormany tényleges
feje lenni. A honossagi torvény revizidjanak
szoba hozatalakor a szeparatisztikus ¢és forra-
dalmi iranynak vélt 0 zalogokat adhatni, hogy
azon atmeneti helyzetet nytjthassa, mely altal a
fizi6 utan hatalomra emelkedett. De a kabinet,
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a tobbség cserben hagyta, vissza kellett vonulnia.
Mireank katholikusokra nézve mindenesetre nye-
reség. Tizenotéves miniszterelndksége a katho-
likus iigy hosszas marazmusa. Minden katholikus
érzésli, minden hitét vallé egyéniség ezen korszak
alatt hattérbe szorult. A korrupcié, mely a poli-
tikai téren a kormany fegyvere volt, a szocialis
és felekezeti viszonyokban is tért foglalt és tob-
bet rontott az erdélyi hézassdgokndl. Semmi sem
sajatunk. A kormany minden {gylink intézdje:
vagyonunkat nemcsak kezeli, de tényleg rendel-
kezik felette; a személyes tigyek téle fliggnek.
Nem csoda tehat, hogy naponta jobban meghat-
raltunk. Tehat nemcsak az egyhdz, hanem az
allam szempontjabol is nagy fontossdgi Tisza
Kalman visszavonulasa, melyet mindenkép Uj
iranynak kell felvaltani».

Varta is Zichy Nandor ezt az 1j iranyt, de
nagyon is indokolt szkepszissel, mert ugyanebben
a cikkben sok reményt fliz ugyan a Szapary-
kormanyhoz, de azt is mondja, hogy «a mi katho-
likus érdekeinkre ¢és aspiracidinkra sem a kor-
many programmjabol, sem annak egyéni alaku-
lasabol teljes megnyugvast nem merithetiink».
Zichy Nandor még bizott Szapary Gyuldban,
de nem bizott Csdky Albin kultuszminiszterben
és Szilagyi Dezs6 igazsagiigyminiszterben. A gyors
fejlemények igazoltak bizalmatlansagat.



XV.

Az  egyhazpolitikai harcok altalanos jellemzése. Az el-

keresztelési  rendelet és  kovetkezményei.  Simor  halala.

A kisdedovo-uigy. Vaszary kinevezése hercegprimassa.

A Budapesti  Katholikus Kor. Zichy Nandor védelmi
harcot szervez az egyhazpolitika ellen.

Még nagyon is kozel allunk az egyhazpolitikai
torvényekrél elnevezett korszakhoz, sem hogy tel-
jesen hii képet alkothatnank magunknak azokrél
az eseményekrél, de még azokrdl az okokrdl is,
amelyek ezen események egész lancolatat felidéz-
ték. Részben azért, mert aki mint szerepld jele-
nik meg a politika porondjan, nem birhat azzal a
higgadtsaggal, amely egyesegyediil képes kritikat
gyakorolni oly tlinetek felett, melyek a sokasdgot
foglalkoztatjak, de masrészt azért sem, mert
mindeddig hianyzik az e korszakban szerepet vitt
férfiak altal netdn papirra vetett feljegyzésekbe
valé betekintés. Homaly ¢é&s titokzatossag fedi
még ezt a néhany esztendét és ha azok, akiknek
résziik volt a dolgok fejlodésében, visszaemlékez-
nek az egyes mozzanatokra, még most is a leg-
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ellentétesebb  kovetkeztetésekre jutnak az egy-
hazpolitikai harcok valddi okait és eredményeit
illetéleg: «Ha néha-néha hajland6 volnék is —
mondja grof Esterhazy Miklos Moric, akinek eld-
addsat ebben s a kovetkezé néhany fejezetben
kovetjik — az egyhazpolitika kezdeményezését
tisztan  adminisztrativ  jellegli  intézkedéseknek
tekinteni, csakhamar elére jol megfontolt és at-
gondolt harci tervet vélek felfedezni, ha a szenve-
délyek egymas elleni viaskodasara gondolok és ha
visszaemlékszem azokra az indokolasokra, me-
lyekkel ellenfeleink beszédeikben az altaluk be-
nyujtott javaslatokat tamogattdk. Lehet, hogy
az allam szempontjabol e torvények csupan a
«rendszer» kedvéért siirgettettek meg, de az is
bizonyos, hogy ezen rendszer kiépitése és megszi-
larditasa, ha az ilyen torvényekre szorul, valoban
sem mai keleti nem Iehet, sem hatartalan tul-
tengési hajlamaiban meg nem allhat.»

Igen feltind volt a kiilfoldi liberalis partoknak
az egyhazpolitikai javaslatok irdnt vald talsagos
érdeklodése és feljegyzésre méltok azok az érvelé-
sek is, melyekkel még Ausztridban is hangoztattak
ezen javaslatok torvényerére vald emelkedésének
sziikségét, abban az Ausztridban, ahol a konzer-
vativ partok bizonyara agilisabbak mint nalunk
és ahol a vallasos érzelmek akkor még jobban ira-
nyitottdk az életfelfogist, mint nalunk. Az egyik
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érvelés az volt, hogy Wekerle nélkiilozhetetlen,
amig a valutarendezés, de féleg a készfizetések fel-
vétele teljesen nem rendeztetik, mert altalanos
volt akkor az a hiedelem, hogy Wekerle bukasaval
megfeneklik a valutarendezés is. Ma azonban tud-
juk, hogy a készfizetések felvételétdl ép oly tavol
allunk, mint a kilencvenes évek elején. A masik
fegyver, melyet az egyhdzpolitikai javaslatok
megvédésére kovacsoltak: a kiegyezés allitolagos
veszélyeztetése volt.

Tudjuk, hogy a polgari hazassdg elvét 1873
ota a fiiggetlenségi parti Iranyi Daniel folyton
hangoztatta és hogy ezen eszmének megvaldsulasat
mint a 48-as partnak tett engedményt allitottak
oda részben, de masrészt annak is tiintették fel,
mintha a 67-es szabadelvii part kebelében mar
akkora teret hoditott volna ez az eszme, hogy a
kormany mar nem zarkdzhatott el ezen «altalanos
kovetelés» el6l, hacsak a part egységét és vele
egylitt a kiegyezés sorsat a legnagyobb bizonyta-
lansdgnak nem akarja kitenni. De viszont ma,
midén a helyzetet mégis magasabb allaspontrol
tekinthetjiik, mint ahogy az akkor lehetséges volt,
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ez az aggodal-
mas ¢érvelés mégis talzott volt. A harc Szapary
miniszterelnoksége alatt kezd6dott és ma mar be
van igazolva, hogy 6 azért bukott meg, hogy sajat
partja azért buktatta meg, mert 6 ily messzemend
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radikalis és vallasellenes javaslatokat nem tlirt
volna. Elég itt arra az éles ellentmondasra utal-
nunk, amely Szapary lemondasanak indokolasa
és Wekerle miniszterelnok székfoglalgja kozt
tatong. Ugyanis azzal a verzidval, mely szerint
Szapary a polgari hazassagot illetéleg nem csak
arra nézve, hogy «még id6 eldttin, de magara a
kotelezé polgari hazassag elvére nézve is miniszter-
tarsaival ellenkez6 allaspontot foglalt volna el,
az a nyilatkozata, melyet november 9-ikén a par-
lamentben tett, meg nem egyeztethet6. Szapary
ekkor ezeket mondta: «A polgari uton valdé hazas-
sagra nézve azonban a kormany nem nyerhette meg
O felsége hozzdjaruldsdt, ezért beadta lemondasat
s O felsége ezt november 6-ikan elfogadta.»
November 11-ikén Wekerle Sandor neveztetett ki
miniszterelnokké és november 21-én bemutatkoz-
van a forendihazban, ott feltint Zichy Nandor-
nak Wekerle beszédének ez a része, amelyben
kijelenti, hogy a korméany megnyerte O felsége hozzd-
jarulasat az egyhazpolitikai javaslatok benyujtasa-
hoz. Zichy Nandor erre rogton azt jegyezte meg,
nagy mozgas kozepette, hogy ha a koronat ugy
tajékoztattdk, hogy a nemzet a kotelezé polgari
hazassagot koveteli, akkor nem a valésagnak meg-
felelden informaltak a kiralyt.

Wekerle alatt egyre aggresszivebb jelleget 6ltvén
a szabadelvii part kultirharcos kedve, e partbol
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szamosan kivaltak, akik aztan bar6 Atz¢él Béla és
grof Szapary Laszlé vezetése alatt a «puroszy»-ok
csoportjak  képezték és a  legenergikusab-
ban kiizdottek a sérelmes javaslatok ellen. Sza-
pary Gyuldnak, valamint e csoportnak a 67-es
kiegyezéshez vald tantorithatatlan elvhiiségében
kételkedni nem lehet s ha Szapary valamitél fél-
tette a 67-es alapot, ezt kizardlag a szabadelvi
partban mindjobban hatalomra jutott radikalis
iranyzattol féltette s az egyhdzpolitikai javasla-
tokban épenséggel nem latta a kiegyezést fenye-
getd veszEly elharitdsanak modjat. Mi sem bizo-
nyitja csattanosabban a Wekerle alatti szabadelvii
part érvelésének tarthatatlansagat, mint ez a
helyzet, amely csakhamar, Banffy miniszterelnok-
sége alatt kovetkezett be. Az egyhazpolitikai tor-
vények szentesitése és éEletbeléptetése utan Banffy
csak véres valasztdsok 4ran tudta a szabadelvii
part tobbségét megtartani s ez az Oridsi tObbség
sem volt mar képes megakadalyozni azokat az
aldatlan allapotokat, amelyeknek sulya mosta-
naig az orszagra nehezedik és amelyek a 67-es
kiegyezést harom hossza lusztrum 6ta a legszomo-
rabb megrazkodtatasoknak tették ¢és teszik ki.
Veszedelmes jaték volt azzal elédllani, hogy a
dualizmus  fennmaradasanak  kdvetelményeként
kellett az egyhazpolitikat tekinteni. Ezzel csak
népszeriitlenné tették a dualizmust azok, akik az
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egyhazpolitikat kezdeményezték és ha valami
még képes arra, hogy ezt az intézményt meg-
mentse, az bizonyara nem fakad sem a liberaliz-
musbol, sem a radikalizmusbol. Ma mar hataro-
zottan kimondhatd, hogy az egyhazpolitika bizony
csak eszkoz volt azok kezében, akik vilagszerte
vagy titokban, vagy bevallottan a kereszténység
épult tarsadalmi és allami viszonyoknak felfor-
gatasat és bar az egész vilagra szo6lo, jol kieszelt
terveik foébb vondsait elére is kidomboritjdk, a
részleteket a kiilonféle allamok viszonyaihoz mér-
ten esetrl-esetre  allapitjdk meg. Apranként
vetik el a magot és nyugodt tiirelemmel varjak
az aratas pillanatat.

Nalunk az els6é ilyen magszemilk az 1868:
LII. torvénycikk 12. szakasza, amely a ve-
gyes hazassagokbol sziiletett gyermekek neme
szerint hatarozza meg ezeknek vallasat, Mi
katholikusok ezt a reank nézve sulyos helyzetet
tirtiik, bar ez évek folyaman szamtalan «elke-
resztelési» eset egyre jobban bizonyitotta ezen
helyzet tarthatatlansagat. Grof Csaky  Albin
kultuszminiszter 1890 februar 26-an rendeletet
bocsatott ki ezen iigyben, mely «hogy a kérdést
rendezze (igy szolott a hivatalos indokolas), az
«elkereszteld» papsagot odautasitotta, hogy eset-
r6l-esetre az anyakonyvi kivonatokat a rendelet-
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ben megnevezett vilagi hatdsdgoknak  tiistént
kiildje at. Ez az intézkedés annyit jelentett, hogy
a katholikus papsag az altala megkeresztelt gyer-
meket szolgaltassa ki pure et simple a herézisnek,
mivel az anyakonyvi kivonat kiszolgaltatasa 4altal
a katholikus egyhdzba bevett gyermek katholikus
jellegétol «hivatalosan» megfosztatott. Zichy Nan-
dor pedig azon éaprilis 12-iki pilispoki konferencia
kapcsan, amely ebben az {igyben ekkortajt
tartatott, a «Katholikus Szemlén»-ben igy vélekedik
Cséky rendeletérdl: «Olyan az, hogy a katholikus
ontudatot mélyen sérti és a legfijdalmasabban
érinti: Meg van fosztva a sziild azon szabadsaga-
tol hazankban, hogy gyermekei valldsos nevelésé-
r6l a hazassdg megkotése elott és az utan lelki-
ismerete szerint intézkedhessék». A katholikus
lelkészkedd papsag nem is maradt veszteg: mar
julius 1-ig 133 esperisi keriilet tiltakozott rende-
let¢ ellen. Csaky ennek a felzudulasnak hatasa
alatt junius els6 felében enyhitgetd és magyaraz -
gatd potrendeletet adott ki, ami a leghevesebb
politikai Osszelitkozésekben is mindenkor lovagias
Zichy Nandort olyan nyilatkozatra birta, hogy
«nem vonja kétségbe Csaky joakarataty. Zichy
Néndor ezen johiszemi bizalmét fokozta Szapary
Gyula Szent-Istvannapi konferencidja Simor her-
cegprimassal, de viszont mély aggodalommal
toltdtte el a budapesti reformatus konventen
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kifejezésre  jutott  katholikusellenes  hangulat.
Az gy ezen elintézését mi katholikusok el
nem fogadhattuk ¢és Molnar Janos komaromi
apat-plébanos gyakori elkeresztelési esetei és el-
itéltetései kovetkeztében végre kinyiltak a sze-
mek. A februari rendelet és kovetkezményei
arra inditottdk XIII. Leo papat, hogy a magyar
plispoki karhoz ezen iigy orvoslasat siirgetd
levelet intézzen. Zichy Nandor Ggy a papa levelé-
ben, mint a pilispoki kar elhatdrozasaban teljesen
megnyugodott, mindazonaltal igy nyilatkozott
az eclkeresztelési rendelet altal teremtett helyzet-
r6l a «Katholikus Szemlédben: «Oly allapot ez,
amihez hasonlét e részben nem talalunk. Erzi
ezt mindenki, hogy a helyzet komoly, hogy az
sem elhamarkodast, sem lanyha indifferentiz-
must nem tiir, hogy a katholikus Onérzetnek fel
kell ébredni, hogy azon lejtén megallhassunk,
melyre jutottunk». De bar Zichy Nandor a pdpai
levél alapjan hosszasan ¢és behatéan tanacskozott
Simor hercegprimassal és az egész plispoki karral,
valamint a katholikus f6érendekkel is, képtelen
volt a fOrendihazban valami szamottevs akciot
meginditani és végre is kénytelen-kelletlen azzal
érte be, hogy az 1890. évi fOrendihazi koltség-
vetési vita alkalmaval az elkeresztelési rendelet
ellen tiltakozo. 123 kozségnek kérvényeit nyuj-
totta be, kijelentvén, hogy azon nagy érdeklo-
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désnél fogva, mellyel e kérdés irant a katholikus
vilagban viseltetnek, nagyszamt katholikus f6-
rendihazi tag kérte fel 6t annak kinyilvanitasara,
hogy e kérdésben valo allaspontjukat a férendihaz
katholikus  egyhazi tagjaiétél megkiilonboztetni
nem Ohajtjak, de e kérdés megvitatasat a koltség-
vetés targyaldsanak keretébe vonni nem tartjak
célszerinek. Ily értelemben nyilatkozott ugyan-
ekkor Schlauch Lérinc is. Bizony nem Zichy Nan-
doron mult, hogy erélyesebben fel nem Iéphetett,
de bar a férendihazban nem gydzott, meg nem
szlint a mindjobban el6térbe 1épd vallasellenes
aramlatra terelni a kozfigyelmet. Ebben az ese-
mények is segédkeztek neki, mert Csdky noha
a nyari hadgyakorlatok alkalmaval a kiraly
Schlauch pilispok elétt azt mondta, hogy 0Ossz-
hangot kell teremteni a vallas és az allam érdeké-
ben és noha a pénziigyi bizottsdgban maga is
békiilékeny nyilatkozatot tett, nem 4allott meg a
katholikus kozvéleményt mélyen sértd6 miikddésé-
ben. Zichy Néandor ekkor még aggodalmai koze-
pette is reményeket fiizott a Simor és Roma
kozott sziinet nélkiil folyo targyalasokhoz, vala-
mint Szaparynak és Csakynak a hercegprimasnal
tett latogatasaihoz, csak a szabadelvii sajto
viselkedése Dbantotta, amely egyre aggressziveb-
ben Iépett fel a katholicizmus ellen.

Kozbejott egy az egész orszagot, de kiiléndsen a
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katholikusokat mély gyaszba Dboritd esemény,
amely az elkeresztelési rendelet ellen inditott
akciora is Dbénitdlag hatott: Simor bibornok-
primasnak haldla 1891 janudr 23-4n. Zichy Nan-
dorra és barataira ekkor valosidggal megddbbentd-
leg hatott az a huza-vona, amelyet a kormany
ezen kritikus helyzet kozepette is a primasi szék
betoltése koriil tantsitott. Az a valasz, amelyet
Csaky e tekintetben grof Andrassy Manodnak
februar 18-iki interpellacigjara adott, elkesere-
dést és aggodalmat keltett a katholikusok korei-
ben, amelyet az elkeresztelési-rendelet ellen «véto»
katholikus  papoknak folytonos elmarasztalasai
még csak noveltek. Hogy ez az aggodalom még
nagyobb mérveket Oltsoén, arrdl csakhamar maga
Csaky gondoskodott.

Az elkeresztelési rendelet iigye még nem volt
elintézve ¢és mar jott egy Ujabb tamadas. A
kisdedovasrol szolo 1891: XV. torvénycikk. Bar
maga a kisdedovas eszméje ellen mit sem lehetett
felhozni, a tdrvényjavaslat egyes intézkedései
annyira magukon hordtak a felekezetnélkiiliség
jellegét, annyira kirekesztették a katholikus vallas
e téren vald jogos és természetes érvényesitését,
hogy ennek 1891 marcius 9-én a fdrendihazban
tartott targyaldsakor Zichy Nandor kotelességé-
nek ismerte, hogy minden egyes vallasellenes
szakaszhoz moddositasokat nyujtson be. A torvény
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iranyat legjobban jellemzi Csdkynak a vita
folyaman Zichy Nandorral szemben tett ez a
kijelentése: «En azt hiszem, hogy a 3—S5 éves
gyermekben a felekezeti irdnynak nevelése nem
sziikséges, nem is kivanatos, s6t nem is lehetsé-
ges, mert a kisdedek ebben a korban a felekezeti
kiilonbségeket felfogni nem képesek. Ezen fel-
fogasbol indulva ki, a vallaserkolesi irany bizto-
sitdsara a torvényjavaslatba felvettem a fohdsz-
szerti imat, amely egyik felekezeti felfogasba sem
iitkozik és lehet6leg keriili mindazt, ami a 3—5
éves gyermeket felekezeti iranyba terelhetnéy.

Ezen allaspont ellen fordult Zichy Néandor, a
plispoki kar és veldk tobb katholikus érzelmii
férend, de sajnos, a nagy tobbséggel szemben
eredményteleniil. A  tdrvényjavaslat  valtozatla-
nul elfogadtatott, de bar a katholikus felfogasuak
kisebbségben maradtak a torvényhozéas termében,
azért az orszdgban termékeny talajra estek az ez
alkalommal elhangzott katholikus beszédek. Az
izgatottsdg a katholikusok kozodtt mindjobban ter-
j edt és Oszinte méltatlankodassal fogadtak a katho-
likusok orszagszerte mindazon kijelentéseket és
torvényes intézkedéseket, amelyek sejteni enged-
ték, hogy a liberalizmus hadat izén a katholikus
egyhaznak. Ekkor, 1891 oktoéber 27-én tortént
Vaszary Kolos pannonhalmi féapatnak kinevezése
esztergomi érsekké, hercegprimassa: a nagy



213

Simor helye végre be volt tdltve, volt megint
hivatott egyhazi vezér!

Az altalanos izgatottsag kozepette fel-feltiin-
tek egyesek, akik tapasztalva azt, hogy a torvény-
hozo testiiletektdl alig varhatjdk a katholikus
gy komolyabb védelmét, nem hogy ennek gyo-
zelmét, a nagy kozonséghez fordultak, hogy tarsa-
dalmi uton ébresszék fel a katholikus Ontudatot
és akik evégbdl orszagos mozgalmat inditottak
avégboll, hogy a kdzvélemény ne kizardlag a vallas-
ellenes irany befolyasa ald keriiljon. Ezek kozott
volt Lévay Imre budapesti piarista tanar, aki
faradhatatlanul foglalkozott egy Budapesten [é-
tesitendd katholikus kor alapitasaval. Ez az Ohaja
1892 elején be is teljesedett, a Budapesti Katho-
likus Kor megalakult. Ez a kezdetben a szervitak
hazaban hajlékot talalt szerény kor csakhamar
orszagos szervezetté feljodott s a vidéki varosokra
is kiterjedt, ahol ezek a katholikus korok nem csak
a politikai mozgalomnak voltak er6s tamaszai,
de kiilondsen a szunnyadozd katholikus hitéletet
is terjesztették.

A katholikus oOntudat felébredésének minden
jele ez id6ben nagy eseménynek tekintetett ¢és
bizony azokra, akik katholikus voltukat a vilag
elott batran bevallottdk, gyorsan alkalmaztak a
«klerikalis» gunynevet, mely elnevezés altal a sza-
badelviiek minden gytldletiknek kolcsondzvén
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kifejezést, a «klerikalisokat» quasi «pellengérre»
allitani siettek. Zichy Nandor, Esterhazy Miklos
Moric és a tobbi «klerikalisok» természetesen meg-
ragadtak minden kinalkozo alkalmat a katholikus
kozonség tomoritésére, a katholikus hadsereg
szaporitasara. gy tobbek kozott elhataroztak
Szent Laszlo kiraly hétszdz éves jubileumanak ren-
dezését is. Az lnnepek sorat a Budapesti Katho-
likus Kor kezdte, de a jubileum kozpontja mégis
Nagyvarad, Schlauch Lérinc székhelye volt.
Ott, Szent Ld&szl6 sirjanal hatalmasan nyilatko-
zott meg 1892 jinius 27-én a hithli katholikusok
lelkesedése és a liberalizmus elleni méltatlan-
kodéasa. Schlauch bibornok piispok tekintélyének
és egyéniségének véddszarnyai alatt gyiltek ott
Ossze a katholikus vezérek és lelkesen {idvozol-
ték Jozsef és Laszld fohercegeket, akik jelenlétiik-
kel nagy sulyt és fényt kolcsondztek e nemzeti és
vallasi tlinnepnek. Zichy Nandor pedig itt meri-
tette talan legelGszor azt a meggydzodést, hogy a
hithti katholikusok igazan 6t kivanjak kovetni,
itt tapasztalhatta el0szor, hogy mennyire népszerii
az & neve orszagszerte. Es ekkor, még a nagyva-
radi tinnep el6tt, de mar az eldkésziiletek hatasa
alatt, latva, mennyire kiilonbdzik a nagy kozonség
vallasos felfogasa és meggy6z0dése a torvényhato-
sagi testiiletekétol, mennyire elszantabban kove-
teli a katholikus kozonség az egyhaz jogainak meg-
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védelmezését: Zichy Nandor elhatarozta, hogy
az 1892-iki koltségvetési vita alkalmaval erdsebb
tamadast intéz a kormany ellen.

A f6rendihaz ezen, julius 4-ikén valé megjele-
nésre kiilon meghivok Utjan kérte fel parthiveit
és a piispokoket is. Ekkor mar lelkes segitdtarsa
volt grof Esterhazy Miklos Moric, aki szintén ala-
irta a meghivot és akinek budapesti lakasan
folyt le az értekezlet. Ott voltak a piispoki
kar részér6l Samassa, Schlauch, Csaszka, Bubics,
Hornig, Steiner, Schuster, Bende, Vallyi, a vilagi
forendek koziil pedig Hunyady Imre, Szapary
Géza, Szécsen Antal, Dessewffy Aurél, Gervay
Mihaly és még szamosan. Az értekezlet elején
Esterhazy felolvasta Vaszary hercegprimds leve-
1ét, aki azt tanacsolta, hogy az értekezlet ne hoz-
zon hatarozatot, mert az elkeresztelési iigy még
nincs az utols6 stadiumban. Ezt az allaspontot
osztotta Samassa érsek is, amire Zichy Nandor
megjegyezte, hogy helyes, de van a kérdésnek
még egy masik oldala is, melyre nézve sziikségte-
len bevarni a hercegprimas informacidit vagy a
kormany eljarasat. Ez az 1868: LIII. torvénycikk
revizidja, melyre nézve az esperesi keriileteknek
a forendihdzhoz érkezett kérvényei még most is
elintézetleniil hevernek s amiben a férendihazat
megilleti a kezdeményezés joga. Javasolja tehat,
hogy a konferencia irja ki ziszlojara az 1868:
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meg a férendihazban a mozgalmat. Az iilést meg-
el6zott bizalmas jellegli értekezleten is azt java-
solta, hogy az 1868: LIII. torvénycikk 12. sza-
kaszanak modositasat célzo hatdrozati javaslat
nyujtass€k be. Inditvanya elfogadtatott ugyan,
de csak in thesi, mert tekintettel arra, hogy az
ellenzék tobbségben van a férendihazban, hogy
tehat ezen hatarozati javaslat megszavaztatasa
esetén a kormany kényszerhelyzetbe juthat, s6t
hogy a képviseléhaz és a forendihaz kozott olyan
ellentét idéztetnék fel, amely a kormanynak
amugy is valsagos helyzetét esetleg sulyosbitana,
elhataroztatott, hogy Yaszary hercegprimas a
modositas mellett felszolal, azt kovetelje s annak
szlikségét indokolja, de hogy Zichy Nandor és
tarsai a javaslatra vald szavazast kérni nem fog-
jék, nehogy esetleg a 67-es korméany és tobbsége
veszélyeztessék! Ez a nagyon is dvatos é€s diplo-
matizald eljaras Zichy Nandor véleménye ellen
allapittatott meg az értekezleten és még a férendi-
haz {ilése folyaman kideriilt, mondja grof Ester-
hazy Miklés Moric, hogy «az egyhazpolitika
bizony mas irdnyba terel6dott volna, ha part-
vezériink erélyesebb taktikajat kovetjiiky».
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Szapary bukasa. A Wekerle-kormany egyhazpolitikaja.
Zichy Nandor ezt a férendihazban elitéli.

A kormany valasza lestjto volt. Csaky arra
utalva, hogy a képvisel6haz az elkeresztelés iigyé-
nek rendezését kivanja ugyan, de épenséggel nem
oly modon, mint azt a férendek Ohajtjak, hogy
tudniillik az 1868-iki térvény moddosittassék és a
februari rendelet visszavonassék, kilatasba he-
lyezte, hogy a kormany a vegyes hdzassagbol szar-
mazott gyermekek szdmara mieldbb polgari
anyakonyveket létesit. Erre Zichy Néandor nyom-
ban igy formuldzta a maga allaspontjat: «Azt mél-
toztatott mondani, egyik vagy masik egyhaz koré-
ben az a vélemény uralkodik, hogy e részben a pol-
gari torvény uralkodd és hogy az 6 lelkiismeretei-
ket az az eljards nem feszélyezi, ha a gyermeket
nem arra a vallasra keresztelik és nem azon anya-
konyvbe vezetik be, amelynek 6k lelkipasztorai.
Ez esetben csakugyan nagy volna az erkélesi fele-
16sség, mert akkor csakugyan, ha lelkiismereti
konfliktus nincs, ez hatdrozottan a torvény elleni
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engedetlenség. Hanem ¢én azt hiszem, minden
lelkész a maga hivei irant tartozik azzal az egye-
nes hithiiséggel és Gszinteséggel, hogy amely gyer-
meket bona fide egyhdzaba hoznak, azt megkeresz-
teli és azon bizalommal vissza nem ¢élhet; ezt a
gyermeket a keresztelés ténye utdn 6 nem szol-
galtathatja ki egy mas felekezetnek (igaz! igaz!),
azt én minden vallasfelekezet részére megkdovetel-
némy». Latni vald, hogy e szavakban felekezetiség
nincs ¢és nincsen nyoma a katholikus vallas
részére megallapitand6 kivaltsagnak.

Csaky utan Szapary formalisan is bejelentette
az egyhazpolitikai javaslatoknak tervbe vett
beterjesztését. Ezek utan vildgos, hogy ha a
katholikus férendek ekkor Zichy Nandor nézetét
kovetik, hogy az 1868-iki torvény modositasat
siirgetd hatarozati javaslatot a nagy tobbségben
levé ellenzék megszavazza, bizonyosan mas for-
dulatot vesz az egyhazpolitika. De hat akkor az
allam hatalma, a magyar allamisadg tekintélyének
hangstlyozéasa, azon allami omnipotencianak el6-
térbe tolasa, amelyet Zichy Nandor Tisza Kalman
rendszerében kezdettél fogva allanddéan karhoz-
tatott, volt egyike azon blvos jelszavaknak,
melyekkel a liberalisok ez ingadozo lelkiismerete-
ket megnyugtatni és maguknak megnyerni ipar-
kodtak és annyira érezhetd volt mindenfelé a
szabadelvlieknek iigyes taktikdzasa, amely f06leg
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abban nyilvanult, hogy az egyhazpolitika sziik-
ségességét egyrészt a magyar allamisag kovetel-
ményének tiintették fel, masrészt pedig minden
kormanyellenes mozgalmat a 67-es alap gyengité-
sét célz6 tamaddsnak mindsitettek: hogy még
Apponyi Albert is a fakultativ polgari hazassagot
kovetelte, mely szerinte, midon az -ellentéteket
elsimitand, egytttal a magyar allam tekintélyét
is emelné. Azok a katholikus férfiak, akik akkor
a szabadelviipart kotelékében allottak, remegve
utaltak rd arra az A4ltaldnos zlirzavarra, amely
bekovetkezhetik, ha a kormany megbukik és
lelkiismeretiiket elnémitvan, sajat vallasuk ellen
kiizdéttek. Amerre csak tekintett Zichy Nandor,
mindeniitt sivar helyzetet latott és elképzelhetd,
mily nagy lelki fijdalmat okoztak neki a roha-
mosan fejlodé események. Heves lelkiiletd ter-
mészete alig tudott megbaratkozni ezzel a majd-
nem teljesen erbtelen védekezéssel €s vigaszt csak
abbol merithetett, hogy most mar mégis voltak
egynéhanyan a férendek kozott, akik legkdzelebbi
rokonain kiviil mellette hiven kitartottak.

Ilyen helyzetben kovetkezett be a januari
valasztasi gydzelme dacara a kozigazgatdsi re-
form elleni obstrukcido 4altal is pozicidjaban
megingatott Szapary bukasa 1892 november
elején és e ho 11-én a Wekerle-kormany kinevezése.
Wekerle mar az el6z8 fejezetben emlitett november
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21-ki fOrendihdzi bemutatkozé beszédében tel-
jes, radikalis egyhazpolitikai programmot adott,
a «vallasi béke és nyugalom» nevében is hivat-
kozva a legfelsébb felhatalmazasra, bejelentette
a zsido vallas recepcidjara, a vallds szabad gya-
korlatara és ez altalanos polgari anyakdnyvekre
vonatkozé kormanyjavaslatoknak még a téli
iilésszak alatt vald benyljtasat és targyalasat,
majd a kotelezd polgari hazassagra vonatkozd
javaslat benyujtasat is.

Zichy Nandor erre a hadiizenetre rogton va-
laszolt: «Van europaszerte hangoztatott egy jelszo,
a szabadelviiség, amely alda sokan a fogalmak egy
bizonyos korét csoportositjdk és amit azutdn
Eurépaban ezen jelszoval jeldlnek meg, attol,
ugy mondjak, eltéré nézetet miivelt embernek
vallania nem szabad, mert ez a kormanyra, a
torvényhozasra kotelez6. Ily jelszavakat én el
nem fogadok. Az én nézetem szerint az allamiigyek
kezelésében jozan konzervativizmusra van sziik-
ség és ezen forendihaz ezen konzervativizmusnak
Ore, ez hivatdsa és kotelessége. De viszont bizto-
sithatom a t. kormanyelnok urat arrdl is, hogy e
férendihdz nem zarkoézik el soha a viszonyok, a
fejlédés igényei s az ezek altal kdvetelt torvény-
kezési, kozigazgatasi vagy masnemil rendszaba-
lyok megszavazasa elol. Ha ezt méltdztatnak
szabadelvliség alatt érteni, akkor szabadelviibb
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nalunk senki sincs. De van kiilondsen egy jelszo,
melyet el nem fogadhatok. Ez az, hogy mindenek-
elétt és mindenekfelett all az allam torvénye és a
magyar allamnak szupremacidja. En nem vagyok
lelkész, nem vagyok theologus, de a magyar
allamnak polgarai felett gondoskodé atya vezetése
alatt novekedtem fel és azt tanultam a kis kate-
kizmusban, hogy Istennek elébb kell engedelmes-
kedni, mint az embereknek és Istennek torvényei
magasabban allanak, mint méas nemi tdrvények.
Az allami torvények mindenesetre tiszteletet és
engedelmességet  igényelnek, hitiinknek  szab-
vanyai, sajat lelkiinknek Osztone és meggy6zo-
désiink szerint; hanem azon 4llitds, hogy ennél
magasabb és szentebb nincs az életben, ez tévutra
vezeti a kozfelfogast és ez ellen tiltakoznom kell.

Van még egy mas kérdés, melyre nézve teljes
nyiltsaggal kell szélanom. Ez az, hogy a vallasiigyi
politika kérdéseire nézve programmot ad a kor-
many. Nagyon sajnos helyzet az, hogy nekiink ily
politikara van sziikségiink. A helyes torvényhozas
a vallasoknak biztositja a szabadsidgot és ellen-
Orzi annak gyakorlatat. Vallasligyi politika csak
ott sziikséges, ahol az id6 és az emberek hibai

bonyodalmakat idéznek eld, mint az — fajda-
lom — mi nalunk létezik. Ezen téren harom

pontra nézve méltoztatott a kormany programm-
jat formuldzni. Az egyik az elkeresztelési kérdés, a
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masik a polgari anyakonyvek és a harmadik az
altalan kotelez6 polgari hazassag. E harom kérdés
rendezésének sziikségét az elkeresztelési iligybol
meritették. Méltdztassanak megengedni, mi ismer-
juk a hazai viszonyokat és torvényeket. Mi is
tudjuk azt, hogy vannak a hazassagi kotelék terén
és ezekbdl kiindulva egy bolcs torvényhozas és
igazgatds altal elintézend6 kérdések, melyek
Magyarorszadgban is a torvényhozas és a kormany
figyelmét igénybe venni hivatottak. De ezeket a
kérdéseket nem az elkeresztelési iigy teremtette;
ezeknek a kérdéseknek szabalyozasat ezen fOrendi-
hazban magam is évek el6tt szorgalmaztam.
Ilyen kérdések léteztek és léteznek mindenkor a
vilagon, anélkiil, hogy midta Magyarorszag all, e
miatt a polgarok békessége, a hitfelekezeti béke
megzavartatott volna.

Azt méltoztatnak mondani, hogy az elkereszte-
Iési kérdés miatt kell az &ltaldnos polgari anya-
konyvvezetést behozni, mert kiillonben az ugy-
nevezett elkeresztelési rendeletet hatalyon kiviil
helyezni és az 1868: LIII. torvényt megvaltoz-
tatni nem lehet és hogy ezen polgari anyakoény-
vekre nézve hozand6 altalanos torvény egyeldre
ott fog alkalmaztatni, ahol annak sziiksége fol-
merill, hogy a vegyes hazassagbol sziiletett gyer-
mekeknek wvallasi hovatartozandosaga ezen polgari
anyakonyvvezetés 4ltal intéztessék el, ha az elke-
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resztelés tényébdl erre sziikség meriil fel. En kény-
telen vagyok kétségbevonni, hogy a kormany a
68-iki torvény végrehajtasat Ohajtja; mert a kor-
many egyoldalulag, vagyis csak ott jar el, ahol
panasz van; panasz pedig csak ott van, ahol a
katholikusok kereszteltek el. Ha tehat ezen tor-
vény csak ott fog behozatni, ahol panasz van és
csak akkor fogna érvényesiilni, ha panasz van,
akkor az a katholicizmus ellen intézett eljaras jel-
legét 6lti magara.

De kiilonben is — és itt nem katholikus szem-
pontbol, hanem tisztdn torvényhozoi szempont-
bol szolok — én az altalanosan kotelezé polgari
anyakonyvvezetés behozatalat az elkeresztelési
kérdés altal indokoltnak nem latom; nem latom
pedig azért, mert a sziiloknek gyermekeikre s azok
vallasi hovatartozandosagara vonatkozd szabad
intézkedése a torvényhozas altal elismerendo.
Hogy ezt csak akkor kivanja a kabinet a most
vallott programm szerint elismerni az 1868:
LIII. torvénycikk valtoztatasa altal, midén majd
az altalanos kotelezd polgari hazassag és a vallas
szabad gyakorlata tényleg be lesz hozva, ezt elvi-
leg sem értem, mert ezen kérdések kozott semmi-
féle nexust, a felallitott nexusban semmiféle
raciot nem latok. Ha ez a sziiléknek joga, az a jog
ma is létezik; ha a sziiléknek nincs erre joguk,
hanem a torvénynek kell kényszeriteni a sziil6ket,
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hogy figyermekeiket igy, leanygyermekeiket ugy
neveljék, akkor nem értem, miért akarnak a tor-
vény altal valo szabalyozast mellézni. En az
1868: LIII. torvénycikknek valtoztatasat sziiksé-
gesnek tartom és e kérdésnek az elSterjesztett
médon vald elintézését nem fogadom el. Azért
a kormanynak ezen a téren eljarasat a legnagyobb
bizalmatlansagnak tekintem, egyhaz jogi politikaja
irant mar csak ezen okbdl sem szavazhatok bizal-
mat és téle minden bizalmi kérdésben megvonom
azt. Meéltoztassanak ezen allaspontommal sza-
molni.

A masodik kérdés az altalanosan kotelezé polgari
hazassag kérdése. A polgari hatalom katholikus
hazassagot nem kothet, a hdzassag szentség és azt
polgari hatalom nem osztogathatja. Viszont a
katholikus hézassagtél az allam elismerését meg-
vonni és azt az allam altal megallapitando, talan
mas feltételekhez kotni: ez a katholikus alldspont-
nak és a katholicizmusnak Magyarorszagon Iétezd
jogos igényeinek félremagyarazasa, megtamadasa.
En azt hiszem, hogy ez nem jo politika és részem-
r6l ugy érzem, hogy az hitemnek megtamadésa
és ezen Allaspont miatt szintén megvonom a
bizalmat a kormanytol. . . Merem mondani, hogy
a miniszter urali nem igazan informaltak O felsé-
gét, ha azt mondottak neki, hogy Magyarorszag
népe egy ilyen torvényt kivan. Méltoztassanak uj
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valasztds utjan megkérdezni a nemzetet és meg
fogjak latni, hogy masként fog nyilatkozni...»

fgy szolt Zichy Néandor s ha valamennyi allam
torténetét atkutatnék, nem taldlnank egy katho-
likus allamférfi beszédeiben sem megfelelobb ki-
fejezéseket a liberalizmus elitélésére. Zichy Nandor
ezen nevezetes beszéde utdn néttdn nétt az altala-
nos orszagos izgatottsag és az érdeklédés a Kkitort
harc fejleményei irdnt. A politikai és tarsadalmi
¢let teljesen a vallasi kérdések jegyében allott és a
két ellenséges tabor minden lehet6t megmozditott
sajat allaspontjanak érvényesitésére.
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A kormany jatéka az autonémia ¢és kongrua iigyével.

Kisérlet egy partkozi katholikus politikai akcid szervezé-

sére. Zichy Nandor novekvd népszerlisége az Ontudatra

ébredt  katholikus  tarsadalomban. A soproni  nagygyiilés.

Zichy Néandor elsd gy6zelme a férendihizban. Alldspontja
a nemzetiségi kérdésben. A pozsonyi nagygytilés.

Mar rautaltunk volt az autondémia utdni Aalta-
lanos vagyakozéasra, amely természetesen mind-
jobban terjedt. A kormany is, hogy ujabb csellel
nyugtassa meg a kozvéleményt és a vallasellenes
tendencidk vadjat elhéritsa magatol, ugy tett
akkor, mintha az autondémiat koncul akarna
odadobni a kozvéleménynek. Az is lehet, hogy
tudva, mennyire eltérék a nézetek ezen kérdés
megoldasa koriil, nagyon remélte, hogy az auto-
némia szervezése koriil meginditando targyaldsok
majd valsagot idéznek eld a katholikus taborban.
A kérdés napirendre keriilt és Vaszary herceg-
primas, aki ugyanakkor a katholikusok nagy Oro-
mére bibornokkd neveztetett ki — ez Oromnek
Zichy Nandor a «Katholikus Szemlédben kiilon
kifejezést is adott — 1893 janudr havaban szii-
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kebb korli értekezletet hivott &ssze az autondmia
és a kongrua rendezése targyaban. Az értekezlet
tagjai voltak tobbek kozott Schlauch bibornok és
Fehér Ipoly fdapaton kiviil még néhany piispok,
tovabba Zichy Nandor, grof Esterhazy Miklos
Moric, grof Karolyi Istvan, Gyorffy Gyula, Polonyi
Géza stb. Az értekezlet inkabb informativ jellegii
volt, pozitiv eredménye nem lett, csak az a bizony
sajnos tiinet, hogy a kozéletben mikodo vilagi
katholikusok vajmi csekély érzékkel birnak egy-
hazi dolgokban. El nem hallgathat6 itt egy masik
kisérletezés sem, amely e téren tortént s amely
annak a jele, hogy a katholikus ¢let akkortajt
mégis csak élénkebben kezdett liiktetni. Ugyanis
grof Esterhdzy Miklés Moric és grof Szapary
Laszl6 abbol a gondolatbdl indulva ki, hogy a
képviseléhazban meg kellene kisérelni egy oly
partkdzi katholikus akciot, amely a fennalld par-
tok keretén kiviil esetleg megakadalyozhatna,
vagy legalabb is megnehezithetné az egyhazpoli-
tikai javaslatoknak létrejottét, bizalmas értekez-
letre meghivtak Ugron Gaébor, Polonyi Géza,
Tibad Antal, Nagy Istvan, Gyorffy Istvan,
Fodor Jozsef, Daniel Ermd képviseloket, meg-
hivtak Timon Akos tanart, grof Kérolyi Sandort
és Zichy Nandort is és ez utobbiak, noha mindjart
kezdett6l fogva kételkedéssel és bizalmatlansag-
gal fogadtdk a kezdeményezést, szintén részt vet-
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tek a tobb napi tandcskozasokban. Elénk vitat-
kozas utan Esterhazy végre kénytelen volt az
Osszegyliltek el6tt Oszintén kijelenteni, hogy a
faradozas hidba valonak bizonyult és ismét egy
illizidval szegényebbé tette az Osszehivokat,
akik fajdalommal konstatadlni kénytelenek, hogy
a katholikus téren az egylittm{ikodést Ilehetet-
lenné teszik a parlamenti partok kozt fennalld
elvalasztofalak. Végre azonban mégis sikeriilt
oly hatdrozatot hozni, amelyben az autondmia
létesitését és az autondmiai kongresszus Ossze-
hivasat szorgalmaztak. Ezt a hatarozatot K&m-
merer Emd képviselé nyomban kozolte Wekerle
miniszterelnokkel, akinek sem igenld, sem tagadd
valaszat Esterhazy és tarsai egyszerlien tudo-
masul vették. Egyebet az adott koriilmények
kozt tigy sem tehettek.

Az eddig eloadottakbol talan érthetd, hogy
Zichy Nandor, ha tényleg sikerrel akarja az egy-
haz jogait megvédelmezni, kénytelen volt mas
tényez6khoz fordulni, mint azokhoz, akik eddig
kornyékezték vagy legalabb a kozéletben az el6-
térben allottak. Nevét akkor mar mind siirlibben
és lelkesebben emlegették a vidéken, mint a kat-
holikus {igy zaszlovivéjét. Ami a katholikus koz-
véleményt ekkor részben allandd izgatottsagban
tartotta, részben Ontudatait egyre jobban fel-
ébresztette, annak a mar elGadottakon kiviil
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nevezetesebb etappejai: 1890 Oszén  Szilagyi
Dezs6 igazsagiigyminiszter nyilatkozata a kép-
visel6haz jogligyi bizottsagaban a hazassagi jog
«reformja»-nak sziikséges voltarol; 1891 elején a
budapesti katholikus korben alakult nagybizott-
sag egy budapesti katholikus orszagos gylilés
rendezése végett; ugyanez év 0Oszén Esterhazy
Miklos Moéric gyujtd elndki székfoglaloja a Buda-
pesti Katholikus Korben; az 1892-iki  januari
képvisel6hazi harcnak az a jellemzd tiinete, hogy
ekkor 80 képviselé a valasztok eldtt a katholikus
jogok védelmét igérte (a «Magyar Allam» utobb
Perczel Dezsotol kezdve sorra leleplezte azokat a
szabadelvli képviseloket, akik a valasztoknak tett
ezen, sok esetben irasba is foglalt Igéretiiket a
képvisel6hazban be nem valtottdk); Tisza Istvan-
nak Ujbanyai beszéde az 1868: LIII. torvénycikk
revizioja ellen; ugyanezen év majus 22-én Vaszary
hercegprimas nagy beszéde a Szent-Istvan-Tar-
sulat kozgylilésén; Pap Gabor reformatus szuper-
intendensnek komdaromi riaddja a katholicizmus
ellen s nyomban ra, vdalaszul szeptember 8-4n
Vaszarynak klasszikus szépségii, a katholikusokat
béketiirésre csititd, de egyszersmind Ontudatra is
serkentd pasztorlevele; december 5-én pedig a
plispdki konferencia hatdrozata, hogy a polgari
hazassag ellen felterjesztést intéz a papahoz, a
kiralyhoz és a kormanyhoz.
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Ilyen koriilmények kozott azt a rideg tartdz-
kodast, mellyel Budapesten Zichy Nandor minden
erkolesi erdlkodését és kezdeményezését fogadtak,
ezerszerte ellensulyoztdk a népszerliségnek, biza-
lomnak ¢és szeretetnek azok a megnyilvanulasai,
mellyel a katholikusok a vidéken {idvozolték és
amelybdl kifolydlag a nyilvanossag elott eddig
alig ismert férfiak a maguk sziikebb hataskdrében
is segitségére siettek, fényes tantijelét advan an-
nak, hogy vallasukhoz még hiven ragaszkodnak
azok, kiket o©nz0 melléktekintetek teljesen el
nem vakitottak. «Tiltakozzunk!» Ez a felkialtas
tort ki egyszerre sok-sok ezer kebelbdl és sorakozva,
kezetfogva, mind hangosabban tiltakozvan: igy
kovacsoltdk Ossze a vidéki katholikusok népgyli-
lések hatalmas lancolatit. Az elsé ilyen gytilés
Sopronban 1893 februar 20-an volt. Zichy Nandor
személyesen nem mehetett oda és grof Esterhdzy
Miklés Moricot bizta meg az elndkléssei, a gytilés
rendezését azonban O vallalta el és az 6 hozza-
jérulasaval szerkeszttettek meg azok a hataroza-
tok, amelyek az egyhazpolitikai javaslatok rossza-
lasat juttatvan kifejezésre, a gylilésen felolvasan-
dok és elfogadanddok voltak. Sok-sok ezernyi nép
gyllt Ossze aznap Sopron varosdban, a varos,
Sopronmegye és a szomszédos megyék kozségei-
bol. A gyilés férendezéje Poda Endre apatpléba-
nos volt, aki haldlaig meg nem szlint a katholikus
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igyért kiizdeni, szenvedni és dolgozni. Leirhatat-
lan lelkesedéssel fogadtattak el a hatarozati javas-
latok és a gyiilés hatasa és hire az orszag hatarain
tal is messze elterjedt. Sopron példajat csakhamar
mas varosok is kovették és ezentul egészen az
1896-iki valasztasokig majdnem minden vasarna-
pon kellett Zichy Nandornak és Esterhazynak vagy
bizalmasaik egyikének ilyen gytiléseken elndkdlni
és beszélni.

Az eredmény igen kielégité volt, elsé sorban
azért, mert ezaltal nemcsak a katholikus szellem,
felfogas és hitvallas er6sodott meg, de a tarsada-
lom minden rétegében arra a tudatra ébredtek az
emberek, hogy a keresztény tanoknak a templom-
ban valé hirdetése és hallgatdsa még korantsem
biztositja e tanoknak a kozéletben vald érvénye-
stilését, hanem hogy ez egyediil a katholikus allam-
polgaroknak kozéleti magatartasatol fiigg; de
masrészt azért is voltak ezek a gytilések a mozga-
lom eldbbre vitelére nagy jelentdséggel, mert
lehetdvé tették Zichy Nandornak, hogy személyes
érintkezésbe 1épjen oly férfiakkal, akiknek kozre-
miikddésével nemcsak az egyhazpolitikai torvé-
nyek ellen kiizdhetett erélyesebben, de akiknek
soraibol idével és az 6 vezetése €s iranyitasa mel-
lett a katholikus mozgalom tdmaszai keriiltek Kki.
Most mar nem érezte magat annyira elszigetelt-
nek: a férendihdz vezérszonoka most mar egy
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orszagos partvezér tekintélyére emelkedett. Es
amint az 6 alakja mindjobban kiemelkedett a
parttusak szinvonala f6lott, gy egyre érezhetébb
volt az is, hogy most mar nyilt harcra keriil a sor
és most mar a katholikus f6rendek soraiban is
egyre nagyobb erére tett szert az az elszant-
sag, amelynek két allo évig fényes bizonyité-
kait adtdk addig, mig azok a szerencsétlen
torvények tobb kormanyvalsdg 4ardn tetd ala
nem jutottak.

Ez a korszak mindenkorra emlékezetes fog ma-
radni a magyar parlamentarizmus torténetében.
Az orszagos ellenzék foleg az férendihazban, nem
pedig a népképviselet hazaban jutvan kifejezésre,
alkotmanyos életiinknek sulypontja ekkor a f6-
rendihdzba helyezddott at, amelyet, sajnos, any-
nyira €s annyiszor nem ismertek és nem ismernek
el egyenranglinak a népképviselet hazaval, mert
«az orszaggal kozvetlen Osszekottetésben nincsy.
Tévedés. Ez az 0Osszekottetés megvan, csakhogy
hianyos és hézagos szinezete kovetkeztében meg
van fosztva mindazoktol a kellékektdl, melyek a
forendihaz és az orszag kozotti kapcsolatot kelld
kifejezésre juttathatndk. Ez pedig a liberalis irany-
nak koszonhetd, aminek Szildgyi Dezsé egy alka-
lommal grof Esterhazy Miklos Moric eldtt adott
kifejezést, aki a legélénkebb kiizdelmek idejében
a mas orszadgbeli férendihdzak tekintélyesebb mi-
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kodési korére utalvan, ezt a jellemzd valaszt kapta
Szilagyitol: «Még csak az kellene nekiink!»

Kozeledvén az allami koltségvetés targyalasa,
Zichy Néndor ismét bizalmas értekezletre hivta
Ossze parthiveit, hogy az ellenzék magatartasat
megallapitsak. Ekkor végre mar belattak a katho-
likus férendek, hogy platonikus kijelentésekkel
nem boldogulnak és hogy ha az egyhazpolitikat
meghitsitani akarjak, szambeli tdlsulyukat a gya-
korlatban is éreztetniiik kell a korménnyal. Elha-
taroztdk tehat ezen az értekezleten, hogy a kor-
manynak politikaja miatt bizalmatlansagot sza-
vaznak, de a koltségvetést, mint amely nem a kor-
manynak, hanem az orszagnak szol, elfogadjak.
Zichy Nandor maga javasolta, hogy a bizalmat-
lansagi inditvany benyujtasaval ne bizassék meg
sem 6, sem a pilispoki kar egyik tagja, hanem egy
olyan férend, a kinek kozszereplése a «reakciona-
rizmus» vadjat kizarja, hogy ezaltal orszag-vilag
elétt  bebizonyittassék, hogy az egyhazpolitika
elleni allasfoglalds tisztan vallasi és nem politikai
kérdés.

Erre a szerepre nagyon szivesen vallalkozott
grof Szapary Géza, aki a forendihdz 1893. madjus
9-iki 1ilésén be is adta a hatarozati javaslatot,
amely masnap 81 szavazattal 56 ellenében, tehat
25 szotobbséggel el is fogadtatott. A nevezetes
hatdrozati javaslat — a katholikus férendek for-
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malis hadiizenete a liberalis korményzat ellen —
igy hangzott: «I. Mondja ki a férendihdz, hogy a
kormanynak lényegében az 4allamot ¢és tarsadal-
mat alapjdban megtdmadd és a vallastalansagot
torvényesitd és istapold egyhdzpolitikai programm-
jat, nemkiilonben e programm koriili eljarasat
nem helyesli és ahhoz nem is jarul. II. Azonban a
koltségvetést a targyalas alapjaul elfogadja, mert
az allamhaztartds vitelének rendes menetét ezit-
tal megakasztani nem kivanja.» Grof Dessewffy
Aurél még a koltségvetést sem akarta ennek a
kormanynak megszavazni s erre vonatkozolag
pétinditvanyt is adott be, de a tobbség ezt mel-
16zte. A bizalmatlansagi szavazatnak még igy is
nagy hatdsa volt. «Ekkor ismerte fel — irja Zichy
Nandor a «Katholikus Szemlédben — a kormany
a helyzetet, melyrél kozegei szerint sejtelme
sem volt, holott kozegei heteken keresztiil be-
sz€lték meg annak esélyeit. A kormany akkor
20—24 szonyi tobbségre szamitott s az ellenzék
mégis erdsebb volt.» Ez volt Zichy Nandor elsd
forendihazi gyézelme az egyhazpolitikaban.

Meg kell itt emlékezniink egy igen jellemz6 eset-
r6l, amely éles vilagot vet Zichy Nandor katho-
likus felfogasara, allamférfini koriltekintésére,
de arra az elfogultsagra is, amelyben a magyar
katholikusok igen gyakran leledzenek. Ebben az
idében Csdkynak tdrvényjavaslata a tanitok fize-
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tésér6l mar a képviselohazban is heves vitdkra
adott alkalmat és foleg a nemzetiségi korokben
nagy nyugtalansagot keltett, ahol egyrészt az
allam talzott beavatkozasatél féltek, masrészt
pedig sajat iskolaik jovojét veszélyeztetve lattak.
A javaslat 1893 majus 19-ikén keriilt a férendihaz
elé. Zichy Nandor ekkor arra utalt, hogy a piis-
poki kar szamos tagja XIII. Leo papa Otven éves
plispoki jubileuma alkalmabol Romaban idézik,
valamint arra, hogy a javaslat elintézése épen
nem siirgds, miért is a targyalasnak alkalmasabb
idére valo elhalasztasat inditvanyozta s amellett
abbeli aggodalmanak is adott kifejezést, hogy a
javaslat egyes intézkedései alkalmasak lehetnek
arra, hogy az allam beleavatkozzék a hitvallasos
iskolaba és hogy igy a tanitd egyhaz jogain eset-
leg sérelem eshetik. Hogy ez a véleménye a nem-
zetiségek allaspontjaval taldlkozott, arrol & bizony
nem tehetett; & tisztdn katholikus szempontbol
indult ki, 6 egyhdza javait védte, de a forendek
nem igy vélekedtek. Megijedtek, hogy esetleg a
nemzetiségekkel vald «paktalasy vadja érheti
Oket, ha Zichy Nandort kovetik, meghatraltak s
csak egy jelentéktelen kis csoport szavazott Zichy
Nandor elhalasztasi inditvanyara. A torvényjavas-
lat elfogadtatott.

Ezt az epizddszerli esetet azért emlitjik meg,
mert mar ekkor szabadelvii részr6l nem egyszer
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szemére vetették Zichy Néndornak, hogy «a nem-
zetiségi aspiraciokat tdmogatja»n. Ez természetesen
rosszhiszemii rafogas, mert az adott esetben —
de maskor is — nyilvanvald volt, hogy Zichy
Nandor nem talalta helyénvalonak a magyar
amely a hitvallasos iskolak jellegét veszélyezteti,
vagy amely nem magyar ajki vidékeken a tanitas
és nevelés, de kivalt a hitoktatds a magyai nyelv-
nek quasi erdszakos behozatala altal szenvedjen.
Zichy Nandor mas eszkozokkel, mas irdnyban ke-
reste a magyarsag szupremaciajanak érvényesi-
tését.

1893 derekdn Zichy Nandor Pozsonyba ment,
ahol ismét katholikus gytilést rendeztek. Ezt azért
emlitjik meg, mert ezen a gylilésen a nemzetisé-
giek részére a templomban és az iskolaban anya-
nyelviikknek szabad hasznalatat kovetelte. Ez a
kijelentése ismét sokféle félreértésre és rafogasra
szolgalt {irligyiil. Pedig Zichy Nandor tisztin val-
lasos érziiletébdl kifolydlag hangsulyozta kdvetelé-
sét, mert attdl tartott, hogy ha hirteleniil kotele-
zO6vé tehetnék a magyar nyelv a templomban és
az iskolaban, a hitoktatds és ennélfogva a nem
magyar ajki gyermekek valldsos nevelése nagy
kart szenvedne. Ami természetes ¢&s érthetd is.
Zichy Nandor szavaibél a nemzetiségi talzok

r

tobbet véltek érteni, mint amennyit 6 mondani
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akart s a szabadelviiek ezért kapaszkodtak bele
szavaiba és kovacsoltak ellene a nemzetiségekkel
vald «paktalas fegyveréty. «Nos, én tanuja vagyok
annak, mondja groéf Esterhdzy Miklos Moric,
hogy Zichy Nandor a legerélyesebben visszautasi-
totta azokat az agitatorokat, akik pozsonyi be-
széde utan az orszag minden részébSl hozzador-
goloztek és a vele valo egyiittmiikddést keresték.
Hogy mar késébben, kivalt a néppart valasztasi
kiizdelmei alatt egyes, kiilonosen felvidéki part-
hivei ezen korok bevonasat is megkisérlették,
arrol Zichy Nandor nem tehetett, arrdl talan tudo-
masa sem volt, de valahanyszor ilyen kisérlete-
zésnek nyomadra jott, nem habozott ezeket a kisér-
leteket visszautasitani». Kiegészitésképen hozza-
tehetjiikk, hogy ily esetekben a néppart orszagos
irodaja mindenkor a legerélyesebben Zichy Nan
dor mellett allott. Kiilonben is &szintébben ma-
gyar ¢és alkotméanyosabban gondolkodd allamférfi,
mint Zichy Nandor, alig képzelhets. O, aki a
magyar alkotmanyossagért, magyar érzelmeiért
fogsagot szenvedett, az egyhazpolitikai harcok
elott, alatt és wutan is nyugodt lelkiismerettel,
magyarsaganak legcsekélyebb  csorbdja  nélkiil
szilard ragaszkodasa mellett a nem magyar ajku
polgarok szamara azokat a nyelviiket érdeklé jogo-
kat, amelyeket a torvény, a méltanyossag &s
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a keresztény felebarati szeretet szdmukra bizto-
sitott.

Magyar volt minden tettében, egész életében,
de sohasem volt hive, kivalt a modern értelemben
vett, épen idegen elemek 4ltal kicifrazott egy-
oldalu sovinizmusnak.
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Zichy Néandor, mint a férendihaz egyhazpolitikai ellenzé-
kének vezére. A budapesti nagygyilés. Az egyhazpolitikai
javaslatok targyalasa a forendihazban.

Még nem érkezett el az a pillanat, hogy részle-
tesebben lehessen biralni e korszak minden egyes
mozzanatait. Hiszen ugyszélvan e napok alkonya-
hoz sem értiink még s a torténetird voltaképen csak
akkor fogjon tolldhoz, amikor mar csak sirkovekre
jegyezheti fel az idok folyasat. Ma még az egy-
hazpolitikai harcok nagyon sok ¢él6 tantjanak
érzelmi vilagaba kellene belemarkolnunk. Legyen
elég itt annyit emliteni, hogy Zichy Néandor, bar
az 1892—1896-1 idészakban néha-néha részesiilt
is pillanatnyi vigaszban és o6rdmben, ezekben az
években mégis tobbnyire egy keserves és tovises
kalvaria utjan jart. Az idegeket sokszor a vég-
s6ig megfeszité és megviseld munkat végzett
akkor, oly munkat, amelyet csakis az & vasszer-
vezete és erés lelke birt ki. Folytonosan, uton-
utfélen, gytllésrdl-gyiilésre szénokolni, férendi-
hazi elvbarataival, a pilispoki kar tagjaival, a
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vidéki urakkal tanacskozni s a lokalis bajokat
meghallgatni, amelyeknek rendezésétél gyakran
egész keriileteknek sorsa fiiggott; és ha otthonaba
tért, ott is, dolgozodszobajaban is a folyton fel-
meriild nehézségek lekiizdésén faradozni; sz6kébb
kori tanacskozasokban vagy a katholikus sajto
megteremtésével és erdsitésével vagy mas kérdé-
seknek megoldasaval bajlodni, az egy fiatal erdt
is hamar megdrolt volna, nem egy az aggkor kii-
szobén all6 oreg embert, aki azonfeliil akkor mar
tobb mint harminc ¢évi faradhatatlan koztevé-
kenységre pillanthatott vissza. Es Zichy Néandor
oreg vallai fiatalos elaszticitassal birtdk a nagy
munkdt. Az egyhazpolitikai javaslatoknak min-
den egyes szakaszat csaknem szorol-széra ismerte,
azokrol, noha maga is kitling koz- és egyhazjogasz
volt, jogtudosokkal és theologusokkal tanacsko-
zott s a forendihazban akar az altalanos vitakban,
akar a részleteknél 6 volt az ellenzéknek vezér-
szénoka, ugyszolvan egyediili szonoka, a vita
targyait az 6 beszédei képezték. Alig volt e javas-
latoknak olyan szakaszuk, amelyhez ne ajanlott
volna modositast, csakhogy ezeknek vallasellenes
¢élét valahogyan letompitsa.

De 6 nemcsak e javaslatok megbuktatidsan fa-
radozott. Nagy gondjat képezte ugyanakkor a
katholikus egyesiileti élet felvirdgoztatasa is, mert
ezekben latta a katholikus u0jjaébredés egyik nagy
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tényezo6jét. Ezekben az években alig volt a «Kat-
holikus Szemlé»nek olyan idészaki szemléje,
amelyekben ij meg 0 katholikus korok alakulasa
folotti oromének nem adott volna hirt. Ebbe a
korszakba esik a Szent-Istvan-Tarsulat hatalmas
fellendiilése is, amelyrél még szo6 lesz.

A legmozgalmasabb, legfarasztobb idoket mégis
akkor élte, midén elhatarozta, hogy Budapesten
nagy tiltakozo katholikus gyiilést kell tartani.
Ez az akcié mar 1891-ben indult meg a Budapesti
Katholikus Korben, ahol mar ekkor Zichy Nandor
elndklete alatt a gylilést rendezé nagybizottsag
alakult. Ebben az akcidban, mint ezen koOrnek
elndke Esterhdzy Miklos Moric is agilis részt vett
és mikor aztdn a pilispoki kar is jovahagyta a
bizottsag alakulasat és céljat, fokozott erdvel folyt
a szervezés. Nagyban fokoztdk a rendezok munka-
kedvét a szabadelviipartbol ebben az idoben az
egyhazpolitika miatt tortént kilépések, a plispoki
kar pasztorlevele az egyhazpolitika ellen, a kép-
viselohdzhoz szdzszamra érkezd peticiok ezen
politika ellen, a gyonyoriien sikeriilt komaromi
és szabadkai katholikus nagygytlések, Yaszary
bibornok-primas rémai utja s azutdn XIII. Leo
enciklikdja a polgari héazassag ellen, Schlauch
Lorincnek kardinalissa tortént kinevezése,
Vaszary ¢és Schlauch kihallgatasai a kiralynal,
szoval ekkor tobb jelenség bizalommal toltdtte
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el a katholikusokat, hogy onvédelmi harcuk talan
még sem lész egészen sikertelen. Két esztendeig
huzodott a nagygylilés iigye, de végre 1893 no-
vemberben mégis aktualissd valt s ekkor, vidéki
erokkel is gyarapodva, 1894 januar 15-ikéig sza-
kadatlanul folytak az el6késziiletek. Mikor aztan
a gyllés varva-vart napja, januar 16-ika elérkezett,
Zichy Nandor maga jokedviien igy jellemzte a
végzett nagy munkat: «No! most mar mégis
foliilkerekedik, ami alul volt 1» S egy oridsi irathal-
mazra mutatott, amely irdasztalat, pamlagat,
szekrényeit, még a székeket is ellepte s amelyet
0 egymaga intézett el.

A nagygylilés fényesen sikeriilt. Vaszary a
Vigad6 nagytermében a piispoki kar ¢élén nyitotta
meg sok ezernyi, a szabadelviieknek is imponald
kozonség jelenlétében, a zardbeszédet tombold
lelkesedés kozepette Zichy Nandor tartotta s a
lelkesedés még fokozodott, midén Zichy Néandor
felolvasta a kirdlynak koszond s egyszersmind
biztaté taviratat, amely a nagygyiilés hodolod tav-
iratara még a gy(ilés lefolyasa alatt, tehat feltiing
gyorsan érkezett, annak, a szabadelvii taborban
megiitkozést keltd jeléilil, hogy Szent Istvan koro-
najanak felkent viseldje egyiitt érez katholikus
magyarjaival. Zichy Nandor ragyogd beszédében
gyujté hatassal azt fejtegette, hogy ha katholikus
érdekeinket meg akarjuk védeni, els§ sorban a
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hitéletet kell fejleszteniink és a politikdban csak
akkor fogunk gy6ézedelmeskedni, ha ismét meg-
tanultunk imadkozni. Meghat6 volt ezen hitval-
lasa annak az Aallamférfitnak, aki igy jelolte meg
a katholikus mozgalom igaz irdnyat és aki rdmu-
tatott azokra a sulyos mulasztasokra, melyeket
mi katholikusok hosszii éveken keresztiil elkdvet-
tink. Nagy ¢és hervadhatatlan érdeme marad
Zichy Nandornak, hogy valamint ezzel a beszé-
dével, gy egyaltalaban katholikus koztevékeny-
ségével elérte azt, hogy Magyarorszagon ismét
nyiltan katholikusnak wvallhatja magat egyhaza-
nak minden hiiséges fia és hogy az 6 titani egy-
hazpolitikai harca 6ta ismét vannak férfiak Ma-
gyarorszagon, akik a keresztény elveket nemcsak
hirdetik, de azok szerint élni is akarnak — és
élnek is. Az O szava fakasztotta ezt a forrast,
akdr Mozes palcdja a sivatagban fakasztotta volt
az 6 népét megmentd forrast. . .

Hogy hi képet alkothassunk magunknak arrol,
hogyan emelkedtek torvényerére az egyhazpoli-
tikai javaslatok, hadd alljanak itt a férendihazi
szavazasok eredményei:

1894. mdjus 10. A polgari hazassag 139 szava-
zattal 118 ellen 21 sz6tobbséggel leszavaz-
tatott.

1894. mdjus 21. A polgari hazassag 128 szavazat-
tal 124 ellen 4 szotobbséggel megszavaztatott.
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1894. oktober 5. A vallas szabad gyakorlatarol
sz016 javaslat 113 szavazattal 112 ellen 1 sz6tobb-
séggel altalanossagban megszavaztatott.

1894. oktober 6. Ugyané javaslat, a részleteknél
az ellenzék modositvanyai elfogadtatvan, harma-
dik olvasasaban 6 sz6tobbséggel elvettetett.

1894. oktober 8. A zsid6 recepcid 109 szavazattal
103 ellen 6 szotobbséggel elvettetett.

1894. oktober 8. A gyermekek vallasarol szolo
javaslat elfogadtatott.

1894. oktober 10. Az éllami anyakonyvekrol
sz0l6  javaslat 6 szavazattobbséggel -elfogad-
tatott.

1895. marcius 21. A vallas szabad gyakorlatarol
sz016 javaslat 119 szoval 119 ellenében az elndk
szavazataval elfogadtatott.

1895. marcius 23. Ugyané javaslat harmadik
olvasdsban 127 szavazattal 112 ellen 15 sz6-
tobbséggel elfogadtatott.

1895. marcius 23. A zsid6 recepcid 117 szavazat-
tal 111 ellen 6 sz6tobbséggel elvettetett.

1895. mdjus 14. A vallas szabad gyakorlatarol
sz016 javaslat 117 szavazattal 116 ellen 1 sz6tobb-
séggel megszavaztatott.

1895. majus 15. A zsid6 recepcio 107 szoval 107
ellen az elndk szavazataval elfogadtatott.

Amig a képviselohazban a polgari hazassag
feletti targyaldsok elnyultak, az ellenzéki fOren-
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dek majdnem minden {ilésen az orszdg minden
részEébdl, gordg keletiektdl is érkezett kérvényeket
nyujtottak be az egyhdzpolitika ellen; a legtob-
bet Zichy Nandor, akit az orszdg katholikus koz-
véleménye az altal is vezérének ismert el, hogy
0 hozza kiildték a legtobb peticidt. Ezeknek ellen-
sulyozasara a kormany nagy agitaciot fejtett ki
a megyékben s azokat a programmja melletti
nyilatkozattételre 0sztondzvén s azonfelil 1897
marciusban Budapesten a januari katholikus
nagygyulés ellensulyozasara liberalis orszagos
gyllést is rendezett — a hivatalos apparatus
igénybevételével.

Felejthetetlenek azok a nagy beszédek, amelyek
a fOrendihazi vitdk folyamdn a keresztény, a
katholikus {ligy védelmében hangzottak el. A piis-
poki kar részérdl Vaszary, Schlauch bibornokok
és Steiner Fiilop puspok, a vilagiak koziil pedig
Dessewffy Aurél, Szécsen Antal, Mariassy Janos,
Zay Miklos, ifj. Széchenyi Imre, Zichy Pal Ferenc,
Csaky-Pallavicini Zsigmond Orgrof, Szapary Géza,
Esterhazy Miklos Moric és foképen a faradhatat-
lan vezér, Zichy Nandor tudasuknak, ékesszola-
suknak minden erejét vetették latba, nyomaté-
kosan hangoztattdk az egyhdz jogai mellett béke-
szeretetoket is (ifj. Széchenyi Imre propter bonum
pacis még kompromisszumra is lett volna hajlando)
s e torténelmi nevezetességli tusdban Banfty
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csak ugy tudott «boldogulni» az imponaléan szer-
vezett katholikus forendekkel szemben, hogy
az apostoli kirdly vallasos érzelmeit sem kiméivé
«korrigaltay a fOrendihdzban a partok szdmara-
nydt a maga javara és annyi Uj, persze liberalis
férendet neveztetett ki, hogy végre is biztosi-
totta maganak és rendszerének a férendihaz
tobbségét.

A polgari hazassag folotti elsé szavazast meg-
elozott vitdban Zichy Nandor nem szolalt fel,
mert a szonokok hosszu sora amugy is kifarasz-
totta a hallgatdosagot és mert bizony fél6 volt,
hogy a napokig elhizodo iilésektdl el-elmaradozna
egynéhany forend, akik csak erre az alkalomra
jottek Budapestre, ami altal az ellenzék tobbsége
csokkent volna. A szabadelviiek o6riasi megdob-
benéssel fogadtdk a javaslat leszavaztatasat és
voltak akkor, akik altalanos rendszervaltozasrol,
kormanybukasrol is beszéltek, annyival is inkabb,
mert Zichy Nandornak ¢és tdrsainak sulyos indi-
ciumaik voltak akkor arra, hogy a kirdly a javas-
latok altal az egyhazon ejtett sérelmeket per-
horreszkalja. A  Wekerle-kormany jinius 4-én
valoban be is adta a lemondasat, de & Felsége
junius 9-én ujra kinevezte. . . V4jjon mind
informaciot adhatott e napokban Wekerle a
koronénak . . .

Hadd 4lljon itt néhany szemelvény az e vitdk-
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ban elhangzott beszédekbdl. Mindenki kiolvas-
hatja a sorok kozott is, hogy ez alkalommal is
érvényesiiltek azok a titokzatos erdk és befolya-
sok, melyek az egyhéazpolitikai harcokban a
szabadelvli part gyd6zelmét biztositottak a parla-
mentaris gyakorlat, a méltanyossag és az igazsag
ellenére.

Az Ujonnan kinevezett Wekerle Sandor minisz-
terelndk tobbek kozott ezeket mondotta: «Mar
a férendihdz junius 4-én tartott iilésében bator
voltam megjegyezni, hogy miutan a kormany
nem volt szerencsés O felsége jovahagyasat egész
terjedelmében  kinyerni  azon  eldterjesztéseire
nézve, melyeket azirant tett, hogy a hdzassag-
jogrol  szO0lo  torvényjavaslatnak elfogaddsa a
férendihdzban lehetdleg  biztosittassék, beadta
lemondasat. Kotelességemnek tartom az indokot
itt is megjeldlni. Jelesiil nem nyertiink legkegyel-
mesebb jovahagyast arra a javaslatunkra nézve,
hogy a két hdz kozti ellentét sziikség esetén az
orokos tagok szaporitdsa utjan egyenlittessék ki.
Fel kellett vetnliink a kabinetkérdést az akkori
viszonyok kozt azért, mert el0szor a javaslatnak
elfogadasat a lehetdségig minden eszkozzel biz-
tositani kivantuk, de masodszor azért is, mert az
elézmények utan nem latszottunk birni a legfel
s6bb bizalom azon ismérveivel, amelyek az orszag
igyeinek sikeres vezetésére mell6zhetetlen eldfel-
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tételt képeznek. Azaltal, hogy ugyanazon elvi
alapon ismételve megbizatast nyertiink a kor-
manyzat vitelére, a bizalom kérdése tisztazott-
nak tekintendd s masrészt, miutan legkegyelme-
sebb felhatalmazist nyertem annak kijelentésére,
hogy 6 Felsbége az -elbterjesztett egyhazpolitikai
javaslatok politikai  sziikségessége tekintetében
kormanyaval egyetért ¢és politikai viszonyaink
kozt azok mielobbi torvényerére emelkedését
sajat részérdl is hatarozottan sziikségesnek tartja:
azt hiszem, hogy ezen legkegyelmesebb felhatal-
mazas, mely hatarozott kifejezése annak, hogy a
képvisel6haz ismételt nézeteivel és allaspontjaval
a korona is egyetért, felmenthetett benniinket
attol, hogy az 0Orokds tagok szaporitasdhoz to-
vabbra is ragaszkodjunk, s6t ilyen viszonyok
kozt egyenesen kotelességiinkké valt, hogy O fel-
sége aggalyai el6tt meghajoljunk és a kormanyzat
vitelére ugyanezen elvek alapjan tovabb is vallal-
kozzunk.  Politikai  programmunkat illet6leg
1892 0Oszén a férendihdzban bdségesen kifejett
programmot  egészében valtozatlanul  kivanjuk
fenntartani és megvalositani.»

Zichy Nandor azonnal vélaszolt ¢és tdbbek
kozott ezeket mondotta: «Résziinkrél a minisz-
térium programmjara nézve, amely nem valto-
zott, maris nyilt alkalmunk nyilatkozni szoval és
szavazattal is. A tobbit, amit a miniszterelnok ur
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elmondott, én részben csak ugy tekinthetem, mint
magatol értetéddt. Midén O Felsége egy miniszté-
riumot kinevez, azt bizonyosan nem azért teszi,
hogy annak programmjat ellenezze. Es minden-
esetre, midén valamely torvényjavaslat O Felsé-
gének el6leges engedelmével bemutattatik a tor-
vényhozasnak, ebben magaban is alakilag az fog-
laltatik, hogy O Felsége mint alkotmanyos kiraly,
az alkotmanyos targyalasok keretében és az arra
hivatott  alkotmanyos  tényezOk  szavazatanak
utélagos mérlegelése mellett ezen torvényjavaslat
irant annak idején a szankcid felett rendelkezend.
Tobbet alkotmanyos szempontbdl én, mint ezen
szabad haza, ezen alkotméanyos Magyarorszag Osi
forendihdzanak tagja, a miniszterelndk ur nyilatko-
zataban latni nem birok, latni nem oOhajtok és nem
is teszem fel, hogy a ministerelnok ur ebben tobbet
akarna és O Felsége nevének szokatlan folemlitésével
ezen alakban a fOrendek szabad elhatarozésara és
lelkiismeretére a loyalitdsnak szine el6tt pressziot
akarna gyakorolni.»

Erre az ép oly hatarozott, mint loyalis és alkot-
manyos felszolalasra Wekerle kénytelen volt ki-
jelenteni, hogy «tavol all télem, hogy O Felsége
elhatarozdsdnak nyilvanitdsadt pressziondlis esz-
koziil 6hajtanam felhasznalni. Nem akar ez egyéb
lenni, mint hatarozott kinyilvanitdsa a korona
allaspontjanak; de sem felhatalmazdst nem nyer-
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tem, sem nem kértem arra nézve, hogy én azt be
folyasul hasznalhassam, hanem igenis sziikségét
és pedig politikai sziikségét lattam ennek az enun-
ciacionak; mert a kordbbi targyaldsok soran,
habar nem itt ebben a hazban, de azon kiviil, épen
O Felségének ellenkezd nézetére torténtek hivat-
kozasok. Ha ez nem torténik vala akor ehhez a
politikai eszkdzhéz nem nyultam volna, de igy
bocsanatot kérek, midén ez elterjedt nézet volt,
ezt épen a politikai raison szempontjabdl itt fol-
emliteni kotelességemnek ismertem».

Zichy Nandor nem hagyta sz6 nélkiil Wekerle
célozgatasat és Tjbol felszolalt, emelkedett han-
gon: «Mégis csak kérem a miniszterelnok urat,
lenne szives azt el6ttiink folmutatni, hogy hol tor-
tént hivatalos alakban, vagy pedig ezen hazban
eléadasunk altal oly hivatkozéas, amelyre célozni
kegyeskedett; mert hogy maganbeszélgetésben
vagy levelezésben mi mondatik, mi nem monda-
tik, azt egyikiink-masikunk tudhatja, vagy nem
tudhatja; de a miniszterelnok urnak beszéde, sze-
rintem, kétségkiviil csak olyanra célozhat, amik-
r6l hivatalos tudomassal ezen hazban senki sem
birhat. Egyébirant részemr6l csak azt akarom
konstatalni, hogy sem beszédben, sem pedig alkot-
manyos alakban, vagy alkotmanyadta jogunkkal
valo élés kozben O Felsége nevével ilyen vissza-
élést nem {iztink. En magam azonban bévebb
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magyarazatokat ezekhez nem flizhetek addig,
amig €16 tantkra kellene hivatkoznom.»

Wekerlének erre mar nem volt mit valaszolni,
ime, nagyszerli bizonyitéka annak, hogy Zichy
Nandor kirdlyhlisége mellett alkotméanyos jogai
gyakorlasatol semmi, de semminemii befolyas
vagy tekintély altal magat eltantoritani nem
engedte. SOt szamtalan esetben, midén a szabad-
elvli tabor jogtalanul ¢és ildomtalanul a legfelsébb
helyre hivatkozott (ez volt egyik kedves kortes-
fogasa mar akkor is), 6 méltatlankodva a szent
korona viselje tekintélyének csorbitasat latta
abban, ha wvallasos meggy6z6désének alkotma-
nyos uton vald nyilvanitisdban feszélyezni akar-
tak ot.



XIX.

Férendihazi beszédei a vallas szabad gyakorlatarol és a
zsido-recepcidrol. «Antiszemitizmusa.»

Nevezetes beszédet mondottl Zichy Nandor
1894 oktober 4-ikén a vallas szabad gyakorlatarol
sz60l6 javaslat targyalasa alkalméval is. Ez a rog-
tonzott beszéd az & nagy szénoki képességeinek,
egyhazpolitikai allaspontjanak s mélységes valla-
sossaganak egyik legremekebb, legmegkapobb
megnyilvanulasa s ezért egyes részeit ide iktatjuk:
«Azt a nagy keserliséget, amely mi benniink
vagyon, azt a fajdalmas allapotot, amelyben mi
ma tengddiink, azt nem mi idéztik el6, az nem
akarva késziilt és nem akarva késziilt a férendek-
ben az ellenzés. Ezt a napirendrél levenni nem
emberi hatalom dolga, mig az ligyek ugy allanak,
ahogy ma allanak, mert ez az ellenzés a lelkiisme-
ret, a katholikus meggy6z6dés, a hitelv ellenzése,
a kereszténységnek védekezése a kereszténységet
megtamadd toérvények ¢és iranyzat ellen. Hil
remény az, hogy ezt az ellenzéket el lehet altatni,
hogy ezt egyikiinknek vagy masikunknak soraink
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koziil valdé kidblése elnémitja. Az né és ndéni fog
naponként, mert az isteni Kinyilatkoztatott igaz-
sagot, a keresztény hitet egy orszagnak torvény-
hozésa sem az emberek szivébdl, sem pedig és
még sokkal kevésbbé az emberiség szivébdl kitod-
rolni nem képes, mert az Isten O6rokké hatalma-
sabb marad az embereknél. Es nem is télem fiigg
az az ellenzés, amely a kormany iranyaban csak
ezen tOrvényjavaslatok éEletbeléptetése  folytan
fog igazan feltdmadni. Az az ellenzés, melynek
kovetkeztében gondolkozéba fognak ejtetni azok,
akik a hatvanas években honpolgari szeretettel
nyujtottak egymasnak kezet az 1j alkotmany
visszaallitasa érdekében, akik most lelkiik mélyé-
ben keseriséggel ¢s banattal toltetnek el, akik
azon reményekben, hogy a testvérszeretetet és az
egymassal valé6 megélhetés alapjan alkotmanyos
uton fogjak fejleszthetni mindazt, ami szent ¢&s
szeretett elottiink, ma keserlien csalodnak. Ma-
guknak fogjak tulajdonitani, ha felvettetik az a
kérdés, hogy azon alkotmanyszeriiség ¢s parla-
menti rendszer, mellyel a korrupcié alapjara
helyezkedtek, mely a nép valldsos érzésével ellen-
tétbe helyezte magat, jo-e vagy rossz, ha ezirant
az elmék és kedélyek idegenkedéssel toltetnek el.
Maguknak fogjak tulajdonithatni, ha minden wjabb
torvényjavaslat alkalmabol fel fog vettetni az a
kérdés, lehet-e azon kormanynak tjabb hatalmi



254

eszkozoket nyujtd  torvényeket  megszavazni,
amely ezekkel a kereszténység és katholicizmus
elnyomasara ¢él; lehet-e megszavazni szamara a
kozigazgatasi reformot, mely a kinevezett tiszt-
viseldk 4altal ujabb eszkozoket ad a kormdnynak
hatalmi céljai elérésére, mig a korrupcié utjan a
parlamenti tobbséget a kezében tartja és amig ezen
hatalommal a kereszténység és a katholicizmus
megrontasara torekszik. Es fel fog vettetni az a
kérdés, hogy hazafias eljaras és politikai bdlcse-
ség-e oly iranyt tdmogatni, mely keresztényellenes
és emlékeztet arra az iranyra, mely Franciaorsza-
got a legkeseriibb viszonyok ko6zé sodorta, mely
legszebb, leghatalmasabb, legkeresztényebb orsza-
got Eurdpdban a romléds szélére juttatta, mely az
erkolcsiségnek alapjat a nép kebelében naponként
inkabb még kitordlni igyekszik és amely min-
deniitt, hol eldre kap — fijdalom — mar itt is, a
tron irdnti ragaszkodast és a torténeti jogot alap-
jéban megingatja; mely a koztarsasagi, az anar-
chisztikus iranyoknak utjat egyengeti. (Ugy van!
a jobboldalon.) Nekiink Magyarorszagon monar-
chisztikus alapon kell allanunk (Igaz! Ugy van!
a jobboldalon.); nekiink torténeti alapon (Igaz!
Ugy van! jobbfelél.), nekiink a pragmatika szank-
ci6 alapjan kell allanunk. (Ugy van! Igaz! helyeslés
a jobboldalon.) Nekiink a monarchidban 1étezd
kiilonb6z6 felekezetek, tarsulatok és iranyzatok
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kozt az egység kapcsat kell fenntartanunk és nem
lazitanunk (Elénk helyeslés a jobboldalon.) azaltal,
hogy ezen nagy Kkatholikus tOobbséget az alkot-
manytol elidegenitjiik. (Helyeslés a jobboldalon.)
Nekiink nem az eldttiink fekvd torvényjavaslattal
van dolgunk, ez annak az iranynak csak egy betlije,
amely akar elfogadtassak, akar nem, az kevés
kiilonbséget tesz; nekiink dolgunk van az iranyzat-
tal, amely nem mardl holnapra keletkezett, hanem
amely rég er6sodik, mely a katholikusoktol lassan-
ként megvonta az anyagi segélyforrasok legnagyobb
részét s ezen vagyon nagy részét kormanyzati
célokra idegenitette el. (Mozgas balfeldl.), amely
iranyzat ellentétbe igyekszik hozni az egyhdzak
lelkipasztorait egymassal, mely a hivek és a papok
kozé az egyenetlenség magvat igyekszik hinteni.
Ha a volt kultuszminiszter beszédét nem hallot-
tam volna is, ugyanazon meggy0zddésben volnék
az elézmények utan, amelyben beszéde csak meg-
erbsitett. Ama beszéd szerint ezen tdrvényjavas-
lat nem a vallasszabadsag torvénye; annak cime
el van hibazva: ez a felekezetenkiviiliségnek
felekezeteknek szigorubb ellenérzésére és fékezé-
sére iranyitott, a bevett vallasfelekezetek korvo-
nalazdsara és csorbitasara Ujabb eszkozoket szol-
galtatd torvény. Mindezek ugyan nincsenek benne
nyiltan kimondva, de hat ami biztositékot nyu;jt
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ezirant, az Ugy van nyujtva, hogy segélyével min-
dent, amir6l intézkedik, ki lehet forgatni a maga
valosagabol, miként kiforgattatott a katholikus
egyhaznak azon szabadsaga és azon joga, hogy
lelkipasztorai hitiik szerint lelkészkedjenek, amely
kotelességiik ellenére, amely alkotmanyosan biz-
tositott jogok ellenére birdi szék elé idéztettek és
birsagoltattak oly cselekedetekért, melyeket egy-
hazi kotelmeik parancsabol teljesitenck és miként
a lelkészeket — hiszen ez altalanosan el van is-
merve — lelkészi és polgari kotelességeik tekinte-
tében  6nmagukkal ellenmondasokba, konflik-
tusba juttattak.

Mert mi e torvényjavaslat 6. szakasza? Ez a
mintegy odadobott szakasz a tobbiek utdn, me-
lyet a miniszter akar érvényesnek, akar érvényte-
lennek, akar igy, akar gy magyarazandonak fog
feltiintetni, amint azt mostanaig is cselekedte.
Rokoko egy torvényjavaslat ez, méltosagos féren-
dek. A XVI-ik szazadbeli allaspontokat, nézete-
ket, intézményeket, a bevett vallasfelekezeteknek
eszméjét hazasitja Ossze e vallasszabadsag a hit-
szabadsag szempontjaval és kozbe szur egy maso-
dik fejezetben oly intézkedéseket, amelyek egy-
feldl csak a miniszteri Onkénynek szolgalhatnak,
masfeldl pedig hatalmas felhivast jelentenek az egy-
hazi tarsulatokbol vald kilépésre és tujabb tarsula-
tok alakitdsa altal a hit lerontasara, a vallastalansag
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terjesztésére. Es nagy sotétség, nagy (ir uralkodik
a harmadik fejezet felett; mert ha csak ezt a tor-
vényjavaslatot olvassuk, azt kellene feltételez-
nlink, hogy itt mar tobbé nem két, harom, tiz-
szdz vagy ezer ember egylittes vallasos 1étérdl
van sz0, hanem csak egyes emberekrdl, akiknek
megengedtetik, hogy szobaikban vagy egymaguk-
ban azt higyjék vagy gy imadjak Isteniiket, mint
nekik tetszik.

De ha az életet tekintjiik, az a vonal nincs itt
meghuizva, hogy a recipidlt és elismert egyhazi
tarsulatokon tul mas tarsulatok ne létezhessenek,
az nincs kimondva, hogy azonban nem engedtetik
meg az, hogy a felekezeten kiviiliek vallasos testii-
leteket, egyesiileteket képezhessenek. Oly torvény-
javaslat ez, melyet ha szakaszrél szakaszra olva-
sunk, mindeniitt azt latjuk, hogy nincs Iétoka,
nincs létjogosultsdga, hogy nem vilagos, nem
Oszinte ¢és nem hatdrozott; oly torvényjavaslat,
mely egyfeldl csak az onkénynek szolgal, masfeldl
pedig hihetéleg és kétségkiviil autorai egy nagy
részének lelkiilete szerint a vallastalansag ter-
jesztésére késziilt. Isten Ovjon meg attdl, hogy e
torvényjavaslatbol torvény valjék és Isten segitse,
ha térvénnyé valik, hogy mieldbb megszabadul-
junk téle. (Elénk éljenzések jobbfel6l) En e tor-
vényjavaslatot a részletes targyalas alapjaul sem
fogadom el. (Elénk helyeslés jobbfelSl.)»
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Nézziik a zsid6 recepcid targyaldsakor mon-
dott beszédét is, hadd Itélje meg mindenki, vajjon
vadclhaté-e Zichy Nandor «gylildletes antiszemi-
tizmusy-sal, vajjon megérdemelte-e az orszagban
€16 izraelitaktol azt a mindsithetetlen elbanast,
amelyben kivalt e szenvedelmes harcok koze-
pette, de azutdn mint a néppart vezérét sajto-
jukban részesitették. A zsidokhoz, a zsid6 wvallés-
hoz vald allasfoglalasat igen vildgosan igy preci-
zirozta Zichy Néandor ebben a beszédében, mond-
van tobbek kozott a kdvetkezoket:

«Komoly dolog mindenkor a torvényhozas,
ezen torvényjavaslatnak megbiralasa pedig sze-
rintem kétszeres komolysagra int, mivel e hazdnak
egyik érdemes osztilyaban bizonyos felindulast
okozott és mivel sokan, mint a méltanyossag és
igazsag mértékét elsé sorban alkalmazandonak
vélik. Eldttem ez alkalommal az az Otestamentumi
szentirds lebeg, mely a zsido fajnak és nemzet-
nek oOrokkétarto multbeli allasat lelkiinkbe véste,
amely a kinyilatkoztatott vallasnak ugyszolvan
elécsarnokat képezi és mind az, ami abban fog-
laltatik, lelkemet mélyen eltdlti, rokonszenvemet
nagy mértékben birja. De lelkem eldtt és lelkem-
ben ¢l egyszersmind a keresztény hit tana ¢és
érzése, az a hit, amely altalaban a felebarati sze-
retetet hirdeti és az egyhaz, amely évenként az
izraelitdkért imadkozik, amely minket tanit,
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hogy minden felebardtunkat szeretni kotelessé-
giink.

Ne méltdztassanak tehat hinni, hogy barmily
ellenszenv ¢élne bennem, midén e javaslathoz
egész komolysaggal és a helyzetnek télem telhetd
méltanylasaval igyekszem szodlani. Tobbet mon-
dok. A tarsadalmi élet ma 0gy alakult, hogy bar-
kivel talalkozunk, nem kérdezziik: mi a vallasod,
mi a nemzetséged? Mindenkit, aki a tarsadalmi
életben Dbecsiiletesen teljesiti feladatat, a lehetd
legnagyobb el6zékenységgel fogadunk s elismer-
juk benne azt, aki becsiilletes munkaval, értelmi-
ségével allapotai javitdsahoz, a haza jolétének
elémozditasahoz jarul. S barmi legyen azon egyé-
niségnek, vagy azon egyéniségek csoportjanak
neve, hite, nemzetsége és faja: annak a lehetd leg-
tagabb mértékben szeretjiik kiszolgaltatni mind-
azt a honpolgari teljesitések magas terén, amit a
haza és az allam nyujtani képes.

Mindezeket azonban kell objektivitassal és ko-
molysaggal kell cselekedni. Nekem tehat koteles-
ségem, midén e javaslatrél van szd, kérdeznem:
mi annak a valdsagos tartalma? Mert azon t.
izraelita honfi- és polgartarsaknak, baratoknak,
tisztességes, a hazat szeretd embereknek én egy
festett babut a nyakukba akasztani nem akarok.
Ha adunk nekik valamit, am adjuk a lehetd leg-
nagyobb mértékben, a lehetd legnagyobb Oszin-
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teséggel. Ha a magan- és kdzjog terén van valami,
amit el nem értek és elérni kivannak s a kormany
ez irant javaslatot terjeszt eld, a képviseléhaz azt
megszavazza ¢és e haz is azon helyzetben lesz,
hogy hozza szolhasson: én leszek az elsd, aki
ahhoz szivesen hozzajarulok.

De err6l most nincs sz6. Mir6l alkotunk most
torvényt? Az izraelita vallasrol és annak e honban
valé viszonyairol. E tdrvényjavaslat megszabja
elészor azon helyzetet, melyben az izraelita fele-
kezet hazankban 1étezzék, megszabja e vallds
kovetdinek viszonyait e hazaban elismert mas
vallasfelekezetekkel szemben ¢és megszabja azon
torvényeket, amelyek szerint a gyermekek val-
lasos nevelése intéztetik. Itt tehdt sem polgari,
sem kozjogi kérdések nem forognak fonn, hanem
egyszerien egy hithez tartozoknak viszonyaik
szabdlyozanddk ezen orszagban. Ha nézem, ho-
gyan szabalyoztalak ezen viszonyok eddigelé
Magyarorszagon, el kell ismernem, hogy ezen
szabalyozas torténeti uton, a torténet folyaméaban
fokozatrol-fokozatra, vajudasok kozott fejlodott
odaig, ahol jelenleg vagyon. Es ha a kiilonbdzé
vallasok ebbeli viszonyat recipialas neve alatt
szoktdk Osszefoglalni, a romai katholikus egyhdz
az nem recipialt, mert az bennsziiletett, a nemzet-
tel élt és fejlodott, midon legiferalt a kiilonb6zo
egyhazak dolgdban. Tehat ezen név alatt: re-
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cepcid, nem is egy bizonyos gondolatsorozat fog-
laltatott 0ssze, mert a kiilonb6zé hitliek viszonyai
Magyarorszagon kiilonb6z6 id6kben kiilonbdzok
voltak; fejléddtek az egyenldség iranydban, tdgabb
mértékben tulajdonittatvdn a szabadsag és re-
ciprocitas a kiillonb6zo felekezetek kozott. Véajjon
ezen fejlédés bevégzett dolog-e vagy még kivan
tovabbi fejlddést, err6l ez alkalommal itéletet és
véleményt mondani nem 6hajtok.

A mai felfogas a kiilonb6z6 hitliek rendezése
érdekében egészen eltéré az eddig Magyarorszagon
létezett és  érvényesiilt processzustol. En azt
hiszem, hogy valdsidgosan véget ért azon torténeti
fejlédés, mely a recipialt vallasokban eddig Ossze-
foglaltatott. Ha most, midon a kormany egy mas
allaspontot foglalt el, midén az izraelita vallasra
nézve akar valamit tenni, azt én igen természe-
tesnek taldlom, hanem hogy azt az intézkedést
csak egy szoban véli megadni, azaltal, hogy azt
mondja: mi az izraelita vallast recipialt vallasnak
nyilvanitjuk, ezt nem értem, mert ezzel az
izraelitaknak voltaképen nem ad semmit.

Ha a torvényjavaslatot nézem, kérdem, mit
foglal az magaban? Kivételes dolgot az izraeli-
takra nézve. Eddigelé az & viszonyaikat torvényes
intézkedések szabalyoztdk és a minisztériumnak
szandéka ezen intézkedéseket mind érvényben
tartani és torvényesiteni. A valldsok szabad gya-
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korlatarol  szo6lo  torvényjavaslat  targyalasakor
ezen 6. §-ra tObbszOr ramutattunk és résziinkrol
azt senki meg nem tamadta. Jon majd a gyerme-
kek nevelésérél szolo torvényjavaslat €s ezen
torvényjavaslat a keresztények és izraelita vallds-
beliek gyermekei nevelésér6l egy fiist alatt intéz-
kedik és rendezi ezen viszonyokat. Mi sziikség
van tehat a recepciora és egy kiilon kivételes
torvényre?

Pedig ezen egész torvényjavaslatnak két sark-
pontja van. Az egyik azon viszonossag, mely
szerint a keresztény vallasrol az izraelita vallasra
és az izraelita vallasrol a keresztény vallasra ezen-
tal ugyanazon modon lehet attérni, mint az eddig
a keresztény felekezetek kozt tortént. A masik
lényeges pont ismét a gyermekek nevelésére vo-
natkozik és ez azt mondja, hogy itt is a teljes
egyenloség lépjen ¢letbe. A gyermekek nevelésé-
r6l ezen tOrvényjavaslat teljesen sziikségteleniil
intézkedik, mert ami ebben foglaltatik, az mar a
gyermekek vallasbeli hovatartozandosaga irant
intézkedd torvényjavaslatban bdévebben ki van
fejezve. A keresztény hitrdl az izraelita valldsra
valo attérés dolgaban szandékolt intézkedés pedig
szerintem e helyen sziikségtelen, mert e részben
maris léteznek intézkedések. Mert abban az irany-
ban, hogy beolvadjanak a nemzet testébe, hogy
hozzank kozelebb alljanak az 4ltal is, hogy a
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kereszténységbe beolvadjanak, ez irant semmi
akadaly nem létezik. En pedig egész Oszinteség-
gel megvallom, hogy szavazatommal ahhoz,
hogy egy megkeresztelt, egy keresztény felekezet -
hez tartozd megtagadja a keresztséget, megta-
gadja Krisztust, hogy a kereszténységbdl kilép-
jen és a mozaikus hithez térjen vissza, ahhoz én
szavazatommal nem jarulhatok. (Helyeslés jobb-
fel6l.) Es azt hiszem, hogy ezt semmi keresztény
ember meg nem teheti, mert ez tisztdn és egyene-
sen ellenkezik a kereszténység fogalmaval. Egy
keresztényre nézve lehetetlen dolog, barmennyire
szeresse is izraelita polgartarsait, hogy megsza-
vazza azt, hogy egy keresztény sziinjék meg ke-
resztény lenni €s valjék zsidova, izraelitava, ille-
téleg mozaikus hitet kdvetdvé. De még sokkal
lehetetlenebb, hogy e téren még tovabb megyiink,
mert igenis azt még egy bizonyos feliiletesség mel-
lett megengedhetonek lehet talalni, hogy egy
felnott, sajat eszével ¢€l6 keresztény magardl le-
vetkézze a keresztény hitet és valjék barmi
hitivé; de azt, hogy egy keresztény tarsasag,
vagy altalaban egy keresztény oda szavazzon,
hogy egyszer mar megkeresztelt gyermek, mig
sajat eszével nem ¢élhet, az 6 szavazata altal szol-
galtassék ki a kereszténység korébol és legyen
nem kereszténnyé, hogy a keresztség rola levé-
tessék, ezt ¢én absolute lehetetlennek tartom
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(Igaz! Ugy van! Helyeslés jobbfelél), mert ez
egyenes megtagadasa a kereszténységnek. (Fel-
kialtasok jobbfeldl: Ez ugy van! Ez igaz!)

Tehat igy fogvan fol a dolgot, igy 1atvan a hely-
zetet, ha arr6l volna szd, hogy tisztelt €s szeretett
izraelita polgartarsainknak valamit adjak, ¢én
részemr6l oly valamit, aminek nincs értelme, ami-
ben nincs Oszinteség, amit én, mint keresztény
nem tehetek, ezt én sem nem igérem, sem nem
szavazhatom meg anélkiil, hogy azaltal tolik
akar «rokonszenvhol», akar «szeretetb6ly», akar a
legtagabb korben wvald elismerésbdl barmit el-
vonni kivannék. Ha csak arr6l volna sz6, hogy
ezen szonak: «reception kimonddsa valami nagy
kitliintetés, hogy az rend, szép szin vagy ruha,
akkor ¢én igen szivesen megadnam mindezt.
Amde a torvényhozas komoly ténykedés és az
izraelita honpolgarok értelmes, komoly és tisztes-
séges, becsiilt emberek, akiknek semmit, egy
ilyen tartalomnélkiili frazist nem kivanok a
fejikhoz csapni; sokkal magasabbra becsiilom
az izraelita hitnek Oszinte hiveit, hogysem Oket ily
frazisokkal kielégithetbknek tartandm. Azokra
nézve pedig, akik lényegileg nem izraelitdk, hanem
altalanos filozofiai hitbeli nézeteken él6dnek,
azokra nézve az Otestamentumi szentirds, ép ugy
a nem ismert izraelita hitcikkeknek altalanos
recepcidja nem kivanatos, nem sziikséges.



265

De van a dologban egy bizonyos veszedelem,
mert mit kell nekiink kivannunk, mind a haza,
mind a Kkereszténység érdekében? Azt, liogy az
izraelitdk minél inkdbb korlinkbe beolvadjanak
és minél inkdbb azonositsdk magukat veliink. Ezt
pedig szerintem nem mozditja el6 oly hitbeli
tanoknak recepcidja és szilarditdsa, amelyek
csakugyan nem a magyar allam és a tarsadalom
korébe valok; azoktdl én sem a tOrténeti vissza-
emlékezés altali tiszteletet, sem azon tiszteletet,
amellyel barkinek lelkiismereti és hitbeli meggy6-
zOdései irant viseltetem, megvonni nem fogom,
de azokat a magyarsag érdekében erdsiteni, ter-
jeszteni, szilarditani, a theokracidnak abban fog-
lalt irdnyat erdsiteni kivdnatosnak nem tartom.
De kiilonben is, ha a recepciok torténetét tekint-
juk, mindenkor konstitualt valldsos tarsulatokkal
volt a torvényhozasnak dolga, jelenleg pedig
ilyennel dolga nincsen. Sem a tdrvényjavaslat,
sem a miniszteri indokolas, sem a kiilénbdz6 bizott-
sdgok munkalatai, sem azon materiale, melybe
altalaban Dbeletekinthetiink, nem mutatja nekiink
azt, hogy itt konstitualt, szervezett, egységes, a
maga tanaiban egy iranyban fejlédott és ismert
tarsulattal lenne dolgunk; hanem igenis az élet-
b6l tudjuk azt, hogy az izraelita vallasnak nin-
csen és nem lehet egységes koOzpontja, nincs és
nem lehet egységes hittanokat terjesztd fokusa,
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hogy ezen tanokat mi nem ismerjik ugy, mint
jelenleg fejlédtek, mert az oOtestamentomban foglal-
takat egyik sem ismeri magukban véve hittanai-
nak, hanem el6ttiink 4all egész sorozata e haza
kiilonbdzd részeiben, a kiilonbdzd kozségekben,
kiilonb6zé  iranyban, majd mint orthodoxok,
majd mint neologok, majd mint mds tan szerinti
alakulasok, konstitualt egyes tarsulatok, melyek
kozt az egységesség kapcsolata sem létezik.
Ezekre pedig mondjuk mi ma azt ki, hogy reci-
pialtatnak, hogy kivételes helyzetbe allitjuk oket
s hogy mindazt, ami ebben a quantitas ignota-ban
foglaltatik, ezentil érinthetetlen, torvényesitett
és a torvény ¢és alkotmany érdekében kivalolag
részesittetik s az kivétetik azon 4ltalanos eljarasi
és megitélési szabalyok alol, amelyek a tobbi val-
lasfelekezetekre alkalmaztatnak? Adnank nekik
eléjogot, amindt eddig még egyik keresztény val-
las sem ¢élvez? Ha igy méltoztatnak a receptiot
érteni, Ugy én ahhoz még nevében sem jarulhatok.
En e torvényjavaslatot, melyben ha foglaltatik
olyan, amit szivesen megadnék izraelita polgar-
tarsaimnak, hogy az a gyermekek nevelésérdl
ezutan targyaland6 torvényjavaslatban is akarmar
bennfoglaltatik, akar abba belefoglalhaté; ami
mellékesen még érintetik, az szintén altalanos
intézkedésekkel eligazithatd ugy, amint eligazit-
tatott eddig, vagy pedig kiilonds torvény Aaltal
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fog ecligazittatni, amihez szivesen jarulok. De oly
cimnek, oly kifejezésnek torvénybe iktatdsa,
melynek horderejét mi nem ismerjiik, szinleg oly
szabadalom megadédsa, melyr6l nem tudjuk, hogy
mit tartalmaz, tisztan csak azért, mert a kozvéle-
mény, a sajtd, az emberek tiz éve azt kialtjak,
hogy az izraelitakat recipidlni kell; ha azt latom,
hogy ezzel sem az izraelitdknak nem adhatok
semmit, sem pedig az orszag javara nem tehetek
semmit, csak azért, mert ez a levegdben van, ehhez
hozza nem jarulhatok. (Elénk helyeslés jobbfel6].)»
A gyermekek vallasardl szo6lo javaslat feletti
vita el6tt némi nézeteltérés mutatkozott a férendi-
haz ellenzékében azirant, véjjon elfogadja-e a
javaslatot vagy sem? Zichy Nandor a javaslat
elfogadasa mellett foglalt allast s az 6 nézetéhez
végre hosszabb tanacskozas utan a part zOme is
csatlakozott. Az Aallami anyakonyvek behozatala
ellen is, mint a polgari hazassag létesitésének egyik
6 segédeszkoze ellen szintén allast foglalt az ellen-
7€k, de a polgari hazassagi torvény mar a legfel-
sObb szentesitésre terjesztetvén fel, teljesen siker-
teleniil. Nem terjeszkediink ki ezen torvényjavas-
latok részletes targyalasai alatt Zichy Néandor
és parthivei altal benyujtott modositasok felsoro-
lasara, hiszen mar emlitettilk, milyen oOridsi szel-
lemi munkat végzett 6 ezen idGben s ezaltal meny-
nyire igazolta a mdar akkor is 4ltaldnos felfogast,
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mely szerint, ha Zichy Nandor nincs, az egyhdz-
politikai javaslatok ellen alig lett volna harc és a
katholikus ellenallas valosziniileg csak bagyadt,
akadémikus tiltakozd kijelentésekben nyert volna
kifejezést.

De vannak e harcnak fazisai, amelyek a forendi-
hazon kivill jatszodtak le s amelyekben Zichy
Néandor ugyancsak élénken szerepel. O a parla-
menti csatdk kozben is faradhatlanul agitalt az
egyhazpolitika ellen a sajtoban, értekezleteken,
uj katholikus egyletekben, népgytiléseken és nem
szlint meg ¢életre kelteni a katholikus kozvéle-
ményt s ramutatni az egyhazpolitika rejtett
okaira. Az 6 ¢éles szeme, a kormanyzat politikajat
nem egyoldalll és szlik 1atokdrbdl birdld, hanem
a latszolag messze esé kérdéseket is felolelé bon-
coldo elméje hamar észre vette a destruktiv sza-
badkémiives machinicidkon kivill az egyhaz-
politika és a Wekerle pénziigyi politikdja kozotti
szorosabb, de a nagykdzonség eldtt rejtett kap-
csokat s err6l, a pénzpiac akkori valsaga alkal-
mabol, érdekesen nyilatkozik az 1893-iki «Katho-
likus Szemle» idészaki szemléjében, ezeket irvan:
«Az orosz-német vamhaboru védetlen piacunkra
hozta az orosz gabonat és ez sajat gabonank arat
csokkenté. Mindeniink elértéktelenedett. De ezen
arhanyatlasnak maradandobb, komolyabb oka az
arany megdraguldsa. Amerika az eziisttermelést,
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az ezlistpénz forgalmat tulhajtotta s ezzel a vilag
pénziigyét és araforgalmat megmételyezte. Anglia
kénytelen volt a hindu eziist ripiak forgalomba
hozasat sziineteltetni. Eddig az Amerikdbol szal-
litott arany és Eurdpa eziist-és papirpénzforgalma
terményeink jelentékenyebb arhanyatlasat meg-
akadalyozhatta. A bizalom, melyet Wekerlébe
helyeztiink, iizletiinket is élénkithette s az allami
haztartds mérlegére is hatott. Jelenleg Amerika
alabb szallitja aruit, hogy aranyat szerezhessen
s a gazda kincse, a buza naprol-napra értéktele-
nedik. Wekerle programmja megbukott, jaték
volt az egész és puszta csalodas, nem maradt meg
abbol csak a cukoripar s a népélet megdragulésa.
A pénz draga és arhanyatlas hatdrai még fel nem
ismerhetok. De a meglepetés izgalma lassanként
meg fog szlinni. Csak a tény, amelynek hatasa
alatt allunk, maradand6. Felismertiik kissé késon,
hogy valutank jobb az eziistnél és hogy ideje
volna aranykészletr6l gondoskodni. Az arany
beszerzése kétségkiviill valutank érdekében tor-
tént és remélhetni, hogy ma sem megy teljesen
karba. De a valuta rendezésének, az arany for-
galomba hozatalanak feltételeit kelléen nem
méltattuk. Kereskedelmi mérlegiink fokozatosan
javult ugyan, de odaig nem fejlddhetett még és
oly vam- és kereskedelmi politika altal nem volt
tamogathatd, mely mellett allandobban kedvezd
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fizetési mérleg volna biztosithaté. Nem tanulunk
eleget a vilagkereskedésbol, a nagy ara- és pénz-
piacbol, elégséges tajékozottsag nélkil Ion a
valuta helyreéllitdisa kimondva s a reldci6 nyom-
ban megallapitva. S ez a kormdny, amely egy-két
évre nem lathatta elére a pénzpiac valtozasait
és nem ismerte fel annak természetes torvényeit:
az most az erkolcsi vilagnak vél korlatolt emberi esze
szerint torvényeket szabhatni! A kovetkezd évben
pedig ugyancsak a «Katholikus Szemlé»-ben egy-
szerlien konstatadlta, hogy a «Cséky-Szilagyi-
Wekerle-kabinet a valutdn keresztiil keresi a
polgari hazassagot.»



XX.

Az egyhazpolitikai térvények szentesitése. Ujabb katho-
likus nagygytilések. Programmcikke a «Fejérmegyei Naplo»-
ban. A székesfejérvari nagygytilésen a néppart prokla-
malasa.

Az egyhdzpolitikai javaslatok az orszaggyiilés
két hazaban megszavaztatvan — a képvisel6haz-
ban, mint Zichy Nandor a «Katholikus Szemléx-
ben megjegyezte, csak ugy, hogy a 48-as partnak
szabadelvli szarnya a 67-es szabadelvli kormany
és part segitségére sietett, a forendihdzban pedig
a mar emlitett peer-schub segitségével — nyom-
ban szentesités végett a kirdly elé terjesztettek.
Zichy Nandor ekkor mar aggoédva tartott a sza-
badelviiecknek mar vazolt s az wuralkodé dol-
goz0 szobaja el6tt sem megalloit machindciditol.
«A polgari hazassagi javaslat még csak a felségnél
van — irja a «Katholikus Szemlé»-ben — s a katho-
likusok reményiik, hogy a kirdly nem fogja meg-
jegyzés nélkill hagyni ezt és a tobbi egyhazpoli-
tikai javaslatot.. De vannak, akik nem jot sej-
tenek.» A szabadelvii sajto akkor abban er6lko-
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dott, hogy a koronatandcsban magat a koronat is
kompromittaljak az egyhazpolitikai javaslatok
mellett. Zichy Nandor erre maga is konstatalja
egyik «iddszaki szemlédében, hogy «a szabad-
elvliiek eljardsa kardra van a korona tekintélyé-
nek, a polgari hazassagi torvényjavaslat pedig
jelen fogalmazasaban magat, a pragmatika szank-
ci6 Oroklési jogalapjat is érintix».

Izgalmas, valsagos hetek voltak ezek. A szabad-
elvii partkorben nagy volt az izgatottsag. Az a
még az alkotmanyos wuralkodéval is dacosan
szembeszalld hangulat, amely a Wekerle-kormany
elsd6 lemondasa utan a szabadelvii partkorbol in
optima forma kitessékelte a kiraly 4altal kiildott
Khuen-Hédervaryt, aki pedig a polgari hazassag
mellett mondott férendihazi beszédével ugyan-
csak szabadelvii érzelmiinek mutatta be magat:
ez a hangulat most mar odaig ragadtatta a part
szamos tagjat, hogy a partkérben nyiltan és han-
gosan hirdették az egyhazpolitika folytatasat:
a szekularizaciot és a férendihaz Gjabb reformjat.

Végre sok heti varakozas utan 1894 december
12-ikén jelenthette Wekerle Séandor miniszterel-
nok a képvisel6hazban, hogy a kirdly a polgari
hazassagrol szold tdrvényt szentesitette. Az egy-
hazpolitikai javaslatoknak egy része még nem
volt ugyan az orszaggylilés altal elintézve, de mar
a polgari hazassag szentesitése egészen 0j helyzetet



237

teremtett. Zichy Nandor ekkor mar egészen tisz-
tan latta, mi a teenddje: a katholikusok koncen-
tracidja, a harc folytatasa ott, ahol a tamadas
érte az egyhdzat: mar nem pusztin a tdrsadalmi
téren, hanem foként a parlament termében.
«lgen természetes, irta ekkor a «Katholikus
Szemlé»-ben, hogy a szabadelvii partnak a katho-
likusok tdmogatasatol el kell esnie, de az is, hogy
a komolyan gondolkozok uj politikai part ala-
kuldsanak  sziikségét ¢érzik, amely a politikai
kérdések egész vonalan a magyar allam érdekeit
szolgalna igazan s amely a nép legnagyobb kin-
csét, a hitet és a hagyomanyt apolna, a hazaban
¢él6 kiilonbozd elemeknek pedig békitd kézzel mél-
tanyossagot ¢és igazsagot legyen kész szolgaltatni.
Ezen vélemények és iranyok azonban még messze
allanak az érvényesiiléstoly.

Ekkor pedig a mar emlitett budapesti, pozsonyi,
soproni katholikus nagygytléseken kiviil Szabad-
kan, Tapolcsanyban, Zsolnan folytak le nagysze-
rien sikeriilt gyilések (az utdbbirdl ezt mondja
Zichy Nandor a «Katholikus Szemlé»-ben: «Ott
nem volt sz6 nemzetiségiekrdl és felekezetekrdl,
csak a hitrél és a magyar liazafisdg eszméjérol,
amely egyesit minden fajt és felekezetet») és ekkor
megvolt mar a nagyjelentdségli székesfejérvari
katholikus nagygyiilés, 1894 november 17-én,
amelyen Zichy Nandor 15.000 ember leirhatatlan
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lelkesedése kozepette a katholikusok politikai
szervezkedését proklamalta, s6t akkor mar meg-
volt az elsé népparti képviseld, Zelenyak Janos,
kit azon az alapon, amelyen utdobb a néppart ala-
kult, a l16csei keriilet kiildott fel a képviseld-
hazba. «Vesztett csata utan voltunk», irja Zichy
Nandor a fOrendihdaz 1894. julius 3-iki {ilésérol,
keseriiséggel eltelve a partszenvedély elfajulasa
folott, amely abban nyilvanult, hogy a peer-schub
altal mesterségesen tobbségre vergddott szabad-
elvii férendek 6t ugyanakkor kihagytdk a delega-
ciobol, de viszont 0 harcokra {j erét és reményt
meritve azokbol az ldvdzletekbdl, melyeket
ugyanezen a nydron az osztrdk katholikusok nagy
maria-celli zarandoklata és a német birodalmi
katholikusok kolni nagygytilése intéztek hozza és
vezértarsahoz, grof Esterhazy Miklos Morichoz;
valamint a pilispoki karnak a katholikusokat szer-
vezkedésre felszolitd kdzos pasztorlevelébol.
«Vesztett csata utan voltunk» — de nem szar-
nyaszegetten. Az egyhazpolitikai javaslatok el-
leni tiltakozast csakhamar az egyhazpolitikai tor-
vények revizidjanak kovetelése valtotta fel, a
tovabbi szervezkedés és tomoriilés, Zichy Nandor
tovabbi katholikus akcidja mar ezen kovetelés
jegyében allott. E kovetelés a székesfej érvari
katholikus gyiilésen testet Oltott, de mar elébb
is, adott a politikai téren vald katholikus tomoriilés-
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nek kifejezést Zichy Nandor, még pedig az altala
és grof Esterhazy Miklos Moric altal ugyanezen
évben alapitott «Fejérmegyei Naplo» elsd, aprilis
16-iki szamanak vezércikkében. Ez a cikk any-
nyira pregnans kifejezése Zichy Nandor egyhdz-
politikai allaspontjanak, hogy egész terjedelmé-
ben ide iktatjuk, amint kdvetkezik:

«A mi egyhazpolitikank.

Két targya lesz leginkdbb felszolaldsomnak.
Az egyik szocidlis érdek, a masik anyagi érdek.
Mindketto politikatol fiigg €s politikara hat.

Amit leginkabb Kkeriilnék, megmondom: az egy-
hazpolitika.

Miért keriiljik? Mivel a politika, ha egyhazi
érdekbe meriil, nem mivelhet jot.

Es a vildg mégis azt hiszi, csak azért irok,
hogy egyhazpolitikat csinaljak; pedig ez nekem
nem kell. Ha vele foglalkozom, azért teszem, hogy azt
kikiiszoboljem koriinkbdl.

Csak az a baj és annyira vitték a dolgot, hogy
immar minden erénket kell egyesiteniink, egész
hatalommal kell egyhazpolitikdt {zniink, mert
kiilonben attdl sohasem szabadulunk.

Mikor a magyarok elfoglaltdk e hont, akkor a
kereszténységgel gylilt meg a bajuk. Egyhazpoli-
tika volt az, mely meghoditott benniinket akkor
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a kereszténységnek, mely ill magyar allamot alapi-
tott. Mikor a tatarok pusztitottak, egyhazpolitika
volt az, mely visszaallitotta Magyarorszagot.

Mikor a félhold ellen kiizdottiink, egyhazpolitika
volt az, mellyel visszafoglaltuk e hont.

Es megint egyhazpolitika az, melynek zaszldja
alatt allunk ma is.

Csakhogy ma két taborban allunk. Az egyik ugy
fogja fel az egyhazpolitikat, hogy annak éle a
katholicizmus ellen van iranyitva; és ezek az egy-
haz szabadsagat veszik tagadasba. A masik fél
pedig ugy fogja fel, hogy a katholicizmust, mint
dllamfenntarto és onjogosultsiggal biro elemet a
maga egészében akarja megvédeni.

Es ez a mi allaspontunk, tudniillik az egyhazi
szabadsagnak allaspontja. Eddig a szocialis érdek.

Ami pedig az anyagi érdeket illeti, mi sajat
jogaink terén allunk. Tehat ezen alapbol és ezen
alap sérthetetlenségébdl indulvan ki, mindazon
tamadasok ellen védekeziink, illetbleg védjiik az allam
és tarsadalom érdekeit, melyek a szocializmus és
kommunizmus vészével fenyegetnek.

De igenis tamogatjuk és eldmozditjuk a jog és
gazdasagi élet fejlesztését, a tarsadalom minden
rétegének helyzete megjavitasait és jobblétének
fejlesztését. Keresetforrasanak biztositdsa érde-
kében faradhatatlan munkéssagot akarunk min-
den irdnyban kifejteni és pedig Ugy, hogy azon
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munkdban az dallami ¢és tarsadalmi 1é&t minden
tényez6je kozremikodjék.

Ez a torvényhozas és tarsadalom feladata, ezt
kivanja a szeretet parancsolata.

Mi tehat a szeretet parancsdnak nevében
ohajtjuk a sors és viszonyok sulyos kezétdl {ildo-
zott egyedek ¢és osztalyok helyzetét megkdnnyi-
teni, amely torekvéseink véghezvitelében egyediil
a kiengesztel6dés, szeretet és méltanyossag fegyve-
reivel fogunk kiizdeni. Zichy Nandor grof-»

E cikk logikai folyomanya Zichy Nandor
1869—71. és 1884-iki katholikus politikajanak,
viszont e cikknek logikai folyomanya Zichy Nén-
dor minden f6rendihazi, értekezlet! és népgytilési
egyhazpolitika-ellenes felszolalasa és cselekedete,
a székesfej érvari nagygytilés és népparti akcidja.

Most pedig ismét grof Esterhazy Miklos Moricot
szolaltatjuk meg, aki ezekben a harcos idékben
Zichy Nandor jobb keze volt: «Kitiintettem —
ugymond Esterhazy — az el6bbiekben azon orsza-
gos agitacid egyes mozzanatait, mely az egyhaz-
politikai  torvényjavaslatok elleni védekezésiink
alkalméval a szunnyadozé katholikus Ontudatot
folébresztette. Ezen agitacid végre eredmény nél-
kiil nem maradhatott és az egész katholikus koz-
vélemény folzadult azon folytonos és gyakran
kiméletlen, s6t durva tamadasok ellen, amelyek
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nemcsak a liberdlis sajtoban intéztettek elleniink,
de sokszor személyes sértegetésekké is elfajultak,
ha példaul népgytiléseinknek megtartasaban egyik
masik korménykdzeg vagy megyei tisztviseld
minket megakadalyozni akart. Soha jobban be
nem bizonyosodott azon kézmondas, hogy «a nép-
szeriiség és hirnév nemcsak a tapsbol, de a fiity-
tyokbol is taplalkozik». Kiilonds erét és kitartast
nyertiink a férendihazban (Banfty alatt) folyta-
tando kiizdelmekre az altalanos, felénk az orszag
minden részEébdl sugarzd tamogatasbol és orommel
tapasztaltuk, hogy naprdl-napra ujabb és ujabb
tagokat nyeriink mindenhonnan. Természetesen
nem hidnyoztak azok sem, akik a «f6lkelé nap»
felé csak azért fordultak, mert tan személyi becs-
vagyuk kielégitését vagy beteges elégedetlenségiik
orvoslasat vartak. De ez oly jelenség, mely minden
politikai vagy tarsadalmi mozgalomnak kisérd
arnyéka szokott lenni. Ilyennek kell mindsite-
nem egy Markos nevli papot, kinek neve hirtele-
niill folbukkant, és aki «Herkd Pater» cimi élc-
lapja révén csakhamar bizonyos népszerliséget
vivott ki maganak. A sajtdo tekintetében rosszul
alltunk ekkor és mivel a «Herkod Pater» ligyiinket
erélyesen, bar sokszor tilnépies, s6t durva modor-
ban partolta, semleges joakarattal kisértilk kor-
teskedését. Markos népszerliségével azonban be-
folyasa is noétton-nétt és csakhamar észrevettiik,
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hogy 6 anélkiil, hogy Zichy Néandorral értekezett
volna, vagy iranyitasat kikérve, vele egylitt mi-
kodnék, Zichy Nandortol teljesen fiiggetleniil,
kivalt az alsoébb néprétegekben ujabb jelszavakat
terjeszt. Céltudatos partszervezkedés azonban nem
nélkiilozheti az egyontetli eljarast és csak akkor
bir a gy6zelem kellékeivel, ha minden egyes tagja,
vagy koOzege egyetlen egy forrasbol meriti lelke-
sedését és utasitdsait. fgy bizonyos meglepetéssel
hallottuk, hogy a Markoshoz kozel all6 kordk a
néppartot mind stiribben emlegetik: de hogy mi
legyen ezen néppart, mi volna programmja és
célja, az még homalyos volt.

Kozeledett a székesfej érvari katholikus nép-
gylilés napja, melyet Zichy Nandor Steiner piis-
pok kérésére és oOromére 1894 november 17-ére
tlzott ki. Mikor e nap reggelén a gyiilekezés he-
lyére kivonultunk, a sok ezer fonyi sokasag Zichy
Néandort «Eljen a néppart! folkialtassal tdvo-
zolte ¢és latva, hogy ismeretlen szarmazasu «
a neppart!» szovegi cédulak kozkézen forognak,
Zichy Nandort kérdeztem, hogy ezekkel mit csi-
naljunk? O azonban kissé¢ tiirelmetlenkedve azt
valaszolta: «Nem ismerjiik, nem kell tudomasul
venni.» A gyllés megnyitasakor ismét egyikét azon
fényes szonoklatainak tartotta, amelyek minden-
kor csodalatos varazserével hatottak hallgatoira.
A gylilés a székesfejérvari polgéari 16volde nagy-
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termében ¢s tagas kertjében folyt le, a résztvevok
oriasi tomege egy helyen nem férvén el — Wekerle
sziildvarosabol, Moo6rrél 700-nal tobb férfi vonult
fel — és ezért Zichy Nandor, aki egész nap viharos
ovaciok targya volt, két helyen is mondott zard-
beszédet. Mindkét beszéde partalakitasi akciojara
nézve annyira fontos, hogy ide iktatjuk. A nagy
teremben, miutdn a gyilésnek Steiner megyés-
plispok iranti koszonetének és tiszteletének adott
kifejezést, ezeket mondta:

«Nem akarom a politikai helyzetet ecsetelni,
annak hibait kiemelni, kimagyarazni, csak hata-
rozottabban akarom kijel6lni azt az utat, melyen
a magyar katholicizmusnak haladnia kell, mint
az eddigi nagygytlések tették és pedig kiilondsen
azért, mert ehhez a nagygyiiléshez nagy varako-
zast kotnek . . . Nyomatékosan kell hangsulyoz-
nom, hogy ezek a tdrvényjavaslatok a magyar
katholicizmusnak ¢és a katholikusoknak nem kel-
lenek, hogy azok ellen kiizdiink jelenleg, hogy
azok ellen kiizdiink mindig, kiizdiink kotelesség-
bél, mert azok ellen kiizdeni szent kotelessége min-
den katholikusnak, legyenek azok torvények,
vagy sem. (Zajos helyeslés.) Nagyon bajos, hogy
mi hangosabban fejezziik ki aggodalmainkat,
mint a budapesti, pozsonyi és mas katholikus
nagygytlésen tették és mi is minden alkalommal
tesszilk. De mads irdnyban varnak t6liink hataro-
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zottabb allasfoglalast és pedig politikai értelem-
ben. Az a felfogas, hogy a katholikus gondolkodas,
a katholikus hitélet, a katholikus igazsag a minden-
napi élettdl idegen, hogy annak a politikdhoz
nincs koze, az szerintem a legnagyobb fonaksag
(Ugy van!), mert a hit egész lényiinket, sziviin-
ket elfoglalni van hivatva, azzal telitve van el-
ménk, aszerint kell minden tetteinket intézniink.
Mar most azon vonatkozasokban, melyek tobbi
polgértarsaink, katholikus értelemben felebara-
taink és kozottiink léteznek, melyek az 4allam-
igyekben Iéteznek, hogy ezekben a katholikus
igazsagnak ne legyen szava, hogy ezek ne a
katholikus felfogds szerint kelljen intézni, az,
ismétlem, a katholicizmusnak nem ismerése és
ellentétben all az egész torténelemmel, mert
amiota emberek élnek, a tarsadalmi és emberi
igyeket mindig féleg a hit torvényei szerint igye-
keztek berendezni. Att6l minket senki el nem tilt-
hat, hogy ily értelemben folytassunk politikat.
(Elénk helyeslés.)

Mi lelkiismeretiink és Isten igéje szerint e haza-
nak polgarai vagyunk, mi vagyunk a katholikus
nép Magyarorszagon, ha akarjuk, a katholikus nép
partja (Elénk éljenzés és taps.). Hat én nem vagyok
nép? (Zajos éljenzés és taps.) Oly nép vagyok,
mint barki mas, ezt nem hagyom magamtol elvi-
tatni. (Meg-megujuld éljenzés és taps.) De nekiink
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nem kis partot, hanem a katholikusok nagy partjat
kell alkotnunk Magyarorszagon. (Igaz! Ugy van!)
Ezen katholikus néppartnak, a katholikus igazsa-
gokat kell érvényesitenie Magyarorszagon s el
kell sopornie azokat a hibas felfogdsokat, melyek
az orszagot szerencsétlenné tehetik. Magyarorsza-
gon a katholicizmus alapja a pragmatika szank-
cidonak ¢és foleg ezt a frigyet kell szildrditani a
katholicizmus érdekében, mert ez a katholiciz-
mus erés tdmasza. Es mi tudjuk, hissziik és remél-
juk, hogy felséges kiralyunk, szeretett uralko-
donk mint katholikus veliink egyiitt érez és az 6
akarata nem lehet a mi hitlink megrontoja. (Zajos
helyeslés és tetszés.)

De hatdrozottan fejezem ki magamat. Mi
politikai akciét akarunk. Mi politikailag magyar
katholikus part akarunk lenni (Zajos helyeslés.),
a magyar katholikus népnek partja (Hosszan-
tartd zajos éljenzés.), de ez a partprogramm még
nem egy politikai programm. Azt a programmot
az ¢let fogja Kkifejteni. Ebben a programmban
benne van a fejedelem iranti hiiség, a katholiciz-
mus ¢és a katholikus hit fenntartasa, az egyhaz-
politikai torvények ellenzése most és mindenkor;
benne van mindaz, ami a munkas, a kisbirtokos
sanyargatott néposztalynak érdekében all. A fe-
lebarati szeretet azonban azt is koveteli, hogy
jollehet biiszkék vagyunk magyar hazafisdgunkra,
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mas embereket is, kik ebben az orszadgban élnek
és az Isten nem magyaroknak teremtette Oket,
szint oly jo hazafiaknak és szeretett polgartar-
sainknak tekintsiik, mint mi vagyunk; hogy an-
nak a nyelvét a templombdl, ha més nyelvet nem
ért és az iskolabol, ha mas nyelven nem miive-
16dhetik, kiszoritani ne engedjik. Adjuk meg
mindenkinek a magaét és ne rojjuk fel masnak
azt, hogy anyanyelvét szereti. De hogy ebbdl a
katholikus programmbdl valésdg legyen, annak
els6 feltétele az, hogy becsiiletes alapon jarjunk
el a képviseld- és mas valasztasoknal. Ne hagyja
magat senki megvesztegetni egy par nyomorult
fillér 4ardn, ne hagyja magat senki a keresztény
hittdl eltantoritani. Ezen az alapon kell nekiink
a katholikus partot szervezni. S mi nemcsak be-
csiiletes uton, de hii keresztényekként lelkiismere-
tiink szerint fogunk politikdt csinalni és ezt érvé-
nyesiteni fogjuk Isten segitségével ¢&s szeretett
felséges kiralyunkéval). (Hosszantarté zajos taps
és éljenzés.)

Ha mar ez a beszéd felvillanyozta a 16volde
termében Osszegyllt egyhazi és vilagi eldkelGsé-
geket, felejthetetlen az a hatds, amelyet Zichy
Nandor nyomban ezutan a szabad ég alatt sok
ezernyi népre gyakorolt rovid felszolalasaval.
Kalman Karoly soskuti plébanos, ez a tiinemé-
nyes szonok beszélt épen. Zichy Nandornak ez a
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mindvégig lelkes hive még a gyiilés eldtt, nem akar-
van elébe vagni a vezér szandékanak, oOvatosan
tudakolta egyik szonoktarsatol, aki akkor mar
ismerte Zichy Nandor terveit, vajjon beszédében
megemlitheti-e a katholikusoknak politikai ala-
pon vald tomoritését. Batorito valaszt kapott.
Alig hogy belefogott beszédébe (a nép szocialis
bajait kezdte ecsetelni), megjelent az emelvényen
tobb kozelebbi hive kiséretében Zichy Nandor.
A nép percekig tartd tapssal és éljenzéssel fogadta
a vezért, akinek arca még visszasugarozta a terem-
ben tapasztalt nagy lelkesedést. Kalman Karoly
pedig az ezernyi torokbdl kitdrt éljenzést is thl-
harsogva, stentori hangon iidvozolte Zichy Nan-
dort, mint a katholikus nép partjanak vezérét.
Mire Zichy Nandor Kkipirult arccal odaallott az
emelvény szélére és csak rovid beszédet mondott.
«Elhatdroztuk mai nap, — mondta — hogy
egyesiilink, hogy az egyhazpolitikai programui-
bdl ne legyen semmi, ami pedig lesz, az megsem-
misiiljon. (Hosszantarté éljenzés). Mi nem vagyunk
part, mi a katholikus magyar nemzet vagyunk,
Szent Istvan nemzete, melynek élén koronas dicsé
apostoli kiralyunk, Ferenc Jozsef all. (Sziinni nem
akar6 éljenzés.) Mi az Uristen parancsolatjat
tartjuk s az a meggy6z6désiink, hogy a hazassag
szentség. Mi azt akarjuk, hogy szeretett hazank
keresztény maradjon és azért az az ember, aki
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midén képvisel6t valaszt, nem azt kérdezi, mit
mond a lelkiismerete és mit parancsol az Isten,
hanem azt kérdezi, mit ad a Belzebub, az
bilinds, az biint kovet el, blint az egyhdz, biint az
Isten, biint a haza, blint a csalddja, blint sajat
maga irdnyaban. (Zajos helyeslés.) Es ha mast
nem tesziink, mint hogy megfogadjuk, hogy lelki-
ismeretiink szerint igaz katholikus hazafiakat
valasztunk, akkor ez a mai nap a legnagyobb
napja a magyar torténelemnek az ujabb iddében.
(Zajos felkialtasok: Fogadjuk! Eskiisziink! Az
ezernyi nép égre emelt kezekkel eskiiszik.) Cudar
az, aki megszegi eskiijét! Azt kivetjiik! (Zajos
éljenzés.) A mi lelkiismeretliinket, meggy6z6dé-
siinket, azt ne bantsa senki! A mi hitiink szerint
val6 hazassagot, a mi féleségiinket ne bantsa
senki! A magyar kiraly apostoli felszentelt sze-
mélyét ne sértse senki!»

A hatas, melyet e szavak keltettek, egyszerlien
leirhatatlan és eltorolhetetlen marad a szem-
tanuk emlékezetében. A tizezernyi nép percekig
éljenzett, tapsolt, kalapjat lengette, lelkesedésé-
ben szinte tombolt és a lelkesedés tetOpontjat
érte el, midon az emelvényen levok koziil tobben
egyszerre vallaikra emelték Zichy Néandort s ugy
mutattdk be a népnek, mint vezérét. Az 6sz Zichy
Nandor pedig a meghatottsagtol és felindultsag-
tol remegd hangon felkidltotta:
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«Ugy segéljen benniinket Isten, mert mds alig
segit rajtunk! 1igy segitsen benniinket Krisztus
foldi helytartoja és felkent kiralyunk, Ferenc
Jozsefl»

Mikor pedig e szavait is, Ugy mint elbbi felszo-
lalasat gyakrabban az «él a néppart!» felkial-
tassal szakitottak félbe, 6 is talan sajat lelkesedé-
sétél elragadtatva, elkialtotta magat: « hdt,
igen, én vagyok a nép, éljen a néppdrt /» Es midén
mar beesteledett és eloszlott a sokasdg, minden-
felél felhangzott az a mar régen megszokott kedves
riadd, amely Zichy Nandor vezérkarat és a kato-
likusokat az orszdg minden részében kiizdelemre
és Osszetartasra buzditotta: «Zichy Nandor!»
Ekkor végképpen besotétedett a demagogiaval
kacérkodoknak ¢és beigazolodott Zichy Nandor
szava: «Nem ismerjik — én vagyok a nép!»

gy oltott testet a székesfejérvari nagygyiilésen
a katholikusok politikai szervezkedésének gon-
dolata: a néppart.

A székesfejérvari nagygyiilés és hatarozatainak
hatasarol Zichy Nandor az 1895-iki «Katolikus
Szemlédben ezeket irta: «Ez volt a legnépesebb
és legkomolyabb. Ezen gytlés elérkezettnek latta
az id6t annak kimondasara, hogy a nagy valaszto
kozonségre, a katolicizmusra, a keresztény népre
kivan hivatkozni. Elérte ezen gyiilés azon Orok
igazsagot, hogy a hit az embernek tulajdona és
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hogy a nép ezen elidegenithetetlen tulajdondhoz
vilagi tekintetek kedvéért nyulni nem szabad. igy
mondatott ki Székesfejérvarott a katholikus nép-
part alakuldsa. Nagy volt ennek benyomdsa az
orszaggylilésre, Wekerle mindent megtett, hogy a
férendihdz letargyalja a még hatralevé egyhaz-
politikai javaslatokaty.
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Zichy Nandor a néphez fordul. Vezértarsa: grof Esterhazy
Miklos Moric. Tanacskozasok a néppart megalakitasa koriil.

E nagyfontossagli esemény utan nyilvanvald
volt, hogy a katholikus mozgalom most mar uj
utakon fog haladni, hogy a tiltakozas és védekezés
végére értliink, hogy ezentul a katholikusok a libe-
ralizmus tamadésaira sajat programmjukkai fog-
nak valaszolni. De kiilonben is a székesfej érvari
allasfoglalas csak logikai fejleménye volt Zichy
Nandor eddigi mikddésének, mert hiszen aznap,
amikor Zichy Nandor be nem érve a forendihaz-
ban folytatott szavazdsokkal (amelyek csak pilla-
natnyi sikert biztosithattak), az orszdgos mozgal-
mat szamos népgylilés rendezésével kezdette,
nem tett egyebet, mint hogy Oszinte demokratikus
szellemben egy orszdgos plebiszcitum-félét alli-
tott szembe a hitetlen liberalizmussal. Hiszen
ezekben a népgyiilésekben nemcsak a vélaszto-
kozonség vett részt; megjelenhettek, meg is
jelentek ott a tarsadalom minden rétegének tag-
jai és ott mindegyiknek tiltakozésa egyforma suly-
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lyal birt. «A néppart maghdzat — mondja grof
Esterhazy Miklos Moric — Zichy Nandor maga
szantotta meg (akarva, vagy nem akarva, ezt
nem kutatom) abban a pillanatban, midén az
egyhazpolitikai térvényjavaslatokat a parlamenti
parttaktika labirintusabdl  kiemelte, midén a
katholikusok &sszességét felhivta vallasuk védel-
mére, midén a haza katholikus népét hitvallasra
kényszeritette.»

Zichy Nandor leghivebb emberei a dunantili
és felsdmagyarorszagi megyékbdl keriiltek ki.
A székesfejérvari gyiilés utan is ezek siirgették a
proklamalt parlamenti part szervezését, a part-
programul megszerkesztését. Kérésiiknek engedve,
Zichy Nandor egy szlikebb korti értekezleten
(ekkortajt Budapesten és Székesfejérvarott sza-
mos ilyen értekezlet volt), elhatarozta, hogy part-
irodat létesit és hogy mar 1895 januar folyaman
nagyobb értekezletet hi 0Ossze a part alapvetd
programmjanak megallapitdsa és kihirdetése vé-
gett. E késziilodések kozepette érte a polgari
hazassagrol szo6ld torvényjavaslat 1894 december
10-én  bekovetkezett szentesitésének fajdalmas
hire. Zichy Nandor tavirati uton kozolte grof
Esterhdzy Miklos Moriccal a gyészhirt, egyszer-
smind felkérve 6t, hogy mieldbb taldlkozhassék
vele és Steiner piispokkel Székesfej érvarott.

«A kovetkezd napon ott harman 9sszejottiink —
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irja visszaemlékezéseiben Esterhazy — hogy a tel-
jelen megvaltozott helyzettel szemben magatar-
tasunkat megbeszEljiik. A katholikus ontudat fel-
ébredése, mozgalmunk mind nagyobb erével vald
folytatasa nemcsak Magyarorszdgon, de Ausztria-
ban is folkeltette a kozfigyelmet. A liberalis tabort
val6sagos 1ildozési mania fogta el veliink szemben
és minden csak elképzelheté eszkdzzel azon volt,
hogy a katholikus férfiakat népszeriitlennekké tegye
¢és szavukat elfojtsa. De a képvisel6hazi ellenzéki
partok sem nézték jo szemmel a «katholikus part»
terjedését és ez Uj jovevénytol féltették keriiletei-
ket. Hanem azért mégis akadtak mindegyik ellen-
zéken képviseldk, akik részben katholikus meg-
gy0zodésiik altal vezéreltetve, részben politikai
okokbol veliink folyton érintkeztek. Ilyenek vol-
tak Polonyi Géza, Ugron Géabor, Gyorffy Gyula és
masok. Ezek wugyan nem helyeselték vallasos
allaspontunk merevségét, de tapasztalvan ezt az
oriasi befolyast, melyet akkor orszagszerte gyako-
rolhattunk, felénk kozeledtek és egy nagy katho-
likus part Iétesitésével foglalkoztak, mely inkabb
csak a valasztokeriiletekre szoritkoznék, mint hogy
a képviselohdzban egy ujabb kiilon parttal sza-
poritand az ellenzéket. Nem titkoltdk, hogy a 67
és 48 ezen szervezkedésnek tutjat allja és hogy
parthiveinket konnyen atterelhetjilk a fliggetlen-
ségi part karjaiba. Ez az eszme lassan-lassan at-
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szivargott a koztudatba is és mi tlirés-tagadas, a
legtobb ember eszében a 67-es kormanypart és
a vallasellenes liberalis torekvések majdnem egy
és ugyanazon fogalomma valtak, a magyar valasz-
tok pedig oda nevelddtek, hogy ellenzéki mozgalom
csak a 67-es kiegyezés elleni politikaban nyilva-
nulhat. Kozelfekvé volt tehat, hogy a katholikus
mozgalom a kozjogi ellenzékek altal felszivodjék.
Mikor 1894 december 11-én Székesfej érvarra
érkeztem, csakhamar észrevettem, hogy ott az
urakat ezek a kérdések nagyon foglalkoztatjak
és hogy foleg Steiner pilispok a kozjogi alap kire-
kesztését kivanja, nehogy ez a katholikusok egye-
stilését megnehezitse. Mivel mi egész miikodésiink
alatt a piispoki karral vald egyetértést és Osszetar-
tast foiranyelviiknek elismertiik volt, attdl tar-
tottam, hogy ha ilyen helyrdl is mar ilyen néze-
tet hangoztatnak a néppart alakuléo gylilésén is, a
tobbség a fiiggetlenségi part befolyadsa ala keriil
s ezért télem telhetdleg igyekeztem ugy a piispok
urat, mint Zichy Néandort is a magam nézetének
megnyerni. Ramutattam, hogy hiszen igaz, hogy
a kormanypart vallasellenes és liberalis elvei a
67-es alap megkedveltetésére alig alkalmasak,
de ép oly igaz az is, hogy az ellenzéki partok az
egyhazpolitikat évek oOta megsiirgették és hogy
bizony az egyhazpolitikai térvényjavaslatok alko-
tasa altal a korméany ugyszélvan koncesszidt akar
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nyujtani a kozjogi ellenzéknek, hogy ennek 4aran
a 67-iki kiegyezést a folytonos tamadasoktdol meg-
ovja. Arra is hivatkoztam, hogy egész idaig béven
tapasztalhattuk, milyen nagy befolyassal volt a
fliggetlenségi part magatartasara Kossuth Lajos
levele, melyben parthiveit az egyhazpolitika tdmo-
gatasara folhivta, minek kovetkeztében a liberalis
part ugyszolvan lekdtelezettje lett a fiiggetlenségi
ellenzéknek és hogy mennyire feliiletesek a hitélet
dolgdban azon katholikus fegyverbarataink, akik
most veliink szovetséget kotni oOhajtanak és hogy
ha mi 6ket taborinkba beeresztettiik, 6k a katho-
likus hitélet fejlesztésére iranyitott befolyasunkat
és mikodésiinket konnyen megsemmisithetik és a
katholikus mozgalmat ismét csak a hatalmi és
politikai térre vezetik.

Kifejtettem, hogy noha Iehetséges, hogy ha
nehany keriiletet ez Gton meg is nyeriink, a f6-
rendek bizalmat és tdmogatisat minden bizony-
nyal elveszitjik, mert utévégre koztudomasu,
hogy ha a liberalizmus a kormanypartban gyo-
kerezik is, viszont a radikalizmus a 48-as partban
honol. Valdban katholikus politika azonban csak
konzervativ politika lehet. Apponyi partja tel-
jesen a gravamindlis politika blivkorében allva,
egyéb kérdések megoldasara alkalmatlan, még
Karolyi Sandor szocialpolitikdjat sem volt képes
elésegiteni, ami Kérolyit is arra kényszeritette,
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hogy jobbara a parlamenten kiviil all6 kozonség
sorabol szemelje ki a neki valé6 munkatarsakat.
Kérve-kértem, alapitsunk olyan partot, amely
els6 sorban katholikus legyen, amely a szocidlis
kérdések egész halmazit feldlelje és amely a 67-iki
kiegyezés betartdsdval azon férfiaknak miivét
folytassa, akik a kirdlyt nemzetiink részére meg-
nyerttk ¢és a nemzetet valsagos helyzetébol
kirantottak. En 48-as lenni nem tudnék és
kész vagyok visszavonulni, ha a 67 kirekesz-
tetnék.

Oreg este lett, holt faradtan nyugalomra dol-
tink. Masnap kora reggel Zichy Nandorral Buda-
pestre utaztam és komor hangulatban beszéltiink
arr6l, hogy nem fogadja-e a katholikus kozonség
a polgari hazassagi torvény szentesitését csiigge-
déssel és batortalansaggal? A tegnapi nézeteltéré-
sekr6l nem beszEltiink. Mar berobogott a vonat
a déli vasuti allomasra, mikor Zichy Nandor hir-
teleniil felugrott és vallamra téve kezét, a belsd
megindultsag remegé hangjan monda: «En meg-
koszonom tegnapi  fellépésedet, hiszen én sem
akartam, egész multamat el kellett volna tagad-
nom, ha a 67-es alapot el nem fogadjuk!» Ezzel
megolelt és konnyezve tivozott. En pedig utina
néztem ¢és mély megilletddésemben ajkamra
szallt ismét az a kedves és régen megszokott
riadénk, amely minket annyi alkalommal, min-
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denfelé az orszagban kiizdelemre és Osszetartasra
buzditott: «Eljen Zichy Nandor!«

Azota sokszor mérlegeltem, vajjon helyesen
raktuk-e meg a néppart alapjat és mindannyiszor
arra a meggy6zO0désre jutottam, hogy bizony
veszélyeztettiik volna a kereszténység érdekeit,
ha azokkal szovetkeziink, akik csak sajat céljaik
elérésére, cégériil akartdk volna felhasznalni a
keresztény katholikus mozgalmat és soha meg
nem bantam, amit ez érdemben cselekedtem!»



XXII.

A Wekerle-kormany bukasa. Zichy Nandor szembehelyez-
kedik a Banffy-kormannyal. A nyitrai valasztas. A nép-
part hivatalos megalakitasa, partiroda szervezése.

Kozbejott egy nagyfontossagii esemény. A We-
kerle-kormany ma még ki nem derithetd eszko-
zokkel elérte, amit akart: a polgari hazassagrol,
a gyermekek vallasarol és az allami anyakonyvek-
ol szolo 1894: XXXI., XXXII. és XXXIII.
torvénycikkek szentesitését, de ebben a gydze-
lemben belevérzett: Wekerle Sandor  mar
december 28-an e sokat mondd és még tobbet
sejtetd szavakkal jelentette be a fOrendihdzban
lemondasat: «Miutdn a kormany sajnalattal arr6l
gy6z6dott meg, hogy O Felségének legmagasabb
bizalmat altalaban véve nem birja oly mértékben,
mint amennyire ezt az ligyek sikeres vezetésére
nézve jelen viszonyaink kozt sziikségesnek tar-
tand, beadta lemondasat.» Wekerle nemcsak egy-
hazpolitikaja miatt valt lehetetlenné folfelé, ha-
nem, mint Zichy Néandor ekkor a «Katholikus
Szemlé»-ben megirta, «koltségvetési politikaja
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miatt is (alarcos tételek a budgetben, ami a kiraly
tudomasara jutott) vesztette el a korona bizalmat.
Ki tagadhatnd, hogy Ferenc Jozsef az egyhaz-
politikaval nem rokonszenvezett?»

Wekerle tehat ment koltségvetés nélkiil és be-
fejezetlen egyhazpolitikdval és csak tobb heti
nehéz vajudas utan jott a méltd utdod, a Banffy-
kormany. A Banffy-kormany alakulasat januar
els6 felében a kihallgatasok hosszii sora elézte
meg. O Felsége sorban fogadta Yaszary és Schlauch
bibornokokat, Szlavy Jozsefet, grof Banffy De-
zs0t, Perczel Dezsot, grof Andrassy Tivadart,
Szabd Miklost, bardo Orczy Bélat, Tisza Kalmant,
Sz¢éll Kélmant, grof Apponyi Albertet, grof
Festetich Taszilot, groéf Dessewffy Aurélt, Roman
Miront, grof Szapary Gyulat, bar6 Kemény Kal-
mant, grof Zichy Nandort, grof Karolyi Sandort,
Brankovich  patriarchat, = Horanszky = Néndort,
Daranyi Ignacot, Fabinyi Teofilt, grof Bethlen
Andrast, bard6 Huszar Kaérolyt és grof Khuen-
Hédervary Karolyt. Zichy Nandor ekkor nagyon
méltatlankodott, hogy a katholikus védekezésben
vezértarsa, grof Esterhdzy Miklos Moric melldz-
tetett. Ebben is szabadelvli taktikdt latott.
Joggal.

Banffy 1895 januar 19-én mutatkozott be a
forendihaznak és tobbek kozott ilyen lejelenté-
sekkel debiitalt: «Kérem a méltosagos férendeket,
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méltoéztassanak a kabinettet joakarati tamogata-
sukban részesiteni ¢és mindenekel6tt tudomasul
venni azt, hogy azon nehéz, valsigos viszonyok
kozt, amelyekben a jelen id6k rendjén vagyunk,
sziikségesnek latjuk a kedélyek lecsillapitasat és
erre fogunk elsé sorban tdorekedni, tehat keresni
fogjuk a modot és alkalmat, minden kérdés meg-
oldasanal a szivélyes, baratsagos érintkezésre,
azon eljarasra, mely nem sért. Ezzel nem azt
akarjuk kifejezni, hogy programmunk és az irany
mas volna, mint az elézd kabinetée. Ez a kabinet
az elézének ugy az egyhazpolitikai, mint a kozigaz-
gatasi reformra vonatkozd programmjat atvette,
magadéva teszi és azt érvényesiteni kivanja. A koz-
gazdasagi, kereskedelmi, foldmivelési irdnyzatat
az elobbi kabinetnek szintén kovetendi, szem elott
tartva mindig az orszag érdekeit és az allamhaz-
tartds szempontjait is. Legyen szabad igen rovi-
den csak egypar szoval azon kérdésekre kitérnem,
amelyek a legkozelebbi id6ben legélénkebben fog-
lalkoztattak a forendeket és amely kérdések meg-
oldasanal az egyértelmiség a torvényhozas két
haza kozt nem minden tekintetben allott fenn.
Ertem az egyhazpolitikai kérdéseket. A mar szen-
tesitett harom egyhazpolitikai torvény végre-
hajtasat tartjuk kotelességiinknek és pedig végre-
hajtasat olyan értelemben, amint azok meghozat-
tak és abban az idOben, amint az a térvényben
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kifejezést nyert. Ez azonban nem zarja ki azt,
hogy ne torekedjiink, ne igyekezziink a végrehaj-
tasanal gondoskodni arrdl, hogy az egyes felekeze-
tek érzelmei, valamint érdekei lehetdleg sérelmet
ne szenvedjenek. A még targyalds alatt levd két
egyhazpolitikai  kérdésre vonatkozdlag ki kell
jelentenem, hogy az azokban lefektetett elvek
integritdsat — értem a vallas szabad gyakorlata-
rol és a zsidok recipidlasarol szolo torvényjavas-
latokat— a kabinet fenn kivanja tartani. Igye-
kezni fogunk ugy ezen targyalasok rendjén, mint
mas kérdéseknél is keresni és reméljik, meg is
talalni azon bizalmat és azon egyiittérzést, mely
sziikséges arra, hogy mikodéslinknek eredménye
is legyen. Az elvek fenntartdsa még nem zarja
ki azt, hogy a kérdések megoldasanal ne lehessen
modjat talalni annak, hogy a kedélyek lecsillapul-
janak.»

A harc folytatdsat kilatdsba helyezd ezen sima
szavu programmra Zichy Nandor azonnal véla-
szolt a maga egyenes, Oszinte programmjaval ¢&s
hodolattal hajolvan meg az uj kormanyt kinevezd
kirdlyi elhatarozas el6tt, ezeket mondotta: «Ugyan-
ezen nyiltsaggal kell megjegyeznem, hogy a mi
kedélyeink nem formaszeriségek, nem is sértett
érdek miatt, hanem igenis vallasos meggy6z6-
désiink és hitelveinkkel ellentétes torvényjavas-
latok 4ltal hozattak mozgasba. Es ennek kovet-
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keztében nem remélhetem, hogy megnyugvas ko-
vetkeznék be, hogy mi ellenzéki allaspontunkrol
leléphetnénk mindaddig, amig nem kiilséségek,
hanem az elvekben rejld ellentétek kiegyenlit-
tetnek, aminek egyediili moddja, hogy a rdmai
katholikus egyhaznak, valamint az ilyen értelem-
ben minden mas egyhaznak is elvitazhatatlan,
orok és Isten rendeletéin sarkald elveit elismerjiik
és azokhoz ragaszkodjunk. igy tehat nem tehetek
egyebet, mint Onagyméltosagat €s a minisztériu-
mot ismételve biztositom, hogy joakaratban és
el6zékenységben hianyt taldlni nem fognak, ha-
nem igenis, allhatatos ragaszkodasunkat azon
elvekhez ¢és allasponthoz, melyet eddig is nem ellen-
z€ki viszketegbdl, de vallasos meggy0zd6désiink és
az orszag valdsidgos java iranti meggy6z6désiink
altal indittatva elfoglalni kénytelenek voltunk».

A szokatlan hossza krizis, mely a Wekerle-
kormany lemondéasatol a Banffy-kormédny ki-
nevezéséig tartott, eléggé bizonyitja, hogy meny-
nyire csalodtak azok, akik az egyhdzpolitikdban
kozallapotaink megszilarditasat és a 67-es kor-
manyzat er6sbodését lattak. Oly nagy volt akkor
az altalanos zavar, oly mélyrehatd az egész orszag
izgatottsdga, hogy Banffynak ekkortajt bizalmas
korben tett azt a kijelentését, hogy 6 «az utolsd
alkotmanyos miniszterelndk és hogy ha 6 is meg-
bukik, utana mar csak az abszolutizmus kovet-
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kezhetik», igen természetes kijelentésnek tekin-
tették.

A Banffy-kabinet tagjai — miniszterek és
politikai allamtitkdrok — az alkotményos szo-
kas szerint 1j valasztasoknak vetették magukat
ald. A néppart ezekben mar részt vett. Kiizdott
Bonyhadon, Dunaszerdahelyen, Csaktornyan,
ahol Wlassics kultuszminisztert a hivatalos ap-
paratus a korrupcid és presszid minden eszkozé-
nek igénybevétele dacara csak elenyészd tobb-
séggel tudta gydzelemre vinni dr. Major Ferenc-
cel, Zichy Nandor egyik legbuzgdbb segitotarsa-
val szemben, a legemlékezetesebb ezen i1dokozi
valasztasok sordban azonban mégis a nyitrai
volt, ahol Tarnoczy Gusztdv, a valasztasi elnok
elore vetette az 1896-ki altalanos valasztasoknak,
a hirhedt Banffy-féle valasztdsoknak arnyékat.
Ez a vélasztds marcius 20-an volt. A szabad-
elviipart jeloltje a néhany éve szerencsétlen véget
ért Latkéczy Imre beliigyi allamtitkar volt, mig
a néppart grof Zichy Janost, a mai vallds- ¢&s
kozoktatasiigyi minisztert jeldlte, aki ekkor Iépett
ki eldszor a politika porondjara, mint nagy-
batyjanak, Zichy Nandornak egyik leglelkesebb
hive. A valasztast heteken keresztiil hihetetleniil
heves korteskedés elozte meg, ami pedig a valasz-
tds napjan, marcius 20-an tortént Nyitran, azt
megirtdk a lapok, annak kifejezéje volt az a
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rettenetes felhdborodds, amely a kdzvéleményben,
majd a képvisel6hazi ellenzék interpellacioi-
ban nyilvanult Tarnoczy ellen. Tarndczy maga
hidba védekezett e tdmadéasok ellen kiilon rop-
iratban ¢és lovagias afférek alakjaban; maga a
kormany is kénytelen volt konstatilni, hogy ezen
valasztas a torvénytelenségeknek ¢és a korrupcio-
nak hosszii szakadatlan lancolata volt, mert a
megvalasztottnak  nyilvanitott — Latkoczy  Imre
mar néhdny nappal a valasztds utin letette
mandatumat s fel se lépett tobbé Nyitran. Helyette
Janits Imre lett, kissé enyhébb harc aran a nyitrai
képvisel6. Ami e valasztds szomort torténetébdl
szorosabban idetartozik, az az a szokatlanul
durva, a szabadelviipart akkori szellemét rikitoan
jellemzé banasmod, amelyben a kozigazgatasi
hatésagok s a valasztasi elndk nemcsak a valaszto-
polgarokat, koztik még a nyitrai képtalan tag-
jait is részesitették, hanem magéat Zichy Nandort
is, kivalt a valasztas napjan, a szavazati helyiség
udvardn, frivol médon sem a forendihdz tagjat,
sem a magyar kozélet régi vezérférfiat, sem az
aranygyapjas rend vitézét, sem az Oreg embert nem
respektdlva Zichy Néandorban, aki ezért joggal
méltatlankodott s a kirdlynak is jelentést tett
arrol, hogy a kormany kozegei hogyan bannak
az 0 hii embereivel, a katholikusokkal.

Ekkor mér hivatalosan is meg volt alakitva a
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néppart. Az alakulds aktusat igy irja le vissza-
emlékezéseiben grof Esterhazy Miklos Moric:
«1895 januar 28-an Zichy Nandor 0Osszehivta a
budapesti Esterhdzy-palotaban a néppart alakulo
orszagos értekezletét. A gyiilés 200—250 tagja
azon férfiak sorabol keriilt ki, akikkel Zichy Nan-
dor a kiizdelmes évek soran megismerkedett
és akik gy a kozpontban, valamint a vidéken is
a katholikus 1igy szolgalataba allottak. Ezek
elétt nagy beszédben fejtette ki programmijat,
amelynek fobb pontjai voltak: A part elfogadja
az 1867-iki kiegyezést, koveteli az egyhazpolitikai
és a szocidlis reformok egész lancolatit. Elénk
eszmecsere utan Zichy Nandor elGterjesztése
a masnap folytatott értekezleten elfogadtatott és a
néppartnak, mint orszagos partnak alakuldsa
kihirdettetett. A mar fenndllott parlamenti partok
bizony nem nagy Orommel fogadtdk kisded
testvériiket, de a part kebelében is kifogasoltak
néhanyan alakuldsanak modozatait. Nevezete-
sen azt, hogy Zichy Nandor személyesen hivta
meg a partgyllés tagjait, holott egyesek véle-
ménye szerint valasztds Utjdn kellett volna az
értekezlet tagjait mandatummal ellatni. De ezek
az elégedetlen és zugolodd urak elfelejtették volt,
hogy a néppart egy népgylilés hatarozatabol
ndult ki és hogy bizonyara nincs az a partvezér
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széles e vilagon, aki, ha partjanak szervezésérdl
van szd, masokhoz, mint sajat bizalmas emberei-
hez fordulna. De egyébként is nagy bizalmatlan-
sdggal fogadtatott a néppart. Belekapaszkodtak
az elnevezésébe, eldtérbe toltdk szocidlpolitikai
programmpontjait, csak azért, hogy még a katho-
likusok eldtt is népszerlitlenné tegyék a partot,
igy emlékszem, hogy ezen napokban egy Csillag
nevil szocidlista vezér nevét minden szocidlista-
mozgalom alkalmaval hangoztattak. De ugyan-
akkor Csillagh Gyula egyetemi tanar is nagyon
buzgdlkodott minden oly szervezkedés koriil,
melyben az 6 konzervativ, agrarius és vallasos
meggy6zddését hangoztathatta. Csillagh tanar is
ott volt a néppart alakulé gyiilésén és nem egyszer
ram tamadtak, hogy a néppart szocialisztikus
és demagog célokat tlizott ki, mert «hiszen még
Csillag is ott volt az alakuld gytilésieken». Persze
a szocidlista vezért értették».

Ezt az eléadast meg néhany adattal ki kell
egészitenlink. Zichy Nandor, aki a székesfejér-
vari nagygyllés el6tt még egy messzebb jovOben
latta egy katholikus part alakitdsanak eszméjét,
csak a gyllés hatdsa alatt kezdett komolyan
foglalkozni az eszme megvalositasaval. Megerd-
sitette ebben a népnek egyre nagyobb mérveket
olté lelkesedése és az a mind stirlibben fel-feltdrd
kivansdg, hogy most mar j6 volna mint 06nalld
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part fellépni, mert mar van talaj és nem kell
tartani a fiaskotol. igy jott Iétre a budapesti
alakulé értekezlet, amelyen Zichy Nandor mellett
grof Esterhazy Miklos Modric is szerepelt mint
Osszehivd és iranyado felszolald. Az értekezleten
elfogadott tizennégy pontos partprogrammot az
értekezleten elhangzott felszolalasok nagy hal-
maza és mar eléz6 szikebb értekezletek tanacs-
kozasai alapjan végeredményben Zichy Nandor,
grof Esterhdzy Miklos Moric, Haydin Karoly (a
Szent-Istvan-Tarsulat akkori {igyésze) és Miller
Jozsef, a «Fejérmegyei Naplo» igazgatéja, ma
budakeszi plébanos allitottdk Ossze, a szovegezés
munk4ajat a januar 29-ikére virradd ¢éjjel Miller
végezte, aki az alakulé értekezletnek jegyzdje is
volt.

Az értekezlet, megtorténvén a part alakuldsa-
nak s programmjanak proklamaldsa, elhatarozta,
hogy orszagos partirodat allit fel, ennek vezeté-
sére pedig Molnar Janos, akkor komdaromi apat-
plébanos vallalkozott, aki nagy energiaval nyom-
ban hozzalatott a munkahoz. A partiroda els6
titkara Paska Istvan, ma nagybéliczi plébanos
volt, akinek szervezd tehetsége és agilitdsa nagy
hasznara valt a partnak. Az elsé dolog volt azokat
a valasztokeriileteket Osszeallitani, amelyekben a
néppart tobb-kevesebb kilatassal kandidalhatott.
Hogy 90 és néhany jelolt koziil csak 17 népparti
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képviselé vonulhatott be a képviselohdzba is. Hi-
szem, ez nem az organizaciénak volt a hibja,
hanem kizardlag a «Banffy-valasztasok» rend-
szerének tulajdonithatd; bar Zichy Néandor a
valasztason megbukott, azért mégis partvezér
maradt és az is maradt halalaig.
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Zichy Nandor, mint a néppart vezére, 6 és Esterhazy
védik a néppartot a kormany ellen.

Nem célunk, nem is feladatunk ehelyiitt meg-
irni a néppart viszontagsagos, de a part kicsiny-
sége mellett sikerekben nem szegény s a katholikus
taborbdol ért tadmadasokban még gazdagabb tor-
ténetét. Mi csak a Zichy Néndor és a néppart ko-
zott fennallott kapcsolatokra lehetiink itt tekin-
tettel. Amily nehezen ment bele, foként a katho-
likus kozvélemény nagy része unszoldsanak en-
gedve, a part megalakitasaba, oly batran és szo-
lidarisan szallt azutdn sikra mindvégig a part el-
veiért, embereiért és akcioiért, mindig vigyazva,
hogy a partnak egy-egy tulbuzgod tagja vagy része
tul ne menjen a programm keretén, visszautasitva
akdr a demagobgia, akar a tulzd nemzetiségek
részér6l  megprobalt  kisértéseket, helyt allva
a part elveiért és tagjaiért a fOrendihazban, gyi-
léseken, ujsagcikkekben, elszantan megvédve a
partot a leghatalmasabb ellenfél: a szabadelvi
part és az abbol kikeriilt kormany ellen.



307

Ez utébbira alig egy-két héttel a part megala-
kitasa utan nyilt alkalma. A férendihdaz 1895 feb-
ruar 13-a4n az indemnitast targyalta. Zichy Nandor
ekkor mar mint a néppart vezére, megindokolvan
a kormany irdnti bizalmatlansdgat, erdsen osto-
rozta az 1d6kozi valasztasoknal tapasztalt vissza-
¢léseket ¢és tobbek kozott ezeket mondta: «Ma
mar kénytelen vagyok hatarozottan kimondani,
hogy én a kormany iranyaban és a kormany békitd
torekvésének Oszintesége irant bizalommal nem
viseltetem, mert ha azon elvi alapra szdndékozott
volna 1épni, ha azon eljarast és azon iranyt akarna
kovetni, mely a keresztény és katholikus hitnek
igazsagot szolgaltat, mely a romai katholika egy-
haznak sértett jogait orvosolni akarja, akkor mar
lett volna elégséges alkalma és ideje ezt eddig is
jelezni. Mi azonban — fajdalom — az ellenkezordl
vagyunk az eddigi eljaras kovetkeztében meggyd-
z8dve és pedig fdleg két szempontbol. Az egyik a
kormanynak a torvényjavaslatokat illetéleg foly-
tatott eljarasa, amelyben az eddig kovetett elja-
rastdl semmiféle eltérést nem latok. A masik az a
nyilatkozat, amely a kormany és az azt kérnyezd
part részérdl tétetett a valasztasi jog gyakorlasara
vonatkozolag. Elénk fog keriilni legkdzelebbrol
az a két torvényjavaslat, amelyet a forendek el-
utasitottak. Ezek valtozatlanul fognak masodszor
is a férendihdz elé terjesztetni, holott a kormany-
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nak modjaban lenne legalabb is ezek mikénti
valtoztatdsa irant a fOrendeket megnyugtatni.
De sokkal fontosabb az egyhazpolitikanak alapjat
képezd torvénynek, a kotelezd polgari hazassagra
vonatkozonak, életbeléptetése. Erre vonatkozolag
a korménynak mar oly nyilatkozatait vettiik,
amelyek a legnagyobb mértékben nyugtalanitok.
Emlékeztetnek azok arra az iranyra, amely a tor-
ténetben 0Orokké fajdalmas emlékezetli idGsza-
kokra vezet vissza.

Ily nyilatkozat a beliigyminiszter Gr azon ki-
jelentése, amely szerint az allami anyakonyvek
vezetésére a kozségi tanitokat, az ezeknek allasat
és magaviseletét szabalyoz6 torvény ujabb moédo-
sitdsdval akarja alkalmasakkd tenni. Ilyen nyilat-
kozat az is, amely szerint a kotelez6 polgari hazas-
sagra vonatkozo eljarasra nézve mar kész torvény-
javaslat elejtetik és enélkiil szandékoltatik a pol-
gari hazassagrol szolo torvény erdszakosan keresz-
tillvitetni. Mar most, hogy ha mi azt latjuk, hogy
a kormany nyilatkozataiban ¢és eljarasaiban nem
megnyugtatd Kkoriiltekintéssel akar eljarni, hogy
nem szandékozik ezen sérelmes torvényt vissza-
vonni, hogy nem szandékozik ennek revizidjat
a torvényhozésban inicidlni, hanem hogy ellenke-
z6leg az érdesebb, az egyhazra nézve sérelmesebb
és szomoru emlékii elozményekre valé emlékezte-
téssel kivanja azt keresztlil erdszakolni: akkor
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igen természetes, hogy azon bizalom, melyet a
kormany iranyaban kineveztetésekor érezhettiink,
ez 1d0 szerint bizalmatlansaggd valtozott. De még
szomoritobb &s sujtobb az a helyzet, amely a valasz-
tasok alkalmaval kovetett eljardsokbol mertilt
fel eldttiink. (Mozgas a baloldalon.)

Magyarorszag alkotmanya népképviseleti par-
lamentaris alapon nyugszik. A vdlasztisoknak
tisztasaga a valasztasi jog szabadsagéanak tisztelete
egyértelmli és ugyanazonos maganak az alkot-
manynak tiszteletével ¢és épségben tartasaval.
Minden sérelem, minden erdszak, amely a valasz-
tasoknal elkovettetik, maganak az alkotmanynak
a sérelme magasabb értelemben. A legkomolyabb
aggodalmakra gerjeszt az a helyzet, amelyben ezen
jognak gyakorlatat latom. A valasztdsok koriil
mindenféle visszaélések, a kormany kozegei részé-
r6l a kotelességszerli eljarason tal terjeszkedd erd-
szakos beavatkozasok. Es micsoda védelem mas-
részrél? Azon folyamodhatdsi jog, melyrdl Aalta-
lanos vélemény az, hogy annak eligazitisa nem
az objektiv igazsdg, nem az alkotmanyos valasz-
tasi szabadsag védelme érdekében gyakoroltatik,
hanem a part érdekében ugy, hogy azelétt a koz-
vélemény szerint igazsdgot talalni lehetetlen.
En nagyon kérem a kormanyt, ne vegye el a nép-
t0l a szabadsagot a képvisel6k valasztasanak gya-
korlatdban. Ez a legsajnosabban bosszulnd meg
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magat. Mert midén élire vannak allitva a kérdések,
akkor a legnagyobb az, hogy az alkotmany korla-
tai kozott kereshessen a polgar jogvédelmet, keres-
hesse sérelmeinek orvoslasat, remélhesse jogéanak,
igényeinek alkotméanyos uton vald érvényesitését
a valasztasi jog gyakorlata alapjan. De a leg-
lever6bb, legmegszomoritobb, legrosszabb indu-
latokra gerjeszt6 eljaras az, mely egy nagy valaszto
kozonséget azzal kiild haza a valasztds szinhelyé-
r6l: ime, itt tobbségben voltal, de ezen tobbsége-
det nem gyakorolhattad oly eljarasok ¢€s kozben-
jarasok kovetkeztében, melyek a joggyakorlato-
dat akadalyoztik. Es ha chhez az is hozzajarul,
hogy azon valasztokeriilet jogorvoslatot azért
nem keres, mert tudja, hogy ezen keresetével
hiaba ¢l (Mozgas a baloldalon), akkor ugy hiszem,
komolyan felhivhatom a kormany figyelmét arra,
ne varja azt, hogy a valasztdo kézonség, a valasztot-
tak és érdekeltek keressék a jogorvoslatot, hanem
maga vizsgalja meg azt, vajjon nem torténtek-e
hivatalos visszaélések, a hatalommal val6 vissza-
¢élés; ezeket példasan biintesse meg és a jovo va-
lasztasokban ezeknek abbanhagyasat rendeljék el.
En az indemnitast ez alkalommal is megszavazom.
Ezen megszavazas alkalméval azonban hatarozot-
tan kimondom, hogy ily koriilmények kozott a kor-
manytol azon bizalma t kénytelen vagyok megvonni,
amelyet tidvozlése alkalmaval neki eldlegeztemy.
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Zichy Nandor ¢és tarsai tehat elfogadtdk az
indemnitast, mert szerintik semmi gyakorlati
eredménnyel nem jart volna, ha azt elvetik; a
lefolyt valsag alatt eléggé tapasztalhattdk, hogy
rendszervaltozast az adott korlilmények kozott
el nem idézhetnek. Marcius 19-én indult meg a
férendihdzban a rendes budgetvita. Ide kell
iktatnunk grof Esterhazy Miklos Moric akkor
elmondott nagy beszédét, mert abban, vala-
mint Wlassics kultuszminiszternek és Zichy Nan-
dornak azutdn kovetkezett felszoélalasaiban oly
dolgok érintetnek, amelyek a népparttal szoros
Osszefiiggésben vannak. A Banffy-kormany kine-
vezése folytan sziikségessé valt idokozi valasztasok
alkalmaval, mint mar emlitve volt, mar hivatalos
népparti jeloltek szerepeltek. A szintén mar em-
litett valasztasi visszaélések tehat elsé sorban a
néppart ellen iranyultak, amelyrél szabadelvii
részr6l mar ekkor is a legképtelenebb hireket
terjesztették. Ezért szdlalt fel a férendihdzban
Zichy Nandor vezértarsa, grof Esterhazy Miklos
Moric és tobbek kozt ezeket mondta:

«Engedjék meg a méltdésagos férendek, hogy
mar beszédem elején is azon reménynek adjak
kifejezést, hogy tekintettel azon kivételes helyze-
temre, amiddn politikai elveim ellen és azon
orszagos mozgalom ellen, mellyel nevem ¢és poli-
tikai becsiiletem szorosan dsszekdtve van, ugyan —
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elismerem — nem ezen teremben, de mégis a nyil-
vanossag el6tt heves tamadasok intéztettek, ezen
teremben ezen tamadasokra megfelelhessek. Husz
év rovid idoszak a nemzet életében, azonban
hosszii akkor, amidon a liberalis korszak kelet-
kezését ott kell keresni, midon alkotmanyossa-
gunk helyreallitdisa utan az orszag, a nemzet
sajat sorsanak intézését atvette. Ismeretes Ondk
elétt, hogyan keletkezett a liberalis part. Nem
akarom ismételni azt, hogy akkor tulajdonkép
csak két part volt, amely egymassal kiizdott
kozjogi alapon: A Dedk-part és a hatarozati part.
Ezek egyesiiltek, mert az orszagra valsagos
helyzet nehezedett ¢és a hatarozati part kozjogi
aggalyainak  felfiiggesztésével a  Dedk-parthoz
csatlakozott. Es midén ezen fizi6 megtortént és
midon az egyesiilés megvolt, fesziilt figyelemmel
varta az orszag és a nemzet ezen leglijabb partnak
miikodését. Es ezen leglijabb part, a szabadelvii-
part odanyujtotta a nemzetnek a liberalizmus
illatos viragat.

Torvények hozattak rohamosan és sietve; de
ha kutatom e torvényeket és e torvények halmaza-
ban keresem az iranyt, azt a programmot, amelyet
kovetkezetesen kellett volna kovetnie a szabad-
elvii rendszernek és az ezen rendszert képviseld
kormanyok sokasdganak, melyek ezen orszag sorsat
hasz éven beliil intézték, megvallom, a programm
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vezérl6 mozzanatait, a programm egységét hidba
keresem. Igenis, hozattak torvények, jok és rosz-
szak; de szerény nézetem szerint azon jO torvé-
nyek nem a szabadelvli programmnak tulajdonit-
hatok, hanem egyes szakminiszterek {igybuz-
galmanak, belatasanak. Ez nem képezheti egy
rendszernek, egy part programmjanak Osszegét.
Ha a torvények eredményét nézziik, ha kutatjuk
a jelen helyzetet, mit tapasztalunk? Midén a
két part, a Dedk-part és a hatarozati part egyesiilt,
egy nagy kérdés lebegett a torvényhozds szeme
elétt, hogy tudniillik azon kapocs, mely benniin-
ket Osztrakorszaghoz csatolt, mentiill jobban
kidomboritandd, hogy ennek a kérdésnek élét
venni kotelessége a torvényhozasnak, hogy Magyar-
orszag belviszonyainak konszolidalasara fordit-
hassa minden figyelmét. Es most, hogy lezajlott
ezen huasz esztendd, tapasztalhatjuk, hogy a
kozjogi kérdés orszagszerte mindjobban kiélese-
dett, tapasztalhatjuk, hogy egymas ellen ldzadnak
ezen orszagnak nemzetiségei, hogy felekezeti
viszalyok keletkeznek, hogy osztalyhabora all
az orszag kiiszobén, szoval, hogy Osszegezzem
aggalyaimat, nem csupan csak azon egy nagy kér-
dés uralja a helyzetet, hanem kénytelen minden
torvényhozo a kozjogi kérdésekkel, osztalyharccal,
felekezeti harccal szamolni. (Igaz! Ugy van!
jobbfeldl.)
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Nem tudom, hogy ezt 6ndk a szabadelvii rend-
szer eredményének tudjik-e be? En ezt nem tenni
képtelen vagyok és azért ©nokhoz csatlakozni
nem akarok. (Helyeslés jobbfel6l.) A felekezeti
harc folyoménya annak, hogy oOnoéknek egyetlen
egy igyekezetilk volt és ez az allam omnipoten-
ciajanak létesitése. Es ez onoknek sikeriilt.

Ehhez oOnoknek szivbél gratulalok, gratuldlok
ahhoz, hogy husz évi mikodésiik utan Eurdpanak
hirdethetik, hogy ma mar nincsen orszdg Europa-
ban, amelyben az 4llam omnipotencidjanak jo-
téteményeit nem élvezi minden ember.

Ezen allami omnipotencia betet6zésére irany-
zott torekvésnek tartom azt a heves harcot, amely
kozel két éve foglalkoztatja és izgalomban tartja
az orszagot: a vallaspolitikai harcot. Ez még
hianyzott Magyarorszag allami omnipotenciaja-
nak betet6zésére. Még hianyzott az, hogy a kor-
many az allam beavatkozdsat kérhesse a torvény-
hozastol Magyarorszdg polgarainak lelkiismereti
iigyeibe. E harc heves és rajtunk nem mult, hogy
a kormanynak, a liberalis rendszernek ezen igye-
kezetét megakadalyozzuk. Nem sikeriilt. De sike-
rilt nem nekiink, de épen a liberdlis rendszernek
az, hogy megindult orszagszerte egy nagy és erds
mozgalom, amelynek f6 programmpontja az, hogy
tirni nem  fogjuk  Magyarorszag  polgarainak
lelkiismeretébe vald beavatkozast. Ezért igenis
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az alkotmanyos korlatokon belill szabad és kell
kiizdenilink. (Helyeslés és éljenzés jobbfeldl.)
Ez a mozgalom nagy erével indult meg, ezen moz-
galomnak legfobb célja az, hogy azokat a tor-
vényeket, melyeket sérelmesnek ismeriink, revi-
dedljuk. Igenis, igy all programmunkban, nem
félek e szt itt kimondani.

Vannak e programmnak mas pontjai is, elfo-
gadhatok, megvitathatok, visszautasithatok. De
egyet nem szabad tenni és ez az, hogy ezen pro-
grammnak Osszességére kimondjak, hogy haza-
fiatlan; nem szabad kimondani azt, hogy kony-
nyelmi politikat folytatnak azok, akik politikai
becsiiletiiket ezen programmhoz kotik. (Igaz!
Ugy van! jobbfel6l) Alkotményos orszagban ezt
a nyilvanossag el6tt kimondani, ilyen stlyos vad-
dal politikai ellenfeleket illetni csak akkor szabad
és lehet, hogyha az, aki ezt allitja, be is bizo-
nyitja. (Helyeslés jobbfel6l.) Hazafiatlan és kony-
nyelmii politikadt folytatunk mi és azok, akik
készek az én nézeteimet elfogadni? Hazafiatlan,
konnyelmii politika az, ha kimondjuk, hogy sziik-
ségesnek, idvosnek tartjuk, hogy az 1867-iki
alap akként maradjon fenn, amint azt a kiegyezési
torvény megszabja? Hazafiatlan és konnyelmii
politikat folytatunk-e mi, hogy ha a wvallasunk
ellen intézett tamadasok ellen nem hogy szegdd-
nénk, de kezet fogunk hitsorsosainkkal azon mun-
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kéara, hogy az allam tdrvényhozasabdl ki ne kiiszo-
boltessék vallasunk szent tana? (Helyeslés jobb-
feldl.) Ismétlem, nem torédve az ellenvetésekkel, és
most nem a méltosagos forendekhez beszélek,
mert tiszteletben tudom tartani a férendihdz mél-
tosagat, de nem torédve azok gunyjaval, akik
engem megérteni képtelenek: mi nem engedhetjiik,
hogy egy egész nemzedék csakis bolcseleti alapon
neveltessék s az emberi élet legfébb tamasza, a
vallas, minden polgari ténykedésbdl kikiiszobol-
tessék. (Helyeslés jobbrol, ellenmondéasok balrdl.)
Nem azért tomoriiltiink mi, hogy megtamadjuk
azokat, akik nem hitsorsosaink; nem azért védjik
valldsunkat, hogy Oket a tdrvény jotéteményeitdl
megfosszuk. O nem! De a valldsos érziilet oly
imponderabile, melyet az egyesek s a nemzet szi-
vébOl kitordlni nem lehet. S ha nem hagynak fel a
torvényhozéas ezen irdnyaval — nem akarok fenye-
getddzni, de sulyos bajoknak megyiink eléje, mert
vallasos érziiletiink megvédésében — s ezt higgad-
tan mondom — csak az alkotmany s a tdrvény fog
nekiink hatart szabni. (Elénk helyeslés jobbfelsl.)
Azok, akik azt mondjak, hogy hazafiatlan poli-
tikat folytatunk, nem is azt kifogasoltdk, hogy a
67-es alapot elfogadjuk. Hanem vannak program-
munknak oly pontjai, melyek a legélesebb kriti-
kanak voltak kitéve, melyeket félremagyaraztak,
melyekért a legsulyosabb vadakkal, gyanusitasok-
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kai, ragalmakkal illetnek. Midén az orszag koz-
gazdasagi viszonyaival foglalkozva bizonyos kdve-
telményeket allitunk fel: azt wvetik szemiinkre,
hogy szovetkeziink Magyarorszdg azon lakosaival,
kik a koznyugalmat megzavarjadk. De engem e
vadakkal megfélemliteni, helyesnek elismert utani-
tol eltantoritani nem lehet. Erett megfontolas
utan mondom ki: az én meggy6z6désem az, hogy
igenis sziikséges, hogy a kozjogi kérdés minden
politikai partnak egyik f6 programmjat képezze.
Oriilok, hogy a kormény szintén a 67-es alap fenn-
tartasa mellett nyilatkozik. De vannak az orszag-
nak még egyéb nagy kincsei, melyek fenntartan-
dok, és hogy ezek is fenntartatnak, ezt az Onok
programmjabol latni nem tudjuk, azért kénytele-
nek vagyunk foglalkozni Magyarorszag kozgazda-
sagi helyzetével és kovetelni, hogy gat vettessék
azon viszonyoknak, melyek a koznyugalmat ve-
sz€lyeztetik. Mert ha e kérdésekkel foglalkozni
vonakodunk, eljon az a pillanat, midon mar késo
lesz, mert akkor nem mi, nem 6ndk és egy poli-
tikai part sem lesz képes a kérdéseket megoldani,
mert mar régen és radikalisan megoldottak azok,
akik ellen programmunkba ezen kdzgazdasagi pon-
tokat felvenni sziikségesnek talaltuk.

Es végre is mit koveteliink? Nem vagyunk mi
szocialistak, ha koveteljiik, hogy a munkaad6 és
munkés kozti viszony szabdlyoztassék. (Helyeslés
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jobbfelill.) Vagy talan szocialistdk vagyunk azért,
mert kivanjuk, hogy a mindennapi kenyér, amelyet
kis adagban méregetnek ma a napszamos foldmive-
l6nek, biztosittassék neki akkor is, ha baleset vagy
betegség esetén képtelen megszerezni azt a fala-
tot? (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.) Nem va-
gyunk konnyelmiiek, nem folytatunk konnyelmi
politikat akkor, midén kijelentettik azt, hogy
kivanjuk a magyar allam egységét, kivanjuk a
magyar allameszme kidomboritasat, de amellett
igazsagot koveteliink Magyarorszdg azon lakosai
részére, — ¢én kérem az igazsagot, lehet, hogy 0Ok
kovetelni fogjak valamikor — akik terheket visel-
nek, de most egyeldre a politikai jogokbdl ki van-
nak zarva. Ez nem szocializmus, nem anarchiz-
mus, hanem az én igazsagérziiletemnek kifolyasa.
Onok az allami omnipotenciaval szoros kapcso-
latban levé merkantilizmussal ezen kérdéseket
megoldani nem fogjak, az bizonyos, ¢és az egyhaz-
politikai kérdések keresztiilvitelére az allami omni-
potencia egymaga szintén gyengének fog bizo-
nyulni és maris gyengének bizonyult. Felmeriilt
az eszme és visszhangot talalt a valasztokeriiletek-
ben és épen a liberalis part kebelébdl hangoztat-
tak azt, hogy azért, mert az egyhéazpolitikai kér-
déseknek keresztiilvitele nehézségekbe iitkozik,
sziikséges, hogy Iétesiiljon a Dedk- és Kossuth-
szovetkezet. En ehhez kommentart nem flizok,
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de konstatdlom, hogy ezen jelsz6 reményeket
ébreszt az orszagban, amelyeket — remélem —
a kormany megvalésitani nem fog, és konstatdlom
azt is, hogy aggalyokat ébreszt, amelyeket elosz-
latni a kormanynak feladatdul kell elismernie.
Es ezért, mert mi a liberalis part programmjanak
e kijelentését el nem fogadhatjuk, mi vagyunk a
hazafiatlanok és azok, akik a nemzetre egy kony-
nyelmii politikat erészakolni akarnak? Es mi
vagyunk azok, akikre célozva a minap a kultusz-
miniszter Ur a valasztoéi eldtt megvalasztatdsanak
oromében, vagy talan meglepetésében is, kijelen-
tette, hogy nagy szerencsétlenséget latna abban,
ha a liberalis part a jelen mitkodésétdl leszorittat-
nék ¢és keletkeznék egy oly ellenséges éaramlat,
amely esetleg a liberdlis part uralmat veszélyez-
tetné; és azt is kijelentette, hogy ezen aramlat
keletkez6iéiben van és hogy ezen dramlat az orsza-
got €s a nemzetet a politika siippedd talajara viszi.
(Dertiltség a jobboldalon.)

Ha mi, kik élesen korvonalazott programmal
birunk, az orszag el6tt kinyilatkoztatjuk azt,
hogy mit akarunk, ha céljainkat, idealjainkat fel-
tarjuk a nemzet eldtt, akkor mi a nemzetet a poli-
tika slippedd talajara vissziik? Engedjék meg,
méltosagos foérendek, hogy mieldtt a kultusz-
miniszter Ur ezen szavaimra reflektalni kegyes
lenne, azon kérdést intézzem ©6ndkhdz, hogy ondk
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mind talajon allanak? (Elénk deriiltség a jobb-
oldalon.) M¢éltoztassanak engem megcafolni, sza-
vaimat kiigazitani, de én azt allitom, konkrété,
hogy a liberélis partnak tulajdonképen hatarozott
programmja nincs. Egy oly part pedig, melynek
hatarozott programmja nincs, mely fegyverbarat-
sdgot keres mas politikai partokkal jobbra és
balra minduntalan, az az én véleményem szerint
csak a hatalom talajan all (Igaz! Ugy van! a
jobboldalon.) és csakis a jelenleg birlalt hatalom-
tol kaphatja azt az életer6t, melyre sziiksége van,
hogy miikodését folytassa. Itt van egy kialtvany,
egy korozvény, melyet a miniszter ar intézett Csak-
tornya szeretett valasztdihoz. Horvatul van szer-
kesztve, én nem tudok horvatul olvasni, de ala
van irva:«. Dr. Wlassics Gyula miniszter». Remélem,
hogy ezen okmanyt apokryphnek tekinteni nem
fogja. (Elénk deriiltség a jobboldalon.) Kegyes
engedelmiikkel azt a passust, amelyre hivatkozni
kivanok, magyar forditasban fogom felolvasni.
(Olvassa.) «Es megfeledkeztek némelyek, hogy
megbantjak O felségét, a kiralyt azok, kik a tor-
vények ellen korteskednek és nem akarjak meger6-
siteni azon képvisel6t, kit a kirdly miniszternek
kinevezett». (Elénk deriiltség a jobboldalon.)
Méltosagos férendek! En az egyhazpolitikai
torvények ellen korteskedem. (Helyeslés a jobb-
oldalon.) En azon képviselét megerdsiteni nem
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akarom, kit a kirdly miniszterének kinevezett,
tehat én és elvbarataim partiitok vagyunk. (De-
riiltség a jobboldalon.) Nagyméltosagi miniszter
Gr! En felkérem, méltoztassék megnevezni azo-
kat az «egynémelyeket», kik a kiraly- és felségsér-
tés szornyl bilinét elkovették. Tessék megnevezni,
hadd sujtsam én is 6ket. De mieldtt kegyes lenne
nekem valaszolni, ne méltoztassék megfeledkezni
arr6l, hogy Magyarorszag alkotmanyos orszag,
hogy Magyarorszdg kormanya alkotméanyos kor-
many és hogy alkotményos orszagnak parlamentd-
ris kormanyat az uralkodd személyével az én véle-
ményem szerint azonositani nem szabad. (Elénk
helyeslés jobbfell.) Es most varom a miniszter
urnak leleplezéseit és kegyes valaszat.

Most engedjék meg, hogy egészen rdviden
inkabb személyes kérdésben folytassam beszéde-
met. Midén az A4ltalanos mozgalom megindult,
melyr6l e teremben leggyakrabban sz6 volt,
elismerem, sem a kormany részérdl, sem a libera-
lis parthoz tartozod egyik torvényhozo altal a nyil-
vanossag utjan erés tamadas ellene nem intézte-
tett, de a mozgalom horderejét a nyilvanossag
bizonyos kozegei kisebbiteni iparkodtak azzal,
hogy kijelentették, hogy ezen 4&ltaldnos mozga-
lomnak jovdje nem lehet azért, mert annak élén
oly férfiak allanak — és ezért szolalok fel, mert ha
csak rolam lenne szd, én e kérdésben hallgattam
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volna, de elvbarataim nevében kell, hogy nyilat-
kozzam, nem ugyan az & megbizasukbodl, de mert
azt sziikségesnek tartom — mondom, mert e moz-
galom ¢élén oly férfiak 4llanak, akiknek nevei a
hazai torténelem érclapjaiba mar évszazadok Ota
mélyen be vannak vésve. Hat én biiszke vagyok
arra, hogy politikai jogaimat ezen orszdg minden
polgaraval egyforman gyakorolhatom. En e terem-
ben politikai jogaimat Orok cimen gyakorolom.
Me¢éltoztassék megérteni, hogy e kifejezés alatt mit
értek. En nem ismerhetem el azt, hogy azért, mert
orok cimen, hagyomany utjan, politikai jogaimat
talan régebben gyakorolhatom, ezen jogaim ezért
gyongébbek lennének. Ezt akartam vélaszolni
azoknak, akik mozgalmainkat tamadasaikkal
kisebbitani akartak. Ezek utan talan folosleges
lesz kijelentenem azt, hogy a kormany iranyaban
nagy bizalommal nem lehetek és csak annak kije-
lentésére szoritkozom, hogy a koltségvetést elfo-
gadom, gyakorlati szempontbdl».

Wilassics minisztert ez az impetuodzus beszéd
lathatolag  kellemetleniil érintette és  azonnal
valaszolt, mentegetve magat és egytttal a szabad-
elvli part akkori szokott modordban tamadva:
«Fn legalabb a magam részérél nem nyilatkoztam
ugy, hogy az a politika, amelynek egyik zaszlo-
vivoje a méltdsagos grof ur, hazafiatlan volna;
még talan azt sem mondtam, hogy konnyelmi
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politika; ez tehat talan nem is én redm vonatko-
zik, de ezt az utobbit, ha nem is mondtam, mon-
dom most, hogy igenis konnyelmi az a politika,
amely felekezeti alapon akar politikai partot szer-
vezni ebben az orszdgban és erre nézve hitelesnek
kell tartanom azt az aldast, amely épen erre vonat-
kozolag a néppart miikodésére adatott, mert
ott egyenesen az van mondva, hogy katholikus
alapon van a néppart szervezve; ez a politika
igenis konnyelmi politika, ha mi a felekezeti érde-
keket, a konfesszionalis szempontokat akarjuk az
allam egyetemes érdekeinek helyébe tenni. Es én
igenis mondottam, hogy ez silippedd talaj, amely
rank nézve végzetes lehet. Azonban nem hiszem,
hogy bekovetkezzék ez a végzetes eredmény, mert
bizom ennek a népnek, ennek a nemzetnek értelmi-
ségében, amely tudja azt, hogy ez csak mulo
tinemény, amely mindeniitt eléfordul, ahol nagy
politikai reformokat, ahol nagy akcidt vitt keresz-
til egy part és egy kormany. Mindeniitt eléfordul
ilyenkor az, hogy egy-egy toredék meg akarja alli-
tani az id6k kerekét és azt hiszi, hogy visszafelé
haladva, kozépkori alapon, amelyen azt gondoltuk,
hogy régen tul vagyunk, felekezeti alapon lehet
partokat szervezni ebben az orszagban. Ha mar
itt vagyok a néppart programmjanak fejtegetésé-
nél, nem mondom, hogy ebben a magas hazban,
de igenis, azon kiviil a néppart oly érvelési mo-
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dorba megy at, amely ellen hatirozottan tiltakoz-
nom kell. Jogot vesznek maguknak arra, hogy a mi
vallasi érziiletiink felett is itéletet mondjanak
azért, mert mi a szabadelvli egyhazpolitikdnak
vagyunk hivei, mert mi a polgari hdzassag, a pol-
gari anyakonyv, a vallasszabadsag mellett fog-
lalunk allast. En ellenem épen abban a Csaktornyai
keriiletben azt mondtak, hogy nem vagyok valla-
sos, hogy vallasos érziiletem nincsen, s6t még azt
is mondottak, hogy atheista vagyok. Miért?
Micsoda alapon? Honnan veszik a jogot arra,
hogy a bensd vallasos érziiletet is oda vonszoljak
a politikai kiizdtérre és a vallasi érziilet folott
kritikdt gyakoroljanak, azt a maguk szdmara fog-
laljak le, mintha csak 6k maguk volndnak azok,
akik wvallasosak? Az ilyen érvelési mod megté-
veszt6; az ilyen érvelési mod igen veszedelmes,
a felekezeti harcot élesiti és oly kovetkezményekig
viheti el, amely kovetkezményektdl maga a mél-
tosagos grof ur és parthivei fognak leginkabb
visszaborzadni. Micsoda megnyugvassal menjen
azutan az a szegény nép, amely a szabadelvii egy-
hazpolitika mellett szavazott, az Isten hazaba,
ahol azt hirdették nem egyszer, hogy aki a szabad-
elvii egyhazpolitika mellett van, az elkarhozik?»
Ezutan azt fejtegette Wlassics, hogy a szabadelvii
korméany igenis nagy gondot fordit a gyermekek
valldsos nevelésére.
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Ezt a beszédet nem hallgathatta Zichy Néandor
megjegyzés nélkiil. Felpattant a helyérél és az
Esterhazy  altal elmondottak  kiegészitéseként
ekképen szallott szembe Wlassics okoskodésaval:
«Azt méltdztatnak mondani, hogy a néppart,
amelyet alakitani akarunk, egyoldalilag egy allas-
pont szolgalataban all, hogy az tisztdn katholikus
part és hogy tisztan felekezeti alapon allo part,
nagy veszedelem, hogy annak léteznie nem szabad.
A t. kormannyal e kérdés felett nem vitatkozom.
Ezt én igen jogosultnak tartom és semmiben sem
veszedelmesnek, mert minden egyénnek, minden
tarsulatnak, minden felekezetnek alkotmanyos
joga, alkotmanyos szabadsidgaval a torvény kor-
latjai kozott €lvén, megvédenie hite szabadsagat,
elomozditania felekezetének érdekeit; és ha e rész-
ben manapsag erésebb a folbuzdulas, ha ez a véde-
kezés hatarait talan talhaladja imitt-amott, az a
megtamadas jogosulatlansagaban fekszik. Es azzal
nagyon konnyen lehet védekezni: Imitt-amott,
ez meg ez — akit meg nem neveznek — a sz6-
székrdl ezeket meg ezeket allitotta, amiket el nem
mondok, de amik mindenesetre veszedelmesek,
kéarosak, nyugtalanitok. Ha pedig az mondatik:
ime, tessék nézni, az 6ndok emberei, az ondk koze-
gei, az 6nok hivatalnokai néha az 6nék sajat neve
alatt is ezt, meg ezt mondottak, ami tisztan a koz-
szabadsagé ¢és az alkotmdnyos alapelvek sérelme,
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akkor azt méltoztatnak r4 mondani, hogy a kép-
visel6hazban, ahol a néppartnak egy képviseldje
il, még senki sem tamadott ennyire, hanem igen
természetesnek ¢€s jogosnak taldltdk az ilyetén
felszolalasokat. Az egyik miniszter azt mondja:
én nem allitom, hogy hazafiatlan ez az irany; a
masik miniszter egyenesen és hatdrozottan haza-
fiatlannak jellemzi azt. Ha tetszik ez, ha tetszik
amaz; de engem az legkevésbbé sem nyugtalanit,
az legkevésbbé sem bant. Uraim, onok nem birdi
ennek. Ennek az orszag, a torvényhozas és kinek-
kinek a lelkiismerete a biraja. Es ha azt méltoz-
tatnak mondani, hogy az a levél, amelyben a nép-
partrol emlités torténik, mely Esterhazy Miklos
Moric t. baratomhoz és az én csekélységemhez oly
helyrél intéztetett, amely el6tt pietassal és a leg-
mélyebb aldzattal hajolok meg, amelynek itéle-
tét mindnydjunkra nézve ¢és mindenekeldtt sajat
csekély személyemre nézve magasra helyezem,
ha ezen levélben az foglaltatik, hogy ez az irany-
zat és ez a mozgalom a katholicizmus megtdmadott
elvei érdekében indokolt, jogosult és folytatando;
ha ezen mukddésiinkért elismerésben és aldasban
részesiiliink: azzal sehol sincsen mondva, hogy a
kereszténység nagy ¢és altalanos fogalma nem fog-
laltatik a katholicizmus fogalmaban is, amelynek
minden mas keresztény agazat és felekezet csakis
egyes tagja, amelyeket maholnap az egyediil iidvo-
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zitd egyhaz korébe be fog foglalni. A Szentatyanak
szempontjabol ez a mozgalom katholikus, vala-
mint mindaz, mi a katholikusok érdekében torté-
nik, katholikus és keresztény. Ez a mozgalom
keresztény, valamint mindaz, ami a kereszténység
valésagos érdekében torténik, katholikus is, mert
ez altalanos, igaz és kinyilatkoztatott hit. M¢ltoz-
tassanak e részben, akik nem katholikusok, mas-
képen gondolkozni, mi katholikusok azonban nem
gondolkozhatunk masképeny.



XXIV.

Népparti gytilések. Zichy Nandor népparti vezérkara.
Az Agliardi-eset. Zichy Nandor az osztrak keresztény-
szocialisokrol. Kolnben, Salzburgban, Miinchenben, a bécsi
szabadkémivesség elleni kongresszuson {innepiik.

A néppart megalakitdsdval 0 érdja kezdddott
Zichy Nandor e kiizdelmes éveinek. Foérendihazi
baratai még kitartottak ugyan mellette az egyhaz-
politikai javaslatok hatralevd része ellem f6-
rendihdzi harcdban, de gy6zni, mint lattuk, mar
nem tudott, részben a Banffy-féle peerschub
miatt, amely 0jbol a szabadelviiség javara «kor-
rigaltay a férendihdzban a mérleget, részben pe-
dig, mert egyes férendek, akiknek a népparti
akcié nem volt inydkre, mar ekkor félrehtizodtak.
Zichy Nandort ez el nem csiiggesztette. Amit
nem tudott elérni a férendihazban, a féurak nagy
tarsasagaban, azért bOven karpotolta az az egyre
nagyobb mérveket 0ltd szeretet és bizalom, amely
egyes, katholicitasukrol rég hires fénemesi csala-
dok, a piispoki kar, az alsd papsag s a nép tomegei
részérdl aradt feléje. Egyhazpolitikai akcidja suly-



329

pontjat ennélfogva a forendihazbdl csakhamar
athelyezte a népparti iroddba. A partszervezés
nehéz munkdja elsé honapjaiban, de még elsd
éveiben nap-nap utdn megfordult a pértiroda
Podmaniczky-utcai, majd Jozsef-koruti helyisé-
geiben, ahol Molnar Janossal és vezérkara tobbi
tagjaival behatdoan megtargyalta a szervezés
lgyeit. A partsajto, altalaban a katholikus sajtd
fellenditése koriil kifejtett tevékenységérél még
kiilon fejezetben lesz sz6. Ide tartozik a keriileti
partok szervezése, kivalt az 1896-ki altaldnos
valasztasok el6tt, valamint a népgylilések ren-
dezése. Alig volt ezekben az években vasar- vagy
linnepnapja, amelyen egy vagy tobb népgyiilést
ne tartott volna a part s ardnylag a legtobb nép-
gyllésnek maga Zichy Nandor volt az elndke és
iinnepelt vezérszonoka, s az egész orszag bamulat-
tal nézte az akkor mar 67 éves Oreg embert, aki
oly korban, amelyben masok mar pontot tesznek
kozpalydjuk utan és faradtan visszavonulnak a
jol megérdemelt nyugalomba, 1) akcioba, fiatal
erbket is megfeszitd agitacioba kezd. A nyilvanos,
nagy népgylilések rendszerét mondhatni ¢ hono-
sitotta meg politikai partjaink életében, mert
ami e téren eddig tapasztalhaté volt, az legfeljebb
a valasztasi kampanyok idején tartani szokott
valasztogylilésekre  szoritkozott, amelyek utén,
a kovetkezd valasztdsokig, a partok nem igen
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torédtek a valasztokkal. Zichy Nandor nép-
gyllési rendszere nem szoritkozott a valasztokra.
Az O akcidja, partja nem csupan a valasztok
akcidja, partja akart lenni, hanem az egész népé,
aminthogy a katholicizmus nem egyes osztalyoké,
nem a valasztok sziik koréé, hanem az egész népé.
De ha elsdsorban a katholikus néptdmegek val-
lasi Ontudatanak felkeltése és ébrentartdsa volt
is célja, amellett a politikai, az alkotmanyos jo-
gok tudatit és ezen polgari jogok Ontudatat is
akarta terjeszteni azon nép tomegek kozott, ame-
lyeknek szamara programmjaban a valasztojog
kibovitését és a szocialis reformok hossz(i sorat
kovetelte. Ami ellen ezeken a népgytiléseken kiiz-
dott, az a wvallasi indifferentizmus és a kozéleti
korrupcié volt.

Ebben a munkdban 6 eldljart, de hiiségesen
tdmogatta vezérkara is: vezértarsa grof Esterhdzy
Miklés Moric, tovabba az orszagos partiroda ve-
zetdje, Molnar Janos, azutan fia grof Zichy Ala-
dér, unokadccse grof Zichy Janos, grof Batthyany
Jozsef, grof Esterhazy Ferenc, grof Pongracz
Karoly, bard6 Mariassy Janos, grof Apponyi Géza,
Zmeskal Zoltan, Rakovszky Istvan, Major Ferenc,
Prohészka Ottokar (akkor még esztergomi lelki
igazgato, Buzath Ferenc, Marsovszky Endre,
Meszlény Pal, Otocska Karoly, Kalman Karoly,
Mamusich Matyas, Pader Rezsd, Zelenydk Jéanos,
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Schlegel Péter, Vragassy Vilmos, Mocsy Antal,
az els6 években Lepsényi Miklés, Bakonyi Elek
és még sokan. A mar emlitett katholikus nagy-
gylléseken kivill az 1896-ki valasztasok el6tt
foként a rdzsahegyi, tolnatamdsi, sarvari, sas-
vari, tatai, mosoni, munkacsi, abonyi, brezndba-
nyai, kecskeméti, gy6ri, moori, banokszentgyorgyi
népparti gytiléseket emlitjiik, az 1896-iki valasz-
tasokat kozvetleniil kovetett idobol pedig a nagy-
kanizsai, csongradi, apatini, privigyei, zalaeger-
szegi, félegyhdzi, németpalankai, vasvari, pos-
tyéni, szabadszentkiralyi, véaci, varnai, parndorfi,
garamszentmiklosi, dravavasarhelyi, szakcsi,
keszthelyi, vargedei, kapuvari, gencsi gyiiléseket
emlitjik, mint olyanokat, amelyeken kevés ki-
vétellel maga Zichy Nandor ifji hévvel, meg-
gy6zodése erejébdl, a hallgatosagra atsugarzo
hatassal hirdette elveit.

E gyliléseken tett néhany kijelentését, mint
egyéniségét, gondolkodasat és politikai iranyat
jellemzdket ki kell ragadnunk: Apatinban (1896.
majus 13-an) ezeket mondta: «Nem azért jottem
ide, hogy magamnak, nagyravagyasomnak vagy
valamely rogeszmémnek politikai partot szerezzek
és annak vallan folemelkedjem. Osz fejem nem szo-
rul politikai illusztraciora, de lelkiismeretem paran-
csolja, hogy mint keresztény helytalljak keresztény
vallasunkért. Nem azokhoz csatlakozunk, akik-
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nek nevében valaki ugy nyilatkozott: «Ha gaz-
dag vagyok, akkor a szegényt kihasznalom ugy,
amint birom, mert tudom, hogy a szegény is ki-
hasznal engem 1gy, amint birja». Ez az 0©nzés
alapelvex». Privigyén (1896. majus 25.) gy nyilat-
kozott: «Mi mindnyéjan, gazdagok és szegények,
férfiak és nok, apdk és anyak, mi mindnyéjan
egylitt viseljik az élet terheit és kezet fogva aka-
runk miikddni, hogy Isten akarata szerint boldo-
guljunk. Szegény ¢és gazdag mindig volt és Isten
rendelése szerint mindig lesz e foldon. Hanem
ezek kozt all mint athidalé kapocs a mi Urunk
tanitasa és a kotelesség egymas gyamolitasara.»
Zalaegerszegen 1896 majus 31-én: «Szeretném, ha
kimondana a gyiilés, hogy a nép meghallgattatisa
nélkiil a képvisel6k torvényt alkotnak és nem
kovetik mas alkotmanyos orszagok példajat,
hogy megkérdezzék a népet. Ez nem torvény, ez
igazsagtalansag!» Félegyhdzan jalius 4-én (ahol
a néppart ellen fordult Poléonyi Géza és Hollo
Lajos renddrség ¢és csenddrség igénybevételével
megzavartdk a gyiilést): «Oda fogok menni a
kirdly elé és az O tronjanal el fogom mondani,
miképen bannak a néppel azok, akik az & nevé-
ben gyakoroljak a hatalmat! Menjiink haza béké-
ben és imadkozzunk azokért, akik azt hiszik,
hogy jobbak nalunknal, mert sarral dobalnaky.

Itt kozbevetdleg meg kell emliteni, hogy az
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akkori népparti gytilések megzavarasaban mégis
a kormany kozegei jartak el6l, aminek eklatans
példidja a wvasvari népgyiilésen kivil a varnai
(1896 julius 19.), ahol a fészolgabird két csenddrt
allitott Zichy Nandor mdgé. Ez az {ligy a férendi-
haz elé is keriilt, amelynek még ezen évi december
19-ki {ilésén baré Banffy Dezs6 miniszterelnok
az akkori szabadelviipart harcmodorat jellemzd
hangon azzal az instinuacioval illette Zichy Nan-
dort, hogy az a valasztasi harc hevében a hatdsagi
kozegek ellen olyasmit kovetett el, «amiért a birdsag
elott fog felelnin. Ezen gyanusitds ellen Zichy
Nandor azonnal tiltakozott és felszdlitotta Ban-
ffyt, mondja el az esetet. Banffy célszerinek
taldlta hallgatni. Az eset pedig az, hogy december
18-an (a varnai gyilés julius 19-én volt 1) egy
atirat érkezett a képviseléhaz elnokéhez a varnai
jérasbirosagtol, amely Zichy Néandor mentelmi
joganak felfiiggesztését kérte, azért, mert a var-
nai szolgabir6 «vadja» szerint mint a gyilés el-
noke a feloszlatds dacara folytatta a gyilést.
A kideritett valosag pedig az, hogy a kozigaz-
gatasi hatdésag mindent elkovetett, hogy a gyiilés
megtarhatd ne legyen. A vonatokat lekésetté, a
Vég hidjait felszedette s mikor Zichy Néandor
ennek dacara is kocsin idejében érkezhetett
Varnara és eljott, gyalog, a nép is tdmegesen, a f6-
szolgabir6 mar javdban gorombaskodott a szénoki
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emelvényen helyet foglalt urakkal. Mikor aztan
Zichy a gyilést megnyitando, beszélni kezdett, a
szolgabiré fegyveres csendéroket allitott melléje
s mogéje. Ugy Zichy Nandor, mint a tobbi urak is
a csendoroknek eltavolitasat kovetelték, de ered-
mény nélkiill s mikor a szolgabirdo végil latta,
hogy a nép nyugodtan viseli magat és nem ad
okot hatosagi kozbelépésre, eltavozott s  jo-
messze a tribiintdl Kkijelentette, hogy a gyilést
feloszlatja. A nép ugyanekkor lelkesen tinnepelte
Zichy Nandort, aki ennélfogva nem hallhatta a
feloszlatast elrendeld szolgabirdi parancsot, hanem
tovabb beszélt. Mire a szolgabiré parancsot adott a
csenddroknek, hogy 16jjenek a nép kdzé. A csenddr-
Orsvezetd azonban, latva, mir6l van sz6, meg-
tagadta az engedelmességet. Ezért kérték Zichy
Nandor mentelmi joganak felfiiggesztését, erre
alapitotta Banffy a maga elhamarkodott vadasko-
dasat. A férendihdz (1897 jan. 18-4n) nem adta ki
Zichy Nandort, részben alaki okokbdl, részben
mert a nyilvanvalo zaklatds esetét latta fenn-
forogni. A gylilésen torténtekért a szolgabird pert
inditott Zmeskal Zoltan és Rakovszky Istvan ellen,
amelynek Trencsénben 1898 oktdber derekan
tortént  targyaldsa alkalméval Zichy Néandor
mint tanu jelent meg és ezeket mondta: «Nem
megfeleld Magyarorszagon, hogy zsandarok ve-
gyenek koriil engem, aki nemzeti iigyiinkért a
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haza szomoru idejében hatdsagok eldtt allottam.
Ilyen oreg ember létemre békés szandékaim mel-
lett nagyon zokon esett, hogy a szolgabir6 csend-
oroket allitott oldalamra.»

Ennél az epizddnal azért iddztiink kissé hossza-
sabban, mert a varnai gytilésen torténtek és ko-
vetkezményei tipikusan jellemzik azt a jobb
érzési szabadelviiek ¢és a népparttal kiilonben
nem rokonszenvezok altal is elitéit modort, amely-
lyel ebben az idében a hatésagok fel egészen
Banftyig valosaggal iildozték a néppartol és alkot-
manyos korszakban komoly képpel iparkodtak
feltiintetni Zichy Nandort, aminek csak {iriigye
alatt itélte el az abszolit korszakban a katonai
birosag: «csendhdboritonak!» Banffy tévedett:
0 nem volt az utols6 alkotmanyos miniszterelnok,
hanem az alkotmanyos kozszabadsagok tisztelet-
ben tartasa tekintetében az els6 nem alkotmanyos
miniszterelnok . . .

Visszatérve Zichy Nandor jellemzOobb népgyi-
Iési nyilatkozataihoz, Vagujhelyen 1896 julius
26-an ezeket mondta: «A mi keresztény egyha-
zunknak szabadsaga, a mi hitlinknek fenntar-
tasa a felekezeti iskola s a nép nyelvének ér-
vényesitése a templomban és az oktatasbany.
Trsztenan (1896 augusztus 3.): «Azt mondtak
nekem, hat te is nép vagy? Mire azt feleltem:
igenis, én is nép vagyok, mi mind keresztény



336

nép, mind 6 Felsége és a haza hii népei vagyunk,
mindnyajan egyek vagyunk az osztalyok minden
megkiilonboztetése nélkiily. Vargedén (1897 ju-
nius 7.) Mocsy Antal képviseld tobbek kozt azt
mondvan, hogy «hoztak iskolatérvényt s ennek
kovetkeztében kidobtak a keresztet az iskolabdly,
a fészolgabird felkérte az elnokld Zichy Nandort,
figyelmeztesse a szonokot, hogy «ne lazitson a
torvény ellen,» mire Zichy Nandor nyugodtan
valaszolta: «Nem tehetem, mert ez hitelv, a szo-
nok kiilonben sem lazitotty. Kapuvar (1897 szep-
tember 8.): «En hiszek Istenben és mert szeretem
hazdmat, azért nem zagolédhatom torekvéseim
eddigi sorsa felett. Nem ¢l bennem a legkisebb
elkeseredésy.

Még sokaig folytathatnék Zichy Nandor ezen
népgylilési nyilatkozatainak idézését, ha a sziikre
szabott hely ezt megengedné, de Zichy Néandor
akcidja mds iranyokban is folyvan, ezekkel is
kell foglalkoznunk. Az egyhazpolitikai javasla-
tok masodik részének férendihdzi targyalasarol
és Zichy Nandornak e téren kifejtett tevékenységé-
r6l mar mas helyen volt sz6. Nem volt ekkor oly
kozéleti tlinet vagy esemény, amely meg nem
erbsitette volna Zichy Nandort abban a bizal-
matlansagban, amellyel a Banffy-kormanyt fo-
gadta. 1895-ben kivalt a felvidéki keriiletekben
a valasztok Osszeirasakor a valasztoknak valdsé-
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gos ¢és rendszeres megtizedelése az ott nagy re-
ményekkel szervezkedd néppart ellen iranyitott-
nak latszott s az 1896-ki valasztasok ezt ép
ugy igazoltdk, mint addig az id6kozi valaszta-
sok, amelyek koziil az 1895 december 7-iki stom-
fait kell mint az a nyitrai valasztas sikeriilt utan-
zatat kiemelni.

1895 aprilis havaban az akkori bécsi nuncius,
Agliardi, Banffy elézetes tudtaval és hozzajaru-
lasaval meglatogatta Nagyvaradon Schlauch bi-
bornok-piispokdt. A nuncius utkdzben Budapesten
is megallott s ez alkalommal Zichy Nandorral is
talalkozott. A minden partpolitikai cél nélkiili
latogatas  megtortént.  Ekkor  hirteleniil  zajt
kezdett csapni a szabadelvii sajtdé s majus
Banffy aggressziv hangi oly valaszt adott
s oly hangon tiintette fel Agliardit, mint
«Magyarorszag  beliigyeibe  avatkozdty, hogy
Agliardi kiilonds fogalmakat szerezvén a magyar
szabadelvi kormany loyalitasarol, vendégszere-
tetér6él és a nemzetkozi érintkezésben vald urba-
nitasarol és jartassagar6l, elhagyta a lovagias
magyar nemzet hazdjat. Ez az affér, amely annal
nagyobb port vert fel, mert majus 16-ikdn grof
Kalnoky kozos kiiliigyminiszter is belebukott,
mint aki a szabadelviiek allitasa szerint a magyar
egyhazpolitikai ellenzék szekerét tolta, a «Katho-
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likus Szemlé»-ben arra a kijelentésre inditotta
Zichy Nandort, hogy: «igy tehat a katholicizmus
fejének és egyhazi szervezetének hadat iizent a libe-
ralis part és kormanya; mi ebben logikat latunk,
de azzal a helyzet veszélyes volta teljesen le van
leplezve. A katholicizmus helyzete valsagos . ..»

1895 marcius 23-an a férendihaz iilésén, a zsido
recepci6 masodik targyalasa alkalmaval a kor-
manytabor részérél az altal is iparkodtak hangu-
latot kelteni a javaslat mellett, hogy burkoltan
bar, de antiszemita szinben tiintették fel a nép-
partot. Zichy Nandor élénken tiltakozott ezen
taktika ellen és kijelentette, hogy nem lat semmi
nexust abban, hogy mert a néppart a vidéken ki-
bontotta zészlajat, ennek folytin mar sziikség
van a zsidok recepcidjara. A nyitrai és Csaktornyai
valasztasok alkalmaval tapasztalt hatdsagi thl-
kapasokat ugy 6, mint grof Esterhazy Miklos
Moric tette szova a forendihazban, védve a nép-
partot s erésen tdmadva a szabadelviiség korrum-
palé rendszerét. Ugyanekkor Zichy Nandor a
«Katholikus Szemlé»-ben igy ostorozta ezt a rend-
szert: «Valahanyszor a liberalis part és kormanya
attol tart, hogy a hatalom egy idore ki talal vala-
hogy sikamlani kez¢ébdl, azonnal a 67-es alap meg-
tagadasaval, vagy hogy népszeriién mondjuk, Tisza
szegre akasztott pontjanak szegrél kapasaval all eloy.

Féjdalmasan jegyezte fel ugyanott az egyhaz-
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politikai  torvények életbeléptetésének datumat,
1895 oktober 1-ét, de ebbdl is csiiggedés helyett
csak Ujabb erdt meritett a megkezdett harc foly-
tatdsara, s ezuattal is sikeresen fOlemelte szavat
az ellen, hogy a hitvallasos katholikus iskoldk
tanitoi is allami anyakonyvvezetok lehessenek,
amint ezt a kormany tervezte volt. Ebben az
idében a képviselohazban Perczel Dezs6é személyé-
ben is tamadta 6t s mikor erre a tamadasra a
férendihdzban akart reflektdlni s egyszersmind
a forendihdz méltésaga érdekében ovast emelni
az ellen, hogy az orszaggylilés masik hazaban,
ahol a fOrendek védekezni nem tudnak, tamad-
jak Oket: erre nem kapott az elnoktdl engedélyt.
Ismét egy szabadelvii tliszaras .. .

A kakan is csomot keresve, még azzal is kelle-
metlenkedtek neki a szabadelviiek, hogy partja,
a néppart nem mds, mint Lueger bécsi keresztény-
szocidlis partjanak magyarorszagi expoziturja.
Zichy Néandor erre ezt valaszolta a «Katholikus
Szemlé»-ben: «Mi az osztrdk antiszemita és ke-
resztényszocialis mozgalmakrol kevés értesiiléssel
birunk. Ezek Magyarorszag mozgalmas belviszo-
nyai kozott csak csekélyebb mértékben vonhat-
tak magukra a kozfigyelmet; szocidlis torekvéseik,
politikai vonatkozasaik, nem kiilonben egyéni-
ségeik nagyobbrészt idegenek el6ttiinky.

Nagy hire volt mar ekkor Zichy Nandornak,
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mint a katholicizmus bajnokanak a kiilfoldon.
Sokan még életében a kiilféld nagy katholikus
vezéreihez, O’Connelhez, Windthorsthoz, de Mun-
hoz, Woestéhez hasonlitottdk. Mindezek hazéju-
kon kiviil is kétségteleniil nagy himévre tettek
szert, de hogy hazajuk hataran kiviil is megjelen-
tek volna, hogy oda is hivtdk volna, hogy ott is
innepelték volna, arr6l nincs tudomas. Zichy
Nandorral ellenben megtortént, hogy 1894-ben
a kolni német s 1896-ban a salzburgi osztrak katho-
likus nagygytilés tdvirati Gton {innepelte, mint a
magyarorszagi katholicizmus sans peur et sans
reproche Bayardjat, 1895 augusztus 29-én pedig
meghivasra megjelent a miincheni katholikus nagy-
gyllésen. Ha ott mar megjelenése pillanat alatt
meghdditotta az embereket, ugy lelkes és korrekt
beszéde a szO6 szoros értelmében elragadta a
jelenvoltakat, akik csaknem minden mondatat
zajosan megéljenezték. Hogy O ilyen alkalmak-
kor is, kiilfoldiek el6tt is magyar tudott lenni,
bizonyitja miincheni beszéde is, amelyben ezeket
mondta: «Magyarorszdg népe keresztény nép.
Nem igaz, hogy a katholicizmus allamellenes,
ellenkezbleg, Magyarorszagon szakitottak a katho-
likusok a dinasztiaellenes, rendbontd és allam-
ellenes elemekkel! Tartsak Magyarorszagot to-
vabbra is baratsagos emlékezetiikben és foglaljak
torekvésiinket imaikba!»



341

Ha mar kiilfoldi szereplésénél tartunk, itt em-
litjik meg 1896 marcius 12-én a bécsi Szent-
Mihaly-Tarsulat  kozgyiilésén tartott beszédét,
amely a Lajtdn innen és til roppant feltlinést
keltett s amelyrél a «Vaterland» ekkor ezeket
irta: «Zichy Nandor a két allam katholikusainak
Osszetartasat  hirdette;  felvillanyozta  hallgatoit
komoly intelmeivel, megkap6 felhivasaval és a
monarchia feladataira, valamint a mi koteles-
ségeinkre vonatkoz6 valdban katholikus és haza-
fias utmutatdsdval.y Ezt a beszédet a londoni
«Times» is megdicsérte, kiilondsen kiemelve Zichy
Nandornak a mesterséges parlamenti tobbsége-
ket elitél6 nyilatkozatait.

1897-ben pedig részt vett a Bécsben tartott
szabadkémiivesség elleni kongresszusban. Osztrak
és magyar szénokok vallaltdk el a szabadkémii-
vesség tevékenységét targyaldo eldadasokat. Sok
vérmes reményt kotdttek ehhez a kongresszushoz,
melynek azonban pozitiv eredménye még sem
lett: az osztrdk katholikus korok csak folytattak
a hazank elleni magyarfalo tamadasaikat ¢és a
paholyok tovabb miikddtek. Zichy Nandornak
ez alkalommal tartott gyonyori beszédét a hall-
gatdsdg ép oly nagy lelkesedéssel fogadta, akar
egy magyar népgyilés tagjai.

Még 1890-ben neveztetett ki Zichy Nandor az
orszagos kongrua-bizottsdg tagjava: 1895 novem-
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berben latva, hogy milyen irdnyba terelédik a
kormanyzat vallasiigyi politikaja, err6l a tagsaga-
r6l lemondott. De 1897-ben 1jbol belekeriilt a
bizottsagba.

Ugyanezen €v utols6 honapjaiban a sok csalo-
das és keseriiség kozepette némi reménnyel tol-
totte el a katholikus korok rohamos szaporodésa
s a megyebizottsagi tagvalasztasoknal a néppart
sikerei, kivalt a dunantali megyékben.



XXV.

A millenium. «Pro piis finibus.» Zichy Nandor grof Apponyi

Albertrol. Erés tamadasa Banffy ellen. Az 1896-iki valasz-

tasok. A «szoszék-paragrafusok».  Els6  ujévi  beszéde.

A katholikus  kozélet fellendiilése. Banffy bukasa. «Min-
denekel6tt keresztény és katholikus vagyok.»

1896. Katholikus és magyar lelkének egész
hevével 1idvozolte Zichy Néndor a milleniumi
évet, kiilonosen annak kiemelked®é mozzanatait:
a budavari Matyas-templomban a kirdly és az
uralkodéhaz tagjainak jelenlétében lefolyt iin-
nepi istentiszteletet Vaszary bibornok remek
beszédével, az ezredéves kiallitast, a torvényhato-
sdgok bandériuménak felvonulasat, az orszaggyi-
Iés mindkét hazanak egyiittes disziilését és hddo-
latat 6 Felsége elott s XIII. Leonak ez alkalombol
Magyarorszaghoz intézett enciklikdjat, a nagy-
varadi és székesfehérvari jubileumi {innepeket,
amely utobbin szent Istvan napjan Schlauch
bibornokkal maga is részt vett. «Hiszen mind-
ebben egyszersmind az egész hosszi kilencszaz-
évet magaba foglald katholikus multat is {innepel-
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Jik!» — mondja az 1896-ki «Katholikus Szemlé»-
ben. Helyeselte azt a «treuga Dei»-t, amelyet
grof Apponyi Albert épen a nemzet nagy iinne-
pére vald tekintettel ajanlott fel akkor a kor-
manynak. Emellett azonban nem hagyta figyel-
men kiviil a megkezdett katholikus akciot, a nép-
part szervezését, az egyleti élet fejlesztését.
Megjelent a néppart gyilésein (ezek rendezésére
grof Esterhazy Miklos Moriccal egylitt még az
év elején kiilon felhivast bocsatott ki és tobb cikk-
ben tiltakozott az e gyliléseken tapasztalt hatosagi
tulkapasok ellen) s a foérendihdazban energikusan
védte az egyhaz €s a nép jogait.

Mar ez év elsé napjan, az akkor megindult
«Alkotmany»-ban megirta mar emlitett pro-
grammjat. Nemcsak katholikus allaspontjat dom-
boritotta ki ebben a nagy feltiinést keltett cikké-
ben, de népparti programmja alapjan politikai
és szocialis iranyat is. nagy sulyt fektetve a kor-
rupcié megsziintetésére s a valasztidsok tisztasa-
gara, erésen ostorozva e téren a szabadelvii rend-
szer tulkapasait. «Mintegy atokként nehezedik a
nemzetre — irja — az a visszas helyzet, hogy a
parlamentben nem léteznek politikai partok, ame-
lyek a hatalom gyakorlatdban valtakoznanak, de
létezik egy part, amely sajat korében kézrol-
kézre adja a hatalmat és az annak megszerzésére
szolgald korrupcié eszkozeit, kizdrva a kijozano-
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das lehetdségét is. A jog és szabadsag tisztelete
megsziint, de van e helyett egy oltar, amelyen
ez a rendszer naponta aldozni kész: ez az
értéktermelés  balvanya. Azé az  értékterme-
lés¢, mely nem az embernek szolgdl, hanem
ez értéknek; mely nem azt kérdezi: a nép anyagi
jolétét mozditom-e eld, hanem azt: a vagyon
tiintetését emeli-e nagyobb magaslatra? Ezen az
uton tovabb nem haladhatunk, ennek az iranynak
megvaltoztatasara toreksziink mi. Mi az alkot-
manyt igazsaggd, a népképviseletet valosagga
akarjuk tenni, mi helyre akarjuk allitani a meg-
zavart tarsadalmi és erkodlcsi rendet. Mi a vallas
szabadsagat nem puszta szdval, nem a vallastala-
noknak akarjuk hangoztatni, hanem a létezd egy-
hazaknak akarjuk fenntartani és biztositani. Mi
ennek az allamnak valdsagos és keresztény alapjat
akarjuk fenntartani, s ahol az meg van tdmadva,
azt épségébe visszadllitani».

Az év elején erésen tdmadtdk a szabadelvi la-
pok egy levelét, amelyet januar 22-én a kap-
talanokhoz intézett, gy értelmezvén ezt a leve-
let, hogy Zichy Nandor «pro piis finibus», a nép-
part politikai céljaira pénzt kér a kaptalanoktol.
Amire Zichy Nandor februar 4-én jogos méltat-
lankodassal kijelentette az «Alkotmany»-ban, hogy
0 nem kért olyat, amit a kaptalanok nem telje-
sithetnének; sem népparti, sem kortescélokra
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nem kért. Ezt az esetet csak annak illusztralasa

végett emlitjik meg, hogy az akkori szabadelvii
rendszer mennyire nem respektalta a milleniumi
treuga Dei-t, mennyire nem terjesztette ezt ki
Zichy Nandorra és akcidira, mennyire vitte bele
a gyakorlatba egy ma is vezetd szabadelvii
politikusnak egy kés6bbi nyilatkozatat: «A nép-
part ellen minden szabad».

Ugyancsak ez év elején, a «Nyitramegyei
Szemle» januar 27-iki szdmdaban érdekesen vila-
gitotta meg viszonyat a nemzeti parthoz és Apponyi
Alberthez, bizonyos melankéliaval ¢és jovbbe
latassal irvan a kovetkezoket: «Két felé wvalik
utunk. Ezen intelem teljes komolysaglii helyzete
végig kisér az életen. Nekiink biztos kalauzunk:
a kinyilatkoztatott igazsdg, a csalhatatlan egy-
haz. Csillagként tint fel Apponyi Magyarorszag
politikai egén. A nemzet iidvozolte, a katholi-
cizmus rajongott érte. De ott allott mellette az
irigység s a gonosz torekvések. Féltek tdle, gya-
nusitottdk és  megragalmaztak; elzartak  utjat
minden felé. A konzervativ és katholikus, a di-
nasztikus és monarchikus tradiciok, melyekkel
apja kornyékezé, melyek Sennyeyvel egyesiték,
gyanusak voltak a liberdlisok el6tt. A korona és
Apponyi kozé a bizalmatlansag tespedé lapjat
helyezték. Ezutdn jott a kigyé a piros almaval.
Csabitgattak a liberalizmus viragos kertjébe.
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Apponyi szénoklata sokszor eltévedett ezen kert-
ben. De akkora a kegyelet neve, multja, egyénisége
irant, hogy még ma is a katholicizmus csupa sze-
retet iranta és még most is t6le varja a szabadulast.
Hogy mi Apponyi, azt csak akkor fogjuk tudni,
mikor a hatalmat birja. Azt, hogy Apponyi
végre is a merev oppozicid terérél a gyakorlati
politika terére igyekszik 1épni, nem kifogasolhatja
senki. Hogy csakugyan ez utin torekszik-e, az
még rejtély. Mi is idedlistdk vagyunk. A magyar
még 6szbe borult fejjel és remegd kézzel is melegen
tud érezni és merész reményeket taplal. . .»

Marcius 19-én a milleniumi indemnitést targyala
a férendihdz. Banffy mar 0jévi beszédében igen
becsmérlé hangon emlékezett meg a néppartrol.
Zichy Nandor az indemnitdsi vita soran nagy
erkolesi folénnyel visszavagott Banffynak: «A mi-
niszterelnok beszéde arra indit, hogy igen nagy
¢llel és keserliséggel 1épjek fel ez alkalommal. Mert
oly inszinudcidk ¢és célzasok tétettek a minisz-
térium elndke részérdl, amelyek benniinket egyéni
onérzetiinkben ¢és politikai  becsiiletinkben mé-
lyen sértenek. Ilyenek foglaltatnak azon 1jévi
tidvozletekben, melyeket magénjelleglicknek te-
kinteni nem lehet. Azonban én részemrdl maga-
mat ilyenek felett allonak tekintem és barmily
magasan alljon a nagyméltésagi miniszter ur, az 6
magaslatdrdl az én magaslatomat e részben el nem
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érheti és ugyanezen Onérzet tolti el azt az egész par-
tot, amelynek tagja lenni szerencsés vagyok s amely
a magyar nép legnagyobb részének (mozgas bal-
feldl) wvallasos ¢és politikai Onérzetét képviselni
és annak érvényesitésére torekszik. Ezen nyilat-
kozatomat szembe allitom azon nyilatkozattal,
melyet a nagyméltésagli miniszterelnok Ur az
ujévi tidvozletek alkalmaval becsmérléleg mondani
jonak latotty. Banfty erre azt valaszolta, hogy 6 az
ujévi beszédében Zichy Nandort sérteni nem akarta,
de azt a nézetét, hogy a néppart a hazara veszé-
lyes, fenntartja; Zichy Nandor magaslatara
pedig 6 nem tor. Amire Zichy Nandor lecsapott
Banffyra: «Nem polgari allds, nem cim, nem rang,
nem méltdosag ¢és hivatal magaslatar6l, hanem val-
lasos és erkdlcsi érzelemrdl beszéltem (mozgas a bal-
oldalon), becsiiletem és Ontudatom magaslatarol
sz6ltam!» Banffy erre mar nem tudott véalaszolni.

A fOrendihaz koltségvetési vitdja alkalmaval,
majus 8-an megkapdan rajzolta meg a maga s a
néppart szocidlis programmjat:  «Karhoztatom
a mai sovinisztikus, liberalis és vallasellenes
iranyt és ha nem torténik ezentdl sem javitas,
akkor koriil fogok tekinteni és vén napjaim da-
cara keresni fogok bardtaim kozott egy kort,
amely annyira, amennyire szocialis téren Ilehet-
séges, potolni fogja a kormany mulasztasait s a
nép sziikségleteit kielégiteni.»
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A delegécid tagja is volt ebben az esztendében
s a kiiliigyi albizottsagban tortént felszolalasan
kiviil a junius 18-iki plenaris iilésen nyomatéko-
san kovetelte a magyarsdg hathatosabb miivelé-
sét a tisztiképzésnél.

A nyar folyaman, a millendris {innepségek kere-
tében a katholikus egyesiiletek grof Esterhazy
Miklés elndklete alatt nagy sikerii orszdgos kon-
gresszust tartottak Budapesten, amelyen a zar6-
beszédet augusztus 19-én lelkes ovacidk kdzepette
Zichy Nandor mondotta.

Az 1896-iki altalanos képviseldvalasztasok kii-
szObén még egy parlamenti sikert aratott. A f6-
rendihdz szeptember 30-ikan targyalta az orszag-
gyllési képviseldvalasztasok folott vald birdsko-
dasrol szolo torvényjavaslatot. Itt sikeriilt meg-
buktatnia a 3. szakasznak az egyhdz elveibe
iitk6z6 rendelkezéseit, valamint a 169. és 170.
szakaszokat, az ugynevezett «szdszékparagrafuso-
kat». Ennek kovetkezménye az lett, hogy a kor-
many az egész torvényt levette a napirendrol.
A képviselovalasztasokba teljes er6vel ment bele
a néppart. Zichy Nandor ekkor is mutatta, hogy
az & katholikus akcidjanak a néppart csak egy
része volt, amelyen kivil méas partallasa kato-
likusokat is szivesen tamogatott. A valasztasok
elétt ugyanis grof Apponyi Albertet, grof Szapary
jyuldt, grof Zichy Jendt, Hortovanyi Jozsefet,
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Frey Ferencet, Saghy Gyulat, Antunovics Jozse-
fet, Szederkényi Nandort is felkérte jeloltségek
vallalasara, ezek pedig, mint tudjuk, sem akkor,
sem azutdn nem voltak néppartiak. (Molnar
Janos az «Alkotmany» 1897 julius 10. szdméaban.)
Zichy Nandor maga két helyen 1épett fel: Kecske-
méten ¢és Nagyszombatban. A szabadelvii kor-
rupcid6 mindkét helyen megbuktatta («engem vala-
hogy kirekesztettek a népképviselethdl» mondta
utébb a szelid lemondas hangjan), Kecskeméten
csak poétvalasztasban. Talan nem is felesleges a
Hon-cikk targyalasakor mar emlitett kecskeméti
programmbeszédének egyes érdekesebb részeit ide-
iktatni, mar csak Zichy Nandornak, a népszo-
noknak bemutatdsa kedvéért is. «Az alkotmanyos-
sdg visszaallitasa oOta tObbszor voltam — ugy-
mond — képvisel, de mindent megszavazd gép
sohasem voltam. Hazdm ¢é&s nemzetem érdekét
tartottam mindenkor szem eldtt és a nép érdekeé-
ben fokép az uzsoratdrvény megalkotasaban mii-
kodtem kozre. Azon voltam tovabba, hogy inté-
zeteket 1étesitsiink, melyek uzsora helyett becsii-
letes kolcsont nyujtanak a népnek. Ez intézetek
azonban manapsdg nem felelnek meg mindenben a
célnak ¢és a néppart programmja elmondja, mi-
ként akarunk a népen segiteni.» «Egy nevetséges
vad, melyet ellenem felhoznak, az, hogy én ezt a
kis rendet, az aranygyapjas rendet al4zatosan
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kikunyoraltam magamnak ¢és Bécsben jartam
érte, hogy megszolgaljam. Hat ¢én elmondom,
hogy én nem kivantam, nem kértem, de azért
megoriiltem, mikor megkaptam. Ezt nem a sza-
badelvii kormany adja, ezt O felsége adoma-
nyozza, kaptam pedig azért, mert O felsége egy
alkalommal kegyes volt engem meghallgatni,
tanacsomat kikémni s én eldtte ugyanazon nyilt-
saggal szolottam, mint elGttetek, és, édes bara-
taim, a Felség tiszteli a nyilt szot és megjutal-
mazza azt!ly Az egyhdzpolitikai revizio sziikségé-
nek bizonyitdsa utan pedig igy folytatta: «Azzal
vadolnak, hogy ¢én az orszagot az abban lakd
nemzetiségeknek el akarom adni. Balga vad!
En azt mondom: Minden hitli, minden nyelvii
honpolgart egyenld jog és igazsag illet meg ebben
az orszagban. Mi a masébol nem kivanunk, de
koveteljik a magyar allamnak fenségét és a ma-
gyar nemzetnek vezérszerepét.» «Azt mondjak:
hat a néppel akarsz tartani? Hat mi ez a nép?
Ti, barataim!»

Kecskeméti bukasa utan irta rola Kaas Ivor
ezt a gyonyorl jellemzést («Alkotmany» 1896 okto-
ber 13.): «Nem az az ember Zichy Nandor grof,
aki feladna a harcot, ha csatat vesztett. Ezt bizo-
nyitotta azon nagy kiizdelemben, melyet négy
esztend6 Ota az allam kormanya, hivatalnokserege,
a liberdlis partok s a budapesti hirlapok 4ltal
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felbujtott kozvélemény ellen nap-nap utdn foly-
tatott. Erélye és onfelaldozasa ép oly kifogyhatat-
lan, mint hite és meggy6zOodése, akarata pedig
erdsebb, mint valamennyi partpolitikusé, kik
Magyarorszagon vezérszerepet visznek. Zichy
Nandor, ha mindenaron képvisel6 akart volna
lenni, lehetett volna. A legbiztosabb keriiletek
kozott valaszthatott volna s a legnehezebbek, a
legkiizdelmesebbek mellett fogadott jeloltséget,
Szalavszky ellen Pozsonymegyeben s a reforma-
tusok uralma ald vetett Kecskeméten. A jo kerii-
leteket kijelolte masoknak, baratainak és kovetdi-
nek és nem is sietett fellépni, inkabb el volt fog-
lalva, orszagszerte, partjanak szervezésévely.

Maga Zichy Néandor pedig a «Katholikus Szem-
1é»-ben igy jellemezte a valasztasok eredményeit:
«Megmaradt a Kossuth-part, mint a szabadelvii
part balszdrnya, mely Ugy kiséri Banffyt, mint
Schwarzenberg [. Napdleont a végzetes orosz
hadjaratban. Ilyen valasztasok még nem voltak
Magyarorszdgon. Komoly ellenzék csak egy van:
a néppart.» A valasztisok eredménye — emberei
koziill csak 17 juthatott be a képviselbhazba —
nem vette el kedvét a harc folytatasatol. Sot a
kormanypart részérél a keriiletekben alkalmazott
korrupt eszkd6zok még inkdbb megerdsitették a
szabadelviliség ellen inditott akcidja folytatasaban
s mar a foérendihdz felirati vitdjaban a néppart
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felirati javaslatit védve és kijelentve, hogy a tron-
beszéd a katholikusokat nem elégitheti ki, erdsen
tamadta a kormanyt és keményen ostorozta a va-
lasztasi visszaéléseket.

Az év vége felé Bécsben Lueger azt a nagy gyo-
zelmet aratta, amely a kovetkezett év tavaszan
beleiiltette a polgarmesteri székbe. Zichy Nandor
ezt az alkalmat is felhasznalta, hogy kifejezést
adjon az osztrdk keresztény-szocidlisokrol vald
véleményének és ezt irta a «Katholikus Szemlé»-
ben: «A mi résziinkrél ezt a megkiilonboztetés
nélkiili magyarellenes iranyt nem helyeselhetjiik,
de lassanként az a nézet latszik tért foglalni,
hogy Lueger tdmadésait inkdbb a liberalis part
szamlajara kell irnunk, hogy inkdbb ezen kor-
many, mint a magyar nemzet ellen van irdnyozvay.
A kovetkezmények e tekintetben nem igazoltak
az 6 johiszemiiségét.

1897 januar 1-én mondta elsé Ujévi beszédét.
A néppart ekkor jelent meg elészor eldtte, hogy
azutan tizennégy éven keresztiil évrél-évre az év
els6 napjan is biztositsa 6t a személyéhez és elveihez
valdé ragaszkodasarol és megkapja téle a gazdag
tapasztalatai és tuddsa  kincstarabol  meritett
batoritast és irdnyitast. Az els6 alkalommal az
orszaggyiilési népparti klub akkori elndke, Mol-
nar Janos 1udvozolte s & hosszabb beszédben,
kemény itéletet mondva az erészakos vélasztisok-
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rol, megkapdan fejtegette a néppart 1étjogosultsa-
gat ugy a keresztény hitélet felélesztése, mint annak
a politikai életben vald érvényrejuttatasa szem-
pontjabol. Nagy nyomatékkal mutatott r4 a katho-
licizmus fontos szerepére a magyar torténelemben
és kozéletben. «Valamint — ugymond — a katho-
licizmus létesitette a pragmatika szankcidt, ugy
a 67-es kiegyezés létesitésében és fenntartdsdban
els6sorban a  katholicizmus mikodott kozre.
Annak a monarchikus kapcsolatnak és Osszekotte-
tésnek, melyet a pragmatika szankcidé koriilvona-
lazott, a 67-es kiegyezés szabta meg az alapjat.
Ezen alaptorvényt folyton ingatni, annak vitata-
saba bocsatkozni nemcsak veszedelmes, hanem
annak tekintélyét és allandosagat is veszélyezteti.
De mi nem nyers erdszak, hanem a szeretet alap-
jén, Isten torvénye szerint akarunk a hatalomnak
engedelmeskedni, mert a legutdobbi események is
megtanitottak 14, hogy a korondnak tekintélyét
és fényét nem lelohasztani, hanem inkabb emelni
a mi feladatunk.» Az egyhdazpolitikai revizio, a
katholikus autonomia kovetelésének jogosultsagat
bizonyitvan, ratért aztan a szocialis kérdésre is
és a bécsi keresztény szocidlisok cimére adresszalta
e szavait: «Mi mint katholikusok masnak gyilo-
161 nem lehetiink, senki ellen irt6 fegyvert ke-
ziinkbe nem ragadhatunk, minket csak a keresz-
tény felebarati szeretet vezethety. Utdna vezér-
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tarsa, grof Esterhdzy Miklos Moric gyonyorit sza-
vakba oOltdztette azt a hatartalan szeretetet és
ragaszkodasat, amellyel az orszag katholikusai
vezériikhoz ragaszkodnak: «Mig csak egy katho-
likus lesz, az tovabb fogja lobogtatni azt a zaszlot,
melyet te eddig lobogtattal. Amig csak terjed az
orszagban a katholikus akcid, az mindig a te ne-
vedhez fog fliz6dni és nemcsak a jelenkor, de az
utokor is kegyelettel és halaval fog megemlékezni
arr6l, hogy Magyarorszagnak volt valaha Zichy
Nandora.»

A foérendihaz Kkoltségvetési vitaja alkalmaval,
aprilis 8-an, noha ekkor mar csak aranylag kevés
hive volt e testiiletben, mégis erélyesen szembe-
szallott a kormény szabadelvii szellemével és ki-
fejtette, hogy a katholikusok nem kivanjak ma-
gukat az allam altal kikozositeni, «mert az allam
csak ugy jo, ha hiterkolcsi alapon all-). Perczel
Dezs6 beliigyminiszter ezen vita soran ismét
tobb insziunaciot engedvén meg maganak Zichy
Nandor ellen, ez Onérzetesen valaszolt: «Habar
engem a nemzeti parttol nemcsak egy elv valaszt
el, arr6l mégis meg kell emlékeznem, hogy ha
mar a genezisekrdl van szé €s hogy ha a régi fej-
leményekbdl akarunk okoskodni és ilyen kulpakat
leszarmaztatni, akkor egy id6ben én is azon Seny-
nyey-partnak voltam tagja, amelybdl a nemzeti
part alakult és akkor annak a partnak bizony nem
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szeparatisztikus irdnyzatoknak taplalasa volt a
gyenge oldala.»

A képviselohazi néppart minden 1épést allan-
déan éber figyelemmel kisérte. Strlin megjelent
a partkorben, élénken részt vett a part értekezle-
teiben és népgyiléseiben s oriilt, ha a part tagjai
a képvisel6hazban megalltadk a hely 6ket s mint a
parlamentben Ujoncok, ott mégis hamar tudtak
maguknak is, az egész partnak pozicidt szerezni.
O maga a férendihazban faradhatlanul kiizdott
az egyhazért, kovetelte a Pazmany-egyetem
katholikus jellegének helyreallitasat, tamadta az
egyhazpolitikat, figyelmeztette a kormanyt, hogy
a vallasi kérdés terén ne éljen vissza a hatalom-
mal: «Fenékig {ritettik a poharat és a varako-
zast  kiterjesztettiik  annyira, amennyire csak
lehetett s amily hosszu volt tiirelmiink, ép oly
szivos lesz az igazsdg keresése, a hit érdekében
val6 kiizdelmiink.»

Ezt a harcot meg nem csokkent erével foly-
tatta 1898-ban is. Ekkor, mint mar az el6z6 év-
ben is, mar erésen foglalkoztatta a katholikus
autonomianak nagyrészben az O agilitasa folytan
ismét aktualissd valt kérdése, amelyet kiilon feje-
zetben targyalunk, de ép oly nagy figyelmet for-
ditott a gazdasagi kiegyezés tligyére is, amelyet
Banffy politikaja veszedelmes lejtére juttatott.
Ep oly gonddal foglalkozott a magyar maganjog,
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csaladjog ¢€s birtokjog rendezésével abbol az alap-
elvbdl indulva ki, hogy a szabadelvii uralom altal
korrumpalt magyar népet, de kivalt a kozépbirto-
kos osztalyt ismét talpra kell allitani. Erre vo-
natkozélag az 1897-iki «Katholikus Szemlédben
érdekes reminiszcenciat kozol a nyolcvanas évek-
bol. «Szlavy volt a forendihaznak akkori elndke
és még ¢élt grof Andrassy Gyula. Mikor az Orok-
1ési  jogrol szolo torvényjavaslatot beterjesztet-
ték, megkértem ezt a két tekintélyes férfiut,
eszkozolnék ki ezen javaslat megbeszélését a
forendihaz kozjogi és torvénykezési bizottsaga-
ban. Es ez a megbeszélés emlékezetes marad
eléttem. Aminek pedig akkor leginkdbb oriiltem
és ami kedves emlék maradt el6ttem, az Andrassy
Gyula érdeklodése és az a genialitds, mellyel a
javaslat és indokolasanak hianyaira ramutatott.»

Ebben az esztendében, oktober 12-ikén volt a
Budapesti Katholikus Kor molnér-utcai palotdja-
nak iinnepélyes felavatasa. Az iinnepségen Zichy
Nandor is jelen volt, akit a nagy és diszes tarsa-
sag lelkesen Ugy iinnepelt, mint a magyar katholi-
kusok vezérét, amit annak illusztralasa kedvéért
jegyziink fel, hogy nemcsak a vidék, nemcsak a
fold népe, nemcsak a néppart latta és tisztelte
benne a vezért, hanem a lassan bar, de mégis
észrevehetden Ontudatra ¢bredé katholikus értel-
miség és kdzéposztaly is.
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1898-ban egyre ¢élesebb formakat oltott a kép-
visel6hazban az ellenzék harca Banffy ellen.
A néppart Zichy Nandor helyeslésével teljes er6-
vel tdmogatta ebben a harcban az elsé tlizvonal-
ban allott nemzeti partot, nemcsak a kormany
kozéleti korrupcidja miatt, hanem Banffy ¢és
pénziigyminiszterének, Lukacs Laszlonak, ki-
egyezési politikaja miatt is. Az ischli klauzula
hire, amely a gazdasagi kiegyezést tiz-tiz évi meg-
ujitas, tehat wjabb targyaldsok helyett (amelyek-
ben Magyarorszdg érdekeit tehat védeni és lehe-
téleg érvényesiteni is lehet) allanddsitani akarta,
végképen elkeseritette az ellenzéket. Kozbe jott
az a hires személyes Osszetlizés bard Fejarvary
Géza honvédelmi miniszter és Horanszky Néandor
kozott, kitort az obstrukcio, jott a kormany
hibaja folytan az elsé koltségvetési ex-lex-allapot
(amelyet az ily dolgokban akkor még kevésbbé
elfasult kozvélemény valami nagy szerencsétlen-
ségnek nézett) és a vége az lett, hogy Banffy 1899
februar 26-an megbukott. A férendihdzban (ja-
nuar 18.) Zichy Nandor nem irta ugyan ala, de
partolta grof Széchenyi Imrének (kiilonben le-
szavazott) a Banffy-kormany ellen iranyulo fel-
irati javaslatdt az irant, hogy az alkotméanyos
allapot miel6bb visszaallittassék. A Banffy-kor-
manyt pedig igy bulcsuztatta az «Alkotmany»
februdr 21-iki szdmaban, felsorolvan e kormény bii-
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neit az orszag, a nép s az egyhaz ellen (az Agliardi-
esetet is emlitve): «Megbocsatunk ¢és felediink.
Megbocsatunk az embernek, feledjiik bantal-
mainkat, de nem bocsithatjuk meg a hitiinkdn
¢és egyhdzunkon ejtett sebeket.»

A Katholikus Egyesiiletek 1898 augusztus
24-ikén nagygyilést tartottak Budapesten. A za-
robeszédet Zichy Nandor mondta és ez alkalom-
mal olyan kijelentést tett, amelyért a soviniszta,
de nem keresztény sajtoban igen er6sen megta-
madtak. Ezeket mondta: «Erdsen karhoztatnam
magamat, ha politikat igyekeznék csindlni a
katholikus hitéletb6l. En egyszertien az egyhazat
¢és hitemet akarom szolgdlni minden téren. Nagyon
téved, aki azt mondja: «én elébb magyar vagyok
s csak aztan katholikus». En mindenekel6tt keresz-
tény és katholikus vagyokl!» A percekig tartott
zajos helyeslés és taps, amely e szavait kovette,
bizonyitja, hogy katholikus magyar hallgatésaga-
nak szivébOl és szivéhez beszélt s a tdmadasok,
melyek ezért a korrekt nyilatkozatért az emlitett
sajtd részérdl érték, hatastalanok maradtak s
nem tudtdk lerombolni azt az évszazados multra
épiillt tényt, hogy a magyar katholikusok ép
azért leghliségesebb fiai a hazanak, mert katho-
likusok.

Erzsébet kiralyné gyaszos haldla mélyen meg-
renditette és dinasztikus érzelmeinek meginditd
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nyilvanitdsdra birta Zichy Nandort. Az «Alkot-
many» szeptember 13-iki vezércikkében igy aposz-
trofalta meg a kirdlyt: «Apostoli kiralyunk,
Felséges Urunk! Légy nagy és erds! Légy allha-
tatos hitedben ¢és hajthatatlan, a szent korona
altal valhatlanul egyesitve népeddel, egyhdzunk-
kal, hitiinkkel! Ne hagyj el minket! Ne vegyen
er6t rajtad a gyasz és a fajdalom!» Az Erzsébet
kiralyné-szoborra tekintélyes Osszeget adoma-
nyozott, a nagy kirdlyné emlékére emelendd
Orokimadas-Templom nagybizottsiganak, 6zvegy
Cziraky Janosné grofné mellett elndke volt és a
faradhatatlan ~ buzgalommal mozditotta el6 e
bizottsdg munkdjat, amelynek eredményeként a
kirdly jelenlétében 1909 szeptember 8-an szentel-
tetett fel az Ulldi-iton a templom, a févaros ezen
egyik legszebb istenhdza, a kiils0 Ferenc- és
Jozsefvarosok hitéletének kozpontja, a felejthetet-
len kirdlyné legméltobb magyar emléke. O Felsége
ez alkalommal igen kegyes megszolitassal tiintette
ki Zichy Nandort, aki nejével egylitt még ezaltal
is hozzajarult a vallasos és kegyeletes mli emelésé-
hez, hogy két nagy miértékkel bir6 ablakfest-
ményt adomanyozott a templomnak.

A Banffy-kormany elleni obstrukciét illetdleg
a néppartnak ebben a harcban valo részvételét
grof Esterhazy Miklos Moric nem helyeselte.
Nem, mintha nem tartotta volna 6 is kivanatosnak
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a kormény bukésat, hanem mert helytelenitette
az obstrukciot, mint parlamenti fegyvert. Ezért
december 20-ikadn kilépett a néppartbol. Zichy
Néndornak ez nagyon fajt, de azért helyesen és
targyilagosan itélte meg Esterhdzy lépését, 1899.
ujévi beszédében ezeket mondvan: «Sajnalom,
hogy gréf Esterhazy Mikloés Moricot ez alkalom-
mal nem latom oldalam mellett. A modor és el-
jaras iranti nézeteltérés sem személyes viszo-
nyunkat, sem programmunkat nem érinti s re-
ményiem, ismét talalkozunk.» Aminthogy Ester-
hazy Mikloés Moric vallaspolitikai nézetei mind-
végig azonosak maradtak Zichy Nandoréival és
hatartalan tisztelete Zichy Néandor irdnt soha
meg nem ingott.
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Az 1897-iki autonémiai kongresszus. Zichy Nandor harca
az autonomiaért a férendihazban, a sajtoban s a kongresz-
szuson. Viszonya a pispoki karhoz. A «hiteles feljegyzé-
sek». Zichy Nandor, mint a kongruatanacs ¢és a vallasi és
tanulmanyi alapokra feliigyeld bizottsag tagja és elnoke.

Az egyhazpolitikai harccal egyidében ismét
aktudlissa valt a katholikus autonomianak az
1869—71-iki kongresszus ota alvo kérdése. Csaky
kultuszminiszternek erre vonatkozélag 1888 Gszén
Zichy Nandorral folytatott targyalasat mar emli-
tettiik. Zichy Néndor mar ekkor azt a benyomast
nyerte, hogy a szabadelvii korményzatt6l e tekin-
tetben sem sok jot varhat a katholicizmus. Sejtel-
meit a kovetkezmények igazoltdk. Mar 1890-ben
ezeket irta err6l a kérdésrdl, valamint a papsagot
szintén kozelrdl érdeklé kongrua iigyérél a «Katho-
likus Szemlédben: «Mdar 1879-ben a kisebb egy-
hazi javadalmak megfeleld ellatdsanak, a kongrua-
nak kérdése is a kormany altal felvettetett. Ha
az akkori kultuszminiszter altal az episzkopatus-
sal valo elézetes tajékozod megallapodas nélkiil,
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nyilt levél alakjaban tortént a katholikus kozon-
ség figyelmének és érdeklédésének e kérdésre valod
iranyitasa, gy még kozelebb a budapesti katho-
likus gimnazium internatusanak az egyhdzi peda-
gogusok kizarasaval vald berendezése meglitko-
zést sziilt és még erésebben hivta fel a katholikus
kozvéleményt. 1igy tortént, hogy 1889-ben az
orszaggyiilés 6szi  iilésszakanak megnyitasaval
az 1848-ban meginditott, 1869—71-ben ujabban
felvett €s a megallapitott tervezet bemutatasaval
véget ért katholikus  kongresszuson targyalt
katholikus autonémia kérdésé a fOrendihazban
egyhazi tekintélyek, mint az egri érsek és a nagy-
varadi piispok altal is Ujabban napirendre hoza-
tott s azdta a képviselbhazban a kultuszbudget
targyalasa soran élénken koveteltetett. Csaky
ez alkalommal a kérdés targyalasara meghivta a
katholikus érdek képviseldit és ez ma mar egyik
legaktualisabb  kérdésiinkké valt. Mekkora az
irany- ¢és felfogédsvaltozas! A kongresszus idejében
a képviseldhaz a kérdés elodazasat latszott Pauler
minisztertdl kovetelni: ma Csakytél annak fel-
kar lasat koveteli. Nem vonhatdé azonban két-
ségbe, hogy mar a kongresszus oOta katholikus
iigyeink és érdekeink sokat bonyolultak és szen-
vedtek, hogy csak a parbért, a kongruat, a patro-
nusok, az egyhazi javak és egyhazi alapitvanyok
kérdéseit emlitsiik. Mindezek rendezését és gon-
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dozasat alig halaszthatni tovabb, mindazok az
apostoli kiradly és a katholikus egyhaz figyelmét
méltan vonjak magukra. igy O Felsége altal a
katholikus alapok ¢és alapitvanyok ellenérzésére
ideiglenesen feldllitott bizottsag 1jjaszervezése
sem maradhatott el. Csédky szamolni akar a viszo-
nyokkal és ugy latszik, hatdlyos reformokra ké-
szil.»

1893 januar 18-ikara 15-0s bizottsagot hivott
Ossze a hercegprimas a kongrua és az autonoémia
dolgaban. E bizottsag, amelynek tagjai Schlauch,
Schuster, bard6 Hornig, Steiner, Dessewffy ¢és
Firczak pilispokok, Fehér Ipoly féapat, Zichy
Néndor,gréf Esterhazy Miklos Moric, grof Apponyi
Albert, grof Karolyi Istvan, Pallavicini Ede O6r-
grof, Polonyi Géza és Gyorffy Gyula voltak, szor-
galmasan targyalt. 1894 februar 4-ikén megkapta
a hercegprimas a kiralyi engedélyt az autondémiai
kongresszus Osszehivasara és még ugyané hd 24-én
a hercegprimas elndklete alatt eldkészité tanacs-
kozmany kezd6dott az irant, hogy mily modon
hivassék esetleg egybe a kongresszus s ha egybe-
hivatik, az 1871-iki munkalat mennyiben lenne
haszndlhatd6. A tanicskozmany 1j vélasztds meg-
ejtésében és abban éallapodott meg, hogy az 1871-ki
munkalatrol majd az 0ij kongresszus hatarozzon.

1895 szeptember 28-ikan a kiraly hozzajarult a
kongresszusnak 1897-ben valé egybehivasahoz.
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Zichy Nandor addig is napirenden tartotta a kér-
dést s kiilonosen abban az irdnyban agitalt, hogy
az autonomiaval egylitt a kongrua is rendeztessék,
mert ez utobbinak rendezése az eldbbi¢ nélkiil
csak aggodalmat gerjeszthet annal is inkabb, men-
nél erdsebb a szabadelvli aramlat. A kongruardl
az «Alkotmany» 1896 januar 8-iki szamaban eze-
ket irja: «Midén 6 Felségére vald hivatkozassal
a kongrua-bizottsagba szolittattam, e mandatum
elfogaddsara csakis az biztatott, hogy a lelkipasz-
torkod6 papsag anyagi helyzetének javitisat siir-
gbsnek tartottam. Akkor még nem tagadta meg
a magyar kormany a katholikus egyhaz hitelvét.
Tobb nagytekintélyll egyhazi személy és néhany
elvbaratom is tagja volt a bizottsignak és nem
riasztattam el ama hitelvi szempontbol kiilonben
kifogas ala esé koriilmény altal, hogy a bizottsag-
ban olyanokkal kell a katholikus egyhdz dolgairdl
targyalnom, akik azzal mar tényleg ellenkezésbe
jutottak. Széval akkor még a kongrualigynek re-
méltem a bizottsagban szolgalhatni. E bizottsag
talan egyik jellemz6 vonasa az, hogy a piispoki
karral s a hercegprimassal csak olyan rideg Gssze-
kottetésben allott, amindvel Széchenyi gréf publi-
kacidja (a mai nagyvaradi piispok, akkor jaaki
apat emlékirata a kongruarol) megismertet. Bar
volna igaza abban, hogy az 1887-iki legfelsdbb el-
hatérozas az egyhdz kezébe fektette le wjabban a
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kongrua-kérdésnek megoldasat! Ma mar Ilehetet-
len a kongrua iligyét mas uton, mint az egyhaz
altal megoldani. E megoldashoz pedig csak egy
ut vezet: az egyhaz e részbeni autondmiajanak
az allam részérdl valo elismerése.»

A forendihaz ugyanezen évi februar 8-iki iilésén
Wilassics kultuszminiszter valaszolva Zichy Nan-
dornak az autondémiara vonatkozd megjegyzésére,
azt mondta, hogy a kongresszus 0&sszehivasat
«az egyhazpolitikai torvények életbelépte utan
észrevehetd bizonyos tulzott irdnyu mozgalmak
miatty nem tartja iddszeriinek, egyben arra
alludalt, hogy Zichy Nandor e tekintetben érvé-
nyesitse befolydsat a piispoki karra. Zichy Nandor
felhasznalta ezt az alkalmat, hogy viszonyat a
plispoki karhoz precize megallapitsa. «Ugyan
kérem — valaszolta Wlassicsnak — ne méltoz-
tassék a kozonséget ilyenekkel tartogatni. Nekem
a méltosagos plispoki karra semmiféle befolyasom
nem lehet, nincsen, nem is igényiek ilyet. Az én
kotelességem a haza és egyhazam figyeit szolgalni
és én azt katholikus felfogasom szerint a piispoki
karnak és az egyhaznak e részbeni vezénylete és
direktivdja mellett meg is teszem.» Ami pedig a
kongresszus «idOszeriiségét» illeti, «én — ugy-
mond — a katholicizmust sokkal komolyabbnak,
a kérdést sokkal fontosabbnak tartom, sem hogy
a katholicizmus ma igy, holnap amugy gondolko-
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dik és hogy pillanatnyi felheviilésb6l vagy a pilla-
natnyi politikai helyzetre valo tekintettel olyas
valamit akarna, ami meg nem felel6. Mi katholi-
kusok soha mast nem fogunk akarni és akarhatni,
mint ami az egyhaznak, az apostoli kirdlysadgnak
a romai szentszék altal adoményozott jogkorének
és a haza érdekeinek is megfelel» Ohajtja tehat a
kongresszus miel6bbi dsszehivasat.

Ez a nyilatkozat jellemzi Zichy Nandor szerény-
ségét ¢és szigoran egyhdzias gondolkodésat, de
ha igaz is, hogy 6 a piispoki karra azon tisztelet-
nél fogva, mellyel e testlilet irdnt mindig visel-
tetett, befolyast soha gyakorolni nem akart,
viszont tény az is, hogy a plispoki kar tagjai min-
dig a legOszintébb elismeréssel ¢és tisztelettel
viseltettek iranyaban ¢és akik politikai nézeteit
talin nem osztottak, még azok is elismerték a
katholikusok vilagi vezérének, bamulattal adoz-
tak apostoli buzgolkodasanak. Schlauch bibor-
nok «patriarcha»-nak, Varossy érsek «az orszag
profétajaénak nevezte, Samassa, ez a nagysza-
basti és roppant Onalld egyhazfejedelem is meg-
hajolt allamférfini kvalitasai és szivbol fakadt
valldsossaga, paratlan Onzetlensége ¢és Onfelaldo-
zasa el6tt; Steiner plispokhdz az azonos gondol-
kodason és célokon épiilt bensd baratsag flizte, a
szelidlelki  Vaszary tiszteléi els6 helyén allott,
grof Mailath, Zalka, Rimély, Hidassy, Hettyey
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piispokok  hasonloképen.  Altaldban  mondhatni,
amily fiai engedelmességet tanusitott & a pilispoki
karnak egyhazi vonatkozasu hatarozatai ¢és cse-
lekedetei irant, a plispoki kar is nem ritkan
hajlott az 6 szavara is, anélkiil azonban, hogy a
Wilassics altal emlegetett «befolyasirdl lehetett
volna szo.

Vaszary bibornok hercegprimds 1897 madjus
29-én adta ki a kongresszusi képviselovalasztok
Osszeirasara vonatkozd utasitdsait, hangsulyozva,
hogy az egyhaz folotti kormanyhatalom a piispo-
kokre van ruhazva, nem a vilagiakra s az autono-
mia hataskor tartalmat csak azon jogok alkotjak,
amelyeket a kirdly a fékegyuri jog cimén a mi-
nisztérium 4ltal gyakorol s amennyiben a kiraly
ezt az autondomiara bizni jonak latja; valamint
azon tlgyekben, melyeknek intézésére a piispoki
kar altal delegalhatd; és végiill azon jogok, me-
lyekkel azt az allam felruhazza. Ezekre a f6-
pasztori intelmekre sziikség volt, mert szabad-
elvli részr6l mar akkor partpolitikai jelszavakkal
iparkodtak hatni a katholikus kozonségre, hogy
ez valahogy ne kovesse a népparti Zichy Nandort,
aki pedig ezt jegyezte meg az «Alkotmanyiban
Vaszary utasitdsaira: «FOpasztorunk levele ki-
békiti a viszalyt. Engedelmeskedjiink f6paszto-
runk tanacsanaky.

Az autonémiai képvisel@valasztasok juniusban
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ejtettek meg. Zichy Nandor a budai, vezértarsa,
grof Esterhazy Miklos Moric pedig a pesti 1L
(jozsefvarosi) keriiletben 1épett és mi sem jellemzi
jobban népszeriiségiiket a katholikus tarsada-
lomban, valamint azt, hogy az épenséggel nem
népparti budapesti katholikus tarsadalom tisz-
tan egyhazi, vallasi, nem pedig — mint a szabad-
elviiek oOhajtottdak —  partpolitikai  szempontbodl
ftélte meg az autonémia iigyét, mint azok az oriasi
tobbségek, amelyekkel a két vezér megvalaszta-
tott: Zichy Nandor 4842, ellenfele, Voros Laszlo
pedig csak 256 szavazatot kapott, mig Esterhazy
a szabadelvli Gerloczy Karoly 1758 szavazata-
val szemben 2835 szavazattal gydzott. Kevésbbé
vigasztaléan hatott Zichy Nandorra, hogy kiinn
az orszagban, egyes keriiletekben gyaszos ellenté-
tek meriiltek fel a valasztdsok alkalmaval szabad-
elviiek és nem szabadelviiek kozott, amely ellen-
tétek utobb a kongresszusban is a katholikus igy
nagy karara éreztették magukat. Zichy Nandor
nem késett ezzel a szellemmel még a kongresszus
Osszeiilése elott szembeszallani. Bizalommal telje-
sen alavetette magat a szeptember 28-iki piispoki
konferencia hatdrozatanak, amely Steiner plispok
inditvanyara albizottsdgot kiildott ki azzal a
feladattal, hogy az 1871-iki elaboratum alapjan
terjeszen a pilispoki kar elé az autonomiai szerve-
zet bazisaul szolgalhatd sémat. Oktdber 2-ikan



370

pedig az «Alkotméany»-ban tamadta a liberalis
szellemet, amely a katholikus autondémia dolga-
ban mar 1870-ben is ellenkezett a pilispoki karrall
most pedig azt fogja 6 ra, hogy a plispoki karra,
ellenkez6t hirdet. Egyben élénken tiltakozott a
«szabad egyhdz szabad allamban» szabadelvii tan
ellen.

A kongresszus november 11-én tartotta elsé
iilését Vaszary bibornok hercegprimas elnoklete
alatt. El6tte valo nap Zichy Nandor bizalmas
értekezletre hivta meg a kongresszusnak vele
rokonszenvezd tagjait, akik grof Esterhazy Miklos
Moriccal szép szammal jelentek meg az «Angol
Kiralyné» szallo egyik termében, ahol Zichy Nén-
dor behatéan ismertette az autondémia {igyének
allasat s azt javasolta, hogy ez iigyben a kiralyhoz
folterjesztés intéztessék. November 12-ikén grof
Apponyi Albert hivott 0Ossze értekezletet a
«Hungéria» szalléba. Zichy Nandor ezen az érte-
kezleten is megjelent és Apponyival egyetértdleg
azt hangoztatta, hogy az autonoémia {igyében
parttekinteteknek nem szabad dominalniok. Bi-
zottsagi jelolésekre nem tartotta illetékesnek ez
értekezletet s mikor grof Szapary Gyula mégis
eldallott egy 27-es bizottsagi listaval, Zichy Nan-
dor barataival kivonult s kiilon értekezletet tar-
tott velok az «Angol Kiralyné»-szalloban. A kon-
gresszus masnapi Uilésén grof Szapdry Gyula lett
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a kongresszus vildgi elndke s megvalasztatott a
27-es bizottsag, amelynek tagja Zichy Nandor is
lett.

Ot, aki mdr ismertetett 1869—71-iki autono-
miai alladspontjat véltozatlanul vitte bele az Uj
kongresszusba, nagyon leverték az ezen kongresz-
szusban tapasztalt parttusak. «A néppartiak —
irja az 1898-iki «Katholikus Szemle» elsé flizeté-
ben — nagy navitassal vettek részt az autonomiai
kongresszusban, mert minden katholikusban bara-
tot lattak és Szaparyt, Apponyit, Csekonicsot,
Pallavicinit csak tugy jelolték, mint akar Cser-
nochot vagy Hortovanyit. Szaparyt, mint elnokot
maga Zichy Nandor ajanlotta a hercegprimdsnak.
Szegény Zichy! Mindig az utopiak embere! De
nem tartott soka most csaloddsa. Midén egy Kkis
elbizakodottsaggal  baratait  értekezletre  hivta:
Apponyi, Szapary s a tobbiek megtagadtdk a
bardtsagot, mert az néppartisigra vallana, a
keresztény néppart pedig — vogelfrei! Part-
kiilonbség nélkil hivtadk tehat Ossze ez értekezletet
s ezzel konstataltak, hogy partoskodnak . . .» Ap-
ponyi kiilonben is ellenezte a kiralyhoz intézendd
felterjesztés eszméjét s ahelyett inkabb a kul-
tuszminiszterhez valé alkalmazkodast partolta.

Az 1898 januar 11-ikén Osszeiilt 27-es bizottsag
altal kikiildott 9-es bizottsag junius 23-an késziilt
el szervezeti munkdlatival. Zichy Nandort ez a
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munkalat nem elégitette ki és szembehelyezkedve
a liberalis kormannyal és annak kongresszusbeli
hiveivel, az «Alkotmany» tobb cikkében a piispoki
kar allaspontjanak megfeleld szigori egyhdzi 4l-
laspontot védte, az egyhdzjog alapjan tagadva,
hogy a kormany illetékes volna gyakorolni a
kiraly fékegyuri j ogait; védte e cikkeiben a hitvalla-
sos iskolat s kovetelte e tekintetben a katholikus
felfogas kiterjesztését a kozépiskolakra és a katho-
likus eredetii egyetemre is, «hogy a tarsadalmat
athassa a hit és a hitélet el ne posvanyosodjék.
Nem képzelhetek konfesszionalis iskolat az egyhaz
vezetése nélkiil, egyhazi fegyelmi hatosag nélkiily.
Egyaltalan sorra vette ekkor siirii egyméasutdnban
kozolt cikkeiben a 9-es elaboratum intézkedéseit:
az egyhazi elnoklést az autondomia szervezetében,
tiltakozva az egyhaz laicizalasanak szandékai el-
len («Ha igazan katholikus auton6émiat, ha hierar-
chikus egyhazkorméanyzatot akarunk mindenben,
ugy nem fogadhatunk el vilagi elnokot, aki mel-
lett gy sem szol mas vilagi hitsdgnal és a nem
katholikus szervezetek majmolasanaly); a «Fejér-
megyei Naplo»-ban (aprilis 17.) tiltakozik egy
«nagyurnak» eldtte tett azon nyilatkozata ellen,
mely szerint «nincs a katholikusok kozt, kit a
fundacionalis vagyon kezelésével megbizhatna a
fokegyur; elvesztegetnék» és bizik a kiralyban,
«aki nem fogj a elitélni az 6 9 millidé katholikus alatt-
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valgjat, ha szine elé jarulnak panaszaikkal és
bizalmas kéréseikkely»; egy masik cikkben («Alkot-
many» 1899 aprilis 25.) tiltakozott a fokegyuri jog
gyakorlatanak a parlament jogkorébe vald vonasa
ellen.

Ezalatt, 1899 4aprilis 18-ikan kezdte targyalni
a 27-es bizottsag a 9-es munkalatot. Zichy Nandor
mar az elsd 1ilésén hangsulyozta, hogy az 6 elhata-
rozasait €s véleményét a kultuszminiszter nézete
nem befolyasolja, de viszont nem lehet a piispdki
kartol azt kivanni, hogy 6 jeldlje ki, mit csinaljon
a bizottsag és eldzetes véleményt adjon a munkalat-
ro6l akkor, amikor azt a 27-es bizottsdg sem tar-
gyalta még. A bizottsag iiléseiben szorgalmasan
részt vett és behatéan indokolta a 9-es munkalat-
tal szemben felmeriilt aggalyait, ismételten kije-
lentvén, hogy a legfébb kegyuri jogokat korla-
tozni nem allhat a kongresszus szandékdban és
hogy jobb lett volna egyenesen O Felsége nézeteit
kikérni a kegyuri jogokra vonatkozélag. Hozza-
sz6lt a munkdlatnak legtobb szakaszahoz és ke-
resztlilvitte tobb szakasznak modositasat. Ez a
faradsagos munka majus 19-ikéig tartott s az
eredmény tobb sikere dacdra is nem elégitette ki.
«Nem meriink — mondja méjus 20-iki cikkében —
bizalommal kérni, nem meriink féleg remélni leg-
fobb kegyurunktol, nem mintha félnénk tdle,
hanem mivel a miniszterek nem engedik érvénye-
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silni a mi jogalapunkat, mert az O elméletiik
tiltja azt, hogy a hii alattvalo szeresse kiralyat,
0 benne bizzék, 6 téle reméljen és mert 6k efemer
dics6ségok érdekében konfiskdlnak mindent, ami
a koronaé. Az autonomidankat fenyegetd titkos akna-
munka aggodalommal tolt el minket. Lemondott az
autonomiai  kongresszus mindenrél, midén meg-
szlint remélni a legfébb kegytrtél. Nem a legfobb
kegyurtol, hanem Wlassicstol kér és var. A libera-
lizmus pedig 0j hadjaratra indul az egyhéaz ellen.»
«A nagy elvi kérdésekben — irja méjus 27-én —
a mi allaspontunk is mas, mint az, mely a 27-es
bizottsag elfogadott munkalataban Kkifejezésre jut.
Reméljiik, hogy magédn a kongresszuson lesz mod
arra, hogy megalkossuk az autonémia teljes szer-
vezetét, kivalt a wvallas- és tanulmanyi alap, a
vagyonkezelés, a Kkatholikus taniigy és egyetem
katholikus iigykezelése dolgdban.» Ismét egy ma-
sik cikkében, augusztus 5-ikén erdsen kikel Wlas-
sics kultuszminiszter autondémiai politikaja ellen
s igy ad kifejezést a szinte a csiiggedéssel hataros
aggodalmai kozepette is ¢€l6 reménykedésének:
«Lemond a 27-es bizottsag mindenrdl, lemond a
katholikus vagyonro6l, lemond Onmagéarél, kivesz
az egyhaz kezébdl mindent, foként a katholikus
tudomanyt és népnevelést. Nem a katholikus
autonomia, csak a katholikus hitélet menthet megy.
Szeptember 14-én a plispoki konferencia «na-
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gyobb jelentdségii elvi nehézségek a 27-es bizottsag
munkalata ellen nem meriilvén fel», ezt elfogadta s a
kongresszus plénuma elé terjeszteni hatarozta. Erre
Zichy Nandor szept. 16-iki cikkében tjabb tama-
dast intézett a kultusziigyi kormdny autondmiai
politikajanak, kiilonosen az 52 katholikus kozép-
iskolakra vonatkoz6 része ellen s e tekintetben is
elégtelennek mindsitette a 27-es bizottsagi javasla-
tot, 22-ikén pedig ujbol tiltakozott a katholikus
vagyon eziddszerinti kezelése ellen, mert «aki azt
most kezeli, nem katholikus szellemil». «Mar ma
is elégtelen — mondja szeptember 24-iki cikké-
ben — a katholikus tanulmanyi alap; a vilagi
kezelés alatt az alap kdvetelései be nem folynak,
sem javai kelléleg nem gylimolcsoztetnek.» Ugyan-
ebben a cikkben az autonomia politikai vonatkoza-
sait fejtegetve, abbol a szempontbol is kifogasolja
a 27-es javaslatot, hogy az abban kontemplalt
szervezettel «er6sebb aligha lesz az Egyhaz az
allammal szemben; nem is sejtik, hogy az egyhaz-
megy¢k nagyobbszabast szervezete altal a dekom-
poziciot szolgaltatnaky.

A «Katholikus Szemlé»-ben is slirlin hangoztatta
ez idében az autondmiidra vonatkozd mnézeteit.
Az 1900-iki évfolyam 382—84. lapjain fajdalmas
rezignacioval ir err6l a szivéhez nétt kérdésrol,
visszapillantast vetve a kongresszusnak immar
két éves vergddésére. «Valami nagyon nem remény-
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kedhetni. Nagy az elkeseredés. Iskolainkat elkdzosi-
tik; vagyonunk s ez a sok kotvény megvan-e még?
Nem a felekezetnélkiili kormany addztatja-e
kedve szerint katholikus egyhazunk alapjait vici-
nalisai érdekében? . . . Aligha lesz ebbdl jo, mert
a képviseleti kormanyrendszerben csak az vehetd
szamba, ami a képviseletben szdmba megy — min-
ket pedig onnan egyeldre kizarnak.»

A kongresszus plénuma 1900 januar 31-én
kezdte targyalni a 27-es munkalatot. Zichy Nan-
dor e targyalast elézéleg az «Alkotmany»-ban
cikksorozatot ko6zolt, amelyben szakaszrol-sza-
kaszra biralta a munkalatot, attél a gondolattol
vezéreltetve, hogy olyan autondémia kell, amely
az orszag katholikus egyhédzat felszabaditsa a
felekezetien allam gyamsaga aldl. A plenaris tar-
gyalas eldtt valoé napon, januar 30-ikan a kongresz-
szus tagjai altalanos értekezletre gytltek Ossze,
amelyen Ugron Gabor és tarsai igen szenvedelme-
sen kikeltek a piispoki kar allasfoglalasa ellen,
ugy hogy Zichy Nandornak csititgatnia kellett
Oket, megmagyarazvan, hogy 6 a piispoki kar allas-
foglalasat érthetonek talalja, hogy épen egy katho-
likus kongresszusnak tagjai, ha mas is az &llas-
pontjuk, nem lehetnek hivatva animozitissal
szembehelyezkedni az egyhazi tekintély szilard
elvét képviseld episzkopatussal. Az értekezlet
kiilonben nem termelt babérokat a szabadelvii
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parthoz tartozé kongresszusi tagoknak, utana dél-
utan pedig Zichy Nandor hivei koziil vagy 6tvenen
kiilon konferenciat tartottak, amelyen Zichy Néan-
dor egyoras beszédben fejtegette nézeteit a vallds-
¢és tanulmanyi alap, az egyetemi alap, a katholikus
akadémidk és kozépiskolak, a katholikus népokta-
tasiigy s a fokegyuri jog természete dolgaban,
kijelentvén, hogy 6 csak azért jarul hozza a 27-es
munkalat targyalasdhoz, mert mégis reményli,
hogy azon a targyalds soran sokat lehet javitani.
Ugyanekkor Ugron Gabor hivei is, koriilbeliil
harmincan tartottak értekezletet. A kongresszus
tagjai harom felé voltak szakadva: Zichy Nandor
szigorian egyhdzi szellemii partjdra és partpoli-
tikai szempontoktol vezéreltetve, Szapary Gyula
szabadelvli és Ugron Gabor szélsobali partjaira.
A hangulat izgatott volt s ez az izgatottsag nem
sok joval kecsegtette az autonomia ligyét.

igy llt 0ssze tobb mint két évi sziinet utdn a
kongresszus plénuma. A tobbségi javaslat el6-
adoja Hovanyi Gyula volt, a kisebbségi¢ Gyorffy
Gyula. A vita hosszl volt és tartalmassaga mellett
igen szenvedelmes. Zichy Nandor mar a masodik
iilésen, februdr 1-én szolalt fel és nagy beszédben
indokolta mar idézett cikkeibdl ismert allaspont-
jat a tobbségi munkalattal szemben, amelyet
csak az altala sziikségesnek jelzett javitdsok remé-
nyében szavaz meg A4ltaldnossigban. «Az 1870—
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71-iki kongresszus — mondta tdbbek kozott —
mindenkor azt az allaspontot foglalta el és én
magam is mint annak tagja ezen az allasponton
allok, hogy ugy az egyhdz, mint a legf6bb kegylr
és apostoli kiraly jogait tiszteletben akarja tar-
tani, hogy az egyhaz hierarchikus szervezete ellen
véteni nem akar, s6t, hogy torténeti fejlodésiink-
nek, az évszazadok soran kifejlodott katholikus
jogallasnak és jogoknak prejudikalni nem kivén,
de a kirdlynak ezekben foglalt és ezeknek egyik
féalapjat és tdmaszat képezd jogaihoz erésen ra-
gaszkodik; és ugyanezt vallja a 27-es bizottsag
és a négyes vélemény. Most a részletekben kell a
vita sulyat keresni», miért is mielébb a részletes
targyalast kéri.

Februar 3-ikdn Horanszky Nandor azt inditva-
nyozta (egy el6z6 nap grof Karolyi Sandor elnok-
lete alatt tartott bizalmas értekezlet eredménye-
képp hogy az altalanos vita utan a javaslat adas-
sak vissza a 27-es bizottsdgnak, hogy ez az alapok
kezelése és ellendrzése, a katholikus nevelésiigy
s a javadalmak betoltése dolgaban «érintkezzék
az illetékes tényezOkkel», aztan mutassa be a
netani modositasokat. Zichy Nandor ezt a nyilvan
a kormdny 4altal sugalmazott inditvanyt ellenezte.
Zichy Nandor allaspontjat osztva, Rakovszky
Istvan is, aki (februar 5.) azt a kérdést vetette
fel, hogy kit ért az inditvany az «illetékes ténye-
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z0k» alatt: a legfobb kegyurat, vagy a piispoki
kart, vagy a kormanyt? Mire az elnoklé Vaszary
Kolos bibornok hercegprimas kijelentette, hogy
a piispoki kar igenis akar a katholikus egyhaz
szervezetének megfeleld autonémiat. Hordnszky
ellen februar 8-ikan Schlauch bibornok is foglalt
allast, masnap pedig ismét Zichy Nandor beszélt,
aki méltésagosan, nyugodtan, magas nézGpont-
bol, a kérdés legalaposabb ismeretével Kkifejtette,
hogy 6t sem a tobbségi, sem a kisebbségi javaslat
nem elégiti ki, de nem «mintha telhetetlen volnay,
hanem mert egyik sem felel meg a katholikus igé-
nyeknek, mert a katholikus autonémia csak ugy
felel meg céljanak, ha igazan katholikus, ha kivalt
a vagyonkezelés dolgaban sem a kultuszminiszter,
sem a minisztertanacs tényezd és ha a piispoki
székek Dbetoltésében a piispokok tekintélyének
fenntartdsa, nem pedig a korméany befolyasa a
donté szempont. Hordnszky inditvanyat kiilon
cikkben («Alkotmany» februar 10.) profétai elére-
latassal ugy tiintette fel, hogy ezen inditvany elfo-
gadasaval az autondmia ligye «megfenekletty.

A kovetkezmények igazoltdk ezt a felfogasat.
A kongresszus ugyanezen a napon Zichy Nandor
és partjanak hozzéjaruldsaval 83 szoval 37 elle-
nében (46 kongresszusi tag tavol volt!) megsza-
vazta a 27-es bizottsdg tObbségi munkalatat és
Zichy Nandor ellenzése dacdra 83 széval 50 ellen
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elfogadta Horanszky inditvanyat, mire Vaszary
bibornok hercegprimas a kongresszust elnapolta.
A 27-es bizottsag mar februar 15-ikén elhatarozta,
hogy elndke és eldadoja, tehat grof Szapary Gyula
és Hovanyi Gyula kérjék a hercegprimast és a kul-
tuszminisztert, hogy a tobbségi javaslat alapjan
Iépjenek érintkezésbe a bizottsaggal; a plispoki
konferencia pedig mar marcius 3-ikdn megbizta
Schlauch kardinalist, valamint bar6 Hornig és
Szmrecsanyi piispokoket, hogy a plispoki kar
allaspontjanak ismertetése végett a bizottsaggal
érintkezésbe 1épjenek. Zichy Nandor ekkor az
«Alkotmanyiban (marcius 6.) elkeseredetten ta-
madta a szabadelvli partszellemet, mint amely az
autonomia dolgaban is utjat allja a katholiksu
iigy méltanyos eligazitdsanak: «A katolikusok-
nak azt kialtjak: «a pap az oltar elé, a hit a tem-
plomba valo!» Mi pedig visszakialtjuk: «A hit az
¢letbe valo és a hitvallas a politikaba valo!»

Ezenttll mar csak docogve haladt az autonomia
igye. A kultuszminiszterrel vald targyaldsok so-
kaig huzodoztak, idékozben pedig Zichy Nandor,
december 21-én a férendihaz indemnitasi vitaja
soran nagy méltatlankodassal tette széva a kato-
likus kérdést. Oly nagy Ur valasztja el — ugy-
mond — a kormanytdl, hogy azt bizalommal at-
hidalni lehetetlen. Azutan kiilondsen Széll Kal-
man miniszterelnok és Wlassics Gyula kultusz-
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miniszter elleni éllel folytatta: «Valoban megfog-
hatatlan, hogy lehetséges az, hogy sokan magukat
«j6 katholikusok»-nak mondjak és vilagosan ellen-
tétben vannak a katholikus egyhdz legilletékesebb
nyilatkozataival, amelyeknek sordban a Szent-
atya és a puispoki kar pasztorleveleit felemlitenem
csak sziikségtelen. Az egyhaznak elveit valtoz-
tatni nem lehet egyesek, de még a kormanyok és
partok nézetei szerint sem. Ez a kormany nem
kelld komolysaggal és joakarattal kezeli a katho-
likus autondmia kérdését.» Széll és Wlassics ta-
gadtak ezt, mire Zichy Nandor kijelentette, hogy
noblessebdl és mert az elndk a hazszabalyra hivat-
kozik, nem valaszol érdemben s nem keres szemé-
lyes kérdést ott, ahol koziigyrdl van szo.

1911 februar 2-iki cikkében kerteléssel vadolja
a kormanyt az autondémia kérdésében, februar
26-iki cikkében pedig lehetetlen helyzetnek mind-
sitette azt, hogy a katholikus iigyeket nem egy
katholikus testiilet, hanem a minisztérium ke-
zelje és intézze és hogy a liberdlis kormany kép-
teleneknek tekinti a katholikusokat sajat tigyei-
nek intézésére.

A 27-es bizottsag csak marcius 12-én ilt ismét
Ossze ¢€s pontrol-pontra targyalta a 3-as albizott-
sag altal a kultuszminiszterrel folytatott targya-
lasoknak eredményét. Zichy Nandor és hivei
nagyon kiilondsnek talaltdk ez alkalommal, hogy
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Wilassics kultuszminiszter ok nélkiil a titokzatos-
sdg és bizalmassag homalyaba burkolt olyan
dolgokat, amelyekben semmi titokzatossdg nincs
és most sem a korméany szempontjat kidomboritd
hatarozott direktivat, csak «hiteles feljegyzéseket
ad, melyek szerint 1. a fOkegyuri és legfobb fel-
igyeleti jog épségben tartandd; 2. a katholikus
vallas- és tanulmanyi alap kezelése az autondmia
altal mellézendo, mert az a miniszter szerint a
fokegytrra és az 1848: III. tdrvénycikkre nézve
sérelmes; 3. a katholikus iskolaiigyre nézve az
autonomia altal elfogadott munkalat modositando,
nevezetesen a katholikus kozépiskolak tanarainak
kinevezési és fegyelmi jogat a miniszter ki nem
adja; 4. a katholikus felsé oktatasiiggyel «rovid ido
mulvay a torvényhozds fog foglalkozni (ezt a
kormanyok azéta soha meg se kisérelték); 5. a
kiralyi kinevezést igényld egyhdzi javadalmak be-
toltésére vonatkozdlag az eddigi jogszokas fenn-
tartand6. Ezek a «hiteles feljegyzések» élénk re-
szenzust keltettek a katholikus kdrdkben: Zichy
Nandor ezekben a feljegyzésekben igazolva latta
a Horanszky Nandor inditvanyaval szemben el-
foglalt gyanakvé 4llasfoglalasat, de azért, noha
mély keserliség toltdtte el ekkor, faradhatatlanul
csak folytatta harcat a 27-es bizottsdg {ilésein,
részt vett egy Ujabb 7-es albizottsagnak Samassa
érsek lakasan tartott értekezletén, majd az autd-
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nomia {igyében bedllott ) hosszi sziinet utdn
november 26-ikan egy grof Szapary Gyulanal
tartott Ujabb tanacskozasban, amelyben ismétel-
ten eldadta és indokolta a 27-es atdolgozott mun-
kalat folotti aggalyait. Ugyanekkor, november
12-én harom évre a valldsalapot ellendrzé bizott-
sag tagjava nevezte ki a kirdly s itt jegyezzilk meg,
hogy ezen alap jogi alapjat és gazdasagi kezelését
kevesen ismerték jobban, mint épen O, aki az
altala kontemplalt autonémia Iényeges részének
tartotta mindig ezen alapnak a kormany kezelése
alol vald kivonasat.

A «hiteles feljegyzések» alapjan atdolgozott 27-es
munkalat targyaldsit 1902 janudr 9-én kezdte
meg a kongresszus plénuma. Elézbleg, januar
5-iki cikkében erds biralat ald vette Zichy Nandor
az Uj munkalatot és ismételten javasolta, hogy a
kongresszus inkabb egyenesen és bizalommal a
legfobb kegyurhoz forduljon, «mert ez a javaslat
nem a mienk, hanem a miniszteré.» Januar 7-iki
cikkében pedig elkeseredetten felkialt: «Szerin-
tem nem feladatunk minden dron autondémiat
csinalni; szerintem feladatunk az, hogy a katholi-
kus kozonség, a mi kiilddink képviseletében ki-
mondjuk azt, amit a katholicizmus jogainak ér-
vényesitésére és a mi egyhazunk javara kimondani
sziikségesnek tartunk. Mi az autondomidt nem a
minisztériumnak, de a katholicizmusnak csinal-
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juk . . . A katholicizmust azon ferde helyzetbdl
kell kimenteniink, amelyben ugy az egyhaz kor-
manyzatdra, mint az egyhaz vagyonara és a
katholikus tanligyre a parlamenti kormany, fele-
16ssége cimén rateszi a kezét, feledvén az 1848-iki
torvénynek azt a vilagos jogszabalyat, mely sze-
rint ezen intézkedést, a legfobb hatalmat az apos-
toli kirdly egyenesen személyének fenntartott
kivaltsagaként fenntartja. Ezért elutasithatatlan
kotelességlink az egyhazi méltdosagok adomanyo-
zasdban minden kétséget kizardlag azon felfogés-
sal szembeszallni, hogy a felelds minisztériumnak
ezekben kandidacionalis joga vagyon. A katho-
likus vagyon katholikusok 4altal kezelendé. Ez a
kezelés helyesen egy nem katholikus testiilet egyik
kozegét, talan egy nem katholikus minisztérium-
nak vallas- és kozoktatasligyi miniszterét még
akkor is, ha az katholikus, nem illeti meg. . . . Az-
tin az egész vagyonnak katholikus célra valo
forditasat a 27-es bizottsdg szovegezésében vila-
gosan ¢s minden félremagyarazast kizardéan for-
muldzva nem latom.»

Az 1 elaboratum folotti vita elsé szonoka Zichy
Nandor volt, aki ez alkalommal szokatlanul nagy
hévvel védte a maga, mar ismertetett cikkeiben
kifejtett allaspontjat és a 27-es bizottsag elso,
mar elfogadott munkalata alapjan kérte a rész-
letes targyaldst. Ugyanezt kivanta Prohaszka
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Ottokar is, mig Giesswein Sandor a kisebbségi
javaslatot védte. Mire grof Szapary Gyula nagy
megdobbenésre azt valaszolta Zichy Nandornak,
hogy nem vallalhat garancidt arra nézve, hogy
0 Felsége szentesiti-e az els6 munkalatot, ha azt
elébe terjesztik. A kongresszus végre is kimondta,
hogy belemegy a masodik elaboratum targya-
lasaba, mire Zichy Nandor januar 11-én érdem-
ben szolvan hozza ehhez az elaboratumhoz, nagy
vehemenciaval tdmadta a korméany illetékességét
az autondémia dolgaban, konstatdlvan, hogy ebben
«a miniszterek nem egyforman gondolkodnaky.
«A szabadelvli part miniszterei — ugymond — a
javadalmak betdltését a magukénak szeretik tekin-
teni. Itt a kérdés nem azon fordul meg, hogy 6 Fel-
ségének mi a joga, hanem azon, hogy milyen jogo-
kat kovetelnek maguknak masok & Felsége jogai-
nak csorbitasaval. Az autonomia jo, sziikséges ¢€s
kivanatos és kevesen vannak koztiink, akik annyi
ideig kiizdottek volna az autonémidért, mint én,
akik tobb éjszakat virrasztottak volna at az
autonomiaért, mint én, Engemet oly korban ért
ez a mozgalom, hogy az egész nagy mozgalmat
Osszefoglalhatomy». A tovabbi vita folyaman
Zichy Néandor egyhézias felfogasa erdsen Ossze-
iitkozott Horanszky Nandor szabadelvii allas-
pontjaval s hogy a katholikus kozvélemény melyik
mellé allott, mutatja az a rengeteg Udvozld irat
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és siirgdny, amelyet ezekben a napokban a kap-
talanok, esperesi keriiletek, katholikus korok,
katholikus tanintézetek, tandri karok intéztek
Zichy Nandorhoz.

Januar 24-ikén Szmrecsanyi Pal fixirozta a
plispoki kar allaspontjat, mire Zichy Néandor
masnap felolvasott egy, part hiveivel egyetértés-
ben megszerkesztett nyilatkozatot, mely szerint
ha 6 és hivei eldbb értesiiltek volna arrdl, hogy a
plispoki kar a 27-es bizottsag szovegezése alap-
jén valdé targyalast megfogja szavazni, a plispoki
kar irant valo deferalasbol ebben a kérdésben el-
foglalt allaspontjukat wjabb megfontolas targyava
tették volna; a targyalds jelen stddiumaban
azonban nem tehetnek egyebet, mint abbeli
sajnalatukat kifejezni, hogy egy tisztan csak
formai kérdésben, mely sem az egyhdz tanitdsat,
sem az egyhaz pispoki kormanyzati joghatosa-
gat nem érinti, ma mar egyszer elfoglalt allaspont-
jukat el nem hagyhatjadk. Ugyanezen az {ilésen
felszolalt még Samassa egri érsek is, kijelentvén,
hogy a piispoki kar &szinte torekvése, hogy
autonomia legyen; a 27-es munkalat nem tokéletes,
de alkalmas a tovabbépitésre, ezért fogadja el a
munkélatot. Erre aztdn a kongresszus névszerinti
szavazasban 69 szdoval 59 ellen Aaltalanossagban
elfogadta az eclaboratumot és mar a kovetkezo
ilésen megkezdte a részletes targyaldst, amelyben
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Zichy Nandor igen élénken reszt vett, 73 éves
aggkora dacara bamulatos energiaval, buzgalom-
mal és, szivossaggal, sokszor keseriiséggel nézve
azt a részvétlenséget, amelyet a kongresszus sza-
mos tagja a nagy iigy irdnt tanusitott, olyannyira,
hogy a részletes vitdnak akarhany iilése hataro-
zatképtelen volt. Az egyhazkozségi szervezetrdl
és az egyhazmegyei gylilésrdl szold rendelkezések
targyalasa soran ki is fakadt. «Aki az autono-
miat ugy fogja fel, hogy ez egy eszkdz ez egyhazi
¢élet nevelésére, hogy az egyhdzi kormanyzat egy
tokéletesitése, hogy a hitbuzgalmat csak az ne-
velheti: nos, az vegye tudomasul, hogy szegény
hitbuzgalom az, amely nem a katholikus hitbdl
magabol, hanem holmi vilagi intézményekbdl
meriti életerejét és igen gyarld felfogas, hogy a
katholikus egyhaz életerds, a hitélet erds és cse-
lekvd csak akkor lehet és ilyenné csak ugy fog
fejlédni, ha ilyen vilagi szervezetek, holmi vilagi
dolgok fognak létesiilni». Hogy 6 kiilonben
mennyire ez egyhdz szellemében gondolta meg-
alkotandénak az autondmiat, azt bizonyitja
februar 21-ikén beadott az az inditvanya, hogy az
igazgatdtanacs tagjai a tridentinumra tegyék le
az apostoli hitvallast. Februar 24-ikén hosszabb
beszédben elpanaszolta, hogy a magyarorszagi
katholikusok nem kapjadk meg ugyanazokat a
jogokat, melyeket az erdélyi katholikusok élvez-
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nek és hogy a katholikus alapokat nem kezelik
mindig 0gy, ahogy ezeknek érdeke megkivanna.
Egyidoben ugyanerr6l a két kérdésrél kiilon
cikkben is tdjékoztatta a katholikus kozonséget,
pénziigyi, gazdalkodasi szempontbdl erds biralat
ald vetve a kormany eljarasat az alapok kezelése
koriil és tiltakozva a «Pester Lloyd» azon alli-
tasa ellen, mintha a katholikus alapoknak az
autonoémia altal vald birtokbavételérél lemondott
volna.

A kongresszus végre, februar 28-ikan részletei-
ben is elfogadta a 27-es atdolgozott munkalatot.
Zichy Nandort annyira elkedvetlenitette a vita
lefolyasa és eredménye, hogy nem kivant tagja
lenni annak a 15-0s bizottsagnak, amelyet a kon-
gresszus marcius 10-én avégbdl kiildott ki, hogy
az immar kész tervezetet atnyujtsa a kiralynak
(ami marcius 13-4n meg is tortént Budan, grof
Szapary Gyula vezetése alatt). FElkedvetlene-
désének kiilon cikkben is adott kifejezést («Alkot-
many» februar 28.), ezeket mondvan tdbbek
kozt a kongresszus munkalatardl: «Az autonomia
lényeges feladatanak teljesiilése elmaradt. Az
1848-ban kiallitott valté ismét csak prolongalta-
tott. Ily lehangolo helyzetben vigaszt lelhetnénk a
katholikus egyhaz intézményei és jogai tiszteleté-
ben, de ebben is fij az, hogy egy és mas kérdésben
stilyos mulasztisokra lehet utalnunk. Igy kivalt
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az egyetem Tligyében felemlitendd, hogy a katho-
likus taniigy segédforrasai kozott az egyetemi alap
felemlitése elhagyatott és a hitvallas elég csodala-
tosan csak a hivatalnokoktol koveteltetik (ami-
nok vajmi kevesen lesznek), de nem tétetik le
azt, legaldbb a példa kedvéért, az igazgatd
tanacs tagjai altaly.

A kongresszus befejezte miikodését — legalabb
egyelére s hosszii idére — de Zichy Nandor nem
szint meg ezutan sem napirenden tartani az auto-
némia igyét. Lehangoltsagat csakhamar legydzte
bamulatos energidja és vallasossagaban gyokerezd
optimizmusa, tovabb kiizdott éldszoval és  irds-
ban, folyton az autondémiara irdnyitotta a katho-
likus kozonség figyelmét. Mar az 1902. évi katho-
likus nagygyiilés masodik nyilvanos iilésén tar-
tott zarobeszédében foglalkozott ezzel a kérdéssel,
kesertien azt az oldalvagast mérve a katholikusok
egyenetlenkedésére ¢€s a szabadelvli kormanyzatra,
hogy ez csak minden 25-ik vagy 40-ik évben
méltatja az autonomia iligyét egy kis figyelemre,
«hogy megint egy kis koncot vessen oda, amelyen
a katholikusoknak ismét egy ideig veszekedniiik
lehet.» «Lehet biralni — monda aztan — mindazt,
amit tesziink, van abban karhoztathatd, -eclitél-
het6 hiba elég, magamat sem véve ki; toredel-
mesen megbanom; de hat egyesiiljiink, vilagositsuk
fel egymast, segitsiink egymds gyarlosagan, de azért
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ne karhoztassuk az iligyet, vagy ne vonuljunk attol
visszal»

Az autonomia ligyének tovabbi fejleményeirdl
mar nincs sok mondani val6. Ez év oktdber 18-ikan
kozolte Vaszary bibornok hercegprimas a pilispoki
konferenciaval a romai szentszék valaszat az oda
felterjesztett autondmiai munkalatra. A  Szent-
szék oly autonomiat hajlandd tiirni, valaszolta
Rampolla bibornok allamtitkar, amely a piispo-
kok tigyhatosagat semmi tekintetben sem sérti;
mindenekel6tt az autondémia végleges alapsza-
balyait akarja latni és majd akkor fog érdemben
nyilatkozni. Zichy Nandor ebbe avval a fii
hodolattal, amely a Vatikdnnal és a piispoki kar-
ral szemben mindig jellemezte, belenyugodott, de
azért nem szint meg ezentul legalabb a sajtod
utjan ébren tartani a katholikusok érdeklodését
legégetobb ¢letkérdésiik irant. A kovetkezett évek
politikai zavarai kozepette is slrlin foglalkozott
cikkeiben az autonomidba vagdé kérdésekkel,
igy példaul 1904 junius 12-iki cikkében tiltakozik
Berzeviczy kultuszminiszter népiskolai javaslatai-
val szemben az ellen, hogy az allam a felekezeti
iskoldban a tanit6 kinevezési jogat is el akarja
kobozni a 800 koronan feliili allami segély cimén;
és tiltakozik a tanitoképzés allamositasanak ten-
denciaja ellen. 1906 végén pedig a «Religio»-ban
hagy essayben, torténelmi alapon irta meg a
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katholicizmus helyzetét hazankban, kiilonos te-
kintettel az autondémiara és kongruara, azt a
tanulsdgot vonva le a hazai tapasztalatokbdl s a
kiilfoldi  példakbol, kivalt a centrumpartébol,
amely «nem szorgalmazza az autondémiat, mert
elegend befolydsa van a torvényhozasra és kor-
manyzasra», hogy «mi is csak a parlamentben és
parlamenti kormanyban kiizdhetiink eredménye-
sen; a kongresszusokon eredménytelen minden
kiizdelem». Ez a tanulsag klasszikus foglalatja,
szinte végsummaja Zichy Nandor allaspontja-
nak az autondémiara vonatkozolag s e téren 1869
ota vivott harcainak. Aki majdan megirja a ma-
gyarorszagi autondmiai akciok torténetét, Zichy
Néndor ezen tanulmanyat nem mellézheti.

Ekkor, 1906-ban és azutan is grof Apponyi Al-
bert kultuszminiszter komolyan foglalkozott az
autondmia ligyével és egy a nyar elején Vaszary
bibornok  hercegprimashoz  intézett  atiratdban
kijelentette, hogy legmelegebb Ohajtasa ezt az
iigyet a megvalositds felé vezetni. Zichy Nandor
ismét reménykedett. O, aki ezekben a kiizdelmes
években sokszor keseriien mondogatta bizalmasai
korében, hogy csak «a pusztaban kidltd szo», aki-
ben csak akkor hisznek, amikor mar késo, de
soha, amikor szavat kovetve cselekedni kell — 0,
a 77 éves aggastyan ismét ifjui reményekkel telt
meg, ismét bizott. «Ekkor (a néppart megsziile-
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tése utan) 0jbol meginditottdk — mondja egyik
akkori cikkben — az autonémiat és a kongruat,
de ez is csak igéret maradt. Mert amikor be kel-
lett volna valtani a valtot, akkor iires tarisznya
és puszta valasztas, ilésezés, hozzaszdlhatas lett
az autonomiabol. Ma, a liberalis kormanyok al-
konyaval egy uj éra vette kezdetét. Most az al-
kotmény helyreallitasat kell mindenekeldtt biz-
tositanunk. Csak ezen talajon lehet biztosat és
maradandot épiteniink. Tudja és méltanyolja ezt
mindenki, csak az osztrak sajtd gyanusitja a
katholicizmus magatartasit és annak nyoman
indul a kiilfold is. Pedig a katholicizmus sohasem
tért el eredeti programmjatol: folyton szamolt a
helyzettel és a lehetéségekkel, nem kockéztatta
igyét. . . Alkalmas id6ét kell bevarnia, alkalmas
helyzetet eldkészitenie, mindig szem el6tt tartvan
feladatat, mely a katholikus érdek védelme és
elémozditasa és ennek kell alarendelnie a tobbit. .,
Lehet a mi magunktartdsa masok politikai ¢&s
partérdekeinek kedvezdtlen: de katholikus szem-
pontbol és a magyar honpolgari kotelességek tel-
jesitése szempontjabol mas nem lehet.»

Ebben az id6ben sokat targyalt Zichy Nandor
Apponyival az autondémia iigyében &és szova tette
ezt, valamint a kongruat a férendihaz 1907 feb-
ruar 9-iki iilésén is, megdicsérve a katholikus pap-
sagot, amely «eléggé nem csuddlhaté Onfelaldo-
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zassal viselte elhagyatott helyzetét és szegénysé-
gét». Egyuttal tamadta az allami iskoldkat és
Apponyinak iskolajavaslatiban helyeselte, hogy
a miniszter a katholikus iskoldnak hivatottsagat
elismeri, de kifogasolta, hogy a javaslat a katho-
likus iskolaztatast ez iddszerint és a konfesszio
nélkiilli kormanyzat mellett allami iskolaban is
lehetségesnek tartja és hogy a nemzetiségek ellen
iranyuld torekvései kozott oly hatalmi befolyast
kovetel a korméanynak, amely keresztényellenes
vagy legalabb is katholikusellenes kormanyoknak
oly jogot biztosit, mely majd esetleg a hitvallasos
iskola megsemmisitésének lesz eszkoze. Nagy és
veszedelmes tévedése pedig a kormanynak, hogy
a kongruadt allami segélynek tekinti, holott ez a
parochia vagyona, annak kiegészitd része. Van
ellenmondés is a javaslatban, az, mely szerint a
hitvalldsos iskolatdl megvonhatdé minden segély,
mihelyt a kozségeknek van olyan allami iskol4ja,
mely az Osszes tankodtelezetteket magaban foglal-
hatja. Van benne borravald, mikor a taniténak,
aki minduntalan valtoztatja a helyét, serkentd
pénzt nyujt, esetleg csak azért, mert felebbvaldja
kedvében jar; és van benne kétértelmiiség is,
mikor azt mondja, hogy csakis a miniszter
altal eldirt konyvek és rendszer szerint szabad
tanitani.

Latnivalo a beszéd e rovid kivonatabdl is,
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hogy Zichy Nandor még a koalicid kormanyéval
szemben is, amely irant pedig mégis csak nagyobb
bizalommal viseltetett, mint barmely el6z6 vagy
kovetkezett kormény irdnt, megdévta a maga On-
allosagat, kivalt amikor a katholikus jog és érdek-
16l volt sz6.

A kirdly 1906 majus 5-én a kongrua-tanacs
tagjava, 1907 november 4-ikén pedig a vallas- és
tanulmanyi alapokra feliigyeld és ezek kezelését el-
lenérz6 iddleges bizottsag elndkévé nevezte ki
Zichy Néandort, aki mar elézéleg is mint e bizott-
sag tagja nagy rigorozitassal teljesitette a tagsag-
gal jaro kotelességeit, most pedig mint a bizottsag
elndke hajlott kora dacara fiatalokat megszégye-
nitd agilitassal végezte teenddit ebben a katholi-
cizmusnak oly fontos anyagi €és jogi érdekeit meg-
ovni hivatott bizottsagban.

Az e fejezetben elGadottak nem nyujtjak az
1897-iki autondémiai kongresszus Osszefliggd tor-
ténetét, ez feladatunk korén kiviil esvén, Zichy
Nandor a kongresszus ¢és az egész kérdés koriil
kifejtett tevékenységének vazolasara szoritkoz-
tunk csupan, de ezen vazlatnak is talan sikeriilt
csak a puszta tények és nyilatkozatok egymas
mellé allitdsaval is kitlintetni azt a vezérszerepet,
amelyet Zichy Nandor ezen a téren is vitt, azt a
csodalatos munkaerdt, iligybuzgalmat és egyhazias
szellemet, amely 6t e kérdésben is annyira &tha-
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totta, amellyel annyira kimagaslott, hogy szinte
aggodva kell kérdeniink, lesz-e aki utana ugyen-
ezzel a ratermettséggel és energiaval fogja, hacsak
valamivel is a megvaldsitashoz kdzelebb hozni az
autonémidnak a politikai zavarok tomkelegében
megrekedt ligyét?



XXVIIL.

A Szeéll-kormény. Ismét a  «szdszék-paragrafusok». Zichy

Nandor nagy népparti agitacidja. A 70 éves Zichy Nandor

unneplése. Kaas Ivor Zichy Nandorrol. XIII. Leo Zichy

Nandorhoz. Roémai utja. Forendihazi beszéde a szabad-
elviiségrol. Grof Zichy Janos Zichy Nandorrol.

A halmozott véalsdgoknak az a korszaka, amely
a Banffy-kormany bukasaval Magyarorszag poli-
tikai életében bekdszontott, még annyira kozel
van hozzank, még annyira nem a torténelemé,
hogy kritikai megvilagitasatol el kell tekinteniink.
Csak azon szerep kronikaszerli vazolasara szorit-
kozhatunk, amelyet Zichy Nandor e korszakban
vitt s azon kezdjiik, hogy 6 ezekben az években
magas kora dacéara, torhetlen agilitassal dolgozott
tovabb a katholikus revindikacié azon mivén,
amelyet az egyhazpolitikai harcok hatasa alatt
megkezdett s egyuttal a legélénkebb figyelemmel
kisérte a politikai kiizdelmeket, a férendihazban,
gylléseken és ujsagcikkekben szamos alkalmat
ragadva meg, hogy ezekhez hozzédszoljon.

Az elégtétel leplezetlen és konnyen érthetd ér-
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zelmével fogadta Banffy bukasat («Nem a kiegye-
z¢€s, hanem az egyhazpolitika miatt kellett er6-
szakos valasztas, ebbe bukott bele Banffy» — irta
ekkor egyik cikkében) s ép oly leplezetlen bizal-
matlansdggal 1idvozolte a Széll-kormanyt, amely
szerinte nem volt mas, mint az altala mar annyi-
szor rosszait szabadelvli parturalomnak folytatasa
(amint azt utobb SzEéll Kalman avval bizonyitotta,
hogy engedve a szabadelviipart nyomasanak,
megakadalyozta azt, hogy Ferenc Ferdinand
trondrokost  szentpétervari utja alkalmaval ma-
gyar részr6l grof Zichy Janos, a néppart akkori
elndke kisérje). Ennek, mar e kormanynak a
forendihdzban 1899 maércius 1-én tortént bemu-
tatkozdsa alkalmaval adott kifejezést, mikor
pedig ugyané ho kozepén a nemzeti part feloszlott
és Apponyival egyiitt belépett a szabadelviipartba,
0 kiilon cikkben erdteljesen hangsulyozta, hogy a
Sz¢éll-kormédny kinevezése ¢és Apponyi fuzidja a
néppartra nézve nem valtoztatta meg a helyzetet,
«a néppart marad, ami volt». A Széll-kormany
kinevezését megelozott partkézi  konferencia a
képviselévalasztasokra vonatkozo kuriai  biras-
kodasrdl szo6lé torvényjavaslatban allapodott meg.
Ez a javaslat, amelyet a képviselohaz mar aprilis
végén és majus elején targyalt, tartalmazza az
ugynevezett «szoszékparagrafusokaty. A néppart
ezekben a katholikusok nagy sérelmét, az egyhaz-
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politikdnak bizonyos folytatasat latta és ennek
folytan er6sen kiizdott a képviseldhazben e sza-
kaszok ellen, még pedig Zichy Nandor kezdésére,
aki még 4prilis elején akciot inditott az inkrimi-
nalt 3., 169., 170. és 171 -ik szakaszok ellen, a
néppart értekezletein behaton ramutatott a ben-
nok rejlo katholikusellenes tendenciara, az «Al-
kotményiban pedig figyelmeztette Széll Kalmant,
hogy az orszag kilenc millié katholikusat, a katho-
likus papsagot e szakaszok altal kivételes hely-
zetbe ne szoritsa. A férendihaz kdzjogi és torvény-
kezési bizottsagaban is Steiner pilispokkel egyiitt
hatalmas beszédben tamadta a szdszékparagrafu-
sokat, amelyek ellen aztdn madsnap, majus 6-an
és majus 9-ikén a piispoki kar is allast foglalt.
Majus 8-ikan kiilon kihallgatason pedig 6 Felsége
elétt is feltarta e szakaszoknak sérelmes voltat.
A forendihdz majus 10-ikén targyalta a javas-
latot. Vaszary bibornok-hercegprimas, Schlauch
bibornok-piispok, Samassa érsek, grof Mailath
plispok mellett grof Esterhdzy Miklos Moric és
Zichy Nandor is nagy beszédekben mutattak ki
a szakaszok folosleges, zaklatd ¢és igazsagtalan
voltat, de a tobbség az altaluk beadott és tamo-
gatott modositasokkal melldzte s a javaslatot
megszavazta: nem volt mar katholikus tobbség a
férendihazban.

Ekkor mar teljesen és kizardlag a néppartra
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tamaszkodott Zichy Nandor, nem tdbbé a f6-
rendihdznak  kisebbségbe szoritott ellenzékére.
Az orszaggyllés elnapolasa utdn, julius 13-ikan
igy jelolte meg a néppart teenddit: a part fenn-
téren tovabb agital a keresztény Magyarorszagért.
Néhany nappal utébb pedig, julius 24-ikén azt
mondta a peéri népgyllésen, hogy a revizidra
ma nagyobb szikség van, mint valaha volt,
«én pedig halat adok Istennek, hogy oreg, torodot
testem dacara koztetek jarhatok, veletek kiizd-
hetek!» «Tovabb kiizdiink! — irta augusztus

13-ikin — a revindikaciorol, a reviziorél nem
mondunk le soha, Banffy utan is sziikség van
rank 1» A szeptember 15-iki érsekujvari népgyl-
lésen kijelentette (Lepsényi Miklos akkori kép-
viseld ellen iranyulé éllel is, aki ebben az id6ben
egy 29 pontos radikalisszinli programmal bomlast
probalt eldidézni a néppartban), hogy «a part
programmjan nem  valtoztathatunk, ¢én csak
Isten el6tt hajlok meg és haladok rendiiletleniil
azon az uton, amelyen megindultam, a néppart
programmja alapjan». «Ha valaki 70 éves, mint én
— mondta szeptember 17-ikén a sibrai nép-
gyllésen — az tudja, hogy mily konnyli képzelt
célok utan nyargalni, de tudja azt is, hogy aki
tallé a célon, az a célt el nem talalja», oktdber
29-ikén pedig a vaci népgylilésen szerényen igy
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jellemezte a maga szerepét a kozéletben: «Amilyen
paranyi semmi vagyok, ugy mégis az isteni Gond-
viselés kezében eszkoz lehetek. Nem toltam fel
magamat, a Gondviselés vezetett e helyre, egy
part ¢élére. A képviselohazbol engem valami
moédon kizartak, pedig mikor az orszag szabad-
sagat visszaszereztiikk, én is ott voltam ¢és akkor
nem oszoltunk partokra, akkor egyek voltunk!»
Minden szerénysége mellett azonban nem tér-
hetett ki azon grandidzus {nnepeltetés el6l,
amelyben 70-ik sziiletésnapjan az egész katholikus
Magyarorszag részesitette. Ez az linnepeltetés az
embernek, a politikusnak, a katholikus vezér-
férfitnak egyarant szolott, nagyszerli manifesz-
tacidja volt Zichy Néandor népszeriiségének, a
koztiszteletnek, amelyben allott s els6 nagyszeri
és egyiittes megnyilatkozdsa volt mindazon ak-
cidknak, amelyek mint Zichy Néandor ¢életmiivé-
nek, a magyar katholikus revindik4cionak egyes
részei, az 0 kezdeményezd erejének, az O fejlesztd
és szervezd energidjanak koszonhetik 1étoket.
Papsag, néppart, politikai, tarsadalmi, kulturalis,
karitativ  katholikus egyletek és szovetkezetek,
katholikus sajt6 mind, mind egyesiiltek akkor
és Zichy Nandort tinnepelvén, magukat tisztelték
meg ezzel. Ekkor irta Kaas Ivor Zichy Nandornak
ezt a gyonyorit jellemzését: «Masoknak hatalom
kellett és konnyli babér, Zichy Néandor a koteles-
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séget valasztotta. Az a valédi érdem, mely nem
keresi a jutalmat, az az er6sebb jellem, amely
magasztosabb elveit sohasem adja fel érdekekért.
Az a hés férfi, aki nem nézi ellenségeinek szdmat
és erejét, palydjan kitart, az akadalyokat legydzi:
igy cselekedett Zichy Nandor oOtven esztendeig
Magyarorszag szemelattara. Semmit sem tett
rejtekben, sohasem vallott mast otthon, mint a
nyilvanossagban. Nincs, akit félrevezetett, nincs
szava, melyet be nem valtott. Magaban, csaladi
korben, az orszag tandcsaban egy és ugyanaz,
a tron elott ép oly lelkiismeretes, mint az oltar
elott. Vesztébe rohand népét latta Zichy Nandor
és megsajnalta. A magyarok eladogattadk fold-
juket, piacra vitték joszagukat, szabadsiguk por-
tyazok zsakmanya lett, akik hittek Istenben és
keresztényeknek wvallottdk magukat, azokat ki-
csufoltak a valldstalanok. Ebben a nagy veszede-
lemben nem volt senki, aki felemelje a keresztet
és vigye a zaszlot: ekkor tortént, hogy felkelt
Zichy Nandor, a hitvallo s a magyar kereszténység
vezére, a katholikus egyhdz jogainak és oltaranak
bajnoka lett!» November 8-ikan pedig, a Katho-
likus Korok Orszagos nagygytilése disziilésén a
magyar katholikus vilag szine-java illusztris tar-
sasaganak jelenlétében igy aposztrofalta 6t a
diszszonok, Rakovszky Istvan: «Es mint akkor
egy Pazmany Pétert adott nekiink a Gondviselés,
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most benned tiszteljiikk azt a vezért, aki a védelem
¢élére allott!» Ugyanaz nap pedig sorra tiszteleg-
tek nala: a budapesti katholikus papsag, a Szent-
Istvan-Tarsulat, a Budapesti Oltaregyesiilet, az
Orszagos Kozponti Katholikus Kor, a Budapesti
Katholikus Népkor, a Budapesti és a Budai Szent-
Vince-Egyletek, az Orszagos Kozponti Katholikus
és a Budai Legényegyletek, a Szent-Imre-Egye-
siilet, Katholikus Ifjak Kore, a budapesti hit-
oktatok, a Katholikus Tanoncvédé Egylet, a
katholikus  sajtd6 munkésai. Sorra lidvozolték
Vaszary bibornok hercegprimas, a piispokok és
kaptalanok, a vidéki katholikus korok, november
16-an pedig a néppart, mely alkalommal Molnar
Janos 1idvozld Dbeszédére valaszolva valdosagos
politikai hitvallast mondott: «Ha a politika terén —
mondta tobbek kozott — akarunk az egyhazért
kiizdeni, egyhéazpolitikat ¢€és magyar népparti
politikat kell csindlnunk ¢és az egyhazpolitikat
Ossze kell kotniink a tobbi politikaval. A hit-
ellenes irdnyt el kell pusztitanunk, ezen irany
minden jarulékat ellenségnek kell tekinteni, a mi
zaszlonkat fennen kell lobogtatni, hitiinkért,
hazankért kiizdeni és igy gydzni fogunk! A na-
gyobb eré mindig ott van, ahol a hiter6 és meg-
gy6z06désy.

A part egyuttal emlékiill egy remekbe késziilt
fesziiletet nyujtott at a vezérnek, amelynek to-
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mor eziisttalapzatara e historiai szavak vannak
vésve: « Ferdinande, non te deseram . ..»

Ha mar mindezek az {innepeltetések azzal az
orommel ¢és tudattal tolthették el az immar agg
vezért, hogy nem hidba ¢élt és faradozott egyhaza
érdekében, ezt az Oromet nagyban novelte XIIL
Le6é papanak ez alkalommal hozza intézett ko-
vetkez6 levele: «XIIl. Leo pdpa. Kedves fiunk!
Udvot és apostoli 4ldast! Tetszett nekiink {id-
vozletinkkel novelni azon Oromedet, melyet
a folott érzesz, hogy e napokban szerencsésen
megéred életednek 70-ik évét. Amit életed folya-
man a hazdért és egyhazért cselekedtél, méltan
megérdemli, hogy mindazok, akik az egyhaz és
haza javat sziviikkon viselik, neked még igen hosszu
életet kivanjanak. Azt mi is lelkiinkb6l o6hajtjuk
neked, hogy pedig Isten ajandékaival és vigasz-
talasdval arasszon el téged, apostoli aldasunkat,
szeretetiink zalogaul a legszivesebben adjuk rad
az Urban. Adatott Roémaban, Szent Péternél
1899 november 13-ikan, papasagunk 22. évében.
XIII. Leo papa.»

Ez év végén erds harcot vivott Széll Kalman
az Ausztriaval valé gazdasagi kiegyezés meguji-
tasa és a kvota megallapitasa koriil, amely harc
csak a hires Szilveszter éjszakai bécsi kozos mi-
niszteri tanacskozdsban nyert valamelyes meg-
oldast. Zichy Nandor még karacsony elott egy
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ujsagcikkben szolt hozza ehhez a kérdéshez és
azzal a tudassal és targyilagossaggal, amellyel
mindenkor kezelte a kiegyezést, megallapitotta,
hogy a kvota megéllapitdsa a kiegyezés értelmé-
ben nem politikai kérdés, hanem a két dallam
vagyoni mérlegelésének a viszonyokhoz mért meg-
allapitasa. Ebben az irdnyban kezelte aztan a
néppart a képviselohazban ezt a kérdést.

Vallasos lelkiiletének mélyébdl fakadt ahitattal
idvozolte a jubilaris évet, 1900-at, egyszersmind
a magyarorszagi katholicizmus 900 éves jubileu-
mat. Mar 1899. karacsonyi cikkében «a jelen za-
varos ¢€s aggasztd viszonyok kozott» a plispoki
kar jubilaris korlevelébdl meritett reményt és
bizalmat, ujévi cikkében pedig a katholikusok
kozéleti érvényesiilésének sziikségét hangoztat-
van, ezt mondja: «Ez id6 szerint a keresztény
és kivalolag katholikus érdekben ©nallo part
létezését sziikségesnek tartom, amely part nem
allhat mas téren, mint a legalitds terén. Nem
csiiggediink. Ami lényeges, az az, hogy a katho-
likus nép felébredt, hogy hitét vallja, Egyhazanak
hive és azért kiizdeni kész. Es még az ellenkezd
taborban is lappang a hit és Egyhdz iranti szere-
tet.» Sokszor szemére vetették ez elott is, az utan
is, még katholikus részrdl is, hogy az 6 katholici-
tasa exkluziv, hogy 6 a népparton kiviil katho-
likus hitbuzgalmat és érdeklddést a katholikus
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érdekek irant nem ismer és ¢l nem ismer. ime, ez
az 0jévi cikke nem iires szolam: a katholikusok
Osszességét mindenkor meleg szeretettel atkarolo
Zichy Nandort tarja elénk, aki maga a leglelkesebb
népparti volt, de azért a néppartot a katholikus
hitéletet ¢és oOntudatot felkelteni hivatott akcid
csak egy — az igaz, nélkiilozhetetlen és Iényeges —
részének tekintette.

Kozéleti fejlodésiinknek olyan korszakat éljik
ma, amelyben a partok, még a vezérférfiak is,
nemcsak a parlamentben, de ezenkiviil is sok
tekintetben s a koz nagy rovasara a személyek
iranti gytlolet altal vezéreltetnek. Zichy Nandor
egész hosszu kozéletében mindig elvvel kiizdott
az elv ellen. Személyes gytldletet soha senki irant
nem érzett. Az Ujabbkori vezetd allamférfiak
koziill talan a leghevesebben Banffyval tiizott
Ossze, akit tagadhatatlan, még Tisza Kalmanénal
is er0sebb aggressziv reformatus szellem iranyitott,
hogy mast ne emlitsiink, az egyhazpolitikaban
és az Agliardi-afférben. 1900. wjévi beszédében
Zichy Nandor visszapillantast vetve a Banffy-
kormany miikodésére, kijelentette, hogy meg-
bocsat Banffynak, noha fajdalmasan érinti &t
most is, egy évvel e kormany bukdsa utdn, hogyan
bant Banffy a szegény néppel és Agliardival. . .

A jubilaris évhez, életének egyik legszebb em-
Iéke fliz6dik. Ami 1887-ben nem allott modjaban,
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az most valora valt: részt vett a nagy magyar
nemzeti rémai zarandoklatban s  csaladjaval
egylitt aprilis 23-ikdn Roméba utazott, ahova
masnap a nagy zarandoksereg kovette. Példas
4jtatossaggal imadkozott Szent Péter sirjanal
s végezte a tobbi 4jtatossagokat. 26-ikan latoga-
tast tett Rampolla bibornok allamtitkarnal, aki
a Romaban mar akkor régodta nagy tiszteletben
all6 magyar katholikus vezért a legszivélyesebben
fogadta. Ez alkalommal bizonyéara behatéan infor-
malta Rampollat a magyarorszagi egyhdz helyze-
tér6l. Aprilis 29-ikén Cséaszka érsek vezetése alatt
XIII. Leo papanak mutatta be hodolatat a ma-
gyar zarandoklat. Az elsd, aki ez alkalommal az
egyhazi férflak utdn Iladbcsdkra  bocsattatott,
Zichy Nandor volt s a Szentatya meghatd szere-
tettel fogadta az &sz vezért. Megolelte s azt
mondta neki, hogy nagyon szereti 6t ¢és hosszl
életet kivan neki, miikodésére pedig aldasat adja.
Maésnap magantermeiben  kiilon  kihallgatason
fogadta Zichy Nandort ¢és csaladjat, ki el6tt
ismételte az eldtte vald nap a Szent Péter-domban
mondott Kkitlinteté szavait s hozza tette, hogy
ezt az Tlzenetet adja a4t Zichy Nandor otthon
harcos tarsainak. A budapesti szabadelvii part
ebben persze ismét «klerikalis» mandvert, a papa
«illetéktelen» beavatkozasat latta a magyar belsd
igyekbe, st akadt olyan lap is, amely kétségbe
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vonta XIII. Leo, a magyar katholikusoknak kiil-
dott batoritd ilizenetének valddisagat, amire Zichy
Nandor avval felelt, hogy nyomban hazaérkezése
utdn a magyar-sz0lgyéni népparti gytilésen ki-
jelentette: «Szildrd elhatdrozdsomat ndveli még,
hogy Krisztus Urunk foldi helytartoja, XIII. Leo
szeretete €s helyeslése nyilvanitasaval most mar
harmadszor batoritott és lelkesitett.»

Augusztus 15-ikén részt vett a magyarorszagi
katholicizmus 900 éves jubileuma alkalmabol
Esztergomban tartott orszagos {innepen, masnap
és a kovetkez6 napokban pedig a budapesti
katholikus nagygyiilésen, amelyen az ezernyi
résztvevok, mint azel6tt és azutan is e nagygytlé-
seken, lelkesedésiik és ragaszkodd szeretetok meg-
kapo jeleivel halmoztdk el. Az augusztus 18-iki
diszgyiilésen § tartotta az ilinnepi beszédet és e
nap I. Ferenc Jozsef sziiletésnapja is 1évén, lelkesen
innepelte a kirdlyt, mint katholikus hivét és
uralkodét: «En tudom — mondd — és bizony-
sagot tehetek réla, hogy a katholikus nép ebben
az orszagban tudja és érzi, hogy kirdlya olyan
katholikus, mint barmelyikiink és hogy az 6 szive
velink van. En épen azért, mert katholikus va-
gyok, élvezem azt a nagy kegyességet, azt a nagy
josagot, amellyel a kirdly engem boldogitott.»
Szent-Istvan  iinnepén  tartott  zardbeszédében
pedig kitartd hitéletre buzditott, valamint arra,
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hogy a katholikusok érvényesiilni, jogaikat meg-
védeni torekedjenek. «Az a kilenc millié katholikus
csak arra vald, hogy hallgasson?» — kidltotta.
A diszebéden Molnar Janos Zichy Nandort ko-
szontvén fel, igy jellemezte a vezért: «Isten, a
kirdly s a haza érdekében aldozni Zichy Nandor-
tol tanultam.» Ez volt talan az egyetlen katholikus
nagygyllési bankett, amelyben Zichy Nandor részt
vett. Maskor nem igen jelent meg az ilyen 6sszejove-
teleken, még a katholikus nagygytlésekkel kap-
csolatban rendezni szokott népparti vacsordkon
sem. Az 6 vérmérséklete, hajlama inkabb a munka-
hoz vonzotta, ott volt allandéan, amig egészsége
csak megengedte, a nagygyllések nyilvanos és
szakosztalyi {iilésein, beszélt, hozzaszolott a hatd-
rozati javaslatokhoz, targyalt, tandcskozott az
ilyenkor az orszag minden 1észEébSl Osszegyiilt
katholikus egyhazi ¢és wvilagi vezérférfiakkal,
részt vett a nagygylléssel kapcsolatos &jtatos-
sagokban — sok-sok ezren vagyunk, akik ilyen-
kor épiiltiink azon az 4j tatossdgon és aldzatossa-
gon, amellyel részt vett az eucharisztukus kor-
menetekben — széval, mindeniitt ott volt, ahol
dolgozni és dolgozva példat adni kellett, a munka
utan vald szdérakozasokat ellenben keriilte: 6 a
munka utan mindig csak munkaban Kkereste és
talalta legjobb szoérakozasat. Ezen nagygyiilés
alkalmaval, a katholikus kispapok jubilaris {inne-
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pén nevezte Ot Varossy Gyula, akkor még a
kozponti papneveld intézet rektora, «az orszag
profétajannak.

Az {linnepi hangulatot csakhamar az orszagos
politika kovette. A szabadelvii lapoknak mar
szeptemberben védenidk kellett Széll Kalmant
Zichy Nandor egy cikke ellen (szeptember 26.),
aki ebben nyomatékosan indokolta, hogy «a
katholikus védekezés, a népparti mozgalom ma is
indokolt, mert a Széll-kormany a katholikus auto-
némiai kongresszussal sohasem kereste az érint-
kezést», csak néhany hivatalnokot kiildott oda,
ami lebecsiilése a katolikusoknak. Oktober 14-én
pedig a letenyei népgylilésen 1jbol indokolta
bizalmatlansagét a Széll-kormany irant.

1901 Gjév napjan grof Zichy Janos mint a nép-
part akkori elndke igen szépen és talaldoan jelle-
mezte 6t és jelentdségét: «Oreg korod tapasztala-
tai és orokke ifju szived lelkesedése, ez az, amely e
part életkedvét fenntartja és erejét fokozzay.
Mire Zichy Nandor igy hatdrozta meg a maga
politikajat: «En, amig e foldon élek, azon parttal,
mely Istenért, hazaért, kiralyért egész odaadassal
és objektivitassal kiizd, szivben-lélekben egyiitt
leszek. Nekiink jelszavakra nincs sziikségiink.
Mi egyik felekezet jogait sem akarjuk csorbitani,
mi minden felekezet jogait tiszteljiik, egyiket sem
tamadjuk, sot tart karokkal vérjuk Oket csatlaké-
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zasra a kereszténység ¢és a magyar haza javaray.
Ebben az idében Zichy Nandor szinte kifogy-
hatatlanul fiatalos energiaval folytatta orszagos
agitaciojat a néppart érdekében. Str(i egymdsutan-
ban beszélt az ipolysagi, mezbterennei, nagykani-
zsai, letenyei és mdas helyeken tartott népgytilése-
ken, buzditva a népet, hogy a kozelgd orszaggyiilési
valasztasokkor meg ne vesztegettettesse magat
senki altal s batran, tisztdn alljon szavazataval a
katholikus, a keresztény iigy mellé. A part valasz-
tasi manifesztumat nagy részben & szerkesztette,
els6 helyen 6 irta ala. Az 1901. 6szi valasztasok,
mint tudjuk, megint nagy tObbséget szereztek a
szabadelvli partnak, 1875 ota a legnagyobbat, de
a néppart is sikereket aratott, szdmban meggya-
rapodva vonult be az 0j orszaggyiilésbe s a valasz-
tasi harc azt a nagy erkolesi elégtételt szerezte
neki s a katholikus papsagnak, hogy a kuriai
biraskodasrdl szo6lo  1899-iki  torvény szoszék-
paragrafusainak egyikét egyszer sem kellett alkal-
mazni, pedig a papsag, ahol a néppart mellé¢ al-
lott, most is csak ugy élt polgari jogaival, mint
azel6tt.

A valasztasok lezajlasa utan, november 7-ikén
nagy beszédet mondott a budapesti katholikus
nagygyilésen a felekezetlenség s a vallastalansag
ellen s ez alkalommal baré Hornig veszprémi piis-
pok ugy iinnepelte 6t, mint «aki nehéz, rossz idok-
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ben az elsé volt, aki a katholikus zaszlot lobog-
tatta és a katholicizmus érdekeit minden néven
nevezendd aldozatokkal védtey.

A foérendihdaz felirati vitdjdban, november
21-ikén Zichy Néandor mindenben azonositotta
magat a képvisel6hazi néppart felirataval, ez alka-
lommal is élesen tdmadva a liberalizmust. «Ugyan
kérem, csak liberalizmus! Akkor vesszen az
orszag, vesszen a birodalom, akkor a fejedelem
és minden hattérbe 1€ép! Magyarorszag csak a libe-
ralizmus mellett élhet meg, csak az mentheti meg,
minden kérdésnek a liberalizmus ald kell rendelve
lenni! Ez szerintem egy tokéletesen hibas fel-
fogas és nem is indokolhaté sehogysem. Mi az a
liberalizmus? Hogy ha nekem ezt megmagyaraz-
zak, akkor fogom érteni a liberalisok politikajat, de
mindaddig, mig csak egy zaszlo, egy jelszo, addig
nem értem. De a vildg és a magyar felfogds nem
latja ezt a zaszlot csupdn ezzel a felirattal, hanem
latja alatta azt, amit Europa a liberalizmus alatt
lat és ismer. Mar pedig ehhez a liberalizmushoz
én bizony nem szegédom; nem szegddom egyéni
érzésem, hitbeli meggy6z6désem, magyar honpol-
gari kotelezettségemnél fogva, mert azt latom,
hogy a liberalizmus mindeniitt, ahol érvényesiil,
fokozatosan veszélyezteti az allamok fennmarada-
sat, a tronok szilardsagat, a tarsadalom nyugal-
mat, a valldsossagot €és alddssa mindazon alapokat,
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amelyeken évszdzadok oOta Szent Istvan koronaja-
nak védelme alatt ez az orszdg nagyra nétt.
Ennek a liberalizmusnak aldoztuk fel Magyaror-
szagon a keresztények és kiilonosen a katholikus
egyhazhoz hiven ragaszkodok lelki békéjét és nyu-
galmat. Ennek a kedvéért csinaltuk egész lancola-
tat az egyhazpolitikai torvényeknek, melyeknek
kovetkezni elébb-utobb.» December 14-én pedig
az indemnitdsi vitdban rosszalta az indemnitasok
szokassd valasat, mint a rossz korménypolitika
eredményét: «Itt mindlunk, Magyarorszagon, ahol
1867-t61 fogva folytonosan egy part és, hat ne
méltoztassanak mosolyogni, még azt is vitatjak,
hogy folytonosan egy elv és egy irany uralkodik,
ahol a minisztervalsagok sohasem létesitenek val-
tozast a kormanyok eljardsdban, ahol mindig
egyik a madsiknak szakasztott mdsa: Magyarorsza-
gon csakugyan parlamenti kormanyrél nem is
szolhatnank. 1867-t61 1901-ig mindig egy elv,
egy kormany és tgyszolvan egy ¢és ugyanazon
nézet uralkodnék? Mindig ugyanazon eszk6zok-
kel, ugyanazon médon?»

1902 1jév napjan igy udvozolte 6t a népparti
képviselok élén grof Zichy Janos: «A keresztény
Magyarorszag ¢érdekében folytatott kiizdelemnek
te vagy legeszményibb harcosa, az a kdozpont,
amely koré lerakodnak torekvéseink, reményeink,
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szenvedéseink, egy szdval egész érzelmi vildgunk
jegecei, te vagy!» Zichy Nandor ez alkalommal
ismételten elitelte a szabadelvii rendszer kiegyezési
politikdjat és Dedk hagyomanyainak felelevenité-
sét hangoztatta, februar 4-én pedig a férendihaz-
ban a megyei pénztarakrol szo6ld torvényjavaslat-
hoz hozzaszolvan, a szabadelvii rendszernek egy
masik, altala régota kifogasolt hibajat tamadta,
a kozpontositds tendenciajat, védve a varmegyei
intézményt a kormany gyamkodasa és feliiletes
és egyoldalu itéletmondasa ellen. Gazdag tapaszta-
latainak eldadasaval gazdag beszéde nagy hatast
keltett és 10 bizonysagaul szolgalt annak az éber-
ségnek ¢és faradhatatlansdgnak, amellyel Zichy
Néndor ekkor a férendihdzban egymaga ellen-
Orizte a kormany politikajat.

Aprilis 7-én  Széll Kalman képvisel6hazi és
férendihdzi baratai nagy politikai bankettet ren-
deztek, amelyre, a miniszterelnok népszerliségé-
nek demonstracidja céljabol még az ellenzékicket
is meghivtadk. Zichy Néndor sziikségesnek talalta
ez ellen a nyilvanossag el6tt tiltakozni s aprilis
6-iki cikkében 6vast emelt az ellen, hogy a banket-
tet ugy tiintetik fel, mintha «az orszaggyiilés két
hazay rendezné, holott egyik haz sem hozott errdl
hatarozatot. Ez egy tisztan politikai bankett,
amelyen 6 jelen lenni nem akar, noha tobb oldalrol
is felszolitottdk a részvételre, 6 nem személyi,
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hanem politikai okokbdl marad tdvol, mert még
latszatat sem akarja kelteni annak, mintha Széll
politikajat tdmogatna. Ezt az ellenzéki allaspont-
jadt majus 29-én a fOrendihaz koltségvetési vitdja-
ban behatéan indokolta. Tédmadta a kormany
autonomiai, kiegyezési és a vallasi békére karos
egyhazpolitikajat, hibas szocialis politikajat s
kiilonds melegséggel hangoztatta a nemzetiségi
kérdésben elfoglalt allaspontjat, amelyért, mint
mar emlitve volt, a szabadelviiek 6t is, a néppartot
sokszor «hazafiatlansag»-gal vadoltak. Igaztalanul.
«A masodik kérdés — monda ekkor Zichy Nan-
dor — azon gyonyorli, azon magasztos torekvés,
hogy Magyarorszdgon a magyar nyelv, a magyar
nemzet iranti ragaszkodas, az egységes €érzés mind-
inkabb erdsodjék és terjedjen; itt is odaig ragad-
tak minket, hogy bizony az utakat és modokat
ebben nem kelldleg valasztjuk meg és szerintem
nincsen szerencsétlenebb politika, mint a nemzeti-
ségek iranyaban kovetett politika Magyarorsza-
gon.» Aki a nemzetiségi kérdés torténetét ismeri,
lehetetlen, hogy igazat ne adjon Zichy Nan-
dornak.

Ebben a kiilonben is aranylag csendes esztendo-
ben még csak egyszervolt alkalma Zichy Nandornak
hozzaszélani a kormany politikdjahoz, a férendihaz
junius 19-iki {ilésén, amelyen tobb izben is felszo-
lalt, kiilonosen a gazdasdgi cselédpénztarrol szo6lo
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javaslathoz a néppart szocidlis irdnya alapjén, a
kormany figyelmét is felkeltd okos megjegyzések-
kel és tanacsokkal, valamint a kozosiligyes kiada-
sok kérdéséhez. Természetesen ebben az esztendd-
ben is buzgon részt vett a katholikus nagygytilés-
ben (oktober 14—16), annak nyilvanos és szak-
iiléseiben, jelen volt a Szent Imre-kollegium uj
palotajanak {innepélyes felavatasanal, a XIII.
Leo papa tiszteletére rendezett innepen s az eucha-
risztikus kormenetben. A Katholikus Egyesiiletek
Orszagos Szovetségének kiildottsége december
1-én atnyqjtotta a Szentatyanak a katholikus
nagygyilés és a szovetség hodolo feliratat:
XIII. Le6 ez alkalommal meleg szeretettel emlé-
kezett meg Zichy Nandorr6l és kiilon ilidvozletét
kiildte neki.
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A Széll-kormany bukasa. A nagy valsag. Zichy Janos
lemondasa a néppart elnokségérél. Zichy Nandor a keresz-
tény-szocializmusrél.  November 18-an  grof  Zichy  Janos
kilépése a néppartbol. A  koalicid6 alakuldsa. December
13-ika. A szabadelviipart veresége az 1905-iki vélasztasok-
ban. A néppart meger6sodése. Zichy Nandor talalkozasa
Kossuth  Ferenccel. = Marcius  6-an  kiralyi  kihallgatésa.
Apponyi  Zichy  Nandorrol. A Fejérvary-kormany  ellen
Zichy Nandor férendihazi  allasfoglalasa. A szeptember
23-iki  kihallgatasok. = Az  altalanos  valasztéjog.  Nyiri
kiralyi  biztos feloszlatia a  képviselhazat. A  koalicio
kormanyvallalasa. A  roémai  Szentszék és a  koronazasi
eskii, Zichy Nandor szerepe ebben a kérdésben.

A Széll-korméany katonai javaslatai folytdn ta-
madt nagy valsag ekkor mar eldre vetette arnyé-
kat és 1903 elején teljes erével tort ki. Zichy Nan-
dort ebben a kérdésben a kiegyezés szelleme, a
kozos védelemmel jard kotelezettségeknek tudata,
vezette, Osszhangba hozva azokat az ujonclétszam
felemelésének s az ezzel jard koltségek tényleges
sziikségével és az orszag teherviseld képességével.
Ebben az iranyban vezette partjat, amely aztan a
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képviselbhazban a maga programmja alapjan
allast foglalt ugyan a javaslatok ellen, de egyébként
a szabadelvli part s a fliggetlenségi part kozt ki-
tort adaz harcban ez utdbbinak obstrukcids takti-
k4jat nem tdmogatta. A harc belenyult a nyarba
s junius 16-ikan Sz¢éll Kalman bukasdhoz vezetett.
Jott aztan Tisza Istvan mell6zésével a Khuen-
Hédervary-kabinet, a Papp Zoltan-féle vesztege-
tési ligy leleplezése Papp Zoltan altal, az ez iigy-
ben kikiildott parlamenti bizottsag izgalmas iilé-
sezése, augusztus 8-ikan a Khuen Hédervary-kor-
many lemondasa és ujbol vald kinevezése. Zichy
Nandor névekvé aggodalommal nézte a parlamenti
¢életnek egyre nagyobb mérveket Oltd elfajulasat,
a korona és a nemzet kozotti egyetértés megbon-
tasat célzd tendencidknak egyre kirivobb fellépé-
sét, de viszont er6sen sértette az 6 alkotmanyos
érzékét a chlopyi hadparancs (szeptember 16.) s a
néppart mar szeptember 22-ikén az O tanacsara
arra az allaspontra helyezkedett, hogy a hadpa-
rancsra parlamenti felirattal kell valaszolni.

Jott aztan a Khuen-Hédervary-kormany maso-
dik lemondasa (szeptember 30.) és csak egy honap
mulva, oktdber 26-ikan grof Tisza Istvan kineve-
zé¢se miniszterelnokké. A néppart Zichy Nandor
elndklete alatt mar masnap allast foglalt az 1ij sza-
badelvii kormannyal szemben. A szabadelvii part
oktober 28-ikdn Miinnich Aurél éltal beterjesztette
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a hiressé valt kilences bizottsagi katonai program-
mot, de ez nem valtoztatta meg Zichy Nandor
allaspontjat, aki a forendihdz november 4-iki
ilésén tamadta a bemutatkozé Tisza-kormanyt,
kiilonosen 1j valasztasi torvényt siirgetett és a
tiszta parlamentarizmus szempontjabol kifoga-
solta, hogy Tisza a férendek eldtt a kepviselohaz-
ban torténtekre hivatkozik. (Az ellenzék ekkor
tudvalevileg hosszii napirend el6tti vita rendezése
altal csaknem lehetetlenné tette volt a Tisza-
kormany bemutatkozasat a  képviseldhazban.)
Az obstrukcid tovabb folyt s most mar a néppart
nagy részét is magaval ragadta, miért is grof
Zichy Janos november 22-ikén lemondott a part
elndkségérél Zichy Nandor Oszinte féjdalmara,
aki a kiegyezési politika és az egyhazpolitika dol-
gaban a szabadelvii rendszer ellen mar akkor kovet-
kezetesen ¢és az els¢ sorban kiizd0 unokadccsé-
ben politikai 6rokosét vélte latni. December 4-ikén
Zichy Nandor jelenlétében ¢és hozzéjarulasaval
hatarozati javaslat benyujtdsat hatarozta el a
néppart, amelyben a Tisza-kormany lemondasat
kovetelte.

Id6kozben, oktober 20-ikan a IV. katholikus
nagygyilésén ragyogd beszédet mondott Zichy
Nandor a papasagrol, lelkes szavakkal, az egész
lényét athaté vallasos meggy6zodésének erejével
iinnepelve XIII. Le6 papat.
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A politikai helyzet 1904-ben nemhogy javult
volna, de még inkabb rosszabbodott. Ujévi beszé-
dében oOrommel és elégtétellel mutathatott ra
Zichy Nandor a néppartnak immér csaknem tiz
éves mikodésére, de aztdn az 6 magas erkdlcsi
szempontjabol helytelenitette a parlamenti erd-
szakot, amely csak er6szakot provokalhat. Di-
csérte partjat, amely a harc eddigi stadiumaiban
csak tiirt, de a parlamenti erGszak terére nem
Iépett soha, aztdn pedig elpanaszolta, hogy a
katholikus autonémia legfébb akadalya a kor-
many, amely egyenesen meggatolja a kiralyt az
autonomia megadasaban; ami magaban véve
elég ok arra, hogy a néppart kiizdjon a szabadelvii
korméanyrendszer ellen. De azért is sziikséges a
part, mondja januar 12-iki cikkében, mert, mint
a jelen is igazolja, az orszagnak sziiksége van a
keresztény érzések megujuldsira. Az «Alkotmany»
janudr 15-iki cikkében pedig hozzaszoélva a véderd-
javaslatokhoz és hangoztatva a korona és a nem-
zet kozOotti harmoniat, ma is aktualitassal bird
nyilatkozatot tett az obstrukciorol: «Az obstruk-
ci6 csak a tobbség kapitulacidja altal érhet célt.
Ha ez igy van, akkor a tdbbség nem birja az
orszag bizalmat. Ennek gyokere pedig a rendszer-
ben, a valasztasi rendszerben vany.

Allamférfini el6relatasat igazolja januar 17-iki
cikke, amelyben ezeket irja a néppart hivatasarol:
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«Nekiink sem felesleges résen allani és 6rkodni és
szervezkedni, hogy ne talaljon minket késziiletleniil
a megprobaltatds ideje. Ne nyugtassuk meg magun-
kat azzal, hogy majd, mikor sziikség lesz rank,
megtalalnak. Pdrtot kell szervezniink, ha az
egészet nem nyerhetjik meg a szent eszmének.
Ezért kell a népparty. Ebben az idoben allanddan
részt vett a néppart értekezletein és személyesen
vezette azokat. Mikor aztdn marcius elsé napjaiban
a képviselohazi ellenzék letorése céljabol erdszakos
eszkozok alkalmazasat helyezte kilatasba Tisza, a
néppart marcius 3-iki  értekezletén tiltakozott
ez ellen, a marcius 9-iki értekezleten pedig helye-
selte a part szembehelyezkedését Tisza hazsza-
balymoddositd tervével. A tobbség ¢és kisebbség
kozott kitort konfliktus mar a tetépontjat érte
el, mar a legrosszabbtol lehetett tartani, mikor
marcius 10-ikén Thaly Kalman fellépése egy perc
alatt megteremtette a békét. A képviselohaz at-
eresztette az Ujoncmegajanlasi javaslatot (a véd-
eréreform  targyalasanak folytatasarol azonban
egyelére sz6 sem lehetett) és ateresztette marcius
14-ikén a férendihaz is, mely alkalommal Zichy
Nandor azaltal is ujabb tantjelét adta annak a
magyar nemzeti és maskiilonben is korrekt fel-
fogasnak, amellyel az 1867-iki kiegyezést minden-
kor értelmezte, hogy mar a javaslat cimében is
kifejezésre jusson a «magyar hadsereg» elnevezésé-
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nek torvényes jogosultsdga, amennyiben azt
javasolta, hogy a «kodzos» sz6 elhagyasaval a cim
ugy hangozzék, mint mar kozvetleniil az alkot-
manyos ¢éra elején: «A magyar sorhadi ezredek
kiegészitése s a magyar tengerészeti ujoncok meg-
ajanlasay.

A parlamenti béke helyreallta nem akadalyozta
meg Zichy Nandort abban, hogy marcius 26-an
a férendihaz appropriacionalis vitdjaban bizal-
matlansdgot ne szavazzon a szabadelvii kormany-
nak, amellyel szemben a legindokoltabbnak tar-
totta a néppart 1étezését és harcat, a «Fejérmegyei
Naplo» tizéves fennalldsa alkalmabol majus 22-én
ezeket irvan e lapban: «Minket nem a politikai
kiizdelem vagya hivott a parlamentbe: mi a
politika terén fegyvert kereslink, mert a politika
fegyvereivel tamadtak benniinket. A képviseleti
rendszer mar magaban is tokéletlen valami.
Nalunk még tokéletlenebb, mint egyebiitt. Csak-
nem undoritd a vdlasztas, a kormanyok és partok
viselkedése. Tiz éves kiizdelem utan bizva Isten-
ben, a Szentatydban, bizva a szeretett Kkiraly
katholicitasaban, reményiink nem csiigged és mi
nem lankadunk. Igy szeretjik mi a hazat, igy a
népet. Nép csak hit, erkdlcs 4altal boldogulhat.
A keresztény igazsag, a kiraly szeretete, Isten
elotti egyenldség: ki nem igyekszik ezeket a
foldon, az allami, a tdrsadalmi rendben megvalo-
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sitani? Ez a keresztény szocializmus!» Ugyanabban
az iddtajban a néppart tobb értekezleten behatéan
foglalkozott szocialis programmjanak az eredeti
programmon alapuld kibdvitésével, Zichy Nandor
ekkor erdsen kardoskodott az adomentes 1ét-
minimum régi partkdvetelésével 1wjabb ¢és ener-
gikusabb hangoztatasa mellett.

A parlamenti és partéletben csend volt ekkor.
Ezt az alkalmat felhaszndlva a néppart 1jbol
elnokévé valasztotta meg grof Zichy Janost, aki
azonban a valasztast nem fogadta el, mire a part
Zichy Nandor fiat, grof Zichy Aladart valasztotta
meg elnokévé, aki azota vezeti a partot.

A képvisel6haz még sziinetelt, mikor egy sulyos
kovetkezményli eset hirteleniil fenekestiil felfor-
gatta a parlamenti békét: Tisza Istvan ugrai
levele (oktober 8.), aki ebben, a szerinte az Oszi
iilésszakon késziilo obstrukcid meghitsitasa vé-
gett a hazszabalyok gyors és szigort megvaltoz-
tatasat helyezte kilatasba. Alig hogy a képvisel6-
haz 0Osszeiilt, Tisza be is adta erre vonatkozd in-
ditvanyat, amelyet a képviselohdz november 4-én
216 szavazattal 104 ellen targyalas ala is vett.
Most dramai gyorsasdgban kovették egymast
az események: a lex Daniel beadasa és elfogadasa
a szabadelvii part értekezletén november 14-ikén,
masnap benyujtasa a képvisel6hazban, aztan a
hirhedt november 18-ika, aznap este a koalicié meg-
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alakulésa, grof Zichy Janos, Meszlény Pal, Sziilld
Géza és grof Wilczek Frigyes kilépése a néppart-
bol; 19-ikén a vezérlo-bizottsag alakulasa, mely-
nek a néppart részérél grof Zichy Aladar, Molnar
Janos, Rakovszky Istvan ¢és Kaas Ivor lettek
tagjai. Zichy Nandor ekkor adonyi Dbirtokan,
csaladja korében tiinnepelte 75-ik sziiletési napjat,
mely alkalommal a néppart kiilon értekezletbol
taviratilag iidvozolte a magas kora dacara nagy
lelki frisseséggel és torhetlen lelki és szellemi
ruganyossaggal, agilitassal bird vezért. «Zichy
Nandornak nem adatott foldi hatalom — irta
akkor Kaas Ivor — de adatott neki erkdlcsi tekin-
tély, hit és Istenben vald rendiiletlen bizodalom.
Tudasaval ¢és hitének erejével, mar hajlott kora
dacéra, olyan tarsadalmi és politikai mozgalmat
inditott, amely elérte, hogy Magyarorszag keresz-
ténységét nemcsak legy6zni nem birtak ellenségei,
hanem annak oOntudatra ébredésétol, tomoriilésé-
t61 folyton félnek.»

November 18-ika kiragadta csaladja korébol
Zichy Nandort. Folsietett Budapestre és november
19-ikén a férendihaz 1iilésén, az orszaggyiilési
iilésszak berekesztésének kihirdetése alkalméval
igen élesen tdmadta a Tisza-kormanyt. Rosszalta,
hogy a férendihazat rogtondzve hivtak Ossze.
«A tegnap és az el6z6 napokban a képviselohazban
torténtek — mondd — és az abban létrejott meg-
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allapodasok ugy alakjuk, mint targyi tartalmuk-
nal fogva alkotmanyos szempontb6l nekem sulyos
aggodalomra adnak alkalmat és ezen aggodalom
és az ott kovetett modor és eljards minden rész-
letezése nélkiil vald rosszalds irdnti véleményem-
nek kifejezést adni 6hajtottam.»

Aztan jott december 13-ika: a képvisel6hazban
a Tisza és Perczel Dezsé elndk altal szervezett
darabontdrség kiveretése az ellenzék altal s az
iilésteremben a rombolds. E napon Zichy Nandor
is megjelent a képviseldhaz folyosdjan, ahol az
ellenzék oriasi ovaciokkal {innepelte 6t, mint aki
a férendihazban egymaga szallott szembe Tisza
politikajaval. Zichy Nandor mosolyogva elhari-
totta magatol az ovéaciot: «En mar oreg vagyok,
mondta, de itt a fiam, Aladar!» Amennyire f4j-
hatott neki, aki még a hatvanas évek nagy parla-
menti tradicidiban élt, hogy Tisza Istvan taktikéja
folytan ennyire fajult a helyzet, annyira bizonyos
elégtételt is érezhetett, mert december 13-ikan
a szabadelvlii rendszer Osszeomlasat latta. Ekkor
nagyon bizott egy jobb jovOben. «Mennél inkabb
sulyosodik — irta karacsonyi cikkében — az
idék viszontagsdga rank, anndl nagyobb legyen
hitlink, erésebb reményiink és annal hatalmasabb
bizalmunk.» Ujév napjan lelkesen igy iidvozolte
o0t Kaas Ivor: «Magyarsagod 0Osi, legésibb. Véred-
nek minden cseppje magyar. Szivednek minden
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érzése magyar. Ha tekintem valldsodat, apostol
vagy, ha tekintem kiralyhiiségedet, minta vagy.
Ha tekintem alkotmanyhiiségedet, megszenved-
tél a bortonig a magyar alkotméanyért. Es ha tekin-
tem miikddésednek hosszu sorat, a magyar koz-
¢életben, uram, szepldtlen vagy. Annyi érdemmel,
annyi tapasztalati bolcsességgel vagy te megaldva,
hogy nekiink, kicsinyeknek, szegényeknek gy
fénylesz, mint az a vilagitd oszlop, amely vezette
Mozest. Te vagy a mi Mozesiink! A pusztabdl
kialtunk hozzad, mert ha koriilnéziink ma Ma-
gyarorszagon, sivatag van. Vezess benniinket a te
bolcsességeddel hazankba, a magyarok igéret-
foldére».

Zichy Nandor erre nagy beszédben tarta fel né-
zeteit a helyzetrdl, nevezetesen a Tisza-kormany-
r6l. «Ma is csak ugyanazt mondhatjuk — mondta
tobbek kozott — amit a néppart alakulasakor.
Nem ¢én vagyok a vezér, hanem az a vilagitd osz-
lop, amelyet Isten allitott az életbe s az a mi hi-
tink. A felelés miniszteri rendszer egy monarchia-
ban nem ugy alkalmazhatd s nem azt jelenti,
hogy a felelosség iirligye alatt minden szabad,
hanem ugy, hogy ezt a feleldsséget az alkotmany
kovetelményei szerint kell €s csakis igy szabad gya-
korolni. Az alkotmany sérthetetlensége és a feje-
delmi jogok és kotelességek tiszteletben tartdsa
tehat kell, hogy létalapja legyen a miniszteri cse-
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lekedeteknek. Ma a helyzet november 18-ikdban
kulminal, midén a hazszabalyokat nem valtoztat-
tak, hanem egyszeriien radiktalta a Hazra a fele-
18s miniszter. Sokak el6tt apréd kis dolognak lat-
szik ez, mert a hdzszabdly csak a Héaz eljarasanak
zsindrmértéke és nem is torvény. Pedig a parla-
mentaris életben alig van fontosabb, mint a haz-
szabaly, a Haznak élettorvénye; mert a Haz ugy-
szOlvan a nemzetnek szive. Ha ebben a szivben a
vérliiktetést  hatraltatjdk, az ereket elvagjak,
ennek liiktetését nem a nemzet életéhez, hanem a
hatalom parancsahoz alkalmazzak, akkor az meg-
sziinik miik6dé, a testet éltetd sziv lenni, az alkot-
manyos ¢élet tehat alapjaban van inficidlva. Mi az
obstrukciénak elvben sem vagyunk baratai, de
olyan helyzet is lehet, mikor alkotmanyadta jo-
gaink mindegyikével kell €lniink, hogy megérizhes-
siik és kifejthessiik a politikai jogokban is elviink
és szandékaink erejét. Telerakhatjuk a légkort
alkotmanyos biztositékokkal, ha nincs meg a jogi
tudat, ha nincs meg a kotelességtudat.» Végiil azt
fejtegette, hogy a szabadelvli part mostani 67-es
politikaja még a koronara sem elényds.

Tisza Istvan végre kénytelen volt feloszlatni
a képvisel6hazat s e napon, januar 3-ikan Apponyi,
aki mindeddig hive volt a 67-es alapnak, Tisza
Istvan politikdja folytan elhagyta azt s hiveivel
egylitt atment a 48-as tdborba, A néppart ugyan-
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aznapi értekezletén Zichy Nandor, akinek aggo-
dalmait Apponyinak ez a Iépése még inkabb no-
velte, szokatlanul erds hangon palcat tort a sza-
badelvii part politikdja folott és kozismert kirdly-
hiisége mellett nem habozott helyeselni partja
azon hatarozatdt, hogy a torténtek utdn a part
nem megy el az orszaggyllést bezard tronbeszéd
meghallgatasara, «mert a kiraly felkent személye
iranti rendithetetlen tisztelet, valamint a térvény
iranti tisztelet nem engedi meg, hogy jelen legyen
az ellenzék egy olyan aktusndl, amelyre a felel6s
kormany rabirta a koronat s amely a fennalld
torvénybe litkozik». (Az ellenzék ugyanis torvény-
ellenesnek talalta a feloszlatdst, mert még nem
volt 1905-re megszavazott koltségvetés.)

A néppart valasztasi manifesztumat, amely til-
takozva november 18-ika ellen, tiszta valasztaso-
kat kovetelt, elsdnek Zichy Néandor irta ald s
januar 26—28-ikan, épen a néppart megalakitisa-
nak tizedik évforduldjan az a nagy orom és elég-
tétel érte, hogy a verhetetlennek hitt szabadelvii
part, amely ellen 1875 ota harcolt, a valasztasi
harcban nagy vereséget szenvedett s kisebbségbe
szorittatott. Ez alkalommal az orszdg minden
rész¢ébdl toméntelen iidvozletét kapott parthivei-
t6l, februar 3-ikan pedig, midén a néppart érte-
kezletétn Csernoch Janos — ez id6 szerint
hercegprimds — lelkes szavakkal {idvozolte
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a part jubileuma alkalmabol, 6 szerényen a part
tagjaira haritotta a parlamentben s a keriile-
tekben elért sikerek érdemét, a kozel jovore pedig
kijelentette, hogy a szovetkezett -ellenzéknek
mindaddig, mig feladatit meg nem oldotta,
egylitt kell maradnia. Ez alkalommal és erés nyo-
matékkai tagadta, hogy a 67-es alap és a szabad-
elviiség egy ¢€s ugyanaz volna. A néppart 67-es
part, de a liberalizmust sohasem tdmogatja semmi-
féle alakjaban.

E napokban érdekes talalkozasa volt: egy nap-
pal a valasztasok el6tt meglatogatta Kossuth
Ferencet, akit azonban nem talalt otthon. Kos-
suth erre még aznap délutdn visszaadta neki a 1a-
togatast €s ez alkalommal abbeli 6romének adott
kifejezést, hogy régi vagya: személyesen is meg-
ismerkedni Zichy Nandorral, végre teljesedésbe
ment. Zichy Nandor igen szivélyesen fogadta
Kossuth Lajos fiat, akivel aztan utobb is, a ko-
alicié uralma idején tobb izben nyilt alkalma talal-
kozni.

A foérendihdz februar 21-ikén az 0j orszaggyii-
lési ciklusra megalakulvan, Zichy Nandor a koz-
jogi és torvénykezési bizottsag tagja lett. A januari
valasztasok meglepé eredménye kinos helyzetet
teremtett. A Tisza-kormany, noha a szabadelvii-
ség nagy vereséget szenvedett, nem tavozhatott
egyhamar helyérél s a gy6zedelmes koalicios
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tobbség elfoglalhatta ugyan a képviseléhaz elnok-
ségét, de a kormanyt programmja alapjan nem
vallalhatta. Ekkor a koalicidos és szabadelvii parti
vezérférfiak hosszii sorat fogadta Bécsben a
kiradly kihallgatdson: grof Csdky Albint, bard
Daniel Ernét, Justh Gyulat, bar6 Banffy Dezs6t,
Faik Miksat, Hodossy Imrét, To6th Janost, grof
Apponyi Albertet, Daranyi Ignacot, Lang Lajost,
Thaly Kalmant, Rakovszky Istvant, Tomasics
Miklost, grof Zelensky Roébertét, majd Budan
grof Andréssy Gyulat, Sz¢ll Kélmant, Szogyény-
Marich LaszIot. Zichy Nandor a sorrendben a
negyedik volt: Justh Gyula utdn, marcius 6-ikan
fogadta a kiraly és kihallgatisa igen nagy felti-
nést keltett. A «Budapesti Hirlap» ekkor ezt irta
errdl a kihallgatasrol (amely talan Zichy Nandor
szamos audiencidjanal jobban vilagitia meg
Zichy Nandor viszonyat [. Ferenc Jozsethez):
«A kirdly taldin némileg elégtételt akart adni
Zichy Nandornak, aki a képvisel6haz feloszlatasa
elétt 1épéseket tett arra nézve, hogy a kirdly a
kormany tagjain kiviil hallgasson meg ellenzéki
politikusokat is; nevezetesen Andrassyt, aki akkor
messzemend eredményeket ért el a hazszabaly-
revizio tekintetében, amire akkor Bécsben nagy
sulyt helyeztek s amely nagy koncesszidt az ellen-
7€k kész lett volna megadni, hogy a kiralyt meg-
kimélje attol, hogy a képvisel6hazat ex-lexben fel-
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oszlassa. Zichy Nandor és egy mas kozjogi faktor-
nak ily értelmii faradozasa azonban megfeneklett
Tisza Istvan kozbejarasan. A meghivas tényét
a kirdly legszemélyesebb elhatarozasabol eredeti-
nek mondjak.»

A nevezetes kihallgatdsr6l Zichy Nandor az
«Alkotmany»-ban (marcius 7.) ezeket mondta:
«Az én audiencidm egeszen mas természetli volt,
mint a tobbi, 6 Felségével régi id6 oOta, talan ural-
kodasa els6 napjatol fogva Osszekottetésben vol-
tam és sok érdekes pillanatban voltam vele
egylitt. Igen sok dologrol beszéltiink, amelyek
nem is tartoznak a mostani helyzethez. Ami a mai
kérdéseket illeti, azt hiszem, mindenkiismeri az én
allaspontomat, amely nem mds, mint a néppart
allaspontja. O Felsége a legbuzgobb kozremiiko-
désre hiv fel mindenkit. Felszolitott engem is,
hogy kooperéaljak és illetve mindannyian mikod-
junk kozre, hogy a dolgok rendbe jojjenek. A koa-
liciés kabinetir6l is volt sz6, mint ahogyan err6l
minden audiencian van sz6. A kihallgatas egy ora
hosszat tartott. Beszéltiink mindenrél, amig ki-
meriiltiink, elfaradtunk mindaketten, & Felsége
is, én is. Tobbet nem mondhatok».

Apponyi pedig a «Magyar Hirlap»-ban igy jelle-
mezte e kihallgatds nagy fontossagat: «El kell
ismernem, hogy Zichy Nandor kihallgatasa nagy
sullyal fog bini a dontés alkalmaval, mert Zichy
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Néndor régi, meleg viszonyban van a kirallyal
és az arany gyapjas renddel tortént Kkitiintetése is
egy oly tanacs jutalmazasa volt, melyet Zichy
Néndor nem épen a kiraly Inyére adott, de az
uralkodd kovette és fényesen bevalt. Most is
leplezetlen &szinteséggel tarta fel a helyzetet a
kiraly elott és magatél Zichy Nandortél tudom,
hogy a kirdlyra mély benyomast tett Zichy Nandor
eléadasa. Hogy pedig Zichy mit tanacsolt a felség-
nek, arrdl elég, ha annyit mondok, hogy a néppart,
amely vezéréiil tiszteli Zichy Nandort, teljesen
helyeselte és elfogadta a koalicid altal kidolgozott
programmot, amely a katonai és gazdasagi kér-
dések egész reformkomplexumat foglalja maga-
ban». Hogy pedig a kirdly mennyire kedvelte
Zichy Nandort, annak tanu jelét ugyanakkor, a
marcius 28-iki udvari ebéd alkalmaval adta, ami-
kor gré6f Zichy Aladart igy szodlitotta meg:
«Nagyon oOrvendtem, hogy édes atyjat Bécsben
lathattam. Hogy van? Reménylem jol» s aztan
még tobb, Zichy Nandor csaladjat érdekld kérdést
tett. Grof Zichy Aladar utobb mint a koalicios
kormany a latere-minisztere siiriin jelent meg ki-
hallgatisokon és O Felsége mindannyiszor meleg
szeretettel és érdeklddéssel tudakolta Zichy Néandor
¢és csaladja hogylétét.

A kihallgatasok nem vitték elobbre a kibontako-
z¢st, hosszu, keserves stagnacid allott be a hely-
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zetben. Zichy Nandor ekkor husvéti cikkében
annak jeléiil, hogy a néppart, noha a koalicidhoz
csatlakozott, nem adta fel keresztény programm-
jat, ezeket fejtegette: «Szadmoljunk magunkkal,
emlékezziink meg arrdl, hogy keresztény part va-
gyunk, azza lettiink, hogy a keresztény igazsagot és
egyhazat a torvényhozasban valljuk. Az egyhaz
vezet. Ott all a mi programmunk ¢lén a revindi-
kacio, a revizi6. Mi csak addig mehetiink, mig a
bolcseség menniink enged, hogy ennek a keresz-
ténység és a magyar allam karat ne vallja. Azért,
mert nem kockaztatunk, nem mondunk még le
elviink teljességérél. Mi is hazafiak vagyunk.
Mi is a hazai kozjog alapjan allunk, mi is hiiséges
alattvaloi vagyunk kirdlyunknak. De kiilon alla-
sunkrol és teljes fliggetlenségiinkrdl le nem mond-
hatunk, mas partba nem olvadhatunk, mas pro-
grammot nem vallhatunk. A mi bizalmunk ¢és
reménységiink hitiinkbol ered». Ezért a cikkért a
szabadelvli lapok, amelyek a koaliciotol, ha mas
politikai formacioban is, de a szabadelviiség ural-
mon maradasat vartak, er6sen tamadtak Zichy
Nandort, aki erre aprilis 30-ikdn ezt valaszolta
(«Alkotmany»): «Ha akadnak, akik nem akarnak
megérteni, nem segithetek rajtuk. Egy cikkben
nem értetem meg velik, amit egész ¢életemben nem
tudtam veldk megértetni. Amit husvéti cikkem-
ben megirtam, azt dllom. Ahhoz csekély embernek
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érzem magamat, hogy a magyar klérust s annak
¢lén a hercegprimast megvédjem. Csak azt tanul-
nak meg végre-valahara azok a szabadelvii urak,
hogy hit és haza,vallasossag és hazafisag nem ellen-
kezd, egymastol idegen, egymadssal csak nehezen
Osszeegyeztethetd fogalmak. Azok bizony egyek
minden becsiiletes tdrekvésli ember szivébeny.

Juniusban a Tisza-kormany végre-valahara el-
hagyhatta helyét, de utana nem a koalicido jott
uralomra, hanem jinius 18-ikdn bar6 Fejervary
Géza neveztetett ki miniszterelnokké azzal a fel-
adattal, hogy a koaliciéval egy alkotmanyos ala-
pon valé kibontakozas érdekében targyaljon.
Fejérvary evégbdl ¢érintkezésbe Iépett a vezetd
politikusokkal s ezek sordn mar junius 19-ikén
latogatast tett Zichy Nandornal is. Az 0j kormany
nem tudott boldogulni. Junius 21-ikén a képvisel6-
haz is, a forendihdz is bizalmatlansagot szavazott
neki, mire Fejérvary az orszaggytllést kirdlyi kéz-
irattal szeptember 15-ikéig elnapolta.

A nyar izgalmas medddségben telt el. Az Gsz
Ujabb izgalmakat és negativumokat hozott. A Fe-
jérvary-kormany beliigyminisztere, a koalicioval
szemben a szocidldemokratakra tamaszkodvan,
szeptember 9-ikén kozolte radikélis valasztdjogi
tervezetét, abban a reményben, hogy ezzel sikeriil
majd a koaliciot katonai koveteléseinek lejebb
szallitasdra birni. Csalodott s a Fejérvary-kor-
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many ezt latvan, még a képvisel6haz Osszeillésé
elott beadta lemondasat. A képviseldhaz iilésének
eldestéjén, szeptember 14-ikén a néppart lelkesen
iinnepelte bolcs vezérét, Zichy Nandort, aki ekkor
konstatalta, hogy a part, mint a legutdébbi iddk
bizonyitjak, szerencsésen talalta el programmjat
és mindig szerencsés magatartast tanusitott,
sohasem tiizott maga elé oly célokat, melyeket
utobb vissza kellett szivnia és sohasem tett olyas-
mit, amit utobb megbannia kellett volna.» A part
ez alkalommal Kristoffy taktikai fogasaval szem-
ben hatarozatilag kimondotta, hogy az altalanos
szavazati jog felvetését a jelen korilmények ko-
zott nem helyesli és alkotmanyos kormanyt ko-
vetel.

A kiraly ekkor az {ligyek tovabbi vezetésével
bizta meg a Fejérvary-kormanyt és szeptember
15-ikén jbol, oktdber 10-ikéig napolta el az orszag-
gyllést. A fOérendihdz e napi iilésén, amelyen az
elnapolé kiralyi kézirat felolvastatott, heves jele-
net jatszédott le Zichy Nandor és Fejérvary ko-
zott. A férendihdz Dessewffy Aurélnak, Fejér-
varynak, Lanyi Bertalannak, Pronay Dezsének,
Zichy Nandornak, Gyorgy Endrének, Lukécs
Gyorgynek, grof Széchenyi Viktornak felszolaldsai
utan bizalmatlansagot szavazott a kormanynak.
A vita folyaman Fejérvary olyan kijelentést tett,
hogy a foérendihdz, ha bizalmatlansidgot szavaz a
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kormanynak, ezaltal ellentétbe helyezi magat a
koronaval. Az ¢ép oly alkotméanyos és nemzeti
érzésii, mint kirdlyhi Zichy Nandor erre, mar a
bizalmatlansdgi votum utdn izgatottan felszolalt
és felszdlitotta Fejérvaryt, vonja vissza azt a
vadjat, mintha a fOrendihaz nagy tobbsége altal
kimondott bizalmatlansag a korona iranti bizal-
matlansag volna; ez oly allitds, mely sem a
parlamenti, sem a targyalasi renddel meg nem
egyezik. Es Fejérvary kénytelen volt vadjat
visszaszivni. igy tompitotta le Zichy Néandor
bator és oOnérzetes fellépése a kormanynak azt a
tendencigjat, amely oda iranyult, hogy a korona
elétt  hitelevesztett legyen Magyarorszagon min-
den nemzeti és alkotmanyos érzés.

Ezen ujabb parlamenti sziinet alatt, szeptember
23-ikan folyt le Bécsben a koalicid 6t vezérének:
Apponyinak, Banffynak, Zichy Aladarnak, Kos-
suthnak ¢és Andrassynak emlékezetes kihallgatasa,
a kirdly e hires dontésével: menjenek az urak
Goluchowskihoz, azonban «die Bedingungen blei-
ben». Az alkotmanyos kibontakozds ismét meg-
hitsult: nem a mi feladatunk eldadni ezen vj
valsagos fordulatnak okait. Az orszaggyiilés
oktober 10-ikén december 19-ig Ujbdl elnapol-
tatott (a forendihaz ez alkalommal 50 szdéval 42
ellenében elvetette Pronai Dezsének a folytonos
elnapolasok ellen tiltakozéd hatarozati javaslatat
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s Zichy Nandor allaspontjdhoz hiven, Prénayval
szavazott, december 19-ikén pedig, mikor az orszag-
gyllés ujbol elnapoltatott, az & javaslatira egy-
hangulag fogadtdk el a férendek grof Mailath
Jozsef Ovast emeld és bizalmatlansagi inditvanyat),
a Fej érvary-kormany oktéber 16-ikan ujbol ki-
neveztetett és még e ho 29-ikén kozzétette radi-
kalis programmjat, december20-ikan pedig az alta-
lanos szavazati jogrol szolé torvényjavaslatot.
A helyzet egyre sulyosabba valt. Zichy Nandor,
hogy a maga részérdl lejebb szallitsa a kormany
szocialisztikus izli programmjanak belsé értékét,
karacsonyi cikkében erdteljesen hangsulyozta,
hogy a néppartot a szegények és a munkdsosztaly
iranti  krisztusi szeretet hatja at; egyszersmind
ramutatott azokra az egyhazellenes velleitasokra,
amelyek ezen kormany programmja mogott lap-
pangtak: «A mai valsagos id6, amely megtagadja
alkotmanyunkat, jbol a kereszténységet, az
egyhazat fenyegeti.»

Ujév napjan emlékezetes esztendd koszontott
be. A néppart nevében Buzath Ferenc tidvozolte
ekkor Zichy Nandort, mint akire ily sulyos valsa-
gos helyzetben nagyobb sziikkség van, mint va-
laha. «Eljottiink hozzad, mint a mesterhez tanit-
vanyai», mondta, mire Zichy Nandor igy buzdi-
totta hiveit: «En magam egy muld erétényezd
vagyok kozottetek, de az én egész szivemmel-
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lelkemmel azon népparti alapon allok, melyet
veletek vallvetve és szovetkezve életbeléptetnem
sikeriilt. Mi csak allhatatosan ragaszkodjunk
azon iranyhoz és elvhez, amely minket egyesit.
A mi nemzeti létiink nélkiilozhetetlen feltétele
az alkotmanyunkon sarkalld magyar allamisag.
Nemzeti Iétliink a mi nemzeti alkotmanyunkhoz,
torvénylinkhéz vagyon kotve, ami nélkiil meg
nem allhatunk. A magyarsag az alkotmannyal
egy, egyik a masik nélkiil nem lehet. Mi két nagy
part kozepette alakultunk és kiizdottiink. Szive-
sen elismerem, hogy ezen partok mindegyike a
haza javat, boldogulasat, alkotmanyunk fenn-
tartasat, fejlesztését ¢és nemzetiink szamban és
erében valé gyarapodasat oOhajtja és ez oOhajban
mi veliikk, mindazokkal egyetértiink és a nagy
nemzeti kiizdelem érdekében ¢és ideje alatt a
koalici6 programmja alapjan egyiitt is miikodiink.
Ezen egyesiilés annal sziikségesebbé valt, midon
oly korménnyal allunk szemkozt, amely az alkot-
manyossag kellékeit nélkiilozi, kozjogunkkal ellen-
kezik, az orszag torvényein tulteszi magat és oly
iranyokat ébreszt és dédelget a nagykoézonségben,
amelyek alkotmanyunkra ¢és nemzetlinkre nézve
vészthozok lehetnek. Reméljiik Isten segitségével,
hogy ezen helyzet, amely maradandé nem lehet,
nemsokara meg fog szinni. Ezen torekvések,
melyek felett elég sulyos itéletet nem mondha-
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tunk, el fognak némulni. Es ha mindaz, amit
sziviink kivan, ami a nemzet javara valik, ami
a szent koronanak diszét és hatalmat csak ndvel-
heti, hogyha mindaz teljességében nem is érvé-
nyesiilhet jelenleg, nemzeti fejlédésiink ezeknek
sziikségképen meghozza a jovében a diadalt.»

A Fejérvary-kormany még két honapig probal-
kozott «haladoparti» programmjaval (amelynek
a képviseldhazban ¢és egy-két id6kozi valasztas-
ban Osszesen négy hivet tudott szerezni); a sza-
badelvlipart Tisza Istvannal egyiitt a péaholybodl
nézte a fejleményeket, a koalicid6 még mindig nem
vallalkozhatott a kormanyalakitasra: ily helyzet-
ben hivatott &ssze a képviselohdz februdr 15-ikén
februdr 19-ikére, amely napon Nyiri Séandor, a
Tisza-kormany honvédelmi minisztere, mint telj-
hatalmi kiralyi biztos az elndki székben il
JRakovszky Istvan oOvasa utan katonasaggal ¢és
rendorséggel feloszlatta a képviselohazat... A fo-
rendihdz ugyanaz napi ilésén grof Mailath Jozsef
tiltakozott a képviselohdzban torténtek ellen,
Dessewffy Aurél pedig javasolta, hogy a f6rendi-
haz egyontetiien jarjon el a képviselohazzal s
felbontatlanul, felolvasatlanul szarmaztassa vissza
Nyirihez a kiildott levelet. Dessewffy ezen indit-
vanya Zichy Nandor inditvanyara szdszerint
vétetett be a jegyzOkonyvbe azzal a megjegyzéssel,
hogy az inditvany csak azért nem volt keresztiil-
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vihetd, mert erre az elnokld grof Csaky Albin
fizikai id6t nem adott.

A koalicidhoz tartozd képviselok és forendek
ekkor a protestdns Kovacs Emd inditvanyara
februar 21-ikén testiiletileg megjelentek a Szent-
Istvan-bazilikdban, hogy e nehéz napokban a
Gondviselés kozbenjarasat kérjék a haza iidvére.
A szentmisét Molnar Janos mondta és bizony
nem volt az egész nagy gyiilekezetben senki,
aki buzgdbban, vallasosabb ¢és hazafiasabb lelkii-
lettel konyorgott a nemzetek Istenéhez, mint Zichy
Néandor.

Gyotrelmekkel teljes honapok  kovetkeztek.
Az 1jbol kinevezett Fejérvary-kormany minden
képzelhetd és képzelhetetlen eszkozzel probalt
nyomdast gyakorolni a koaliciéra, szocidldemo-
krata tiintetések rendezésével az ellenzéki sajtora,
s a fovaros népére, Mar6d Gergely-féle nyomtatva-
nyokkal a kozvéleményre, hogy a koalicidt izo-
lalja, a lapok elkobzasaval és sajtoperekkel ¢&s
mikor mindez nem hasznalt, mikor a fOrangu
holgyek altal meginditott tulipAnmozgalom egyre
nagyobb dimenzidkat Oltott, mikor alig egy-két
kivétellel az 0Osszes torvényhatosagok nyiltan a
nemzeti ellendllds alapjara helyezkedtek és néhol
szilaj fogadtatdsban részesitetttk a «darabont
foispanokaty: akkor a nyilt abszolutizmussal
fenyeget6dzott, s6t kozeledvén az orszaggyiilés
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alkotmanyos Uton val6 Osszehivhatdsdnak, a
képviselévalasztasok  alkotmanyos  elrendelheté-
sének hatarnapja, azt hiresztelte, hogy kész mar
az a kirdlyi manifesztum, amelyben 6 Felsége
a koalici6 makacskoddsdra valdé hivatkozassal
igazolta volna, hogy az alkotmanyos allapot fenn-
tartasa nem rajta mulott. . . S6t oly komoly
lap, mint a Pester Lloyd azt is vélte (1912. marcius
10-iki szama) tudni, hogy Auffenberg mar 1905-
ben tervet dolgozott ki arrdl, miképpen kelljen
a csapatoknak bevonulniok Magyarorszagba, hogy
pacifikaljak az orszagot. . .

Ekkor jott a nagy fordulat. A béke. A Fejér-
vary-korméany lemondasa s egy id6ben, alig két-
harom budapesti és bécsi targyaldsok és kihallga-
tasok utdn a koalici6 kormanyvallalasa, aprilis
7-ikén a koaliciés Wekerle-kormany kinevezése.
Es itt van alkalom és mod az iigy természeténél
fogva sziikséges tartozkodassal, de egytttal ha-
tarozottsaggal is belevilagitani abba a mostanaig
homalyban maradt kérdésbe, hogy ki is teremtette
meg tulajdonképen ezt a békét, jobban mondva:
kinek koszonhetd elsé sorban, hogy ekkor ki nem
tort a nyilt abszolutizmus?

Mar marcius 20-ika eldtt azt irta az Andrassy-
parti «Orszag», egy bécsi levél alakjaban, hogy
«a papa a koalicio ellen beavatkozott a magyar
valsdgba». Erre Zichy Néandor az «Alkotmany»
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marc. 20-iki szamaban ezt a cafolatot tette kozzé:
«A Vatikanbdl nyert teljesen megbizhatd értesii-
lésem alapjan egész bizonyossaggal allithatom,
hogy mindabbdl, ami a magyar ligyekbe barmely
formaban valé hivatalos beavatkozasrol a lapok-
ban Iratott, egy sz6 sem igaz». A Vatikan félhiva-
talos lapja pedig, az Osservatore Romano ugyan-
aznapi szamaban ezt a jelentést kozolte: «Felha-
talmazast nyertiink annak a kijelentésére, hogy a
papa a magyar kirdlyt a magyar alkotmanyra
tett eskiije aldl fel nem oldottay. Ez a rémai koz-
lemény, amint az az alabbiakbdl kitlinik, nem
all ellentétben Zichy Nandor nyilatkozataval.
A haladoéparti kormény volt tagjai, egyéb hivei és
lapjai még honapokkal a koalicid6 kormany vallal-
lasa utdn faradhatatlanul azt allitottdk, hogy
koziillok tobbeknek nagy résziik volt az alkotma-
nyos kibontakozds kezdeményezésében, sot Iétre-
jottében is. Egy koriilményrél azonban allhata-
tosan megfeledkeztek: nem jelolték meg azt az
id6pontot, amelytdl kezdve 6k, akik mar nemcsak
megirtak, hanem a kirdly elé is terjeszteték a
fennebb emlitett manifesztumot, egyszerre, min-
den észrevehetd atmenet nélkiil megfordultak.
Ez az id6pont pedig az, amidén az utolsé intrika
is, mely altal az alkotmanyosan érzé fejedelmet
ra akartdk birni arra, hogy az orszaggyilést a
torvényszabta idon beliil ne hivja Ossze, végkép-
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pen meghitisult. Ez az utols6é kisérlet a papanak
az O politikdjuk mellett valdo engagealasa akart
lenni, oly mddon, hogy a kirdlynak kozjogi ér-
vekkel le nem gy6zhetd alkotmanyos skrupulusait
a papa nagy tekintélye és minden lelkiismereti
és az eskii korébe tartozo iigyeknek legfébb fo-
ruma személyesen oszlassa el és nyugtassa meg.
Evégbdl nem hivatalos uton ugy allitottak fel
a papa el6tt a kérdést, hogy a koalicié a maga ka-
tonai koveteléseivel olyasmire akarja quasi kény-
szeriteni az uralkodét, ami az 1867: XII. t6r-
vénycikkben kifejezetten nincs megmondva, amire
tehat az uralkodé, korondzasa s az alkotmanyra
tett fogadalma alkalmaval nem eskiidott, mert
nem is eskiidhetett meg. Az igy nyert informaciok
alapjan a Szentatya természetesen csakis ebben
az egy pontban lathatta a korona és a parlamenti
tobbség kozott beallott konfliktust kihegyezddni
s ennélfogva a korona jogos allaspontjanak fenn-
tartasat az ezzel jard Osszes konzekvencidkkal
egylitt (s ide volt magyarazhaté az orszaggyiilés
Ossze nem hivasa is) nem tarthatta az alkotmanyra
tett eskiibe iitkozének. Igy tehat annal a tisztelet-
nél fogva, mellyel X. Pius a kirdly irdnt allan-
doan viseltetik, bizonyos befolyasok altal a Szent-
atya konnyen lehetett rabirhato arra, hogy a
nehéz ordban vald vigasztalas és megnyugtatas
végett sajatkeziileg irt levelet kiildjon a kiralynak.



443

Hogy ilyen levél marcius elsé felében meg is
érkezett-e  Bécsbe vagy sem  (Goluchowski
a levél megérkezését tagadta, de e taga-
dassal szemben 4ll az «Osservatore Romano»
kommiinikéje), az nem tartozik szorosan ide.
Tény az, hogy a haladopartiak akkor rejtelmes
okoknal fogva megnyertnek tartottdk a jatszmat
és alapos okuk wvolt tovabbi akcidjukban a sza-
badelvlipart  tdmogatasara  szamithatni.  Ekkor
jelent meg az «Orszadgn-nak mar emlitett leleple-
zése, amelynek tartalmardl elézéleg grof Andrassy
Gyulanak is tudomasa volt s amely nemcsak a
haladépart, de a koalicié koreiben is a legnagyobb
konsternaciot keltette. A leleplezés elsd kovet-
kezménye az volt, hogy a magyarorszagi katho-
likusok vezeté tényezdi haladéktalanul latba vetet-
ték Dbefolyasukat ¢és keresztiil vittek Romaban
annak az igazsagnak a megallapitdsat, hogy az
orszaggylilésnek torvényes idoben valo Ossze-
hivasa oly 0©nalld6 momentum, mely semmifele
mas kérdés altal nem komplikalhatd, sem hat-
térbe nem szorithatd, miutan oly térvényben van
vilagosan ¢és félremagyarazhatlanul kimondva,
amelyre a kirdly koronaztatdsa és az alkotmanyra
tett fogadalma alkalmaval megeskiidott.

Ebben az ellenakcidban oroszlanrésze volt
Zichy Nandornak, aki 1906 augusztus havaban
Karlsbadban nevezetes részleteket mondott el a
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politikai és irodalmi vilagban elékeld helyet elfog-
laloé egyéniségnek. Zichy Nandor ebben a nyomban
papirra vetett, de nyilvanossidgra eddigelé nem
hozott nyilatkozatdban, amely kétségteleniil fel-
tarja azt a nagy fordulatot, mely a mindig alkot-
manyosan gondolkodd kiralyt megerésitette abban
a meggy6zodésében, hogy eskiijéhez hiven a tor-
vényes id6n beliil kell az orszaggytilést sszehivni,
ezeket mondta (egyes részleteket ez tligyben érde-
kelt még éI6 szerepld, még €16 tényezokre, ki kel-
lett hagynunk): «En valéban minden befolyaso-
mat és Osszekottetésemet felhasznaltam, hogy az
«Orszagiban megjelent kozleményt illetékes fel-
hatalmazas alapjan céafolhassam meg és bevallom,
hogy ennek forma szerinti beérkezése el6tt, de
azt mar teljes biztonsadggal varhatvan s a cafolat
késése altal a nyugtalansagot csak fokozodni lat-
van, a cafolatot kozzétettem. De alig hogy a cafo-
latot kozzétettem, reményem azonnal bevalt,
mert az illetékes formai meghatalmazas legkoze-
lebb megérkezett». Arra a kérdésre, hogy a lelep-
lezett akcidban része volt-e grof Goluchowski
Agenornak, az akkor ko6zos kiiligyminiszternek,
Zichy Néndor ezt valaszolta: «Az elézmények
részleteirdl és az egyes szalakrdl nincs tudomésom,
de ezt a lehetéséget nem tartom kizartnak. Ugy
vagyok értesiilve, hogy Goluchowski 0tszor nyuj-
totta be lemondasat, hogy 6, aki a koalicioval
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valé megegyezésben latta a kibontakozas egyediili
lehetéségét, csak O Felsége egyenes oOhajtasara
maradt meg; ellenben egy masik aktiv diplo-
matérdl pozitive tudom, hogy az alkotményos kiiz-
delemben mindenkor élesen expondlta magat
a mieinkkel ellenkezd iranyban. Ami pedig Ram-
polla szerepét illeti, azt hiszem, nem csalédom,
ha ugy vélem, hogy a bibornokok kozott alig van
még egy, aki az egyhazjogon kiviil az allamok koz-
jogéba is annyira be volna avatva, mint Rampolla
bibornok. S ezt a Szentatya maga is jol tudja és
méltanyolja». Arra a kérdésre, hogy abban a cafo-
latban, amelyet az «Observatore Romano»-n Kkiviil
0, Zichy Nandor is kozzétett, mit jelentett az,
hogy a kiraly és a nemzet tobbsége kozt fennfor-
gott iigyben a papa hivatalosan sohasem foglalt
allast?», Zichy Nandor ezt valaszolta: «Ennek a
cafolatnak szovege besz¢él Oonmaga mellett s meg-
mond mindent.

Bizonyitja ezt az eredmény, mely csak-
hamar meghozta a kibontakozast és a békét,
melyet természetesen ma ugyancsak akarnanak
megrontani, akik el6zéleg mindent elkovettek,
hogy létre ne johessen. Ebbol lathat6, hogy mek-
kora sulyt kell helyeznink O Felségének alkot-
manyos érziiletére és eskiijéhez valdo hiiséges
ragaszkodasaray.

Zichy Nandor ezen nyilatkozata tehat vildgosan
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megjeloli azt az id6pontot, amelyben a nagy for-
dulat bekovetkezett: marcius kozepét (holott a
haladépartiak csak aprilis elején Iéptek akcioba s
maguknak vindikaltdk mindig a békés fordulat
kezdeményezését és érdemét); és megerdsiti azt,
hogy azok a hosszu kézzel intézett torekvések,
melyek a magyar alkotmanyt meg akartdk semmi-
siteni, egészen Romaig nyultak el és mar-mar célt
értek volna, ha az utolsé pillanatban le nem lep-
leztetnek és Zichy Néandor és baratai altal meg
nem hiusittatnak. Tény az, hogy ezen torekvések
lelepleztetvén ¢és megjelenvén az «Observatore
Romano» kommiinikéje, a kiraly megparancsolta
Fejérvarynak, kovessen el mindent, hogy a koa-
lici6 a kormanyt alkotméanyos alapon Aatvegye,
igy jott 1étre aprilis elején a béke. Hogy a valsag-
ban és a kibontakozasban tényleg dontd szerepe
volt az eskli kérdésének, arra Zichy Nandor ra-
mutat husvéti cikkében (aprilis 15.), amelyben
tobbek kozott, nyomatékosan rautalvan a koro-
nazo eskii szentségére és a kiralynak ezen eskiijé-
hez vald erGs ragaszkodasara, ezeket mondja:
«Husvéti cikkével nyitotta meg el6ttiink Deak
Ferenc az alkotmany helyreallitasdra vezetd utat.
Kovette a szent korondval, az eskii szentségével,
a hitlevéllel megerdsitett alkotmanyos élet. Es az
eskii szentségét tiszteld és ezen tisztelettel népét
szivébe fogadott kirdlyt {idvozolje fjra a nemzet



447

megprobaltatasa utdn. Ne valasszon el tdle ujbol
semmi armany. Igy nyugodtan, bizva Istenben és
a kirdlyi eskii szentségében, varjuk a jobb jovét
és fejlesztjik és erdsitjik nemzeti 1étiinket,
emeljiik a jolétet és boldogitjuk a jo magyar
népety.



XXIX.

A koalicid6 érajaban Zichy Nandor szereplése. Korelnok

a forendihazban. Kineveztetése tarnokmesterré. Farad-

hatatlan ~energidja a katholikus akcid érdekében. Viszonya
a nemzetiségiekhez. Ellenzi a fuziot. A koalicio bukasa.

A néppart kivette részét a koalicio kiizdelmei-
bdl, nem vonta ki magat a kormany vallalas fele-
16ssége alol sem. Azonban programmja és elvei
teljes épségben tartdsaval, amint azt Zichy Nandor
a part aprilis 10-iki értekezletén és husvéti cikké-
ben ki is jelentette. Nem a hatalomban valé része-
sedés vagya vezérelte ebben, («nem akarok én mi-
niszter lenni» mondta mar régebben), hanem az
alkotas ¢és kozelebbrdl vald ellendrzés kotelessége.
«Latni akarjuk, mi torténik a kormanyzatban)),
mondta a koaliciés kormany alakulasa utan és fia,
grof Zichy Aladar, mint e korméanynak a latere-
minisztere a koalicid partjai altal vallalt kozos
programm alapjan mindvégig korrektiil és szoli-
darisan megmaradt, de amellett partjaval egyiitt
nem egyszer erélyesen kidomboritotta a néppart
67-es alapjat (példaul a gazdasagi kiegyezés meg-
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kotése és a Justh Gyula nevével megindult bank-
mozgalom idején), valamint katholikus elveit,
mint példaul a Barkoéczy-eset alkalmaval. Ez
a szellem, valamint a katholikus kozélet fellendii-
lése fOlott érzett 6rom és a soha le nem lohadt
bizalom hatalmas fellangolasa sz6l hozzank abbol
a beszédbdl, amelyet Zichy Nandor majus 17-ikén
a Katholikus Egyesiiletek Orszagos Szovetségének
nagygyllésen mondott. «Téved, aki azt hiszi,
mondta, hogy tiz év lefolydsa alatt semmi se val-
tozott korilottiink. Valtoztunk mi és valtoztak a
koriilmények. Egy 0j vilag nyilik meg a magyar
katholicizmus el6tt, melynél a focél az kell, hogy
legyen, hogy a helyzetet ki tudjuk hasznalni.
Vigyazzunk tehat, hogy el ne csiliggedjiink és
ne varjunk addig, amig Ujra tespedésbe meriilve
egy ujabb csapas raz fel elaléltsagunkbol. Ne félt-
siik azért a katholicizmus zaszlajat, ez a két esz-
tend0 éppen elegendd arra, hogy azt a torvény-
hozasban magasra emeljiilk. El fog érkezni az ido,
amikor nem tehet semmit a térvényhozas a katho-
likus érdek figyelembevétele nélkiil, de késziil-
nlink kell az ernyedetlen kiizdelemre, akar auto-
némiardl, akar allampolgari szervezetekrdl legyen
sz6, igyekezniink kell, hogy ne hitetlen nézetek
szerint szervezkedjiink, hanem a keresztény egy-
haznak mindenre Kkiterjedd szervezete szerint.»
'Tisza Istvan a szabadelvlipart megmaradt romjai-
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val félreallvan s a «Nemzeti Tarsaskorében varvan
a szerencse kerekének fordulatat, a majusi valasz-
tasok oly nagy tobbséget adtak a koalicionak,
hogy Andrassy igy jellemezte kritikusan e tobb-
séget: «La mariée est trop bellew. Az 0 orszag-
gyllés majus 21-ikén nyilt meg a férendihazban
Zichy Nandor korelnoklete alatt; a 77 éves four
ez alkalommal rovid, de meghaté beszédben
iidvozolte az ) kormanyt, a korona €és a nemzet
kozotti  egyetértés békés helyreallitasat. «Hala-
telt szivvel az isteni Gondviselés irant — mondd —
mely megengedte, hogy ezen elndki székben mint
korelnok helyet foglalhatok, el6szor is azon,
szivilnket mélyen érintd és nagy haldra kotelezo
tényt inneplem, amelyet szivink leginkabb
kivant, hogy a mi kegyes urunk, kirdlyunk és a
nemzet kozott az egyetértés Ilétrejotty. Ott volt
masnap a tronbeszéd meghallgatisanal és ezutan
is mindvégig élénk részt vett Ggy a férendihdz
iiléseiben (itt az igazold-bizottsag elndke, vala-
mint a kozjogi és torvénykezési és a felirati
bizottsagok tagja lett) és a néppart értekezletein.
A béke létrejotte koriil, de egyébként is hossza
kozpalydjan  szerzett érdemeit majus 24-ikén
azzal jutalmazta meg a kirdly, hogy a zaszlos
urak soraba emelte, kinevezte tarnokmesterré,
amiért aztan a néppart kiilon értekezleten lelke-
sen ilinnepelte. Ez alkalommal jonius 31-ikén
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ugy tinnepelte 6t Rakovszky Istvan, mint a nép-
part lelkét, mint aki oly idében, mikor azt hitték,
hogy szégyen a kereszt jele, batran, ugy hogy az
ellenség is lathatta, hordotta azt. Zichy Néndor
szerényen elhdritotta magatél a dicséretet. «Ha
nem lenne a part — monda — én semmi se volnék.
Magamat a parttol elvalasztani nem tudom. Mi
nem azért kiizdiink, hogy beldle magunknak
arassunk babérokat, hanem kiizdiink egyhazunk,
hitlink, hazank ¢és népilink jovoltdért meggy6zo-
désiinknek érvényestiléséért. Amit eddig elértiink,
midta megfordult a szerencse kereke, amiben
nekiink is nagy résziink van, ezt a szabadelvii partot
megsemmisiteni, amelynek elvei ellen kellett kiizde-
nlink, azota csak annak lehetésége nyilt meg
eléttiink, hogy wvalamit teremtsiink. Most kezd6-
dik majd eldttink a kiizdelemnek ideje». «Sza-
vazdgép sohasem voltam», mondta térvényhozoi
miikddésérdl mar a kilencvenes években s ezt
most is bebizonyitotta. Noha partja képviselve
volt a korméanyban, 6 a férendihdz majus 30-iki
ilésén mégis, csatlakozva a grof Maiiath Jozsef
altal hangoztatott intelmekhez, felhivta a kor-
manyt és a tobbséget, hogy a felzaklatott vagyak
és remények kozott ne hagyja el a kotelesség és
torvény utjat; «flzzik reményeinket az alkot-
many alapjan all6 tevékenységhez, nem pedig
idétlen torekvésekhez és tévitra vezetd egyesek
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szavahozy». Egyuttal kijelentette, hogy bizalom-
mal van ugyan a Wekerle-kormany irant, de
szigorian fogja a kormany javaslatait biralni.
Ugy is cselekedett mindvégig.

Az 1j kormanyrendszerrel megbaratkozni nem
tud6 tot nemzetségick ebben az idében magukéva
tetttk a szabadelviipartnak annak idején a
néppart ellen s mint lattuk, sikerteleniill hangoz-:
tatott vadjat és mutatis mutandis szemére
vetették a képvisel6hazban is a néppartnak,
hogy az mar keletkezésekor paktumot ajanlott
fel a tOlzo totoknak. Erre a Zichy Nandorra is
célzd vadra Molnar Janos a képviseldhaz junius
5-iki tlésén felelt, eldadvan, hogy 1895. &szén
Zichy Nandor a totok altal tett ajanlatra nyom-
ban a népparti iroda altal levél 1utjan ezeket
valaszolta: «A néppart programmja vilagos és
hatarozott. Kielégithet minden jogos igényt.
E part keretében, aki ahhoz igazan csatlakozik,
helyet talalhat. Eddig azonban mas part vagy
egyén iranyaban barmely kikotés alapjan vald
kiilon viszonyba vagy kotelezettségbe nem Iépett
és a jovOben is fenn akarja tartani maganak az
akci6 szabadsagat» Ami vildgosan azt jelenti,
hogy a néppart paktumra nem kaphatdé. Tobb
kisérlet azutan nem tortént. A néppart sohasem
kozeledett a tulzé nemzetiségiek felé, sohasem
tett nekik a magyar allamisdg rovéasdra koncesz-
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sziokat, de igenis nyiltan iparkodott a felvidéki
katholikus tét népet a talzok agitacidjanak be-
folyasa aldl kivonni, maga Zichy Nandor siiriin
jelent meg a tot vidékeken rendezett népgytilé-
seken, — nem rajta és nem a népparton mult,
hanem a szabadelvii uralom szerencsétlen kozi
igazgatasi, gazdasagi, nemzetiségi és valasztas-
politikdja az oka, hogy nem érhette el azt, amit a
koalicié idejében egy nem népparti szerzotdl vald
ropirat e part egyik programmszerli és hazafias
misszidjanak jelolt meg: a vallasos nemzeti-
ségieket teljesen megnyerni a magyar allam-
eszmének.

1907 els6 felében a thlzd totok részérdl kisérlet
torténvén ugy a bécsi nunciaturanal, mint Roma-
ban is az iranyban, hogy a papa a magyar plispo-
kok ellen panaszt emeld tot kiildottséget fogad-
jon, Zichy Nandor ép 0gy, mint Vaszary bibornok-
hercegprimds is megtették, még pedig sikerrel, a
kelld 1épéseket, hogy a romai Szentszék ezen akcid
igazi célja és jellege irant felvilagosittassék.

A VI katholikus nagygyiilésen, szeptember
24-ikén magasra lobogtatta a faradhatatlan ag-
gastydn a katholicizmus zészlajat és Ova intett
az allami omnipotencidnak a katholikus térre
valé atcsapasatol, «azon torekvés pedig, hogy az
egyhazpolitikai torvények revizid targyava tétes-
senek, soha ¢és semmi koriilmények kozott sem
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szlinhet meg» — mondta a hallgatésagnak zajos
ovacioi kozott.

1907. wév napjan tortént el6szor a néppart
fennallasa 6ta, hogy Zichy Néandor a part tidvoz-
letére adott valaszdban a politikai vonatkozaso-
kat mellézte. Annal stiribben vett részt a téli
hoénapokban siirlin  tartott értekezletein és tollat
sem pihentette: ekkor (februdr) jelent meg a
«Religion-ban egy tanulmanya, amelyben nagy
hatarozottsaggal siirgette az autondémia elintézé-
sét, egyuttal annak a sziikségét is hangoztatva,
hogy a katholikus gondolatnak minél nagyobb
tért kell foglalnia a parlamentben. Az autonomia
érdekében  ekkortajt slrlin  targyalt Apponyi
kultuszminiszterrel, akit februar 10-ikén a kép-
visel6hazban is meglatogatott. Marcius 23-ikan
a magyarorszagi katholikus egyhaz anyagi biz-
tositékairol, a katholikus vagyon kiadasarol, a
kongruardl cikkezett az «Alkotmany»-ban, a
«Religio» marcius 24-iki szamaban pedig ugyan-
arrol a kérdésrdl ezeket irta: «Az anyagi kellékek
biztositasa részben magaban a javadalmasok
korében, részben az apostoli kiraly mint fékegytr
és az allami kezelés alatt levd alapitvanyok és
alapok korében lelhetd. Arra kell sulyt fektetniink,
hogy a pilispok egyhazmegyéjének sziikségleteit
az 1d6k valtozott koriilményeinek megfelelbleg
kielégithesse. Ezért a piispoki javadalmak, ki-
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valt minden megkiillonboztetés nélkiil vald meg-
terheltetésének ellene vagyunk a kongrualigyben
is, amely egy allandd megterheltetés az egyhaz-
megye viszonyaira vald tekintet nélkiil. Nem
szivesen latnok a sommads eljarast, mely csakis
a jovedelemhez méri (progressziv adoztatas mel-
lett) a kongruahoz valé hozzajarulast. A pilispokok
javadalma az egyhdz java. Az apostoli kiralyok-
nak az egyhaz irant valé gondoskodésat lathatni a
Fundus religionisban is. Ennek kezelése azon-
ban nincs ugy szervezve, hogy az a katholikus
felfogasnak megfelelhessen. A kezelés ugyanis a
politikai partkormany kezében van és a teriileti
allami vagyonkezelésnek minden hib4jaban szen-
ved. Egymas utdn elismerték ezt a vallas- ¢és
kozoktatasiigyi tarca képviseldi és féleg grof
Apponyit az autonémia és a célszerlibb kezelés
eszméje foglalkoztatja ma is. Véleményem az,
hogy ha a wvallasalap fokozatosan a papndveldék
és a kongrua jelen és jovében valo kiegészitésére
szoritkozik, oly tokét gylijthet, mely az egyhaz
anyagi fliggetlenségének becses biztositékava val-
hatnék.

Husvéti cikkekben, marcius 31-ikén a vallasi
békét hirdette és a koalicidban mutatkozé némi
széthuzasi tiinetekre, valamint a nemzetiségi és
szocialista agitaciora célozva, egyszersmind, a
nemzet Osszetartasat is: «Ne tekintsen senki
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minket e haza fiai koziil ellenségeinek, elnyoma-
sara torekvonek! Egy haza fiai vagyunk, mind-
nyajunk kozos java ezeréves alkotmanyunk, ne
romboljuk tehat azt. Ezért senki se a tévutra
vezetett szegénység, se a munkasnép, se a valla-
sos totsag — mne nézzen minket -ellenségének,
mert a mi elvink a szeretet». Ebben az iddben
allott el6 Apponyi mar masutt emlitett iskola-
torvényével; Zichy Néandor errél a «Religio»-ban
(marcius 3.) irvan megjegyezte, hogy mar az alkot-
many helyreallitdisaval egy iddben megkezdték
nalunk az iskola dekrisztianizalasat: Apponyi
javaslata nem szolgalhatja ezt a szellemet. A nép-
part ebben az évben (oktdber 13.) adta ki szo-
cidlis programmjat; ennek megszerkesztésében,
ami szamos partértekezletet vett igénybe, Zichy
Nandor tevékeny részt vett.

December 11-ikén az Andrassy-féle alkotmany-
biztositékokat targyalta a fOrendihaz. A vitaban
részt vett Zichy Nandor is, aki mélyen szantd
beszédben fejtegette az Andrassy altal javasolt
biztositékoknak sziikségességét, amelyek logiku-
san kovetkeznek a magyar nemzet hagyomanyos
és soha meg nem gyengiild torekvésébdl, hogy az
ezeréves alkotmanyt sértetleniill s a viharok
ellenében is jobban Kkoriilpancélozva fenntartsa.
Kitért az 1892-iki lex Szaparyana-ra is, amelyet
életképesnek soha sem tartott, miutan az a koz-
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igazgatasi rendszer dolgdban a nemzet nagy koz-
véleményének gondolkodasaval ellentétben allott.
A Khuen-Hédervary lemondasa utan torténtek
azt bizonyitjdk, hogy Andrassy legaldbb is tal-
becsiilte ezen alkotmanybiztositékoknak gyakor-
lati értékét.

December 23-ikan pedig a gazdasagi kiegyezés
targyalasa soran felszolalt a kvota-kérdésnél és
az 06sz politikus, akinek tisztelete naprol-napra
nétt az ellentaborban is, ezuttal 1is altalanos
figyelmet keltett jozan és gyakorlati felszdlalasa-
val. A kvotajavaslat mellett emelt szét, s mig
egyrészt kijelentette, hogy csak azért szavazza
meg a javaslatot, mert meg van gy6zdédve, hogy a
magyar érdekek képviseldi mindent elkovettek,
ami csak lehet volt, addig masrészt sajnalkozasa-
nak adott kifejezést a felett, hogy Ausztridban
oly irdnyzatok emelkedtek tulstlyra, amelyek a
két allam kozti etikai viszonyt egyre rosszabbit-
jék, holott épen az volna az érdek, hogy egymast
tamogassuk, tiszteljik ¢és szeressiik. Sajnos, a
dualizmus kiprobalt ¢és mindvégig rendiiletlen
hivének ez a komoly szozata nem talalt vissz-
hangra Ausztridban . . .

1908-iki 0jévi cikkében figyelemreméltd enun-
ciaciot tett, mintegy utdlagos ¢és ujabb indoko-
lasaul annak, hogy 6 és partja az alkotmanyjogi
szemponttdl eltekintve még miért csatlakozott a
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koaliciohoz? Halat ad e cikkben a Gondviselés-
nek, mert «a koalicid megmentett ugy politikai-
lag, mint egyhdzpolitikailag stlyos csapasoktol.
Nem is csekély érdeme a néppartnak, hogy ezt az
utat valasztottay. Hanem azért «nem alszunk,
hanem varunk és nincs sziikségiink tranzigdlni,
alkudni». Ez utdébbi megjegyzés mar az akkor
felbukkant fizios kisérleteknek szolt s ezekre
vonatkozolag beszédében is van egy igen pregnans
kijelentés: «Csak az eddigi politikat kovethetjiik;
programmunk nem valtozott meg, csak varakozd
allast foglalunk el». Ebben az esztendében is,
de mar aggodo figyelemmel kisérte a katholikus
autondomia {igyét s marcius 31-iken hosszasan
targyalt err6l a képviseldhdzban Apponyival, aki
még akkor sem juthatott oly helyzetbe, hogy az
autonomiat becikkelyez6, mar annyiszor igért,
annyi tronbeszédben ¢és kormanyprogrammban
kilatasba  helyezett torvényjavaslatot a  kép-
visel6haz ele terjeszthette volna.

A katholikus akcio kiszelesbitése volt ebben
az esztendoben is gondoskodasanak egyik legfobb
targya. «Vannak, akik nincsenek t6bbé velink —
mondja husvéti cikkében — vagy akik még nem
sorakoztak hozzank. Isten segitse Oket és minket.
Legyiink aldzatosak és er6sek a hitben, legyiink
tirelmesek és ha hibaztunk, igyekezziink ja-
vulni».
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Ebbdl az évbdl vald s feljegyzésre mélto, de
mas helyen olvashaté nyilatkozatain kiviil ide-
iktatjuk a VIII. katholikus nagygyiilésen szep-
tember 15-ikén mondott nagy beszédét. Oromé-
nek adott ebben kifejezést, hogy a mult évit
(a pécsit) kivéve, még eddig minden katholikus
nagygyulésen részt vehetett s aztdn kiemelte e
nagygylléseknek a katholikusokat egyesit6 nagy
fontossagat, végiil pedig magas korara utalva,
keresztény megadassal monda: «Dolgozzatok
mindnyajan! En nekem mdr nem lehet sokd veletek
kiizdeni /» Percekig tartd tapsok és felkialtasok
szakitottak félbe szavait: «Eljen sokaly és az 6sz
vezér, aki ugyancsak megszokhatta az eddigi
nagygyiléseken ¢és népgyiiléseken az iinnepelte-
tést, aki ugyszolvan edzve volt az ovaciok irant
s ezeket sohasem magara, hanem mindig kiizdd
tarsaira s az lgyre haritotta, most reszketd sza-
vakkal, konnyekig meghatva mondott koszonetét
a magyar katholikusok nagy szeretetéért s ebben
az orkénszeri tapsviharban, amely szavait ko-
vette, mintegy fogadalmat, zalogat latta annak,
hogy akiket felébresztett, azok a katholikusok
nem fogjak abban hagyni az A&ltala megkezdett
kiizdelmet. Ekkor érezhette talan 6, de érezhette a
nagygyilés minden tagja, hogy az & hddité mun-
kaja legalabb is egy értékii a nagy Pazmany Péte-
rével. Pazmény visszahoditotta az egyhdznak
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a protestanssa valt magyar fOnemességet: Zichy
Nandor visszahdditotta az egyhaznak a kozom-
bossé valt — katholikusokat! . . . Ez lehetett,
ez volt is élete alkonydn az 6 legnagyobb Orome*
A koalizalt partok fuzidjara irdnyuld torekvé-
sek ebben az évben sem sziineteltek. A kormany
tobbsége 67-es volt, Kossuth és a képviselohdz
tobbséget alkotd partja nem tehettek mast, mint-
hogy 48-as alapjuk daciara a kormanyzat 67-es
iranyat tamogattdk. Ez volt a kiindulé pontja a
kormany tobb 67-es tagja ama torekvésének,
hogy a fliggetlenségi part és a koalicid 67-es elemei
forrjanak Ossze egy parttd, 67-es és szabadelvii
alapon. Zichy Nandor ezt a torekvést nem helye-
selte, 6 ebben a maga katholikus akcidjanak visz-
szaszoritasat célzo tendenciat latott s ennek mar
ujévi beszédében is kifejezést adott. Most, a katho-
likus nagygylilés alkalmaval rendezett népparti
vacsoran pedig Molnar Janos nemcsak a maga,
hanem Zichy Nandor nézetét is tolmacsolta, midoén
poharkdszontdjében kereken kijelentette, hogy a
néppart végig allja a koalicidban vallalt kotele-
zettségeit, de nem fuziondl, mert «vannak elveink,
van becsiiletiink!» S hogy kiinn az orszagban is
hasonléan gondolkodtak a néppart hivei, hogy
nem voltak hajlandok tizentot éves keserves kiiz-
delmeik gytimdlcseit, a katholikus gondolatot egy
fuzidénak feldldozni, azt bizonyitja az a tdméntelen
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idvozlet, amelyet Zichy Nandor ezekben a hdna-
pokban kivalt a dunantali és felvidéki keriileti
néppartok és a katholikus népszovetség szervez-
kedé gytiléseibdl kapott.

Ebben az évben még egy igen figyelemre mélto
beszédet mondott a férendihdzban a kozigazgatasi
centralizalas torekvései ellen: «Amidta én a poli-
tikai életben résztveszek, mondta a december
21-iki budgetvitdban, az allami kozigazgatas ¢&s
megyei kozigazgatds mindig ¢l6 kérdés maradt.
Igen természetes, minden kormany és igy a libe-
ralis minisztériumok is az & erejilk és hatalmuk
Oregbitését az allami kozigazgatasban lattak és
keresték, masrészt pedig a torténeti fejlodés
Magyarorszdgon a megyei Onkormdnyzatra ird-
nyitotta a lelkeket. Egyik tisztelt baratom
(Sennyey), akivel a politikai téren akkor részt-
vettem, kiilondsen a nemzetiségekkel szemben az
allami kozigazgatds behozatalat erdsen partolta,
jollehet, ellenzéki allast foglalt el velem egyiitt.
Erre csak egy észrevételt tettem s ezzel ugy lat-
szik, az 6 véleményére nagy befolyast gyakorol-
tam. Ez az volt, hogy hagyjuk ezt a kérdést akko-
rara, amikor a kormdnyon lesziink, egyelére azon-
ban legyiink a megyei kozigazgatds fenntartoi.
De a kérdés lényege nem abban fekszik, hogy
megye vagy nem megye, allam vagy nem allam
legyen a kozigazgatds minden tényezdje, hanem
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abban, hogy az onkormdanyzatnak a viszonyoknak
és a torténetnek megfeleld kifejtése nélkiil sza-
badsag és valosagos iidvos fejlddés nem képzel-
hetd. Latjuk ezt a koztarsasagokban ép Ugy, mint
az abszolut allamokban, latjuk FEurdpaszerte;
ahol oOnkormanyzati tevékenység nincs, ott nincs
biztonsaguk a nagy és magas elveknek a tekintet-
ben, hogy egyes emberek, egyes partok uralma
utoébb az egészet nem rontja-e meg?» Az a Zichy
Nandor, aki épen a megyei Onkormanyzat védel-
mével kezdte meg kozpalyajat (amit Fejérmegye
utobb azzal halalt meg, hogy az egyhazpolitikai
harcok idején kibuktattdk a kozponti valasztmany-
bol 6t, a megye elsé alkotmanyos alispanjat), mind-
végig nem csupan kozigazgatdsi, de magasabb al-
kotmanyjogi szempontbdl is elszant harcosa volt az
onkormanyzatnak. A megyében latta mindig
ugyszélvan mentsvarat a magyar alkotmanynak
akar az uralkoddi, akdr a parturalmi abszolutisz-
tikus torekvésekkel szemben.

A katholicizmus jovéjét féltd éber gondosko-
dasa mellett ezt a felfogast tiikkrozi vissza ez évi
karacsonyi cikke is. «A katholikus egyhaz, mondja
ebben a cikkben, maga is id6r6l-idére ujabb alak-
ban mutatja az Orok igazsagot, ramutatvan arra,
hogy az a szazadok folyaman mindig ugyanaz
volt és ugyanaz is marad. Ezen az alapon all a
magyar alkotmany is. Eszméi korébe feloleli,
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amit a keresztény Magyarorszag kiépitése koriil
nagy Oromiinkre mindennap keletkezni, tért fog-
lalni és fejlédni latunk. Ugyanezen elvek és néze-
tek inditjdk a néppartot is arra, hogy ne feledkezz
z¢k meg ezen elvrél... A mult években igazan
sok Onmegtagadasra volt sziikségiink. Sokszor
hallgattunk, mert az egyhaz, a haza, a hit érde-
keinek elémozditasa kovetelte. Nem abban all az
a harmas elv, hogy mindent mindig kovetel-
junk, ami igaz és kivanatos, hanem hogy azt cselc-
kedjiik, ami az egyhdz, haza és hit érdekében ez-
id6észerint legcélszerlibb. Politikai szempontbdl a
kotelesség és erkolcs mellett a legfébb érdek a
magyar allam és alkotmany és ezeknek a minden
oldalr6l tamadd ostromok kozotti biztositasa és
fenntartdsa. Az a kényszerhelyzet, amely a poli-
tikaban beall, néha az Onmegtagadasnak egész
lancolatat koveteli. Elmondottam mar egyszer s
akkor lelkes helyesléssel talalkoztam, hogy mind-
nydjan varjuk azt a kardcsonyt, azt a napot,
amely ismét 6nalld politikai mitkkodésre fog alkal-
mat szolgaltatni és meg fogja engedni, hogy egész
erénk lelkes felhasznalasaval kiizdjiink. De halat
kell adnunk az Istennek, hogy megengedte azon
nagy cél megkozelitését is, amelyre egyesiiltiink
mas politikai partokkal és hogy ekdzben sokat
tehettlink a haza érdekébeny.

Az a nap, amelyen a néppart visszanyerte a ko-
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alicio6 altal megkotott akcidszabadsagat, ekkor
mar nem volt nagyon messze. A bankkérdés bo-
nyodalmai mar ekkor komoly aggodalmakat
keltettek és egyik kovetkezményképen még job-
ban megerdsitették torekvésikben a fuzid bara-
tait. 1909 ujév napjan a néppart megjelenvén
Zichy Nandor el6tt, Simonyi-Semadam Sandor
képviselé ugy Tlnnepelte Zichy Nandort, mint
.a hazai katholicizmus felébreszt6jét s egytttal a
néppart szempontjabol a fuzid ellen nyilatkozott.
.Amire Zichy Nandor sok tekintetben jelentOs
nyilatkozatot tett. «Ez a beszéd, monda, nekem
nagy elégtételt szolgaltatott és nagy Oromet szer-
zett. Elismerem, hogy Ontudatra, o6rdmre van
»okunk és igényiink és hogy ez sziikséges is az élet-
ben. Nekem a dologban a legcsekélyebb az érde-
mem, én csak halat adhatok Istennek, hogy veze-
tett ezen a téren engemet. Mdast nem kerestem,
mint a keresztény igazsagnak kovetését s nagy
.az 0oromem, hogy az életben és azokban a korok-
ben, amelyekben mozgunk, mar vannak batrabb
katholikusok, mint amilyenek voltak eddig.
Ami a fuziét illeti, helyesnek taldlom, amit tisz-
telt baratom mondott. De nekem nincsen jogom
belesz6lni, ez a ti, mint politikai férfiak miiko-
désébe tartozik, mert ti mint képviselék a meg-
gy6zodésteket kovetitek.»

Az Andrassy valasztéjogi reformjavaslata koriil
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a koalicioban keletkezett éles nézeteltérések foly-
tan egyre komolyabb szint 6lt6 partbonyodalmak
kozepette a kormany egyik legnagyobb gondja
volt, még a mar akkor -elkeriilhetetlennek 1at-
szott kormanyvalsag el6tt tet6 ald hozni a
koaliciés uralom egyik legjelentésebb alkotasat,
a Wekerle-féle adoreformot, amely a népparti
allaspontot nagyon megkozelitben az addomentes
létminimumot is tartalmazta. A képvisel6haz-
ban e javaslatok szinte varakozédson feliill gyorsan
elintéztetvén, a forendihdz mar februar végén és
marcius  elején  targyalhatta a  javaslatokat,
amelyekhez Zichy Nandor is hozzaszolt. Elfogadta
kiilonosen az adomentes Iétminimumot, bar azt
még keveselte s a foldaddjavaslatnal (marc. 1-én)
a foldadd 20 széazalékos leszallitisdban nem latott
hatranyt a  férendihdzi censusra. Ugyancsak
marciusban a kongruajavaslat foglalkoztatta &t
is, a néppartot is, amely Apponyi javaslatat
elfogadhatonak talalta.

A fliggetlenségi part sz€lsG szarnyanak, amely-
nek vezereiil Justh Gyula képvisel6hazi elnokot
nyerték meg, a bankkérdésben elfoglalt s a kor-
manyéval ellenkez 4llaspontja mar akkor oly
zavarolag hatott a kormdanyzatra, hogy a Wekerle-
kormany aprilis 26-ikdn az orszaggyililés mindkét
hazdban bejelentette a lemondasat. A kiraly
ekkor Budapestre jott ¢és sorra kihallgatasokon
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fogadta a vezetd politikusokat, Andrassyt, Széll
Kalmant, Kossuthot, Justh Gyulat, Rakovszky
Istvant, Tisza Istvant, Navay Lajost, Khuen-
Hédervaryt, Lukacs Laszlot, Téth Janost, Appo-
nyit s az els6k kozott, majus 7-ikén Zichy
Nandort, aki igen kegyesen fogadtatvan, bdéven
'eléadta a kirdlynak az & és partja felfogasat a
bankkérdésrél s a valsdg megoldasara vonatkozo-
lag. Feltiinést keltett, hogy alig néhany nappal
utoébb, junius 16-an grof Festetics Taszild Bécsbol
a tronorokostél  jovet, Budapesten egymasutan
hosszasan targyalt Andrassyval, Tisza Istvannal,
Sz¢éll Kalmannal és Zichy Nandorral. Konkrét
részletek ezekrél a targyalasokrdl sohasem kertil-
tek a nyilvanossag elé, de nyilvanvald, hogy az
Osszes 67-es elemeknek rallialasardl lehetett akkor
sz6. Ugyanekkor, junius 22-ikén elfogadta a kiraly
a Wekerle-korméany lemondasat s «még csak par
napra» bizta meg az iigyek ideiglenes vezetésével.
Ugyanekkor egy Kossuth-kormany alakulasanak
lehetdségérol beszéltek még komoly 67-es korok-
ben is és egy Lukéacs-kormany lehetOségérél még
a fliggetlenségi parton is. Lukacs Laszld6 még
majusban  kihallgatason = fogadtatvan, targyala-
sokat kezdett a fiiggetlenségi parttal, de ezek
hamar meghiusultak. Jo6tt jOnius 1-én Lukacs
ismételt kihallgatdsa s jalius 7-ikén Wekerle
Sandoré, melynek eredményeként a lemondott
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kormany julius 7-ikén jbdl kineveztetett s julius
10-ikén Ggy mutatkozott be az orszaggyllés két
hazanak, hogy 0Osszel, ha addig a tobbség egyiitt
nem marad, véglegesen lemond. A tObbségi
partok zavara és kapkodasa kozott joforméan csak
a néppart maradt meg az 1906-ban vallalt kor-
manyzati alapon s nevezetesen majus 30-iki érte-
kezletén kimondotta, hogy kész a valasztojogi
reformra nézve teljesiteni a paktumot.

Eltelt a nyar és nem hozta meg a koalicié belsd
konszolidalasat. Ellenkezdleg, a bomlas egyre
nagyobb mérveket Oltott. Szeptember 22-ikén a
kormany ujbol lemondott, 28-ikan lemondtak,
Justh Gyulaval nem tudvan tobbé egyiitt miikodni,
a képviselohdaz alelndkei, Rakovszky Istvan és
Navay Lajos. Kovetkezett oktober 2-ikan Kos-
suth kihallgatdsa Bécsben, 20-ikdn koronatanacs
Bécsben, november 11-ikén a fliggetlenségi part
kettészakaddsa egy nagyobb Justh-partra és egy
kisebb Kossuth-partra. Ezzel a koalicid sorsa
meg volt pecsételve. Az 1906-iki paktum alapjan
megmaradt, mar nagyon leolvadt tobbségnek
volt ugyan még annyi ereje, hogy erés harc utan
a maga embereivel toltse be a képvisel6haz elnodk-
ségét, de a kormany végleges bukasan, a koalicio
teljes felbomlasan, Wekerle ismételt kihallgatasai
s Andrassynak a katonai kérdésben — mar késon
— tett engedményei mar nem segithettek. Grof
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Zichy Janos december elsé felében vonakodvén
a koalicios partokra tamaszkodé kormanyt ala-
kitani, jott Khuen-Hédervary és Lukacs Laszld
kihallgatdsa december 17-ikén, jott december
23-ikan Lukécs Ldaszl6 dezignildsa miniszterel-
nokké, jott ezen wjabb kisérlet meghitsuldsa utan
1910 januar 12-ikén grof Khuen-Hédervary Karoly
kinevezése miniszterelnokkeé.
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A Khuen-Hédervary-éra. A 80 éves Zichy Nandor tinnep-
ése. Utolso és ujévi férendihazi beszéde, utolso Gjsageikke.

Zichy Nandor a honapokig hizodott valsag
minden egyes fazisa irdnt a legélénkebben ér-
deklédott s barhol tartézkodott, mindennap be-
hatdéan informaltatta magat a valsag miben alla-
sarol. Mély aggodalommal telt el, olyan iranyzatot
latvan egyre jobban el6térbe nyomulni, amelytdl
oka volt félteni az &ltala keserves munkaval fel-
virdgoztatott  katholikus akcid, nevezetesen a
katholikus autonémia jovéjét. E mély aggodal-
mak kozepette nagy Orom érte ép e napokban,
életének talan legnagyobb oOrome, kozpalyajanak
fénypontja, csucspontja, amelynek ragyogasaban
és magaslatarél a Gondviselés iranti forré halaval
eltelve, megelégedéssel pillanthatott vissza hosszu
élete, félszazados kozpalyajanak szakadatlan har-
caira és gylmolcseire. 4 nyolcvanéves Zichy Ndan-
dort innepelte e napokban a Szentatya és a kiraly,
a magyar katholikusok milliényi serege s az egész
orszadg, még a politikai ellenfelek is tisztelettel haj-
tottak meg eldtte zaszlojukat.
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Kezdédott az orszagra szold ilinneplés mar az
augusztus 29—31-iki szegedi katholikus nagy-
gyllésen, egy kiilon az 6 tiszteletére 30-ikan rende-
zett diszgylilésen, amelyen Vdérossy Gyula kalo-
csai érsek gyonyorii beszéddel linnepelte a gyen-
gélkedése miatt ekkor a Semmeringen Udilé agg
vezért. «Az igazi nagy jellem, mondta Varossy,
mar az életben is érvényesiil. Azok a nagy embe-
rek ezek, kiknek gyarlosagaik oly csekélyek, hogy
szembe nem tlinnek s akikr6l a Szentirds is azt
mondja, ment6i tovabb élnek, annal nagyobb
nevet szereznek, hasonlitanak ahhoz a csodala-
tos felhéhdz, mely Izrael népe el6tt haladt:
¢éjjel fény, nappal hiivos armyék. A hivé tomegek-
nek megmutatjdk az igazi utat s ha leborul a
viszontagsag éjszakaja, Ok vilagitanak, vigaszta-
last 6k adnak, nehogy a kicsinyhitiiek elcsiigged-
jenek. A Gondviselés kiilonos kedvezése, mikor egy
nemzetnek ily férfiakat ad. A Gondviselésnek ily
kedvezésében részesiiltiink, mikor az ég oly fér-
fitval ajandékozott meg benniinket, mint grof
Zichy Nandor. (A diszgyilés 0Osszes résztvevoje
felall. Hosszantarté lelkes ¢éljenzés.) Egyesiil 6
benne az igazi nagysdg minden atributuma;
a nemzet igazi apostola, vezére volt teljes életé-
ben; neki kdszonhetjitkk, hogy a katholikus oOntu-
dat hazankban fo6lébredt; hogy a magyar katho-
likus tarsadalmi élet Ujbol megindult; hogy a
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Katholikus Nagygytilés folséges hivatast intéz-
ménye bevalt; hogy itt ebben a magasztos pilla-
natban 0Osszegyllhettink. Az 6 miive minden,
ami hazankban katholikus; az ¢ miive, hogy van
Magyarorszagban egy bevallott keresztény poli-
tikai part, mely a multban nagy szolgalatokat tett
s melynek munkassaga biztositékat képezi a jovo
szerencsés politikai alakulatainaky.

A kalocsai érsek utan Zlinszky Janos méltatta
Zichy Nandor nagy érdemeit, tobbek kozott eze-
ket mondvan: «Az 6 életében kiilonésen nekiink,
katholikusoknak lehet ¢és kell okulast keresniink
és szerezniink, mert ami benne legfobb, ami az 6
egész egyéniségét at meg athatja, ami az 6 egyéb
nagysaganak kulcsdt megadja s ami egész mun-
kassaganak, élete torekvéseinek, kiizdelmeinek
és sikereinek jellegét megadja, az azon tulajdon-
sdga, hogy magan-, egyéni ¢életének legbens6bb
szentélyében, boldog csaladi ¢letének szeretettel-
jes légkorében a tarsadalmi élet kitartdé munkaja-
ban, midén oktatd, iranyitd, buzdité szavat ko-
zottink  folemelte, midén panaszainkat szeretet-
tel meghallgatta, midén torekvéseinkben tamo-
gatva segélyiinkre volt, midéon a tdrvényhozas
termében az orszadg dolgainak intézésében részt
vett, mindenkor a mi vérinkbdl vald vér, minden-
kor sziviinkkel egyetérté sziv, mindenkor husunk-
bol valo hus, szoval életének minden vonatkozasa-



472

ban izig-vérig meggydzddésteljes katholikus volt!
A mi vezériink nem azok koziil a katholikusok
koziil valo, akik a diadal napjaiban jelentkeznek
megsokasodva, O szivvel-lélekkel katholikus wvolt
mar akkor, midén a magyar katholicizmus még
jorészben a felekezeti békesség szine alatt rejt6zo
hitk6zony dermeszté jégkarjai  kozott  fagyos
alomba volt meriilve, amid6én a katholikusok szam-
beli tobbségiikben s az isteni Igéretben bizakodva
minden katholikus életet a felekezetiség jelszava-
tol borzadozva perhorreskaltak, midén masrészt
az egész orszag az egyedil 1idvozitd liberalizmus-
tol elhdditva, a katholikusok segitségével a katho-
licizmus ellenére kormanyoztatott: oly hosszi id6-
kon 4t joforman egyediil volt, aki a katholikus
elvek érvényesiiléséért emelt szot s aki a katho-
likus hagyomanyokat fenntartotta. S midén a
vallastalan liberalizmus latva egyrészrél a katho-
licizmus dermedt allapotat, latva masrészrol a
liberalizmus zomancanak halvanyulasat, ebbe uj
er6t azaltal akart Onteni, hogy egyenesen a katho-
likus vallas alaptételei elleni haborura sorakoztatta
hadirendeit, grof Zichy Nandor volt az, aki az
ébredés harsondjanak szavat dordgte a dermed-
katholikus tarsadalom fiilébe és pedig olyan er6-
vel, hogy a Kkatholicizmus erre a harsonara Uj
¢életre ébredt, hogy tobbé Magyarorszagon el ne
aludjék».
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A gyllés ezutan hatdrozatilag utasitotta a
Katholikus Korok Orszagos Szovetségét, hogy
Osszel ~ Zichy  Nandor  80-ik  sziiletésnapja
alkalmabol Budapesten nagyszabasii  orszagos
innepséget rendezzen a vezér tiszteletére s
ezutan ezt az Udvozle taviratot intézte Zichy
Nandorhoz:

«A magyar katholikusok Szegeden tartott kilen-
cedik nagygytilése, amidén egy szivvel-lélekkel
halat ad a Gondviselés kegyességének, amellyel
Nagyméltésagodat a katholikus Magyarorszag
vezéreként megtartotta es egyhangi lelkesedés-
sel elhatarozta, hogy Nagymeltosdgod kozelgo
80. sziiletésenapja alkalmat az egész magyar-
orszagi katholikusok Oromiinnepéiil tekinti, ki-
fejezést ohajt adni annak a mély ragaszkodasnak
és Oszinte szeretetnek, amelyben az egész katho-
licizmus elvalaszthatatlanul egyesiill s Nagy-
méltésagod tovabbi, minél hosszabb ideig tartd
munkassagara Isten legteljesebb daldasat kivanja.
Varossy Gyula érsek». A mire Zichy Nandor ezt
a szerénységét jellemzd koOszond taviratot intézte
Varossy érsekhez: «A rdlam vald kegyes meg-
emlékezésért meghatottsagomnak és  halamnak
kifejezését elfogadni és a nagygylléssel kozolni
méltoztassék. Fajlalom, hogy a nagygyilésen
megjelenni és mindnyajukkal egyetemben Isten
el6tt  halalkoznom nem lehet, de mindezekben
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egész szivbol egyesiilok tavolban is Nagymélto-
sagoddal és a nagygytiléssel».

E naptol fogva egészen az év végéig az lidvozloi
taviratoknak és iratoknak ezernyi 0©zone indult
meg Zichy Nandorhoz. Az egész katholikus
Magyarorszag hodolt meg eldtte ezen iratokban.
Sziikebb politikai baratain és hivein és ezeknek
keriileti szervezetein kiviil a f&papsag, a kap-
talanok, az esperesi keriiletek, a szerzetesrendek,
a minden néven nevezendd Kkatholikus egyesii-
letek, korok, tarsulatok, szovetkezetek, fOurak,
polgarok, tisztviselok, foldmiivesek, munkasok,
nemzetiségi kiilonbség nélkiil, még olyanok is
tomegesen idvozolték, akik politikai iranyat
nem helyeselték, még olyan vidékekrdl is, ahon-
nan nem is varta, hogy ott is liiktetni kezd az 6
buzditasara a katholikus élet. Ekkor bizonyoso-
dott be orszag-vilag el6tt, hogy a legjabb het-
ven esztendoben Kossuth Lajos mellett 6 volt
Magyarorszag legnépszeriibb, legiinnepeltebb em-
bere, az egyetlen, aki nem csinalta, nem hajhaszta,
nem kereste és nem szuggeralta a népszeriiséget,
aki nem puszta szoval és gesztusokkal, hanem
hosszu élete és kozpalyaja szakadatlan és Onzetlen
munkassaganak mindennél ékesebben sz016 pél-
dajaval, jellemének szilardsagaval, tudasanak
gazdagsagaval, vallasos ¢és magyar szivének él-
tetd melegével hoditotta meg az embereket.
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«A magyar katholikusok langlelkli halhatatlan
vezére», «a magyar katholicizmus veteran el6-
harcosa»;  «egyhazunk  batorlelki  hitvallojay;
«nagy oOnzetlen honfi»; «lelkes apostoli 6sz bajnok»;
«a magyar patriarcha»: ilyen ¢és hasonld, hatar-
talan tiszteletr6l tantiskod6 jelzokkel halmozta el
iidvozlo irataiban Magyarorszag népe. Sok helyen
pedig s a legméltobban ugy iinnepelte 6t a nép,
hogy sziiletése napjan tomegesen megaldozott...
November 17-ikén a kiraly is bele allott az {id-
vozIok sordba, ezt a taviratot intézvén régi hi ta-
nacsadojahoz: «Orommel iidvozlom ont érdemek-
ben gazdag élete 80-ik évforduldjanak iinnepén és
szivbdl kivanom, hogy a Mindenhatd sok éven at
tartsa boldogan és jo egészségben. Ferenc Jozseb.
Igen szives hangu taviratot kiildott Lajos féher-
ceg is. Folytatta az iinneplést az «Alkotmany»
november 18-iki szamaban volt vezértarsanak,
grof Esterhazy Miklés Moricnak gyonyort cikke,
aki nem a partpolitika szilk keretében, de szive
sugallatat kovetve akar hodolni Zichy Nandor
elott, kit mar gyermekkoraban tisztelni tanult,
aki bOven Kkivette részét az orszag politikai és
tarsadalmi munk4jabol, aki az egyhazpolitika
eldestéjén felrazta kozonyébdl az orszdg katho-
likussagat. «Halalos agyamon sem fogom elfe-
lejteni azon percet, mikor Zichy Nandor (az elsé
budapesti katholikus nagygytilésen) azon szava
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elhangzott: «A gybzelem a miénk lesz, mert
kozottiink van templomainkban az Oltariszentség!»
«Kegyelmes Uram! Mint a mult idében volt egyik
hti csatlosod tidvozollek e mai napon és nagyobb
orommel nem tolmacsolhatnam iidvkivanataimat,
mintha tényleg bebizonyithatnam, hogy szo6za-
tod Dbeteljesedett, hogy Magyarorszdg minden
katholikusanak szive ma veliink van, veliink érez.
Kegyelmes Uram! Még sziikségiink van Te rad,
még nem végezted be dicsdséges, bar nehéz és
sokszor keserves munkadat. Két ember6ltdn at
elkisért Téged Isten aldasa, Tieid a kiralyi kegy
legragyogobb  kitlintetései, ¢lvezed honfitarsaid
nagyrabecsiilését ¢és parthiveid szeretetét; — mit
adjak, mit hozzak én Tenéked? Unokaink,
hazank legfiatalabb nemzedéke felé fordulok és
hozzad vezetem Oket, hogy Téged megismerjenek,
belecsepegtetem fogékony szivikkbe az Irantad
vald6 mély tisztelet ¢és odaadd ragaszkodast,
mint ahogy mi is apdinktol orokoltik Irantad
taplalt érzelmeinket, hogy bizalommal tekintse-
nek Feléd és hogy ha majdan 6k, mint a szabad
magyar allam polgarai vallasukat szabadon fog-
jék gyakorolni, Rolad, ki nekiink is, nekik is
megvédelmezted hazankat és vallasunkat — hala-
telt szivvel emlékezzenek meg Te rélad azon sza-
vakkal, amelyekkel én most a nagyrabecsiilés,
a tisztelet és szeretet adgjat Eldtted lerovom:
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Benedictus, qui venit in nomine Domine!» El6tte
valé nap pedig a plispoki kar konferenciara gyiilt
Ossze, amelyen Vaszary bibornok hercegprimas
ragyogd ¢ékesszolasaval iinnepelvén Zichy Nan-
dort, elhatarozta, hogy egyiittesen levélben iid-
vozli a magyar katholikusok vilagi vezérét. Sa-
massa bibornok érsek, aki pedig politikai felfogas
dolgaban ezekben az ¢években tavolabb allott
Zichy Nandortol, kiilon levélben igy innepelte
ot: «Excellenciad élete kivald példdja a haza és
egyhaz hii szolgalatdban toltott legnemesebb erd-
feszitéseknek  és  legszigorbb  aldozatoknaky.
A budapesti egyetem hittudomanyi kara lidvozld
feliratot intézett hozza, a katholikus iskolaegylet
kozgytilésén grof Széchényi Miklos piispok iinne-
pelte, az iinnepeségek korondja pedig a budapesti
vigadéban november 18-ikan lefolyt orszagos
diszgytilés volt, amelyen csaknem az egész f6-
papi kar vezetésével az orszadg katholikus tarsa-
dalmanak szinejava jelen volt s amelyen a katho-
likus intézményeken kiviil még azok a kozgazda-
sagi nagy intézetek is képviseltették magukat,
amelyekben Zichy Nandor, mint mar lattuk,
vezetd szerepet vitt. A piispoki kar nevében
Vérossy kalocsai érsek tartotta a megnyitd be-
szédet, par jellemzé vonassal megrajzolvan Zichy
Nandor nagy alakjat, kiemelve azokat a momen-
tumokat, amelyek 6t a magyar katholicizmus



478

torténetében  korszakalkotova tették, kiilondsen
ramutatva a néppartra, mint Zichy Nandor
«legértékesebb alkotasara». Vilagi részr6l Ra-
kovszky Istvan klasszikus szépségli, essayszerl
beszédben a kortorténelem keretébe Allitotta be
Zichy Nandort, az allamférfiit, mire Radnai
Farkas beszterczebanyai piispok az  apostolt
iinnepelte Zichy Nandorban. «Franciaorszag tarsa-
dalmat, mondta tobbek kozott, a nagy forradalom
romboldsai utan vallaserkdlcsileg Chateaubriand-
nak, Montalembertnek kellett megujitani. Olasz-
orszag sebeit Ozanam és tarsai gyogyitgattak.
Anglia fehér rabszolgainak, az ireknek emanci-
pacigjat O’Connel vivta ki. Németorszag vas-
kancellarjat Windthorst vezette Canossdba —
mind vilagiak s édes hazankban a keresztény
gondolkodasnak és cselekvésnek nagy nehéz mun-
kajat mi inditotta meg, mi juttatta eddigi ered-
ményeihez? Zichy Nandor hitbuzgalma!» Adony
kozsége mar november 7-ikén iinnepelte foldes-
urdt, a Szent-Istvan-Tarsulat pedig november
18-ikan kiilon diszgyilésen hodolt nagy elndoké-
nek, akinek nevéhez e tarsulat felviragzasa
fiizdik.

Hasonlo diszgyiilést tartott masnap a Szent-
Laszlo-Tarsulat. A vidéki  katholikus  kordk
s intézetek kiilon disziiléseken, a hazai és kiilfoldi
katholikus lapok lelkesen iinnepelték — 4almél-
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kodva lathatta a szabadelvli vildg, mikép tinnepli
az igaz szeretet a valodi nagysagot.

Megemlékezett az egyhaz hiiséges harcosarol
X. Pius péapa is. Granito di Belmonte bécsi nun-
cius november 21-ikén ezt a levelet intézte Zichy
Néandorhoz: «O Szentsége részt kivanva venni
az Udvozlésekben, melyek nyolcvanadik sziiletés-
napja alkalmabol érték ¢és joakaratat akarva ki-
fejezni Excellenciad irant, ki mindenkor buzgd
katholikus wvolt, apostoli aldasat kiildi Excellen-
ciadnak».

A néppart 1910 januar 18-ikan iinnepelte meg-
alapitojanak és vezérének nyolcvanadik sziiletés-
napjat, atnytjtva neki egy diszes albumot, amely
1896-t61 kezdve a néppart Osszes volt és aktiv
képvisel6tagjainak arcképét tartalmaza. Ez alka-
lommal Buzath Ferenc igen talalo és megkapo
jellemképét festette Zichy Nandornak. «Kevés
férfi mondhatja el magarol — mondta tobbek
kozott — hogy a boles6tdl kezdve egész életén at
nem valtozott. Az vagy ma is, aki voltdl: az
egyhaznak és hazanak hii fia, ki szivének-lelkének
egész melegével azt a szent célt szolgalod, hogy a
katholikus egyhdz ragyogjon tovabbra is a maga
dicséségében és fényében, hogy édes magyar ha-
zank naggya és hatalmassa fejlodjék, hogy a leg-
kisebb kunyhé mécsvilaga is a boldog csaladi éle-
tet tiikroztesse vissza. Nem tévesztett meg a val-
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tozott korszellem, mert a te egyenes, nyilt férfini
jellemed a keresztény szellembdl taplalkozik. Lesz
id6, vajha minél késdbben, midén megsziindi
szarnyaidat csattogtatni és leszallasz a magasbol
a mélybe és akkor fogsz igazdn fennen lebegni.
Mert visszasirja e hon nevedet, zarandokolni fog
draga poraidhoz, hogy tanuljon hazafisagot,
erényt, bolcseséget s oOnfelaldozast tbled, kinek
neve be van mar most vésve a torténelem s az élet
konyvébe egyarant!» Zichy Nandort leghivebb
kiizd6tarsainak  hodolata mélyen megrenditette
s f4jo orommel koszonte meg azt: «En csak halat
adhatok Istennek, hogy veletek ajandékozott meg.
Ez a legnagyobb megnyugvasom, hiszen egész
életemen 4t azok az eszmék vezettek, melyeket
itt oly szépen Kkifejtett szénoktok s amelyeket ti
képviseltek. Reménylem, hogy a Gondviselés,
mely nem hagyta el Magyarorszagot eddig, nem
fogja elhagyni a jovOben semp.

. . . Id6kdzben megtortént a nagy politikai val-
tozas, a koalicios kormany tdvozasa és Lukacs
Laszl6 1jabb sikertelen kisérlete utan a Khuen-
Hédervary-kormany  kinevezése. Ekkor tortént
elészor masfél évtized ota, hogy Zichy Nandor
nem irt Ujévi cikket és hogy, a magas koraval
jaré gyengeség miatt, iilve fogadta 0jév napjan
parthiveinek tisztelgését. «De azért meg akarom
mutatni nektek — mondta tréfdsan — hogy
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allani, s6t jarni is tudnék veletek» — ¢és szelleme
teljes frisseségével, energidjanak csorbitatlan ru-
ganyossagaval buzditotta hiveit, Beniczky Odon
idvozld beszéde utdn, a harc elvhii folytatisara.
«Hossz  idészakot éltem 4at, kiizdottem végig,
mondd, sok banat ért, de nagy Orom az, hogy
tudjuk, hogy a néppart mindig egyenesen jart,
nem tiintetett, hanem rendiiletleniil haladt vég-
célja felé és szavait mindenkor megallotta min-
denkivel szemben, még azokkal szemben is, akik
vele nem mindenben értenek egyet. A mi keresz-
tény vilagnézletiink, a mi vallasunk egyszersmind
vilagito faklya, amely megmutatja nekiink, mi-
ként kell a haza javat elémozditani. A mi partunk
szamra nézve a legkisebb, de nem a leggyengébb
és helyét mindenkor becsiilettel megallja, mindig
szivesen emlékezem vissza a multra és annak
kiizdelmeire. Elore tudtuk, miné kiizdelmeket
kell vivnia alkotmanyunk fenntartasaért. A tor-
ténelem tanitott arra, hogy nem elég az alkotma-
nyossagot csak felszinen tartani, hanem azt ki
kell vivni, hogy necsak fogalom legyen, hanem
a nemzet torténetében szereplé valosag is. Tart-
sunk ki allhatatosan egylitt tovabb is.» Ez volt
utolso ujévi beszéde.

Az 1) kormany januar 24-ikén mutatkozott be
az orszaggyllésnek. A férendihazban Zichy Nan-
dor bizalmatlanul fogadta a korméanyt s bizal-
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matlansagat fokozta, hogy Khuen-Hédervary a
vallas- és kozoktatasiigyi tarcat ideiglenesen nem
katholikus emberrel toltotte be. «Méltoztatnak
tudni, mondta ez utolsé forendihdzi beszédében,
hogy a katholikus egyhaznak Magyarorszagon
egészen mas a helyzete, mint akarmelyik mas
egyhaznak és mas, mint Eurdpaszerte akarhol.
Mert az tudva van az el6tt, aki a magyar viszo-
nyokat ismeri, hogy kivaltsigos jogokkal lett fel-
ruhdzva 6 Felsége a katholikus egyhaz koril és
hogy ezeket tényleg gyakorolja is. Az egyhédznak
ezen a helyzetén csak az autonémia ejthetett
volna valtoztatast ¢és jogpotlast azon esetben,
ha a felség jogai részben nem respektaltatnak.
A kiegyezés oOta folyton az a gyakorlat divott
Magyarorszagon, hogy a kultuszminiszterség csakis
katholikusra ruhéaztatott. Ha a miniszterelndk ur
ezt figyelmére méltatja, akkor azon rovid iddére
(Székely Ferenc ideiglenes kultuszminiszterségére,
amely grof Zichy Janos kinevezéséig, marcius 1-ig
tartott) mas kezébe adhatta volna a kultusz-
minisztérium  ideiglenes vezetését, mint nem
katholikuséba. A megbizatasnak ideiglenessége
nem mentheti ezt, ha csak nem nyilatkoztatja
ki a miniszterelnok ur, hogy jovére is ragasz-
kodni fog ezen elvi allaspont megtartasahoz.
Mert gondoljak csak meg, hogy itt az egyhazi
méltésagok adomanyozasa, az egyhazi és katho-
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likus vagyon kezelése, mindez, ami az egyhazat
érdekli, 6 Felsége kezeibe van letéve. Es 0 csak
azon esetben tOlti be alkotmanyos uton erre vo-
natkozé hivatasat, ha azt a kultuszminiszter
meghallgatidsaval és  kozremiikddésével — teszi.
A Felség ezen magas joganak tiszteletben tartdsa
koveteli meg, hogy az er6s probanak ne tétessék
ki és hogy ne egy nem katholikusnak eldterjesz-
tése és allaspontja legyen az, ami 6t irdnyitja és
legyen az, ami ezen magas jogok gyakorlataval
az alkotmanyos ¢életben valo békés tovabbfej-
lesztés érdekében iranyt ad. Ezt akartam és
voltam bator elmondani azért is, mert az én sze-
gény lelkiismeretem és Ontudatom megnyugtatisa
ezt hatirozottan megkovetelte télem.» Ugyanily
értelemben beszélt mar elétte  Varossy Gyula
kalocsai érsek ¢és grof Khuen-Hédervary nem
habozott ¢ két Onérzetes felszolalasra valaszolni,
hogy 6t nem katholikusellenes tendencia vezette.

Az 1j korméany a képvisel6hazban nem tudvan
tobbségre szert tenni, januar 29-ikén lemondott,
de 31-ikén a feloszlatas és uj valasztasok elrende-
lésének  felhatalmazasaval jbol  kineveztetett;
az orszaggyulés feloszlatdsa marcius 21-én (a
hires «tintasliveges» {iilésen) meg is tortént, a
forendihazban a feloszlatdé kirdlyi kézirat felolva-
sasanal Zichy Nandor mar nem volt jelen. A kor-
many az id6kozben, februar 19-én alakult nem-
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zeti munkapart szervezkedésére tdmaszkodva
ment bele a valasztasi harcba, amelyre a néppart
is nagyban késziilt s ahol a néppart 4jbol szervez-
kedett, mindeniinnen lelkes hangti {idvozleteket
intézett a vezérhez (mint példaul Trencsénmegyé-
bol, Récéirdl, Rumbol, a Bacskabol, Sopronmegyé-
bdl stb.)

A partszervezkedés kozepette, februar 13-ikén,
irta utolsd6 Ujsagcikkét, a melyben a hala,
orom ¢és elismerés hangjara emlékzik meg a
néppartrol, tobbek kozott ezeket irvan:

«Mar félszazados soévargas volt, hogy vajha
alakulna hazankban egy politikai part, amely
tomoritené a  katholikusokat arra, hogy sok-
szor tamadott egyhazukat megvédjiék ¢és a
liberalis aramlatoknak gatat emeljenck. Nem
adhatok kelld halat Istennek, hogy ez — grof
Esterhazy Miklés Moric bardtommal kardltve,
féleg Rakovszky Istvdn, Molnar Janos prelatus és
mas hil elvtarsaim onfelaldozo, lelkes tdmogatasa-
val — sikeriilt is nekem. Es ez a part mindeddig
folyton-folyvast novekedett mind szamban, mind
tekintélyben, mind befolyasban, ugy hogy barat,
ellenfél egyképen kénytelen megvallani azt, hogy
e part mind az egyhdznak, mind a hazénak ¢&s
ebben kivalt a kis embereknek sok jot szerzett és
még tobb rosszat elharitott.» Végiil a katholikus
tabor egységének sziikségét hangoztatta.
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Zichy Nandor ezutan mar alig szerepel a koz-
¢életben. Fajdalommal t6ltdtte el a néppart vere-
sége a juniusi altalanos valasztasokkor, de ezt a
vereséget nem a katholikus szervezés hibaira, sem
a katholikus nép k6z6mbosségére, hanem a parton
kiviil es6 okokra vezette vissza. De fajdalma nem
jelentett egyszersmind csiiggedést is: a 82 éves
aggastyan az isteni Gondviselésbe vetett torhetlen
bizalommal 0j er6t s {ij reményt Ontott szamban
megfogyott, mar-mar csligged6 hiveibe s az utolsd
percig, akarhol volt, a legéberebb ¢érdeklddéssel
kisérte a politikai élet eseményeit, a forendihaz és
képviseléhaz, valamint partjanak  mikodését.
A katholikus nagygytilésben (szeptember 14.)
mar nem vehetett részt, a nagygyllés tavirati
uton {idvozolte «a katholikus kozélet legbuzgdbb
és legonfelaldozobb nesztoraty. Taviratilag iidvo-
zolték az ez alkalommal a szokdsos partvacsorara
rendkiviil nagy szdmban egybe gyiilt néppartiak
is. Nagy oromot okozott neki, hogy fiat s a néppart
elnokét, grof Zichy Aladart december 6-ikan
Bodajkon egyhangilag képviselové valasztottak.
A forendihaz december 20-iki iilésén, amelyen a
polgari perrendtartds targy altatott, mar nem Ilehe-
tett jelen s nem kiizdhetett e javaslatnak a valla-
sos érziiletet sért6 306-ik szakasza ellen.

1911 0jév napjan mar nem fogadhatta szemé-
lyesen parthivei {idvozletét. A néppart tavirati
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idvozletére ezt valaszolta: «Boldogsaggal tolt el
az a tudat, hogy a keresztény politika zaszlaja
mellett hiven kitartva, hazank jobb jovdjén
faradoztok. Lélekben mindig veletek vagyok,
amikor a keresztény haza s a nép boldogsagaért
kiizd6tok».



XXXI.

Zichy Nandor nagy katholikus koncepcidja. Szent-Istvan-
Tarsulati elnoksége, e tarsulat hatalmas fellendiilése.

Zichy Nandor nagy koncepcidji ember volt.
A politikai, kozgazdasagi, vallasiigyi téren egy-
forman magas elvek altal vezéreltetve nagy célo-
kat tlizott maga elé, ezekért kiizdott hat évtizeden
keresztiil ~ faradhatatlan energiaval. Koncepcio,
tdg 1atokor, energia, sokoldalisdg dolgidban nem
versenyezhetett vele egy kortdrsa sem. Volt, aki
nagyobb volt a politikdban, az alkotmanyos har-
cok terén; voltak, akik kozgazdasagi tevékenység
dolgdban nagyobb eredményeket értek el; voltak,
akik a tarsadalmi, szocialis és kulturdlis téren
arattak nalanal nagyobb sikereket. Ezek mind,
egy modern kifejezéssel élve, specialistdk valanak,
Zichy Nandor ellenben univerzalis tevékenységet
fejtett ki s ha kortarsai koziil sokan kénytelenek
voltak beérni az «in magnis et voluisse sat est»
sovany  vigasztalasaval, az O kiapadhatatlan
munkaerejének ¢és munkakedvének hajtokereke
az «in magnis agere plus est» volt. A katholikus
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koztevékenységben mégis nagy elodok utan is a
legnagyobb volt. E téren jo masfél évtizeddel
anticipalta X. Pius papa vilagraszolo jelszavat:
«Restaurare omnia in Christo.» Visszaszerezni
Magyarorszdgon a katholikus egyhdznak az elkob-
zott jogokat, megvédeni a meglevoket, ismét dontd
erévé, hatalomma, tekintéllyé emelni Szent Istvan
birodalmaban a keresztet, amely ezt az orszagot
Vaszary bibornok hercegprimas gyonyorii mon-
désa szerint a karddal val6 megszerzés utan fenn-
tartotta: ez volt az 6 nagy katholikus magyar
koncepcidja és ha sokak el6tt ugy latszik is, hogy
neki célja volt az autondémia, egyhazpolitikai
harcai s a néppart altal célja volt a revizid, hogy
célja volt felvirdgoztatni a katholikus egyesiileti
és irodalmi életet, a valosag mégis az, hogy az
autonomia, a néppart, az egyleti élet s a sajto,
a katholikus hitbeli, tarsadalmi és gazdasagi élet
fellenditése csak eszkéz volt neki a nagy koncepcio,
a nagy cél elérése érdekében.

Nehéz eldonteni, melyik céllal, melyik téren
fejtett ki nagyobb tevékenységet s ért el maradan-
dobb eredményeket, egy dolog azonban kézzel-
foghato: a legtobb gyakoriati eredményt az egye-
stileti és kulturdlis téren érte s e téren megint a
Szent-Istvan-Tarsulat az, amely a legtobb alkal-
mat nyujtotta neki fenomenalis munkassaganak
kifejtésére s amely viszont elsésorban 6 neki ko-
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szOnheti amerikai dimenzidkat oOlt6 felvirdgzasat.
Zichy Nandor huszonegy éves elndksége a Szent-
Istvan-Tarsulat fénykora. Orszagra sz6l6 nagy
szervezetének minden egyes kdve Zichy Néndor
verejtékének nyomait viseli magéan.

0, mint lattuk, mar 1861-ben, fejérmegyei alis-
pan koraban megismerte és tisztelte az akkor még
a kezdet és az abszolutisztikus korményzat ne-
hézségeivel kiizd6  Szent-Istvan-Tarsulatban a
magyar irodalmi és kulturélet egyik elsdrangu
tényez6jét. Ezutdn is 4allandéan a legéberebb
figyelemmel és orommel kisérte a tarsulat fejlo-
dését, er6sbodését és hatasat. A Tarsulat modern
értelemben vett fellendiilése grof Karolyi Sandor
és grof Apponyi Albert egyiittes elnoklésével kez-
dédik. Utobb, az egyhazpolitikai harcok izz6 kor-
szakaban szabadelvii és «jo Kkatholikusy részrdl
szemére vetették Zichy Nandornak, hogy az 6
«Kklerikalis» céljai érdekében ugy erdszakolta ki
maganak a Tarsulat elnokségét. Erre Zichy Nandor
1896 december 12-én igen nobilis és egyuttal igen
onérzetes nyilatkozatot tett kozzé: «Grof Karolyi
Sandor és grof Apponyi Albert bizonyithatjdk —
irja — hogy a Szent-Istvan-Térsulat korében
még csak az O6vékkel ellenkezd nézet sem hozatott
szoba soha. Karolyi teremtette a «Katholikus
Szemlén-t és rendezte a tarsulati iigyeket. A tar-
sulat Gjabb idében neki kdszonhet legtdbbet.
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Amit én tettem, az csak folytatdsa volt az 6 és
Steiner pilispok — mint volt alelnok — kezdemé-
nyezéseinek, vagy pedig Kisfaludy apat, a jelen-
legi alelnok inspirdcidjanak. Hiszen engem Ké-
rolyi tett elnokké! Jol tette?» December 18-4n a
Tarsulat igazgato-valasztmanyanak iilésén  grof
Szapary Géza altalanos helyeslés kozepette meg-
botrankozasanak adott kifejezést a tamadasok
folott és inditvanyara az igazgatd-valasztmany
egyhangulag bizalmat szavazott Zichy Nandor-
nak.

Grof Karolyi Sandor magankoriilményeire valod
hivatkozassal 1889 februar havaban lemondott a
Tarsulat elnokségérdl s lemond6 levelében a Tar-
sulat, altalan a katholikus iligy iranti legmelegebb
és maradandd érdeklédésérél tett  tanusagot.
A Tarsulat marcius 21-iki kozgytilésén Simor bi-
bornok hercegprimas bejelentvén a lemondast s
meghajolva Karolyi elhatdrozasa el6tt, egyuttal
ékes szavakkal méltatta Karolyinak a Téarsulat
felvirdgoztatdsa koriil szerzett bokros érdemeit,
azutan pedig az alapszabalyok értelmében 1j
elnok megvalasztasat hozta javaslatba. Az a nagy
tisztelet és népszerliség, amelynek Zichy Nandor
mar ebben az idében targya volt a katholikus tar-
sadalomban, ekkor megkapoan nyilatkozott meg.
«Szerencséseknek érezhetjiilk magunkat — mondta
Simor — hogy nem kell tdvol menniink, a kozelben
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talaljuk a férfiut, aki nemcsak szoval, de tettel is
megmutatta, hogy igazan katholikus. Felhivom a
nagygyulést, hogy egy szivvel, egy Ilélekkel
kidltsa velem: Eljen grof Zichy Néandor I» Az
egész nagygyiilés viharos éljenzéssel és lelkesedés-
sel fogadta a hercegprimas szavait, aki erre, mint
a Szent-Istvan-Tarsulat egyhangilag megvalasz-
tott elndkét iidvozolte Zichy Nandort. Az 1) elndk
rogton elfoglalta helyét és lendiiletes beszédben
megkdszonvén a févédd bibornok hercegprimas és a
nagygyulés bizalmat és az 6t ért kitlintetést, nagy
vonasokban vazolta elnoki programmjat. «Az Isten
szent akarata teljesiil — mondd — s ezért halat
adok az Istennek s kérem Ot, hogy szent malaszt-
jéval legyen segitségemre, hogy helyemet méltdan
betdlthessem. Eletiink legcesekélyebb feladata is
nemesitd, de legfobb kotelességiink és hivatasunk
Isten legszentebb akaratat teljesiteni». Aztan el-
noki elddeirdl emlékezvén meg, akiknek nyomdo-
kaiban haladni iparkodni fog, igy folytatta:
«A Szent-Istvan-Tarsulat katholikus és irodalmi
tarsulat. A tarsulatnak s az irodalomnak egymast
kell kiegésziteniok ¢és Kkatholikus szellemmel éI-
tetni a tudomanyt s az irodalmat. Hivatdsa a tar-
sulatnak ¢ kettot mivelni, katholikus szellemben,
a magyar géniusz sugalmai szerint. (Viharos éljen-
7€s.) Az igazsag Orok és valtozatlan s kell, hogy
athassa a tarsadalmat s ennek életét minden vo-
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natkozasaban. Feladatunk katholikus kotelessé-
geinket minden iranyban teljesiteni, nemcsak
lelkiink, erkdlcseink javitasaval, vagy imadkozas-
sal, hanem a tirsadalomban és annak javéra kifej-
tett buzgd tevékenységiinkkel is. Igaz, hogy poli-
tikat nem csinalunk, de a katholicizmus szelleme
kell, hogy a politikat is athassa! (Szlinni nem akar6
éljenzés.) Vallasunk a szeretet vallasa, mindenkit
magunkhoz akarunk vonzani s annal jobb katho-
likusok lesziink, minél tisztabb ¢&s allhatatosabb
a szeretetiink. A napi kérdésekben XIII. Le6 bolcs
tanacsat akarjuk kovetni, amelyek bamulatra-
méltdé enciklikaiban vannak letéve». Végil ra-
gyogd ¢€kesszolassal fordult Simor bibornok her-
cegprimashoz, az 6 szellemét kérve a tarsulat
torekvéseinek vilagito faklyajaul.

A tarsulat, az egész katholikus tarsadalom ett6l
a perctdl fogva novekvd bamulattal és elismeréssel
kisérte Zichy Nandor elndki tevékenységét.
Ugyanez a kozgyllés a lemondott Fiissy Tamas
helyébe dr. Kiss Janost vélasztotta meg a tarsulat
igazgatdjava, akivel aztan, valamint elsdsorban
Steiner Fiilop alelndkkel, majd ezen nagy energiaju
és apostoli buzgalmu papnak székesfehérvari
plispokké tortént kinevezése utan (1890—1902) a
széles latokori és finom miveltségli Kisfaludy
A. Béla, végiil 1903 6ta dr. Giesswein Sandor al-
elnokokkel s ezek mellett Kiss Janosnak egye-
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temi tandrrd tortént kineveztetése utin Kaposi
Jozsef, majd FErdési Karoly igazgatokkal kar-
Oltve szakadatlan munkat fejtve ki, hihetetlen
mértékben felvirdgoztatta, valdésagos katholikus
akadémiava, a leghatalmasabb magyar irodalmi
és konyvkiadd tarsasagok egyikévé, katholikus
kulturéletiink  oszlopava fejlesztette a  Szent-
Istvan-Tarsulatot. Zichy Nandor nem tekintette
elnokségét csillogd megtiszteltetésnek, iires cim-
nek: a sz6 legigazibb értelmében nobile officium-
nak, nemes kotelességnek tekintette s mar a
kovetkezé évektél kezdve barmily sulyos, ideg-
és 1d6olé kiizdelmekre és munkara szolitottak is
a magyar katholicizmusra szakadt viszontagsagok:
a Szent-Istvan-Térsulat {ligyei mindig egyik leg-
fébb, legkomolyabb gondjat képezték, ¢éjjeleit,
nappalait szentelte, egyéni kényelmét, magan-
igyeit aldozta fel a tarsulat elObbrevitelének é&s
bizony sokszor a tarsulat sikereiben, a tarsulat
tagjainak szeretetében lelt karpotlast és vigasz-
talast mas téren tapasztalt csalodasaiért. «Zichy
Néndor egész lélekkel csiingétt a Szent-Istvan-
Tarsulaton — mondja Kiss Janos, bizonyitjak
a Tarsulat igazgato-valasztmanyi jegyzOkonyvei
és a tarsulat volt és mai vezetéi mind valamen-
nyien — s azt kozvetlenill vezette. Minden leg-
csekélyebb érdemleges iigyet tudni akart s el-
intézéséhez hozzaszolott. Mindenhova bejutni, az
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iskolakat, elsésorban is foleg ezeket, a népet,
az ifjasagot, az értelmiséget kiadvanyokkal el-
arasztani, ez volt torekvése. Csak eléje kellett
allani valami j6 gondolattal, tervvel: & készsége-
sen karolta fel, javitgatta, segitStarsaival alapo-
san megtargyalta. Igen érdekes, hogy épen mint a
tarsulat elndoke nyilvanitotta ¢és érvényesitette
leginkabb nagy hitbeli és theologiai tudasat, so6t
finom érzékét a hitet és tudomanyt érinté kérdé-
sekben. A tarsulatndl az iigyvezetd alelnok és az
igazgatd (ma: vezérigazgatd) azért papok, hogy
vallasi és egyhazi tekintetben a tarsulat minden
akcioja, minden kiadvanya korrekt legyen: Zichy
Néndornak nem igen volt sziiksége ilyen segitségre,
az O jartassdga a hit dolgdban oly teljes volt,
hogy az egyhazi férfiak csodaltak s a vilagiak
kozott nem akadt parjax.

De nemcsak erkolcsileg, irodalmi s tudoményos
tekintély dolgdban emelte nagygya a tarsulatot,
hanem anyagilag is. Azt a meggondoltsagot ¢és
ovatossagot, amely altalaban, de kiilondsen gaz-
dasagi tevékenysége terén jellemzi, a Szent-
Istvan-Tarsulat anyagi érdekeinek istapolasaban
is alkalmazta. Itt is a fokozatos fejlesztésnek volt
a hive, nem az effektiv erét sokszor meghaladd
rizikoval jar6 modern, spekulald, merész valal-
kozasnak. A tarsulat vagyonat, mondhatni, na-
gyobb gonddal kezelte, mint csalddi vagyonat.
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fgy lett 6 szinte masodik megalapitéja a Szent-
Istvan-Tarsulatnak. Mar elndksége elsé idejében
testet Oltott az Uj tarsulati palota s a tarsulati
nyomda régibb eszméje. Voltak akkor, akik
buzgdsdgukban és reménykedd bizalmukban azon
a helyen szerették volna emelni a tarsulat uj
hazat, ahol utébb a Kaplony-utca nyilt, de Zichy
Néndor és az akkori alelnok, Kisfaludy A. Béla
ezzel a kecsegtetd, de koltséges tervvel szembe
allitottdk a Téarsulatnak akkori, bizony nem
nagyon hordképes anyagi erejét s gy6zott az dva-
tossag — de beteljesedtek a nagy remények is.
Ha feltamadnanak ma azok az Oreg urak, akik
a tarsulat Kirdlyi Pél-utcai (akkor még Lovész-
utcai) szerény hazdban meg szoktak jelenni az
igazgato-valasztmanyi  iiléseken, Ordmmel Iat-
hatndk, hogy 0Osszes abrandjaik valora valtak.
Megszereztetvén az a szentkirdly-utcai telek,
amelyen a tarsulat palotija ma all, pénz kellett
az ¢épitéshez. Zichy Néndor személyes jotallasa
mellett ezt is megszerezte s 1898-ban készen allott
az 1j palota, a modern Budapest egyik épitészeti
remeke. A kovetkez6 ¢évben pedig a tarsulat
sajait nyomdaja, a Stephaneum is megkezdte a
mikodését: a palota felavatdsa, a nyomda mii-
kodésének megkezdése jelentds ilinnepei voltak a
magyar katholicizmusnak, els6 kézzel foghato
bizonyitéka annak, hogy a magyar katholicizmus,
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ha ¢élni, alkotni és fejlédni akar, ha Osszes elemei
Osszefognak, ha egy Zichy Nandor a vezére s ha
Zichy Nandor szelleme ki nem hal belble, tud is
élni, alkotni és fejlédni. A palota s a nyomda
csakhamar sziiknek bizonyult. A Szent-Istvan-
Tarsulat rovid néhany év leforgasa alatt az aggo-
dalmaskodokra racafolé, a gondos safarokat
igazold, a reménykeddket 0j bizalommal -elt61td
mérvekben erésbodott s ma ott tart, hogy meg-
vette, mar at is vette a szomszédsagaban levo
Roézsa Kalman-féle régi, orszagosan ismert nyomda
és konyvkiadé vallalatot s ezzel egylitt a maga
jotékony hatasa ala szerezte — ami a magyar nép
kulturalis érdekében eléggé nem értékelhetd — a
Roézsa-cégnek ember emlékezet Ota orszagszerte
ismert ugynevezett «ponyva»-kiadvanyait is. Erre
is a kezdeményezé 1épések még Zichy Nandor
elndksége alatt torténtek.

Ami pedig kozben tortént, az a Térsulat rovid
felemelkedése az elsd, a legnagyobb magyar iro-
dalmi ¢és konyvkiad6 vallalatok kozé. A Stepha-
neum-nyomda, amelynek felallitasahoz  Zichy
Néandor és grof Szapary Laszlo buzgodlkodasa
folytdn a piispoki kar tagjai is hozzdjarultak, a
legmodernebbiil s legrigor6zusabb pénziigyi ala-
pon rendeztetvén be («A nyomdara vonatkozo-
lag mar most részletes jelentést fogunk tenni, mert
oly iddket éliink, mikor nem a keresztény szere-
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tet ¢s bizalom
uralkodik és ezért az iizleti alaki-
sagoknak is meg kell felelni» — mondta Zichy
Néndor az igazgatévalasztmanynak a nyomda
igyét targyaldé 1896 december 17-iki iilésén,
1907-ben pedig egy eldkelé budapesti pénzintézet
szakképzett tisztviseldjével megvizsgaltatta a
tarsulat vagyonkezelését s oly szabalyzatot ké-
szittetett vele a pénz- és egyéb vagyonkezelésrol
és olyan ellendrzést létesitett, hogy ma a Tarsulat
e tekintetben teljesen a nagy pénzintézetek szin-
vonalan 4ll), csakhamar, ép ugy, mint a tarsulat
konyvkiadé iizeme, részvénytarsasagga alakit-
tatott at (1904.) s mindkét részvénytarsasagnak
Zichy Nandor volt az elndke s gyszolvan a leg-
utols6 idokig, ameddig egészsége ¢és kora csak
engedte, részt vett minden igazgatosagi iilésben
és itt, valamint a Téarsulat igazgaté valasztmanyi
iiléseiben is allanddéan tdmogatta és iranyitotta
nagy odaadéassal, tudasaval és tapasztalatival az
igazgatésag tagjait. A fejlédés tobbi etappe-jai:
a Kecskeméti-utcai, majd a szegedi konyvkeres-
kedés; a tarsulati alapszabalyoknak sziikségessé
valt megvaltoztatasaval 1904-ben a partold tag-
sag krealasa, amely rovid par év alatt 23.000-nél
tobb tagra vitte, a kevésbbé tehetdsek szélesebb
koreinek hozzaférhetévé téve a Tarsulatnak egy-
arant magas irodalmi s az egyhaz szellemének
megfeleld, vallaserkdlcsi nivon allo  kiadvanyait;
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a mar grof Karolyi Sandor elndksége idején meg-
inditott népiratkdknak korszerlien szocialis és
egyben tarsadalomfenntartdé  hatalmas tovabb-
fejlesztése; dr. Mihalyfi Akos szerkesztése alatt
a kitiné «Katholikus Szemlé»-nek havi folyo-
irattd valo atalakitasa; ifjisagi iratok és 4jtatos-
sagi kiadvanyok, kivalt a Szentirdas 10j kiadasa
(1904.); a legkitindbb katholikus szerzoktdl vald
népiskolai és kozépiskolai tankonyvek kiadasa,
a meglevoknek alapos atdolgoztatdsa; a katholi-
kus kolportazs meginditasa (1908); a «Népneveld»
cimii pedagogiai hetilap és a «Tanitok Evkonyvén-
nek meginditasa; a «Csaladi Regénytar», az
«Egyhaztorténelmi Emlékek» kiaddsa és mindezek
altal a katholikus tuddsok és irdk egy tekintély-
ben egyre er6sbodé nagy garddjanak felnevelése,
amire Zichy Nandor, maga is a legszorgalmasabb
és legkivalobb katholikus publicista, igen nagy
sulyt helyezett.

Egész huszonegy évi elndksége alatt alig volt
a tarsulatnak kozgytilése, amelyen utdbbi vilagi
elnoktarsaval, grof Esterhazy Miklos Moriccal
jelen ne lett volna, mindannyiszor a f&pasztori
megnyitd beszédek utdn lelkes szavakkal, az ész-
lelt haladas folott érzett megelégedéssel a katho-
likus kulturmunka folytatasat hangoztatvan. Oly
nagy tekintélyt szerzett a Tarsulatnak, hogy még
a bécsi Leo-Gesellsehaft is érdeklodott (1904.) a
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Tarsulat mintaszerli szervezete és milkodése irant
és azt azota sok tekintetben utdnozza. A Tarsulat
tudomanyos ¢és irodalmi szakosztalya az 6 elnok-
sége alatt emelkedett fokozatosan arra a tekin-
télyre, amelynek ma a katholikus korokon kiviil
is joggal orvend. Az & kezdeményezésére szerez-
tetett a Tarsulat kebelében egy kiilon szocialis
szakosztaly.

Hogy mivé fejlédott az 6 vezetése alatt a Tar-
sulat, azt rideg szamadatok bizonyitjdk a leg-
ékesebben. 1889-ben alig egy-két tucatra rugott a
Tarsulat alkalmazottjainak szama: ma csaknem
500 hivatalnoknak és munkasnak ad allandd fog-
lalkozast és kenyeret. 1889-ben a Tarsulat koltség-
vetése 218.000 korona bevételt és 166.000 korona
kiadast tiintet fel. 1910-ben a Tarsulat konyv-
kiaddo és konyvkereskedés részvénytarsasaga az
eladott tarsulati kiadvanyokbol 356.451 koronat
vett be, iroi dijakban 65.776 koronat fizetett ki
és 54.351 korona tiszta eredménnyel zarult; a
részvénytarsasag vagyonmérlege pedig 1911 mar-
cius 31-ikén 1,679.903 korona vagyont mutatott
ki. A Stephaneum-nyomda részvénytarsasag pe-
dig (a legmodernebb nyomo-, szed6- és berako-
gépekkel, betiontddével és  konyvkotészettel)
332.343 korona bevétellel és 58.099 korona tiszta
eredménnyel zarult, vagyona pedig 1911 marcius
31-ikén 1,771.478 koronara ragott. Egyediil mun-
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kabérekben 613.000 koronat fizetett ki 1911-ben
a nyomdavallalat s a nyomdai berendezés értéke
938.000 koronat tett ki. A Tarsulatnak e két val-
lalata tehat 1910-ben 112.450 korona tiszta ered-
mény mellett 1911-ben 3,451.381 korona vagyont
mutatott ki. A Téarsulat altal kiadott elemi iskolai
tankonyveit joforman az Osszes hitvallasos katho-
likus népiskolakban hasznaljak, szegényebb sorsu
iskolaknak ezerszamra ingyen adja tankonyveit

a Tarsulat. Kozépiskolai tankonyveivel — ezek-
nek kiadasa is Zichy Nandor elnoksége alatt
indult meg — valésagos diadalokat arat: 109

kozépiskolai tankdnyve 1911-ben 2621, a kovet-
kez6 évben mar 3432 osztilyba volt bevezetve.
Egyediil 1906—1912-ig 211 1 kiadvéanyt jelente-
tett meg a Tarsulat, amelyek koziil 132-t 0j szerzok
irtak, jelélil annak a hivatasabol is folyd meleg
szeretetnek, amellyel a Tarsulat, mindennemi
«klikk-politikaty mellézve, felkarolja a katholikus
irokat s tuddsokat, a régi kiprébalt gardahoz
mindig tjakat hoditva.

Ilyen, csak nagy vonasokban vazolt eredmé-
nyek utan, nem csoda, hogy Zichy Nandor nép-
szeriisége, az iranta vald hala és szeretet a Tar-
sulat kebelében is évrél-évre gyarapodott. Meleg
ovacidban részesitette valosagos belsé titkos
tanacsossa és az aranygyapjas rend vitézévé tor-
tént kinevezése alkalméaval az igazgatd-valaszt-
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many, az 1909-iki kozgyiilésen lelkesen iinnepelte
grof Majlath erdélyi pilispok a mar 80 éves Zichy
Nandort, mint a katholicizmus lelkes vezérét,
mire az innepelt, aki gyengélkedése dacara is
megjelent, meghatottan mondott kdszonetét, ki-
jelentvén, hogy «mindvégig buzgd katondja leszek
a magyar katholicizmus kiizdd hadseregének.
Kozeledvén pedig Zichy Nandor 80-ik sziiletés-
napja, dr. Giesswein Sandor iigyvezeté alelnok
vezetésével nagyszabasu el0késziileteket tett az
igazgatd-valasztmany a jubilalé elnok méltd iin-
neplésére s november 18-ikadn kiilon diszgytilést
rendezett Zichy Nandor tiszteletére; az iinnepi
beszédet itt egyik legmelegebb tiszteldje, Varossy
kalocsai érsek mondta, mire Giesswein remek be-
szédben méltatta az iinnepeltnek a Tarsulat koriil
szerzett eléviilhetetlen érdemeit. «Zichy Nandor
neve fogalomma, zaszlova lett, amely el6tt az
ellenfél is meghajol» mondta tobbek kozott, mire
Varossy érsek felolvasott egy levelet, amelyben
Zichy Nandor meghatd szerénységgel elharitvan
magatél az érdemeket, azt irja, hogy azért Oriil
inneplésének, mert az a katholikusoknak alka-
lom Osszetartasuk kifejezésére. A Tarsulat ez alka-
lommal gyonyo6ri plakettdt — Matray Lajos és
Tarjan Oszkar remekmiivét — készittetett, amely
az egyik oldalon az agg Zichy sikeriilt arcképét, a
a masik oldalon pedig Szent-Istvan kiralyt



502

abrazolja s amelynek arany példanyat kiilon
kiildottség adta 4t Adonyban Zichy Nandor-
nak, mig eziistb6l és bronzbol késziilt példanyait
a tarsulat tagjai 6rzik a nagy elndk emlékére.

Zichy Nandor ezutan is, ha egészsége engedte,
résztvett a tarsulat vezetésében, az igazgato-
valasztmany iiléseiben, még ott volt az 1910-iki
kozgyiilésen, de mar azutan egyre ritkabban
szentelhette fogyo erejét a tarsulatnak s végre,
az 1911 4prilis 6-iki igazgato-valasztmanyi iilé-
sen mar csak levél utjan arra kérte a Tarsulatot,
hogy egy tevékeny és energikus tarselnokot adja-
nak melléje, még pedig veje, grof Mailath Gyorgy
személyében. A Tarsulat f4j6 érzésekkel megha-
jolt a kivansag eldtt s a majus 11-iki kozgylilésen
megfeleléen modositvan az alapszabalyok 72-ik
szakaszat, Zichy Nandor és grof Esterhdzy Miklos
mellé harmadik elndkké grof Maiidthot valasztottz
meg, fijdalma mellett azt a megnyugvast lelvén e
valasztasban, hogy az 0j elnok méltd utddja lesz a
Tarsulat vezetésében a nagy Zichy Nandornak.

Zichy Nandor haldla a legfajobb csapas volt,
amely hatvannégy éves fennallasa alatt érte a
Tarsulatot. Meg is siratta 0j megalapitdjat, ha-
talmanak, tekintélyének megalapozdjat s az a
jellemzés, amelyet a Tarsulat legeldkelobb kiad-
vanya, a «Katholikus Szemle» kozolt rola 1912.
januari fiizete €lén, a legszebbek, a legtaldlobbak
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kozé tartozik, amelyet Zichy Néndorr6él valaha
irtak. «Nemcsak a politikai és tarsadalmi szervez-
kedés vezére volt — mondja ez a jellemzés —
a katholikus tudomédny ¢és irodalom is sokat
koszonhet neki, tobbet, mint ezt altalaban
sejti a kozonség. Zichy Nandor grof mélyrehatd
szelleme észrevette a szoros kapcsolatot a tudo-
many ¢és az élet kozott, vilagosan latta, hogy a
politikai és tarsadalmi szervezkedésnek tartds
sikert csak a tuddsbol fakadd meggy6z6dés és
vilagnézet biztosithatnak. Ep ezért a Szent-Ist-
van-Tarsulat volt merészroptli tervezgetéseinek,
aldozatkészségének legfobb targya. Ezt a tarsula-
tot, mint a katholikus tudoményos és irodalmi
mikodés  gécpontjat, naggyd, hatalmassd, a
nagyvilag hasonld vallalataival versenyképessé
tenni: ez volt Zichy Nandor grof legkedvesebb
eszméje, melyért nem riadt vissza semmi farad-
sagtol, semmi aldozattol. S az § hajthatatlan erélye
és kitartdsa az eszmét megvalositotta. A Szent-
Istvan-Tarsulatot az orszdg els6 nyomdai ¢és
konyvkiadoi vallalatai k6zé emelte. Ebben az
oriasi fejlédésben Zichy Nandoré az érdem els6-
sorban, aki nemcsak személyes hitelével és teljes
anyagi kezességgel mindig a kelld pénzforrasok-
hoz juttatta a tarsulatot s neki a legels6 pénzinté-
zeteknél hitelt biztositott, hanem a tarsulat Osz-
szes ligyeinek vezetésébe és iranyitasaba kozvet-
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leniil is befolyt. Nemcsak elndke, hanem igazi
vezetdje volt a tarsulatnak; 81 éves koraig min-
den igazgatosagi iilésen jelen volt, a targyalasokat
vezette, az igazgatdsagot tandcsaival irdnyitotta.
Nekiink ugy tlinik fel, hogy leginkdbb a Szent-
Istvan-Tarsulattal volt a szive Osszeforrva. Mert
mig 0Osszes tevékenységi korétdl agg kora vissza-
vonulasra késztette, a Szent-Istvan-Tarsulat el-
noki tisztétdl csak a halal valasztotta el. A Szent-
Istvan-Tarsulat kiadvanyai kozott a «Katholikus
Szemle» volt a szemefénye. Tizenhét éven 4t min-
den fiizetében megirta az IdGszaki Szemlét, a
hazai ¢és vilageseményeknek Osszefoglalasat, a
széles latokortt politikus oly éles megfigyelés évei
és kritikdjaval, a hivd keresztény oly nagy bol-
cseségével, hogy amikor 1906-ban agg korara
valo tekintetbOl letette a tollat, nem akadt, aki
utdna merészelte volna folytatni az Iddszaki
Szemle megirasat. . . Bucsit vesziink tdled,
Vezériink. Te eljutottal a béke hazajaba, Urad
oromébe. Aki engem megvall az emberek el6tt,
azt megvallom én is a mennyei Atya el6tt, mon-
dotta Krisztus 1 Hogyan tiintethetett ki Krisztus
téged, aki Ot egy hosszu életen at mindig és min-
deniitt a hivé 1¢élek hiiségével, a hitvalld erejével
és batorsagaval megvallottad, érette s az O jegye-
séért e foldon annyit kiizdottél, dolgoztal, szen-
vedtél! Bizonyéara elnyerted érdemeid isteni jutal-
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mat. Réank azonban kettés szomorusag nehezedik.
Elvesztettink Téged s nem talaltuk meg — ki
tudja, megtalaljuk-e — azt, aki helyedet betom-
hetné a katholikus tarsadalomban».

A Tarsulat 1912 majus 23-iki rendes kozgytilése
elsdsorban Zichy Nandor emlékének volt szen-
telve. Az 1j elndk, grof Mailath Gyorgy, azutan
mint {nnepi szoénok Radnai Farkas beszterce-
banyai piispok, majd dr. Giesswein Sandor alel-
nok és Erdési Karoly vezérigazgatdé oly szép, a
hallgatosag szivébe markold beszédekben iinne-
pelték a boldogemlékii Zichy Nandor emlékét és
érdemeit, aminéket az elhunytnak igazi nagysaga
s az utdodoknak és kovetdknek csak igazi haldja
és kegyelete sugallhat. De a Tarsulat nem allott
meg a kegyeletnek puszta szavakkal valo kifeje-
zésénél. Még 1911 utols6 napjaiban mozgalmat
inditott egy Zichy Nandorhoz méltd6 emlékmil
emelése érdekében: «Zichy Nandor nemcsak vezé-

rink volt, hanem vezérink lesz — mondta az
igazgatdvalasztmany december 28-iki iilésén dr.
Giesswein alelnok — mindannyian azt o6hajtjuk,

hogy az 6 alakja ércben vagy kdében megdrokitve
kozottink, az O életének és mukodésének vezetd
eszméjét szimbolizalja s hogy a magyar katholiciz-
mus ZichyNandor emlékével egybekotve erkolesi és
anyagi tamogatast adhasson azoknak, akik a jovo-
ben Zichy Nandor eszméjének szolgalataba lépnek».
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Zichy Nandor mint a katholikus egyesiileti ¢élet follendi-

téje. A  katholikus nagygylilések rendszeresitése.  Szerepe

a  Szent-Vince-Egylet, Regiszi  Szent-Ferenc-Egylet, Szent-

Laszlo-Tarsulat élén. Az Aquindi-Szent-Tamas-Tarsasag.
A katholikus ifjusagi és néegyletek.

A katholikus hitéleti, tarsadalmi és kulturalis
erégyijtés és tomoriilés terén kétségkiviil a Szent-
Istvan-Térsulat elndki székében fejtette ki Zichy
Nandor a legeredményesebb tevékenységet. Emel-
lett azonban nem hanyagolta el a tomoriilés tobbi
modjait sem. A katholikus vilaggondolat nagy
univerzumat atfoglalé koncepcidja, elméje és
munkaereje a katholikus egyleti élet tobbi terein
is éreztette éltetd, alkotd, maradanddé hatasat.
Ez a gondolat katholikus kozszereplése elsé peré-
tél fogva élt benne. A hetvenes évek elején szor-
vanyosan mutatkozott és az akkori aldatlan
kozallapotok folytan rovid Iélekzetli katholikus
egyleti mozgalomban mar ott lattuk a székesfejér-
vari katholikus kaszind elnoki székében, a katho-
likus egyletek sziikségét, hivatasat és céljait fejte-
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getd nagystilli beszéddel. A kilencvenes évek egy-
hazpolitikai harcai idején épen az & fellépése ha-
talmas I0kést adott a katholikus egyleti életnek.
A Budapesti Katholikus Kor csakhamar anya-
intézete lett szaz és szaz vidéki katholikus kornek,
egyletnek, olvasokornek, kaszindnak, az akkori
«Katholikus Szemlédnek alig van szama, amely-
ben Zichy Nandor nem fejezné ki 6romét 0j katho-
likus egyletek alakulasa folott. Ezek a par év
alatt ezernél tobbre felszaporodott egyletek csak-
hamar orszagos szervezetté, a Katholikus Egye-
siiletek Orszagos Szovetségévé tomoriiltek, ugyan-
ebben az O altala fOlszantott és bevetett talajban
gyokerezik a Katholikus Szdvetség, amely viszont
alland6 intézménynyé rendszeresitette a Katho-
likus Nagygytilést, ezt a f&varosban, ujabban
vidéki varosokban is évenkint ismétlddé sereg-
szemléjét a magyar katholicizmusnak, Zichy Néan-
dornak ezt az évenként megljuld diadalat, katho-
likus életiink azon szervét, amely szakosztalyaiban
feloleli a katholikus hitéletnek, a magyar életnek,
a gyakorlati életnek minden néven nevezendd
kérdését, ligyét, bajat, azt a centrumot, amelyben
s amellyel kapcsolatban évek ota évrdl-évre mds,
Zichy Néandor hatasa alatt keletkezett s erdsbo-
désnek induld katholikus szervezetek is megtart-
jak Osszejoveteleiket, nagygytiléseiket: a katho-
likus politikusok, a papi, tanari és tanitdi szerve-
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zetek, a charitativ, hitbuzgalmi, jotékonysagi,
ifjusagi, szocialis, gazdasagi, mivészeti, ir6i szer-
vezetek s amelyek mind-mind kozvetleniil, vagy
kozvetve, de Zichy Nandor alkotdsai. igy fejlo-
dott ki a mi katholikus nagygyiilési intézményiink
valésagos katholikus orszaggytlésiinkké, amely
évrél-évre nagyobb vonzoderét gyakorolva nem-
csak a résztvevd koznépre marad tartdos hatassal,
de egyre nagyobb erével vonzza a katholikus koz-
tevékenység tdg mezejére, hoditja meg a katho-
licizmus szamdara azt az osztalyt, amelyet a sza-
badelvii szellem a legveszedelmesebben inficialt
s amelynek ellenséges érziiletét, tartozkodasat,
kozombosségét megtdorni a legnehezebb munka
volt: a vagyonosabb, a mivelt kozéposztilyt.
Aki figyelemmel kiséri nagygyiiléseink szénokai-
nak, a szakosztalyok el6adoinak névsorat, azt
novekvo orommel tolti el az, hogy évrdl-évre tobb
vilagi katholikust, birtokost, {igyvédet, tanfér-
fiat, orvost, tudost latunk ott szerepelni, latunk
széval ¢és tettel érdeklddni a katholikus koziigy
irant. Ez Zichy Nandor sok érdeme ko6zott nem a
legkisebb.

A nagygylilések diszelndkei sorabdl sohasem
hianyzott, a legtobb nagygyiilésen beszElt is és
Prohaszka Ottokar mellett nem volt a nagygyi-
léseknek {innepeltebb szonoka, mint 6. Ebbéli
tevékenységét, nagygylilési beszédeit mar masutt
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vazoltuk, itt csak épen meg akarjuk emliteni
azon gyonyorli beszédeit, amelyeket az 1901-iki
nagygytlésen (szeptember 3.) a felekezetnélkiili-
ség ellen s az 1903-iki nagygyiilésen (oktdber 20.)
a papasagrol mondott Oridsi hatassal. El6bbi be-
széde legszebb szdnoklatai kdzé tartozik és konnye-
kig meghatotta a hallgatokat. A katholikusok tomo-
rilését siirgette az egyhazat tamado veszélyek
ellen. «Itt a piispoki kar, itt az Esterhazyak, Hu-
nyadiak, Mailathok, Dessewffyek! — kialta
hévvel. — Csak jojjiink &ssze, csak legylink keresz-
tények, csak szeressik egymast, értsik meg
egymast, tartsunk gyakran Osszejoveteleket, nagy-
gylléseket, akkor novekedni fog a szeretet és a
bizalom ¢és akkor el nem térhetiink egymastol.
Aki azt hiszi, hogy a keresztet otthon hagyhatja,
mikor a torvényhozas termébe Iép, az nagyon jo-
szivii ember lehet, talan nagyon tudds, hanem
hat sajndlom, de nem tudja azt, hogy mi az,
katholikusnak lenni!» Hasonld szellemli gyonyori
beszédet mondott az 1904-iki eucharisztikus kon-
gresszus majus 19-iki diszgyiilésén, szive mélyében
gyOkerez0 vallasossaganak megkapd megnyilat-
kozasaul. Ihletett szavakkal tiikroztette vissza
azokat a benyomdsokat, melyek a kongresszus
részvevoiben felébredtek, majd felkialta: «Nem
bolesekben sziikolkodiink, hanem igazan — keresz-
tényekben! Ilyeneket adjon nekiink Isten a katho-
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likus ligy vezetésére, akkor boldog lesz a haza.
Nem elég csak a templomban, a csaladban, sajat
lelkiismeretiink el6tt keresztényeknek lenni: a
kozéletben is harcolni kell az egyhazért, az
Eucharistidért!» Az 1904-iki nagygyiilésen pe-
dig gyonyorii szavakkal jellemezte sajat magat,
ugy, mint aki a hitéletben, a pdapa tiszteletében
talalja egész életét, mindennap imadkozva a ke-
resztény igazsag €s szeretet diadalaért...

Egyesiileti tevékenységének régi kedvenc szin-
helye — mint ez mar emlitve volt — a budapesti
Szent-Vince-Egyesiiletek  vezetése, a csondben
gyakorolt, de annal hathatosabb, mert az anyagi
szegénységen kiviil a lelki szegénységet is gyo-
gyitani iparkodd jotékonysag volt. Allandéan
részt vett ezen egyesiiletek kozgyiiléseiben és
konferencidiban ¢és neje, valamint Livia leanya
segitségével akéarhdnyszor maga is eljart Paulai
Szent Vince intencidja szerint. Erre is raért
oriasi elfoglaltsaga mellett. De még a sajtoban is
agitalt a  Szent-Vince-Egyesiiletek  érdekében.
1902-ben hosszu cikkben ismertette ezen egyesii-
letek  torténetét Magyarorszagon, sajnalkozva,
hogy csak 19 ilyen egyesiilet van az orszagban,
holott 50 is lehetne. «Nem azt panaszlom —
irja — hogy azt a nehany ezer koronat, melyet
egy-egy ¢értekezlet a szegényeknek szeretettel
oszt szét, nem lehet Otvennel sokszorozni, hogy
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azt az irt, melyet a szenveddk fajdalmanak gyo-
gyitdsara visz magaval a mikodé tag, nem
szazszor annyian viszik szét, hogy a keresztény
erkdlcs terjesztésén a Szent-Vince-Egyesiiletnek
csak ennyi tagja mikodik: de azt fijlalom,
hogy sajat lelke épiilésén a felebarati szeretet eme
mikodésében nem vehet részt a keresztény ifju-
sdg tomegesen». 1904-ben 6 maga a budapesti
Szent-Vince-Egyesiiletek  helyi iigyvezet6i tana-
csaban nagyobb akciot inditott a keresztény
charitasnak a fOvarosban vald szélesebb medri
szervezése érdekében. Az O vezetése alatt lett
egységesebbé a fovarosi konferencidk miikddése;
0 alakitotta meg a helyi tanicsot, majd az orsza-
gos nagytandcsot. Szoros 0Osszekottetést tartott
fenn a parisi kozponti tanaccsal és neki kdszon-
het6, hogy az egyetemi konferencia (melynek
megalakitdsat nagyban O siirgette) magyarra
fordithatta a konferenciak kézi konyvét. 1910.
aprilis 24-ikén, aggkorara vald tekintettel lemon-
dott az egyesiilet elnokségérél, amelyben utoda
a fiatal grof Karolyi Jozsef lett.

Amilyen mintaszerli katholikus hazassagban
¢élt, oly fijdalommal toltdtte el az a modern
nagyvarosi fejlédéssel jar6 nagy anyagi nyomora
Budapest munkas- és egyaltalan  szegényebb
sorsi s rohamosan szaporodé néposztalyanak
s egyuttal ugyané néprétegek erkdlcseinek lazu-
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lasa, amely fOképen a vadhdzassagok szamanak
jjesztd mértékben valé emelkedésében mutat-
kozott. Az egyhazpolitikai torvények liberalis szel-
lemének egyik legkarosabb, mert a lelkeket a
materializmus, a vallastalan sag soOtétségébe ta-
szitd s Uj nemzedéket is megrontd hatasat latta
ebben. CselekvO kereszténysége e téren nyilat-
kozott meg talan a legmegkapdbban. 1901 els
felében felhivasokat bocsatott ki egy Regiszi
Szent-Ferenc-Egyesiilet alakitasa érdekében, amely
elé azt a feladatot tlizte, hogy tagjai felkutatvan
a vadhazassagban ¢éloket, azokat szép szoval,
a krisztusi erkodlcs és igazsag tanitdsaval, a maguk
és gyermekeik lelki érdekében arra birjak, hogy
frigyoket a katholikus egyhdz tana és parancsa
szerint katholikus hazassagkotéssel —torvényesit-
sék. A felhivasnak meg volt a foganatja: a Re-
giszi Szent-Ferenc-Egyesiilet még ugyanezen é&v
katholikus nagygytilése idején, oktober kozepén
tartotta meg alakuld kozgyiilését s diszelnoke
grof Mailath erdélyi plispok, egyhazi elndke
Kanter Karoly prelatus-plébanos, vilagi elnoke
pedig Zichy Nandor lett, aki aztan az 1904-iki
katholikus nagygytilésen, 1j tagokat toborozvan
az egyesiiletnek, nagy lelki 6rommel -el6adhatta,
hogy az egyesiilet mikodése folytan Budapesten
csak egy pap mar nem kevesebb mint 530 vad-
hazassagot sziintetett meg. Egyuttal panasz-
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kodott, hogy az éllam ezen a téren semmit sem
tesz. 1905-ben ez a szam 830-ra, 1906-ban 640-re,
1907-ben 776-ra, 1908-ban 1038-ra emelkedett s
az egyesiilet fennallasatol 1908-ig 4583-at tett ki.
Az 1906-iki katholikus nagygyiilés hitbuzgalmi és
charitativ  szakosztalyban el6adast tartott az
egyesiilet miikodésérdl. Az egyesiilet 1908. szep-
tember 14-iki kozgyiilésén dr. Mihalyfi Akos
méltan  igy magasztalhatta Zichy Nandornak
az egyesiilet szellemében kifejtett miikodését:
«Fel akarom hasznalni e kedvezd alkalmat, hogy
a magyar lelkészkedd papsag nevében mély
koszonetét mondjak 6 Excellencigjanak, grof
Zichy Nandor urnak a hazassag szentségének
megvédése koriil kifejtett buzgodsagéaért, aldozat-
készségéért, szenvedéseiért. Az egész egyhdz-
politikai harcban 6 kiizdott legeiiil, 6 vezette az
egész kiizdelmet a héazassdg szentségének jogaiért.
S habér ez a kiizdelem nem végzddott gydzelem-
mel, de teljes leszereléssel sem és ez ismét nagyrészt
az 6 érdeme, hogy az egyhazpolitikai toérvények
oly Kkeretekben hozattak meg, amelyek kozt a
papsag buzgdsaga megdvhatja a hivek legnagyobb
részét az aberracioktol. Es ime, most is, egyéb
orszagos gondja és sokoldalu tevékenysége kozt
talal elég er6t, idot, lelkesedést, hogy a Regiszi
Szent-Ferenc-Egyesiilet élére allva, a hazassag
szentségének legyen apostola. En értem, tudom,
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mi adja 6 Excellencidjanak e nagy szentség irant
valo lelkesedést: a masik nagy szentségnek, az
Oltariszentségnek gyakori vétele. Legyen a mi
Urunk Jézus Krisztus aldasa Excellenciad ne-
mes faradozésainak jutalmal!» 1910 &prilis 25-ikén
aggkora miatt ezen neki oly kedves egyesiilet
elnokségérol is lemondott, utéoda itt is grof
Karolyi Jozsef lett.

Buzgé tevékenységet fejtett ki hossza éveken
keresztiil a kulfoldon, nevezetesen Romaniaban,
Bukovinaban €16 katholikus magyarok vallaser-
kolesi és kulturalis érdekeinek és sziikségleteinek
istapolasara hivatott Szent-Laszlo-Tarsulat élén is,
mint ennek viladgi elndke s kivalt a bukovinai
magyarokat nem ritkdn a magaébdl is segélyezte.
A tarsulat gyiilésein szorgalmasan részt vett s az
1906-iki kozgytilésen Varady Arpad, a mai gyéri
puspok, lelkes szavakkal méltatta hazafias és valla-
sos céljai elomozditasa terén szerzett érdemeit, az
1909-iki kozgytilés pedig 1idvozld iratot intézett
a betegségébdl ekkor szerencsésen felépiilt vilagi
elnokéhez.

Oridsi elfoglaltsiga mellett kora ifjusagatol
kéré aggkordig tudoméanyos munkdkat is szeretett
olvasni, nagy eldszeretettel forgatvan kivalt
gazdasagi, politikai, hit- és bolcselettudomanyi
munkakat. Ez utébbi tudomanyok irant vald
érdeklédésének azzal is adott kifejezést, hogy
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belépett az Aquindi-Szent-Tamas-Tarsasagba s
amikor csak tehette, eljart annak felolvaso iilé-
seibe, nem ritkan hozzaszolvan az eléadas targyat
képezd kérdéshez s ilyenkor még a szaktuddsokat
is bamulatra ragadvan azzal az alapos tudéssal,
amellyel a vitaba beleszolt.

Zichy Nandor koztevékenysége nem annyira a
jelennek, mint inkdbb a jovonek szo6lt, a magyar-
orszagi katholicizmus, a keresztény alapon nyugvo
magyar allam jobb jovéjének. Ebbdl kifolyolag
csak természetes, hogy mint azt mar lattuk,
szivosan védte a katholikus iskolaligyet a kisded-
ovoktol a féiskolakig és altalaban nagy sutlyt
helyezett a vallas-erkdlcsds irdnyG nevelésre ¢és
tanitasra. «A hazafias nevelés jellege nem a magyar
cimer az iskola falan, —mondta még utols6 ujévi
beszéde utan — hanem a keresztény szellemnek, a
vallaserkolcsnek érvényesiilése a tanitdsban ¢és
nevelésbeny. Kivald gondjat a mivelt kozéposz-
talynak keresztény gondolkodasban és cselek-
vésben vald regenerdlasa képezte és ennek meg-
feleléen kezdettdl fogva aldozatkész szeretd gond-
dal is kisérte a kozép-, de kiilondsen a foiskolai
katholikus ifjusag egyesiileti iigyeit. Ott allott a
Szent-Imre-Egylet bolcsdjénél és késdbbi éveiben
is nagy 6romére szolgalt, ha, mint példaul a katho-
likus nagygytlések alkalmaval rendeztetni szo-
kott ifjusagi iinnepségekben és Osszejovetelekben
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részt vehetett. A budapesti katholikus f6iskolai
internatusegyesiilet  valasztmanyanak tagja volt
és hathatésan, szivesen hozott anyagi aldozatok-
kal is kozremiikodott ezen egyesiilet céljainak meg-
valdsitdsdban. Nagy volt az 6rome, mikor a Szent-
Imre-Kollegium 1902 szeptember 15-ikén bevo-
nulhatott sajat hdzaba az Ulldi-uton, az iinnepélyes
hazavatasnal csaladjaval jelent meg ¢s a katho-
likus ifjisagi iigy nagy eseményeként linnepelte
1908 majus 17-ikén a Szent-Imre-Kollegium
lagymanyosi  diszes  palotijanak  megnyitasat.
Tagja volt az iskolatestvéreket segélyz6 egyelet-
nek, nejével és Livia leanyaval egyiitt hathatosan
tamogatta a Regnum Marianumot, valamint a
kozépiskolai kongregaciok alddsos intézményét.
A budai kozépiskolai kongregacio zaszlo-szentelési
innepén 1900-ban lednya, Livia groéfndé vallalta a
keresztanyai tisztet. A Magyar Vords-Kereszt-
Egyletnek is nejével egyiitt mindvégig buzgd és
odaadd vezet6 funkcionariusa volt, mint arra
mar egy korabbi fejezetben rdmutattunk. Hasonlo-
képen szeretettel és vallasos lelkiiletének egész
hevével, szoval és tettel buzgolkodott az oltar-
egyleti igy koriil is.

Az utobbi évtizedben, ugyancsak Zichy Nandor
katholikus akcigjanak egyik gyiimolcseként, or-
vendetes lendiiletet vett a katholikus néegyesiileti
igy. Zichy Nandorné grofné ebben tevékeny
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vezérszerepet jatszott és jatszik ma is, és férje
nagy Oromére és altala tdmogatva, ott volt és van
buzditasaval, folyton ¢éber érdeklddésével, aldo-
zatkészségével a Katholikus NOvédo-egyletben
(patronage), amelynek védnokei sordban Zichy
Nandort is talaljuk, valamint a budapesti Katho-
likus Tisztviselok és ndi keresztény alkalmazottak
egyesiiletében. A ndéi kérdésben egyaltalin nem
csupdn az a modern szocidlis szempont vezette,
amelyet a maga erkdlcstana alapjan a katholikus
egyhaz nem csillogd jelszavakkal ugyan, de annal
komolyabban ¢és intenzivebben iparkodik érvé-
nyesiteni s amely e materialisztikus korszak
struggle for life-jdban a gyengék, tehat kivaléan
a n6k védelmét s az ¢let kiizdelmeire valo el6-
készitését és edzését parancsolja, de vezette az a
magasztos vallaserkdlesi szempontot is, amely
az egyhazpolitikai harcokban, a katholikus ha-
zassadg szentségének védelmében, valamint késdbb
a Regiszi Szent-Ferenc-Egyesiilet megalapitasaban
a nbi erkdlcs és tisztasag védelmében egyik leg-
gyonyoriibb érve volt. «A természet tisztasaga-
nak ez az egyszerii embere — mondja egyik jel-
lemzdje az «Elety 1911. dec. 31-iki szdmaban —
szentnek tartotta a csaladi egyiittélést, szerette
az egész vilagot, tehat ragaszkodott az ég tudo-
manyahoz, Krisztus tanitasaihoz ¢és szerette a
pénzzel vald tiszta gazdilkodast ugy a maga,
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mint a nemzet gazdasdgaban. Vagyis védte a
matrimonium sanctumot, védte a kereszténység
tanitasait s védte az O polgartarsainak gazdasagi
biztonsadgat. Ezért harcolt a profin hazassagi
torvények ellen, ezért szervezte Ontudatos védo-
taborrda a magyar katholikus tarsadalmat s ezért
hirdetett harcot a spekulald borze ellen.» Es ezért
latjuk 6t buzgdélkodni az Erzsébet kirdlyné em-
lékére emelt Orokimadas-temploma  érdekében
ezért latjuk Ot 1904-ben példas 4jtatosaggaj
résztvenni a Szeplétlen Fogantatas dogmaja
kihirdetésének jubileumaban; ezért latjuk részt-
venni 1907-ben az Arpadhdzi Szent Erzsébet
700 éves emlékiinnepben.



XXXIII.

Zichy Nandor ¢és a katholikus sajto. A «Fejérmegyei Naplo»
és «Alkotmany». Publicisztikai tevékenysége, stilusa, néze-
tei az irodalomrol.

Hetvenedik sziiletésnapjanak orszdgos megiin-
neplése alkalmaval ezt valaszolta Zichy Nandor
az elbtte tisztelgd  katholikus  ujsagiroknak:
«Magam is mindig nagy sulyt fektettem a sajtora,
nem a magam feje, hanem a Szentatya tanitdsa
szerint. Barmely dologban jartok el, engedjétek
meg, hogy munkatarstoknak tekinthessem maga-
mat teljes életemen at». Mikor pedig 80 éves lett,
ugy 1idvozolték a katholikus irdk és hirlapirok,
a mint a magyar katholicizmus vezérld csillagat,
aki az irdi tollat is kezébe vette a katholicizmus
Ontudatra ébresztésében, tolla pedig mint a har-
sona ¢ébresztgeti a lelkeket. Valoban, Zichy Nan-
dor munkaerében ¢és faradhatatlansagban, tudas-
ban és hatasban, az irott és nyomtatott betii elso-
rendi fontossagatdl komolyan athatott elsé katho-
likus publicistanak nevezhet6. A sajtét, mint
kultureszkozt, mint nélkiilozhetetlen kozéleti foru-
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mot mindig nagyrabecsiilte. Hiszen elsé orszagos
jelentdségii fellépése, orszagos hire is egy Ujsag-
cikkhez, a «Hon»-ban megjelent hires cikkéhez
flizédik és aki mar kozpalyaja elején, az oktdberi
diploma, a centralparlament korszakdban a ma-
gyar Osi alkotmanyért és jogfolytonossagért foly-
tatott kiizdelemben annyira ismerte és elismerte
a politika és az egész kozélet egyik leghatiasosabb
fegyveréiil a sajtot, hogy tollat ragadott és olyan
cikket irt, amelyért fogsagot szenvedett, s6t mél-
tosagait és rangjait is elvesztette, az a Zichy Nan-
dor élete végéig ndvekvé buzgalommal, hivatott-
saggal, aldozatkészséggel és hatassal vette igénybe
akciojaban a sajtot és hozzdjarult kivalt a katho-
likus sajto fejlesztéséhez olyannyira, hogy mig a
kilencvenes évek elején egyetlen katholikus napi-
lapunk mellett alig féltucat wvidéki katholikus
hetilap tengddott, addig élete alkonydn, 1910-ben
volt 2 févarosi és 9 vidéki magyar és 3 vidéki né-
met nyelvli katholikus napilapunk, volt 25 ma-
gyar, 2—2 német ¢és tot és 1 délszlav nyelvii
katholikus hetilapunk, volt 26 szépirodalmi és
hitbuzgalmi, volt 16 tudomanyos, volt 4 ifjusagi
katholikus lapunk és folydiratunk: nem sok az in-
kabb erkdlcsi skrupulusokban, mint anyagi segéd-
eszkozokben sziikolkodé hatalmas szabadelvil ira-
nyu sajtohoz viszonyitva, de mégis sokkal, sokkal
tobb, mint amennyit Zichy Nandor katholikus
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vezérsége eldtt még csak almodni is mertiink
volna.

Nagyszabasunak nevezhetd publicisztikai mii-
kodése az egyhazpolitikai harcokkal kezdddik.
Abban a harcban, amelyet a zsido-keresztény
hazassagi javaslat ellen grof Czirdky Janos oldala
mellett vivott, szamos cikket kozolt a «Magyar
Allam»-ban, de mar a nagy egyhazpolitikai harc
elején athatotta az a tudat, hogy ez a harca telje-
sen meddo lesz, hacsak az akkori szamban és be-
folyasban egyarant elégtelen katholikus lapokra
tamaszkodik s ekkor érlel6dott meg benne és
vezértarsaban, grof Esterhazy Mikloés Moricban a
katholikus sajt6 1) alapra fektetésének, a kor
igényeinek megfelelébb tdmogatasanak s igénybe-
vételének gondolata. «Mi az egyhazpolitika ideje
alatt — mondja grof Esterhdzy — nagyon nélkii-
loztiik volt a sajtdé tamogatasat. Nap-nap utan
jelentek meg ellenlink a sértd cikkek, anélkiil,
hogy mi azokra kell6képen valaszolhattunk volna.
De kiilonben is nagy hatranyban voltunk a libe-
ralisokkal szemben, akik az egész orszagot el-
arasztottak sajtotermékeikkel anélkiil, hogy mi
azoknak mérges hatdsat ellenstlyozhattuk volna.
Rendelkezésiinkre csak a «Magyar Allam» allha-
tott, de tudja Isten, vele nem boldogultunk.
Megkisérlettilk mas, ugynevezett «teljesen fligget-
len» napilapokkal Osszekéttetésbe 1épni, de bizony
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nagy tamogatdst nem nyertiink velitk.» igy alapi-
tottak meg ketten Székesfejérvartt 1894 aprilis
16-ikdn az azdéta napilappd boviilt, ekkor heten-
ként haromszor megjelend «Fejérmegyei Naplon-t,
amely munkdban Steiner Fiilop plispokon kiviil
Prifach nagyprépost, a székesfej érvari kaptalannak
tobb mas tagja, Miller Jozsef, dr. Szabady Jozsef
igyvéd, dr. Major Ferenc (az utobbi koran elhunyt
népparti képviseld, akkor varosi féorvos), Kalocsay
Alan cisztercita-rendi tanar, Kovats Istvan nyur
galmazott térvényszéki bird és masok nagy lelke-
sedéssel segitették. Ez a lap volt ekkor egészen az
«Alkotmany» meginditisaig par excellence Zichy
Nandor lapja. Vezércikkeiben irta meg sl
egymasutanban nézeteit az egyhazpolitikai javas-
latokrol, a szabadelvii iranyzat veszedelmérél, a
katholikus tomoriilés sziikségérol, a néppartrol.
Ez volt talan az els6é vidéki lap Magyarorszagon,
amely orszagos jelentOségre tett szert. Budapesten
ugy idézték a nagy lapok, szerte az orszagban ugy
olvastak a katholikusok, mint Zichy Néandor lap-
jat. A lap szigortian katholikus iranyban szerkesz-
tddvén, nem csoda, hogy XIII. Led papa, aki a
«scriptis scripta opponenda» jelszavaval altalaban
elismerte a sajtd fontossagat és ezaltal nagyban
hozzajarult a katholikus 1jsagiras elGbbrevitelé-
hez, csakhamar aldasat kiildte Zichynek és Ester-
hazynak s egytttal az 0j katholikus lapnak.
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E papai levélnek egyik mondatit: «Novam ephe-
meridem, cui titulus «Fejérmegyei Naplé», a vobis
institutam ad catholicarum partium proposita
promovenda, id equidem probamus libenter»
(«Az Aaltalatok a katholikusok torekvéseinek eld-
mozditasara «Fejérmegyei Naplo» cim alatt meg-
inditott 0j lapot mi Orommel helyeseljiky) a
«Fejérmegyei Naplo» elsé lapjan évekig kinyomatta
s ez volt az a levél és papai helyeslés, amelybol
Wilassics kultuszminiszter a fOrendihdz egyhaz-
politikai vitdi idején jonak latta fegyvert kova-
csolni Zichy Nandor és partja ellen, amely tama-
dasra azonban, mint mar egy el6z6 fejezetben
lattuk, Zichy Nandor nem maradt adds az Onér-
zetes valasszal.

Idokozben megalakult a néppart. Zichy Nandor
nagy katholikus védelmi harca nem sejtett szé-
les gytiriket vont az orszag katholikus tarsadal-
maban. A szélesebb alapra helyezkedett akcio-
nak csakhamar szélesebb alapra helyezkedd s a
fovarosban megjelend katholikus lapra volt sziik-
sége. «Ez idébe esik — irja grof Esterhazy Miklos
Moric — az «Alkotmany» alapitasa. Egetd szik-
ségiink volt egy napilapra, mely az orszag koz-
pontjaban megjelenjék s amelynek szerkesztoi
folytonos érintkezésben Iehessenek a partvezérrel
és a partirodaval. A «Fejérmegyei Naplo» azért
nem sziint meg mint a vidéki katholikus sajtd
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egyik igen tevékeny organuma eddigi, alddsos
mikodését folytatni, de a néppart hivatalos lapja
1896 januar 1-t61 (az els6 szam tulajdonképen
1895 karacsony iinnepén jelent meg) az «Alkot-
many» volt. A szerkesztdség élére mint igazgatd
Miller Jozsef székesfej érvari egyhdzmegyei lelkész
és mint felelés szerkesztd Bonitz Ferenc, a
«Fejérmegyei Naploé» addigi szerkesztdje allit-
tattak, akik koriil igen tekintélyes katholikus és
keresztény publicistadk ¢és ujsagirok csoportosul-
tak, tobbek kozott baro Kaas Ivor, Giinther
Antal volt igazsagligyminiszter, ma a kiralyi
Kuria elnoke, tovabba Auer Istvan, Kupar-
Gedeon Rezs6, majd Notter Antal (ma egyetemi
tanar), Petrassevich Géza ¢és masok. «Csodalatos
er6 lakik — folytatja visszaemlékezéseiben grof
Esterhazy Miklos Moéric — a mi nemzetiinkben!
Béarmely iranyban szabaduljon is fel, rogton fa-
kadnak twjabb és ujabb riigyek ezen ezeréves tor-
zson, hogy tUjabb gyiimdlcsokkel arasszak el a mi
aldott hazai foldiinket! Ki hitte volna a negyve-
nes évek elején, hogy népilinkben van még haj-
lam a miivészetek irant és ime, ma szamtalan
festd, szobrasz €s egyéb alkotd miivész szerez a
magyar névnek vilagszerte tekintélyt. Ki ne cso-
dalkoznék azon az atalakuldson, amelyen egész
tarsadalmi és kozgazdasagi életink ment at 1867
ota és ki ne dicsérné Isten nevét, hogy a katholikus
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tarsadalom egyetlen egy férfiunak, Zichy Nandor-
nak hivé szavara talpra allott és nemcsak véde-
kezni, de alkotni is tudott! Ki hitte volna Lonkay
Antal idejében, hogy valamikor egész serege a
katholikus [roknak megteremti a katholikus féva-
rosi és vidéki sajto sokféle agazatat és megindul
a katholikus szellemli szépirodalmat és tudoma-
nyos irodalmat alkot6 mozgalom! De ha mar van
mire utalni, ha a katholikus kozonségnek mar
tekintélyes részét sikeriilt elterelni a liberdlis sajto
és szabadelvii irodalom termékeitél, ha ezeket
mar Kkatholikus lapokkal ¢és konyvekkel poétolhat-
juk, ne feledjiik el, hogy Zichy Nandor gyakran
virrasztott irdasztala mellett csak azért, hogy
cikkeket irjon és a katholikus sajtd6 és irodalom
fellenditéséhez hozzajaruljon ugy, mint elbtte
senki és utana senki!»

Ez igy van. Zichy Néandor egyik nagy jellem-
vonasa az O pdratlan munkaszeretete, szorgalma
és munkabirdsa. Kora ifjusagatol fogva késé agg-
koraig koran szokott kelni. Elsé dolga volt szent
misét hallgatni (mikor még Budan lakott, a Ma-
tyas-templomban, amiodta Scitovszky-téri palota-
jéba koltozott, a szemkozt levé Jézus Szent Szive
temploméban), aztan egész nap el volt foglalva
nagy levelezésével, amelyet mindig személyesen
szeretett elintézni, (a nyolcvanadik sziiletésnapja
alkalmaval hozzaérkezett ezernyi iidvozletre sze-
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mélyesen valaszolt) gazdasagi iigyeivel, értekez-
letekkel, tanacskozasokkal, valasztmanyi, bizott-
sagi iilésekkel és alig hogy néhany percet szentel-
hetett csaladjanak, este mar ott ilt irdasztala
mellett és dolgozott sokszor ¢jfél utanig. A szd
vulgaris értelmében vett szorakozasokat nem is-
merte. A legfarasztobb munka utdn pihenését
masfajta elfoglaltsdgban kereste. Nejét, amig ott-
hon voltak, leanyait el szokta kiildeni tarsasa-
gokba, a szinhazakba, a turira, 6 azalatt otthon
gomyedt minden este irdasztala mellett, gyenge
gyertyavilagnal (a vakitdé modern vilagito esz-
kozoket nem nagyon szerette), olvasgatva a lapo-
kat, tanulmanyozva az T1jabb politikai, bolcsé-
szeti, szocialis gazdasdgi munkakat és mikrosz-
kopikus Dbetliivel papirra vetve cikkeit. Stilusa
tomor, akar Tacitusé, magyarsaga a hatvanas
éveké, amely a maitol abban kiilonbozik, hogy —
magyar. Logik4ja egyszerli vildgos, a mai, sokszor
feliiletes, mindenben vald Kkitanittatdsat az ujsag-
jatol vard Ttjsagolvasd szempontjabol legfeljebb
abban a «fogyatkozasban» szenved, hogy a szdban
forgd kérdés kell6 ismeretét, elézményeinek tuda-
sat foltételezi az olvasoban. Innen van, hogy Zichy
Néndor kevés szoval sokat mond cikkeiben s
hogy ugyszélvan minden mondata egy-egy axioma
vagy szentencia, amely a targyat teljesen megvila-
gitja; hogy egy-két rovid mondatban visszavisz
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minden kérdést kiindulé pontjdhoz ¢és ramutat
azokra a hianyokra, amelyekbdl a baj szarmazott.
Régebben kozjogi és kozgazdasagi kérdésekrol
is szeretett cikkezni, de az egyhazpolitikai har-
cok ota csaknem kizarélag a wvallaspolitikai kér-
déseknek szentelte tollat. A «Fejérmegyei Naplon-
ban nem egészen két év alatt kdzel szaz cikket irt
az egyhazpolitikai javaslatok és a szabadelviiség
ellen, az «Alkotmanyiban a néppartrol, de kivalt
az autonomidrdl irt cikkei egy-egy vaskos kotetre
rignanak s amellett szivesen irt mas katholikus
lapokba, a «Nyitramegyei Szemléibe, a «Tiszan-
tuliba, még a «Népparti Naptariba is, utdobb
pedig igen figyelemre méltd, valosagos essayjei
jelentek meg a Dudek Janos altal uj életre keltett
és tekintélyre emelt «Religio»-ban. Publicisztikai
tevékenységének egyik legbecsesebb részét azok
az «lddszaki Szemléik képezik, amelyeket —n—
jeggyel 1890 elejéto]l tizenhét éven keresztil irt
a, «Katholikus Szemléibe. Pregnans vonasokkal
s ha kellett, kimeritéen is rajzolta meg ezekben a
bel- és kiilfoldi politikai, egyhazi, gazdasagi élet
fontosabb eseményeit, nem szarazon, kronika-
szerien, hanem kritikaval, okos megjegyzéseket
flizve hozzéajuk. A napisajtoban e kiizdelmes évek-
ben kizardlag a belpolitikdval, nevezetesen az
egyhazat érintd kérdésekkel foglalkozott, de
«idbészaki szemlé»iben behatéan tdrgyalta a kiil-
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foldi eseményeket, a kiilfoldon felmeriilt nagy
kérdéseket is, kiilonds szeretettel és megértéssel
XIII. Le6 korszakalkotd enciklikait, a német,
angol, francia katholikusok mozgalmait; itt
talalt modot Windthorst, de Mun, Woeste, Ber-
naert ¢s mas kilfoldi katholikus vezérek mélta-
tasara, a harmas szOvetség biralatara, altalaban
itt mutatta meg roppant széles 1atokorét, itt bizo-
nyitotta be, hogy ha ifjikordban az akkori bécsi
politika el nem zarja elétte a diplomaciai palyat,
elsdorendli  vezetdé diplomatija lehetett volna
Ausztria-Magyarorszagnak. Orokké kar, hogy nem
akadt senki, aki utdna, az O szellemében folytatta
volna a «Katholikus Szemlédben ezeket az «id6-
szaki szemléiket.

O nem érte be, hogy pusztan cikkeket irjon az
idészaki lapokba. Akik a «Fejérmegyei Naploit,
majd az «Alkotmany»-t szerkesztették az & idejé-
ben, nem felejtik el soha azt a meleg szeretetet,
egy modern lapkiadot megszégyenitd érdeklddést,
agilitast ¢és  aldozatkészséget, amellyel Zichy
Nandor e lapok belsé ligyeit, szerkesztését, kiiz-
delmeit és sikereit kisérte és felkarolta. Vala-
hanyszor csak moddjat ejthette — s ilyesmi sok-
szor tortént — ellatogatott a szerkesztéségbe,
informalta a munkatarsakat s informaltatta ma-
gat a legujabb események irant. Szigoru, de
amellett mindig joakar6 birdloja volt 1jsagird
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segitétarsainak és ismerve a modern napisajtod
berendezkedését, egészen természetesnek talalta,
ha a szerkesztd sokszor ¢&jjel is felkereste infor-
malas, felvildgositds vagy TUtbaigazitds céljabol.
Elmaradhatatlan kiegészitése az 6 jellemképének,
hogy egyszersmindenkorra kikérte maganak, hogy
lapjai olyan személykultuszt {izzenek beldle, ami-
nét a modern sajtd bizonyos gerinctelen és elv-
telen, tisztan tUzleti része szokott izni azokkal a
politikusokkal, akik akéar partpolitikai tekintet-
ben, akar mint jokedvii adakozok kozel allanak
hozza. Ebbdl az 0gy az iinnepelthez, mint az
innepeld laphoz nem méltd kultuszbol soha sem
kért Zichy Néndor, & tobbre becsiilte a sajtot,
mint sem ilyen «szolgalatokat» vart volna tdle és
magasztosabb szinben latta azokat az eszméket
és célokat, melyeket szolgalt, mintsem holmi
személyi kultusz cafrangjai altal engedte volna
ezeket hattérbe szoritani.

A sajtdé munkasaihoz valé viszonya nemes ¢&s
fenkolt gondolkoddsanak folyomanyaként a le-
heté legszivélyesebb volt. Tudnak errél beszélni
olyan most is €16 Ujsagirok is, akik az ellenfeleket
szolgéljak tollukkal. Ami pedig a népparti lapok,
kivalt az «Alkotmany» munkasait illeti, akik még
élnek kozottik, barhova széledtek is, sohasem
felejtik el azt a varazst, amelyet Zichy Nandor
egyénisége mindazokra gyakorolt, akik érint-
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keztek vele s azt a szeretetreméltosagot, amellyel
a legkisebb 1jsagird irant is viseltetett. Oriilni
tudott a lap, a lap munkatarsai minden sikerének,
elnézé tudott lenni az emberi gyarlosagok irédnt,
teljes mértékben tudta méltdnyolni az jsdgiras
nehézségeit és akadalyait s ha a lap egyik-mdsik
munkatarsat baleset vagy betegség érte, egy szo
kellett csak és Zichy Nandor volt az els6, aki
segitett. Nagy tiszteléje volt a felejthetlen Kaas
Ivornak, akit mar az egyhazpolitikai harcok kez-
detén belevont bizalmasabb politikai baratai
korébe, akihez személyi baratsag kotelékei is
fiizték, akit haldla el6tt valo betegségében tobb
izben meg is latogatott s akinek szintiszta keresz-
tény vilagnézetét és meggydzddése erejét ép Ugy
csodalta, mint jellemét ¢és utolérhetetlen publi-
cisztikai képességeit. A sajtot és munkasait egy-
altalan nem abbol az egoisztikus és kalmarszeri
szempontbol értékelte, amelyet ma mindenfelé
tapasztalhatni. O idevonatkozo fogalmait még a
hatvanas évek magyar sajtovilagabol hozta ma-
gaval, amikor a magyar sajtd partkiilonbség nél-
kil még valoban magyar volt, nem csupan nyel-
vében, de még inkdbb szellemében, amikor a
magyar Ujsagirds vezérei, jelesei még Kemény
Zsigmondok, amikor a magyar sajt6 munkasai,
még a lapkiadok is, szegények voltak anyagiakban,
de annal gazdagabb produktiv tudasban, tan-
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torithatlan hazaszeretetben, jellemben, meggy0-
z6désben. «Tobbet és elébb tudunk ma — irta a
Dreyfuss-per idején a modern napi sajtorol — de
célzatosabb az értesiilésiink és a nagy halmazban
téved itéletlink.»

Ebben a korban gydkereznek magas erkdlesi
nézetei az irodalomrdl is. A nyolcvanas évek végén
a «Magyar Szalon» a szépirodalom kontésében
materialisztikus  nézeteket probalt belecsepeg-
tetni a magyar olvasokozonség gyamitlan lelkeibe.
Erre Zichy Nandor a «Katholikus Szemle» 1890-iki
évfolyamaban ezt irta: «Nem magdban, mint a
szépnek miivészetét, hanem a kdzmiivelddés szem-
pontjabol tekintjik az irodalmat, mint a nevelés-
nek egyenesen vagy keriil6 utakon hatd, de min-
dig hatalmas tényezdjét. Felkarolja, kivalasztja
az irodalom termékeibdl az oktatas azt, amit meg-
felelonek tart és elveti ezzel a magot, mely altal
aztdn magat az irodalmat is tovabb fejleszti.
A hatas kolcsonds. Nagy erkolesi felelosséggel
jar ezek iranyitasa». Ezt a felfogasat késé agg-
koraig Orizte meg, nagy volt az 6rome, valahany-
szor egy-egy Kkatholikus szépirodalmi lap meg-
indult, valahanyszor feltint egy-egy tehetsége-
sebb katholikus fiatal ird, a Szent-lstvan-Tarsulat
«Csaladi Regénytara»n-nak meginditasa sokat ko-
szonhet az 6 kezdeményezésének, buzditasanak.
«Ismertem az otthonaban, irja egyik jellemzdje,
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minden teketoria nélkiil, meleg vendégszeretettel
fogadta a latogatoit. Dolgozoszobdja mindig tele
volt a legfrissebb konyvekkel, a nyitott lapokon
latni lehetett a faradhatatlan kéz friss gyliréseit.
Aggastyan kordban is tanult, dolgozott folyvast.
Mikor karos pamlagaba siilyedt s beszélni kezdett,
barmirdl, olyan szellemi frisseség aradt az ember
koriil, hogy ha a szememet behunyom, talan azt
hiszem, hogy velem egyvivast, tiizes, ifju harcos
késziil most veszedelmeket és nevet szerezni ma-
ganak. Egy lIzben az «Elet»-r8l beszélgettiink,
ugy félévvel a meginditasa utan. Forgatta a tér-
dén, kritizalgatta a fiizeteket. Egyszerre, minden
hangulati atmenet nélkiil, kigyulé szemekkel
kezdett beszélni arrol a kultirharcrél, amelyet
ennek a lapnak kell végig harcolnia; egyik gon-
dolata a masik utan roppent fel, vagyak, tervek
egymasba dagaztak, a végén olyan velds, lelkes
programmbeszéd valt a megjegyzésekbol, hogy
egy lapalapitd gytilésen is becsiiletére valt volna.
Ami benne egyszerli volt, mint érzés, megraga-
doan gazdagga és szinessé valt, mihelyt a lelkese-
dés hirdetése ala keriilt. Nagyon sokat és nagyon
csunyan tamadtdk, anélkiil, hogy mély tisztasagat
zavarossa tudtdk volna tenni. Nem harcolt 6 a
tamadok ellen. Védte a szeretetet. Hatalmas ko-
ponyéja sziklaként allott ki a zavaros hullamok-
bol; hiaba iitédtek hozza, sem elsodorni, sem
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lehajlitani nem tudtdk. Egyenes, kemény, magyar
gerinc hordozta ezt a koponyaty.

A katholikus irok és hirlapirok Orszagos Paz-
many-Egyletének 1911. december 28-iki valaszt-
manyi ilésén méltdn igy iinnepelhette Mihalyfi
Akos alelndk az elhunyt vezért: «Mi Zichy Nandor-
ban nemcsak a katholikus sajtdé nagy munkésat
és mecénasat gyaszoljuk, azt, aki elészor hozta
a rotacios gépet a katholikus sajtd szolgalataba,
aki katholikus heti- ¢és napilapot alapitott, aki
lelkesedéstd]l izz6 vezéreikkird volt, aki vagyona-
nak nagyrészét a katholikus sajtora aldozta, ha-
nem benne gyaszoljuk azt, aki megvalositotta
azt az idedlt, melyért mi kiizdiink, melyet annyi-
szor hangoztatunk, de melyet az ¢életben testet
Olteni alig latunk, 6 wvolt a homo Dei, homo
patriae, homo ecclesiae, miként elnokiink teg-
nap a sirnadl oly remekiil jellemezte: az igazi,
istenféld, katholikus magyar eszményének a
megtestesiilésey.



XXXIV.

Zichy Nandor mint a nép embere. Felfogisa a demokra-

ciarol. «A magyar nép atyja.» Népszeriisége. Szocializmusa.

A Katholikus Népszovetség. Zichy Nandor mint szonok.
Nagy erkolcsi magaslata.

1870-ben a képvisel6haz junius 6-iki iilésén
Zichy Nandor nagy beszédet mondott a megyének
mint  alkotmanyvédé  intézménynek  fenntar-
tasarol, a jo kozigazgatasrdl, annak feltételei-
r6l és biztositasarol s olyan eszméket penditett
meg, amelyek, az akkori magyar politikai vilag
eszmekoOrét tekintve, a jovobe 1atd, magas szin-
vonalu politikusként mutatjdk be 06t. «Az egész
modern civilizaci6 — mondd — a demokracia
felé iranyul, de nem kell feledniink, hogy a demo-
kracidi eszmék harcosait nem a legalsobb rétegek-
ben talaljuk, hanem igenis azon rétegekben, melyek
az altalanos civilizacionak jotéteményeit felfogni
és miveltségoknél fogva megérteni képesek. Ez
all hazankra nézve is és meg vagyok gy6zddve,
hogy csakis az orszadg intelligencidja allott ellen
és volt egyedill képes sikeresen ellenallani a le-
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folyt hisz évben mutatkozott nyomasnak». Eb-
ben a nemesebb, nem doktrinér, hanem gyakorlati
értelemben lett Zichy Nandor egy negyedsza-
zaddal utébb, a szabadelvii egyhazpolitika nyo-
masa alatt, az orszag egyik leggazdagabb s leg-
képzettebb féura 1étére, mikor a fOrendihaztol
nem varhatta tobbé akcidinak sikeres tamoga-
tasat, mikor a felrazott katholikus kozvélemény
egyre hangosabban feléje fordult, 6t kivanta
vezérnek, tOle varta az Onvédelmi harc szerve-
z€sét, az orszag els0 magyar demokrataja, elso
katholikus demokrataja. Nem az a «demokratay,
aki kiilonbséget tesz gazdag és szegény, ur és szolga,
jogot ¢€lvezd és jogtalan kozt, aki demagog jel-
szavakkal osztalyharcot szit és ellenségesen szembe
allitta a munkast a munkaadoval, a polgart
a nemes emberrel, hanem az a demokrata, aki a
székesfehérvari nagygyulésen és utobb toméntelen
mas népgyllésen joggal felkidltotta: «Mi az:
a nép? En is nép vagyok!» igy lett beldle a katho-
likus nagygytiléseknek a katholikus papsagbodl
és vilagi kozép- és fouri osztalyabol kikerild
kozonségének iinnepelt vezére, aki elott a politikai
nézeteit nem osztok is tisztelettel meghajoltak,
igy lett 6 az, aminek 1899 jinius 19-ikén a nagy-
kanizsai népgyllésen Major Ferenc nevezte:
«A magyar nép atyja».

«Kossuth hajszolta a népszeriiséget, Szécheny
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elzarkozott eldle, Dedk megszokta, de Zichy
Nandor kivivta és megérdemelte azt a nemzettél» —
irta rola «Miles» 1899-ben és igazat irt. Az utobbi
évtizedekben nem volt Magyarorszagnak nalanal
népszerlibb vezérférfia. Az & népszerliségét nem
a sajtd szuggeralta, nem politikai és mas érdek-
klikkek harsogtak, mint az Ujabb korszak annyi
szabadelvli szerepldjeét, az O népszerlisége a
milliok szivébsél nétt ki. O nem volt azoknak a
féorumon Aacsorgdknak kedvenciik, akik amint
szesz€lyiik és érdekiik épen kivanja, ma «feszitsd
meg!»-et kialtanak arra, akit tegnap még «ho-
zsanna!»-val idviiziiltek: 6t a foldnek és a mi-
helyeknek jozan, dolgos népe szerette. Akiket a
szabadelvli szellem erkiilcsileg-anyagilag enervilt,
azoknak 6 nem a divatos jelszavak «ingyen tejéty»
nyujtotta nap-nap utdn ismétlodé alamizsna-
ként: azokkal O nagy ¢&s allandé jot tett. Az
0 sajat tudasanak és lelkének nagy kincsét adta
oda nekik, midon észrevevén erre valo elpusztit-
hatlan, a szabadelviiség altal csak elkabitott
hajlamaikat: az egyhazuk és hazajuk, a nemzetiik-
héz és kiralyukhoz vald ragaszkodasukat, ezeket
uj életre keltette, folyton meg-megujuld tevé-
kenységre serkentette. Az isteni torvényeket ¢és
emberi jogokat keresvén a szabadelvii iranyzaton,
ezeket kovetelvén népe szamara: ezaltal vissza-
adta ezt a népet ommaganak s éveken keresztiil,
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népgylilési szoénoklataiban és ujsagcikkeiben az
volt egyik legfébb vezérmotivuma, kivansaga
és célja, hogy ez a nép ne hagyja el ismét 6nmagat.
Nem az 8 hib4ja, hogy par év alatt nem tudta
helyrehozni egészen, amit évtizedek alatt egy
nemzetkozi, a magyar foldtél és ezeréves multtol,
a magyar szivtél és agyvel6tdl idegen iranyzat
elrontott. . .

Zichy Nandor és a falusi nép szoros lelki ro-
konsagban éltek. A falu atmoszférdjaban, az ak-
kor még romlatlan nép kozott toltétte gyermeki
éveit. Ott ismerte, ott szerette meg a nép leik-
és gondolatvilagat. A falu népének bensé valla-
sossaga, buzgalma volt az ¢ hite és buzgalma is.
Egyiitt ¢lt, dolgozott, imadkozott, gyont és al-
dozott mar gyermek és ifju koraban Nagylangon,
majd férfikoraban Adonyban az egyszerii néppel.
Cselédjei, munkasai, alkalmazottjai —mélységes
tisztelettel és szeretettel viseltettek «jo foldes-
uruk» irant életében, haldporaban is aldjak.
A keresztény charitasnak 6 wvolt legbuzgdbb
apostola; nem érte be a falujabeli betegek latoga-
tasaval, az Ozvegyek és arvak gondozasaval, a
segélyre szorultak gyamolitasaval: hasonloképen
cselekedett a fovaros szegényeivel is, mint az
mar emlitve volt. A bensGséges hitélet legtisztabb
oromeit élte at, valahanyszor egy-egy szegény
fiatalember el6tt megnyitotta a boldogulas utjat,
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cgy-egy Szent-Vince-egyleti konferencian meg-
allapithatta, hogy a védencek anyagi sziikségé-
gén és lelki inségén segitve van, mikor egy-egy
pincelakéasba vitte el a kenyeret vagy, mikor egy-
egy Ozvegy ¢édesanydnak kifizethette a hazbért.
igy cselekedvén e tekintetben is csaladja hagyo-
manyai szerint ¢és odaaddan tamogattatvan neje
és leanyai altal, valoban, mint Huszar Karoly
nevezte, «a szeretet lovagja volt a szegények kozty.
Es a szeretet lovagja volt az egész magyar
népnek. Sokan a fOurak hatvanas évi konzervati-
vizmusanak utolsé képviseldjét lattdk  benne.
Tévedés. Amit 6 konzervalni akart, az nem egy
osztaly uralmanak visszavivasa volt. Amit 6 kon-
zervalni akart, az a magyar nép magyarsiga ¢és
kereszténysége, az a szabadelviiség destrukcioja-
val szemben a kozerkolesok és a kozéleti erkol-
csok tisztasaga. Egyebekben pedig,—hiszen ugyan-
csak tanult és Onmagat tisztan latvan, a jovobe is
tisztan 1atd, a jelent ismerd, a haladd korszellem-
nek nemcsak hatranyait, hanem eldnyeit is kell6-
képen értékelé f6 volt — az apostoli hitvédelem
mellett a modern szocialpolitikat is hirdette, ezt
vette fel a néppart 1895-iki, majd utébb kibdvi-
tett szocidlis programmjaba, ezt kovetelte a tor-
vényhozasban és a szocialis kurzusokban, ezt val-
lotta a népgyiiléseken és a sajtoban; ez inditotta
borzekindvések és az uzsora elleni, a szabadipar
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elve elleni harcra, ezért partolta hathatdésan a ke-
resztény szOvetkezeti ligyet s tamogatta nagy
anyagi aldozatokkal is e szovetkezeteknek orsza-
gos kozpontjat. A népmentés, a nép védelem, a
néperdsités, a népkultura, a népszervezés, a nép-
felvilagositds, harc az uzsora ¢és a korrupcio, a
kizsakmanyolas, elnyomatas és 1élekrontas ellen:
ez volt a Kettelerek és Windthorstok, a Vogel-
sangok és Hitzék programmja, ez volt XIII. Led
programmja, ez volt Zichy Nandor programmja.
A magyar néplélek egyik gyakorlati ismerdje,
Huszar Karoly irja réla: «A nagy tomegek soha-
sem fogjak talan eléggé méltanyolni tudni, hogy
a népsorvasztd gazdasagi liberalizmus, a modern
kapitalizmus ¢és a lelketlen merkantilizmus ellen
0 szallott sikra legelsének hazankban. A kisgaz-
dak, kisiparosok, munkasok Osszes nagy szocialis
problémaival batran szembe mert nézni és a tdke
és a munka harcaban mindig a gyengébb fél olda-
lan allott. Nem esett széls6ségekbe soha. Bolcs
mérséklettel és mégis teljes hatarozottsaggal
védte a nép jogait az allaméletben valdo szabad
részvételhez, a Kkeresztény kultura aldasaiban
valé részesedéshez és az emberséges élethez vald
jussat minden allampolgarnak. A katholikus nép
¢élére allott az egyhazpolitikai harcokban. Falurdl-
falura, varosrdl-varosra utazott ¢ébresztgetni a
katholikus tarsadalom Ontudatat. A népgyiilése-
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ken akkoriban valésagos népvandorlasok voltak.
Mikor a podiumra Iépett az Gsz vezér, nemes meg-
jelenésével extazisba ejtette a népet. Minden sza-
vabdl az egész magyar katholicizmus €16 lelkiis-
merete csendiilt ki. Formaiban keresetlen, hang-
lejtéseiben emelkedett, gondolatmenetében egy-
szerii volt. Csak az apostolok beszélhettek ilyen
kozvetlenséggel. Imponalt a népnek, hogy a meg-
gy0z06dés még az arcardl is lesugarzotty.

A szocialis kérdés irant, mint mar mondva volt,
igen élénk érdeklédést tanusitott. Nemcsak a nyo-
mor és a jogkovetelés kérdését latta benne, ha-
nem a lélek és a kotelességteljesités kérdését is.
A Budapesten rendezett elsd keresztény szocidlis
kurzust (1901. majus 20.) megnyitd beszédében
XIII. Leénak a munkaskérdésrél szolo alapvetd
enciklikajat jelolte meg e tekintetben iranyado-
nak s aztan igy folytatta: «Ne higyjétek, hogy az
én hddolatom az egyhdz és a Szentatya irant
odaig ragad, hogy e részben is ugy tekintsem sza-
vat, mintha ex cathedra szerint megtamadhatat-
lan dogmat csalatkozhatatlan bizonyossaggal hir-
detne, de igenis, ¢ az illetékes, hogy az egyhaz
csalatkozhatatlan tanait ezen térre is atvigye. .
Barmiként kiizdiink, toreksziink, szegények min-
dig lesznek kozottiink és azokat segiteni mindig
lesz kotelességilink és hivatasunk». A Katholikus
Egyesiiletek Orszagos Szovetségének 1906 majus
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16-iki kozgytilésén nagy szaktudassal szolt hozzé
a népszovetségi pénztarak témajahoz, egyszer-
smind annak a régi torekvésének adva ujabb ki-
fejezést, hogy a népet politikailag felszabaditsa.
«A bankoknal, a hiteliigynél is azt tapasztaljuk,
mondta tobbek kozott, hogy a korméanyok nagy
befolyassal vannak azokra. Egész Europa példaja
mutatja ezt. Kiilonben Magyarorszagon is lattuk
és reményleni lehet, hogy az 1j korszakban (ekkor
jutott uralomra a koalicid) e részben a befolyas a
jobb iranyban fog mutatkozni. De a tanulsag ebbdl
az, hogy a kormanyra kell befolyast szerezni.
A kormany pedig a tobbség utan indul. Minden
attol fligg, hogy szamszerint mennyien vagyunk
a torvényhozasban. A mi eljarasunk lehet hibas
egyik-masik irdnyban, de az egyes hibdja nem
fogja az elvnek helyességét lerontani. Ha aztan
hitelszovetkezeteket szerveziink €s ha lehetséges,
am legyenek azok katholikusok, de én nem latok
erre nézve példat egy allamban sem. Az a befolyas
meglesz, ha mi igazdn katholikusok és kereszté-
nyek lesziink s ha egyszersmind a kormanyra is
befolyast fogunk gyakorolni». Egyik legutolsé f6-
rendihdzi folszolaldsaban is élénken foglalkoztatta
a szocialis kérdés. 1907 junius 22-ikén hozzaszolt a
Daranyi-féle cselédtorvényhez ¢és tapasztalasbol
meritett igen gyakorlati megjegyzéseket flizott
ehhez a sokat vitatott torvényhez. «A rendbirsag,
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mondta, a gazda és a cseléd kozti j6 viszonynak
megoloje s ahol ez a viszony felbomlott, ott a
rendbirsag tigy sem hasznal mar».

Nagy katholikus koncepcidjanak, a katholikus
erogylijtést €s tomoritést célzd tevékenységének
egyik legmaradandébb, leggrandiézusabb, semmi-
féle hasonld hazai szervezet altal felil nem mult
alkotasa a Katholikus Népszovetség. Ennek esz-
méjét a katholikus lapok és politikusok mar a
kilencvenes években ismertették a néppel, el6-
advan, hogy Németorszagban a «Volksverein fiir
das katholische Deutschland» mily hatalmas
tamasza a katholikusok wvallaserkodlcsi és kultura-
lis, tarsadalmi és politikai torekvéseinek. Az
eszme termékeny talajra hullott, egyre erdsbo-
dott s 1907-ben mar annyira érett volt, hogy a
pécsi  katholikus nagygyiilésen hatarozatiig ki-
mondatott a katholikus népszovetség megalaki-
tasa. A hatarozatot hamar kovette a tett. A Katho-
likus Népszovetség 1908 januar 27-én tartotta
alakulé kozgytilését a budapesti Vigadd nagy-
termében s noha Zichy Nandor gyengélkedése
miatt nem lehetett jelen, Rakovszky Istvan,
Prohészka piispok, Zboray Miklds az 6 szellemé-
ben beszéltek, a rengeteg hallgatésag Ot {iinne-
pelte, a Katholikus Népszovetség megalakuldsa
s azdéta nem vart dimenziokban valo fejlédése
az 6 munkdjanak értékes gylimolcse, a népszo-
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vétség 300.000 tagjat az O lelke hozta Ossze és
tartja egyiitt. A népszOvetség mar alakuldsa évé-
ben, 1908 &szén tartotta els® kongresszusat,
120.000 taggal. Zichy Néandor ezen a kongresszu-
son gyujtdé beszédet mondott, lelkes ovaciok ko-
zepette szinte tilaradd oOrommel {idvozolve a
nép ezen erds falanxat. «A Katholikus Népszo-
vetségre — mondta — nagy szilksége van a
katholikus egyhaznak Magyarorszagon, mert sziik-
séges, hogy a katholikus érzés ¢és meggy6z6dés
naprol-napra  szilarduljon, er6sodjék és tettre
készsz¢é valjon.» Még a katholikus autondémiara
nézve is reményeket flizott a népszovetséghez,
azt fejtegetvén, hogy az autondmia katholikus
ontudat nélkiil nem fog érvényesiilni, a népszovet-
ség legfobb feladata pedig épen a katholikus oOn-
tudat folytonos erdsitése. «Hiszen ha csak ha-
talmi kérdésnek tekintjiik az autonoémiat, foly-
tatta aztan, csak arra valonak, hogy az egyhaz
kormanyzasaba beleszoljunk, ha az autonémia
altal katholikus reformdaciot, katholikus protes-
tantizmust akarunk teremteni, akkor az nem
aldas, hanem atok lesz reank. Azért sziikséges,
tehat a katholikusok 0Osszejovetele, hogy azok
a hitéletet, a hitiink irdnt vald kotelezettségeink
teljesitését sugalmazzak.»

Mindvégig a legélénkebb érdeklédéssel, a leg-
nagyobb Orommel kisérte a Népszovetség miiko-
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dését, fejlodését, sikereit s viszont a népszovetség
mindvégig 6 benne tisztelte a vezért. Es mikor
80 éves lett Zichy Nandor, mikor az egész orszag
innepelte, méltdoan kivette részét ez {iinneplésbol
a Katholikus Népszovetség is: 1910 marcius 23-4n
kiilon  kiildottség. Rakovszky Istvdn  vezetése
alatt hét wvaskos, csaknem hetven kilogrammot
nyomé kotetben a szdvetség 250.000 tagjanak
hodolo és 1idvozle alairasat nyujtotta at neki
budapesti palotajaban. Es az agg vezér, csalad-
jatol korilvéve, konnyes szemmel nézte, reszketd
Ujakkal forgatta a koteteket, népszerliségének,
a nép szeretetének és halajanak ezt a kolosszalis
bizonyitékat és reszketd ajakkal, de ifju lélekkel
koszonte meg ezt a nagy szeretetetet, szerényen
azokra haritva az érdemet, akik 06t szeretik:
a népre, és arra, aki vezette: Istenre. «Sajndlom,
mondta, hogy nem milkddhetem mdar ugy veletek,
mint szeretném, de karpotlasul az isteni Gond-
viselés megaldott azzal, hogy a szeretet és biza-
lom egyesit mindig benniinket. A legnagyobb
fény, a foldi hatalom altal vald kitlintetés mind
semmi, ha nincs benniink erény, hit és erkolcs.
Ebbodl erednek a siralmas allapotok, amelyeknek
tanti vagyunk. Adja Isten, hogy miikodésiink,
szavunk és példank legyen irdnyado a jovore és
legyen hatasa szazezrekre. Ez a negyedmillio
alairds milliokat jelent, a magyar katholikusok



545

seregét. Ha még az egész tabor nincsen veliink,
az nem a mi hibank. Tettiink, amit tehettiink és
az eredmény nem a mi érdemiink, hanem az
isteni Gondviselésé, mely meg fogja engedni,-
hogy a katholikus milliok egyiitt dolgozzanak,
nem a magunk dicséségére, hanem az Isten szol-
galataira és a hazaszeretetért, mely miikodésnek
a foldi aldasai is elérkeznek.»

Még egy vonas Zichy Nandor népszeretetének
jellemzésére. O tizendt éven keresztiil annyit
fordult meg szerte az orszdgban, a nép kozott,
mint soha el6tte mas magyar politikus. Minde-
niitt mindannyiszor szivesen elegyedett a nép
kozé, megismerkedett az egyszerli gazdakkal és
iparosokkal, —meghallgatta panaszaikat, buzdi-
totta, batoritotta Oket, szoba allott még az
asszonyokkal és gyermekekkel is és aki a foldhoz
ragadt szegény emberek koziil kiilondsen nagy
buzgalmat tanusitott a katholikus iigy irant, azt
nem felejtette el soha, arr6l megemlékezett
évek multan is, ha ismét az illetd vidékre veto-
dott, vagy ha ezek a buzgd emberek fel-fel jottek
Budapestre egy-egy katholikus gytilésre. A Bacs-
kaban néhany év oOta igen buzgén és oOnzetleniil
tevékenykedik a katholikus iigy koriil, egy szent-
fiilopi gazda, Léh Ferenc. Mikor 1910-ben a papa
a «Pro ecclesia et pontifice» érdemkereszttel tiin-
tette ki Léh: Zichy Nandor, a nagyar, a zészlos
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ur, taviratilag tdvozolte gazdasorban kiizdd ka-
tondjat . . .

Es még néhany sort Zichy Nandorrol, a szo-
nokrél, kivalt a népszonokrol. «En gyakran hall-
gattam felszo6laldsait, irja grof Esterhdzy Miklos
Moric, és mindannyiszor azon tiinédtem, hogy
voltaképen miben rejlik az a paratlan hatas, mely
minden szavat kiséri? O nem volt a sz6 szoros
értelmében nagy szonok. Beszédeibdl hianyzott a
szonoklas minden szokasos sallangja. Sohasem
idézett, hasonlatokat nem igen alkalmazott s
egyes mondasai és kijelentései nem voltak olyan
természetlieck, hogy azok divatosakka valjanak,
vagy mas szonokok altal ismét felkapatva, koz-
szajon forogjanak. Gesztusai kifejez6k voltak, de
organuma nem volt az, amit a rhetorika szonoki
organumnak nevez. Es mégis, valahanyszor a fo-
rendihazban szolasra folallott, néma csend ural-
kodott a teremben ¢és minden mondata vissz-
hangra talalt sajat tdboraban — és vérig ostorozta
az ellentibort. Es ha népgytiléseken, ha nagygyii-
léseken beszélt, akkor hatartalan volt a lelkesedés,
és a folvillanyozott tomeg f6lott mint egy szuve-
rén uralkodott az ¢ akaratdnak, az 6 meggy6z6dé-
sének megnyilatkozasa. Szoénoki tehetségének és
hatasanak titkat egyes egyedill az & apostoli
tiizében, az 6 kozvetlenségében és egyszeriiségében
lattam, amellyel az 6rok igazsagokat megcafolha-
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tatlanul hirdette». Es tegyiik hozza: nagy erkolcsi-
magaslataban, amellyel, mint mar lattuk, folé-
nyesen tudott szembeszallni Banffyval. Ugyancsak
a férendihdz egyhdzpolitikai harcai idején tor-
tént, hogy miutdn a legkeményebb kritikat
mondta Szildgyi Dezsének a polgari hazassagot
dicséré beszéde folott, Szilagyi utana felallott
és tréfalkozd6 modorban probalta meggydngiteni
Zichy Nandor érveit. «O excellencidgja — ugy-
mond — bizonyos erkdlcstelen aramlatokrdl be-
sz€Ilt, melyeket azonban ¢én, legnagyobb sajndla-
tomra, de minden figyelmem mellett sem voltam
képes megérteni.» Zichy Nandor azonnal valaszolt.
«En is sajndlom — mondid — hogy Magyarorszag
igazsagligyminiszterének nincs érzéke a magasabb
akusztika irdnt. Mert valamint a flilnek van akusz-
tikaja, ugy az értelemnek is kell lenni akusztikaja-
nak. Es épen ez a baj, hogy a kormanynak nincs
meg a kelld akusztikaja az erkolesi dolgok iranty.
Szilagyi, a félelmes debatter, néman maradt iilve
a helyén, nem tudott véalaszolni. Zichy Nandor
vagasa talalt.

Zichy Nandor sohasem késziilt beszédeire.
Igen tanult, logikusan gondolkod6 f6 volt s akar a
forendihdzban, akar a képvisel6hazban, akéar-
milyen targynal szoélalt fel, erés logikajaval min-
dig a targynak a legaprolékosabb részletekig mend
kitind ismerete parosult. Ha pedig népgytiléseken,
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nagygyiiléseken, kurzusokon vagy mas ilyen alkal-
makkor beszélt, mindig az akkori helyzethez és
hallgatésagahoz mérte beszédét, soha feleslegeset
nem mondott, a cifrasagokat keriilte, hanem amint
az igazsagrol valdé meggy6zOdése sugallta, ugy
beszélt, érces hangon, rovid, vilagos szerkezeti,
az idegenszeriségeket keriil6 mondatokban. Ki-
fejezésmodja tomor, vildgos és komoly volt, de
sohasem bantd; sohasem sértett, sohasem volt
parlagi. Csodalatos erd és, kivalt ha a wvallasrol
beszélt, kenetteljesség omlott el beszédein, el6-
adasa meggy6z6 és lelkesitd voltak, mozdulatai
eleganciat és biztonsagot arultak el. Mint nép-
szonok ellenallhatatlan volt.

Ily koriilmények kozott nem csoda, hogy Zichy
Nandor mar életében valosaggal legendas alakja
lett a népéletnek. A «civilizacid élén halado» Fran-
ciaorszagban szazezernyi citoyen nem tudja, kije
volt hazajanak 1. Napoleon vagy Gambetta; az
alapossagar6l hires német nemzetnek széles to-
megei — a besorozott katondkkal tett probak
bizonyitottak nehany éve — nem tudjak, ki volt
Bismarck. Minalunk talan a Kossuth névtdl elte-
kintve Zichy Néandor neve a legszélesebb rétegek-
ben is legismertebb ¢és legtiszteltebb név. Akar-
merre jar az ember ma is, akar a magyar alf6ldon,
akar a tot és rutén felvidéken, akir a németek
kozott, akar varosban, akar falun, neve emlitésére
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ma is felcsillannak a szemek: Igen, az lesz Nan-
dor! Az a mi emberiink volt!»

Hogy milyen népszerli volt 6, azt a meghato
epizddok hosszi sora bizonyitja. Akéarhany fel-
vidéki népgylilésen a szegény totok sirva jarultak
eléje, ruhaja szegélyét csokoltak, tugy kérték,
segitsen rajtuk, mert kiilonben elvesznek. Mikor
80 éves lett, a tiszteletére rendezett orszagos
innepen az egyik diszszonok, Rakovszky Istvan,
igy aposztrofalta 6t: « En a mai napon egy ajandé-
kot akarok adni a magyar katholikus nép nevé-
ben. Tépelddtem sokaig, hogy milyen legyen ez és
arra az eclhatarozasra jutottam, hogy egy torté-
netet kell elmondanom, amelynek igazi becse és
értéke az, hogy valé igaz, megtortént. Dorozsman
volt egynéhany éve, hogy grof Zichy Nandor egyik
hi katonajat egy népparti gyilésre hivtak. Be-
alkonyodott, az illetd mar nem tudott elutazni.
Ekkor egy egyszerli, odavald gazda meghivta &t
és folajanlotta neki éjszakai pihendiil a kunyhojat.
Grof Zichy Nandor hive elfogadta ezt és mikor
alkonyaikor megkondult az esti harang, folkelt
az egész csalad, hogy elmondja az esti imajat.
Az esti ima utan a csalad feje igy szolott: «Es most
imddkozzunk, mint minden Urangyalakor, egy Mi-
atyankot Zichy Nandorérty.

Kalman Karoly volt népparti képviseld ezt az
esetet besz¢li el: «Egyik alfoldi kozségbe, Ggy em-
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Iékszem, Abonyba népparti gytilésre mentiink a ki-
lencvenes években, forrd nyari idében. Zichy Nan-
dor lett volna a gylilés elnoke, de 6, ami ugyancsak
ritkdn esett meg vele, lekésett a vonatrol. Nélkiile
érkeztlink meg s azzal biztattuk a népet, hogy
Zichy Nandor a legkdzelebbi vonattal jon uta-
nunk. Megkezdtik a gyiilést. Epen én szonokol-
tam, mikor messzir6l nagy porfelhd kozott sebes
vagtatva kocsi kozeledett felénk. Zichy Nandort
hozta, aki csakugyan a legkozelebbi vonattal
utanunk jott. «Itt jon a vezér, a ti atyatok! —
kialtottam, kinyujtott karral az egyre kozelebb
vagtatd kocsira mutatva. A kocsi megallott a
néptomeg szélén, Zichy Nandor kiszallt beldle
s a népen keresztiil a szénoki emelvény felé ipar-
kodott — s az ezernyi tomeg, férfiak és ndk,
komoly, higgadt magyarok széles utat nyitottak
neki s leborulva elétte, felemelt karokkal, kdnnybe-
labadt szemekkel iidvozolték és ezernyi torokbol
egy kialtas tort az ég felé: «Eljen Zichy Ndndor!»
igy szerette a nép Zichy Nandort, igy 6rzi em-
1€két ma is.
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Utolso évei. Katholikus optimizmusa. Csaladja korében.
Aranylakodalma. A Zichy-csalad szeniora. Betegsége,
halala. Orszagos gyasz. »Homo Dei, Homo Ecclesiae, Homo
Patriae.»

Oreg ember volt mar Zichy Nandor, mikor pon-
tot tett egy harmincotéves kozpalya wutdn, Uj
munkdba, ¢élete munkdjaba fogott, Uj munka-
tarsakkal, 0j iranyban, 0j kiizdelmekkel, 0j csa-
lodasokkal és folyton megijuld, a sirig s a siron
tal is tartd reményekkel, azzal az -elpusztithatat-
lan energiaval, amelyet csak a jo iranyban vald
cselekvés tudata adhat, azzal az elpusztithatatlan
optimizmussal, amely egyediill és igazan csak a
Gondviselésbe vetett megrendithetetlen bizalom-
bol fakadhat. A multbol két nagy vezéreszmét
hozott magdaval: szinarany katholicitdsat és szin-
magyar szabadsagszeretetével parosult kiraly-
hliségét és népéhez vald ragaszkodasat. Valla-
sossdga évei szamanak gyarapodasaval mar nem
nyerhetett mélységben ¢és bensGségben, de nyert
melegségben, amely miként a radiumbol az a
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titokzatos  erd, kifogyhatatlanul  kisugarozvan
bel6le, éltetve, gyogyitva at- meg athatotta a ma-
gyar katholikus tarsadalmat, annak minden szer-
vezetét és a jora még fogékony, a multra biiszke
s jobb jovOt ambicionald egyedét. Ez a hite hozta
magaval a személyes becsvagyrol vald lemondast,
ez adta neki az er6t azon csodas tevékenységre,
amelyet a katholikus revindikacié érdekében Kki-
fejtett. Ebben a hitben gyokeredzett az a szent
meggy6zO0dése, hogy igaz iigyért kiizd s hogy
ebben a kiizdelemben nincs helye az utilitarizmus-
nak, az alkalmazkodasnak, a megalkuvasnak,
mert az & eszméinek elobb-utobb gydzniok kell.
Csakis ily hittel és meggy6zodéssel megaldott
ember vallalhat akciot a siker reményével és mert
a legutobbi évtizedekben csakis 6 benne lattuk
egyesitve ezeket az erényeket, mert csakis 6 volt
az, aki odaadta egész szivét, erejét, akaratat a
katholikus {igynek, ezért csakis ¢ 4llhatott a revin-
dikacio élére.

Végig kisértik palyajat és mar csak néhany
vonassal kell azt kiegésziteniink. Az 0t, amelyet
nagy célja felé az egyhazpolitikai harcoktol kezdve
befutott, gorongyds volt. Egy szervezett, erds
egyhazellenes taborral allott szemben ¢és serege,
mikor ezt Osszetoborozta, tjoncokbol allott, akiket
elébb hozza kellett szoktatni a kiizdelemhez s ha
sikert akar vele érni, fegyelemhez, Ez nem volt a
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legkdnnyebb munkdja. Ez a sereg a tlizbe ment
érte s az ugyért és ha sikerei voltak, ezekben az
0 hadseregének elvitazhatlan érdemei vannak,
de viszont a sikertelenségek, egyes elhibdzott
intézkedések nem irhatok az O rovasara, hiszen
oly akadalyokkkal kellett megkiizdenie, amelyek-
nek biralata egy késébbi idonek kell hogy fenn-
tartva maradjon; aztan pedig attol a perctdl fogva,
amelyben mar volt serege, az 0 nagy és széles-
kort politikajanak belatdsa mar nem birt egye-
diil dont6 befolyéssal, ekkor mar az altala mindig
nagyra tartott tobbségi elv érvényesiilt partjaban
és 0 ennek mindig alavetette magat, még akkor
is, ha érezte és tudta, hogy talan mégis jobban
jart volna, az {igynek is tobbet hasznalt volna,
ha egyes taktikai kérdésekben az O tudasa és
meggy6zodése lett volna az iranyado.

Es jobbra-balra sirkeresztek jelezték itjat.
Sirba szallni latta egymdsutan a régi, nagy, kiiz-
delmes idok vezéralakjait. Baratait és -ellenfeleit
s akikhez kiilonosen kozel allott, azokr6él megha-
toan szeretett megemlékezni. igy grof Palffv
Moricot, aki 1897 szeptember 15-ikén meghalt,
akit az egyhdzpolitikai kormanyoknak sajtoja
gyllolkddve «schwarzgelb»-nek, «aulikus»-nak tiin-
tett fel, az «Alkotmany» szeptember 17-iki szama-
ban lovagiasan s a torténelmi hiiségnek megfeleléen
védte és igazolta. «Hiiséges szolgdja volt — ugy-
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mond — kiralyanak, de hii fia volt egyhazanak is.
Midén Schmerling a birodalmi egység érdekében
Bécsbe igyekezett vinni a birodalmi tanacsba
Magyarorszagot, 6t kiildotte O felsége Pestre kor-
manyzonak. Ekkor tortént, hogy midén a Felség
elndklete alatti tandcsba hivatott és megkérdezte-
tett, akarja-e Magyarorszagot a Reichsrathba
vinni, azt felelte, hogy 6 meg azt kérdezi, sziiksé-
ges volt-e a provizorium? Aki Bécs feldl, aki a
dinasztidnaképitette az athidalast felénk, az volt a
«hazaarulé» akkor és ma is az.» «Leghivebb és leg-
szeretettebb baratom volt kortarsaim kozotty —
ija 1908. junius 10-ikén az elhunyt gréf Hunyady
Imrérél, menye, Zichy Aladarné grofné édes aty-
jarol, meleg szavakkal magasztalva hithiiségét,
kiralyhiiségét és hazafisagat, grof Apponyi Albert-
hez intézett taviratdban pedig az igaz magyar és
katholikus fOurat és allamférfitit gyaszolja Apponyi
Gyorgyben...

Multak az évek. Az oreg Zichy Nandorbol
aggastyan lett. Erés lelke és csodalatos szelleme
mindvégig diadalmasan megkiizdott a testi szer-
vezetnek az agg korral jardo hanyatlasaval, vas-
akarata ¢és munkakedve ¢évekig ellentdllott a
pihenés természetes vagyanak. Dolgozott, kiiz-
dott, amig csak birta s amikor mar ugy érezte,
hogy az orokélet kiiszobe felé kozeledik, amikor
a munkat, a kiizdelmet mar hiveire kellett ra-
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biznia, akkor is & volt az iranyitd, a batorito.
Utols6 percéig érdeklodott a koziigyek irant, de
azért utolsd éveit mégis inkabb mar csaladjanak
szentelte, legtobbnyire Adonyban és itt a leg-
édesebb, a legtisztdbb Oromok virultak neki.
Neje, leanyai, fiai, vejei, unokadi a legodaadobb
szeretettel aranyoztdk be hosszu ¢és kiizdelmes
¢életének idedlisan szép Oregségét. Sokszor maga
koré gytjtotte unokait Adonyban vagy Buda-
pesten, vagy felkereste Oket otthonukban, veliik
egylitt lnnepelte elsé gyonasukat, szent aldoza-
sukat, bérmalasukat; fianak, grof Zichy Aladar-
nak eskiivéje Hunyady Henriette grofnovel 1893
szeptember 10-ikén, lednyanak, Méria Ludoviké-
nak eskiivéje grof Maildth Gézaval 1894 januar
18-ikdn, ép oly boldog iinnepei voltak, mint
masik vejének, grof Mailath Gyodrgynek és nejé-
nek, Zichy Karolina Sarolta gréfnének eziist
lakodalma 1907. oktdber 2-ikan ¢és boldogsaga
teljes volt, ha ilyenkor grof Maildth Gusztav
erdélyi piispokot is lathatta a csalad korében,
akihez a legbensébb szeretet és lelki rokonsag
fiizte. Ilyenkor eltlint a faradhatatlanul dolgozo
Zichy Néndor, a kozélet vezérférfia és eldkertilt
a boldog csalddapa és nagyapa, akit egy hosszu
élet szakadatlan munkassdga nem fosztott meg
attol a kedélytol, attol a deriilt vilagnézettdl,
amelyet a komoly munka, az ifji korban nyert
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nevelés mellett csak a krisztusi hit adhat meg
az embernek.

Lelke egyensulyat sohasem ingattdk meg kiiz-
delmes életének viszontagsagai. Erds lélek lakott
az 0 er0s testében. Az isteni Gondviselésbe vetett
aldzatos megnyugvassal viselte keresztjét a koz-
életben, viselte régebben édes sziilei halalat,
viselte utobb Occse, Janos, majd annak nejének
halalat, viselte 1910-ben szeretett menye, Zichy
Aladarné groéfnd korai elhunytat.

A nyilvanossag eldtt legutdobbi éveiben mar
nem sokszor szerepelt. Az el6z6 fejezetekben mar
elmondottakon kiviill még ott latjuk 1907 marcius
18-an a francia egyhaziildozés alkalmabol a
magyar katholikusok 4ltal Budapesten tartott
tiltakozo gytilésen és ott latjuk 1909 april 27-én
a budapesti Jézus Szent Szive templomanak fel-
szenteld linnepén, amely templom felépitése koriil
szamos fourral és fouri holggyel méar a nyolcvanas
évek vége ota faradozott.

Az 1909-iki nyarat mar nem Karlsbadban,
mint régebben, hanem a Semmeringen toltotte, a
legsziikebb csaladi korben, a legnagyobb vissza-
vonultsagban. Ott érte a 80 éveset a szegedi
katholikus nagygytilés iidvozlete, hazaérve pedig
Adonyba, orszagos tnneplésénél is talan kedve-
sebb volt neki az az egyszerliségében is meghato,
a jo foldestr, a jO ember iranti hatartalan szere-
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tétének jeleivel megkapd {linneplés, amelyben
Adony kozsége részesitette. Diszgylilés a kozség-
hazan, a fészolgabird vezetésével Adony, Ivancsa
ésSzabolcs kozségek képviseldtestiileteinek, gazda-
tiszt] ei, a jarasbeli urak, az egyletek tisztelgései,
iinnepi istentisztelet, az iskoldk {innepe, este
lampionos felvonulds a kastély eldtt, végiil nagy
népiinnepély: ez a tiszta szivekbdl fakadt iin-
neplés megtalalta Utjat az 6 tiszta szivéhez, —
boldogabb mosolyt csak akkor lattak ajkan,
mikor a kovetkezé évben, 1910 junius 10-én
aranylakodalmat {ilte nejével, akinél hiiségesebb,
megértobb  élettarsat ritkan adott embernek az
Isten. Gyermekei, unokai, tobbi hozzatartozoi
konnyezve épiiltek azon az 4j tatossagon, amely -
lyel a boldog aggastyan grof Mailath piispok
kezébdl magahoz vette az Ur testét. Aranylako-
dalma alkalmabol X. Pius is iidvozolte, aki mar
elébb, ez ¢év tavaszdn a pdpai aranysarkantyls
rendet adomanyozta neki. «A Szentatya neked és
kitiné hitvesednek, midon aranylakodalmat {il-
tok, szeretettel teljes szivvel, minden j6 Kkivan-
saggal egyiitt apostoli aldasat kiildi, aldasat
advan egyben mindkett6tok rokonaira ¢és bara-
taira. Kifejezem egytttal a magam részérdl is
idvozletemet és jo kivansagaimaty — irta neki
akkor Merry del Val bibornok allamtitkar.

1911 februar 18-4n grof Zichy Géza (sziil.
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1828 4aprilis 2-4n) haldla folytan 6 lett a Zichy-
csalad szeniora s a csalad nogradmegyei divényi
szenioratusanak haszonélvezéje. E mindségében
ugyanezen ¢€v junius 3-ikdra csaladi gytilést
hivott 0ssze, amelyen a nagyszamban Osszegyiilt
csaladtagok a meleg szeretet meghat6 jeleivel hal-
moztdk el a szeniort, a csalad legdicsébb tagjat.
A rékovetkez6 honapban pedig, julius kozepén,
nem kimélve Oreg korat, megtette a faradsagos
utat a szenioratus kozpontjaba, Zsélybe s a nagy-
kiterjedésti uradalom népe, amely mar hosszl
évek oOta nem latta a fOldesurat, ez alkalommal
nagy tinnepélyességgel, kitord lelkesedéssel fo-
gadta Ot; tobb napot toltott a zsélyi kastélyban,
behatéan ¢érdeklédott az uradalom 4llapota irdnt
és fogadta Nograd és Hont megye vezetd urait,
akik nagy szamban siettek nala tisztelegni.

Zsélyrél visszament Adonyba s ott késziilt
utolsd6 nagy utjara. Mar amennyiben erre emberi-
leg késziilnie kellett annak a Zichy Nandornak,
akinek egész hosszu élete a Krisztusban ¢élo,
Krisztusért kiizdé ¢és dolgozo hitvallonak leg-
tisztabb élete volt. Egész hossza életében testi vas-
szervezete alig ismerte a Dbetegséget. Elhunyté-
nak tulajdonképeni oka a magas ¢életkor volt.
Véredényelmeszesedésben szenvedett utobbi évei-
ben, ami egész szervezetét meggyongitette. Komo-
lyabbra csak december 22-ikén fordult betegsége,
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amely nap délutdnjan tiidévizenyd fellépését
allapitotta meg orvosa, dr. Sajgé Gyula. A nagy
beteget azonnal agyba fektették s allapota annyira
sulyosbodott, hogy kivansagira még az est folya-
man Csongedy Gyula adonyi esperes-plébanos
ellatta a haldoklok szentségével. A szomoru hirre
a csalad Osszes tagjai odasiettek betegagyahoz:
neje, fiai Nandor és Aladar, leanyai grof Mailath
Gyorgyné, grof Mailath Gézané és Livia grofnd.
A papa aldasat kiildte a haldoklonak, aki
vasarnap, december 24-ikén este fél nyolc orakor
csendes halaltusa utan visszaadta nagy lelkét a
Teremtének. . .

A folyton megtijulé isteni kegyelem élete volt
az a hosszll nyolcvankét esztendd, amelyet Zichy
Nandor e foldon befutott: az isteni kegyelem
lélekbe markoldé megnyilatkozasa, hogy azon
Megvaltd sziiletésének diadalmas vilagiinnepén
szallt fel lelke az oOrokkévaldsagba, akinek egész
életét szentelte volt. igy intézte a Gondviselés,
talan a  dicsGiiltnek megjutalmazasaul, talan
vigasztalasul sziikkebb csaladjanak, vérbeli hozza-
tartozoinak és tagabb nagy csaladjanak, a ma-
gyar nemzetnek, a magyar katholicizmusnak,
amelyek mindketten egyik legnagyobb vezérii-
ket, a hds kiizdot, a gondviselésszerli apostolt
vesztették benne. Mint emberek, akik e foldi
élet torvényeinek vagyunk alavetve, sirattuk Ot,
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fogjuk siratni, fogjak siratni kés6 utddaink, mert
reménység ¢és aggodalom kozott ingadozo lelkiin-
ket az a kérdés tépi: vajjon lesz-e utdna, aki
folytatja az 4ltala kezdett revindikdcid nagy
munk4jat, aki meg6rzi, amit 6 szerzett és vissza-
szerzett — de ugy érezziik, hogy Zichy Nandor
halala nem halal, csak dicséiilés, hogy az az orsza-
gos gyasz, amely ravatalanal egyesiilt, tulajdon-
képen diadaliinnep volt, a katholikus Magyar-
orszag diadaliinnepe. A papa, a kirdly, az ural-
kod6haz tagjai, a pilispoki kar, az orszdg egész
arisztrokraciaja, a kormany, a katholikus koz-
¢let minden tényezOje ¢és szervezete, a koznép,
mind-mind ott voltak részvétnyilatkozataikkal
vagy személyesen, utolsd utjara kisérni december
27-én azt, ami Zichy Nandorban haland6 volt,
és konnyes szemmel, de az Uristenbe vetett é16
hittel meghodolni a nagy halott halhatatlan lel-
kének, Zichy Néndor géniuszanak, amely oly
sokat és oly nagyot tudott kiizdeni és szenvedni
kozottiink €s oly sokat és nagyot alkotni.

«A Szentatya Oszinte és mély fajdalommal érte-
sillt kivaloé és nagyrabecsiilt atyja haldlanak szo-
mort hirérél. A megboldogult buzgalma a katho-
likus iigyek irant, ragaszkoddsa a Szentszékhez
halasan és elevenen fog élni O Szentsége emléke-
zetében és midén Kkifejezi részvétét, imadkozni
fog elkoltozott leikéért s az Osszes rokonoknak
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apostoli aldasat kiildi az égi erdsité kegyelmek
zalogaul. A Szentatya részvétéhez hozzacsatolom
a magam személyes legmélyebb részvététy, —
stirgdnyozte Merry del Val bibornok allamtitkar
grof  Zichy Aladarnak; «O felsége legészintébb
sajnalkozassal  értesiilt Nagyméltosdgod immar
Istenben  boldogult édesatyjanak, grof Zichy
Néandor 6 excellencidjanak elhunytarol és Nagy-
méltosagodnak, valamint Nagyméltosagod édes-
anyjanak, Livia gréfnd 0O excellencidjanak é&s
Nagyméltosagod testvéreinek sulyos veszteségiik
folott érzett legmelegebb és leg@szintébb részvé-
tét legkegyelmesebben nyilvanitani méltoztatott.
A felség, kinek a megboldogult kivalo tulajdon-
sdgait ¢és érdemeit méltanyolnia alkalma volt,
emlékét mindenkor hilen és szeretettel fogja
meglrizni» — siirgdbnydzte a kiraly megbizasabol
grof Paar fOhadsegéd. A piispoki kar tagjai pasztor-
leveleikben magasztaltdk a nagy halott érdemeit,
Vaszary Kolos bibornok hercegprimas pedig
intézkedett, hogy az orszdg oOsszes katholikus
templomaiban  egyidében rekviem mondassak
Zichy Nandor lelki tdvéért s ugyanakkor min-
deniitt egy 6rahosszat sz6ljanak a harangok.

Az adonyi 1 temetdben, annak épen a kozepé-
ben, arccal dél felé forditva temették, miutan
Prohaszka plispok a kozségi plébaniatemplom-
ban, ravatala el6tt gyaszmisét pontifikalt. A te-
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metési szertartdst Radnai és Balds piispokok
segédletével Csernoch kalocsai érsek végezte, aki
kezdett6l fogva legodaadobb hivei kozé tartozott.
Kiinn a temetében pedig az id6 zordsdga dacéra
is az orszdg minden részébdl odasereglett minden
rendi és rangu oOriasi kozonség jelenlétében ugy
bucsuztattak a magyar katholikusok nevében
Prohéaszka pilispok és a néppart nevében Molnar
Janos, mint aki csak testével hagyta el e foldet,
de halhatatlan tiizes lelkével ¢él kozottiink és
Istenben ¢élve még emlékében is az erének, a
fejlodésnek, a duzzadd életnek szimboluma;
akinek meleg, tiirelmes, dolgos és €16 hite lehetet-
len, hogy 4t meg 4t ne hassa a kés6é utodokat is;
aki jo harcot harcolt, a hitet megtartotta s aki-
nek eltétetett az Orok élet koronaja; akinek lan-
golo hite és hazaszeretete még halala utan is
bevilagit a palotakba és kunyhokba; aki az volt
egész életében szive minden dobbanasaval, agya
minden gondolataval, amindnek a nyitott sirnal
Prohaszka nevezte s ami a foldi maradvanyai
folott mar emelkedd siremlékén hirdeti nagy-
sagat: «Homo Dei, Homo Ecclesiae, Homo
Patriaer.

A Szent-Istvan-Tarsulat, a néppart, a tobbi
nagy intézetek, amelyek annyira élvezték az 0
mikddésének gyiimolcseit, kiilon iiléseken aldoz-
tak emlékének. A néppart kegyeletes gyiilésén
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Zboray Miklos igy jellemezte: «Ha vizsgalom,
mi adta a sitlyat ennek a nagy embernek, azt
kell latnom: a legegyszeriibb eszkozok. Atlatszo,
volt, mint az iiveg, tiszta mint a napfény, szilard
mint a szikla és emberi a krisztusi példa szerint.
Egyhdza iranti hitében erés, embertarsaival
szemben baratsagos és emberséges. Ez adja meg
a kulcsat annak, hogy o, aki torténelmi nevénél,
magas allasanal, nagy vagyonanal, szellemi ké-
pességeinél fogva felette allt az atlagembernek,
ugy tint fel eldttiink, mindegyikiink wgy érezte
és ugy érzi ma is, mintha édesatyja, testvére,
vagy baratja lett volna, mert anélkiil, hogy érez-
tette volna, ember volt mindvégig. Ha egyesek
vérmérsékletiik, egyéniségiik, koriilményeik sze-
rint, a helyzet megitélésének kiilonfélesége sze-
rint masok voltak is, azért mindannyian, ez a
sokféle gondolkozasi s lelkiileti ember, gy
tapadtak, Ugy tértek vissza hozz4, mint a nap-
sugarak magéaba a napba, mert onnan kaptuk a
meleget, a sziv melegét, onnan kaptuk az élet-
er6t, amely mindig azt mondta: a politikdban is,
az ¢életben is csak azt kell adni, amit meggy6z06-
désiink parancsol, torhetetlennek kell lenni a
meggy6z8dés kovetésében, és mert mindig az volt,
aminek egy igaz embernek lennie kell, erkdlcsos
volt polgari életében, tisztességes és erkdlesos
politikai  életében egyarant». A  Szent-Istvan-
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Tarsulatban, mint mar egy el6z0 fejezetben em-
litve volt, dr. Giesswein Sandor prelatus alelndk
dicsbitette emlékét, az O javaslatira mondta ki
a Tarsulat, hogy mozgalmat indit egy Zichy
Nandor lelkiiletének és tevékenységének meg-
felel6 emlékmi 1étesitése érdekében, a Katholikus
Népszovetség pedig 1912 majus 16-an, Aldozo-
cslitortok napjan, valamennyi, csaknem harom-
ezer vidéki szervezetében emlékiinnepet szentelt
Zichy Nandornak. Nem a gyasznak, hanem a
példan valé okulasnak, a katholikus érzésben
valé er6sodésnek, a szeretetnek és kegyeletnek
innepei voltak ezek, valamint a katholikus
tanitotestiiletek, iskolak, minden mas katholikus
intézmény ¢&és szervezet altal rendezett Zichy-
Nandor-emlékiinnepek.

A székesfej érvari piispoki palota nagytermé-
nek mennyezetét egy gondolatdban és kivitelé-
nen egyarant remek festmény disziti. Steiner
Fulop piispdk, Zichy Nandor egyik legtiizesebb
harcostarsa festtette unokadccsével, Steiner Janos
festomtivésszel. A festmény Szent Istvan kiralyt
abrazolja, amint a magyar szent koronat fel-
ajanlja a Magyarok Nagyasszonyanak. A Patrona
Hungariac eldtt térdeld kirdly mellett allo két
fopap Simor Janos hercegprimas és  Steiner
plispok. Mellettiik, kissé¢ hatrabb allanak a ma-
gyar fOurak: kozépen néhai Jozsef fOherceg,
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téle jobbra Zichy Nandor, mellette grof Ester-
hazy Miklos Moric, balra néhai grof Czirdky
Janos, elottiik, kezeit imadsagra kulcsolva a Kkis
Laszlo fOherceg, mig a most €16 Jozsef fOherceg
Szent Istvan mellett térdel és a magyar cimert
tartja. Ez a kép legtalalobb szimbolizalasa Zichy
Nandor lelkiiletének, élete mivének, azon vég-
célnak, amelyért e foldon kiizdott: a magyar
nemzeti keresztény kirdalysiagnak. Ez a kép allitja
elibénk a leghivebben az 6 alakjanak monumen-
talitdsat, az O tOrténelmi misszidjat, ez tiikr6zi
vissza a legmegkapobban konfesszori mivoltat,
meggy6zodésének moralis tisztasagat, energiajat,
példdjanak maradando erejét.
Zichy Nandor él!
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alakitasa KOTTL ....c.covvveveiriiieiiiecec e 288—294

XXII.

A Wekerle-kormany bukasa. Zichy Nandor szembe-
helyezkedik ~ a  Banffy-kormannyal. = A nyitrai  valasz-
tas. A néppart hivatalos megalakitasa, partiroda
SZEIVEZESC......coevrieiiiiiiieieieieiii s 295—305
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XXIII.
Zichy Nandor mint a néppart vezére. O és  Esterhazy
védik a néppartot a kormany ellen ............cccceveeenneenen. 306—327
XXIV.

Népparti gytilések. Zichy Nandor népparti vezérkara.
Az  Agliardi-eset. Zichy Nandor az osztrdk keresztény

szocialistakrol. Kolnben, Salzburgban, Miinchenben,

a bécsi szabadkémiivesség elleni kongresszuson

TNNEPUK .o 328—342
XXV.

A millennium. «Pro piis finibus.»  Zichy = Nandor  grof
Apponyi  Albertrol.  Erés  tamadasa  Banffy ellen. Az
1896-iki valasztasok. A «sz6szék-paragrafusok». Els6
jévi beszéde. A katholikus kozélet fellendiilése.
Banfty = bukdsa.  «Mindenekelott  keresztény és  katho-
1ikus VagyoKDy...c.covvveveeininieiiiriciccc e 343—361

XXVI.

Az 1897-iki autondmiai kongresszus. Zichy Nandor
harca az  autonomiaért a  férendihazban, a  sajtoban
s a kongresszuson. Viszonya a puspoki karhoz. A «hi-
teles  feljegyzések».  Zichy Néndor mint a  kongrua-
tanacs ¢és a vallas- ¢és tanulmanyi alapokra  feliigyeld
bizottsag tagja és elnoke.........cceovvevieeeninrenieninieienne. 362—395

XXVIIL
A Széll-kormany. Ismét a  «szdszék-paragrafusok».  Zichy
Nandor nagy népparti agitacioja. A 70 éves  Zichy
Nandor tinneplése. Kaas Ivor Zichy Nandorrol.
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XIII. Leo Zichy Nandorhoz. Roémai utja. Férendi-

A

hazi  beszéde a  szabadelviiségrél.  Grof  Zichy  Janos
Zichy NANOITOL ......ooveieiiiiiiieicee e 396—415

XXVIIIL

Széll-kormany  bukasa. A nagy valsag. Zichy Janos
lemondasa a  néppart  elndkségérél.  Zichy Nandor a

keresztény szocializmusrol. November 18-ikan grof
Zichy Janos  kilépése a néppartbol. A  koalicio  ala-
kulasa. December 13-ika. A szabadelviipart vere-
sége  az 1905-iki  valasztasokban. A néppart  meg-
erésodése. Zichy Nandor talalkozasa Kossuth
Ferenccel. Marcius 6-ikan kiralyi kihallgatésa.
Apponyi Zichy Nandorrol. A Fejérvary-kormany

ellen Zichy Nandor f6rendihazi allasfoglalasa. A  szep-
tember  23-iki  kihallgatdsok. Az  altalanos  valasztojog.
Nyiri kiralyi biztos feloszlatja a képviselohazat.

A koalicio6  kormanyvallalasa. A romai Szentszék és a
korondzi  eskii, Zichy Néandor szerepe ebben a  kér-

AESDOI ... 416-447
XXIX.
koalicio érajaban Zichy Néandor szereplése. Kor-
elnok a férendihazban. Kineveztetése tarnokmesterré.

Faradhatatlan energiaja a katholikus akcio érdeké-
ben. Viszonya a nemzetiségiekhez. Ellenzi a fuziot.

A koalicio bukasa ........cecevvvieerinieiiieiceeeen 448—468
XXX.
Khuen-Hédervary-éra. A 80 éves Zichy Néandor
tnneplése. Utolso ujévi és férendihazi beszéde,

UtOISO WSAGCIKKE ..o 469—486
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XXXI.

Zichy Nandor nagy katholikus koncepcioja. Szent-
Istvan-Tarsulati elnoksége, e tarsulat hatalmas
fellendilése .........oovviviviviviiiniiiiiciicccccccceee 487—505

XXXII.

Zichy Néndor mint a  katholikus  egyesiileti  élet  fel-
lendit6je. A katholikus nagygyilések rendszeresitése.

Szerepe a Szent-Vince-Egylet, Regiszi Szent-Ferenc-

Egylet, Szent-Laszl6-Tarsulat élén. Az Aquindi

Szent-Tamas-Tarsasag. A katholikus ifjusagi és

NOCGYICLEK. ... 506—518
XXXIII.

Zichy Nandor és a  katholikus sajto. A  «Fejérmegyei
Naplo» és «Alkotmany». Publicisztikai tevékenysége,
stilusa, nézetei az irodalomrol .............ccceeeeevieneeennnnn. 519—533

XXXIV.

Zichy Nandor mint a nép embere. Felfogasa a demokra-
ciarol. «A magyar nép atyja»  Népszerlsége. Szocia-
lizmusa. A Katholikus Népszovetség. Zichy Nandor

mint szénok. Nagy erkolcsi magaslata..........c.cccceueeneeee. 534—550
XXXV.
Utolso évei. Katholikus optimizmusa. Csaladja koré-
ben. Aranylakodalma. A Zichy-csalad szeniora.

Betegsége, halala. Orszagos gyasz. «Homo Dei, Homo
Ecclesiae, Homo Patriaey ...........cccocevveevieveveeeeeireecnieens 551—565



Potlas a 7-ik oldalhoz.

Grof  Zichy Nandor  pozsonyi  sziiléhaza nem
az ottani (mai) Szilagyi Dezs6-utca 31. szamu
haz, amint Pozsonyban sokan hiszik, hanem
a  Szilagyi  Dezs6é-utcai  33. szanni haz, amely

M. S. Gyurikovichnak par nappal e konyv meg-
jelenése el6li a Nemzeti Muzeumban  megtalalt
«Verzeichniss der Giissen mul Héauser in der ko-
nigl. Freisladl ~ Pressburg. Verfasst im  Monathe

Juni, Jahr 1824.» ciml munkaja szerint akkor
grof  Zichy Janos —  Zichy Nandor nagyapja-
nak tulajdona volt, ma pedig Sulkovsky

hercegi tulajdon.
*

A 68. oldalon az alulrél szamitolt 2. sorban
«grofnd» helyett «Livia grofné» olvasando.





