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L.

AGYARORSZAG tjjasziiletésének nagy harczosa, Deak-

nak, Kossuthnak kor- és munkatarsa, a hazaért hosszl

szamiizetést szenvedett hazafi, a magyar miivel6dés

legegyetemesb tehetségii munkdasa, a szellemes ird, a kitling
tudos, Akadémianknak 60 éven at, utolséd lehelletéig lankadatlan
v buzgalmu tagja, alelnoke mai iinneplésiink targya.

A legegyszeriibb ember jellemrajzat csak ugy alkothatni
meg, ha az akadalyokat, melyekkel megkiizdenie kellett, az esz-
kozoket, melyekkel rendelkezett s azt az er6t szamba vesszik,
melyet folottiik kifejteni birt.

Mentiil rendkivtilibb, sajatsagosabb az ember ereje, mentiil
nagyobbak az akadalyok, mentiil sokfélébbek az eszkozok, a
melyekbdl az ember szellemi képe alakul, annal sziikségesebb
az egymast ellensulyozo tényezoknek oly pontrdl tekintése, a honnét
mindannyi kivehetdé ugyan, de a dont6 az elétérbe jut.

A rendkiviili tehetségek, melyekkel Pulszky Ferencz fol-
ruhazva volt, a czéljai elé¢ gordiilé akadalyok nagysaga, viszont
a rendelkezésére allo eszkdzok sokfélesége, mely életkoriilményei-
nek rendkiviili valtozatossagabol eredt, csak azaltal valnak ért-
hetévé, a rolok rajzolt kép valova és hiivé, Pulszky Ferencz
jellemét, jelentdségét visszaadova, ha Oket a magyar renais-
sance-al kapcsoljuk egybe.

Pulszky Ferencz rendkiviili ember volt tehetségeinek, czél-
jainak, életkoriilményeinek a rendes mértéket meghaladé méretei
kovetkeztében, a kit mar ennélfogva sem lehet az emberinek rendes
mértékével mérni; de még inkabb azza lett annak kovetkeztében,
hogy élete a magyar renaissance idejére esett.

Pulszky Ferencz a magyar renaissance legsajatosabb ki-
fejezése, ekkori kozéletiinknek legeredetibb alakja, a ki egyéni-



ségének ellentéteket rejtd sokoldalusdgaval paratlanul all politikai,
tudomanyos, miivészi életiinkben.

Minden renaissance a jelennek temetése és a jovonek eld-
torése a miltbol, avagy az emberi lelkek egyéni teremtd erejébol.

A renaissance, ha az emberi élet 0sszes oldalaira kiterjed,
feloszlas, azon kapcsolatok felbomlasa, melyek az emberekét
Osszeflizték, azon javak megvetése, kicsinylése, melyekbol a nemzet
s az egyesek addig éltek, 1j kotelékek keresése, 1 javak utani
vagy, 1j javak eldhozasanak probalgatisa. A hit uj tampontokat
keres, a koltészet, a miivészet mas targyakon lelkesiil, atalakitja
a nyelvet, 0j technikdkat probal, érzelmeit valtozott formdkban
fejezi ki, a gazdalkodés ismeretlen teriileteken vallalkozik, a tudo-
many ugy modszerében, mint kutatdsi czéljaiban megvaltozik, az
emberek tarsadalmi egyiittmiikodésének 1étezé czélpontjai, kote-
lékei, s ennek kovetkeztében a nemzetek orszaglo életének addigi
torekvései, 1étez6 alkotmanya, joga, az erkolcs parancsai sziiknek,
sivarnak, igaztalannak, erkodlcstelennek, gyamoltalannak tiinnek
fel ama vagyak vilagaban, melyek az emberek kozt tarsadalmi
egylttmiikodésok, orszagld hatalmuk alkotmanyanak formaira,
viselkedésok legfobb elveire nézve tamadnak.

Ily renaissance-korban minden bizonytalanna valik az ember
koril, a sz&p s a rut, a jO s a rossz, az igaz s a hamis, az okos
s az oktalan. A nemzetet nyugtalansag fogja el életének minden
pontjan, kormanyzataban, gazdalkodasaban, hitében, irodalmaban,
milvészetében.

A magyar renaissancenak Maria Terézia és Jozsef alatt a
nemzeti élet egyes agazataiban kezd6ddé folyamata akkor, midén
Pulszky Ferencz a tanuld életbdl a cselekvd életbe 1ép: a 30-as
évek els6 felében a nemzet egész valdjat megragadja. Ez 1jja-
sziiletési folyamatnak egyik czélpontja az, a mi altal a magyar
a vildag mas népeivel magit szembe allitja s a minek t5lok
haboritatlansagot, onmagatdl pedig az Osztdonszerti érzés helyett
kiilsé kiformalast, a létezés helyett novekvést és gylimolcsozést,
dusabb tartalommal eltelést kivan.

A masik czél e nemzeti egyéniség elemeit, az egyeseket
abban is, a minek e nemzeti sajatossag nemzetk6zi haboritatlan-
sagahoz s belsd kiformalddasahoz nincsen egyenes koze, a tekin-
tetben is, a mire nézve az egyes sajat nemzetétdl kiilon életet



¢él, egyéni gazdagsaga, szellemi kielégiilése, egyéni életberende-
zése, egyéniségének érvényesitése tekintetében szabadda, elé-
giiltté tenni.

A XIX. szazadbeli magyar renaissance, a nemzet teljes
magyarsagara ¢s az egyén teljes szabadsagara torekszik egy id6-
ben, vagyis két oly czélra, melyek egyféle népbdl all6 nemzetnél
is ellentétbe keriilnek, ha egyszerre s nem egymasutan, ha Oket
foltétleniil s nem viszonylag, nevezetesen az egyéni szabadsagot
alarendelve a nemzeti szabadsag, vagyis a nemzeti fliggetlenség
¢és hatalmi nagysag kdvetelményeinek, torekszenek megvaldsitani.

A magyar renaissance sziikségképen bonyolultabbd valt,
mint mas nemzetek renaiassance-a azaltal, hogy a magyar nem-
zet nem egy népbdl, hanem tdbb népbdl all. igy az egyéni sza-
badsag kiterjesztése a nemzet szabadsagat, vagyis a mib6l az
all: mas népektdl fiiggetlen 1étét, velok szemben hatalmat nem
erdsitette.

De nem hidnyzottak minden renaissancenak rendes bonyo-
dalmai: a multnak ellenallasa az ujnak megsziiletése ellen, a magyar-
ban sem, st hozzajarultak a magyar kultira elmaradottsaga és
a kiiliigyi nehézségek.

A mult, féleg nemzeti szempontbol II. Jozsef ota, a fiigget-
lenség, az ©Onalld hatalom megsziinését, a magyar nemzet eltii-
nését jelentette az eurdpai nemzetek concert-jében, a magyar
kirdlysdg beolvaddsat az osztrdk tartomanyokba, az egyéni sza-
badsag szempontjabol a jobbagysag millidinak szolgasagat, szellemi
tekintetben hatramaradésat

A magyar renaissance, vagyis a magyar nemzetnek és a
szabad magyar polgarnak és embernek tjjasziiletése, hagyomanyos
kultiranknak rogton eurdpai szinvonali, bdséges tartalommal
valo telitése, a mindezekhez sziikséges tényezok sokféleségénél,
az ellentallo gatak erejénél fogva megbontotta a nemzet egész
valojat skivetette a levés, atamadas bizonytalan tengerére.

A Széchenyi altal eltemetett, kicsinyelt mult helyére egy
bizonytalan j6v6 1ép, a melynek senki vilagosan nem latja korvonalait.

Senki sem fejezte ki ezt vilagosabban, mint maga Pulszky,
midén a 30-as évekre visszaemlékezik: ,Mindnydjan egyetértet-
tink abban, hogy a fenndlld viszonyok nem tarthatnak soka,
hogy az uralkodd rendszer meg fog bukni, hogy az egész orszag



atalakulasa kikeriilhetetlen; arrdl sem volt kétségiink, hogy a
magyar orszaggyllés nem képes a reformot keresztiilvinni, de
arrol, miképen kell eljarni, senki sem volt magéaval tisztaban.” "

Ugyan 0 jellemzi a 30-as évek masodik felét a Pessimis-
mus koranak, midén ,a koltdk lemondtak minden reményrdl s
a kovetek sohasem titkoltak meggy6zodésoket, hogy a parla-
mentaris harcz meddé fog maradni s az annyira oOhajtott reform
soha keresztiil nem vihetd”.

Csak Széchenyi és Kossuth biztak Magyarorszag nagy
jovojében és Pulszky jegyzi fol azt is, hogy Dedk kérdésére:
»Miként hiszed te, hogy ily valtozds allhatna be?” Kossuth
csak annyit tudott felelni: ,,Barmi moédon, mit tudom én miként,
europai forradalom vagy habora altal, de be fog kovetkezni
mulhatatlanul.””

A nemzet el6tt csakugyan egy bizonytalan jovo allott.

Eloszor is a magyar nemzetiség uralomra juttatdsa, valodi
fiiggetlen nemzetté levese s egyuttal mindannak bdségben és magyar
jellegben nyujtasa,, a mit az egyes a koztol, az allam ¢és tarsadalom-
tol var, nehézségbe titkdzik két oldalrol is. Az osztrak politikai-
lag keriilt folénk, a meglevé magyar jellegli cultura pedig, ugy
a vagyoni, mint a szellemi, szegényes volt az eur6paihoz viszo-
nyitva. Az osztrdk folényt visszaverni, a meglevé magyar cul-
turat miivészet, irodalom, tudomany, minden rendli gazdasagi
technika, pénz és hitel, mindennemil ipari és Ostermelési javak
tekintetében kiilfoldi kolcsonzéssel kiegésziteni s magyar jelle-
gét megtartani: ebben allt a nagy nehézség.

A mint Eurdpa népei a kdzépkor végén elfordulnak sajat mult-
juktol s a romai, gordg culturaval akarnak eltelni, épp gy mohdn
kap Magyarorszag Maria Terézia 6ta — a nélkiil, hogy e visszés-
sdgnak tudatdban volna, — a német s franczia szellem minden-
nemil alkotasa utan, kezdve a ruhatdl az irodalom s tudomany
legmagasabb termékeiig.

A nemzet a maga kiizdelmét egyénisége folényeért, mas
tarsadalmi és politikai czélokra készilt régi alkotmanya segélyé-
vel, Ausztriatdl jogilag nem tagadott fiiggetlensége alapjan,

! Bletem és korom 1. kétet, 84. 1
2U.0.94. 1.
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intézményei hagyomanyos erejében bizva folytatja, egyuttal azonban
megbaratkozik a ,kor lelkével” nemcsak muldlag, mint az
1790-95-ki follobbanasban, hanem 1830 o6ta allanddan és az
eurdpai alkotmanyi és tarsadalmi elvek irant is oly hajlanddsa-
got mutat, mint a kilfoldi irodalom, miivészet gyiimolcseinek
atiiltetése, receptioja irdnt. A magyar ujjasziiletés egyuttal valo-
ban az idegennek a legnagyobb méretii receptioja, irodalmi, gaz-
dasagi, jogi, alkotmanyi tekintetben.

Hogy Pulszky szavaival éljek: ,,igy tortént, hogy ugyan-
azon idoben, midén a nyelvbél minden idegen szo a thlzasig
kitizetett, — az irodalom csak szavaira nézve maradt magyar s
a formakban, fordulatokban, stylben idegenszeri lett, hogy midon
nemzetiségiinket erésebben megalapitani s kiterjeszteni iparkod-
tunk, — gondolkodasunk modja nagyjara nem nemzeti”.! De
\ nemcsak a szépirodalmi, hanem az emberi sziikségletek minden
terén idegennel taplalkoztunk. S a mint Eurépa azon nemzetei,
a melyek a rdmai jogot recipialtdk, nem tudnak annak nytigeit6l
szabadulni, épp gy nehezedik oOlomsilylyal reank ma is, ujja-
sziiletésiink oly hosszi folyamata utan, a ,,miivelt nyugat”.

A szazados magyar alkotmanynak idegen jogelvek alapjan
polgari alkotmanynya valtoztatdsa meghagyja-e, neveli-e ere-
jét, mire a nemzet folényének teljes kivivasahoz kétszeresen
szikség van? A félig szolgasagban sinl6d6 jobbagynak pol-
garra, a nemesi birtoknak a gazdasagi szabadverseny targyava
tétele nem gyengiti-e, vagy nem sopri-e el végkép a tarsada-
lomnak azon vezetd osztalyat, mely a magyar jellegnek legfobb
kinyomata volt? A kiilfoldi irodalom, miivészet, ipar, a kiilfoldi
¢életmod, ruhdzat receptioja nem semmisiti-e meg a magyar
magot, mely a sok vihar kozott fenmaradt s mely mindezen
idegen nedvek segélyével akar ujjasziiletni?

A nemzet lelkében foltamadt e sziikségletek nem talaljak
meg Onként kielégitésiik utait. Bizonytalan, ki legyen a vezér,
a ki e szikségletek kielégitésének tarsadalmi és politikai szer-
kezetét megjeldli, bizonytalan az id6, a mikor s az elvek, az
eszkozok, melyekkel az 0j utakra 1épni kell, bizonytalan, mennyit
kell a régi magbol megtartani, mennyit az ujbol hozzaadni?

U'L. Pulszky F.: Eletképek. 1845. 1. kot. 604 1.



A tandcstalansag tarsadalmi szerkezetiink s politikai alkot-
manyunk atalakitdsa irant, a nagy hajland6ésdg idegen receptio
irant ezen tereken csak ismétlédése volt annak, a min szépiro-
dalmunk a XVIII. szazad oOta keresztiilesett. ,,Utanoztuk a frariczia,
a classical és német koltészetet, eldobtuk nemzeti versidomun-
kat s a klasszikai és nyugat-eurdpai rythumst zenditettiik meg

. Nemcsak ir6i miivészetet tanultunk, hanem idegenszerii-
séget is”. !

Hosszl vajudas utdn teremti meg Vordsmarty a modern
magyar koltéi nyelvet. Petéfinek a poriassdg vadja alatt, szép-
irodalmunknak Zerffi Gusztav altal emlitett ,,zabolatlan forron-
gasa” kozt kell Hiadorral a palmaért harczolni, a mig 1847-ben
Eotvos taldloan fejezi ki a kdzvéleményt, hogy Petdfi nemcsak
minden szavaban, de minden gondolatdban, érzésében magyar’™
s a régi magyar nyelv, a régi magyar versidlom és rythmus a
maga teljességében csak Aranyban bir jjasziiletni, csak 6 birja
fajunknak szézadokon at fejlédott jellemét egészében folmutatni. *

Csoda-e, ha a nemzet lelke a sok talany folott, melyet
nyelve, irodalma, gazdasdga, tdrsadalmi osztalyainak ellentétei,
politikai alkotmanyanak rendezése folvetnek, ladzas forrongasba
jut? ha benne a nézetek, az ellentétes tervek anarchigja
keletkezik?

A nemzetnek szdzadokon 4t alakult akkori politikai alkot-
manya, tarsadalmi szerkezete, ezeken nyugvo legbensébb lelki
és erkolesi valdja, ethnikuma nem birjak neki az erét adni,
hogy az ellentétes aramlatokat a maga egységes Ontudataval
irdnyitsa, a czélok és felfogasok anarchidjat megsziintesse.

A nemzetek életének ily folkavarodasa idején, a midén a
tarsadalmi és politikai intézmények csak a marol holnapra
¢élésnek szolgalnak, de a jovot meghatarozni képtelenek, erds,
kivalo egyéniségek veszik at az iranyitd mikodést, a melyet a
nemzeti élet rendes menetében a jogilag megszabott hatalmak,
az elismert tekintélyek, a vezetd osztalyok, csoportok, a nem-
zeti 0sztondk végeznek.

! Gyulai P. Arany Janos. 0. kvtar 10. 1.
2 L. Ferenczi Z. Pet6fi életrajza II1. k. 103-136. 1.
3 Gyulai P. Arany Janos ea. h. 28. 1



De mit jelent az egyéniségnek ily el6térbe 1épése? Az
egyéniségeknek igen kiilonb6z6 az akaratereje, izlése, erkoélesi érzii-
lete, véletlen az eldrelatasa, kiszamithatlan a talalékonysaga. A
hol tehat az egyéniségek valtozd stlya kerekedik a nemzet
egyenletes iranya folé, ott nincs tobbé az életnek altalanos,
minden ponton tajékoztatd iranytiije, ott eltinik a tekintély s
helyébe vagy a kétely, vagy a genie, vagy a vakmerdség 1ép.

Pulszky nagy itélé képességének, elfogulatlansaganak leg-
fényesebb tanisaga, hogy 6 a nemzet allapotanak ezt a jellegét
24 éves kordban a torténetird tapasztalataival s az €l szemlélo-
nek tiszta latdsaval felismerte. Csak az elnevezésével nem fejezte
ki eléggé a jellegét, mert nemcsak &atmenet volt az, mint 6
nevezte, hanem sziiletés, a nemzetnek s a tarsadalomnak ujja-
sziiletése.

,Az emberi nem életében is vannak .... atmeneti id6-
szakok ... midén egy nagy eszme ... rendeltetését bevégezte
s a lassan elhalénak a helyét a kovetkezd, csak lassan serdiild
(eszme) be nem toltheté ... Ilyen id6ét élink mi is. Az ily
atmeneti iddszakoknak ... a kiilonds charactere, hogy koz-
pontjuk nincs, hogy az ivadék szazfelé oszolva, minden fellen-
gést nélkiiloz, aldozatra nem képes, kebelében a vallas helyét
hideg philosophia potolja, ily idéknek jelszava a normannak
felelete, ki Olaf Trygvason kérdésére ,s kiben hiszesz te?”
azt feleié: ,magamban”. A  kétely uralkodik mindeniitt,
bizodalmatlansag tolti el a kebleket, elszigetelve allnak a nem-
zetek és egyesek, az utolsd kotelék pedig, mely oOket Osszekap-
csolja, a politikai vélemény egyformasdga, csak a jelszohoz
hasonl6, mely a csatdban megismerteti azokat, kik ugyanazon
745716 alatt vivnak, csatain kiviil jelentése nincs”.'

Ez a magyar renaissance hozta létre Pulszky Ferenczet;
de viszont kevesen vannak, a kik e renaissance sikerére: a
magyar nemzetnek Ugy, mint a magyar egyénnek ujja teremté-
sére, a vilagcultura javainak bdvitésére hazankban Pulszky
Ferencznél tobbet tettek volna. Elete Gssze van forrva e renais-
sance minden izével s e nélkill se nem érthetd, se nem mél-
tathato.

!'Uti vazlatok 1836-bol Budapesti Arvizkényv I k. 69., 70. 1. 1.
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IL.

Miképen hozta létre e renaissance Pulszky Ferenczet? s
mit tett 6 annak sikerére?

Pulszky Ferencz teljesen német légkdrben sziiletik 1814-ben,
Eperjesen. Kizardlag németiil beszélnek csaladjaban, németiil az
eperjesi tarsasdgban. Magyarul pesztrajatol, az iskolai sziinidon
nagyanjatol s a sziiret alatt Madon tanul. Azonban az eperjesi
iskola, valamint ndvérének németorszagi emigrans tanitoja, kit6l
ezzel egyiitt vett oktatdst s ki elStte, mint maga mondja,' Osszes
tandrai kozt legkedvesebb volt, nemcsak feledtették vele a
mit a magyar nyelvbdl tudott, hanem nevelését egészen német
szellemiivé is tették. Midon cserében magyar szora Miskolczra
keriilt Tonika tablabirbhoz, a magyar irodalomrdl igen kicsinyld
volt a véleménye. Szemei a magyar vilagnak csak itt nyilnak
meg Kisfaludy regéitél és Katona Bank banjatol. Egy év miulva,
1828-ban visszatérve Eperjesre, neveldje, Nemesanyi gydzi meg
0t ¢és tarsait egy magyar Onképzd kornek létesitése, magyar
konyvek beszerzése altal, hogy létezik magyar konyv, melyet
olvasni érdemes. Iskoldja, annak tandrai azonban a magyar
irodalomrél nem vettek tudomast, s magéanolvasminya a nagy
batyjatol, Fejérvary Gabortol kiildott kis konyvtar révén teljesen
idegen marad. A kornak vilagirodalmi nevezetességeivel ismer-
kedik meg ekként s egészen a nyugoteurdpai szellem sodraba keriil.
S ez igy tart juratusi éveiig. Sarosban Széchenyi Hitelét is német
forditasban olvassak, s jogtanara, Csupka, bar Kovyt veszi vezér-
fonalul, magyar, német, tot nyelvkeverékkel ilyforman beszél:
,Molitor propter Wassermangel habuit baj”. >

Mindazon befolyasok kozott, melyek Pulszky Ferencz fej-
16désének idegen szellemii iranyt adtak, a leghatalmasabb volt
nagybatyjaé¢, a mar emlitett Fejérvary Gaboré. Ez a vilaglatott,
nagymuveltségli, miérté férfia, eltelve nyugoteurdpai koreszmék-
kel, kozmopolita hajlamokkal, a magyar kdzélett6l egészen vissza-
vonult; a satyrikus szemével nézte a tablabirovilagot s iranyaban
a meddd biralo  szerepére szoritkozva,’ régészi és miivészi kedvte-

! Eletem és korom I. kotet, 18. 1.
2 Henszlmann Imre. Pulszky Ferencz 50 éves iroi jubileuma 7. 1.
3 Pulszky, Eletem és korom I kétet 45. 1.
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léseinek, s azon barati kdrnek élt, a melyhez tdbbnyire kiilfoldieskedd
josefinus iranyd, 1790-ben aufklaristdknak elnevezett férfiak tar-
toztak, a kik kozt legnevezetesebb volt a sokat utazott és nyilt
hazat tarté baré Briidern, tovabba a nagy maecenas és miiértd,
az utols6 Jozsef-korabeli szabadkomiives, grof Wiczay Mihaly

Fejérvary Gabor avatta be szivéhez nétt, ifji 6cscsét a kiil-
foldi szépirodalmon, torténelmen és régészeten kiviil a kornak
politikai és socialis eszméibe, de a mi legfobb, Pulszky neki
koszonhette, hogy a kiilfoldet kora ifjusadgaban szinrél sziré
lathatta. Igaz raszolgalt, huszarosan teljesitette nagybatyja fol-
totelét, ki latva régészeti tudomanyos hajlamait, megigérte neki,
elviszi Olaszorszdgba, ha Homért folyékonyan vissza birja adni.
Pulszky azzal a csekély késziiltséggel fogott a dologhoz, a me-
lyet a gymnasiumban addig szerzett s egy év mulva kész go-
\ rog lett.

A 19 éves s a kilfoldi irodalom emldin felnétt ifju el6tt
1833. nyaran tarult fol Bécs, Miinchen a maga miivészeti, iro-
dalmi ¢és tudomanyos életével; ezen eldcsarnokok utan 1ép Italia
classikus foldjére, a hol a miivészetek, régiségeken kiviil a leg-
szélesb korli nemzetkodzi vilagba jut; az osztrakok, bajorok utan
nemcsak olaszokkal, hanem a legjelentékenyebb porosz és angol
férfiakkal 1ép személyes érintkezésbe.

S alig melegszik meg itthon, 1834. elejétdl 1835. apriliséig
mint jurdtus a pozsonyi orszaggytlésen és 1836-ig mint aljegyz6
Saros megyében, az utobbi év aprilisében nagybatyjaval ujabb
hosszii kiilfoldi utra kél. Megismeri Németorszag északi részét,
Angliat, Skocziat. Irlandot, Németalfoldet, a Rajnamelléket, Parist,
Wiirttemberget, ezeknek miivészeti, taji €s népéleti érdekességei-
vel és sok jeles emberével.

Ily nevelés, ily tapasztalatok utdn Pulszkyban kozpalyaja
kezdetén a vilagpolgérias €rzés a tilnyomd éppen akkor, midén
a nemzet teljes erdvel torekszik magyarsdgdt az emberi élet
minden részében uralomra juttatni.

Pulszkyra kezdetben idegen a nemzetnek e torekvése, mert
elétte egy alsobbrendii culturanak a nyugoteuropai folé kere-
kedését jelenti. Ellentétbe jut nemzetével, nem érzi at magyaros
nevelésii honfitarsainak legfébb vagyat a sajat kiilon egyéniség
érvényesitésének gyonyoriisége utan, nem érti  a nemzeti kiilon
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egyéniségek becsét az emberiség életének munkafelosztasaban, nem
alkoto erejét az allami intézményekben.

A mily homaélyos volt e korban mindenkinél a nemzeti
erbnek tudatos, fogalmi 4atértése az emberiség szempontjabol,
még egy Kolcseynél, Wesselényinél, sét Széchenyinél is annak
allamalkotd, jogot, hatalmi szervezeteket, intézményeket képezd
tendentidja, épp oly intensiven, liikktetett a nemzeti érzés, a
magyarsag kifejlése utani vagy orszaggyiilésen, megyékben, a szel-
lemi foglalkozastaknal, szoval a nemzet vezetd elemeinél, barha
e vagynak fotargyat még csak a nyelv, az irodalom, a szin-
miivészet alkotta.

Pulszky idegen nevelésével, kornyezetének nem magyar
légkorével eloszor e hatalmas nemzeti aramlatba {itk6zik. Nem-
zeti Ujjasziiletése Pozsonyban kezdddik. 1833-ban jul. 16-4n
latja el6szor, a ki e részben sorsat eldonti, Kolcseyt. ,,Véletle-
niil Kolesey mellett alltam, irja még német naplojaban' és éles
szemiigyre vettem siri alakjat. Halotthalvanysag boritja gyér haj-
zattal arnyékolt orczajat. Az egyik szeme lelkesen fénylett, a
masik kisértetiesen csukva volt. A halvany szaj s a vékony
ujjak elére irgalmat és bocsanatot lattszottak kérni a bator
mondasok és irasokért, melyek roluk gyakran szétaradtak”.

Eszmjélni kezd, Osszehasonlitja a pozsonyi orszaggytlést a
frariczia Constituante-tal és Convettel.” Mérlegeli a hazaszeretet s
az emberiség szeretetét s éveken at topreng a nemzeti és vilag-
polgari torekvések jogosultsaga folott, mig a problémat meg-

"'L. az eredeti kéziratot Mus. Nation. 1514. L. két. 5. old.

2 Azt taldlja mindketténél egyformak az alkoto elemek, egy-
forma a czéljok, ugyanaz a buzgalom hatja 4 mind a kettét, minden
hasonlit, ugy mint a miniature az életnagysagi képhez. Amannak
szinjatsz6it az egész vilag megbamulta, a mi orszaggyilésink a
vildag egy kis zugaban van, szinészei jol jatszanak, a néz6k azonban
csak egy kis nép ifjai: a nép maga csekély részt vesz a jatékban.
Pedig itt is nagy talentumok mutatkoznak, de mintha a végzet a
Forradalmat csak hézi szinpadon akarta volna eléadatni. Annak az
idének nagy jellemeit csekély valtozasokkal s magyarra forditva
megtalaljuk itt is. Ragalyi Pethionnak. Nagy Pal Barboroux-nak,
Deak és hivei a hegy-partnak, Be6thy Desmoulin Camillenak. Borsitzky
Saint-Justnek, Balogh Robespierre-nek, Kolcsey Baillynek a parja.
— Kézirat Mus. Nation. 1514. 2. két. 4. 1.
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oldani, a nemzetit tudatosan, vilagos fogalmak segélyével maga-
nak magyarazni tudja. Valodi lelki kiizdelem folyik le az ifj
Pulszkyban, a mig lassan-lassan értelme eldtt tisztazni birja
azt, a minek egész élete munkajat aldozta.

»A hazaszeretet sziik érzés ... igy szol 1834-ben naplo-
jéban s annak ellenére, hogy ha hazdt valasztanom lehetne, a
mostanit sohse valasztottam volna, mégis nincs szebb tér az
emberiségért dolgozni, mint Magyarorszagban. A kinek sikeriil
hétmillié renyhe, szolgai, allati 1énybdl hétmillid embert formalni,
nem hidba élt”.!

Michelet vilagtorténelmének kosmopolitismusaban mar agy-
rémnek ismeri fol a gondolatot, hogy az emberiségnek testi, faji,
nemzeti, klimatikus kiilonbségei a szabadsag akadalyai lenné-
nek. Mily balga torekvés. igy okoskodik, a szivarvany hét szinét
egyesiteni s a dolgokat tiszta, szintelen vilagitasban latni akarni !
,Birja-e a szellem a testet, ennek elditéleteit folszivni, elcserélni,
mint a hogy ruhat valtunk”? , A hazafisig szik érzés, de a
melyikiinket betolt, boldoggad teszi, boldog, kinek hazija van; a
nyelv a haza’® A nyelv az anyank, mig a nemzet gyermek,
addig fiiggjon, emlGin, szeretni fogja a férfi is mindig, de
elhagyhatja. Cato Uticaban a Phaedon-t olvasva hal meg, Brutus
Philippinél Euripides szavaival dél tdrébe. Finis Poleniae Kos-
cziusko utolso szava.”

,1835-ben, ha Eperjesen maradok magyarosodassal fogok
foglalkozni, mindig szemmel tartva ¢letem legfobb czéljat: egy
erds kozvélemény teremtését s jO iranyzasat”. *

Pulszky Ferencz lelkének e révedezése, majd kutato,
keres6 munkaja kdzben jut Kolcsey Ferencz korébe.

Kolcsey classicus miiveltségét, koltéi ihletét, bolcseimi
mélységét, szabadelvii politikai irdnyat valami kiilonds zomancz
futja be, a min6t Pulszky tavol orszagokban sehol sem latott:
egyéniségének magyar alaphangja, lelki valdjanak sajatos Ossz-
képe. Plastikusan szép példanyat ismeri fol Kolcseyben a
magyar jellegnek.

'U.o0.2.két. 7., 8., 1.
*U.o. 56. 1.

3U. 0. 60. 1.

‘U.o. 58.
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A classicus Okorért, az ujgorogok, lengyelek szabad-
sagharczaiért lelkesiilt, a honi szellem ébredésének némely szilaj
kitoréseitdl, a Kolomperiaktdl elfordult ifju ekként lesz Kolcsey
hatasa alatt bens6leg magyarra.

E nagy és nemes lélek érdeklodik a kivalo tehetségii
juratus irant, szivesen latja magénal s az O befolyasa vet véget
a tlinddéseknek a nemzeti és vilagpolgari iranyok folott, melyek
az er6s nemzeti érzésii pozsonyi orszaggyiilési ifjusaggal vald
baratkozas kdzben is iildozték.

A mit Kolesey vonzd magyar lénye Pulszky érziiletére,
intuitiv tehetségeire gyakorolt s vele a magyarsigot megszeret-
tette, értelmére ily dontd hatastinak latszanak a szavak, melyeket
a szozat koltéjéto] hallott. *

Vorosmarty egy kedélyes esti beszélgetés alkalmaval 1834
nyaran, melyben Bajza, Bezerédy, Stuller és Pulszkyval a haza-
fisag és vilagpolgarsagrol folyt a szd, az egyest6l hazafisagot,
az egész nemzettdl vilagpolgarias érzést kivant. ,,Ez talan, igy
kialt fol Pulszky, a legtokéletesebb kifejtése az aranynak vagy
inkabb viszonynak, mely e két idealt 6sszekapcsolja”. *

Pulszky Ferencz megérti, megszereti a nemzetét, megkezdi
naplojegyzetei magyar vezetését, szivével, lelkével magyarrd lesz.
Egyéni renaissance-dnak folyamata a nemzet sok ezer nem magyar
vagy elnemzetietlenedett magyar tagjaban ismétlédik. A magyar

! Pulszkynak szellemi alkatiban oly nagy azonban a bonczold
hajlam, hogy eldontott kérdéseit is twjabb meg ujabb probara teszi
kés6bbi  vizsgilatai kozben. Osszehasonlité mythologiai tanulmanyo-
kat téve, 1847-ben irja naplojaban: ,Szeretnék veliink elhitetni, hogy
kizarolag a nyelv a nemzetiségnek jellemzje”. S végigmenve mind-
azon tulajdonsagokon, melyekb6l a nemzetit maig Osszerakni, vagy
melyek egyikére alapitani szoktdk, az adott magyarazatok elégtelen-
ségére utal. De ha sem a nyelv egysége, igy teszi ol a kérdést,
sem a kozos alkotmany, sem a vallas, sem a kozds 6sok nem elég
er0s kotelék, mi hat az a mialtal nemzetté valunk? — ,, A nemzetek
jelleme legjobban nyilatkozik mondaikban, a melyekben az emberek-
nek a természettel és egymassal folytatott kiizdelmei, a muilt és jovo
iranti érzelmei tiikr6z6dnek”. — Kézirat. Mus. National. 1514. XIIL
kot. 22-26. 1. — A mondak ily jelentdségét mar 1840-ben hang-
silyozza, s Grimm Mythologidjara tamaszkodva siirgeti gytjtésiiket.
— L. Emlény 1840. 225. 1. Athenacum 1840. 2. k&t 165. 1.

*1d. h. 86. 1.
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jelleg vonzo erejének hdditasa, a magyar jelleghez tartozd szabad-
sagi szellem értelmi megbecsiilése igy sziilte 1jja, igy szapori-
totta meg a csekély szamu magyar nemességet a magyar értel-
miség hatalmas seregévé.

Pulszky magyar renaissance-at azonban még egy ideig
kétkedve fogadjak, ,minek oka az volt, hogy joforman tobbet
irt németiil, mint magyarul és Bartfan 1840-ben a szellemes
Vécsey baroné sziikségesnek latja, hogy a neki ellenajandékba
adott cseh iivegpokalra ravésette a , hazadnak rendiiletleniil”-t!

Pedig ekkor mar mily lelki valtozdson ment at Pulszky
Ferencz! Ekesen szolo bizonysiga ennek 1837-ben megjelent
munkéja: Aus dem Tégebuche eines in Grossbritannien reisenden
Ungarn. Nemcsak Osztonszertileg, érzelmével hajolt meg a nem-
zeti erének hatalma el6tt, hanem a mi ennél sokkal fontosabb
Pulszky szellemi kaliberének megéallapitasanal, értelmileg fogta
ol a nemzetinek alkoto erejét az emberiség életében.

Nemzetkozi utazasain, melyeken fleg a régészet és miivé-
szet megismerésének vagya sarkalja els6 sorban, arra a fol-
ismerésre jut, hogy a muizeumok és miicsarnokokat mily hely-
telen szempontbol, csakis a miivészi élvezet s a philologisald
régiségkedvelés szempontjabdl tekintik. Holott a mivészet a
nemzetinek legnemesebb virdga, mely a nemzetinek legbensdbb
valojat a legdsszhangzobban fejezi ki. A nemzeti az, a mi a
marvanyt kenyérré vardzsolja; a miivészet kizarolag a nemzetiben
gyokerezik; a miivészetben csak az marad meg, a mi nemzeti,
az idegen, barmi kivalé legyen, végiil sem tarthatja magat” >

A 23 éves Pulszky ennek a genialis munkajanak, mely tele
van az egész emberi cultura minden oldalara kiterjedd mély
megfigyelésekkel, a legfébb becse a nemzeti erének ebben a
méltatasaban rejlik. Egyéni fejlodésében nagy hatarké az, de
altalanos értéke a folismerésben rejlik, melyet kitlinden alkal-
maz a munka végén a paralellandl, melyet Anglia és Magyar-
orszag kozott von, midén mondja: Magyarorszag nem akar ott
vesztegelni, a hol egy szdzad ota megallott, de elszigetelve és
Eurdpa eldtt idegeniil allva, ki akarja nemzeti jellegét fejteni a

! Eletein és korom. I. két. 186. 1.
% Aus d. Tagebuche 39., 40., 42.
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nélkiil, hogy oriilt szabadsagi lazban, idegen intézményeket tes-
tébe oltani akarna vagy légben 10go6 rendszerek utan kapkodna.

Ez a német munka mutatja legjobban Pulszky megmagya-
rosodésat, sokkal inkébb, mint az Arviz konyvben megjelent elsé
magyarnyelvii munkaja: ,,Uti vazlatok 1836-bol”, mely a mily
érdekes egyes részeiben, egészében ily alapgondolat nélkiil
sziikolkodik. A nemzeti erd alkotd hatalméanak tételét azonban
nem ejti el Pulszky s vele torekszik Magyarorszag egész torté-
netét megmagyardzni, vagy mint & nevezte, Magyarorszag torté-
netének philosophidjat nydjtani az Athenacum 1838 és 1839-iki
folyamaban, mely 1879-ben lat Gjra napvilagot az Olcsdé Konyv-
tarban. E dolgozat Pulszky Ferencz nemzeti renaissance-anak
megpecsételése.

A szaz oldalt alig meghalado kis irat torténetirasunkban
fordulatot jelez, egyrészt az altal, hogy a nemzet tOrténelmét
beilleszti a vilagtorténelem tobbi tényezdi kozé, masrészt, mert
az erdt keresi benne, a mely Magyarorszagot fentartotta s a mely
benne ez emberi €letnek kiilonos fejleményeit eldidézte.

A mi azonban a legmeglepébb a kis iratban, az a vezér-
gondolat. Nem a gazdasdgi megélhetés, nem a miivelddés, nem
a szabadsag, nem a jog, nem a dicsdség ¢és hatalom altalaban,
Magyarorszag torténetének kulcsa Pulszky szerint, hanem a mind-
ezeknek a magyar ethnikum szerinti kifejezése.

Mindaz allhatatlan, mondja, a népek intézményeiben, a mi
nem fejlett ki nemzetiségok szivéb6l; a mi nem nemzeti, az
soha sem olvadhat 6ssze a nép életével és megsziinik azon iva-
dékkal, a mely kezdeményezte. Eszmények csak egyeseket ragad-
hatnak el, a népek lénye szilardabb s csak az hathat regjok, a
mi torténeteik szilard f61djébol, jellemébdl nd ki.

A nemzet entitdsanak, kiilon 1ényiségének ezen gondolataval
kezdi Pulszky a magyarnak, ennek a milliokbol 4116 Iénynek, nem a ma
gyaroknak, nem a magyarok 0sszességének, életfolyasat magyarazni.

Jol tudja 6, hogy a nemzetek l1ényének ez a nyomatékosan
kiemelt szilardsaga csak viszonylagos s a nemzet viszontagsagai,
torténetei éppen abbdl allnak, mennyire birtak mas nemzetek és
a foldrajzi hatasok a nemzet kiilon lényén valtoztatni, mennyiben
birta magat azokkal szemben fontartani, s6t oket a maga tovabb
fejlésének elemeivé tenni.
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A magyarnak azon sajatsagos bélyege, a mely intézmé-
nyeiben, alkotméanyaban, szokasaiban fenndll, a magyar nemzeti
szellem hoz egységet toOrténetének minden jeleneteibe s ebbdl
érthetd sok szazados torténete.

A nemzet szilard 1ényének faklyajaval folfegyverkezve indul
Pulszky Magyarorszag multjanak kutatdsara s a mohacsi vészig
haladva azzal végzi dolgozatat, hogy a kifejlés, melyre hazankat
Matyas emelte, nem volt elég nemzeti s honi gyokereket nélkiilozve,
a bekovetkezé szlav befolyasnak ellent nem allhatott s alkotasai-
nak éppen ezért csak addig lehetett sikere, a mig hatalmas keze
eszméit fontartotta.

Pulszkynak e felfogdsdban van a teljes, az akkori vezér-
emberekénél erdsebb magyar renaissance. Pulszkynal a magyarsag
nem puszta ,.édes aggodalom, mely az anyaf6ldhéz vonz s mely
a halando port félistenné magasitja...” nem csak ,kolt6i
zomancz az, mely nélkiil rideg pava a hosszi élet. ...” nem
egyedill ,egy torzsok faj sajatsagainak . . . képviselete” . . .
sem e kiilon ,sajatsigoknak egészen uj, eddig ismeretien ala-
kokban kiképzése az emberiség foldicséitésére” mint Széche-
nyinél.

De nem is csak, ,kirekesztd” sajat centruma koriil forgo,
lelket emelé erd” nem is csak a természett6l vett tudomany,
mely egy haznéphez s ennék korén tal egy hazahoz lanczol”
mint Kdlcseynél. Pulszkynal tobb mindezeknél a nemzeti erd, de
tobb kiilondsen annal, a minek Wesselényi meghatarozni birja:
,,az alkotmanyos hon kifejlédésére . . . szolgalo eszkéznek”.

A mit a magyar renaissance vezéremberei a nemzetirdl
Osztonszerlileg éreznek, beldle homalyosan latnak, avagy mint
Wesselényi egyenesen félreértenek, azt Pulszky a torténelem értelmi
nagyitoiivegével teszi lathatova, benne leli a miivészetek gyokereit
s nem valasztija el a civilisatio és alkotmanyos szabadsagtol.
A lengyel példabol vonta le az alkotmanyos tanisagot, hogy a
nemzeti erd”, és polgari szabadsag kozt szoros Osszefiiggés van
s ennek elnyomdsa visszahat amarra is, s6t meg is semmisitheti.
Pulszky az alkotményos szabadsagban csak ugy, mint a nyelvben,
vagy a tarsadalmi Intézményekben, gazdasidgi és miivel6dési
allapotokban a nemzeti erének, egy lénynek, a magyar nemzet-
nek sziilotteit latja.
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Ennek a lénynek, melyet vilagra jottében Vordsmarty
Zalanjanak koltoi tiikre mutatott meg Onmaganak, s a mely tag-
jainak lelkes kiizdelmei altal a valosagban is Ujra akar sziiletni,
ennek kereste és tiintette fol Pulszky miikodését onlényének meg-
tartasa s erOsitéséért egész a mohdacsi vészig Magyarorszag tor-
téneti philosophiajaban.

Pulszky e meggy6z6dését a nemzeteknek allandoéan meg-
marado én-jérol, valosagos személyiségérol még részletesb buvar-
latokkal igazolja életének késébbi tudomanyos szakdban. Az
,Jconographie Researches on human races and their art” czimii
1857-ben angolul megjelent nagy tanulmanyaban' arra véllalko-
zik, hogy a miivészet emlékeivel bizonyitsa a nemzeti typusok
allandésagat s mint mondja, az archaologiat idézze be tantsag-
tételre a fajok és nemzetiségek {ligyében. Az egyiptomiak, a
sémitak, az ékirasos népek, az etruskok, a gorogok, a romaiak,
a mexikoiak, a hinduk, a kinaiak szobraival, reliefjeivel, érmeivel,
bizonyitja, hogy a miivészet mindig nemzeti; nem kosmopolita,’
egyuttal azonban azt is, hogy a nemzetinek ez allandbsaga ter-
mékeinek nagy tokéletesedésével jarhat, mint sa gorogoknél, a
hol a szobraszat viszonylag igen durva kezdetrdl a legmagasabb
tokéletességig emelkedik.

Meghato, hogy a hontalan; szdmiizott angol munkajanak
mottdjaul Berzsenyi talalo versét valasztja:

Tedd a durva Scythat a Tiberishez és
A nagy Roma fiat Bosporus &bléhez.
Barlang lészen amott a Capitolium,
S itt ujra Roma emelkedik.?

I

Ha Pulszkynak onmagaval kellett kiizdenie megmagyaroso-
dasaért és részben magat miivészi, torténelmi, népismei tanul-
manyaival meggy6zni, viszont az allam és tarsadalom szabadelvii
ujjasziiletéséért, miivészet ¢és tudomany follendiiléséért egész
kornyez6 vilagaval ol kell a harczot vennie.

"L. Alfréd Maury, Francis Pulszky, and I. Aitken Meigs: Indi-
genous Races of the earth. London, 1857. In 4.-to a 87-202. 1.

2 1d.h. 99. 1.

? Pulszky emlékezetbdl idéz.
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A szabadelvii torekvések, melyeket vilagirodalmi olvas-
manyainak szamtalan véaltozati bolcselmi fejtegetéseibdl és szép-
irodalmi dramatizaldsaibdl megszeretett, eloszor is legkozelebbi
kornyezetével, véarosaval és megyéjével, de a magyar tarsadalom
zomének is régi nemes szerkezetéhez ragaszkodd alapiranyaval
hozzak Gsszeiitkdzésbe.

Es mit talalt miivészi, tudomanyos vildglatottsaga itthon?
Mik voltak Eperjesnek czopfos diszitésekkel elvaltoztatott nagy
got domja? egy kispolgari renaissance nyomait mutatd csinos
épiiletei? Mik Pozsony, Buda és Pest épitészeti emlékei, mik
Kubinyi Ferencznek, bard Brudern Joézsefnek, Jankovich Miklos-
nak s a nemzeti muzeumnak gyijteményei, a régészet, a képzo-
miivészetek ama kincseihez hasonlitva, melyek eldtte kiilfoldi
utazasaiban foltarultak?

Szomjat élesztették, de nem csillapitottak.

A mit Pulszky 1834-ben hazdjdban maga koriil 1at, nem
az O vilaga. Ha e vilagban élni akar, vagy neki vagy e vilagnak
kell atalakulnia. Az els6t véghez vitte sajat nemzeti Ujjasziile-
tésével, az utdbbit megkezdte politikai és tudomanyos munkal-
kodasaval.

Nagybatyja Fejérvary Gabor nagy hatassal volt rea, csak
ellenkezé irdnyban e részben is. Fejérvarynak kozmopolitikus, a
hazai allapotokkal elégedetlen iranyahoz tartozott az ellenszenv,
az emberi tarsadalom azon megkdtdtt formaja ellen, mely alatt
hazank is nyogott. Altala ismerte meg az ifju Pulszky Rousseaut,
de kiilonosen Benthamet, Smith Addmot s Széchenyinek, Fejérvary
az idei nézete szerint, korszakalkotdo Hitelét, féleg azonban az
embert nem rendi allasa, hanem belsé értéke szerint becsiilni;
tudosokkal, miivészekkel hozta &ssze, s6t mi a 30-as években
nalunk hallatlan volt, olasz utjokra bevett tarsul egy zsidot, a
tudomanyosan miivelt Hollender Leot.

Pulszkynak concret észjarasara ugyanis kevéssé az elvont
elvek hatottak, a melyekbdl Rousseau, Bentham, Smith, Széchenyi
a szabadelvii reformok sziikségét levezették. A miivészetekben
is a szobrok, a gemmak, cameak ragadtdk meg eldszor foghato,
a legkisebb részletekig kiformalt valosagukkal s maradtak élte
végéig elOszeretetének targyai; az elvontabb festészetnek sokkal
lasabban nyiltak meg szemei. A mit elsé olaszorszagi utja emlé-
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keibdl elmesél, mint nem tudta magat Bolognaban, a San Dome-
nico-ban megtartdztatni, hogy Michel Angelénak Szt. Domokos
siremlékére térdepld angyalkajat meg ne csokolja, megfejti élete
egész folyamanak értelmi jellegét.

Nem hitt soha az emberi életnek mathematikai sziikséges-
ségl, egyszerl, elvont elvekre valo visszavezetésében. Sokkal
Osszetettebbnek ismerte fol s csak azt becsiilte, a mi a sok
ellenkezé erd kiizdelmének ereddjeként, mint torténelmi termék,
mint az emberi élet belsé canon-anak az idok szerint viszonylag
sziikséges, €16 megtestesiilése eldallott.

Az ¢l6 mivészet, az él6 allami élet nem lehet Pulszky
gondolkodasaban egy elvont szabalynak, egyetlen erének séma-
szerli ismétlédése; ,,a porosz nép ... példija mutatja igy szol
Pulszky,' azoknak fonaksagat, kik az egész vilagot egy minta
szerint szeretnék elrendelni, bar latjak, mily sokszinii ruhaban
jelen meg a természet, ... hogy az egyformasadg halal”. Az
¢l6 emberi vilagnak valami egyéninek, ujnak, eltéronek, Ossze-
tettnek kell lennie; e meggy6zodését nem a konyvekbdl, hanem
az europai ¢életnek utazasai kdzben atélt szemléletébdl meritette.

Innét Pulszky torténelmi modszere. A rideg ész azon bal-
vanyzéasat, mely az egész vildgot egyforma, a priori alkotott
torvényekkel akarta ellatni, elveti. L2 Innét a nemzeti tényezonek
kiindulé pontul elfogadasa az emberi életnek GOsszes terein. Innét a
politikai életben az elvont elveken nyargalas elleni allando kiizdelme.

Pulszkyt torténelmi modszere, az olasz, angol, német,
franczia vilagnak szinr6l-szinre latasa teszik szabadelviivé.

Sarosban, a hol Pulszky kozpalyajat kezdi a 30-as évek
masodik felében, nem akartak hallani az allamnak, de még kevésbbé
a nemességnek a jobbagysag folotti uralman nyugvo tarsadalom-
nak szabadelvii atalakitasarol. A kormany hasonlo allast foglal
el s vele tart a férendek tobbsége s a nemesség egy része is.

Pulszky az 1840-iki orszaggytlésen, bar megyéje utasi-
tdsa 4ltal kiilondsen a szolasszabadsdg kérdésében feszélyezve,
teljesen a szabadelvii ellenzékhez csatlakozik s vele egyiitt
megkezdi kiizdelmeit Magyarorszag ujjasziiletéséért.

! Budapesti Arvizkonyv L. két. 115. 1.
% Eszmék Magyarorszag tort. Oleso konyvt. 5. 1.
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Megkezdi szenvedélyes lelkének egész hevével, megkezdi
merdben jovo, senki altal kdzmegnyugvasra nem korvonalozott,
bizonytalan czélokért, mert hiszen Ujjasziiletésiink mikéntjére nézve,
mint Gyulai P. jol mondja, ,az eszmék anarchisja uralkodott”,'
megkezdi 26 éves kordban, hatarozott életpalya valasztasa elott,
nem is kenyéradé palya megszerzése végett, hanem a szeretet-
nél fogva, melylyel a magyarsag, a szabadelviiség, a miivészet
¢és tudomany irant viseltetik.

Pulszky mint életczElt, a szerzést, a pénz becsét, a kenyér-
keresetet soha sem ismerte s midén vele az emigratio alatt
kénytelen is volt, merében eszkdznek vette. Pedig nyert nevelé-
séhez, utazasai keltette magasabb latkoréhez nem lett volna elég
a j6 mod, melyet a sziilei vagyon igért, kdoz- vagy maganhiva-
talnak kellett volna azt potolnia. Nobile officiumoskodott ugyan
megyéjében, faradozott az orszaggytilésen, de hivatalnyerési szan-
dék nélkiil. Ekképen az atalakitand6, Magyarorszagért folvett
kiizdelmeiben egy hatarozott életpalya jogos érdeke sem iré-
nyitotta.

A magyar renaissance tobbi lézerembereiben, Vorosmarty -
ban, Kolcseyben, Wesselényiben, Dedkban, Eotvosben, Kossuth-
ban, Petdfiben ez ujjasziiletésnek inkabb egyik oldala tor csak
elé, Széchényiben annak minden hirja megpendiil, de valamennyit
bizonyos fokig fékezi vagy a multhoz kotott tarsadalmi allas,
csaladi 0sszekottetés, vagy 1étfentartd palyaja.

Pulszky Ferencznek sokoldall, eredeti, kiilonleges, kiilsé
fegyelmet nem tird egyéniségét sem hatarozott életpalya nem
iranyitja, sem politikai part vagy tarsadalmi osztalytekintetek,
sem egyhazfelekezeti kapcsolatok nem fékezik. Ez altal lett 6
renaissance-unk typikus alakja.

Az atalakulas bizonytalan viszonyai tért nyitnak jelleme
merészségeének, talalékonysagra késztetik eleven, finom elmeerejét.

Sz¢leskorti vilagirodalmi tajékozottsagaval, kiilfoldi utazasai
alatt szerzett tapasztalataival elore latva az Uj Magyarorszag
megalakulasdnak esetlegeit, képessé lesz a legkiilonbozobb ira-
nyokat méltatni s gondolkodasmodja a panacedkkal szemben, a
melyek ajanltatnak, kivéve az ujjésziiletésnek liberdlis és nem-

! Gyulai P. B. Eotvs Jozsef. Emlékbeszéd. O. K. 19. 1.
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zeti alapjellegét, mentté¢ lesz az illusioktol, jozanna, sot skep-
tikussa valik.

Mint természetes kovetkezményt fogadja el az Wjjasziiletés-
nek kiszamithatatlan eshetségeit s a hozzajuk valé alkalmazko-
dasnak sziikségességét. Egyéniségének erdssége teszi nehezen
kezelhetévé, az anyagi 1ét kovetelményei tekintetében konytivértive.
Innét ered épp ugy pazar josziviisége mindenki irant, a ki baj-
ban van, mint sziporkazo ginyja ellenfeleivel szemben.

Midén az illusiok ellen kiizd, avagy latszolag -ellentétes
allaspontok védelmére kél, megiitkbznek cynismusan, mert nem
értik nagyszabasu egyéniségét. Ez képesiti élete késGbbi szaka-
ban is a legkiilonbozobb iranyi emberekkel baratsagos érintke-
zésre, egylittmiikodésre, ha azokban az emberiség, a nemzet
javara gylimolcsoz6 erét lat. A vilag el6tt azonban érthetetlen-
nek, bizarmak tlinik 6] a szabadkémiives nagymester baratko-
zasa fopapokkal.

Senki Ggy mint Pulszky nem birta magat a legkiilonboz6bb
helyzetekbe beleélni. Senki nem birta magat Ggy a szaktudos
specialista, a hirlapird, a belletrista, az allamférfi, a kenyérkeresd
szellemi munkds s a gazdag nagy Ur és szalonember, a vilagfi s
a régi zamatl magyar Ur allasat egyszerre vagy egymas utan
betdlteni.

Készsége merész, forradalmi megoldasokra, majd foltétlen
meghajlasa a tekintély elott, hiiséges kitartasa Kossuth mellett,
a mig a forradalmi Ut a nemzetre sikerrel kecsegtet, majd erds
Deak partisaga, Szemerének vadként gondolt, de Pulszkyt meg-
tisztel6 mondéasa, hogy mindig valakinek fliggeléke volt, majd
Dedknak, majd Széchenyinek, majd Kossuthnak,' nala annak
folismerésére vezethetd vissza, hogy az 1jjasziiletésiinkh6z meg-
kivantato eszkozok sziikségképen viszonylagosak.

Pulszky kozpalyaja kezdetén sem megy vakon egyik vezér-
emberrel sem. Folismeri az 6 koveti ellenjeloltjében, Dessewify
Aurélban a rendkiviili tehetséget s torekszik baratsagat megtartani.
O, a Kolcsey tanitvanya, Wesselényi bamuldja, keresi az alkal-
mat, hogy Eurdpa vezetd allamférfiaval, Metternichhel érintkez-
hessek, ellene mond Széchenyinek 1842-iki akadémiai beszédéért,

"'L. Szemere: Graf Ludwig Batthyanyi stb. 1853. IIL. Abth. 146. 1.
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viszont Kossuth és Eotvos nézetei kozott kozéphelyet foglal el
a municipalis kérdésre nézve és ebben ellene mond bensé baratja,
Eo6tvos allaspontjanak.

A hosszi emigratio tapasztalatai természetesen még skep-
tikusabba tették s midon hazajaba a kiegyezés eldestéjén vissza-
térhetett, a politikai életben épp oly kevéssé engedte egyénisége
megsemmisitését, mint 48 elott.

A magyar renaissance legnyughatatlanabb, valtozatos poli-
tikai utakat kovetd, eszkozeiben erfsen opportunista Pulszky
nem ismert azonban alkut, nem ingadozott, nem kiméit aldozatot,
nem féltette fejét sem, ha élete czéljat, eszményeit: a magyar
nemzeti létet, a magyar tarsadalom szabadelvli atalakulasat, a
magyar tudomany ¢és miivészet follendiilését latta fenyegetve.
Ifjikora lelkesedésével, az igaz ember hiiségével, egész szemé-
lyiségének odaadasdval utolsé lehelletéig kitartott a magyar
renaissance czéljaiért.

A mig e nagy czélok valosuldsanak dontd percze be nem
kovetkezett, az eszkdzok kovetése és megvalasztasaban egyéni-
ségének kovetelte a dontést, de ha a perez litdtt, az irodalmi és
politikai czélok kozt kalandozo, a forgékony, az opportunista
Pulszky allhatatosb lett, mint az elvek dogmatikusai: sziklaszilar-
dan allt s 6nmagat adta oda eszkozill a nagy czélok megmenté-
sére, mert azok pozitivista dhitata targyaiva lettek.

Pulszky 1834-ben, Lamennais-nak, Paroles d'un croyant-
jat olvasva, azt irja napléjaba,’ hogy ,inognak mar a keresz-
ténység alaposzlopai, mert az az emberiség férfikoranak tobbé
nem felel meg.. Gj vallasnak kell a régi helyére 1épni.. ez a
szabadsag vallasa, melyet szazadok ota az emberek legnemesebbjei,
legmélyebb gondolkodoi hirdettek és a melynek orszaga kozeledik™.

Ez a szabadsag azonban, mely Pulszky vallasava lesz,
melyért, mint egyszerii szabadkémiives és mint nagymester mun-
kal, nem az abrandos vilagszabadsag. Pet6firdl irt kritikajaban
gunyolva veti oda Petdfinek, hogy a viladgszabadsagért, ,termé-
szetesen csak nagy szavakkal, azok szoktak kiizdeni, a kiknek

a hazarél és nemzetiségrél tiszta fogalmuk nincsen”.

! Kézirat Mus. nation. 1514. 2. két. 23. 1.
% Szépirod. Szemle 1847. 278.299 1.
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A szabadsag, melyet Pulszky az 6 uj vallasanak, imada-
tanak targyaul kijelol, melyet nem a thlvilagba, hanem a jelenbe
helyez, mert az emberiség tobbé ,nem hagyja magat egy thl-
vildg reményével a jelennek bajaiért kielégittetni..” a nemzeti
szabadsag. Mert csak az, a mi egy egész nemzet eszményéveé,
érzésévé, vagyava lenni tud, annak van alkotd ereje, annak fon-
maradasa. Csak a kiilon nemzeteknek van oly szilard Iénye,
melyen s melyb6l a szabadsig minden neme nyughatik, forra-
sozhatik, s mely, minthogy a szabadsiag nem egyéb, mint alkotd
erd, tevékenység, egyedill birja az emberiség vagyoni, szellemi,
erkolcsi javait 1étre hozni.

Pulszkynak a szabad nemzetek vagy a szokésos, nem cor-
rect kifejezés szerint, szabadsdg és nemzetiség valnak vallasa,
imadata egyediili targyaiva.

A magyar renaissance tisztan, merdben vilagi czélokbol
keletkezett. Ezek a renaissance vezéremberei koziil lelki valdjaban
senkit oly kizarélag meg nem ragadtak, mint Pulszkyt, senkinél
a vallas talvilagi tartalmat ugy el nem mostak, mint Pulszkynal.
A nemzeti és szabadsagi czélért vald langolas a nemzet tagjai
nagy részében a vallasi heviilés magaslatara emelkedett, de éle-
sen elkiilonitve a keresztény hitnek a természet folotti vilagrendre
irdanyuld targyaitl. Pulszkyndl ellenben a magyar renaissance e
czéljai lesznek vallasanak kizardlagos targyai.

Mintha csak Fichte szolana hozzank Pulszky f0szempontjai-
ban a nemzeti szabadsagrol. Mint amaz a Reden an die deutsche
Nation-ban harsogtatja, hogy ,az 0j korban az &rokkévalosag
napja nem még csak a siron tul tdmad, hanem mar jelenében
siit”,' hogy a szabadsag ,akarat, elhatarozas a lényeg kinyilat-
koz‘rateiséra”,2 hogy az . . . ,,ember hite munkassaganak e foldon
is Orokké tartd erejében, nemzetének oOrok fenmaradasara épitett
reményén ¢és nemzete sajatossdgan nyugszik .. Ez a sajatossag
az az Orokkévalosag, a melyre 6nndn OSrokkévalosagat és tovabb-
hatasanak orokkévalosagat bizza. Nemzete fonmaradasat kell
akarnia, mert ez az egyedili 3eszkéiz, melylyel arasznyi létét

Orokké tartd életté kinyujthatja”,” akképen emelkedik Pulszkynal

'1d. m. Universal Bibliothek 38. 1.
21d. h. 104. 1.
S117.1.
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az egy tObdl sarjadzott szabadsag és a nemzeti azon egyediili
végokka, mely elott ahitattal borulhat le csak az ember, mert
magasabbra hatolni nem tud.

A szabadsagnak és nemzetinek ily cultusat, pozitiv keresz-
tény hitok folé emelését a magyar renaissance tobbi vezéremberei
igy nem képzelték; két oltaron véltek aldozhatni.

Ha azonban nem a cselekvd emberek szandékat, folfogasat,
hanem a viszonyok hatd erejét vizsgaljuk, kétségtelen, hogy
nemzeti renaissance-unk Onkényteleniil elvilagiasitott benniinket,
észrevétleniil a hattérbe, iddleg visszaszoritotta a vallasnak tal-
vilagi, természetfolotti birodalmat, laikussa tette irodalmunkat,
tarsadalmi, politikai életiinket. A nemzet a foldon akart uj életet
kezdeni, irodalmat, vilagi tarsadalmat, vilagi alkotmanyat akarta
ujja teremteni, természetes tehat, hogy a midén arr6l volt szo,
megsemmisiiljon-e e fo6ldon? minden masrdl megfeledkezett. —
Renaissance-unk e részben maig tartd mély nyomokat hagyott
a magyar ethnikumban.

Pulszky volt renaissance-unk ezen laikus, ha szabad tgy
mondanom, temészetvallasi jellemének éles kifejezdje.

A mit elsd olasz utjakor lelki vilagarol miivészi tekintet-
ben mond: ,, Tokéletes pogany voltam, nem keresztény s a képek-
ben is azokat értettem meg leginkabb, melyek II. Julius és X.
Leo alatt jottek létre, midén az egyhaz is poganynya lett”)'
legjobban megvilagitja azt a laikus vallast, a melynek diadalaért
kiizdott 6 a magyarsag €s szabadelviiség zaszloja alatt.

Iv.

Pulszky Ferencz 1840 ota 1ép a nemzeti €let szinpadanak
eléterére, mint kovet, mint publiczista. A 26 éves fiatal kdvetet
azonnal bevonjak az orszaggytilés legfontosabb munkalataiba, meg-
valasztjak a kiiliigyinek nevezhetd orszagos bizottsagba, mely eldtt
a kiilhatalmak viszonyair6l a kormany a titkos kozléseket teszi,
jegyzoje lesz a valto- és kereskedelmi- s a még sokkal fontosabb
biintetétorvény kidolgozasara kikiildott orszagos bizottsagnak.

Pulszky nagy tehetségeit mi sem bizonyitja jobban, mint
az a nevezetes rész, mely neki az 1848-iki, elismert jelességli

! Eletem és korom L kot. 59. 1.
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eredeti folfogasu Dbiintet6torvényjavaslat  1étrehozasdban  jutott.
Atfogd elméjével épp tgy uralkodik a magyar biintetdjog hagyo-
manyain, mint a kiilfold reformtoérekvésein s 6ket a magyar poli-
tikai €s tarsadalmi renaissance szempontjabol tekinti. Pulszky a
javaslatot kidolgozo albizottsagnak, mely a biintettekkel és a biin-
tetésekkel foglalkozik, nemcsak jegyzGje, hanem a kiilfoldi tor-
vényhozasok tekintetében informaldja és a kozvetitd a bizottsag
és a nagytekintélyli német jogasz, Mittermaier kozott, a kinek
véleményére a bizottsag oly nagy sulyt fektet.'

Pulszky Ferencz csakis genialitdsanak koszonhette, hogy
azokat a szerény biintetdjogi ismereteket, melyekkel az iskolat
és lgyveédi censurdt elhagyta, 1840 tavasza utdan egy év alatt
annyira mélyiteni birta, hogy ez Eurdpaban haladast jelzé reform-
miinek Dedk utan elsé tényezOjévé valhatott. A ki 1840 el6tt
sem hosszabb biintet6jogi gyakorlatot, sem ilyen természetli be-
hatobb tanulmanyokat nem folytatott; a kit kiilfoldi utazasain a
nemzetek atalanos jelleme, Osszkulturdja, a kit irodalmi tanul-
manyaiban a torténelem, a miivészet, a néprege, az archaeologia
s nem a biintetdjog kiilon szakmija érdekelt, masfél év utdn
mint bevégzett szakember dolgozik a biintetdjogi torvényalkotas
nehéz mezején, ilyennek elismerve a legjobb hazai erék s a
kiilfold oly tekintélye altal, a mind Mittermaier volt.” Genialit-
saval el6z6, mélyebb szaktudomanyanak hianyat hamar ki birta
egésziteni, legislativ magaslatra jutdsat pedig lehetévé tette mas
irinyll nagy tanultsaga s a nemzeti ujjasziiletés sziikségleteinek
atértése.

Nincs 1848-ig a magyar politikai renaissancenak ennél az
1843-iki javaslatnal, foként azonban annak albizottsagi elsd szo-
vegénél jellemz6bb és merészebb terméke. Hogy csak a leg-
merészebbeket emlitsem: el akarja torolni a halal- és a bot-
biintetést, emberséges bortonrendszert, eskiidtszéki eljarast tervez,
uj és nagy dolgokat a biintetdjog szorosabb mezején. Egy csa-
passal kimondja a jogegyenldség nagy elvét a biintetésekre nézve,
az albizottsag  egyszersmind beiktatja a kormanyfelelosség nagy

"' L. Fayer L: Az 1843-iki biint. jav. anyaggylijteménye. 1896.
L. kot. 87. és 191. 1.
* L. Lukats Méricz Munkai. 2. kot. 80. 1.
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elvét a javaslatba, midén hiitlenségnek minGsiti, a ki valamely
alkotmanyos jogot erdhatalommal folforgaté kirdlyi rendeletnek
kiadésaban vagy végrehajtdsaban akar egyenesen ¢€s hatarozottan
kijelentett tanacscsal, akér tettleges teljesitéssel részt vesz.
Ugyancsak hiitlenségnek mindsiti azok cselekvését, a kik orszag-
gyilési ajanlas nélkiill a koztorvényhatdosagokban, kozadok meg-
ajanlasaban, kivetésében és beszedésében kozremikddnek. Végiil
a politikai blntettekre nézve a kirdly és orszaggyllés altal egyiitt
valasztott ugynevezett articularis alkotmanyi birésagot javasol.

A javaslat magaban véve is nevezetes jogi alkotas volt,
de az albizottsag beleszbtte tarsadalmi és politikai reformczélza-
tok altal lett kiilondosen azza. Mint mikrokosmos rejtette maga-
ban Magyarorszag ujjasziiletését.

Igaz, az albizottsagi javaslat igen sokban a nemzet életé-
nek elézményeire tdmaszkodott, a kiralyi tanacsosok megbiinte-
tés¢hez, az eskiidtszék alakitdsdhoz, az orszaggyiilésen kiviili
adoajanlds megtorldsahoz kereste a multnak elszakadt szalait, s
torvényhozdsi modszerét a jogfolytonossdg szempontjabol csak
dicsérni lehet. Tartalmilag azonban f6ltdmadas, nem ébredés volt
a javaslatnak nagy horderejii politikai és tarsadalmi biintetd
sanctioiban, s eskiidtszékén, alkotmanyi birdsagan, biintetd rend-
szerén, nemes eszményi torekvése mellett, meglatszik minden
renaissance subjectivismusa s a vele jard felfogasi tetszésszerii-
ség, kiforratlansag. A mit Szerencsy személynok az alsotabla
1843. szeptember 6-iki {ilésén a tanacsosok feleldsségének tar-
gyalasakor akként fejezett ki: ,,Tudjuk, most oly iddket éliink,
hogy csak azt kell mondani: atilla legyen-e vagy zeke s a mint
akarom, a szerint készlil el a kontds: Gigy a polgari kormany
formaira nézve is . . . csak arrdl kell gondolkozni: mi jo s aztan:
mi kell?”"

Az eskiidtszékeknek valasztds utjan alakitasat, az orszag-
gyilésiig valasztott alkotmanyi birdésagnak a tény kérdésbeli
dontés, a kir. tablanak s végsé fokon a Hétszemélyes tablanak
a Dbilntetéskiszabas jogaval valdé folruhdzasat, a maganzarkaja
bortonrendszer elfogadasat lehet a magyar renaissance ily sub-
jectiv, tetszésszer, kiforratlan nyilvanulasainak, sotétbe tett ugra-

'L. Fayer L. id. m. 3. két. 311. 1.
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sainak tekinteni, melyek az emberiség életében minden nagy
kezdéstol elvalhatatlanok.

Pulszky Ferenczet e korszakalkotod biintetdjogi javaslat koriil
kifejtett munkalkodasa avatta a kdzélet vezéremberévé.

A sikerekre, melyeket Pulszky mas téren elért, e codi-
ficalo muikodése tette fol a koronat. A nemzetre akkoriban leg-
fontosabb volt orszagi¢ erejének, szervezetének kifejtése, ezért
helyezziik el6térbe Pulszkynak a politikai téren kivivott allasat.
Egyénisége, egész szellemi alkotdsa azonban inkabb az irodalmi,
a tiszta szellemi munkara utalta és sikerei e téren nemcsak €pp
oly jelentékenyek voltak, de életében akkor is kisérték, midon
amazok elmaradtak.

Archaeologiai €leslatasaért 20 éves koraban a romai archaeo-
logiai intézet levelez6jévé, a magyar Akadémia 24 éves koraban
Vorosmarty, Eotvos, Toldy ajanlatira tagjava valasztotta, angol-
orszagi, németiil irt utirajza (1837) megnyerte Menzel Literatur-
blattja dicséretét; az Athenaecumban kozzétett Eszmék Magyar-
orszag torténetének philosophidjahoz (1838, 1839), az Arviz-
konyvbeli Utivazlatok itthon keltettek foltiinést. Pulszkynak sok-
féle sikerei meghoztdk az akadémiai rendes s a tiszteleti tagsag
babérat is mar 1840 és 1841-ben. Mellette a Vordsmarty, Toldy
és Bajza triumviratusa alatti 4j nemzedék buzgodlkodott, ellen-
jeloltjét az osdiak partoltdk. Pulszky a megvalasztasit merében
a sorsnak tulajdonitja, mert kett6jiik koziil az iddben még egyikiik
sem érdemelte meg; az egész, nézete szerint, erdprobalkozas
volt a két irany kozott.' Legmesszebb kihatok voltak azonban
Pulszky sikerei a publicistikaban.

Baro Zedlitz, a német drama és lyra terén a 30-as éveknek
nagykedveltségii koltGje, a ki hazankban sokat megfordult, Metternich
herczeg czéljainak érdekében forgatta tollat az ,,Augsburger Allgem.
Zeitung”-ban. Egy czikksorozatdban, Pia desideria fir Ungarn, a
magyar ellenzéktdl elvitatta az Oszinte szabadelviiséget és hiveit
arisztokratikus, kozépkori forradalmaroknak tiintette fol.

Majd 1842-ben gr. Thun Leo, a ki késébb az abszolut
korszak alatt kozoktatasunk koriil eléviilhetlen érdemeket szer-
zett, vetette ol a nemzetiségek kérdését ,.Uber den gegenwirti-

! Eletem és korom. L. két. 207. 1.
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gen Stand der bohmischen Literatur” czimil iratdval, majd tobb
vezéremberiinkhdz, igy Pulszkyhoz is intézett levelével.

Pulszky mind a kettdvel a hazafiak nagy oOromére batran
folveszi ¢s sikerrel folytatja a harczot. Az elsének az Augsbur-
ger Allgemeine-ben ,.Uber ungarische Verhiltnisse” czim alatt
felel, gr. Thun Leo-hoz intézett leveleit utdbbi adta ki ,,Die
Stellung der Slowaken in Ungarn” czim alatt.

Ezen levelek egyikében az egész életét jellemzé nyilatko-
zatot teszi: ,,Nem vagyok én a magyar mozgalom vezetdje, ez
az elnevezés derekabb embereket illet, Széchenyit, Dedkot, Klau-
zalt, Kossuthot. Engem igazaban a mozgalom el6drsének mond-
hatni, mely huszartimadésra valo”.'

Ugyancsak sikra szallt Henszlmann folyoiratdban Kollar
Janosnak, a szlavsag apostoldnak tanai ellen, melyeket az ,,Uber
die literarische Wechselseitigkeit zwischen den verschiedenen
Stammen und Mundarten der slavischen Nation™ kifejtett.

Itthon a Pesti Hirlapban a centralisatiorol hallatja szavat,
melynek ,roppant tudomanyat, mély statusbolcseségét, kiilonos
praktikai tapintatat” * Kossuth dicséri, szembeszall Széchenyivel
1842-iki akadémiai beszéde miatt, folveti és fejtegeti a legfon-
tosabb kozkérdéseket, a czéhrendszer, az iparszabadsag, a varo-
sok, a vasutak iigyét, a Dunaszabalyozast kapcsolatban a keleti
kérdéssel, s a pénz elméletét.

Pulszkynal publiczistikai munkassaga mellett nem sziinetel
tudvagya a népek bensd lelki vildgdba a régészet, a regék, a
mondék utjan behatolni; archaeologiai tanulmanyai tovabb foly-
nak, népmonda-gyiijtései ebbol a korbol erednek.’

A népmondékban a néplélek legtisztabb jelentkezését latja
s fiatal kordnak ez elGszeretete viszontagsadgos életének késoi
szakaban is kiséri. A szamkivetésben, 1853-ban, midén Amerika-
16l harom kotetes munkajat' kozzéteszi, meg nem allhatja, hogy

"Id. m. 30. 1. A levelek megjelenteck Henszlmann Vierteljahr-

schriftjében is.
2 116-119. szamok az 1842-iki foly.
3 Kézirati napléi a nemz. muzeumban. — Nyomtatisban: Nép-

mondak. Athenacum 1840. Emlény 1840. Iris. Ung. Volkssagen. 1841.
4 Red white black. London, 1853. L vol. 288., IL vol. 344.
I11. vol. 281.
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a skandindv Saga-t Amerika folfedezésérol ne kozolje. 1865-ben
irja meg a Csillagfi és Kirdlyfi meséjét. Garibaldinak és III.
Napoleonnak csodéas palyafutasdt s ennek fonalan Eurdpa XIX.
szazadi torténetét rajzolja itt, s midén Napoleon palyaja Sedan-
nal 1870. szeptember 2-ikan, Garibaldi¢ Roma elfoglalasaval
szeptember 20-ikan befejezodik, ujra folveszi a mesemondas
fonalat s 1871-ben végzi be.!

Az aesthetikusok zavarban lehetnek Pulszky Csillagfijanak
miifaji természete irant. Torténetbolcseleti mélységét furcsanak
talalhatjdk a tlindér szereplésével Osszekotve. Eldaddsanak kony-
nyedsége, mesei egyszeriisége mellett rdmutathatnak arra a szer-
kezeti mesterkéltségére, hogy a szereplé nagy torténeti szemé-
lyeknek megértésére neveiket jegyzetekben kénytelen folfedezni.
A czélzatossag igen kikandikal a latszolag artatlan torténetek
leple alol.

Nem mernék a Csillagfirdl, mint irodalmi mirdl itéletet
koczkaztatni, vagy éppen eldonteni szerzOjének sokszor ismételt
mondésat, hogy soha annil jobbat nem irt”> Nem is szolnék
errdl, az igénytelen nézetem szerint, a XIX. szdzad politikusai
szamara irt irodalmi csemegérél, ha vele foglalkoznom Pulszky
egyénisége miatt nem kellene. Pulszkynak az antikért valé rajon-
gasa, az emberiség természetes, naivabb korszakaihoz, az ere-
detihez, a kalandoshoz valdo vonzodasa, a muvészi, a koltoi ter-
mészetekkel rokon gondtalansdga az élet koznapi sziikségei irant,
kedélyének gyermetegsége, jatszisaga, — eszének ereje, sarcas-
musanak csipOssége mellett, — vitte Pulszkyt a néplélek leg-
naivabb termékei, a mesék, a regék felé, s e hajlama megmaradt
koz- €s maganéletének legkomolyabb, legkésobb szakaiban.

Ez volt az oka, hogy az életet soha sem tudta rideg valo-
sdgaban tekinteni, nem birta magat annak soha teljesen odaadni.
Politikai harczai, életkiizdelmei hatterében mindig megmaradt a
naiv, a mesés, a kalandos, a haszon-, az érdek nélkiil gyonyor-
kodtetd, a szép iranti erdés vonzodasa, a tudomany igazsagaihoz
valo, minden actualitastol fiiggetlen szeretete, mely erdinek nagy

' Pulszky: A})raind ¢s valosag. Budapest. Aigner L. 1888.204.1.
>Pulszky: Abrand és valosag. IV. 1. — Eletem és korom. IV.
kot. 209. 1.
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részét elvonta a kozélet actualis feladataitol. Azt a fiatalkori
szellemes mondasat: ,,A gondolatnak csak egy fia van: a tett;
a sz0 csak mostoha gyermeke; de néha mégis elrabolja aman-
nak gazdag Orokségét, mint midon Gothebdl nagy férfi helyett
nagy ird lett”,' a sajét élete is igazolta.

Pulszky a gondolat, a toll embere volt és maradt egész
életében, a tettek mezejére a viszonyok, az események arja
sodorta.

1839-ben nagybatyjanak, Fejérvarynak, tréfas fogadasa,
nem pedig sajat elére megfontolt szandéka, vagy a valasztok
bizalmanak rendes taldlkozasi moddja kovetkeztében lett kovetté
Sarosbol Dessewffy Aurél ellenében. Az 1) kovetvalasztason
1843-ban nem egyengette megvélasztasinak utait. Eveken at
nem nézett megyéje felé. ,,Az ellenzéki zaszl6 nevezetességei
kozott, irja Pulszkyrol az 1844-iki Croquis aus Ungamn, 6, a
magyar Beaumarchais volt az, a kit a conservativok jobban
gytloltek, mint Kossuthot, mert még a maganérintkezésben is
kiméletleniil vagdossa élczeit, fejét magasan hordja és nem hajol
meg senki el6tt.” Az er6sen conservativ irany( Sarosban ki kel-
lett maradnia. De nem kereste a kovetséget 1847-ben Nograd-
ban sem, a hol id6kozben tekintélyes nagybirtokos lett.

A Dblntetétdrvényjavaslat kidolgozasdban vald részvétele ota
1848-ig Pulszky életét egészen a tudomany, a mitdrténet, az
irodalom toltotte be. Az 1844-iki orszaggytlés alatt Olaszorszag-
ban tanulmanyozza a mivészet alkotasait, behatol torténelmének
részleteibe, tovabb folytatja régészeti, népmythologiai, kdzgazda-
sagi tanulmanyait, s lelke kiilondsen a szépirodalom felé fordul.
A koziigyekkel csak ritkan, s ekkor is foként az Augsburger
Allgemeine-ben, a Pesti Hirlapban foglalkozik; miikodése azon-
ban a publicistikaban rendkiviili jelentGségli. A magyar renais-
sance vezérembereivel mégis allanddan fontartja az Osszekotte-
tést s ezek fontos tligyeknél folkeresik az elvonult Pulszkyt, a ki
mindig kész élte idedljaiért nemcsak tollaval, de mas faradsag-
gal is a szolgdlatra. Batthyany Lajos, Kossuth Lajos, Szent-
kiralyi Mor, mint Pestmegye kiildottei 1846-ban Bécsben at
akartak adni a feliratot a horvat tartomanygyiilésnek alkotmany-

! Br. Eétvds: Arvizkonyv. L kot 114. 1.
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ellenes rendezése ellen s a folmeriilt nehézségek kozott a telet
Bécsben t6ltd Pulszkyt bevontak terveik keresztiilvitelébe. Midén
gr. Batthyany Kéazmér visszalép» a Kossuth altal kiilondsen par-
tolt kereskedelmi tarsasag elnokségétol, Kossuth a tarsasag iizleti
zavarainak tisztességes lebonyolitasara Pulszkyt kéri f6l, ki a
nehéz feladatra raszanja magat, Szabd igazgatd visszaéléseit fol-
deriti s a leszamolast keresztiil viszi.

Az a levél, melyet a ministeri kormanyzatrol és felelOs-
ségrol, a megyék allasarol Eotvosnek feleletiil irt a Falu Jegy-
z6jére, a legjobban mutatja, mily tényezé elvonultsiga mellett
is Pulszky. E levél a censura miatt ugyan csak 35 év mulva
lathatott napvilagot,'’ de jellemzi ugy Pulszky éleslatasat, mint
politikai nyomatékat kozéletiinkben.

E kozéleti miikodés azonban csekélyebb 1844-t61 1848-ig,
hogysem Pulszky kedélyi életének zavartalan folyasat bantana.
Eotvos baratsaga az 6 nevével disziti a magyar irodalom kor-
szakos termékét, a Falu Jegyzojé-t. Bécsben belejut az irodalmi,
a politikai, a pénzvilag szellemi légkorébe. Megtalalja itt életé-
nek jo csillagat, a nagyszivii, nagyeszii, németnek sziiletett,
magyarrd lett Walter Terézt, az igazi nék, a rendkiviili szelle-
mek legkivalobbjai Csaladot alapit s a grof Forgachoktol neje
hozomanyaval s batyja, Fejérvary Gabor adomanyaval szerzett
szécsényi kastély tlizhelyénél hazi boldogsaganak, s ha sziikséges
volt, mint az 1847-iki inséges idokben, szegény felebaratai gya-
molitasansk, a koltészet, a miivészet 6romeinek élhet.

Ez id6be esnek a magyar renaissance két nagy irodalmi
eseményérdl, a neki ajanlt ,Falu jegyz&jérdl” s Petéfi ,,Osszes
kolteményeirdl” irt nevezetes biralatai. Mindkettd névteleniil jelent
meg 1847-ben a , Magyar Szépirod. Szemlében”.

A ,Falu jegyzdje” a legizgatobb irat volt, mely 1848-ig
politikai ¢és tarsadalmi alkotmanyunk ellen kozzététetett. Ha a
foizgatonak mégis nem Eotvost, hanem a Pesti Hirlap szerkesztd-

! Pulszky. Eletem és korom. 1. kot. 5. 1.41-24.

A kézvélemény az elsSt soka Erdélyinek tulajdonitotta. Pulszky
maga nem emliti, utobb Erdélyi Pal, Janos fia, miutan tobbektél hal-
lotta Pulszky szerzdségét, arrdl Pulszky halala utan kéziratdbol maga
gy06z6dott meg; e kézirat Pulszky Naploinak XI. koétet 132. lapjan
foglaltatik.
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jét jelolték meg a conservativok és Széchenyi, ennek oka, min-
dentdl eltekintve, abban is rejlett, hogy az rovid czikkekben, ez
egy hosszii regényben folytatta tamadasat az akkori kozrend
ellen, hogy Kossuth mindig az érzelmekhez szolt, Eotvos ellen-
ben érzelmes regényét atszotte hosszas értelmi érvelésekkel.

Pulszky biralatanak kivalosaga annak a kidomboritasaban
rejlett, mint birta Eotvos regényének az aesthetika torvényeivel
ellenkezd iranyzatos jellegét ellenstlyozni, meséjének az iranyzat
szempontjabol kovetkezetlen, ettdl eltekintve azonban aesthetikai-
lag szép lebonyolitasaval.

»A koltészet dnmagaben végezel, mondta e birdlataban, s
valahanyszor eszkoziil hasznaltatik, nemes természete ellenszegiil
a szolgasagnak, nem engedvén, hogy a kitlizott cz¢él eléressék . . .
A koltd feladasa ... mindig a teremtés, ez pedig csak koz-
vetleniil torténhetik a képzelet szabad szarnyalasa mellett, nem
ismerve mas korlatokat a szépségeinél.”

A ,Falu jegyz6je” azért s annyiban sikeriilt koltdi mii,
mert Violanak sorsa lélek- és széptanilag helyes, ellenben mint
irdanyregény nem meggy0z0, cz€ljat, a megyei intézmény rossza-
sagat kimutatni, el nem éri, ehhez nem alkalmas eszkoz.

E birdlatdnak zar6szavaiban is mutatkozik Pulszky tehet-
sége bonyolult helyzeteket néhany széval teljesen megvilagitani,
midén ekként végzi birdlatat: EGtvos megezafolta Horatiusnak
a legtobb irora ill6 mondasat:

................ amphora caepit
Institui, currente rota urceus exit.

Eo6tvos korsot kezdett késziteni, melybdl keze alatt diszedény
lett, érdemes arra, hogy a miivészet templomaban a muzsak
oltarara tétessék, mert kedvesebb aldozatot nem hozott hazank-
ban az isteneknek az 1845. év.'

Pulszky volt az els6, a ki 1847-ben renaissance-unk koltdi
megtestesiilését, Petdfit aesthetikailag megérteni megkisérlette.
Az antik szép azonban sokkal jobban fogva tartotta Pulszkyt,
hogy Petdfi képzelmének merész szarnyaldsaban a szépnek 6ndn
természetében rejld korlatain vald attérést ne lasson. A Petofit
lelkesitd vilagszabadsag pedig feneketlen abrand lehetett csak az

! Szépirod. Szemle 1847.1.5z. 9. 1.
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0 politikai sasszeme el6tt. Ha Pulszky egészen nem is birta
Petéfit méltanyolni,' mégis 6 volt, hogy Jokainak 1884, decz.
30-ikan a Petofi-tarsasaig nevében mondott szavaival éljek, a
legelsd igazsagos biraldja Petdfinek, mert maga is magasan allva,
Petdfinek szellemi nagysagat mar akkor elismerte.

V.

A nemzet teljes renaissance-dnak els§ pillanata szolitja
Pulszkyt Ujra vissza a kozélet terére, hogy abban dontd tényezd
legyen.

Bécsben, késobbi fontos kiildetése szinhelyén, talalja Kossuth-
nak marczius 3-iki beszéde.

Az orszaggytlésnek sem 1843-ban, sem 1847-ben tagjava
nem valasztva, csak mint publiczista kisérte figyelemmel az ese-
ményeket. Mint ilyen, rogton folfogva Kossuth beszédének nagy
horderejot, azonnal leforditja s a bécsi marcziusi forradalmi han-
gulatra nagy hatést , Juridisch-politischer Leseverein” vezéremberei-
vel kozli, kiket a beszéd merészsége hasonld merészségre 6sztonoz.

Tiz nap alatt Bécsben csakugyan kitér a forradalom s
Kossuthnak Pulszky altal forgalomba hozott beszéde lesz pro-
grammja a didksaggal egyesiilt tomeg rohamanak az also-ausztriai
rendek haza ellen s kdzvetlen oka Metternich még aznapi bukasanak.

A pozsonyi orszaggytilés, bar néhany napra megakasztva
s nem kis izgalomban, folytatja a Kossuth marczius 3-iki beszé-
dével megindult alkotmanyos munkajat. A fOvaros azonban nem
tud varni. Marczius 15-ikén a sajtonak, a politikai foglyoknak
folszabaditasa, a torvényes varosi polgarhatosag helyére az Osszes
népelemekbdl alkotott kozcsend-bizottsag altal tényleg hozzafog
az uj Magyarorszadg alkotmanya alapozasdhoz. A régi rendi alkot-
manyos hatalmak helyett egy uj hatalom, a nép, a maga Osztdn-
szerli, szervezetlen tomegerejével akarja az ujjasziiletést véghez-
vinni. A budapesti nép marczius 15-iki renaissance-anak hirére
Pulszky is a fOvarosba siet, hol neve a ministerjeldltek kozt
forog s 16-ikdn este mar tagja a kozcsend-bizottsagnak, s mint
ilyen kiildetik Pozsonyba, hogy a fOvaros lecsillapitasara vonassa
vissza a Szemere kidolgozta sajtotorvényjavaslatot, melyet a fo-
varosi ifjisag marczius 22-ikén megégetett.

!'L. a biralatot a M. Szépirod. Szemle. 1847.
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Pozsonybol mint Kossuth allamtitkara és egyszersmind a
kozrend fentartasa érdekében az egész orszagra kiterjedd hatés-
korrel kinevezett kormanybiztos tér vissza.

Az 1) Magyarorszag itt van hat s a benne uralomra jutott
eszmék valdsitdjaként nyer szerepet az orszag kormanyzatdban
Pulszky. De ez 1j Magyarorszadg lazban van, az atalakulas laza
fogja el az orszagot s a fOvarost, rohamosan tdrek benne el
az 0j vagyak, ismeretlen, varatlan sziikségletek. Eletfolyamuk
utai, szervei mind bizonytalanok. Uj életének rendje nem alakult
még meg, a régié pedig szinte dsszeomlott.

A magasztos, nagy eszméknek, hogy megvalosuljanak, meg
kell toltenidk az iires kozkincstart eldszor is aprolékos részletii,
1j adotorvények alkotasa altal, ossze kell tartani tudniok a helyeik,
allasaikbol kimozditott, biztos vezetdk nélkiili egyeseket, el kell
nyomniok a zsidéellenes tamadédsokat a vidéken és f&varosban,
a mihez az eszmék tiszta szellemi hatalman kiviil parancsold erd,
iigyesség, batorsag, st biztos karhatalom is kivantatik.

Pulszky elemében van nemzeti renaissance-unk e chaosa-
ban. A fovarosi kozcsendnek nem konnyii fentartdsa, a fejérvari
zsid6iildozés megsziintetése, a nemzetOrség szervezése, a pénz-
ligyministerium tervezeteinek készitése koriili tevékenysége a
helyzet emberének mutatjak.

Mindezeknél fontosabb kiildetés var azonban rea.

Magyarorszagnak oly képviselére van sziksége a kiraly
mellett Bécsben, a ki nagy tekintélyén kiviil az ottani viszonyo-
kat alaposan ismeri s a magyar renaissancenak lelkes hive. A
kiraly személye koriili minister, herczeg Eszterhazy Pal e kove-
telmények egyik részének tud csak megfelelni, melléje adjik
Pulszkyt allamtitkérul.

Viszonyunk az osztrdk 0rokds tartomanyokhoz folytonos
éber figyelmet kivant. A marczius 13-ika Ota egyre valtozd és
zavarosabba lev0 osztrak politikai helyzet kétszeresen igényelte.
Kormanyzatunk rendes folyasa pedig egyenesen lchetetlen 1évén
a kiralylyal valo érintkezés nélkil, a felség személye koriili
ministeriumnak 0jjasziiletésiink esztendejében kiilondsen nevezetes
szerep jutott.

Pulszky ¢éles szemmel s batorsaggal allja meg helyét a
hazanak e nagyfontossagu Orallomasan, habar éppen itteni miiko-
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déséért sok alaptalan gyanusitds, sOt egyenes tdmadas érte,
melyek még ma sem sziintek meg.'

Batthyany Lajos Innsbruckijan 1848. jOnius 10-ikén ki-
eszkozolte a kiralyi rendeleteket, melyek a lazado Jellachichot
bani allasatol folfiiggesztik s eddigi eljarasanak megvizsgalasara
Hrabovszkyt kiralyi biztosul kikiildik.

Ezen rendeletek kozzététele azonban ahhoz a két foltétel-
hez volt kétve, némelyek * szerint ugyan az sem bizonyos, vol-
tak-e ily foltételek? hogy Jellachich az idézés ellenére sem jelenik
meg Innsbruckban, és hogy a ministerium a megnyitandd orszag-
gytilésen 40,000 Ujoncz megajanlasat inditvanyozza a follazadt
olaszok ellen miikdd6 sereg szaporitasara.

Mielott Jellachich Innsbruckba érkezett volna, odamenté-
ben Gratzban olvasta a Wiener Zeitungban és Ko6zlonyben junius
19-ikén megjelent rendeleteket.

Mind része volt Pulszkynak e rendeletek kozzétételében,
melyek a folség személye koriili ministeriumban tétettek le, maig
sincs folderitve.’ E kozzétételnek végzetes hatasa irant azonban
kétség nem lehet.

Mi vitte ra Pulszkyt, vagy Pulszkyt és Kossuthot, vagy az
egész magyar kormanyt e kozzétételre? az udvarnak csakugyan
tett igéret szegetett-e meg ez altal, avagy csak annak oOhajaval
és az okossaggal ellenkezd ténynyel van-e dolgunk, a késdbbi
torténetiras fogja kideriteni.

Ha csakugyan Pulszky merész sakkhuzasa volt a kozzé-
tétel, melyre az udvar Oszinteségében vald kétkedés kényszeri-
tette, tényét a magyar kormany magaéva tette, a minek vilagos
bizonysaga, hogy Batthyany, a ministerelnok, julius végén az
egyezkedési targyaldsokhoz, melyek Janos fherczeg kozbenjara-
saval, kozte és Jellachich kozott tartattak, Pulszkyt vette maga
mellé, a ki a jolius 22-iki als6hazi iilésben az olasz segélyt
illetéleg a kormany Batthyany-féle arnyalatinak szellemében, az
egész ligynek igen behato fejtegetésével foglalt allast.

''L. Szerencs J.: A férendihaz évkonyve 1902. 291. 1.

2L. Springer: Gesch. Osterr. 2. két. 447. 1.

3L. Horvath M.: Magyarorsz. fiiggetl. h. tort. 1. kot. 260-262. 1.
Springer id. h. — Marki S.: Magyar Nemzet tort. X. kot. 95 1. —
Pulszky: Eletem és korom. 1. kot. 104. 1.
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A Jellachichot rehabilitalé szeptember 4-iki kiralyi kézirat
herczeg Eszterhazy Pal tudta és ellenjegyzése nélkiil adatott ki;
az osztrak ministerium a kozos ligyek targyaban tett elGterjesz-
tését a csaszarhoz nem akarta Eszterhazy kozbevetése utdn sem
a magyar kormanynyal el6zetesen ko6zo6lni; az allamcsiny be-
kovetkezése napok kérdése volt: a herczeg ily koriilmények
kozott szeptember 6-ikan lekOszonvén, a ministerium vezetése
a legnehezebb viszonyok kozt egészen Pulszkyra nehezedett.

Az udvar, valamint az osztrdk kormény, habar czéljat még
mindig leplezve, hatdrozottan Magyarorszag ellen tort s Pulszky
hivatasa ily koriilmények kozott csak olyan lehetett, mint a minGt
idegen allam diplomataja ellenséges teriileten betolt. E mindségé-
ben az osztrak kormany, a nép hangulatar6l mindig tudott tajé-
kozast szerezni s Pestre juttatni. A szerencsétlen kiildetést is,
melyre gr. Lamberg szemeltetett ki, hivatalos kozzététele elott
megtudta; nem rajta mult, hogy Lamberget visszatartani, a
magyar kormanyt idejében értesiteni képes nem volt.

A bécsi népbe vetette bizalmat, hogy az a sajat alkotmanyos-
sdgat is fenyegetd osztrdk kormany ellenében Magyarorszag part-
jéra all, melyben a sajat szabadsaga biztositékat talalhatja. A bécsiek
csakugyan lelkesedve fogadtak szeptember 18-ikan a magyar orszag-
gyiilés kiildottségét, melyet az osztrak orszaggyiilés visszautasitott.

Ezutan kezeinkbe keriiltek Jellachichnak az osztrdk had-
iigyministerhez, Latourhoz intézett s elfogott levelei. Pulszky
kozzétette Oket s meggydzte velok az osztrakokat, hogy kor-
manyuk merényletet forral ifji szabadsaguk ellen. A bécsi nép
teljesen magyarbaratta lett, elleneszegiilt a rendelkezésnek, mely
a bécsi helyorség egy részét Jellachichhoz vezérelte s megcsi-
nalta az oktober 6-iki véres forradalmat.'

! Helfert: Gesch. Osterreichs. I. két. 133. 1. ,A mint a pesti
honvédelmi bizottmany ... észrevette a fordulatot, melyet a horvat
sereg tett, mindenekfolott arra kellett torekednie, hogy Bécsben ta-
masztott nagy lazadas altal Jellachichot a biztos hatvédtdl megfoszsza,
melyet a birodalmi fovaros neki nyujtott. Az oktdber 6-iki forradalom,
melynek egyéb kiilsé indito oka nem volt, mint a Richter-féle granatos
zaszl6aljnak Magyarorszagba vezénylése... Récsey ministerelndk elfo-
gatasa, Pulszkynak honapok ota tartd érintkezése a birodalmi gyiilés
baloldalaval s az aulaval, mindez oly szembeszoké .. . hogy egyediil
magyar érdekek miatt. . . kergettetett Bécs a veszélyes folkelésbe.”
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Pulszkynak oly nagy része volt a bécsi nép magyarbarat
hangulata folkeltésében, hogy a forradalom kitorését, sét elfaju-
lasat, Latour folakasztasat is neki» tulajdonitottdk a szabadsig
ellenz6i. Pulszky mindig batran kimondta nézetét. Midén Bécs-
ben még az oktober 6-iki forradalom el6tt nyiltan folyt a tobor-
zas Jellachich részére, tiltakozott ez ellen Doblhoff beliigyminis-
ternél, a ki Ot izgatassal, a kravallok szitasaval vadolta,’ mire
Pulszky megfenyegette, hogy a magyarok, ha rakényszerittetnek,
nem kravallokat, hanem forradalmat csinalnak majd Bécsben, s
ha azutan Doblhoffot és ministertarsait ldmpara akasztjak, akkor
mondja majd, hogy ez Pulszky keze. igy keletkeztek a hirek, a
gyanusitasok az oktoberi forradalomban, Latour folakasztasdban
valo részességérdl. Csakhogy hasonld gyantsitidsokkal Batthyanyi,
Kossuthot is illették.-’

Ily elézmény utan természetes, bogy az oktdber 6-iki véres
események bekovetkeztével, minthogy el6z6 napon allasatol fol-
mentetett, elsietett onnét, a hol halalra keresték. Csakhogy a
honvédelmi bizottmany a Récsey ellenjegyzetté folmentést torvé-
nyesnek el nem ismerte s par nap mulva allasanak elfoglalasa
végett visszakiildte Bécsbe, megbizva sok fontos feladattal. A
legfontosabb volt, eszkozolje ki az osztrakok részér6l a magyar
sereg meghivasat osztrak teriiletre, Bécsnek Jellachich és Win-
dischgritztol valo folmentésére.

Pulszky itt 1ép ki nyiltan, mint forradalmar, kiildetése
azonban nem sikeriilt. Sem a birodalmi gyiilés, sem a kozség*
alland6 bizottsdga, sem a nemzetérség Bécsben, de a magyar
honvédelmi bizottmany sem mertek a nyilt forradalom terére 1épni.

A német birodalmi képviselokbe, a kiket a frankfurti par-
lament baloldala kiildott Bécsbe, Blum Robert, Frobel Gyula és
tarsaiba vetette Pulszky végs6 reményét.

Ezeket akarta a bécsi Dbirodalmi gytlilés szétugratasara s

! Helfert: Gesch. Osterr. 1. két. 477. 1. 88. jegyz. — ,,Hénapok
Ota ujjal mutogattdk a 15-20 zsidd0 magyar medikust, a kik Buda-
pest és az Aula kozott a kozvetiték voltak, a kik nagyszamu tanulot
pénzzel, kolcsonokkel jarszalagon tartottak — Pulszky egymaga vagy
szazat segélyezett — sa kik, ha a magyar Separatismus veszve lat-
szott, a sziikséges kravallokat Bécsben rogton szinrehoztak.”

% L. Springer: Gesch. Osterr. 2. Th. 555. 1.
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az Aula segélyével ideiglenes korméany alakitasara ravenni.' Hasz-
talan, nem volt batorsdguk. Elhagyta hat élte koczkaztatisaval
okt. 19-ikén a Windischgritz és Jellachich seregei altal koriil-
zarolt Bécset, sietett Kossuthhoz a parendorfi taborba, lefestette
elétte a bécsi helyzetet és Ujbol Bécs folszabaditasa mellett
foglalt allast.

Pulszky bécsi missidjat mas irdnyban mégis kisérte ered-
mény. Bem tabornokot & engedte at a bécsi oktoberi forradalom-
nak vezéréiil, midén ez szolgalatait Bécsben a magyaroknak fel-
ajanlotta, s mid6én a bécsi forradalom leveretett, Pulszky eszkozolte
ki szivos kitartdsaval a hozzank jott lengyelek, sot a honvédelmi
bizottmany ellenszenve daczara az erdélyi sereg vezérévé tételét.
Bem sorsa kiilonben Pulszkyéval annyiban is Osszefonodott, hogy
Windischgritz tdbornagy Bécs meghodolasa egyik foltételétl e
két férfia kiszolgaltatasat kovetelte.

Pulszky a marcziusi napok Ota mindinkabb a magyar renais-
sance merész alakjava lesz. A Jellachich letételét kimondo kiralyi
rendeletnek kozzétételében nehezen kétségbevonhatd részessége,
vagy éppen szerzOsége, az osztrak fOvarosnak a magyar iigy
mellett hangolasaban kifejtett tevékenysége, follépése az osztrak
korméanynyal szemben, midén ez titokban Jellachichot tamogatta,
a nemzete renaissance-atdl erdsen athatott hazafinak a még ki
nem formalt 1j jogallapot teremtette helyzetbeni huszarvagasai.
Oktober hatodika utdni jabb bécsi kiildetésében mutatkozik ez
legjobban. A magyar sereg meghivasat még egy forradalmi kor-
many alakitasa altal is ki akarja eszk6z6Ini.

A hova Kossuth ama kijelentésével: s ,,ha most . . . arra
akarnak minket kotelezni, hogy Verbdczy torvényeinek korlatai
kozott mentsik meg a hazat, akkor bizony nem vallalom el e
kotelességet”, csak 1849 aprilis 22-ikén jut, oda Pulszky mar
4§ oktoberben elér. Nincs aggalya tobbé a forradalom terére
lépni akkor, midén benniinket is, a bécsieket is még mindig a
régi torvényes hatalmak irdnti tisztelet, tartozkodds vezet. Vila-
gos elotte, hogy az osztrdkok 1) szabadsaga, az 1jjasziiletett
magyar szabadsag nem haladhatnak a régi jog utain és eszkozei-
vel, azokat kell megragadnia, a melyeket a régi alkotmany meg-

! Helfert: Gesch. Osterr. L. 149. 1.
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semmistiltével beallott chaosban az ujjasziiletett nemzetnek a
pillanatnyi valtozd helyzet parancsol. A nemzetnek 1j joga, Uj
alkotmanya az oktoberi napok utdin nem ajakult még ki, fegyve-
res erdvel kell azt megteremtenie, Osszes cselekményei nem
békés polgari alkotdsok tobbé, a harczviselés jellegét Oltve ma-
gukra, megengedhetdségilk nem jogi, hanem strategikus értékiik
szerint dontendd el, a politikai miiveletekben is els6 tehat azok
egységének fentartasa, hatarozottsaga.

Pulszky latja ezt legtisztabban s a renaissance emberének
batorsagaval kisérli meg Bécs follazitasat, s tanacsolja késobb,
deczemberben Kossuthnak, midon 6t a sereg megszemlélésére kiil-
dotte, hogy lovesse fobe Gorgeyt, mert az se Kossuthnak, se az
orszaggyiilésnek engedelmeskedni nem fog.

Valosagos Odyssea szamba megy Pulszkynak utja Angliaba,
Kossuth Lord Palmerstonhoz, a kiiliigyministerhez kiildétte, a
hova januar els6 hetében meg is indult s Galiczian a4t nem Kkis
koczkézattal, mert fejére az osztrak kormany mar vérdijat tiizott,
elobb Parisba, majd Londonba érkezett, visszahagyva varandos
nejét két kis gyermekével.

A nemzet renaissance-at a kiilhatalmak tamogatasaval kell
istapolni. De hogyan? A még maga is a vajuidd német birodalmi
korméany tudomast vesz ugyan a magyar kirdlysagrol, nem igy a
franczia koztarsasagé és Angliaé.

A nemzetkdzi jog, az allamok tarsasaganak életrendjével
ellentétben, forradalmi eszkozokkel, cselszovények utjan? avagy
a diplomatia hatso 1épcséin, a tarsadalom befolyasos elemeinek
salonjai, a népgylilések s a sajtd utjan a parlamentekre gyako-
rolt nyomassal remélheti csak Magyarorszag ujjasziiletésének
szambavételét, vagy éppen elismerését?

A torvényes jogat forradalmi eszkozokkel védeni kénysze-
riil6 Magyarorszag renaissance-anak mindegyik modjat megkisérli.

Vilagos utan megkezdddik ekként a nemzet renaissance-anak
az a kétségbeesett, halvasziilott fazisa, mely a nemzetnek sajat
erejébdl valo T1jjasziiletése helyett, idegén nemzetek erejével
akarja azt megcsinalni. A nemzeti létnek legfobb vonasat, az
Onelégiiltséget, az Onuralmat az idegent6l ajandékozott folszaba-
ditassal akarja potolni. A nemzet Vilagos utan, ugy latszik, csak
abban az alig ezer fére mend emberben él, a kik az eltemetett
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szent korona tagjai koziil kiilfoldre menekiilni tudtak s a le-
tiport nemzettestb6l idegen nemzetek kozé szadmkivetve, nehéz
kiizdelmek kozt tengették tovabb az otthon elalélt magyarsag
ontudatat.

A nemzeti akarat és actio tényleg az emigratio néhany
magyarjaban €l csak tovabb. Magyarorszagnak Vilagos utdn csak
egy képviselete van, az emigransok, a tobbi magyar otthon a
kesergésnek, a tétlenségnek, vagy a koltészetnek, a tanulmany-
nak, a gazdalkodasnak adja magat.

Barmily ellenkezé volt az emberi élet bensd torvényeivel
az emigratio vallalkozdsa a nemzet ujjasziiletését mechanikus
uton, kiviilr6l, nem a nemzetb6l magabdl véghezvinni, azok, a
kik e végeredményben lehetetlen czélra vallalkoztak, nemcsak
nélkiilozéseik, szenvedéseik, fejok koczkaztatasaért, tdbben koziilok
elvesztéséért érdemesek a nemzet haldjara, hanem az elhoma-
lyosult nemzeti Ontudat, az elernyedt nemzeti akarat erejének
azon ¢lesztéséért is, a melyet az 6 kiilfoldi miikodésoktol nyert
itthon a nemzet, s azért 'a rokonszenvért, a melyet a létezésiink-
6l megfeledkezett tobbi nemzetek kozt kelteni tudott.

Kossuthon kiviil senkinek nem volt oly altalanos jelentd-
sége az emigratioban, mint a véle elvileg, baratilag, csaladjaik
utjan 10 allo6 esztendeig szorosan Osszeforrott Pulszky Ferencz-
nek. Mar a menekiilés el6tti idokbol vald Osszekottetésel, széles
latkore, képessége, magat rendkiviili, uj helyzetekbe beletalalni,
de kiilobndsen az az egyéni renaissance, mely benne a kozmo-
politdbol szenvedélyes nemzeti érzésii embert, beldle a szabad-
elviiség torhetetlen hivét formalta, emelték Pulszkyt az emigratio
vezéremberéve.

Hisz minden politikai emigratio renaissance, akar a nem-
zeté, ha otthonaban Onuralmat megtartani nem tudja, akar a
nemzet jelentékeny részéé. Idegenben uj életet kell kezdeni, ujra
kell sziiletni a valtozott életfoltételek kozott.

Pulszkynak volt ugyan Osszekottetése az angol aristokratia-
val, lord Landsdowne €s a magyarbarat Vipan, a parlament vezér-
embereivel lord Dudley Stuart, Cobden, Walmesley, Milnes utjan,
de a kormanyt hivatalos érintkezésre ravenni nem lehetett,  bar

! Metternich: Nachgel. Papiere. 8. Bd. 53. 1.
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Ausztria bosziisigira nem hivatalosan rokonszenvet mutatott’ a
magyar ligy irant s a torokot is tamogatta a magyar menekiiltek
védelmében. A parlament foglalkozott {igyiinkkel, de azért ottani
legjobb baratainkat is a be nem avatkozas elve vezette, az aristo-
kratia pedig, bar egy része rokonszenvezett iigyiinkkel,” egészen
egy sorba tette a magyar emigratiot a tobbi nemzetek menekiilt-
jeivel; csak kevesen értették a magyar onvédelmi harcz alkot-
manyos jogczimeit.

A tudomany, az id6szaki sajto, az intelligentia egyéb korei
s a népgyiilések maradtak meg ekként a magyar iigy védelmi
teréiil, s Pulszky erélye, élelmessége birta az angol sajtd tekin-
télyes részét a nemzetiink iranti rokonszenv élesztésének meg-
nyerni, s ezzel az angol kozvéleményt Kossuth megérkezte el6tt
jorészt résziinkre hoditani. Pulszky mar ezzel, valamint az emi-
gratio tovabbi folyamaban a magyar iigynek publiczistai védelmével
kiérdemelte volna nemzete 6rok halajat.

De e rokonszenv, Haynau elpiiflésén kiviil, midon Perkins
nagy sorhazat meglatogatta s ennek serféz0 legényei elpaholtak
és kidobtak, tétlen maradt.

Ily korilmények kozott Pulszky is, Teleki Lészlo is sza-
mitasba vették a lengyel, orosz, olasz, roman, német menekiil-
teket, merész terveiket, s velok Osszekottetésbe léptek. A ,,Si
superos nequeo, Acheronta movebo” elvét sem lehetett mell6zni,
egyelore Kossuthnak mar két éve tartd belebbezése, igazaban
fogsaga megsziintetése végett, melyet foleg Pulszky mozditott el3.*

A renaissance emberének korlatokat nem néz0 egyénisége
Iép itt hatarozottan el6térbe Pulszkyban. Kossuth jelenlétét a
franczia és olasz forradalmarok egyarant oOhajtottdk az idore, a
midén Napoleon elére josolt allamcsinyjét megkisérli. Kossuth-
nak ez idére Anglidban kell lennie barmi aron. Megszoktetésére
minden el6készillet meg is van téve, a tobbszor Kis-Azsiaba kiil-
dott Hennigsen® készen tartotta a kibérelt gorog hajot, a midén
az Eszak-Amerikai allamok fényes meghivasa Kossuth menekii-
lésének egészen mas fordulatot adott.

"'Metternich: Nachgel. Papicre. 8. Bd. 61. sz. 116. 1.
’U.0.65. 1.

*L. Klapka: Elményeim. 291. 1.

*Klapka: Elményeim. 382. 1.
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Pulszky lett ezentil hiiséges kisérdje, segéde, tanacsadoja,
midoén rovid kitérével Anglidban partra szallt, s midon valdsagos
diadalutjat az északamerikai Unidoban megtette.

A magyar renaissancenak szik teriilete ezzel az Oceanon
tulra terjesztetett, Osszekottetései pedig a nagy koztarsasdg kor-
manyan kiviil az eurdpai forradalmak vezérembereit is feldlelték.

Béarmily tr valasztotta is el Pulszkyt Mazzini, Ledru Rollin,
Herzen, Vorcel, Orsini, Garibaldi-toi, az 6 eszméik és miikodési
eszkozeiktol, a felfordult vilag egész Eurdpaban, Gigymint Magyar-
orszagon velék bizonyos foku egyetértésre kényszeritette Pulszkyt
és Kossuthot, a kik a forradalmarokkal ellentétben még a fiig-
getlenségi nyilatkozat utan is az irott jogra hivatkoznak.

Csak a magyar renaissance helyzete magyarazza, hogy
Pulszky, a ki Newman Ferenczet,' a nagy tudost és Toulmin Smith-t,
az angol parlamenti és Gnkormanyzati jog alapos ismerdjét,” a
magyar torténelmi alkotmanyjognak Kossuth altal is oly halasan
emlegetett,’ lelkes hivévé és utobbit irodalmi magasztalojava teszi,’
mar 1853 februarjaban ismét Amerikaba utazik, mint Kossuth
kiildotte, hogy a Mazzini szitotta olasz forradalom sikerének esetére
Amerika tdmogatasat kieszk6zolje és a Picket ezredes alatt készen-
létben tartott katonakat és menekiilteket kell6 utasitasokkal ellassa.

Miutdn a Mazzini tervezte forradalom 1853 februarjan
milanéi zendiiléssé torpiilt, Pulszky mint a New-York Tribune
europai levelezOje tért vissza Anglidba s behaté szanszkrit tanul-
manyai mellett fentartotta az Osszekottetéseket az eurdpai forra-
dalom legradikalisabb elemeivel, a kiknek nagy megbotrankozasara
és a non interventio elébb vallott elvével ellentétben Kossuth, s
vele az egész magyar emigratio, 1859-ben a gyllolt allamcsiny
szerz6jéhez, III. Napoleonhoz csatlakozott, s ennek Olasz- ¢és
Magyarorszagbani interventiojaért lelkesedett.

'L. Kossuth: Irataim. IIL. kot. 386. 1.

L. Gneist: Engl. Verf. Gesch. 1882. 518. 1. — Selfgovernment
3. Aufl. 76. 1.

SL. Kossuth: Irataim. I kot. 379-380. 1., tovabba Toulmin
Smith iratai: Who is the king of Hungary; — ugyancsak Kossuth:
Irataim. III. kot. 430-442. 1.

*L. Toulmin Smith: Parallels between the constitution and
constit. history of England and Hungary.
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A mit az emberben nagy tarsadalmi és politikai atalaku-
lasok okoznak: lelki vilaganak megrendiilését, az 1) helyzetben
kovetendo elvek bizonytalansagat, ezt az atalakulasok legnagyobbika,
egy nemzet vezérférfiai nagy részének szamkivetése csak fokozza.

A magyar menekiiltek nemcsak azon ,kiilonds csalodas
befolyasa alatt allottak, mely helyzetokbdl szarmazott”. Rendes
allami ¢és tarsadalmi kapcsolatukbdl kiszakitva, nemcsak olyan
csalfa szemiivegen at nézték a vilagot, minét Macaulay a II
Jakab ellen Hollandidban lazadast szito whigeknek tulajdonit.’

Klapka itélete, bar a magyar emigratio kozvetlen s egyik
legfontosabb tényezdje volt, hogy a politikai menekiiltek élete
minden id6ében egy és ugyanaz marad, s hivatkozdsa Macaulay-nek
e rajzara, midén a menekiiltek kozti bizalmatlansagokat fajlalva
emliti, kifeledi a fOokot, a mely a ,kolcsonds bizalmatlansag
haborusagat” sziilte.” Hasonlokép Kossuth magyarazata, melylyel
az emigratio testiileti szellemének felbomlasat, Teleky, Pulszky,
Klapka elvalasat 1861-ben, a magyar kiegyezési targyalasoknak,
Franczia- és Olaszorszag irantunk megvaltozott politikajanak tulaj-
donitja,’ nem megy vissza a végs6 okig.

A 48-iki altalanos eurdpai viharnak hazajukbol kihanyt me-
nekiiltjei kozt a magyar emigratio a legtiszteltebb volt két vilagrész -
ben, a nemzet legjobbjait egyesitette magaban. Ha mégis egyenet-
lenségek, ellenkez6 tervek, kalandos vallalatok annyira megosztottak,
szervezetét 1861-ben felbontottak, ezt sem a régi magyar nyavalya,
sem a politikai viszonyok megvaltozasara visszavezetni nem lehet.

A magyar nemzeti renaissancenak még egy évtized utan
is égetd laza sziilte az elvek, az eszkdzok tekintetében a nagy
fordulatot, mely a magyar szabadsag bajnokait az allamcsiny-
szerzO Napoleon partjara tereli, s midén ez a magyar lgyet a
villafrancai fegyversziinettel 1859. julius 11-ikén elejti, Kossuth
Pulszkyt kiildi 1860, marcziusban képviselonek Viktor Emanuel
kormanyahoz, mely a ziirichi békébe belenyugodni nem tudva,
folytatni akarja Olaszorszag folszabaditasat, s ahhoz a forradalmi
Magyarorszag szovetségét sziikségesnek tartotta.

! Anglia tSrténete 1. kot. 2. kiad. 5. fej. 525. 1.
?L. Klapka: Elményeim. 298. 1.
3 L. Kossuth: Irataim. IIL két. 721. 1.



45

A tervek el is késziltek szeptemberben, hogy 1861-ben
tavaszszal Viktor Emanuel megkezdi a haborit Ausztria ellen, a
fegyverek el is kiildettek Romaniaba, honnan egyidejlileg Klapka,
Szerbiabol Tiirr, Dalmatia fel6l Kossuth Garibaldival tor be majd
Magyarorszagba. Egyuttal megkezd6dott Anglidban a Magyar-
orszagba valo betorésre sziikséges pénzjegyek nyomasa.

Pulszky éles szeme latta be el6szor Cavourral vald tar-
gyalasaibol, hogy hasztalan szamit Magyarorszag Viktor Ema-
nuelre,' s 1861. januar 8-iki levelében nyiltan kimondja Kossuth-
nak, hogy szakitani kell Cavourral, mert ez Napoleon ellenzése
miatt egyhamar nem kezd haborit Ausztria ellen. Véalaszszon
Kossuth: vagy egy Garibaldi-féle kétséges és kétségbeejtd expe-
ditio, vagy a nemzeti ontudat otthon fog ébredni és Dedk fogja
a nemzet sorsat intézni. O Cavourndl allasat tobbé nem tart-
hatja meg. Kossuth nem osztozik e felfogdsban, s ezzel vége a
régi politikai baratsagnak az emigratio két vezéralakja, Kossuth
és Pulszky kozott, s6t a csaladjaik kozt fennallott testvéries
familiaritas egére is boru. szall> s Pulszky Klapkaval, Tiirrel
egyetértésben februar vége felé Capreraba megy, hogy Garibaldit
a magyar ligynek megnyerje.

Garibaldi kész Magyarorszag felszabaditasaért kiizdeni, de
ugy mond nem tolja fol magat, csak akkor megy, ha hivjak, a
puskadorgés szavara indul, a hova a szabadség hivja.

E puskadorgés nem jott, maga Pulszky ova inti a nem-
zetet 1861. junius 25-ikét6l julius 14-ikéig irt czikkeiben, ne
bizzék kiilseregekben, csak onmagaban, s 12 éves szamkivetése
tanulsagat, Garibaldi igéretét ezen szavakba burkolja: ,,Ha (a
magyar) Snmagéban talal er6t s elszantsagot, nem fog elhagyatni”.’

E levelekkel végzddik Pulszky forradalmi miikddése. Kossuth-
nak tett alternativajabol a nemzet Ontudatanak ébredése és Dedk
vezéri allasa valosult meg. Haza kellett volna Pulszkynak is
jonnie, s csakugyan, midén Szécsényben az orszaggylilésbe meg-
valasztjak, el is akarja foglalni székét. De salvus conductust a
kanczellariatol csak a szoros magyar teriiletre birva kieszk6zolni,

!'L. Kossuth: Irataim. III kot. passim.
2 Pulszky: Eletem és korom. IV. két. 64. 1.
3 L. Eletem és korom. IV. két. 111. 1.
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egyideig azon tervvel foglalkozik, hogy Belgradon keresztiil al-
ruhdban j6 at a hatarérvidéken, de az gy is bonyolult pesti
helyzetre tekintettel, egyelére kiinn marad.

Pulszky forradalmi hajlama egyszer-egyszer még ezutan is
folpislog. Caninivel, a Balkan allamok viszonyait jol ismerd hirlap-
iroval & targyal el6szor a Dunai confoederatio tervérdl, s az 6
kozvetitésével keriil a terv Kossuthhoz. Koveti Garibaldit 1862.
augusztusban merész vallalatara, melylyel Viktor Emanuel seregei -
ellenére Roma birtokaba akart jutni. Ugyanaz évben levelez még
Mazzini Jozseffel, de 1863 elején mar azt a meggy6zdését kozli
vele, hogy ha Olaszorszag 1864-ig nem 1ép a cselekvés terére,
Magyarorszag kiegyezik Ausztriaval.

VL

Két egyszerre lezart koporsd, a paratlan hitvesé s a béjos
lanyé, nyitja végre meg a halalra itélt és amnestiat kérni nem
akar6 Pulszkynak hazaja addig elzart foldjét 1866 szeptember elején.

A nagylelkti kiraly szive meglagyul eskiidt ellensége gya-
szos végzetén, s ett6l kéretleniil, baratai kozbenjarasara, meg-
engedi Pulszkynak a hazatérést.

Neje halala, nem az allami viszonyok, forditja meg Pulszky
¢lte folyasat s gyakorol arra dontd befolyast.

Akkor, midon csak honapok valasztottak el az alkotmany
helyredllitdsatol s az Aaltalanos amnestiatdl, Pulszky nem ennek
révén, nem is a forradalom utain, élete felének aran lathatja
viszont nemzetét.

Pulszky sorsanak ily fordulta, a hatas, melyet neje halala
egyéniségére gyakorolt, egész élete tartalmat symbolizalta.

Pulszkyban a teljes ember, az egyetemesség mindig folény-
ben volt a szakszerli, a résszerli folott. Az ir6, a mibarat, a
tudods, a politikus nem nyomta el benne egymast, nem tevékeny-
ségének valamelyik 4ga a minden iranyban élni, Oriilni, hatni
kivano egész embert. Egyénisége egyetemességét s a mellett kiilon
szakfoglalkozasa kivaldsagat azonban csak oly hitves mellett tart-
hatta meg, a ki, mint Francis Newman 1866. szept. 24-ikén ira,
tSle oly kiilonboz6, s mégis annyira hozzaills volt.!

!'L. Nemzeti Muzeum. Kézirattar. Pulszky-féle iratok.
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Ez a ritka né6 Londonban, az egész vilag emigraltjai koré-
ben, a héslelkii Kinkel Gottfriedné mellett, ki férjét a spandaui
varbol Schurz Karoly segélyével kiszabaditotta, a legjelentéke-
nyebb asszony,' Florenczben a nemzetkozi irodalmi és miivész-
vildg kozpontja, Pulszkyra, mint Dedk 1859. marcz. 6-ikan ira,
»a mindenhaté legnagyobb aldasa”. ir6i, zenei tehetségén kiviil,
mély érzése, a nélkiilozés napjaiban tanudsitott batorsaga, tlirelme,
okossaga, tarsas kedvessége, tapintata, haztartasi, anyai erényei
altal Pulszky lényének potolhatlan kiegészitdjévé valt. Az ere-
detisége altal meglepd, harom kotetes angol munkat 1851-iki
északamerikai tjokrol is vele irta olyképen, hogy abban Pulszky-
nénak az egyes varosok, vidékek, a tarsas ¢let leirdsa jutott,
mig Pulszky a gyarmatositds, az indidnok, a négerek iigyét, a
politikai viszonyokat, az angol és amerikai jellem kiilonbségeit
targyalta.

Neje haldla Pulszkyt nemcsak érzelmi, de egész értelmi
és cselekvd lényében is erdsen érintette. Az 1j élet, mely elStte
hazajdban neje haladlaval megnyilt, Pulszky egyéniségét véve,
nehezebbé valt, mint az, a melyet nejével a szamkivetésben toltott.

Az ¢let-halalharcz és 17 évi elnyomatds aran mégis ki-
vivott magyar renaissance alkotmanyi befejezésének utolsd sta-
diumaban, a hosszu tavolléte alatt keletkezett {1j viszonyok kozott,
a hazaban maradtak gondolkodés- és cselekvésmodjatol elszokva,
kell a tarsadalmi és politikai vilagban helyet foglalnia.

Idegenné lett, mint maga mondja,” harmadszor kellett,
habar elismert tiszti ranggal, kozlegénykednie annak, a ki 48-ban
és az emigratio alatt egyik vezéralak volt. Ujabb személyes
renaissance-on kellett atmennie. Pulszky e részben az 0Osszes
emigransok sorsat osztotta, a kik az alkotmany helyreallitasakor
tértek csak haza. A hosszii szamkivetés, er6s magyarsaguk elle-
nére is, sok részben azon népek alkatelemévé hasonitotta Oket
at, a melynek korében leghosszabban, legutobb éltek. Vagy az
kovetkezett be, hogy az idegen vilag ellen védekezve, de nem-

' L. Malvida von Meysenbug, Memoiren einer Idealistin. 2. Bd.
4. Aufl. 138. 1.

2 L. Pulszky: Abrand és valosag. III rész. Visszaemlékezé-
sek. 211. 1.
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zetiiktol folytonos tapot nem nyerve, ennek szemében nemzetileg
szintelenné, érthetetlenekké valtak.

Mar ezen. okok magyarazzak, hogy Pulszky a nemzetnek
67 utani politikai ¢életében ahhoz a vezérallasshoz nem jutott,
melyet az onvédelmi harczban s az emigratio alatt elfoglalt. De
nem lehet feledni, hogy Pulszky soha sem tudott kizarolag poli-
tikus lenni. A tudds, a miibarat, a tarsasdg kedveld élte leg-
zivatarosabb szakaiban sem halt ki benne. Sajat kutatasai mellett
a tarsas érintkezés a szellem munkdsaival, gyonyorkodés szamos
tagll csaladjaban volt éltetd eleme.

E tartalmas életb6l, melyhez a hazatéréssel a hosszi el-
kobzas alatt a kincstar altal elhanyagolt nagy birtoknak rendbe-
hozasa is jarult, egyszerre kiesett a férje magas torekvéseit
felfogni tudd, 6t a gyermeknevelés, a haztartas és gazdalkodas
terheitdl majd hisz éven 4t elszoktatd, a vele szellemileg egyen-
rangu hitves.

Pulszky az 6 haldla utan is folytatta sokoldalu életét, de
ez neje nélkiil nem birt teljes kiegyenlitettségre jutni.

Igaz, kozvetleniil hazatérése utan a nagy tehetségeihez
aranyos érvényesiilésének foakadalya a Kossuthtal s az eurdpai
forradalmak vezérembereivel valdo szoros Osszekoéttetésben rejlett.
Nem tudta ezt foltétlen csatlakozasa Dedkhoz s az altala kép-
viselt torténelmi jogfolytonossaghoz elharitani. Dedk bens6 koré-
hez tartozott mindjart hazatérte utdn, sét 0 fogalmazta, Dedk
beleegyezésével, a valaszt Kossuthnak a korondzas eldtt par
nappal Deakhoz intézett s a nemzet kibékiilését a dynastidval
¢lesen karhoztatd nyilt levelére. A magyar alkotmény torténelmi
gyokereit, részeinek természetét, egészbeni Osszefliggését, a 48-iki
nagy receptio sziilte atalakulasat a honnmaradottak koziil is
kevesen értették ugy at, mint Pulszky, s hanyan mérkdzhettek
vele vilagpolitikai jartassagban.

Mindez azonban nem birta Pulszky személyében, follépésé-
ben az idegenszerliség, a szokatlansag, a merészség, a radika-
lizmus hatasat elnyomni, melyet mindazokra gyakorolt, a kikkel
politikai vagy tarsadalmi érintkezésbe jutott. Mert ez s nem a
Kossuthtal vald 0sszekottetés, nem a kiegyezést megeldzdleg foly-
tatott, az alkotmanynak 67-es alapjaval ellenkez6 miikddés allotta
utjat Pulszky teljes érvényesiilésének.
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A napdleoni, cavouri, garibaldii szovetségek emléke sziik-
ségkép megsziinik az évekkel, ha ez idegenszer(iség, e szokat-
lansag, e merészség nem nyilatkozik Pulszkynal mindjart haza-
tértével.

S miben rejlett Pulszky idegenszeriisége? Onmagéaval nem
tor6do tudosra, a megszokottol eltérd modort miivészre valld meg-
jelenése idegenszeriivé tette szonokaink, vezérembereink kozott,
kiket a koztudat az eldkeldségnek, a pathosznak, a szertartdsos-
sdgnak, vagy a mindennapiassdgnak levegdjében szokott elkép-
zelni. De sokkal inkabb abban, hogy a 48-iki torvényekbe, a
mennyiben azok a kiegyezést nem érintették, egészen mas értel-
met vitt belé, mint a hazai kézvélemény.

A kiegyezés partoloi €s ellenz6i egyarant a 48-iki torveé-
nyekben lattdk a szabadsiag és egyenldség végleges formuldjat,
a nemzeti vagyak szentséges palladiumat.

Pulszky ellenben csak a kiindulé pontot a demokratikus
egyenldéség s a teljes egyéni szabadsag felé. Az eurdpai, az
amerikai értelemben vett demokratia, nem a hazai, mely a de-
mokratiat a kozéposztalynak a magnasokon nyert diadalaban
latja, a bevett vallasok viszonyossadga helyett a gondolkozasnak,
az életnek laikussa tétele, a szabadkémiives deismus lelkesitik.

Pulszky az els6é a magyar irodalomban, a ki a demokra-
tikus eszméikért a XVIIL. szazad végén, a budai vérmezén hohér
bardja alatt elhunytaknak, vagy hosszil rabsagra itélteknek koltdi
igazsagot szolgaltat. Mindjart szamkivetése elején Angliaban meg-
irja a Magyar Jakobinusok torténetét a nejével egyiitt kiadott
»lales and Traditions of Hungary” masodik és harmadik koteté-
ben, mely magyar forditasban a hatvanas évek elején haza is elhat.

Az er6sen demokratikus s wvallasi tekintetben radikalis
iranyt ,,1848” czimi lapot, mely 1867-ben keletkezik s meg
is szlnik, Pulszky altal sugalmazottnak tartjak; abban maga is,
Agost fia is dolgoznak.

Az ,1848”-ban kezdett iranynak csak folytatdsa volt a
tevékenység a szabadkOmiivesség szervezése koriil, melyhez régi
kapcsok csatoltdk. ,,Az Erényes Utazohoz” czimzett eperjesi
szabadkémiives paholy emlékei, nagybatyjanak, Fejérvary Gabor-
nak szabadkdmives-hagyomanyai, 1862-iki belépése a szabad-
kémiives-szovetségbe Turinban,  onként terelték Pulszkyt a sza-
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badkémiivességnek magyar foldon szervezése felé. A sajtoban
ellenszenvet keltett vallaspolitika terjesztése, a deisztikus, termé-
szeti vallas elveit kovetd szabadkdmiivesség titkos szovetsége, sym-
bolikus szertartasai utjan, tobb sikerrel kecsegtetett.

Pulszky ekként mindjart a kiegyezés utan hirdetdje lett a csak
1894/9 5-ben megvalosult egyhazpolitikanak, a sajto, a tarsadalmi
szervezkedés, a tarsas érintkezés révén. A demokratia tekintetében
vallott nézetei pedig még ma is egy kodos jové méhében pihennek.

A nemzetet teljesen elfoglalta életének 1j kozjogi, gazda-
sagi berendezése, a demokratikus irany tavolabbi kdvetelései
hidegen hagytdk, torténelmi egyhazrendszerének bolygatdsa, zsido-
baratsadganak tiintetd nyilvanitasa ellenszenvet keltett. A szabad-
kémtivességet pedig a maga titkossagaval, szertartdsaival a nemzet
nem értette, vagy megmosolyogta. Nem értette, mi sziikség van
a Vilagegyetem Nagy Epitémesterének arra a kiilon kultuszéra,
melyet a szabadkémiivesség Uiz, ha hite a bevett vallasokkal csak-
ugyan nem ellenkezik? Nem birta folfogni, mi sziikség van azokra
a kiilonos koémiives-szertartasokra, arra a symbolismusra, melyet
a komiivesség az emberiségnek altalanos mimikai hajlamabol szar-
maztat s a vilagnyelv egyik formajanak tekint.'

Pulszkynak demokratikus és valldspolitikai nézetei okoztak,
hogy a politikai arena el6terérdl leszorult, s ott egyébként el-
ismert sulya daczara mindvégig bizonyos idegenszeriiség szinében
tint fol. Mert e nézetek a nemzetre a 70-es években idegenek,
actualitas nélkiil sziikolkodok voltak. Erezte ezt maga is s ki is
mondta, hogy a nemzetre elsérendii sziikség 1évén uj kozjogi
rendjének biztositasa, nem egyszer kellett elnyomnia rokonszenvét
a kozjogi alap némely ellenzGinek demokratikus és vallaspolitikai
torekvései irant.”

Pulszky nemzetének politikai életében az emigratio utan
holt pontra keriilt. Az 0j kozjogi alap fentartdsdban nem lehe-
tett vezérszerepe, a tarsadalmi, a vallaspolitikai téren pedig elveit,
hacsak szélmalomharczot vivni nem akart, nem hozhatta napirendre.

Szerepe ekként nem a vezérnek alkotd, hanem a kormany-

L. Revue des deux Mondes. 1899. T. 153. 82. 1.
2L. 1875. majus 5-iki beszédét. 1872-75. Képviseléhazi Naplo
XVIL ktet.
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viselt, a tapasztalt, a kordtte levok legtobbje folott kiemelkedd
allamférfi birdld miikodésében allhatott. Humora, giinyja, pathosa-
nak hidnya ebbdl érthetd. De igy is, érvényesiilésének e meg-
szoritasaval, egyéniségének ilyen részszeri megtagadasaval, tekin-
tély volt Pulszky a politikai életben, de nem Ilehetett hatalom.
Tanacsat, kozremiikodését igénybe veszik a kormanyok, beszédei
czikazo villamlasként boritjak fénybe valamely nehéz iigy sotét-
ségeit, batorsaga, melylyel egyéni meggy6zodését ellenkezd erds
aramlatokkal szemben, mint a zsidok iigyében, leplezetleniil ki-
mondta, hallgatast és meghajlast parancsol, szikrazd élczei fol-
villanyoz idk a parlamentet, s talalo, szemléltetd, velds mondasai
megmaradtak a kozemlékezetben.

A parlamenti kormany elmélete, a mint azt az ellendllasi
jogbol levezeti,! a polgari rend szerepének vazolasa e folyamat-
ban a politikai és torténetbolcseleti éleslatds remeke. ,,Mid6n egy
egészen Uj rend (a polgari) képviselte Eurdpaban a demokratiat
és munkat, akkor a régi ellentdllasi jog fenn nem maradhatott
tobbé. A varosok ipara és kereskedelme semmikép sem allhatott
meg e resistentialis jog mellett, sziikséges volt tehat, hogy a
régi rendi jog eltdroltessék és valami mas moderamen talaltas-
sék, mely a szabadsagot ¢és rendet Osszeegyeztesse.” Mint a
40-es évek municipalis nagy vitdjanak egyik partatlan részese,
Pulszky tudta a megye allasat a parlamenti kormanyzas mellett
minden talzéstdl menten megjeldlni. Kotetekkel folér az a mon-
désa, hogy ,,a megye a nagy hazdnak eldaraboldsa mellett min-
den magyarnak kis hazdja, és szabadsaganak hazdja maradt”.

A bevett, convenu onalis axiomakat egy odavetett mondasa-
val tori Ossze, s kijozanit a jelszavak mamorabol. ,Mily tévedés
a nemzetek szabadsigat a hadsereg szervezetében keresni. Nincs
oly sereg, mely szervezeténél fogva a nemzet szabadsaganak
biztositéka lehetne. Mas orszagokban azt talaljuk, hogy barmind
a sereg, mihelyt allandé sereg, mindig a f6hatalomnak, nem a
nemzetnek biztositéka. A nemzet szabadsiganak biztositékat csak
a nemzet jellemében talalhatni.” >

! L. 1867. nov. 4-iki beszédét. Képviseldhazi Naplo 1865-68.
V. kot. 111. 1.

2 L. 1867. decz. 12-iki beszédét. 1865-68. Képvisel6hazi Naplo
VL kot. 57. 1.
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A foérendihaz vjjaszervezésének targyalasakor meg nem all-
hatja a jelenet komikumara czélozni, mely abban 4ll, hogy ,.éppen
a képviseléhdz az, mely erdsiteni akarja azt a hazat, melynek
hivatasa, hogy neki nehézségeket csinaljon”. Beszéde folyaman
késébb, de nem egyenesen kifejezve, a helyzet e komikumanak
val6 okara is ramutat ezzel a csip6s mondasaval: Mi inkabb
arisztokratdk vagyunk, mint demokratdk, barmint hangoztatjuk
is a demokratasag elvét. Nem tudunk azonban ellenallni a kor
szellemének és ezen demokratikus beszédek, a melyek itt fol-
hangzanak, képezik az adot, melyet az aristokratia a kor szel-
lemének szivesen fizet”.!

Kevés szoval, sallang, fontoskodas nélkiil, a legegyszeriieb-
ben nagy igazsagokat folderiteni, a dolgok velejére menni, ebben
Pulszkynak alig volt parja parlamentiinkben. Egy ily mondésaval
tarja  fol koltségvetési targyalasunknak képtelenségét, melynél
fogva a folhatalmazas (appropriatio) megadasa minden koriilmény
kozott bizalmi szavazatnak vétetik: ,,Midén az ellenzék és a
tobbség kozti arany egyaltalan nem valtozott, ... nem tudom,
mi haszna lehet annak, hogy benne kimutatjuk, hogy mi bizony
kisebbségben vagyunk”.2

Az ily rovid, taldld mondasok Pulszky parlamenti miiko-
désének jellemzé vondsai. ,,Az orszaggyllés tartamanak meg-
hosszabbitasa inkabb topographiai és optikai, mint politikai kér-
dés. ,, * Attol fiigg, ki melyik oldalon iil, s a kérdés melyik oldalat
latja. ,,Az el6ttem szolott képviselé ur tudja, hogy antiszemitikus
szenvedélyének langja hideg megvetésemnek jegét nem fogja
elolvasztani.” ,,A megye autonémidjat nem 1870-ben, hanem
1848-ban oltek meg és temettek el. Még a sirkovet is ratették
azzal a mondassal, hogy ezek a szabadsag bastyai” * A fSispa-
nok kozt van ,olyan arisztokratikus kaolin, a melynek nincs

"'L. 1885. februar 19-iki beszédét 1884-87. Képviselén. Naplo
IV. két. 254-259. 1.

2 L. 1886. februar 21-iki beszédét. 1884-87. Képviselén. Naplo
IX. két. 250. 1.

3 L. 188 « oktober 15-iki beszédét. 1884-87. Képviselsk Naplo
L. kot. 46. 1.

* L. 1886. marcz. 4-iki beszédét. 1884-87. Képviselén. Naplo
IV. két. 359. 1.
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sziiksége arra, hogy az allamvizsga tiizén keresztiilmenjen, hogy
nemes porczelanna valjék, mar erre elég a minister lehellete,
az is megteszi a hatast”.! ,Ministerre csak két lehetdség van:
vagy meghal, vagy lejarja magat. Hogy mas vége nem lehet,
az természetes. ... A kormany férfi aknak elsd kotelességiik, hogy
vastagbOriikk legyen, mert a kinek nincs vastag bore, hamar le-
jarja magat” > | Ha a magnasok a torténelmet képviselik, . . .
ugy annak csak labancz részét képviselik és ama kuruczokat,
a kik fol tudtdk talalni azt a pillanatot, melyben hazafisaguknak
fol lehetett aldozni elveik kovetkezetlenségét.”

Otthonosabban, fesztelenebbiil mint a parlamentben, érvé-
nyesiilt Pulszky nagy tehetsége a korlatlanabb nyilvanulast engedd,
az ir6 személyiségének érdességeit, a tarsas érintkezés conventio-
nalis el6zékenységeit hattérbe szoritd publicistikdban. Az ame-
rikai, az angol, az olasz, a német publicistikdban a magyar ligyet
évek hosszu soran at oly fényes tehetséggel szolgald Pulszky
természetesen inkabb elemében volt a sajtdo, a ropiratiras terén,
mint a parlamentben; 1867 el6tt alig volt parlamenti gyakorlata
azon a rovid idoén kiviil, melyben mint Saros kdvete az 1S40-iki
orszaggyilésen miikodott; a megyében is kevés id6t toltott, a
megyei életet nem szerette; * a szonak soha nem volt oly mes-
tere, mint a tollnak; mar a 40-es években ,lakatot a szajara,
tollat a kezébe” jelszoval mindsitették tehetsége természetét.

A parlamenti hatds mas eszkozeit, is nélkiilozte Pulszky.
Hatarozott egyénisége nem tiirte azt a megalkuvast sem, melyet
minden parlamenti miikodés az egyiittmiikodok gyengéivel meg-
kivan. A természett6l nem birta a parlamenti hatas eszkozeit. A
togat, a diszruhat, a pose-t pedig nem tlirte a teste, a frazist
a lelke. Nem tudva magaban a politikus s a maganember lelki-
ismeretét szétszedni, szokimondd lett ok nélkiil és szellemi fo6-
lényét elfojtani nem birva, ez a humor, a guny alakjaban tort

"L. 1886. marcz. 4-iki beszédét. 1884-87. Képviselén. Naplo
IX. két. 359-361. 1.

2 L. 1875. méjus 5-iki beszédét. 1872-75 Képviseldhazi Naplo
XVIL két. 21. 1.

3 L. 1885. febr. 19-iki beszédét 1884-87. Képviseldhazi Naplo
IV két. 254-259. 1.

* L. Eletem és korom. L. két. 100., 108. 1.
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ki beléle olyankor is, midon legkevésbbé volt iddszerii, sét elég
volt a fondksagnak, értetlenségnek, iirességnek wvalahol mutat-
koznia, hogy Pulszky szellemi villamtelepe minden vezeték nél-
kiil folrobbanjon.

Mint életének elébbi folyaman, 1867 utan is a viszonyok
kényszere sodorta a parlamenti aréndra. A magyar renaissance
minden magyartél megkivanta, hogy nemzetét e renaissance alkot-
manyi részében is szolgélja, habar tchetségei a nem politikai,
legalabb is a nem parlamenti térre utaljak. Kis nemzet vagyunk,
melynek, ha fonnallani akar, politikai erejét vallasi, tudomanyos,
miivészi czéljai. rovasara is meg kell feszitenie. A 48-as idok s
az emigratio vezéralakjanak, Pulszkynak erkolcsi lehetetlenség volt
a parlamenten kiviil maradnia, habar tehetségének legsajatosb tere a
publicistika, az aesthetikai kritika, az irodalom, a tudos kutatas volt.

Pulszky csakugyan nagyobb sikereket ért el 67 utan a
publicistikdban, mint a parlamenti életben. Czikkei targyszerii-
ségokkel, a bennok megbeszélt iigy hazai és kiilfoldi vonatko-
zasainak teljes foltiintetésével, szellemes, oOtletes konnyedségokkel
a publicistika legjobb termékei ko6zé tartoznak. Elvi élességok,
a pathos, melyet kifejt, ha politikai credojanak. a szabadelvii-
ségnek Tlgyét latja koczkan, tiszteletet parancsol még az ellen-
taborban is, melyre pedig gunyjanak, haragjanak, néha elfogult-
saganak ugyancsak szorja éles nyilait. Nem a 40-es vagy a 60-as
évek vezérezikkei ezek, nem a napisajtoban kozzétett tudomanyos
fejtegetések a kozigyekrdl, melyek Pulszky sajat szavai szerint
a kathedrat potoltdk. Egy demokratikusabb kornak termékei, a
mely egyszeriibb, rovidebb eldadéssal, a kozélet torténelmi prae-
cedenseinek elbeszélésével, az eurdpai és hazai vilag személyeit
és eseményeit foltaro leirasaival akarja a nagy politikai igazsa-
gokat az atlagos miiveltséglick latokorébe bevinni s gondolatokat
¢ébreszteni.

Nagy apparatusu czikkekre 67 utan ritkdn szanja rd magat,
helyettok inkabb essayket, tarczdkat ir, vagy ropiratokban szol
hozza az actualis politikai, vagy politikai vonatkozasu kérdések-
hez. Ilyen ropirata volt a Bosznia okkupaczidja ellen 1878-ban
németiil kozzétett Krise.! Az okkupacziénak a nemzetkdzi viszo-

! Budapest, 1878. 71. 1.
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nyok szempontjabol valé megvilagitasa e ropiratban nem kisebb
hatast tett, mint az alkotmanyi bonyodalmak kiemelése, melyekre
vezet, de kiilonosen végfejtegetése, mi torténjék az okkupaczid
utan? Lehet-e Bosznia katonai hatar6rvidék, birodalmi tartomany?
S ha egyik sem, mint allhat fonn a dualizmus? A Boszniabdl
val6 kivonulassal-e? Avagy ottmaradas esetén Bosznidnak az
uralkodohazzal mer6 personal unidba hozatala mellett?

Hacsak hazai részét nézzikk Pulszky publiczisztikai miko-
désének, bamulattal fogunk eltelni, a mit 6 abban kdzel 60 éven
at faradhatlan hévvel s nem sz(in6 elvenséggel véghezvinni tudott.

VIL

Es most forduljunk Pulszkyhoz, a tudomény és kozmiivels-
dés nagy alakjahoz.

»Két éve mult, hogy a politikatdl visszavonultam a tudo-
many és miivészet kdrébe azon meggy6zodésben, hogy ott hasz-
nosabbat hajthatok végre, mint meddd vitatkozasok altal.” igy
szOlt 1877. julius 26-ikén, az orosz-torok habort idejében tar-
tott népgyiilésen. ,Ha azonban az emberiség szent ligye forog
fenn, akkor, mint a megvéniilt csatald a trombitaszéra, ismét
helyredllok ottan, a hova polgértarsaim bizalma hiv.”

Mint kutatd, mint ir6, mint szervez6 ¢és kormanyzonak
fényes Dbetiikkel van neve beirva a kdzmiivel6dés évkonyveibe.

A mit a koézmiivelddés ruganyos fogalmahoz kapcsolunk,
az a folfogd értelem, a teremtd ész, az alkotd képzelet, az erd-
teljes érzelem, a biztos hit, a bator tett egyiittes alkotisa. A
szokas azonban az értelem, az ész a képzelet, az érzés alko
tasaira szoritja, s a hitnek, a létfentartdsnak, a politikanak a
koézmiivelddéstol kiilonbdzo czélt tulajdonit.

Pulszky a kozmiivelodésnek e szokasos értelmii kdrében
latta ifjisdga Ota s ebben folytatta aggkordnak végsd lehelletéig
élete czéljat.

Visszatérve a szamkivetésbdl, megkezdte el6szor szervezd
muiikodését.

A nemzeti muzeumot a szemléltetd oktatasnak mindenki
elétt megnyitott intézetévé, s a természetrajzi, néprajzi, torté-
nelmi tudomanyok hatalmas laboratoriumava alakitotta, folszerelve
utobbit eszkozokkel és szakszerti buvarokkal, gy hogy a muzeum
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az Akadémia, a fOiskolak mellett a buvarlatnak elsérendtl tiz-
helyévé valt.

Leltarszeriileg f6l van jegyezve, mily hatalmas a gyara-
podéas, melyet a mizeum az O vezetése alatt és politikai be-
folyasanak felhasznalasaval elért, onzetlen, magara nem gondold
bokezlisége, melylyel ahhoz sajatjabol hozzajarult. Tiszti névtara
mutatja, mennyire tudta tudomanyos harczosainak hadi 1étszamat
emelni. Nincs azonban okmanyszerlileg megorokitve, szam ¢és
suly szerint folmérve az az ébreszt6 hatds, melyet a legkiilon-
bozObb osztalyokban ezek Ugy vezetd-, mint segédmunkdsainak
a lelkére gyakorolt az 6 nagy tapasztalataival, a muzeumnak az
életre kihatasat elorelatd terveivel, egyes kérdésekre nézve mon-
dott éles itéleteivel, az emberi miivelddés szovevényeit felfogd
rendkiviili altalanos miiveltségével.

Pulszky Ferencz az agya és a szive volt a nemzeti mizeum-
nak. Nagy értelmével vezetett, a kdzmiivelédés szenvedélyes sze-
retetének példajaval tettre serkentett.

A nemzeti mizeumbol agaztak ki, Pulszky sugallata, fara-
dozésa, partoldsa, utasitdsai Utjan, az orszagos képtar s az ipar-
muzeum, nyertek lendiiletet a vidéki mizeumok.

Ha Pulszky nagyot végzett a hazai kozmiivel6désre nézve
a muzeumok szervezése s a nemzeti muzeum fOlviragoztatasa
altal, nem szabad feledni, a mit a k6zmuvelodés Osszes munka-
sainak tarsadalmi szervezkedése érdekében tisztan személyes
erejével keresztiil vitt.

Pulszky ébresztette fol a kdzmiivel6dés munkasainak tes-
tileti Ontudatat. Vidam szorakozasra hazi tlizhelye koré gyijtve
szombat esténként a tudomany, az irodalom, a mivészet mun-
kasait, ezekben szemmellathatolag, kézzelfoghatdlag megmutatta,
a mi nalunk hidnyzott, a tiszta szellemi életnek a politika, a
gyakorlati palydk mellett 6nallé vilagat, azoknak kiilon rendjét,
a kik kizérolag az igazsdgnak kutatasira, a szépnek kiformala-
sara szentelték ¢letoket. A kik egymastdl elszigetelve, a tobbi
gyakorlati palyak kozott szamuk csekélységénél fogva eltiinve,
ide-oda hanyattak a tarsadalom nagy hullam( tomegei altal, itt
csoportositva magukat egynek, Onalld tarsadalmi tagozatnak,
tudomanyi, miivészi, iroi czéljaik szellemi kozossége kovetkezté-
ben egy 0nallo vilagnak érezték, mely a nemzetnek legmagasz-
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tosabb czéljait van hivatva szolgalni, de a mely nemzett6l viszont-
tamogatast kivan.

A Pulszky elhintette mag ma sem érte el ugyan novek-
vése czéljat, tudomanyunk, miivészetiink, irodalmunk még messze
van attdl az Ondllosagtol, mely Pulszky el6tt lebegett, de a ma-
gyar renaissance e typikus alakjat illeti a meginditisnak, az 1j
élet ébresztésének az érdeme.

A sokat emlegetett Pulszky-szalon nem pusztan a szellem-
vildag munkasainak kellemes talalkozdja volt, melyben a tarsa-
dalom minden rendjéb6l azok, a kik a tudomany, a miivészet,
az irodalom miveldi, vagy kedveldi voltak, egymashoz a tarsas
egyenl6ség alapjan kozeledhettek. A Pulszky-szalon a muld szo6-
rakozason, tudilésen, az élesen elkiilonzott tarsadalmi rendek
valaszfalainak atlyuggatasan feliil, a szellemi vildg Onallosaganak
megtestesitése volt.

Mint ir6 67 utan, hirlapi dolgozatain kiviil, Pulszky foként
emlékirataiban 1ép elénk sajatos egyéniségével. Ez emlékiratok
mutatjak 6t 1énye teljességében.

Nem a tudés, nem a miiértd, nem a politikus a maga
kiilon szempontjaival, hanem a mindezekbdl all6 egész ember
lép itt elénk. Nagy élettapasztalas adta humora, glinyja, isme-
reteinek nagy gazdagsaga, az események, az emberek, szellemi
és miivészi iranyok mélyére hatd tudomanya majdnem lathatatlan
eszkozokké valnak kezében, hogy élte eszményeinek viszontag-
sdgos létesiilési folyamat mentiil vildgosabban elénk varazsolja.
Bepillantast enged fontos pillanatokra az eurdpai torténelem
vegyl miihelyébe, a mint abban az egyéni és nemzeti molekuldk
utjan az emberi eszme alakuldsra tér. S mégis mindez oly egy-
szerliség -, keresetlenség-, elevenséggel Omlik elénk, mintha a
hétkoznapi élet érdekes eseményét hallanok. Mert a ki a poli-
tikai, a milivészi, a tudomanyos ¢let eseményeit, szerepldit ez
emlékiratokban rajzolja, a rajzolt jelenségeken tul tisztan, vila-
gosan latja mindeniitt a lényeget s ezt az érdekes részletek koz-
ben sem nem feledi, sem az olvasoval a kiilon szempontok el6-
térbe tolasaval, nem feledteti.

Az annyira egyetlen, subjectiv egyéniségli Pulszky epikai
nyugalmat, drdmai elevenséget tud adni az emberek s a benniik
hat6 eszmék kiizdelmeinek.
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Elete eszményei, lelkesedésének targyai mellett nem szo-
nokol, azok ellenségei ellen nem atkozdodik. Elotte tisztan all,
hogy az emberi élet czélja kiizdelem, nemcsak a Iétért, hanem
annak egyéni €s nemzeti valtozatossagaért, az ember alkotd ere-
jének, szabadsiganak fokozasaért, életének széppé tételéért. Az
emberekben hatd e czélnak 30 éves milkodése a magyar nem-
zetben, a természeti viladg jelenségeinek targyilagos szinezetével,
tilkr6z6dik Pulszky emlékiratainak lapjain.

Nincs irodalmunknak olyan miive, mely szempontjainak
gazdagsaga, nemzetkdzi hattere, targya kezelésének elevensége,
képei frissesége, a rajzolt kor megitélésében az alkalmazott mér-
ték targyilagossaga tekintetében Pulszkynak ez irataval veteked-
hetnék.

A masik miifaj a memoire-on kiviil, melyet Pulszky mitivelt,
az essay. A Dessewify Aurélrol, Széchenyir6l, E6tvosrol, Dedkrol,
az 0- ¢és ujkori Athénrdl, Schliemann 4&satasairol, Assisi Szent
Ferencz és a Ferenczesek, mint az 0j kor kezdeményezGirdl irt
dolgozatai - e miifaj legjobb példanyai kozé tartoznak. Elesen
kibirjak emelni targyuknak valamely lényeges elemét, vagy 1j
vilagitasba helyezik az egészet, mindenesetre gondolkodéasra
serkentdk.

Pulszkyrdl, az archeologrol nem lehet az én feladatom ér-
demlegesen szolani. Az én feladatom csakis annak a kiilsé keret-
nek s azoknak az eredményeknek feltiintetése lehet, melyekben
Pulszky, a tudos mikddése megnyilatkozott.

A laptazéd gyermeket, a kit az eperjesi sziil6i haznak le-
pattant vakolata aldl el6tiind egyes betiik ingerelnek s a ki nem
nyugszik, a mig azokbdl a Caraffa altal kivégzett Czimmermann-
nak csalddjara vonatkozé folirast ki nem betiizi, hetven esztendd
valasztja el attdol a Pulszkytol, a kinek kezébdl 1893-ban kiesik
a toll, middn élete fémunkajanak ,Magyarorszag Archaeologidja”-
nak utols6 sorait irja. Ez a 12 éves fiu, nagybatyja Fejérvary
Gabor, a jeles régiséggylijté keze alatt 20 éves koraban oda
fejlodott, hogy a romai ,,Istituto di corrispondenza archaeologica”
tagjava valasztotta, ez id6t6l kezdve életének legviszontagsago-
sabb, mint legboldogabb napjaiban egyforma hiiséggel, soha nem

"'L. Abrand és valosag czimii gytijteményben.
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lankad6 szenvedélylyel buvarolta azokat a kiilsé eszkozoket,
melyekkel az emberi szellem a maga nagy haboruit a természet
legy6zésére folytatta, vagy a melyekben folotte kivivott diadalait
iinnepelte. Abban a rengetegben, melyet az emberi miivelodés
e kiilsé lenyomataibol az évezredek arja Ossze-vissza sodort,
nem volt zug, a melyet Pulszky ne ismert volna, a nélkiil,
hogy a rengeteg egy-egy zugaban, az archaeologia kiilsdségei-
nek végtelenségében megfeneklett volna. Mar 1845-ben egészen
tisztdban van az archaeologiaval s a szemponttal, melyre tore-
kednie kell.'

Jobban ismerte az emberi szellemnek faji, nyelvi, lelki
alapjait, vallasi, mivészi, bolcselmi, gazdasagi, politikai torek-
véseit, hogy az archaeologia aprolékossagaiban elveszszen. Az
archaeologidban az emberi szellem hatalméanak physikai bizonyi-
tékait kereste s tudta megtalalni.

Ebben allt 6 folotte egyes korszakok, egyes népek részlet-
kutatdinak.

A 80 éves Pulszky, a ki egy szakadatlan munkassagban
eltoltott élet, szamtalan archaeologiai részletbuvarlat utn, melyek
kozott nem egy maradandd becsi, Osszefoglalja a hazaja foldjén
¢élt népek szellemének kiilsé lerakodasait ,,Magyarorszdg Archaco-
logiaja”-ban, mint nemzete renaissance-anak csodas alakja bucsu-
zik el toliink. A renaissance emberének viszontagsagedzett ercje,
kitartasa, batorsaga nyilatkozik életének utols6 nevezetes tényé-
ben. Osszeszedi minden erejét, hogy hosszi, sok igaztalan tama-
dassal megnehezitett életének tudomanyos gyiimolcseit leszedje
nemzete szamara és sszeroskad.

Mert a par év, mely neki életébdl ezutdn jutott, megtelt
a sorsnak keserli csapdsaival, megtelt a kornak, a betegségnek
sulyos terheivel, melyeket csak méasodik nejének hiiséges gon-
dossaga birt némileg enyhiteni.

Visszatekintve e tartalmas, hossz élet sziinet nélkiili fara-
dalmaira, elért nagy eredményeire, nemzetiink politikai, jogi,
tudomanyos, irodalmi, kézmiivelddési vilagaban, lehetetlen meg-
indulassal észre nem venni, hogy e nevezetes ¢letnek nem jutott
az a kiilsé elismerés, az a személyes siker, a melyre teljes jog-

'L. Eletképek, 1845. 2. kot. 1-40. 1.
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czime volt, melyet miikddésének mindegyik agaban kiilon meg-
érdemelt. Egész életén 4t a legkiilonbozobb tamadasok ellen
kellett védekeznie. A kiilsé allasok, a melyekre eljutott, nem
fejezték ki az O teljes értékét. Halala utan alakjat nem rogzité
miikodése utolsd szinhelyéhez legkedvesebb miifaja, a plasztika,
még utcza sem emlékeztet nevére.

Honnan e jelenség?

A kozvélemény, sem az Aaltalanos, sem a kiilon koroke,
nem tudott Pulszky Ferencz helye irant eligazodni, mely 6t a
nemzet életében megilleti, sem tehetségének mindségét megalla-
pitani. Mert vilaglatott volt, harom-négy nyelven irodalmilag irni
tudott, a hazai német sajtdé nyoman elnevezték Eurdpainak azt a
férfiat, a kinek értelmi creddjat minden culturdnak nemzeti alapja
alkotta.

Pulszky szaktudomanya mellett mivelt ember, politikai
miikddése mellett tudds és szellemes ird is volt. Elég ok, hogy
haldla utan polyhistorra tétessék. A nagy nyelvész és allambol-
csész Humboldt Vilmos, a nagy torténész és a vallasbolcsész
Guizot, a Homérismer0, szentirasmagyarazd, az allambélcsész
Gladstone, az allambolcsész, a koltd, a regényird Eotvos, a jog-
bolcselé Mancini, a regényiré Disraeli lehettek miniszterek is a
nélkiil, hogy a polyhistorsdg kétes hirébe keriillek volna, melybe
Pulszkyt, az alapos szaktuddst, a hanyatloban levd, korlatolt,
miiveletlen szakszerliségnek visszhangja sodorta.

De honnét a sok alaptalan tamadas, melyekkel életében .
meg kellett kiizdenie? A kiilso allasok, melyeket elért, miért
nem fejezték ki teljes értékeét.

Mert Pulszky allasok szerzésébe nem helyezte élete czéljat.
Véletleniil lett 1839-ben kovet, rovid ideig hivataloskodott a
megyében. Tanulmanyai, irodalmi munkalatai korébol, a nélkiil,
hogy kovet lett volna, keriil az allamtitkarsagba 48-ban, az
emigratio alatt foleg publiczisztikai tollat forgatja s fontos activ
allasat, melyet 1859-t61 1861 elejéig, mint Kossuth meghatal-
mazottja az olasz kormanyndl elfoglal, foladja, a mint meggyd6zo-
dik, hogy Franczia- és Olaszorszagtol mit sem remélhet a magyar.
A kiegyezés utan ennek kozjogi részét teljesen magaéva téve,
oly 6nall6 hangokat hallat, melyek az akkori altalanos politikai
irany keretében barmely vezetd allasbol kizartak.
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Pulszky hosszas politikai szereplése mellett is nem a sze-
mélyes hatalom birtokaban, nem masoknak személyes befolyaso-
lasdban, a mi a sajat egyéniségnek bizonyos megtagadasa nélkiil
lehetetlen, hanem a sajat kedve szerint élhetésbe helyezte fO-
czéljat. Miélvezetében, tudvagya kielégitésében, politikai, socia-
lis eszméinek hirdetésében taldlta gyonyoriiségét. Eletét a maga,
nem masok izlése szerint rendezte be s mint tudos, mint miérto,
mint politikus a legnagyobb oOnallésagot kovetelte egyéniségének.
Nem t6rddott masokkal, csak sajat izlésével, tudomanyos, politikai
folfogasaval. A személyes érintkezésben, publiczisztikai, parlamenti
nyilatkozataiban nem birta titkolni folényét, elnyomni sziros
otleteit, kimélni masok gyodngéit, sét szenvedélyessé, méltatlanna
valt azok irant, a kik eszményeinek utjadban allottak. A renais-
sance igazi embere volt. A mit Arvizkonyvi Utivazlataiban az
atmeneti korszakok jellemzésére maga felhozott, a normannok
biliszke szavaval felelt volna 6 is a kérdésre: Kiben bizol?
Magamban.

A minek hidnyat nalunk Pulszky baratja ¢és kortarsa, Tre-
fort panaszolta: az egyéni meggy6zOdés batorsaga, tilsadgosan is
megvolt benne. Egyéniségének ezzel az élességével kellemetlenné
valt és sok ellenséget szerzett maganak. Csak személye érdessé-
gét, nem gazdag tartalmat, nem a szolgalatokat nézték, melyeket
nemzetének tett.

Nemzetiink a maga életét nem rideg elvek, foghatd érde-
kek, hanem eleven személyek kiizdelmeként tudja csak lelki vila-
gaban elhelyezni s a személyek irant, a balvanyozas vagy irigység
végletei kozott mozog. Csoda-e, ha annak a nemzeti szenvedély-
nek arja. melyrdl Pazmandi Horvath Endre a mult szazad elején
éneklé: , Oh! nemzetem 4atka irigység! A megddlt magyaron
meddig fog lenni hatalmad?”' vagy, amelyrél Dedk egyik leg-
els6 orszaggytilési beszédében monda: ,, Stilyos atok gyanant nyomja
nemzetiinket . . . irigy viszalykodasnak . . . fojto indulatja” —
csoda-e, ha Pulszkyt, az & élesen kivalo alakjat is csapdostak
hosszl kdzpalyajan ez arnak hullamai?

Nem tort meg alattok; ha érezte is, el tudta fojtani a
kesertiséget, melyet neki okoztak. Eletbolcseletével foléjok emel-

! Kisebb koltemények. 1832. 87. 1.
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kedett. Jobban szerette a czélokat. melyekért munkalkodott, mint
Onmagat.

,»A demokratia halatlan volt mindig, igy szolt Pulszky
Ferencz 1870. marcz. 11-iki képviseléhazi beszédében,' halddatlan
lesz is, ez a foladata. Es épp azért, mivel nem lehet a demo-
kratidban halara szamitani, ezért teremnek benne nagy emberek.
Mert csak azok. a kik semmiféle haldra nem szamitanak, tesznek
olyanokat, a melyek a torténelemben megélnek.”

Pulszkynak e szavaiban van a kulcsa annak a szivossag-
nak, nyugalomnak, humornak, a melylyel kozélete viszontagsa-
gait viselte.

Magyarorszagnak miivelddési és koztorténetébe jelentds
betlikkel vannak azok a tények bejegyezve, melyek Pulszkynak
hatalmas agyabol, er6s akaratabol szarmaztak. S van-e e nemzet-
nek még egy szentélye, a hol emlékének inkabb kellene aldozni,
mint itt az Akadémidban, melyhez 60 éves tantorithatatlan,
mondhatni csaladias ragaszkodasa, a legfobb biiszkesége csatolta,
melyben nemzete Onallosaganak bar nem eléggé szembedtld, de
legmagasabb Orallomasat, mert nyelvében, multja torténeteiben,
koltdi és buvarlo gondolkodasaban rejld szellemének idémutatojat
s irAnyzo ingéjat latta.

"' L. 1868-70-iki Képviseldhazi Naplo. VII. kot. 57. 1.



