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Eloszo

Nem szdraz, tudomanyos konyvet készilok irni,
ahogy a cimbdl talan sokan gondolndk, hanem csak Erdély
mult és jovo szerepét oOhajtom ismertetni réviden a magyar-
sdg fejlodésében. Gondolom, igy talan jobban elérem célo-
mat, mint hogyha adatokkal zsufolt, jegyzetekkel ¢és idéze-
tekkel zavarositott munkat irnék, melyet legfoljebb csak a
torténetbavar olvasna el, de nem a tarsadalom zdme. Pedig
a célom éppen az, hogy minél tobben fogjak fol és értsék at
Erdélynek, e toliink elszakitott orszagrésznek ¢és a szaza-
dokon at is egyéni életet €16 magyar toredéknek fontossa-
gat, jelent0ségét, a magyar — mondhatnam tézsgyokeres
magyar — miiveltség és gondolkodasmad fejlédésében.

Csak kevesen tudjdk vagy gondolnak arra, hogy mig
Budapest ¢és az orszag tobbi része a technikai fejlédés, a
nyugati (az ,Abendland”) kultira ¢és a mindinkabb nemzet-
kozivé alakuld miiveltség ¢és gondolkoddsmod képviseldje,
addig Erdély nemzeti jellegét megdrz6, egyéniségét mind-
inkabb fejlesztd tényezd marad, aminek folytan tehat sok
kai hliebben tiikr6zi vissza faji tulajdonsagait ¢és faji jelen-
tdségét, mint az orszag tobbi része.

Mert minden nemzetnek, épp Ugy mint minden egyén-
nek kotelessége, hogy egyéniségét kifejlessze ¢€s fajahoz hd,
azaz 1igaz maradjon. Shakespeare intelme ,, To Thine own
self be true” (,légy hii Onmagadhoz“), minden egyén ¢s faj
jelszava kellene, hogy legyen. Igazédn érvényesiilni, a benne



lappangd lehetdségeket megvaldsitani €s  hivatdsanak eleget
tenni csak az tud, aki igaz marad Onmagival és egyéniségé-
vel szemben. Az atformalt egyén, vagy a benne ¢l6 hajla-
mok ellenére dolgozd faj akaratmegfeszitéssel esetleg tud-
hat ideig-6rdig érvényesiilni, de bizonyos pontig mindig
meghasonlott lesz onmagaval.

Ez a magyar faj tragikuma. Turani, azsiai nép, mely
behodolt a nyugati miiveltségnek.

Mint egyszeri nomdd nép, egyéni kultara hijan
Europaba telepedve, kénytelen volt a Nyugathoz csatla-
kozni, kiilonben éppugy elsoporte volna a torténelem, mint
a népvandorlds tobbi tomegét. Hogy ez nem tortént meg —-
az Arpadok érdeme. De a turdni nép évszizadok mulva sem
tudott teljesen 4tvaltozni, nem lett eléggé nyugati, hogy
Széchényi  eszményképét: a  dolgozo, kitarto  ,,Faustischer
Mensch"-et  kitermelhette  volna, mert a ,Legnagyobb
Magyar® abban hibazott, mikor azt gondolta, hogy az &zsiai
embert egyszerlien el lehet némitani. Az 6 szempontjabol
talan igaza volt, t. L, hogy csakis a gazdasagilag erds, kul-
turdlisan nyugati gondolkod4dsi  Magyarorszdg tudja meg-
allni helyét a germén szomszéd mellett, de gazdasagi jolét
nem lehet a végszo, ha egy faj lelkiaramlataiba titkozik.

Viszont a torténelem sok pusztitdsa: a tatar és tOrok
duldsai, meg — sajnos — az egymadssal vivott véres testvér-
haboruk, ugyszintén a sok idegen elem, mely soraikba fol-
szivodott, okoztdk azt, hogy a magyar faj ¢és vér sohasem
volt elég erds, hogy teljesen egyéni alapon bontakozzék ki.

Erdély érdeme, hogy évszazadokon keresztil magé-
ban ¢lve, faji sajatsagait fejlesztette, jellegzetes egyéniségét
megtartotta ¢és a nyugati kulturdt elfogadta ugyan, de at-
gyurta a sajat izlésére — tehat nem O azonositotta ¢€s asszi-
milalta magdt a Nyugathoz. Még ennél is nagyobb érdeme
Erdély magyarsaganak, hogy idegen keresztezddés nélkiil,
egymagabol tenyésztddott ki Mert csakis tiszta
,rasse” tudhat egyéni erdt kifejleszteni. Szaszok ¢és olahok
kozt, évszazadokon keresztiil, sokkal tisztdbb faj maradt az
erdélyi magyarsag, mint az orszdg tObbi magyarja. Eddig
még nem hatott elfajzitban a sok 0Osszehdzasodds se egymads
kozott, hanem inkdbb segitette a kitenyésztést: a kiilon tipus
megerdsodését.



9

Nehéz  politikai  helyzetében  szdzadokon  keresztiil
csakis értelmessége ¢és ravaszsdga mentette meg Erdély poli-
tikai filiggetlenségét ¢és az egyes egyének I1étét, Ugy, hogy
politikai és diplomata-tudds, magasfoka intelligencia, hihe-
tetlen gyors ¢észjards jellemzi ma is az erdélyieket. Széles
latkor, az események megitélése magasabb szempontbol, de
foleg a pszichologiai tudas és lelki kultira, mind magasan
kifejlett tulajdonsagaik. De viszont igényeik ¢és civilizacio-
juk sokkal alacsonyabb fokon 4ll, mint Magyarorszagon.

Ez azonban nem fontos, sbt: a talmagasfoka civili-
zaci6 mindig ,le commencement de la fin“. Amivel azonban
nem akarom Magyarorszag vesztét vészjosldan  beharan-
gozni. Isten ments! Ahol még annyi alkoté tehetség van,
mint nalunk, ott igazdn nincs mit aggddni. Azt akarom
csak kidomboritani és olvaséim tudatdba vésni, hogy: ameny-
nyire lehet, csak Onmagunkbodl, fajunkbol, népiinkbdl alkos-
sunk ¢és ne csak a Nyugatot majmoljuk, vagy, ami még
ennél is vészesebb: amerikai giccseket ¢és szemfényvesztést
utdnozzunk. Gazdasagi téren, természetesen, kell, hogy Iépést
tartsunk ¢és civilizdlodjunk, de ez csak keret legyen, amiben
az egyéni lelki kultira, a faj-milvészet ¢és tudoméany fej-
16djék.

Eddig, mint faji megnyilvanulds, csak néha lobbant
fol a nyughatatlan turdni vér, csak feliiletesen nyilvanult
meg a szikrdzo, félbenmaradt eszményiség, mely Széchényit
a keserli gliny szavakra fakasztja: ,Azsia Gjra lora kap!“
Es mi is vele itélink, mert gondolkoddsmodunk a Nyugaté
¢s nyugati mértékekkel mérlegeljik az értékeket. Pedig, ha
vessziik: az emberiség torténetében annyi kiilonboz6é  kul-
tara, annyi kiilonbozd életfelfogasbol  fejlodott  miiveltség
¢lte idejét és enyészett el, hogy végeredményben nem is igen
donthetjiik el, — vajjon a dolgoz6 Nyugat embere, az ame-
rikai ,,sky-scraperek” alkotdja, vagy a jovendé Azsia kul-
turdjanak  megfelelobb egyéniség van-e kozelebb a vég-
célhoz!

Lehet, hogy Azsiaban gyullad ol a jovo életképes
kultirdja — abban az Oridsi, ismeretlen, nekiink félelmetes
Azsidban, melynek lappangd, vonzd erejét még nem értjik,
csak borzongva sejtjik meg néha az orosz miivészet meg-
nyilvanuldsaiban. Vagy az orosz ballet szinpompaja, toké-
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letes muivészi beallitasa, a doni kozak-korus ének-technikai
foliilmualhatatlansaga, héatborzongato, szinte foldontuali
melankolidgja nem valt-e ki bel6link valami sejtést, nekiink
egészen ismeretlen, szunnyadd erdkrdl, oly elfodott nagy
tzrél, amely még csak néha-néha szikrazik vagy vilagit
delejes-halvanyan a steppék és tundrak mocsarai {olott?

Ma még csak apro kék, lila langocskak, narancsos langnyel-
vek kusznak a maglya hasdbjai kozt — hol eldtlinnek, hol
eloszlanak, elillanak, meg tjra folélednek. Egyre kevesebb
lesz a kék és lila, egyre tobb a piros ¢és sarga, mig egyszerre
csak follangol az igazi tliz, az Oridsi maglya ¢€s voOrds ¢és
narancs fénycsovak csapdosnak az égig. Kezdédik az uj kor-

szak, az 10j vilagkultira — egészen mas nézetekkel, mas
szempontokkal, mas értékekkel, mdas céllal, mint a ma
kultargja.

A magyar faj, az erdélyi faj, a lappangd turdni Orok-
ség bele fog-e kapcsolddni az uj kultaraba?

Ki tudnd megmondani? Ki tudja csak némileg is el-
képzelni, hogy évszdzadok ¢és ¢évszazadok hanykodasa utan
lehetdvé teheti-e ezt a néprajzi fejlodés?

Feleletet senki sem adhat, de nekem meggy6zddésem
— ¢s szeretném, ha minél tobbet meg tudnék gydézni arrol —
hogy igazi nemzeti fejlodésiink csak most bontakozik az
irodalom, miivészet, gondolkodasmoéd terén ¢és hogy ebben
elsd sorban is Erdély lesz a fOtényez6. Erdély, a maga faji
tisztasdgaval, ¢évszdzadokon at oOroklott nemzeti Onérzetével,
régi  hagyomanyaival ¢és a torténelmi multban gydkerezd
dserejénél fogva.

— Erdély, 1égy hii 6nmagadhoz!
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gy Erdély néprajza
\ ig ey A magyarok  bejovetelekor  Dacia  az
; akkori FErdély mar csak a népvandorlas
v utoképét mutatja, nincs mar egységesen
( szervezett politikai vagy néprajzi jelentd-
sége. Ezzel szemben fontos szerepe lehetett a
legrégibb
torténelmi  id6kben, mikor az agathyrsek Erdély helyén
¢s a szkytdk az Aldunaig erds birodalmat alapitottak,
mert meghoditasadt a perzsdk mar Daérius alatt megkisé-
relték (valoszinlileg az akkoriban mar hires aranybanyak
miatt) ¢és keleti birodalmanak megszervezése elétt Nagy-
Sandor is a dakokat, gétdkat (Trakiabol jott nép, mely az
agathyrsek birodalmat foglalta el) akarta meghoditani biro-
dalma északi hatardnak biztositdsara, de terve, ugy latszik,
meghusult a dakok harciassagdn. Koémai idékben el6szor Ju-
lius Caesar gondolt Dacia meghoditasara, de meggyilkolta-
tdsa kovetkeztében csak Trajanus alapitotta meg a ddciai
roOmai tartomanyt, miutan legydzte Decebalust, a hatalmas
dak wuralkod6t. A romaiak 37 véarost alapitottak XJlpia Tra-
jana fOvarossal ¢€s egész gondjukat az arany- ¢és sé-banyak
kitermelésére forditottak.

Décia szerepe koriilbeliill az volt a romai birodalom-
ban, mint Szibéridé¢ Oroszorszadgban: banydi voltak a biro-
dalom 0Osszes kitoloncolt rabszolgainak gytjtéhelyei. Volt
ott hispéniai, bataviai, gall, britann, dalmat, thrdk, palmyr,
sziriai, numida, cyprusi stb. rabszolga ¢és Ilégionista, akik-
nek, a latin nyelven kiviill, semmi koziik sem volt a rémai
néphez.
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A ,Dako-Roman Kontinuitas*“ hazug oOtlete alapjan,
melyet 1800-ban az erdélyi Major Péter eszelt ki, a mostani
Romania szeretné bebizonyitani, hogy ¢ a romai tartomany
orokose, az oldh nép pedig a romai nép leszdrmazottja. Ezt
azonban semmiféle histériai alapon nyugvo kovetkeztetés-
sel vagy fonnmaradt adattal megerdsiteni nem tudja. Mert:

I. A réomaiak az ilyen tartomanyokban sehol sem
hagytak szadmottevd utdodokat, mivelhogy a kiilonben is tobb-
nyire nem romaiakbol toborzott légidkat folyton valtoz-
tattak.

II. Mert a tartomdny kiliritésekor minden, magat
romainak nevezd elem a légidkkal egyiitt elvonult.

III. Mert a réomai varosok, a latin centrumok, a nép-
vandorlas koraban teljesen elpusztultak.

IV. Mert az emlitett rabszolga-bdnyamunkisok  to-
mege az akkori ismert vildg minden részének szedett-vedett
zagyvaléka volt, melytél egyonteti faj vagy nemzet leszar-
maztatdsa egyszeriien nevetséges. Az egyetlen, amit a
romaiak hatrahagytak, a latin nyelv volt, melyet az 0&slakok
(keltdk?), dakok ¢és szlav eredeti nomad népek késébb
atvettek.

A romaiak utdn Dacia lett a zlir-zavar, pusztitas,
kdosz ¢és fejetlenség szintere. Egymast elérenyomva, tusz-
kolva jottek a kiilonbozd goétok ¢és vandalok, majd a hunok,
gepidak ¢és avarok, tovabba a szlav és bolgar torzsek, ame-
lyek mind csak a fajkeveredést novelték, de kiilonben semmi
nyomot nem hagytak maguk utdn. Az egyik german torzs
— a gepiddk — megkisérelte ugyan valami egységes ger-
man birodalom megszervezését, de Justinianus csaszar, aki
rogton atlatta ennek veszedelmét a bizanci csdszarsagra, a
longobardokkal megsemmisitette ezt a torekvést.

A magyar nép maga békésen ¢l6, a finnekkel rokon,
turdni nép volt és csak a harciasabb, torokkel rokonfaju
ugorokkal egyesiilve, kezdte meg hoditdé utjat. Bejovetele-
kor, a kronika szerint, Haromszékben, Csikben ¢és Udvar-
helyen székelyek laktak, a Mezdségen pedig (mely akkor
majdnem lakatlan erddség volt) egészen Beszterce, Déva,
Kolozsvar hatardig gepiddk ¢és szldv torzsek, tovabba a
Banatban ¢és Krassoszorényben vlach és bolgar knézek ¢€ltek.
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A Marostol folfelé a Tisza mentén Madaramarosig (belsé hatar
Kolozsvar) huzddott Mar6t fejedelem kazar orszaga és itt
¢lt az egyetlen, tObbé-kevésbbé szervezett népegység.

Miutan a magyarok a Kis-Alfoldig mindent elfog-
laltak, egyilk vezérik, Tohotom, Mardt ellen vonult, akit
hosszii ellenallds utdn megvert ¢és orszagat teljesen elfog-
lalta. Fejedelmiik megodletése utdn a kazdr nemesség telje-
sen behodolt. Kolozsvarnak és a Mezdségnek majdnem lakat-
lan erddelvén at a magyarok megkaptak az Osszekottetést
a székelyekkel, mig délen a vlach ¢és bolgar torzsek harc
nélkiil, konnyen behodoltak. Ezeknek a nemessége Szent-
Istvan alatt megkeresztelkedett, aminek kovetkeztében ter-
mészetesen Nyugat fel¢ hlzott és egészen elmagyarosodott.
Népiik azonban hii maradt a régebben folvett bizanci vallas-
hoz ¢és igy a keleti Egyhaz felé gravitalt, ami elsé inditéka
lett a késObbi olah elszakadasnak.

A bessenyOk, kiszoritva Moldvabol a kunoktol, gyak-
ran betortek Erdélybe, ahol, az id6k folyaméan Iletelepedve,
egybeolvadtak a székelyekkel ¢és magyarokkal. A  kunok
szintén tObbszor betortek a keleti hataron, rabolva, foszto-
gatva, gyujtogatva ¢és tobbnyire nagy zsdkmannyal vonul-
tak megint vissza, mig végiil Szent-Laszl6 Cserhalomnal
dontd gybzelemben leverte Oket. A késébbi Arpadok alatt
ugyan ismét nagy szamban jottek be, politikai szerepet is
jatszottak s a tatarjaras utan az Alfoldon telepedtek le.

Masodik Géza az Als6-Rajna  vidékérdl szaszokat
hivott Erdély déli részébe a hatarvidék megerdsitésére ¢és
teljes autondmiat biztositott az 1) telepeseknek. A tatarjaras
utan pedig IV. Béla, hogy potolja a szornyli mészarlastol
megtizedelt lakossdgot, mindenféle népet beédesgetett az
orszagba, ugy, hogy a Balkanr6l valoszinlileg ekkor is sok
vlach torzs szivargott be Erdélybe és a délvidékre.

Ezek szerint Erdélyben mar az elsd szdzadokban
harom fajt kiilonboztetink meg, Ugymint a magyart, a
szaszt és az olaht és ugyancsak harom, elismert politikai és
autondm jogokat gyakorl6 nemzetet, még pedig a magyart,
a székelyt és a szaszt, mivelhogy az oldhok nem alkottak
kiilon politikai egységet.

Hogy helyes képiink legyen a kiilombozd fajokrol,
egyenként vessziik Oket vizsgalat ala.



A székelyek

A ,,Csiki Kronika“ ¢és egyéb mondak szerint a széke-
lyek a hunok ivadékai, akik Csaba visszavonulé hadabdl
maradtak  itt. Viszont, Nagy-Kéroly irt6 haborGja utan,
Bajan avarjai is Erdély legkeletibb zugdban huzodtak meg,
ahol nagyon is Ilehetséges, hogy egybeolvadtak hun roko-
naikkal. Més verzi6 szerint a székelyek mint magyarok jot-
tek be, valamivel a honfoglalds el6tt, még pedig a népvan-
dorlas rendes utjan, azaz a keleti Havasokon 4t és nem a
vereekei szoroson, mint a késobbi magyarok. Egy harma-
dik foltevés szerint mar Etelkdzben csatlakoztak a magya-
rokhoz, a hadjaratokban 6k mentek a had eldtt, a letelepii-
léskor pedig hatarérok lettek. E  szerint Magyarorszagbol
vonultak volna Erdélybe, még Tohotom hadjarata el6tt.
Egy résziik Biharban szallt volna meg: s e {fOltevés mellett
tantuskodik Székelyhid, Székely telek stb. kozség.

Akarhogy tortént is, kétségtelen, hogy a székely
rokon nép a magyarral, ugyanaz a csaldd, mint a kaukazus-
menti kabarok. Ezeknél most is sok hasonld vonast tala-
lunk, nyelvben, oOltdzetben, tancban, zenében, stb. Lebedia-
ban maradtak, mikor a magyarok kivonultak onnan. A szé-
kelyek nyelve azonban inkdabb a hunokéra és az avarokéra
emlékeztetett. Jogi intézményeik régebbiek, mint Magyar-
orszag alkotmanya. Ugyanazok az Osintézmények, naelyek
Magyarorszagon a vezérek alatt voltak érvényesek. A hon-
foglalds idején mar rendezett, megallapodott, Osi hierarchi-
kus szervezetik volt. A magyarokétol eltérd, kiilon pogany
istentiszteletet tartottak, Zandirham vezetése alatt. A papi
hierarchia iddvel katonai szervezett¢ alakult at, ugy, hogy
ezutan minden székely a katonai rangja szerint szerepelt a
kozéletben is.  Torzsszervezetiikbol — kifolydlag a  nemzet
6 ,nem“-re oszlott, a nemek 4 ,agra“. Kaszt-rendszert nem
ismertek, csak 16f6t és gyalogost, a vagyoni allapot szerint.

A ,nem“ nem a csaladdal, hanem a birtokkal 0Ossze-
fliggd 16f6ség jogainak ¢és  kotelezettségeinek  kutfejeként
jelentkezik. Mint ilyen, csak a tatarjards utdn fejlodott ki
teljesen (addig hierarchikus papi uralom volt) és fontartotta
magat a magantulajdon kialakuldsaig, amikor is a ,,nem®

[13

elvesztette jelentdségét. A hat ,nem volt: az  Adorjan,
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Meggyes, Jenyew, Halo, Ewrlik és Abran ,nem“. A nem-
zet feje volt a kozakarattal vélasztott ,FOrabonban“, min-
dig az Abran nembdl, késébb pedig a ,,Székelyek Ispanja“.
Hébortiban, a fejedelemség idejében, a Székelyek Fdkapi-
tanya allott a hadak ¢lén. A ,,Székelyek Grofja® cimét a
kirdly viselte. Maguk kozt évente fOlvaltva ispanokat (bira-
kat) wvalasztottak a kiilonb6z6 4agakbol, melyeknek csaladai
az ¢évszazadok soran primipilusok, azaz {0-fészékelyek let-
tek. Teriiletik (a mostani Haromszék, Csik, Udvarhely ¢&s
a késobb telepitett Aranyos-sz€k) 7 Székre oszlott és nem
varmegyekre, mint az orszag tobbi része. Ezeket a kirdly-
bird, az alkiralybir6 és ispanok kormanyoztak.

Birtokaik  tobbnyire kozds birtokok voltak: kozségi
birtokok, melyeknek ,nyilfoldeit a féemberek és 10fok kozt
osztottdk szét. A ,nyilfold“ elnevezés onnan jott, hogy a
foldosztast  sorshuzassal dontottek el, t. i, nyilvonassal.
A maganbirtokok  tobbnyire irtvanyfoldekbol  keriiltek ki
és ez volt a l0f6k maganvagyona. Utdd nélkiili elhalds ese-
tén, vagy aruldsért jardo elkobzaskor stb. a birtokok mindig
a székely nemzetre szalltak vissza. Fiutdod kihaldsa esetén a
leanyokat fitsitottdk. A lednyok, mint olyanok, nem 0rokol-
hettek. A fiskusnak mindaddig semmi joga sem volt, mig
n¢hany fejedelem torvényesen nem probalta megnyirbalni
a székelyek kivaltsagait. 1. Ré&koéczi Gydrgy azonban e
kivaltsagukat  1636-ban  kelt kivaltsaglevelével 1jra meg-
erOsitette.

A székely kozbirtok részben megmaradt a mi iddn-
kig, azaz a romdn agrar-reformig. Fodleg erddk, legeldk, stb.
voltak,  melyeknek  jovedelmébdl  iskolakat,  kultarcélokat,
stipendiumokat, stb. tartottak fonn.

Az Arpadhazi kiralyok meghagytdk a székelyek tel-
jes szabadsagat. Adot nem fizettek, csak kiilonos alkalmak-
kor az ugynevezett ,0korsiitést”, melynél a késébbi szaza-
dokban eléforduld zsaroldsok ¢és a vajddk meg primipilusok
jogellenes torekvései nagy elkeseredést sziiltek a nép kozt és
végre is a véres Ddzsa-ldzadasnak lettek indito okai.

A fejedelmek a mohdcsi vész utdn belattdk a széke-
lyeknek, mint harcold elemeknek fontossagat és ezért a 16f6-
ket — gyakran egész kozségeket — nemességre emelték.
Adbéban csak a Portanak jar6 évi Osszeg egy részét fizettek
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¢s egyéb, rendkiviili addkat ,kapu“, azaz porta szerint fizet-
tek. Ezzel szemben Janos Zsigmond alatt, amikor sérelmeik
megszlintetésére  Ferdinand partja érdekében fegyvert fog-
tak a nemzeti kirdly ellen, vereségiilk utin, a segesvari gyl-
lésen, 1563-ban, szabadsaguk nagy részét elvesztettek. A koz-
nép jobbagyokka lett, koltozkodési jog nélkiil, a nemzet bir-
tokaban 1évé parajdi sobanya pedig a kincstar kezére keriilt.
KésObbeni orszaggytilés ellenben elrendelte, hogy a széke-
lyek ¢évi sosziikségletét a kincstar ingyen juttassa nekik,
amint az minden mds nemesnél szokés volt.

Mikor a Bathoriak ellen follazadtak, leveretésiik
utdan a kozszékelyek sorsa még szanalmasabb lett, ugy, hogy
engesztelhetetlen gytilolet fogta el Oket a kormanyzat és a
nemesség irant. A székely kérdés komoly szocidlis kérdéssé
novekedett. Bathori  Zsigmond idejében Mihdly  vajdéhoz
csatlakoztak, aki megigérte Osszes jogaik helyreallitasat, de
végiil, Bathori Gabor alatt, sérelmeik rendezése utan ismét
visszatértek a nemzeti parthoz.

Idok folyaman a jobbagyositdsbol egész kiilonleges
helyzet alakult ki. Mivel wugyanis a jobbagyok se kapu-
pénzre, se hadbamenetelre nem voltak kotelesek ¢és jobbagyi
terheik is csekélyek voltak, mindig tobb ¢és tobb szabad szé-
kely fokoztatta le magat jobbaggya, ami a 16f0-székelyek
megterheltetését ndvelte, a hadkotelezettek szamat ellenben
leszallitotta, ugy, hogy Bethlen Gébor jonak latta torvényt
hozni, mely a székely jobbagysigot csak az ,Osjobba-
gyokra®“, azaz a mar Mihaly vajda el6tt meglévé jobba-
gyokra korlatozta. A tobbiekre ezentul kotelezd volt a kapu-
szamra vald ad6zés, akar csak a szabad székelyeknél.

A székely nép Erdély kulturtorténelmében a szabad-
sagot, az egyéni, nemzeti Onérzetet ¢&s Oskivaltsagaikhoz
valé ragaszkodast képviselte. F6& hivatasa a honvédelem
volt. Habortiban rendesen a sereg elott ¢és mogott ment.
Vitézsége messze orszagokban kozismert volt. Tomori jel-
lemzése szerint: ,sem Istent6l, sem embertdl nem félnek.
Még ¢l koztik a poganyok hite, hogy, akiket a foldon meg-
Olnek, azok a mennyorszagban szolgaik lesznek ...

Szabadsagukat oly féltékenyen Orizték, hogy a feje-
delmi hatalomban ¢és az eliiljaroiknak tartoz6 fegyelemben
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is csak szabadsaguk elnyomasdnak szandékait lattdk. Ezeért
fogtak oly gyakran fegyvert ¢és szegiiltek a hatalom ellen.
Akaratuk ellenére azonban nem szivesen harcoltak, fOleg
az orszagon kiviil, amire, kiilonben, torvény szerint nem is
voltak kotelesek. Bethlen gyakorta hasznalta Oket diploma-
ciai szolgalatra, mert okossaguk, furfangos ¢és gyors ész-
jardsuk miatt erre igen alkalmasak voltak. A Habsburgok
alatt gyakran vallaltak kémszerepet a hatarérvidéken. Béke
idején erddirtd és allattenyésztd nép volt, varos-alapitdsra
nem alkalmas. Harcait is sik terlileten kiizdotte végig ¢és
nem varfalak kozt. A székelyfoldi varosok idegenszeriiek ¢és
csak nehezen ¢épiiltek fol. Ilyenek a kormanyzati székhelyek
(pl. Udvarhely) és a kereskedelmi gocpontok. (Kezdi- ¢és
Marosvasarhely. )

A mostani székely dolgos, szivos természetli, nagyon
okos, sOt ravasz, ugy, hogy a zsidésag nem taldl ndla jo
talajra, mert a székely gyanakvo s ezért sohasem lehet ra-
venni kockazatos iizletek kotésére. Ugyanebbdl az- okbol
konzervativ és sok dologban elmaradott. Foldjéhez ragasz-
kodik. Mint faj, egészséges, de, sajnos, a haboraeldtti évek-
ben kivandorolt cselédek Moldovabol ¢és a szasz ““varosokbol
sok betegséget hoztak haza, féleg az asszonyok kozott.
Inkédbb szapora, de a halanddsag is roppant nagy — kétszer
akkora, mint pl. Anglidban — pedig a székely agrar-nép
egészséges ¢letmodot ¢€l, a fizikuma jo, a lakdsa tiszta, leve-
g0s, az ¢étkezése kielégitd ¢és kuruzslashoz sem folyamodik,
mint az oldh. igy csakis a rossz higiénikus ¢és orvosi viszo-
nyokkal lehet magyardzni ¢és megérteni a magas halalozasi
szazalékot. Tudatlansaguk ¢és gyanakvo természetiik is hozza-
jarul ebhez, mert éppen ezért ellenségei minden hasznos
ujitasnak. A nagy gyermek-halandosag egyik f6-oka pedig
az, hogy a székely nem is tartja ezt nagy csapasnak, el 1évén
terjedve naluk a hit, hogy ugyis tulnépes a vidékikk. Ez a
rogeszme persze, az egyke terjedését is nagyon eldsegiti.

Az asszonyok roppant dolgosak ¢és iigyesek, fOleg
haziipari cikkek készitésében. Hazaikat nagyon tisztdn ¢&s
csinosan tartjak.

A székely a szasszal egyaltalan nem, az oldhval pedig
csak ritkdn keveredik, mint pl. a moldovai csango-falvak
¢s a hunyadvarmegyei telepitések  esetében,  amit voltakép
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nem lehet a rovasukra irni, mert egyrészt a magyar kor-
manyok alig tettek valamit az érdekiikben, masrészt pedig
akkora olah-tulsullyal alltak szemben, hogy végre is el kel-
lett mertilniiik.

Oszintén és sajnélattal kell bevallani, hogy nem a
sz€kely népen mulott, hogy az Unié ota nem fejlett jobban
¢s nem ¢érte el azt a szinvonalat, amelyet el lehetett varni
téle, hanem a magyar kormanyokon, melyek nem tamogat-
tak Oket kelldleg és nem ismerték fol egészében a székely
nemzet faji  hivatdsdt és  nemzetgazddszati  fontossagat.
A kiegyezés Ota, mialatt Magyarorszdgon minden téren
oriasi  follendiilés mutatkozott, a Székelyfoldon alig volt
ennek latszata: kulturdlis ¢és gazdasagi téren messze vissza-
maradt az anyaorszagtol.

A néptanitds terén szomoru hidnyok mutatkoztak.
Ez nagyrészt a székely kozségek sok-felekezetliségén is
mulott, ami lehetetlenné tette, az egyoOnteti  iskolazast.
A kozségek nem birtak fOnntartani sajat erejiikbdl 2—3
templomot, papot, iskolat ¢&s tanitot, megfeleld fizetéssel.
A tanuld ifjusdg vagy kénytelen volt igen tavolesé kozség-
ben jarni neki megfeleld felekezeti iskoldba, avagy a hely-
beli iskoldkba, melyeknek tanitoi, silany fizetésiik mellett
mas keresetre is 1évén utalva, hivatasukat természetesen
erdsen elhanyagoltdk. Nagyon hidnyoztak tovadbba a gazda-
sagi ¢s ipari iskolak is, foként pedig egy erdészeti akadémia,
mely, a sok erddébirtokot tekintetbe véve, okvetlen sziikséges
lett volna. Mindenekelott is.

A legnagyobb hiba azonban el6szor is a vastthidny-
ban kereshetd, ami majdnem lehetetlenné tette a kereske-
delmet a Székelyfoldon. Raadasul pedig a teriilet Otven
szazaléka rosszul kezelt erddbirtok volt, mely, egyrészt a
legeltetés  altal, masrészt a rendszertelen kitermelés vagy
eléviilés folytin ment tonkre. A termdfold is, Héaromszéket
kivéve, sokkal rosszabb, mint pl. a szdsz vidékeken. Ennek
is egy részét lassan lemosta a viz a meredek hegyoldalakon
(nem is emlitve, hogy a rossz megmivelés folytdn mind ter-
méketlenebb  lett), masrészt pedig a folydévolgyekben az
évenkinti arvizek tették tonkre a termést. Lassan odajutott
a székely foldmives nép, hogy amit évszazadokon keresztiil
fejszével ¢és baltaval kiverekedett maganak az Gserdobdl, azt
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ujra befasithatja, ha egyéb mddot nem talal a talaj meg-
kotésére és a vizmosasok szabalyozasara.

Amig a haziipar jovedelmezett ¢és a szekelyek végez-
ték egész Erdély cséplését, a megélhetésiik is biztositva volt.
De amiota a gyaripar és a romdn vamhabord rohamosan
csokkentette a kivitelt, a cséplégépek pedig foloslegessé tet-
ték a kézi-cséplést, azdta a székelyek sora dontéen rosszra
fordult. Evente ezrével szegddtek el Olahorszagba cselédnek
meg iparosnak, mivel ott konnyebb volt az elhelyezkedés és
nagyobb a kereslet. Ezek, ha nem is oldhosodtak el mind,
de wviszont varosi rossz erkolcsoket ¢és tomérdek betegséget
hoztak haza magukkal és nem volt meg benniik tobbé a
sz€kelyek ragaszkodasa Osi foldjikhéz. A birtokosok a sze-
beni ,,Albina®“ banknal mindinkabb eladdsodtak, a kiilon-
ben okvetlen sziikséges tagositds az extenziv allatteny€sztés
rovasdra ment, mig ezzel szemben mashol az apré parcel-
lakra osztott par holdas birtokokon rendszeres gazdalko-
dasra gondolni sem lehetett. Majdnem mindeniitt meg-
maradt a régi ugar-rendszer. Mindezek kovetkeztében a szé-
kely kivandorlds évrdl-évre nétt és egyre fenyegetobb lett.
Hogy ezzel szemben a Foldmivelésiigyi Minisztérium keze-
lése alatt tobb mint 17.000 hold ¢és Pénziigyminisztérium
kezében 6300 hold telepitésre alkalmas fold hevert, mutatja,
hogy az organizacio ezen a téren teljesen kihagyott.

Csakis nagyszabast gazdasagi, ipari ¢s kereskedelmi
reformok segithettek volna a Székelyfold sorsan. FEls6 sor-
ban a Budapest—Kolozsvar—Marosvasarhely—Kézdivasar-
hely-i vasttvonal egész Galacig, mely megnyitotta volna a
keleti kereskedelem utjat, majd gyarak ¢épitése ado-elenge-
dés mellett, a haziipar legmesszebbmend fOlkaroldsa és ter-
mékeinek  értékesitése  konzorciumok révén és  végil a
Székelyfold természetes kincseinek fOlhaszndlasa ¢és  kiakna-
zésa (banyak, gyogyfiirdok, stb.). Edadasul pedig, természe-
tesen, a szakszer(i oktatas is.

Nem akarom elhallgatni, hogy az 1875-ben alakult
»Szekely Mivelddési ¢és Kozgazdasagi Egylet“, a ,Haziipart
¢s Iparoktatast Fejlesztd Székely Egylet“, a ,,Haromszéki
Szo6vé Egylet”, stb., valamint egyes egyének is, nagy tevé-
kenységet fejtettek ki ezen a téren, de a sziilkséges anyagi
alapok hijan, legjobb akarat mellett sem birtak szamot-



22

tevOen valtoztatni a székelység soran, bar kozvetlen a
haboru el6tt nagyobbszabasti akciok is indultak, igy pl. a
grof Bethlen Istvan altal szervezett bizottsdg, mely a fold-
birtokok adas-vevését ellendrizte és gatolta oldh kézre kerii-
lésiiket. Ezeket azonban a vilaghabort, az oldh betorés ¢és
megszallas természetesen semmivé tette és jO idére még a
lehetdségiiket is megsziintette.

Hogy a mostani helyzetb6l hogyan fog kialakulni a
sz¢kely nép sorsa, még nem allapithatd meg. A viszonyok
annyira  bizonytalanok, hogy maro6l-holnapra aligha lehet
terveket kovacsolni, nem is szdélva messzebbmend, nagyobb
befektetésekrdl. Ha figyelmen kiviil hagyjuk is az oldh meg-
szallas lélektani oldalat, a gazdasagi is tisztara a magyar
elem elnyomasara, kiirtasara irdnyul. Az  alagrar-reform
annyira tonkre tette a nagybirtokosokat és a mivelt osz-
talyt, hogy ez nemcsak anyagiakkal nem tud segiteni a szé-
kely nép soran, hanem szellemi erejét ¢és munkaképességét
sem birja a kozérdeknek szentelni, mert a létfonntartdas min-
dennapi kiizdelme félemészti minden energiajat.

Mint évszazadokon keresztlil, ugy most is csak a
maga erejére, szivossagara, furfangjara van utalva a szé-
kely nép és egyelore nem szamithat kiilsd segitségre nem-
zetének fejlesztésében. De bizom benne, hogy ez csak atme-
neti allapot, melyen a székely nép, mint a multban is annyi-
_szbr, ugy most is keresztiil vergddik és megtartja faji Onérze-
tét, erejét arra az iddre, amikor alkalma lesz rd, hogy eleget
tegyen hivatdsanak ¢és fajahoz méltéan kibontakozva, tovabb
fejlddhetik.

A szaszok

Egy idében divat volt a szdszokat a gétak, gotok (ami
nem ugyanaz a nép) leszarmazottjainak tekinteni, akik a
késObbeni letelepiilések altal csak megerdsodtek. Ez a f06l-
tevés azonban ¢éppoly kevéssé valdszinli, mint a rémai-roman
kisérlet. Lehet, hogy a szasz telepesek {fOlszivtak magukba
a népvandorlds német maradvanyait, de még ez sem valo-
szinli, mert mindenkor roppant elzarkozottak voltak és
kiilonben is az itteni gepiddk bizonyara nagyon &sszekeve-
redtek az avarokkal meg a szlavokkal.
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Az Arpadok a déli hatarvidék Orzésére telepitették le
a szaszokat, mivelhogy a magyarok eleinte, &4zsiai szokds
szerint, 50—100 km szélességben teljesen kopar ¢és lakatlan
terliletet hagytak hatdrukon az ellenség betorései ellen. Az
uj telepeseket késObb ide, a hegylanc ¢északi oldalara telepi-
tették le. Az elsd németek mar valosziniileg a keresztes had-
jaratok csapataibol maradtak vissza, de a rendszeres, nagy
telepités II. Géza uralkodisa alatt tortént ¢és észak feldl
huzodott lefelé Szatmar-Németin keresztiil.

Egészen sajatsdgos monda is fliz6dik a szaszok letele-
ptléséhez, melyet, mint érdekességet emlitek meg. Az
1701-ben  Leipzigben megjelent Thomas Fritsch-féle Lexi-
kon igy adja el6 a mondat: ,Die Sachsen sollen von den
Hamelischen Kindern herstammen, derer 130, am 26. Juni
1284 durch einen Rattenfinger in einem Berge gefiihret u.
ferner durch einem unterirdischen Marsch nach Siebenbiir-
gen sollen gebracht worden sein!“

Ezzel szemben a szaszok Kozép-Rajna-menti ¢és flan-
driai kivandorlok, ugyanazok a vitéz torzsek, amelyek, nem
akarvan  behddolni  Nagy-Kdéroly  beolvaszté  politikdjanak,
Anglidba véandoroltak ki. Uj hazajukban a welshek és sko-
tok ellen védték a hatarokat, mig testvéreik mindlunk a
kunok és besnydk ellen.

Ezeken kiviil pedig II. Endre alatt a kunok betorései
ellen letelepitett Német Lovagrend is sok német iparost
¢s munkast tomoritett maga koré. A lovagrend maga a szo-
rosok megerdsitésére kapott megbizast, de a vezérik, Her-
mann Salzer arra torekedett, hogy a Barcasagot, az Olt
volgyét ¢és a mostani Oldhorszdg egy részét oOnallo tarto-
mannyd fejlessze, egyenesen a Papa fonhatdsaga alatt. Or-
szaganak e megcsorbitasat II. Endre nem nézhette tétlen &s
végre is kénytelen volt szdmiizni a lovagrendet. Alattvaldik
kozlil azonban sokan itt maradtak és a szasz varosok lakodival
olvadtak egybe.

A Géza-féle telepités eredményeképpen hét ilyen va-
ros épiilt fol: Szeben, Ujegyhdza, Szaszvaros, Kd&halom.
Szerdahely, Segesvar, Széaszsebes, melyeket az Andreanum
Diploma 1224-ben egyesitett. Brasso ¢és Kolozsvar késébbi
telepitések. Az Andreanum, a szaszok Arany Bullgja, bizto-
sitotta szabadsagukat, kivaltsdgaikat ¢és harmadik tdrvényes
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nemzetté tette Oket Erdélyben. FElikon a ,,Szaszok Grofja“
volt, aki ¢épp ugy, mint a Vajda, vagy a Székelyek Ispanja,
csak az wuralkodonak volt aldvetve. Szebenben évente kon-
ventet tartottak, mely a Székelyek Nemesi Lustrdjanak felelt
meg. III. Béla kiilon prépostsagot alapitott résziikre Szeben-
ben és ez nem az erdélyi piispdkség, hanem egyenesen Roma,
azaz Esztergom ald tartozott. Adot csak igen csekélyét fizet-
tek, hadjaratba pedig csak 500 embert kellett allitaniuk,
amivel szemben, természetesen, varosaik megvédésére ¢€s
megerdsitésére is koteleztettek. Tovabba, ahogy az emlitett
Lexikon megjegyzi:

,Die Sachsen geniessen u. besitzen als ein freies Volk
Ihre Lande in hochster Libertat u. Freiheit, u. sind, vermoge
threr Privilegien niemanden als ihren Oberherrn immédiat
unterworfen, daher sie auch Macht haben in ihrem Lande
auch Privilegien auszuteilen, adeliche Giiter zu besitzen u.
andere Regale, als Fischen, Jagen u. dergleichen auszuiiben.*
stb. Féltékenyen Orizték nemzetiségiiket és nem vettek fol a
soraikba senkit, aki nem tudta: ,durch geniigsame Docu-
mente von echtem teutschem Gebliit zu sein sich legitimie-
ret hat.“ Torvényhozasra megvolt a ,Statuta Nationale*-
juk, mely az Alt-Sachsisches Recht kivonata; ezt Bathori
Istvan 1583-ban megerdsitette. Varosaikat 12-—18 tagi ta-
nacs kormanyozta, melynek fObb méltésdgai a Konigsrich-
ter, Stuhlrichter, Biirgermeister stb. voltak. Minden hiva-
tal betoltése valasztds utjan tortént. A szebeni kiralybiro-
nak: a ,Szaszok Groéfja“-nak megvalasztasdhoz azonban az
uralkodo jovahagyésa is sziikséges volt.

A hatarok Orzése mellett legfobb fontossaguk az ipar
¢s kereskedelem terén érvényesiilt. Miel6tt Apafi letelepi-
tette az Orményeket, az egész kereskedelem az & kezikon
ment at. FErdély kiilonben is fontos kereskedelmi 1ut volt
Nyugat ¢és Kelet kozt, foleg mielott a tengeri Osszekottetés
megnyilt Azsidval (XV. szazad) és ebben a szaszoknak, a
Hansa-varosokkal fontartott kapcsolataik révén, fontos sze-
rep jutott. Az ipar és mivészet terén is foként Oket latjuk,
ami bizonyos pontig természetes 1s, miutdn erdditett varo-
saikban tobb nyugalommal és biztonsagban {izhették mes-
terségeiket, mint a folyton hadakoz6 magyar és székely
nemzet.
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Iparosaik mind céhekre oszlottak; ezt a rendszert
Goblinus ¢s Scharffeneck 1376-ban honositottak meg. En-
nek a rendszernek hasznossdga mellett megvoltak az arny-
oldalai is, amennyiben sok surlédasra adott okot paraszt ¢&s
mesterember kozott, még pedig a megszabott magas arak
miatt és mert a mesterek csak igen csekélyszamu tanoncot
voltak hajlandok kitanitani., Iparcikkeiket eleinte csak az
orszagban, majd Cseh- ¢és Lengyelorszagban, Ausztridban,
Dalmacidban ¢és Velencében értékesitették. Behozatali cik-
keik wvoltak: a finom szovottaru Kolnbol, ugyszintén vasz-
nak, selymek. Szényeget ¢és fiiszert Keletrél hoztak be. Ke-
reskedelmiiket féleg az Anjouk fejlesztették, amennyiben
értekes kivaltsdgokkal halmoztdk el oket, Ggy hogy sok szasz
ebben az idoben Bécsben hazakat szerzett. A gazdasagi jo-
1éttel, természetesen, follendiilt a kultira és miivészet is.

Valldsra nézve a reformacid kezdete oOta lutheranu-
sok voltak. Német szerzetesek: Johannes Surdaster és Jo-
hannes Honterus terjesztették Luther német Biblia-fordita-
st a szaszok kozt. Nyelvezetiik inkdbb Frinkisch volt, de az
irodalomban és templomi énekeikre a Hochdeutschot hasz-
naltak. Iskoldjuk szamos volt és jo, Brassoban, Szebenben ¢&s
Segesvaron, de akadémidjuk nem volt. Fiaik koziil sokat
kiilfoldon, a német egyetemeken neveltettek, majd, mikor
a Harmincéves Habora alatt megnehezedett Németorszaggal
a kozlekedés, a németalfoldi ¢és angol iskolakat latogattdk
nagy szammal. Kiilonosen lelkészeik kiképzésére forditottak
nagy gondot, mar az 1444-iki ,Burzenlander Capitular*
statuitumai szerint, senki sem kaphatott plébaniat, ha nem
vegzett egyetemet.

A magyar 4llam aranylag mindig bdkezlien tamo-
gatta a szasz Egyhazat és iskoldkat s ezt a segitséget a sza-
szok, elveik dacara, elfogadtak. Jelenleg az olah allam is
részesiti 6ket némi tamogatasban.

Politikailag a szaszok tobbszor zavart okoztak a tor-
ténelem folyaman, az elsé szdzadokban fbéleg a szebeni pré-
postsag  fliggetlenitése koril ¢és kivaltsagaiknak megvédése
érdekében. Viszont, ha a fejedelmek biztositottak kivaltsa-
gaikat, a szaszok tObbnyire a nemzeti parton allottak. Varo-
saik sokszor elpusztultak a kiilonbozd betdrések alkalmaval,
st még a partviszalyok sem kimélték Oket, igy pl. Szeben
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majdnem porrda égett Bathori Gabor alatt. Az 1848-as for-
radalomban, az osztrdkok bujtogatisara ¢és az altalanos nem-
zeti folébredések kordban, engedve a kor szellemének, a
szaszok is fiiggetlenitetté¢k = magukat  Magyarorszagtol  és,
osztrdk fonhatosadg alatt, kiilon szasz

Markgrafschaftot
akartak folallitani. Ez a torekvés azonban meghitsult és az
osztrak uralom sem mutatkozott olyan nagylelkiinek, mint
reméltek, gy hogy a kiegyezéskor mar ismét a Magyar-
orszaggal vald egyesiilésre szavaztak, ami azonban nem
zarta ki azt, hogy a magyarokat tobbé-kevésbbé mindig
gylloltek és tényleges vagy képzelt sérelmeik miatt sohase
sziintek meg panaszkodni. Egy idOben, az anierikai meggaz-
dagodas kecsegtetd reményével sokan vandoroltak tengeren
talra, de ott is példasan Osszetartottak és mint kiilon szasz
kolonia, exkluziv életet éltek.

A haboru végeztével az olahok hivasara és inkabb a
kényszernek engedve, 1919 januariusban Meggyesen ala-
irtak az oldhokkal wvalé Uniot, jogaik és autondmiijuk bizto-
sitasa mellett. Ezt a 1épést, mely 800 éves hatarvédelmi tra-
dicidjukkal és kotelességiikkel merd ellentétben allt (kivalt-
sagaik az ,ad retinendam coronam® hivatdsdhoz volt kotve),
csakhamar alkalmuk volt megbanni, mivelhogy a gyula-
fehérvari pontokat az oldhok nem ismerték el, a szdszok
jogaival egyaltalan nem torédtek és kozigazgatasukba s
beleavatkoztak, arr6l nem is szdélva, hogy a Begatbeli
(6-romaniai) centralisztikus politika a szdsz ipar hanyatlasat
jelentette. Sulyosbitja még visszas helyzetiiket az is, hogy,
mint german nép, a jelenleg francia befolyds alatt all6 olah
nemzet ald keriiltek. Magyarok elleni gytiloletiik ¢és politikai
tradiciojuk, hogy t. 1. mindig a kormany partjan allottak,
sokdig megakadalyozta a két kisebbségi (a magyar és szdsz)
elem kozeledését, gy hogy joforman csak e napokban Iehet
sz0  egylittmiikodési  kisérletekrél a  kozds  veszedelemmel
szemben.

Természetiikbol  kifolyolag a szdszok nemzetgazda-
szati szempontbol nagyon hasznos elemnek tekintheték. Rop-
pant dolgosak, 0Osszetartok, tudomanyszomjasak, vagyonuk-
hoz ragaszkodok. Magas kultirdjuk van, nemcsak az isko-
lazas, hanem a gazdasagi organizdcid ¢és a belterjes gazdal-
kodas terén is. Faji erejiik és vagyoni biztonsaguk évszaza-
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dos alapokon nyugvo tarsadalmi és gazdasagi szervezeteik-
ben rejlik. Minden egyéni tevékenység is csak a kozos érdek
és cél szemmeltartiasaval torténik, Ugy hogy batran mond-
hatjuk réluk, hogy a vildg legfegyelmezettebb ¢és Ontudato-
san munkalkodo népe. Tarsadalmi megnyilvanulasaik
(Burschenschaftok stb.) és szertartasos szokasaik, melyek f6-
leg a vagyongyarapitdsra sziikséges fegyelmezett és jozan
¢letmodra  serkentenek, mind a torténelmi multba nyualnak
vissza ¢€s sok emberOltd tapasztalataival forrasztjdk egybe
a szasz tarsadalom egyes egyedeit. Nagy-német ideéljukat
mindig f€ltve Orizték ¢€s, bar Németorszag vajmi keveset tett
érdekiikben a miultban, mégis mint anyaorszagot tekintet-
tek. Utobbi 1id6ben, mint az, sajnos, Magyarorszagon 1is
tapasztalhatd, Németorszdgban nagy mozgalom indult az
Osszes german telepitések szervezésére, Uugy hogy azéta a
szaszok 1is sok erkdlesi és egyéb tamogatisban részesiilnek
Németorszagbol.

Evszizados ittlétik ota egyaltalan nem asszimilaléd-
tak szomszédaikkal. A magyaroktél a felsObb kordkben csak
némely Oltozéket, szokast és talan ételt vettek 4t, mig a koz-
népben csak az olah babona ¢és gondolkodasmod gyakorolt
némi befolyast. Egyébként nivelldld egyenldségiik majdnem
kiirtotta bel6liik az egyéniséget, ami, ha nem 1is szimpatikus
vonas ¢és a kimagaslo tehetségek lehetdségét gatolja, mégis
ropant tomeger6t ¢és szivos energiat bir kifejteni. Ezt a tomor
egységet foleg az evangélikus Egyhdz adta meg nekik. Egy-
hazuk ¢és nemzetiikk voltaképen egy ¢és ugyanazt az eszmét
képviselte. A habord rombold hatdsa folytdn természetesen
ez a vallas-nemzeti egység is meglazult némileg. Féleg az
egység tudata veszett ki az emberek széles rétegébdl. Hogy
az 1) eszmék ¢és dramlatok sodraban hovd fog fejlédni a
szasz nemzet, azt egyelére még a jOovO bizonytalansaga
takarja.

Az olahok

Ezeket nem azért emlitem, mint hogyha Erdély kul-
turdjat elémozditottdk volna, hanem elsdsorban ¢éppen azért,
mert a magyar kultira legnagyobb veszedelmét jelentik &s
masodszor, mert, a népesség tekintélyes része lévén, ezaltal
fontos szerepet jatszanak.
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Gorog  torténetirok  foljegyzései szerint a vlachok a
X. szézadban kezdenek nagyobb szamban fo6ltiinni a Balka-
non, még pedig kizdrélag mint hegyekben ¢€l6 pasztornép,
mely nydjaival bekdborolta az egész Balkant. Eégi magyar
ir6k azt 1s hangoztatjdk, hogy az V. és VI. szdzadokban
Albaniaban romagniai, azaz olasz népek telepedtek le, akik
aztdn Thesszadlia fel¢é vonultak, melyet Oréluk Nagy-Vlachia-
nak neveztek el. Csakis e réven lehet sz0 az olahoknak eset-
leges latin rokonsagarol.

Romanoknak €l6szor Bonfini nevezte Oket, hodolva
a Renaissance 4altaldnos divatjanak, amely szerint minden
uj elnevezés a klasszicizmus jegyében sziiletett meg. Sajnos,
ennek a divathobortnak koszonhetjik részben a déko-roman
teoriat is.

A nagy-vlachiai pasztorok is csak a Balkan déli ré-
szén, tehat a dunai hatdron alul terjedtek el. Csak késébb,
Kunorszag fOloszlatasa wutan, a XIII. szazadban, ¢és egyéb
bolgar-szlav ~ zavargasok folytdn huzodtak észak felé, azaz
Havasalfoldére. A honfoglalas eldtti  Erdélyben lako népek
a hegységekbe menekiiltek a magyarok bejovetelekor és csak
a tatarjards pusztitasai, az elnéptelenedés utan vonultak le
megint. Ezek azonban nem vlachok voltak, hanem t6bbnyire
szlav-féle népek, esetleg kelta maradvanyokkal. Kivételek
voltak a hunyadvarmegyei vlach és bolgar knézek, akik, mint
fontebb emlitettem, attértek a romai vallasra ¢és teljesen el-
magyarosodtak, mig népeik, megmaradvan a bizdnci Egy-
hazban, ¢évszdzadok kiizdelmeinek magvat vetették el. Ennek
eredményeképpen a bizdnci befolyads alatt allo behodolt tor-
zsekbdl (az elmagyarosodott nemesség kivételével) a Keleti
Egyhaz primitivsége dacara, de jol miikddd szervezeténél
fogva, 1ddvel kifejlddott az oldh nemzeti eszme. Napjainkban
is az Egyhdzi szervezet a legnagyobb politikai és nemzeti
tényezd; az Orthodox Egyhdz az a kozponti hatalom, amely
koré csoportosul a nemzeti eszme.

A magyarok ¢és székelyek eredetileg tobben voltak,
mint az itt lakd torzsek, de az utobbiak elég rohamosan sza-
porodtak, ami, sajnos, nemcsak kiils6 befolydsnak, hanem
a magyarok Onhib4janak is tulajdonithat6. Kiilsé okozat
volt a sok kun-bessenyO-tatar-pusztitdas, mely egész vidéke-
ket néptelnitett el, ahova késobb a Havasokbol ¢és a Balkan-
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r6l beszivargd elemeket telepitettek le, mindenféle kivaltsag-
gal. Tovabba a székelyek, Os-szervezetiik értelmében szaba-
dok lévén, 0gyszintén a szaszok is, a birtokok megmivelésére
(eleinte  kizarolag a  kiralybirtokokon) oldh  jobbagyokat
hasznaltak. Késébb pedig a nemesi birtokokon és a szdsz
varosok teriiletein is egyre tobb olah telepedett le. Elnépe-
sedésiikhoz az is jarult, hogy, héabort esetén csak a magya-
rok ¢és székelyek 1évén hadkotelesek, csakis ezeknek a szdma
fogyott. Erdok irtdsara is engedélyezték az oldhok letelepe-
dését, még pedig azzal a kivaltsaggal, hogy az ilyen irtas-
foldekért nem voltak kotelesek adot fizetni.

Ahol feles szdmban telepedtek le, ott megtartottdk
knézeiket, ispanjaikat, akik azonban politikai szerepet nem
jatszottak. Csak egyszer torténik roluk emlités, mint részt-
vevOkrél a III. Endre-féle kozos Erdélyi gylilésen. Nem
azért nem ¢élveztek jogokat, mert mas nemzetiségli¢é kvoltak,
hanem azért, mert jobbagyszamba mentek. A  magyar
jobbagynak sem volt politikai joga, de épp ugy, mint ez,
az oldh jobbagy is megszerezhette a magyar nemességet ¢€s
akkor ugyanazon jogokat ¢és politikai kivaltsagokat élvezte,
mint a szliletett magyar nemesek.

Popaik a késébbi szdzadokban mind nagyobb szere-
pet jatszottak az oldh nemzeti érzés fejlesztésében. Ezek ma-
gukban véve is olyan miiveletlen és vad elem voltak, hogy
egyaltalan nem lehettek hivatva fékentartani a lopasaikrol,
fosztogatasaikr6l és egyéb  barbar tulajdonsidgaikrél  mar
akkor 1s kozismert népet. Egykori olasz okmanyok szerint
a knézeknél ¢és alattvaloikndl napirenden volt a gyilkossag,
fosztogatds, rablas, Ugy hogy igen sok panasz hangzott el
ellentik.

A fejedelmek ¢és foleg Bethlen Gabor azt az Oridsi
politikai hibat kovették el, hogy az oldh papsdgot ¢és népet
a mivelddés utjara terelték, abban a reményben, hogy ez-
altal biztositjadk egyiitt-miikodésiiket a nemzeti parttal. Ezzel
szemben a reformatus vallasra téritések, az olah Biblia ter-
jesztése Bethlen alatt ¢és az istentiszteletbe behozott oldh
nyelv az 06-szlav helyett csakis az olah nemzeti érzés fejlo-
dését szolgalta. Ehhez jarult még, hogy a két olah vajdat
minduntalan behivtak a kiilonb6zé politikai partok s az oldh
vajdak tdmogatdsa rend szerint sok  pusztitassal és  Ujabb
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olah elemek letelepiilésével jart. A hires Mihdly vajda,
miutdn Rudolf részére elfoglalta egész Erdélyt, azt a célt
tizte ki maganak, hogy a magyar elemet, amennyire lenét
séges, kipusztitia ¢és Erdélyt, az oldh vajdasdgokkal egyiitt,
er6s birodalommd egyesiti. Szerencsére Basta nem mélta-
nyolta ezt a torekvést, mint a Habsburg-haz érdekeivel ellen-
kez6t és Mihaly vajdat szo nélkiil kivégeztette.

Az oldh papsag a fejedelemség kordban a Tirgovisti
plispokséghez tartozott, kivéve, mikor Mihdly vajda meg-
alapitotta  Gyulafehérvaron az elsé erdélyi Gorog Keleti
plispokséget, amely azonban nem sokdig tartotta magat,
hanem a kalugerek (szerzetesek) tdvozasakor megsziint.
Ezek a kalugerek voltak az egyetlen, némi miiveltséggel bird
elem  Oldhorszagban ¢és  kolostoraik  sokszor  ideig-oraig
plispokségekke fejlodtek.

A vajdasdgok kivandorlasa még a tizennyolcadik
szazadban 1is tartott, fOleg Maria Terézia alatt, miutdn az ott
elterjedt  fanariotdk  (gorég  szdrmazdsu  kincstari  bérlok)
zsaroldsai el6l folyton menekiilt a nép. Altaldban a, romén
kirdlysag megalapitasdig az oldh népnek maganak alig volt
része a vajdasagok kormanyzasaban. LegtObbnyire gorogok
toltotték be a magasabb hivatalokat, mig a gazdagabb bir-
tokos osztdly a boérokbol keriilt ki, akik szintén nem vlach,
hanem bolgér szarmazasuak voltak.

Erdély fliggetlenségének  elvesztésekor Leopold és
utddai a romai Egyhazhoz szerették volna csatolni az oldho-
kat, ami az 1700-iki gyulafehérvari zsinaton, bizdnci ana-
thémék dacara, meg is tortént. Az oldh papsag egy része el-
szakadt a gorog-keleti Egyhaztél ¢s, mint gordg-katolikusok,
Romahoz csatlakoztak. Ezzel azonban nem flizédik szoro-
sabban a magyarsaghoz, sO0t nemzeti torekvéseikben bizo-
nyos magyar-ellenes irredentizmust szitottak, de mar nem
gorog-keleti, hanem Habsburg-orientalddassal. Vezetoik
1791-ben memorandumot allitottak Ossze, a ,,Supplex libellus
Vallachorum*-ot, melyben egyhazi ¢és politikai elismerésii-
ket kérvényezitek. Az osztrdk kormany akkoriban vissza-
utasitotta a memorandumot, de azért 1848-ban nem vonako-
dott folhasznalni az oldhokat a magyarok ellen. Olahorszag-
ban azonban ezalatt mindjobban fOliilkerekedett az orosz
befolyds ¢s, miutan az erdélyi oldahok csalodtak az osztrak
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igéretekben, a kiegyezéskor, ki 1évén mondva egyenjoglsa-
guk a harom egyéb nemzettel, Onként szavaztak az Unidra
Magyarorszaggal ¢és a vilaghdbori végéig a magyarok olda-
lan éallottak. Az oldh irredentizmus ¢és aknamunka csak az
oktoberi forradalomkor bontakozott ki egész teljességében.

Hogy azdota mi a szereplésiik, latjuk Iépten-nyomon:
elromanizalds a jelszd, melynek leple alatt minden torvény-
telenségre, elnyomdasra hivatottak. Elfeledve, hogy ami mi-
veltségiilk van, azt a fejedelmeknek ¢és késébb a Habsburgok-
nak koszonhetik, csak torténelmi elnyomasrol és leigazas-
r6l érvelnek. A forradalomkor minden hagyomanyt ¢és tor-
ténelmi  tényt melldzve, kimondottdk Gyulafehérvaron az
Uniét Romanidval, a magyarok ¢és szdszok melldzésével.
Az  ugynevezett ,,Gyulafehérvari Rezolucidkat* azonban,
melyek a kisebbségi jogok tiszteletbentartasdt 1is biztositot-
tak, a roman kormany teljesen mellézte, ugy hogy a buka-
resti kormdny nemcsak a kisebbségek jogait tiporja labbal,
hanem oldh testvéreik érdekeit sem veszi szamitdsba. Buka-
rest kozpontositd politikdjaval az erdélyi oldhsdg is elvesz-
tette szereplési lehetdségét Nagy-Komdnidban, amire pedig
hivatva volna, miutan magasabb miiveltségi ¢és erkdlcsi
fokon all, mint az anyaorszdg. A kormanyzati ¢és kozigazga-
tasi ziillés majdnem olyan elviselhetetlen nekik 1s, mint a
tobbi  kisebbségnek, miutdn Ok is megszoktdk volt a régL
becsiiletes magyar varmegyei kozigazgatast ¢és hatosagokat.
Egyeldre azonban még oly nagy a gyllolség magyar és oldh
kozott, hogy komoly egyiittmiikodésrél sz6 sem lehet. Es,
noha partprogrammjuk biztositta a ,Gyulafehérvari Rezo-
luciok™ megtartasat, az altaldnos, magyarsag-ellenes irany-
zatban  és  elromanositd  torekvésekben — egyetértenek a
Regattai.

Hogy a ,Regionalistdk”, azaz az erdélyi nemzeti
olah-part és a Regat kozt kenyértorésre keriil-e a sor, valo-
szinlileg a kozel jovoben fog elddlni. Lehet, hogy az erdélyi
romanok, felsdbbségiik tudatiban, végre tudjdk hajtani pro-
grammjukat: ,az 4allam egysége mellett a decentralizalt On-
korméanyzatot az Uj tartomanyok szdmara®, de viszont az 1is
lehet, hogy Bukarest, fOlhaszndlva az ¢éles wvallasi ellentétet
az erdélyi gorog-katolikusok és orthodoxok kozott, ligyes és
szokdsos raffinait politikdjaval megbomlasztja a part egy-
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ségét ¢€s tovabbra is a helyzet ura marad. Hogy az eldbbi
eshetdség mit jelentene a magyarsag szdmara, nem josol-
hatjuk meg, 1évén ez a holnap kérdése. A jelenlegi tényallas
az, hogy a magyar minden téren talajt veszit, mig az olah-
sag szamban ¢és  gazdagsdgban naprdl-napra  gyarapszik.
Nemcsak az Erdélyben mar meglévé romansag terjeszkedése
szaporitja szamukat, hanem az egyes telepitések ¢s flleg a
Kegatbol odacsdditett  tisztviselok, mindennemii alkalmazat-
tak ¢és azok, akik zsarolhatd gyarmatnak tekintik Erdélyt,
mely csakis az & meggazdagodasukra virult és fejlodott év-
szdzadoknak véres ¢és verejtékes munkaja nyoman.

Magyar telepiilések és egyéb nemzetiségek

A csangdék 7 faluban ¢lnek Brass6 varmegyében. Szé-
kelyek ezek, akik eldbbeni szdzadokban, de féleg Maria
Terézia alatt, a hatarérvidék megszervezésekor, vandoroltak
ki Erdélybdl ¢és telepedtek le Bukovindban, ahol Andras-,
Hadik- stb. falvat alapitottdk. Magyar nemzetiségiiket még
most is megtartottdk. Egy részilk iddvel visszavandorolt ¢és
a szaszok kozt telepedett le, akik aztdn erés nyomadst gyako-
roltak  rajuk, amennyiben nemcsak lutherdnus  vallasra
kényszeritették a katolikus csangdkat, hanem jogaikat is
nagy mértékben korlatoztdk. Sajnos, hogy a mind inkabb
sulyosboddé gazdasagi viszonyok miatt kénytelenek Koma-
nidba cselédeknek szegddni, ugy hogy naprél-napra mind
jobban roman befolyas ala keriilnek.

Moldovéban is vannak csangok; a Szereth mentén
pedig Os-csangdk laknak, akik mar a népvandorlas idejében,
vagy kevéssel késobb telepedtek meg ott.

Az Erdélyi Magyar telepiilések a honfoglalaskor az
eldnyomulds irdnyaban torténtek, még pedig Nagyvarad-
Kolozsvar irdnyaban, a Szilagysag ¢és Kalotaszeg vidékén.
Kolozsvar maga eleinte szasz volt, de késobb egészen el-
magyarosodott.

A hérom torvényes nemzet az elsd idékben egymastol
egészen fiiggetlentil ¢lte 4llam-életét, mar akkor megvalo-

crer

sitva kis 4llamok konfoderdciojanak lehetdségét, ami azon-
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ban az orszag megvédésére sziikséges erd szétforgacsolasat
jelentette és kozigazgatasilag is bizonyos pontig széjjel dara
bolta az orszadgot. Egyesiilésiiket csak az a nagyszabasu ¢és
a nemességre nézve igen veszedelmes jobbagy-lazadas volt
képes megteremteni, amikor is Zsigmond uralkoddsa alatt
a hirom nemzet véd- és dac-szovetséget kotott, kiilsd és belsd
ellenség ellen Képolnadn, 1437-ben. Foéleg jogaik ¢és kivalt-
sagaik kdlcsonds megvédésére kotelezték magukat.

*

Az Ormények Orményorszdg foloszlasa utan, Moldvan
at a XVII. szdzad végén jottek be. Apafi 1660 és 1690 kozt
Szamosujvarra telepitette le Oket ¢és Egyhazukat kivaltsa-
gokkal latta el. Nemességet is kaptak ¢és iddvel teljesen be-
olvadtak a magyar nemzetbe.

Ezeket nem kell Osszetéveszteni az izmaelita és Or-
mény kereskedokkel, akik mar az elébbeni szadzadokban is
gyakran jottek az orszagba a keleti, féleg szOnyeg-kereske-
delem révén.

Ciganyok is nagy szamban voltak ¢és vannak, de ter-
mészetesen politikai szerepiik sohase volt, s6t mar 1635-ben
megsziintették a vajdasagukat is. Igen ¢élénk esziiek és ott,
ahol néha magyarokkal Osszehazasodtak, bizonyos miivészi
zsenialitds keletkezett. Persze, csak szoérvanyos esetekrdl van
sz0. Egyik fofoglalkozasuk az aranymosas volt.

#

Ez volna erdély néprajzi hattere, amely talan tal-
szinesnek latszik egységes fajok kitenyésztésére, de nem sza-
bad elfelejteniink, hogy a kiillonb6z6 nemzetek annyira el-
szigetelten  ¢€ltek  egymastél autonoémidjuknal fogva, hogy
O0sszehazasodas sokkal kevesebb tortént koztik, mint az em-
ber gondolna. Kiilonben is, ahogy ez most a Banat 4 kiilon
boz6 lakossagii falvain tapasztalhaté: a kiilonb6z0 nemzeti-
ségek hihetetlen tisztdn maradnak meg falvanként. Eszerint
lehet kovetkeztetni, hogy Erdélyben a szaszokkal egyalta-
lan nem, az oldhokkal pedig, mint alsobb rendi néppel, csak
kevés volt a keveredés. A magyarok ¢s székelyek, tobbnyire
szabadok ¢és nemesek 1évén, nem valdszinl, hogy gyakran
Osszehazasodtak volna a kdbor vagy jobbagy oldhokkal.
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Az Oslakék ¢és a népvandorlds maradvanyainak fel-
szivodasa volt tehdt az egyetlen szdmottevd nemhomogén
elem, de ezek kozt is nagyon sok avar és bun leszarmazott
lehetett; ezek azonban turdni népek voltak, épp Ugy, mint
a késébb beolvadt kunok ¢és bessenydk, velilk tehdt a magyar
faj csak erdsbodott. Kiilonben is hihetd, hogy Erdélyt, mint
Oserdokkel boritott vidéket, elég gyéren laktdk ¢és hogy csak
a folyok volgyeiben voltak rendes telepek, mig a hegyek
pasztorkodd népei csak joval a honfoglalas utdn huzodtak
lefelé, amikor a kiilonb6zé nemzetek mar szervezett egysé-
gek voltak, Ggy hogy a bennlakok sem jatszottak olyan fon-
tos szerepet a fajkeveredésben, mint az ember elsd pillanatra
gondolna.

Ha Erdély torténelmét végigfutjuk, sajnos, nem zar-
kézhatunk el a tény eldl, hogy a magyar faj pusztuldsanak
sokszor Ok maguk voltak az okozoéi. Az oldh vajdak, tatar
Khanok, torokok bejovetelét ¢€s pusztitdsait kizardlag bel-
viszalyok tették lehetévé, épp ugy, mint Basta hajduinak
garazdalkodésait is csak Bathori Zsigmond ingadozo politi-
kajanak kdszonhették. Erdély, amennyire céltudatosan
Orizte nemzeti alkotmanyat ¢&s szabadsagat, annyira nem
tor0dott a nemzetiségi kérdésekkel. Ez bizonyos pontig ért-
hetd, mert a francia forradalom el6tt és a napoleoni hébo-
rakig nemzetiségi kérdés — mint Ontudatos kérdés — jo-
forman nem is volt, de a faji aramlatok Osztonszerlileg mégis
megnyilvanultak a népekben, mint pl. a germanoké a re-
formaci6 alatt, s6t az olasz népnél mar korabban is, Dante
befolyasara.

Hogy Erdély és a Részek meg a Habsburg-ellenes
elemek egyaltalan a nemzeti eszmét védték, az kétségtelen;
de viszont a német- és alkotmanyellenes irdnyzat letorése
kozben egyaltalan nem eszméltek fol az olah veszedelemre.
Talan azért, mert politikailag nem volt mit tartani tolik:
szervezetlen, miveletlen nép volt, melynél a szellemi {oliil-
kerekedés nem is johetett szamitasba.

Igen, de 6k még nem tudtdk, amit mi, a XX. szdzad-
ban, mar tudunk, hogy a kultarat mindig a barbarok teszik
tonkre s a miivelt népet mindig a miiveletlen szoritja ki, mert
a primitivebb faj, tenyésztési szempontbdl, mindig atiitébb,
mint a magasabban 4all6 ¢és féleg a primitivebb faj, fdleg
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szaporasaga miatt, maris Oridsi elényben van a kultr-
népekkel szemben.

Ez az wutdobbi tény rnost is legnagyobb veszedelme
Erdély nemzetiségi kérdésének. Mert ha intelligencia, mi-
veltség ¢és ¢életrevalosag dolgaban igazdn nincs is mit tarta-
nunk a még annyira elnyom6 hoditokkal szemben se, viszont
az oldh nép rohamos szaporodasa ¢és terjedése igazan aggo-
dalomra adhat okot. Mig wugyanis a szaszok arisztokratikus
egyke-rendszeriikkel, a székelyek pedig nagy halandosadguk
miatt nem szaporodnak Ugy, mint ahogy sziiletési szamuk
aranyaban varhat6 volna, addig az olahok a mostani, csakis
nekik kedvezd gazdasdgi viszonyok folytdn Oridsi mérték-
ben terjednek.

Es ez nincs jol igy. A még miikodd magyar felekezeti
iskoldkban,  kultur-egyesiiletekben, = magyar  szervezkedések-
ben tobb gondot kellene forditani erre a kérdésre is. Bizo-
nyos, hogy a gazdasagi ¢és egyeéb értékeknek magyar kézen
maraddsa Erdélyben a magyar nemzetiség jovdjének egyik
biztosit¢tka, — nem szolva a kultara terjesztésérdl — de vég-
eredményben mégis csak a legprimitivebb ¢és legdsibb ter-
meészeti kérdés az, amely koriil minden forog. Leétkérdések-
nél minden visszatér a Természetnek néhany alapvetd Os-
torvényhez. Pedig, sajnos, éppen ez az, amit legtobbszor ki-
hagynak a szamitasbol, valahanyszor a civilizdci6 fontos
problémait fejtegetik.

Eszméljiink ol végre, hogy itt valoban létkérdésrdl
— ¢és olyan létkérdésrdl — van sz6, amely minden nappal
stirgésebb lesz és az erdélyi magyarsdg végpusztuldsit vagy
fejlodését jelenti. Tobb gyerek kell, ¢és fdleg egészségesebb
gyerek: — gyerek, aki nem pusztul el a rossz higiénikus
viszonyok ¢és tudatlansdg folytan: — gyerek, aki megéli
Erdély foltdmadasat, ha a mostani generacio el is esik a kiiz-
delemben!

Tudom, hogy a jelenlegi oldh deszpotizmus alatt még
a meglévd magyarsdg is nehezen tudja fOntartani magat és
nem gondolhat terjeszkedésre, se szaporodasra, hiszen mar
az els6 években 18.000-en voltak kénytelenek kivandorolni
megélhetés hijjan! De azért mégis bele kell oltani, bele kell
nevelni a terjeszkedési, tovabbfejlddési gondolatot minden
egyes egyénbe, mert csakis igy tudja majd kibojtdlni a jelen-
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legi l¢lekold viszonyokat és csakis igy tud majd erejének
egész teljességével kiizdeni. Nekem szilard a hitem, hogy a
magyar keresztiilrdgja magat ezen az emberfolotti faji meg-
probaltatdson, a tengernyi iildoztetésen, melyrél a torténe-
lem taldn csak par sorban fog megemlékezni, bar a mai
valosagban a létnek vagy nem-létnek késhegyremend har-
cat jelenti.

Olah iskolazés, wvalldsi 1ildozés, agrar-reform, kilakol-
tatas, zsarolds, moralis elziillesztés, politikai jogok megtaga-
dasa, minden magyar kultira elnyomasa — mind-mind arra
iranyul, hogy testben-l¢lekben elpusztitsa a magyarsagot.
Es ijesztd, kétségbeejté, hogy 10 év leforgasa alatt mit értek
el e téren! De a visszahatds jonni fog, — soét bizonyos pontig
talin mar jon is — hiszen egyrészt a kiilfold véleménye las-
san mégis felénk fordul ¢és idehaza a magyar-part szamot-
tevéd erét kezd képviselni a vdalasztdsi mozgalmakban. Fajunk
megbizhatosadga, erkolcsi ¢€s szellemi felsObbsége lassan, de
biztosan mégis kivivja majd maganak az Ot megilletd helyet.
Egy korrupciora alapozott allamszerkezet nem tarthatja ma-
gat  Orokké, rendezett ¢és erkdlcsi alapokon nyugvd dllam-
csoportok kozott. EIobb-utobb dnmagat assa ala.

De, hogy ezt megérhessiik, sziikkség van minden mak-
szemnyi lelki-erénkre, energidnkra és  iigyességiinkre. Es
arra is, hogy megtanuljuk Ontudatosan, céltudatosan hasz-
nalni ezeket az eszkozoket. Egyontetli, fegyelmezett ¢és ol
megszervezett «kiizdelem legyen a magyarsag erdélyi harca
— ¢s nem csak a magyarsdgé, hanem a tobbi kisebbségé is,
melyet a mult hagyoményai ¢és a jelen szenvedései egyesit-
senck a kozos veszedelemmel szemben. Erezze 4t mindegyik
— magyar ¢és szasz egyarant — hogy nem csak az anya-
nyelvéért és a nemzetiségeért kiizd, hanem egész FErdély kul-
turdjaért a Balkdn miveletlenségével szemben: azért a kul-
taraért, melyet egylitt, vallvetve teremtettek meg ¢&s tenyész-
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Erdély szereplése

a vallas terén

il A vallasi és nép-mozgalmak, a
B politikai,  szocialis  4ramlatok  és  ethikai
il iranyzatok sokkal szorosabb Osszefliggés-
iben vannak, mint ahogy a laikus, egy-
4 oldalt gondolkodas hinné. Mondhatni:
finincs nagy vallasi dramlat, amely mogott
W faji vagy politikai hattér ne lappangana.
, fehér indo-arja faj mar az  Oskor
it homalyaban  folébe  kerekedett Rama  vila-
il cossag-kultuszaval a  déli  feketek — miszti-
kus, emberaldozatokkal borzalmas hold-
kultuszanak, melynek utolso maradvanyai
az asszir Astarte- ¢és a foniciai  Moloch-
ilfaldozatokban  talalhatok, mig az  el6bbeni
i Orpheusi misztériumokban és az
és Mithras-kultuszokban kulmi-
Mig ezeknek keletkezése mar az idok
faji terjeszkedésekben gyoOkere-
addig a buddhizmus ¢és a keresztény-
ség szocialis iranyzata egyrészt a  brah-
.“+‘Imanok  kasztrendszere, masrészt a  romaiak
plutokratikus uralma ellen iranyult.
Amely megallapitdssal nem akarom a krisztusi tan isteni
megnyilvanuldsat ¢és tokéletes ethikai szépségét lekicsiny-
leni, csak azt akarom jobban kiemelni, hogy épp abban az
idoben, amikor a zsidé materialista-merkantil wvallas a thora-
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ban, azaz mesterséges vallasi szabalyokban, Osszpontosult ¢&s
éppen, amikor Roma az erkodlcstelenség ¢és pénzuralom tetd-
pontjara hagott, — ¢épp akkor kellett eljonnie a Messiasnak,
vilagnézeteket  felforgato, emberi értékeket megvaltoztato,
egyenldséget hirdetd szeretet-tanaval. A  testvéris€g ¢és On-
felaldozas hitvallasdval az 6nzés balvanyozasaval szemben.

Mohammed az izlam  segitségével egyesitette az
Osszes arab, kis-dzsiai és a fels6-afrikai barna népeket és
még most is nagy €s szamottevd hatalomma egyesiti, mely-
nek kiilonben szoérvanyos egyedei soha sem alkottak volna
egyseéges, faji onérzettel bird nemzetet.

J3izdnc és Roma elvaldsa sem annyira dogmatikai
alapon — ama bizonyos ,,i0ta“ miatt — tOrtént, hanem
Kelet ¢és Nyugat Osszeegyeztethetetlensége miatt. A  Colon-
nak ¢és Orsiniak, a Ghibellinek ¢és Guelfek versengése sem
volt mas, mint a vilagi hatalom folvonuldsa az Egyhaz ellen,
a german uralom harca a latinnal. Az inkvizici6 sem annyira
vallasi, mint inkdbb faji érdekek megvédésére hozatott,
mert el0szOor is a spanyol zsidok ellen alkalmaztdk. Az eper-
jesi vértorvényszék sem a protestans vallas hittételei ellen
iranyult, hanem a magyarsag gyengitése volt a célja.

A Luther-mozgalom pedig a német Biblia terjeszté-
sével, a german faj folébredését és egyesitését, a német nyelv
kimiivelését teremtette meg, a latin-ajki népek uralmaval
szemben. Tovabba a protestans-part az el6rehaladast, a fej-
16dést jelentette, mig a Habsburgok mai napig is Romat
képviselik, a ragaszkoddst a hagyomanyhoz, a wvallasi kiilsd
formak megdrzését — a konzervativizmust. Evszazadokon
keresztiill a bevett hitet, a helyesnek tartott torvényeket, szo-
kasokat védték az uUjonnan fOlmeriilt nézetek, a kor szelleme
altal sziikségesnek latott reformok és a fejlodés-diktalta 1;ji-
tasok ellen. Mert minden reform, minden er6szakos valtoz-
tatds sok rombold csirdt hord magaban, egyrészt, mert a
mualt romjain épit, masrészt pedig, mert minden Uj eszme
kalandorokat, zavarosban halaszoékat vonz maga koré, éppen
azért, mert 10j, mert a mindennapi, megszokott dallapot he-
lyett  valami valtoztatassal, rendfolbontassal kecsegtet.
A Habsburgok pedig a felelétlen elem, a pusztitd erd Orok
ellenségei. Es, mint ilyeneknek, megvolt és megvan a lét-
jogosultsaguk — éppen  Ggy, mint ahogy minden pdartban
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kell konzervativizmus a liberalizmus mellé. Hivatasukat ott
lépték tal, ahol nem engedve a fejlédés folyamatinak, tul-
zott maradisaggal céljaiknak épp az ellenkezdjét értek el:

— lasst  4tmenetek helyett forradalmi megoldasokat. Az an-
gol .politika eldrelatasdit nem kovetve, legtobbszér csak az
emberi természetben lappangd visszahatdst ébresztették  fol.
De arnyoldalaik mellett ne felejtsilk el mindazt a fenkolt és
nemes eszmét, amit képviseltek: az Egyhazat, a vallas-
nak ezt a kiils6 szimbolumat ¢és a malt lovagiassagat,
,hoblesse*-jét.

Az emiitett vallasi mozgalmak mogott lappangd faji
és szocialis aramlatokat a versengd felek legtobbszor nem
is sejtik — néha még a vezetdik sem — és csak Osztonszerll
er6k hajtjdk Oket ebbe vagy abba a mederbe, a faji-lélektan
torvényei szerint, mig Ok maguk meg vannak gy6zddve,
hogy a Szent-irds egyes tételeinek téves magyarazatainak
kikiiszoboléséért, vagy az Igazsagért ontjak éltiiket. Ezek
azok a ,Rajongok®, akiknek hite ¢és Onmeggy6zOdése hegye-
ket bir megmozgatni. De mellettik ott van a sok lanyha
elem, akiket magéaval sodor az 4r, vagy a divat, vagy a kiils6
koriilmény, legtobbszor a konjunktira. Van aztan olyan is,

— rendesen a vezetbk — akik céltudatosan politikai vagy
nemzeti eszme kivivasdra hasznalja fol az tgynevezett val-
lasi mozgalmat.

Mert tényleges célokban eliité vallasi mozgalom
nincs, nem 1is lehet, csakis a kiils6ségekben, a végrehajtasi
modokban lehet eltérés, aminek a lényeghez semmi koze.
A legbensdségesebb vallds, az emberiség végsd ethikai torek-
vése ¢és célja mindig Egy és Ugyanaz, barmely tuton halad-
junk is feléje. Es akik ezt egyszer atértették, azok nem ,val-
Isai  kiizdelmet™ folytatnak egy , masik valldssal szemben,
hanem csakis vallast-tagadd, ethikai célokat visszautasitd
aramlatok ellen harcolnak. Ennek a tudata, természetesen,
bizonyos miveltségi fejlettséget tételez fol, ami a nagy
tomegben eddig még nincs meg, Ugy hogy sokan még most
is azt hangoztatjdk, hogy ,az 6 valldsuk az egyetlen. Ami-
bol csak annyi az igaz és bizonyos, hogy a vallas kiillonbozé
formai lehetnek tobbé-kevésbbé rokonszenvesek, azaz job-
ban vagy kevésbbé megfelelok az egyes nemzetek hajlamai-
nak, temperamentumanak ¢és féleg miiveltségi fokanak.
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Erdélyt nem az utobbi szempontok késztették a refor-
macio folvételére, hanem a politikai cél, vagyis a magyar-
sag alkotmanyos ¢és szabad megdrzése a Habsburg-hdz abszo-
lutisztikus €és németesitd irdnyzatdval szemben. Pedig a kato-
likus wvallds inkdbb megfelel a fantdziaval bird keleti nép-
nek, mint a puritdn, széraz kdalvinista forma s az erdélyi
magyarsag mégis Osztonszerlien ehhez fordult, hogy még
erdsebben aldhtzza fliggetlenségét a Habsburg-haztol. Ezek
szerint a reformdciot foleg azok vettek fol és tartottdk meg
az ellenreforméci6 alatt 1is, akiknek a magyarsdg nemzeti
érdeke mindennél fontosabb volt. Es merem allitani, hogy
ez a mentalitds még napjainkban is észrevehetd. Ha pedig
visszatekintiink ~ Erdély = multjara, 0gy  megallapithatjuk,
hogy ugyanez a faji Ontudat valldsi téren mar évszazadok-
kal a reformécid el6tt is megmutatkozott: — értem az Osi
vallas roppant erds Ujra ébredését, follobbanasat II. Gyula
vajda alatt.

Mert Erdély vallasi mozgalmai nem a reformécioval,
hanem mindjart a honfoglalds utdni 1dékben kezdddnek,
amikor az itt lakdo népek egy része mar a bizanci Egyhaz
befolydsa alatt allt, kozottik [. Gyula vajda is, Tohotom
unokdja, aki egy Hieratus nevii szerzetessel terjeszttette a
gorog-keleti vallast. Ezzel szemben II. Gyula visszatért a
pogany vallasra és  Szent-Istvdnnak csak akkor sikeriilt
Erdélyt a rémai Egyhazhoz csatolnia, amikor Gyula vajdat
fegyveres erével leverte. Mivelhogy az Arpadok a Nyugat
kultargjdhoz  szitottak,'természetes, hogy orszdgukat is csak
Roma fOnhatosdga alatt akartdk latni s ennek megfeleléen
kizar6lag rom. katolikus szerzeteseket telepitettek le, téritoi,
mivelddési €s gazdasagi célokbol. Még III. Béla se tiirte a
keleti befolyast, pedig Bizédncban nevelkedett ¢s gorog fele-
sége volt.

Gyulafehérvaron mar Szent-Istvan alatt alakult az
Erdélyi Piispokség, amely azonban csak a magyarsagot ¢és
‘gypar szasz toredéket egyesitett maga alatt, mert a széke-
lyek a moldovai miltkovi Plispokséghez tartoztak, a szaszok
zome pedig, sok huza-vona, egyenetlenkedés, Roma és Esz-
tergom kozti surlodas utdn, a szebeni Prépostsag ald rendel-
tettek, mely egyenesen Roma és nem Gyulafehérvar ald tar-
tozott. A Német Lovagrend, ameddig a Barcasidg ligyeit
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rendezte, megerdsitette és a kunok kozt téritési munkat vég-
zett, sok kivaltsagot élvezett (pl. a papi dézsma elengedése,
stb.) ¢és tertletik is kiilon egyhazi keriiletté nyilvanittatott.
Tovabbd a kerci apatsag is fliggetlenitette magat az erdélyi
Piispokségtol, a kolosmonostori pedig egyenesen a Papa
fonhatésdga ald tartozott. Ez a szétdaraboltsdg természe-
tesen sok egyenetlenség kutfeje lett ¢és roppant gyongitette
a plspOkség erejét, amiért is, a kiillonbozd piispokok valtoz-
tatni akarvan a helyzeten, gyakran ellentétbe jutottak RoOma-
val és féleg III. Honorius péapaval, aki, természetesen szin-
tén, ragaszkodott kivaltsagaihoz.

Kozben a tatarjards, a kan wuralom, az Erdélyt kor-
manyzd hercegek ¢és kirdlyuk kozti végnélkiili harcok alatt
rettenetes nyomor, rablds ¢és gyQjtogatds pusztitotta Erdélyt.
A kolostorok, a pilispokség, a templomok mind -elpusztultak
egynéhanyszor, ugy, hogy pl. a gyulafehérvari elsé bazili-
kabol semmi sem maradt meg. A legrégibb templomok tobb-
nyire fabol ¢épiiltek, magas helyen, ko&-keritéssel Ovezve,
ahova a falu népe, veszedelem esetén, menekiilhetett. Némely
ilyen vartemplom napjainkig megmaradt. A szerzetesek be-
jovetelével majdnem parhuzamosan épiiltek az ispotélyok,
kiilonosen a keresztes hadjaratok alatt. Az els6, melyrdl
emlités torténik, a tordai. A szebeni és a besztercei mar
nagyobbszabastiak és késdbbiek.

A kunok megtérésekor Moldovaban kin Plispokség
létesiilt ¢és odacsatoltdk a székelyeket is, bar hevesen ellen-
keztek. Roébert Karoly megvalasztasaig ¢s uralkoddsa elején
nagy zavargasok tortek ki Erdélyben a fliggetlenségiiket
megtartani akar6 vajddk, a szdsz Prépostsdg, a Pilispokség
és a dézsmat fizetni nem akar6 nemesség kozt. Tetézte a bajt,
hogy a Papa, sajat kozegeivel akarvan rendet teremteni,
tobbszor ellenpiispokoket nevezett ki, ami a zlir-zavart, ter-
meészetesen, csak novelte. Az  Anjou-kirdlyoknak azonban
sikeriilt helyreallitaniuk a rendet ¢és megszilarditani a Piis-
pokség  hatalmat. Nagy-Lajos a  gyulafehérvari  gytlésen
megszabta a plispokség hataskorét, jogait ¢és kotelezettségeit.
Kimondotta, hogy vilagi Ttligyekbe ¢és perekbe nem folyhatik
be, nemesek birtokait nem foglalhatja le ¢és papokat ilye-
nekbe nem iiltethet. Az altala elfoglalt birtokok folott a
vajda hoz itéletet. Ezzel szemben a hazassigi iigyek, a nész-
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ajandék, a leany negyed, az erkdlcsi kih4dgdsok (amennyiben
nem blinvadilag targyaltatnak) a Piispokség jogkorébe tar-
toznak. Ezek a végzések ugyan a vajddknak kedveztek, de
a Piispokség hatalma mindazonaltal igen tekintélyes maradt.

Nagy-Lajos az oldh vajdasadgi harcok utdn katholikus
minorita szerzeteseket kiildott az olah nép kozé téritési szan-
dékkal; fOlelevenitette a miltkovi piispokséget és a moldo-
vaiak részére 10 pilispokséget is alapitott, de azért a romdan-
sdg zOome mégis a keleti vallds mellett maradt. Uralkodasa
utdn rohamosan terjedt a huszita-mozgalom nemcsak Mol-
dova, hanem Erdély teriiletén is és foleg a dézsma megtaga-
déasaban és altalanos zavargdsokban nyilvanult.

Zsigmond alatt mutatkozott legeldszor  fenyegetden
a torok veszedelem ¢és nem lehet eléggé karhoztatni az akkori
europai elfogult, vak politikdt, — wvilagi politikdt ¢és Egy-
hazi politikdt egyarant — mely nem ismerte fol a veszede-
lem egész sulyat és nem szervezett rogton keresztes hadjara-
tot, hanem inkdbb csak a huszita-mozgalom letorésével toro-
dott a konstanci zsinaton. Pedig épp akkortajt — amikor
Timur Lenk mongoljai az angorai csatdban majdnem meg-
astdk a Torok-birodalom sirjat és a tronversengés Bajazid
fiai kozt egyenetlenné tette az ozmén hatalmat — meg volt
adva a lehetéség, hogy egyszersmindenkorra megallitsdk a
torokok Europa felé torekvését. De Zsigmond nem terjeszke-
dett a Balkanon, ugy hogy az oldh vajddk és a szerbek tobb-
nyire behodoltak a toroknek, sOt szervezték erdélyi belitéseit
is. Zsigmond ekkor azon gondolkodott, hogy Erdély déli
hatarvidékét megint a Német Lovagrendre bizza; de, mint
sok egyéb bolcs terve, ez is végrehajtatlan maradt. A toro-
kok végleg befészkelték magukat a Balkanon, mialatt a ma-
gyarok nem gondoskodtak kell6 védelemrél. A Hunyadiak
diadalai is csak az & személyes tehetségiiknek koszonthetdk,
de a Hunyadiak elhaltdval és a kovetkezd gyenge kiralyok
zlirzavaros uralkoddsédval az orszdg mar nem Kkeriilhette el

Kevéssel a poganysagnak e gydzelme eldtt kezd elo-
szOr terjedni a reformacio. II. Lajos udvardban egy iddben
divatba jott a vallas-ujitdsok kérdéseinek megvitatdsa ¢és
elfogadasa, de a novekvd Habsburg-befolyds ezt csakhamar
elnyomta, ugy, hogy a protestantizmus csak a Nemzeti part-
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ban taldlt megfeleld talajt. A Részekben és Erdélyben ellen-
ben rohamosan terjedt, bar a fejedelmek maguk eleinte még
katholikusok voltak.

Es itt bontakozik ki Erdély felsébbséges lelki-kultu-
ralis fejlettsége a nyugati nemzetekével szemben, mert mig
ezeknél egy évszdzad mulva is folyik a wvalldsi harc, a wval-
lasi tiirelmetlenség ¢és 1ildozés, addig a kis Erdélyben nem-
csak a gyakorlatban, hanem az 1557-iki és 1563-iki tordai
orszaggyuléseken mar torvényileg is kimondottdk a harom
bevett wvallas: a katholikus, a Ilutheranus és a kalvinista val-
las (melyhez rovidesen az wunitarius is joOtt) egyenlOségét ¢és
szabad gyakorlasat. Az orthodox wvallast, mint a jobbagy
olah nép wvallasat, nem ismerték el kiilon, hanem, mint addig
1s, szabadon mukodhetett.

Ez a torvénybeiktatds persze nem zarta ki, hogy néha
kisebb wvallasi strloddsok ne forduljanak el a kiilonb6zd
felekezetek kozt, de még a Bathoriak is, akik pedig hitbuzgd
katholikusok  voltak, ritka mérséklettel ¢és tapintatossaggal
igyekeztek elsimitani az ellentéteket. Janos Zsigmond alatt
az unitariusok nagy hatalomra tevén szert, mivel Blandratha
orvosa altal az ifji fejedelem is e felekezet befolyasa ala
keriilt, Bathori Istvan kénytelen volt némileg csokkenteni a
hataskoriiket: az allami nyomdat kivette a keziikbél és cen-
zurat allitott fol.

Bathori  Kristof az  unitarius  prédikator,  David
Ferenc hatalméat igyekezett korldtozni ¢és néhany unitarius
kozséget a kalvinista piispokség ald helyezett. Ez nem gatolta
Dévidot abban, hogy batran tovabb hangoztassa a vallas-
kutatds szabadsagat, mig sajat partja be nem vadolta zsido-
zasért ¢és hdzassagtorésért. FErre orszaggyilés elé idézték,
ahol nagy wvallasi vitdzasban védte nézeteit, de végre is a
dévai varba interndltdk, ahol az ¢ltes prédikdtor nemsokara
meghalt.

Bathori Istvdn maga Lengyelorszagban mindinkabb
jezsuita befolyds ald keriilt és rabirta Kristof Occsét, hogy
a kolosmonostori apatsagba jezsuitdkat telepitsen. igy aztan
a monostor csakhamar valosdgos akadémiava  fejlodott,
gimnaziummal, bolcseleti és  hittudomanyi  tanfolyamokkal.
A rendek eleinte belenyugodtak ebbe az ujitasba, de mikor
a jezsuitdk téritési munkdjuk mellett mindinkabb politikai
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cselszovésekbe is keveredtek, 1588-ban, Bathori Zsigmond
nagykorusitasakor, fOlléptek a szerzet ellen. A fejedelem
nagykorusitasait a rend Kkitiltdsara sz6lo torvény feltételéhez
fizték. Ez a torvény meg is lett, azonban a szerzet szamos
tagja alruhaban mégis az orszdgban maradt, amit a rendek
elnézéssel tlrtek. Ez a tiirelmesség azonban rossz kovetkez-
ménnyel jart, mert Bathori Zsigmond, aki egészen a jezsui-
tdk kezében volt, annyira a befolydsuk ald keriilt, hogy a
torok szovetséget folbontotta ¢és Rudolf kezére jatszotta az
orszagot, amely koriilmény a Basta-uralomnak ¢&s rengeteg
nyomornak ¢és pusztitasnak lett a kutfeje. Csakis ilyen poli-
tikai szempont miatt tiltottdk ki végleg a rendet az orszag-
bol, de néhanyat még akkor is megtiirtek koziilik nem hiva-
talos mindségben.

A wvallasi tirelem egyik f6 oka volt az Egyhazak fiig-
getlensége az allamtol, a papi szabad jurisdictio és a papok
kizarasa az orszaggyllésr6l meg a hivatalokbol. Ezzel szem-
ben a tiirelmesség semmikép sem jelentett vallas-kOzonyds-
séget, amint azt a rengeteg hitvitazd irat, polémikus gyiilés
¢s az irodalomban lelkes partviszalyok mutatjdk. Maguk az
orszag torvényei is kaloda-biintetés terhe mellett kotelezték
, a templomba jarast, kinek-kinek a valldsa szerint.

A sok hitvitatkozds, amellett, hogy a magyar nyel-
vet ¢és irodalmat fejlesztette, nagy fontossdggal volt a pro-
testans vallds kikristalyosodasara is, mert sok téves nézetet,
becstszott szofizmat ¢és homalyossagot oszlatott el. Legélén-
kebb volt a szoharc az unitdriusok megalakuldsa koriil.
A vitdzok mind eurdpai miveltségli, tobbnyire papok és
kollégiumi tandrok voltak, miutdin a fejedelmek ¢és fOurak
mindent megtettek, hogy a kozoktatdst magas szinvonalra
emeljék. A fOnemesek mind kiilfoldi egyetemekre, fOleg
Németorszagba, Upsaldba kiildték héazi papjaikat, majd a
harmincéves héabort zavargasai alatt Hollandiaba ¢€s Angol-
orszagba. A gyulafehérvari kollégiumon gyakran alkalmaz-
tak kiilfoldi professzorokat, vagy egyes szemeszterekre, vagy
¢letfogytiglan.

Az erdélyi foiskoldk foglalkoztak eldszor a keleti
nyelvek ¢és valldsok forditasaval, igy Benkd Ferenc lefordi-
totta a talmudot és az alkorant 1710-ben. A bibliai és hit-
vitazd iratok terjesztése daltal a kolozsvari fejedelmi és a sze-
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beni szidsz nyomda fejlodott nagyon. A fejedelmi kor wvalla-
sossaganak f0 jellemvonasa a Biblia buzgd olvasdsédban
mutatkozik.  Bethlen = Gabor 06tszor, [. Rakoczi Gyorgy
huszondtszor olvasta el a Bibliat! S ezt a jo példat a legtobb
four kovette. Kolozsvaron késziilt Bethlen Géabor alatt a
hires oldh bibliaforditds, az oldh nemzet fejlédésének elsd
mérfoldkove!

Mint fontebb emlitettem, az oldh pdpak és az oldh nép
mivelodését a fejedelmek kezdeményezték a  szertartasok-
nak oldh nyelven végeztetésével, az O-szlavval szemben, me-
lyet még papjaik sem értettek ¢és a gorog-keletiecknek refor-
matus  vallasra téritésével. Manapsdg csak sajnalhatjuk a
magyarsag rovasara elkovetett ilyen tévedéseket, de el kell
ismerniink, hogy a fejedelmek ezt, mint a kultira harcosai
¢s az altalanos miiveltség terjesztéi cselekedték. Mint ilyenek
csakis elismerést érdemelnek az emberiség, de féleg az olah
nemzet részerol!

A magyarorszagi  ellen-reformacid6  Pdzméany  alatt
Erdélyben is nagy irodalmi follendiilésnek ¢és heves hitvitak-
nak lett a kutfeje. Bar a Biboros foliilmulja tehetséggel min-
den ellenfelét, azért ezek kozt is sok nagytudast és mivelt-
ségli egyén volt. Ezek kozil emlitendd6 Szenczi Molnar
Albert, székely eredetli, Pozsonymegyében sziiletett kalvi-
nista, aki nagy érdemeket szerzett a tudomdny és a magyar
irodalom terén. Sokszor a legnagyobb Inségben végezte kiil-
foldi tanulmanyait és korutazisait. Elsé miive, melyet Pra-
gaban Rudolfnak ajanlott, a latin-magyar szotar volt, az
els6 ilyen munka abban az idében és mint ilyen, roppant
fontos. Késobb zsoltarokat forditott, aztan Bibliat, kathekiz-
must. Zsoltar-forditasaival féleg a magyar verselésen len-
ditet sokat, mert bamulatos konnyedséggel kezelte az akko-
riban még nagyon darabos nyelvet és mindig Ujabb és ujabb
versforméakat hasznalt. Ezeket a zsoltarokat Moritz hesseni
tartomanyi grofnak ajanlotta, kinek kérésére magyar gram-
matikdt 1s irt, sajnos, latinul. Sehol sem volt maradasa.
Fogarasban fOlkereste Bethlen Gabort, aki 6t a Gyulafehér-
varra tervezett egyetemre akarta kinevezni, de haldla ebben,
sajnos, meggatolta. Molndr maga majdnem inségben halt
meg, mint a nemzeti tudomanyossag vértanuja. Egyéb hires
protestans teologiai irok voltak: Alvinczi, Gelei, Medgyessi,
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stb. Gelei Katona muaveibol hires a ,Titkok Titka”, a
,2Magyar Grammatikdcska“ ¢és az 1. Rakoczi Gyorgy éaltal
kiadott és nevével ellatott ,,Graduate®.

Pdzmény maga nem tartozik Erdély nagyjai kozé, de
fol kell emlitenem, mint koranak legmiiveltebb, legtisztab-
ban 146 — nemcsak apologetdjat, hanem politikusat is.
Noha katholikus piispok volt és a magyar Habsburg-poli-
tikai parton allott, sét az ellen-reformaciot is 6 kezdemé-
nyezte ¢és hajtotta végre, mégis nyiltan atlatta ¢és bevallotta,
hogy csakis a fliggetlen, tor6k véduralom alatt all6 Erdély
tudja megmenteni a magyar alkotmdnyossagot ¢és nemzeti-
séget. A XVII-ik szidzadban barhol is hidban kereslink ehhez
foghat6 latkort ¢és elfogulatlansagot. Hitbuzgd volt, de nem
elvakult, az ellen-reformacid visszaélései, szigoru eszkdzei
ellen mindig erélyesen tiltakozott. A német koronds kiraly
partjan allott ugyan, de amellett a magyar nemzet és a ma-
gyar kultara féharcosa volt.

1600 els6 felében egy Angliabol visszajott tanuld
meghonositotta a presbiteridnizmust, mely csakhamar roha-
mosan terjedt és féleg a papok ¢és a meglévé intézmények
romlottsagat ostorozta. Mivel ez a vallds Anglidban is a kor-
many ellen irdnyult ¢és végil a cromwelli forradalmat
okozta, a fejedelem ¢és a kormdnyzd rendek nem j6 szemmel
néztéek ¢és Szatmar-Németibe zsinatot hivtak 0Ossze, mely a
vallas-tudéosok  nagy  retorikdjaval  csakhamar  megbuktatta
a presbiteridnizmust. A  szekta ennek kovetkeztében nem
sokaig tartotta magat és megsziint.

Az egyetlen felekezet, melyet Erdély, szakitva tiirel-
mességével, szigortan 1ildozott, a szombatosok, azaz zsido-
z0k szektdja volt. Ezt Edssi Andrés alapitotta ¢és fdleg a
leigdzott székelyek kozt terjedt, mivel ezek, a szintén leiga-
zot zsidd néphez hasonldan, oly Messiasra vartak, aki meg-
szabaditja Oket a fOrendek zsarnoki elnyomasa alol. Hogy
miért iildozték a szombatosokat olyan erélyesen, valdszinii-
leg azzal magyarazhaté, hogy ,Istent karomlo*“ szektanak
tekintették — de, hogy miért, nem egészen vilagos, miutin
a vallas-kiilonbség féleg abban volt, hogy a szombatot iinne-
peltek, disznohtist nem ettek, kovasztalan kenyérrel 4aldoz-
tak ¢és gyermekeiket vonakodtak megkeresztelni. A deési
zsinat itélete alapjan, attérésiik kiilsé jelélil Ujra meg kellett
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keresztelkedniok és az  unitarius  vallasra  feleskiidniok;
Vonakodds esetén fej- ¢és joszdgvesztés vart redjuk, amit
azonban nem hajtottak végre rajtuk. 1. Rakoczi Gyorgy
parancsara a kiilonb6z0 varakba szallitottdk Oket ¢és ,mig
¢szre nem térnek, varépitésre hasznaltatnak! A szekta azon-
ban egyes falvakban az iildozés ellenére is majdnem nap-
jainkig fonmaradt, mig végiil teljesen elzsidosodott ¢és a
zsido rabbi ala kerdiilt.

E6ssi mellett Pécsi Simonnak volt nagy szerepe a
szombatosok  koziil. Ismeretlen csaladbol keriilt Erdélybe,
ahol el6szor is a Szent-Erzsébeti unitarius iskola rektora lett,
majd Bocskay titkdra ¢és Bethlen Gabor kancellarja. Meg-
ismerkedvén Edssivel, attért a szombatos vallasra ¢és kegy-
vesztése utdn (a fejedelem megvesztegetéssel vadolta) telje-
sen a tudomanynak ¢és vallasnak adta magat. Leforditotta a
talmud egy részét, Chajun, Alnakna, Ibn-Gabirol ¢és masok
muveit 0gy, hogy batran lehet Buxtorf, a kor legnagyobb
hebraistdja mell¢ 4allitani. Szerkesztett tovabba ima- és szer-
tartas-konyveket,  énekeket  forditott, stb. = Munkassaganak
szintén a deési zsinat vetett véget, mely Ored is kimondotta,
megtérés hijan, a joszag- és fejvesztést. O is kénytelen volt,
mint sok mas, legalabb formailag, megtérni, ugy, hogy ¢élete
hatralevé éveit nyugalomban télthette.

A Habsburgok wuralmaval megkezdddott Erdélyben is
az ellen-reforméacié ¢és, ha nem is az inkvizici6 alapjan, de
erés nyomassal ¢€s sok igazsagtalansaggal. A kormanyzatba,
kozigazgatasba, ahol csak lehetett, katholikusokat neveztek
ki. A gordg wvallasrol katholikusra téréket segitették, mig a
reformatus vallasra térteket a német katondk iildozték és
vagyonilag zaklattdk. Kiilonésen Maria Terézia, a ,,Catho-
lika Comissio* révén sok gondot forditott az ,,enyhe* katho-
lizalasra, amely, ha nem 1is erészakosan, de sok erkolesi
kényszeritéssel ment végbe. Legnagyobbat lenditett azonban
a katholikus iigyon, I. Lipot alatt, a gorog-keleti Egyhdz egy
részének fhzidja Romaval. Ez a Habsburg-diplomacia mes-
teri sakkhtzédsa volt, nemcsak a katholikus vallds szempont-
jabol, hanem azért is, mert igy Bécs dontd befolyast szerzett
az erdélyi olahsag folott.

A XVII. szdzad végén wra megalakult, bar a Guber-
nium ellenezte, a majd egy szdzadig sziinetelt erdélyi Piis-
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pOkség. Azonban nemcsak Bécs miikodott az erdélyr katho-
likus Egyhaz meger6sodésén, hanem a fOurak egy része is,
mint pl. Apor Istvan, Mikes Mihdly, Kalnoky Samuel ¢és
Haller Istvan, akik az Egyhaz iligyeit intézték. Az a kiilonds
vilagi €s egyhazi szervezet, mely a katholikusok iigyeit ren-
dezte Erdélyben, mindinkabb megerdsodott és az addigi szo-
kasokon ¢és hagyomanyokon nyugvéd intézkedések lassan jogi
format oOltve, megalakult az ,Erdélyi Koémai Katholikus Sta-
tus“, melyet az ,Approbatae Constitutiones ¢és a ,Leopoldi
Diploma®“, majd 1867-ben Ferenc Jozsef ¢és maga a Szent-
SzEk is jovahagyott.

A kovetkezd adatok Szdsz Zsombor: ,Erdély Roma-
nidban* cimii konyveébdl valok.

Ez a kiilonleges szervezet onnan vette eredetét, hogy
amikor a protestantizmus gyokeret vert Erdélyben ¢és a
katholikus papok szama nagyon megapadt, a fOurak ¢és ne-
mesek, mint az Egyhdz patronusai, mindinkabb befolytak
az Egyhaz iligyeibe. A templomok fentartasarol és ¢épitésérdl,
a papok ellatasar6l Ok gondoskodtak, Osszejottek a diétan,
kiilon tanacskoztak ¢és hatirozatokat hoztak az Egyhdz koz-
igazgatasi, pénziigyli és nevelési ligyeiben. Az is megtortént,
hogy a pilispoki szék hosszi megiiresedése alatt pilispokoket
is valasztottak. A XVII. szdzad végétdl kezdve az ilyen tar-
gyalasok 4llandosultak ¢és a Status keretén belill napjainkig
1s megmaradtak.

A Status az erdélyi romai katholikus Egyhaz Onkor-
manyzati szervét képviseli az Allammal és a tobbi Egyhaz-
zal szemben. Tulnyomoéan vilagi tagokkal kormanyozza On-
magat. Uléseit az erdélyi piispok elndklete alatt évenként
tartja. Hataskorébe tartoznak: az Egyhaz altalanos kor-
manyzata, a kozigazgatas, az iskola, a vagyoni ¢és gazdasagi
ligyek, a felligyelet, a papsag ¢és egyhazi tisztviselok folott,
az egyhdzi koltségvetés, stb. A kozigazgatast az Igazgatod
Tanacs végzi, mely 8 egyhazi és 16 vilagi tagbol all, kiket a
Statusgytilés  valaszt. Nagy birtokai voltak a  Statusnak
Kolosmonostoron, = Varalmason, Radndéthon és  Alsdbajmon
s ezek még a Bathoriak adomanyozasaira vezethetdk vissza.
A jezsuitak kilizetésekor a birtok ugyan mas kezekbe Kkeriilt,
de visszajoveteliik utan apranként megint Osszevasaroltak
Oket, mig 1773-ban tortént fOloszlatasukkor a ,,Tanulmany
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Alap* torzsvagyona lett ¢és idével nagyon meggyarapodott
Uj adomanyok ¢és a jo kezelés folytan.

Az oldh megszallas o6ta — noha a bukaresti kormany
nem merte eltorolni a Statust — természetesen tomérdek
tamadast kell elszenvednie. Nemcsak papjait bantalmazzak,
hanem birtokai legnagyobb részét fOlosztottak, jogait labbal
tiporjak, iskoldit szamos esetben allamositjak, gytiléseit vagy
betiltjak, vagy erdsen feliigyelik, de helyenként arra is kény-
szeritik, hogy templomait adja 4t a gordg-katholikusoknak.
Ez az eset tortént a kolozsvari minorita templom &atadasaval
is, melyet a Papa azonban jévahagyott. A beavatatlanok
erOsen tamadtdk RoOmat emiatt az atadas miatt, mert nem
fogtdk fol a Szent-Sz&ék kényes helyzetét, t. i. Réma éppen
akkor targyalta a romén Concordatumot, melynek meg-
kotése red nézve roppant fontos volt, ugy, hogy nem akarta
kisebb egyenetlenkedésekkel elmérgesiteni a targyalasokat.

Professzor Ghibu egyetemi tanar ¢és a hozzd hasonlo
jo hazafiak, t6lik telhetleg izgatnak a Status ellen ¢és be
akarjak bizonyitani, hogy a Status helyzete mind a Szent-
Szék, mind a magyar Allam eldtt torvénytelen volt. Kove-
telik, hogy a magyar apostoli kiraly jogai az orthodox val-
lasi romdn kirdlyra ruhdztassanak &t és hogy az nevezze ki
az erdélyi pilspokot is, akinek székhelyét Gyulafehérvarrol
magyar terliletre tennék at. A nagyvaradi ¢és szatmari piis-
pOkséget megsziintetnék, az Egyhdz minden ingatlanat ki-
sajatitanak ¢€s iskolait allamositanak.

Hogy az Egyhazak A4llamositdsa mit vonna maga
utan, azt Ok legjobban tudjadk, mert amiota az oldh orthodox
egyhazat szekularizaltdk, azota papjaik, iskolaztatdsuk és
altalaban a wvallasi élet, ha lehetséges, még sokkal alacso-
nyabb szinvonalra siillyedt, mint a multban volt. ,,Az ortho-
doxia nem az egyén, hanem a faj valldsa. Romanidban bizanci
alavetettség ¢és megalazkodas, Erdélyben protestans Onérzet
¢és fliggetlenség volt a légkor, melyben az Egyhazak {6lnot-
tek. Minden orthodox egyhdz abban a Bizanctél oOroklott baj-
ban szenved, hogy teljesen ald van vetve az dallamnak ¢é&s
ezért vallasi ¢s kulturdlis dolgokban meddd, nincs fejlodése
teljesen demoralizalt. Az Egyhaz tagjai, mint minden egy¢b
Romaniaban, a politika eszkozei lettek ¢&s, szorosan a kor-
manytol fiiggvén, nem  egyhdzi  érdemeik  szerint, hanem
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politikai  szereplésiikk alapjan itéltetnek. Miiveletlenségiikben
nemcsak nem tudjdk vezetni ¢és oktatni a redjuk bizott fele-
ket, hanem 0rokos politizalasuk (és az ezzel jard folytonos
részegség) altal  valosdgos  tlizfészkeket szerveznek  min-
denditt.

De Bukarest minden torekvése meddd maradt, mert
az erdélyi orthodox Egyhazat, mely széleskorli Onkormany-
zaton ¢épiilt fel, eddig még nem sikeriilt allamositania. Ezzel
a torekvéssel parhuzamosan kisérlik meg a gorog-katholikus
Egyhaznak egyesitését az orthodoxszal, mivelhogy minden-
nemi romai befolydssal szakitani szeretnének. Pedig Nagy-
Roménia eszméjét, egész meglévd kulturdjukat és iskolaza-
sukat  csakis  gorOg-katholikus  testvéreiknek  koszonhetik,
kik az Unid révén megkaptdk Nyugat felé a kapcsolatot és
a latin Egyhaz kulturdlis befolydsat. Hogy a gorog-katho-
likus vallds ¢és szertartds sohasem gyOkerezett meg a nép-
ben, az tobb, mint bizonyos, mert az olah nép lelkileg meg-
maradt orthodox hagyomanyai és babonai mellett, de azért
az Unid, kulturdlis befolydsdval, a roman nemzet legfonto-
sabb tényezdje marad. Ez a tudat hatja at a gordg-katholikus
Egyhazat, mely semmi szin alatt nem akar az orthodox Egy-
haz allapotara siillyedni. Ennek kovetkezménye a majdnem
kozépkori vallas-villongds a két Egyhdz kozott és az a hit-
téritési buzgalom, melynek rovidebbjét valdszinlileg a gordg-
katholikus Egyh4dz fogja huzni, mivel ellenfele rendelkezik
az allamhatalom minden fegyverével.

A két katholikus Egyhdz elnyomasaval természete-
sen parhuzamosan folyik a protestans Egyhazak 6nkor-
manyzati jogainak csorbitdsa is. Mint a rémai katholiku-
sokkal szemben, ugy itt is minden elképzelheté nyomast
alkalmaznak: agrar-reformot, a wvallasi oktatds gatlasat, a
felekezeti iskoldk allamositasat vagy besziintetését, a templo-
mok kisajatitasat és ehhez hasonlokat. Kiilonosen pénziigyi
¢s gazdasdgi téren igyekeznek Oket mihamarabb tonkre
tenni. A multban nemcsak sajat vagyonuk volt a kiilonb6zd
protestans Egyhdzaknak, hanem a hivok maguk és a magyar
Allam, is hozzajarult a felekezeti iskolak fonntartasahoz. Ez
most, természetesen, teljesen megsziint (kivéve a szasz ev.
Egyhaz esetét, melynek tdmogatdsdhoz a roman allam is
némileg hozzdjarul) és a protestdins hivok odajutnak, hogy
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gyermekeiket olah iskolakba kell kiildeniiikk iskolaztatdsra,
ugy, hogy a gyermekek iddvel, reformdtus oktatds hijjan,
vagy az allam-vallasra térnek, vagy teljesen erkolcsi hattér
nélkiil maradnak.

Mind ez a sok torvénytelenség, természetesen, nem
annyira a vallas ellen irdnyul, mint inkdabb a magyarsag
ellen, melyet ezek az Egyhazak képviselnek. Elromanositas
a jelsz6 minden téren és minden eszkozzel, még ha a béke-
szerzOdésbe vagy sajat torvényeikbe {itkozik 1s. Az erdélyi
kisebbségeket nemcsak faji rokonaiktol szigetelik el, hanem
egyhaziak sem tarthatnak fenn kilfoldi  Osszekottetéseket
vallasi testvéreikkel. Ez sulyos kulturalis csapds, mert a
protestans Egyhazak mindeddig szoros kapcsolatban voltak
az angol, hollandiai és amerikai Egyhazakkal.

Még ezeknél is sulyosabb iildozésben van részik a
kisebb  szektdknak: a  Dbaptistdknak, nazarénusoknak, stb.,
kiket a torvény el sem ismer, Mindamellett azonban erdsen
terjednek, ami abbol érthetd, illetdleg azzal magyarazhato,
hogy a roman vallds maga nem sz0l az észhez és az orthodox
vallastanitds a legnagyobb tudatlansagban folyik. Amivel
szemben 4all, hogy a mostani 1¢lekold viszonyok ¢€s idegesség
kozepette az emberek fithoz-fdhoz kapkodnak megnyugta-
tasért ¢és lelki eréért. Ezt pedig minden valldsban inkdbb
megtalaljak az emberek, mint az olah vallasban.

A jové generacid6 fogja csak megmutatni, hogy a
jelenlegi kormany-irdnyzatok elérik-e céljukat — azt, t. i,
hogy alavetik-e a magyarsagot az orthodox elmaradottsag-
nak ¢és tudatlansdgnak ¢és a Dbukaresti atheista szellemnek,
avagy a vallasi €és nemzeti iildoztetés nyoméaban U lelki és
faji erék keletkeznek, melyek felekezeti kiilonbség nélkiil,
erkdlcsi €s nemzeti erds egységgé tOmoritik-e az erdélyi
magyarsagot?




Politikai

aramlatok

Az Arpadok mar

az els6  szdzadban  tiszta-
banvoltak Erdély hadiigyi jelentdse-
geivel:  védd  bastydnak  tekintették a
Moldvab6l minduntalan betoéré kun, be-
seny0, tatar stb. hodak ellen. Nem szerepelt
mint kiilon tartomany és magyarlakta vidékei
varmegyékre oszlottak, mint az orszag tobbi
része, de a vajddk uralma alatt mégis volt
bizonyos 6nallosaga.

A harom nemzet eleinte filiggetlenil ¢€lt egymastol:
kiilon Dbiraskodott, beliigyeit sajat torvényei alapjan intézte
¢s csak késobb tartottak néha kozos gytiléseket, a vajdak
elnoklésével. Ezeken azonban sohase hoztak az anyaorszag
torvényeivel ellenkezd hatarozatot.

Egy idoben a kiradly legidésebb fiat biztdk meg Erdély
kormanyzataval, ami gyakran, kiilonésen IV. Béla uralko-
dasa végén ¢és utdn, sok véres partviszalynak, versengésnek
volt okozoja, melyekben a harcias kunok is tobbszor fon-
tos, de gyakran végzetes szerepet jatszottak. Ha nem kiralyi
herceg korményozta Erdélyt, akkor a wvajda volt a kirdly
helytartdja, de ekkor is féleg a katonai hatalmat képviselte.
Néha ketten toltotték be ezt a tisztséget, amikor is az egyik
mindig a kirdly személye kortiil tartézkodott.

A vajdasag hataskérének nem pontos meghatirozasa
gyakran zavargasokat okozott, mert a vajddk néha — mint
pl. III. Endre alatt Lorant — tilsdgosan fiiggetlenitették
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magukat. Az utols6 Arpad alatt a kirdlysag elveszitette
hatalmat ¢és az orszdg néhany nagyratord four kezébe keriilt,
akik majdnem o0nall6 uralkoddk lettek. Robert Karoly csak
a legnagyobb nehézséggel gydzte le ezeket.

Erdély az els0 szazadokban nem birt kelldleg fej-
16dni, mivel sok betorés és pusztitds szinhelye volt. A hatar-
orvidék tobbnyire nem volt elég erés az orszdg megvédésére”
kiilonosen miutan II. Endre kénytelen volt ismét ellizni a
Barcasagban letelepitett Német Lovagrendet. Ehhez jarul-
tak a bels6 viszdlyok — jobbagy-lazadasok, a dézsma meg-
tagadasa, huszita-mozgalmak, stb. — kéros hatasa is, melyek
féleg Zsigmond uralkodasa alatt lettek fenyegeté veszedel-
mek. A felsorolt jelenségek egyébként a tobbi orszagban is
megvoltak ez id6tajt, mint a nagy pestis-jarvanyok szocidlis
utoproblémai. A megtizedelt jobbagysdg, nem birvan eleget
tenni  kotelességének, mindeniitt nyiltan f6llazadt. (Eur6pa-
ban koriilbeliill 25,000.000 ember halt meg akkor, ami az
akkori népesedésnek igen magas szézaléka volt.) Az erdélyi
paraszt-lazadas kovetkeztében a 3 nemzet az 1438-iki tordai
orszaggylilésen megnyitotta a kéapolnai véd- ¢és dac-szovet-
séget. Ez wvolt az ugynevezett ,Unié Trium Nationum®.
(,,Harom Nemzet Szovetsége*.)

A XIV. szdzadban Magyarorszag szempontjabol Uj
politikai  kérdés bontakozott ki Erdély szomszédsagéaban.
A mai Romadania teriiletére ugyanis, miutdn a tatarjaras
megsziintette az ott alakult birodalmat, mindig tobb és tobb
vlach torzs huzodott a Duna jobb oldalarél. Ezek semmi-
képen sem tekinthet6k Oslakoknak, mivel Menander gorog
ir6 szerint a vajdasdgok teriiletén a IV. szdzadban szlavok
laktak, melyekhez a VII. szazadban bolgarok csatlakoztak.
(Utobbiaktol szarmaznak az oldh bojarok.) A maramarosi
oldhok Kun Laszlo alatt telepedtek le, aki segitséget kért
Rématol ¢és  Konstantindpolytél a keleten betord tatarok
ellen s ennek kovetkezése volt, hogy a szerb Ibar vidékérdl
vlach csapatok vallalkoztak a hatar megvédésére. Ezek,
miutdn a magyarokkal vallvetve sikeresen harcoltak az
ellenséggel, nem akartak visszatérni régi hazajukba, hanem
letelepedtek a maramarosi hataron.

1330-ban Robert Karoly kénytelen volt hadat vezetni
Bassarat havasalfoldi vajda ellen, mivel ez Oltenidt (a sz0-
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rényi béansagot), amely magyar teriilet volt (IV. Béla a
Johannita-rendnek adomanyozta), onkényesen elfoglalta.
A hadjarat azonban nem sikeriilt és igy alakult meg az elsd,
félig fliggetlen vlach allam, magyar fOnhatosag mellett.
A moldvai vajdasag Nagy-Lajos alatt alakult ki a mara-
marosi  oldh  vajddk  csaladi  perpatvara  folytan, tobbé-
kevésbbé szintén a magyar kirdly védelme alatt. Nagy-Lajos,
hogy a torokok ellen biztositsa az orszadgot, szorosabb szo-
vetségre lépett a vajdasdgokkal, s6t Fogaras varat ¢és kor-
ny¢két is hiibériill adta nekik. Uralkoddsa ota a havas-alfoldi
vajdak kovetkezé cimet viselték a latin oklevelekben: ,,Dei
et Regis Hungéria¢ gratia, Vojvoda Transalpinus, Banus
de Zenrinia et Dux novae plantationis et terrac Fogaras.*
A Nagy-Lajos ¢és a Vajda kozott megkotott béke egyik fol-
tétele volt a katholicizmus terjesztése oldh foldon. De ez az
intézkedés éppen Ugy nem tudta meggydkereztetni a rdémai
vallast az olah nép kozott, mint a Szereth varosban 1370-ben
alapitott katholikus piispokség.

Zsigmond alatt bebizonyosodott, hogy az olah szdvet-
ségre nem lehet szamitani, mert az olahok nemcsak, hogy
Zsigmondot elarultdk és torbe csaltdk a nikadpolyi csata utan,
hanem még a torokok erdélyi betorését is elokészitették.
(Zsigmond, bdlcs elorelatdssal az olah faj gyokeres kiirta-
sat javasolta az 1429-iki lucki kongresszuson.)

A két Hunyadi alatt a vajdasdgok megint magyar
fonhatosdg ald keriiltek. Hunyadi Janos, attél fogva, hogy
Drakul vajda elfogta Ot a varnai csata utdn, sajat belatasa
szerint nevezte ki az olah vajdakat. V. Laszlo 1457-iki okle-
velében panaszkodik is, hogy Hunyadi a ,hiiséges moldovai
¢s havasalfoldi vajddkat hol megdlte, hol elkergette és a
helyiikbe olyanokat tett, akik neki lekotelezettjei valanak®.
Hunyadi, latjuk, nem sokat tor6dott a sajat oldh eredetével,
hanem csakis Magyarorszag jovojét tartotta szem eldtt. Biz-
tositani akarta a vajdasdgok kozremiikodését egy Ujabb
torok-ellenes balkdni hadjaratban. Ebben 1is, mint minden-
kor, a székelyek hadi képzettségére tamaszkodott. Erdély-
nek maganak sohase voltak vaskeziibb uralkodoi, mint a két
Hunyadi, akik fegyveres erdvel, kiméletleniil fékezték meg
a partoskodd elemeket és a feltorekvd székely primipiluso-
kat. Matyas azonban, ellentétben apjaval, nem keleti, hanem
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kozépeurdpai hatalomma akarta tenni Magyarorszagot, mi-
nek folytdn Erdély ugyan elvesztette politikai jelentdségét,
ellenben az wuralkodd Dbolcs intézkedéser altal, kiilondsen
a varosokban, nagy miivészi és gazdasagi fOllendiilés indult
meg. A legtobb magyar varos ¢ alatta épiilt fol, wUgymint:
Marosvasarhely, = Udvarhely,  Sepsiszentgyorgy,  Kézdivasar-
hely, Tor da, Dés, stb.

Az oldh vajdasagokkal azonban Matyasnak is meg-
gyllt a baja, mert Istvan moldovai vajda befogadta a
Matyas ellen szott Veres-Benedek-féle 0Osszeeskiivés —tagjait,
mire a kirdly kénytelen volt hadat vezetni ellene. Az Istvan
vajda megveretése utan, 1475-ben kiadott oklevél élesen vila-
gitja meg az dallamjogi viszonyt a magyar allam és a roman
vajdasagok kozt: ,Mivelhogy Istvdn vajda Matyast termé-
szetes uranak ismeri el és neki, valamint a Szent-Korona-
nak is tartozd hiiséget igért, Matyds Ot és bojarjait s az egész
Moldovat  kegyeibe visszafogadja. Istvan megigéri, hogy
mindazt teljesiti, mit jog ¢és szokds szerint az el6bbi vajdak
1s tenni tartoztak a magyar Koronanak, stb., stb.*

A kovetkezd gyenge uralkodok alatt azonban Erdély
elvesztette hatalmat a vajdasdgokkal szemben, amelyek ter-
mészetesen, azonnal fiiggetlenitették magukat. Ez azonban
nem tartott sokd: a fejedelmek alatt megint megvaltozott
a helyzet és Erdély meg a két vajdasag megint szorosabb
Osszefliggésbe keriilt egymassal. Bar a szentesités voltaképen
a Porta jovahagyasatol fliggott, a fejedelmek azért bizonyos
pontig mindig befolyasoltdk a  vajda-valasztdsokat, azért,
hogy ezek, mint lekotelezettjeik, elismerjék a fejedelmek
fonhatésagat. A Zépolya alatti  tronversengés  kovetkezté-
ben, amikor is mind a két fél Kares Péter moldovai vajda
segitségét kérte, ez az utdbbi, hol mint barit, hol mint ellen-
ség, tobbszor betdrt Erdélybe.

A vajdasagok legfontosabb szereplése Mihdly vajda
alatt wvolt, amikor ez, mint a Habsburg-partiak szdvetségese,
a Bathori Endre {f0lott aratott schellenbergi diadal utan be-
vonult Gyulafehérvarra ¢és 4allamiratain méar csak a kdvet-
kez6 fOliratot hasznalta: ,Mihdly havas-alfoldi Vajda, 0
csasz. ¢s Kir. Felségének tanacsaddja, Erdély helytartdja,
hadainak kapitdnya Erdélyben ¢és a hozzéacsatolt Részek-
ben“ .. Azonban koronazasrdl, fejedelemségrél és Erdély
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meg Havas-alfold egyesitésérél nincs hiteles torténeti ada-
tunk, Mihdly vajda meggyilkoltatasa pedig gyorsan véget
vetett ennek a dicsdségnek is.

Bathori Gébor, akinek ambicidja egy ,keleti allam-
csoportosulds volt, fegyveres erdvel verte le mind a két vajdat.
Ezt az eszmét kiillondsen a két Rakoczi Gyodrgy tlizte ki poli-
tikai célul; mind a ketten jol megalapozott allam-csoportot,
azaz Dbirodalmat akartak szervezni itt Keleten, melynek
tagjai Erdély, a két vajdasag és Lengyelorszag lettek volna,
a Rakocziak fonhatosdga alatt, azzal a célzattal, természe-
tesen, hogy sakkban tartsdk a torok uralmat. Mig I. Rakoczi
Gyorgy a vajdasagok fOnhatosdgat ravasz, lassi politika-
val nyerte meg, addig utdéda nagy ratord, kalandos utakon
kereste céljainak elérését. Miutdn az olah vajdakat lekote-
lezte, Lengyelorszag fel¢ forditotta figyelmét. Merész vallal-
kozasa iddszerlinek latszott, mivel a svédek X. Karoly alatt
habortiba keveredtek Kazimir Janos lengyel kirdllyal ¢és
szovetség esetén Rakoczinak Dbiztositottdk a lengyel tront.
A kozékok szintén ellenséges labon voltak a lengyelekkel.
E kedvezdnek latszo fOltételek hatdsa alatt nem hallgatott a
tanacsurakra, akik ovtdk a vakmerd tervt6l, hanem meg-
inditotta a hdaborat, mely néhdny pillanatnyi siker utdn
végzetesen fejezddott be, Kemény Janosnak és az egész ma-
gyar hadnak tatdr fogsadgaval. Ez aztan majdnem Erdély
vesztét okozta. A torok wugyanis, miutan akkoriban ¢éppen
szovetségben volt a lengyelekkel ¢és kiilomben is atlatta
Rakoczi terveit, folmondta partfogasat, a Rakoczihoz hi két
vajdat eliizte és magat Rakoczit is letette a fejedelmi székbdl.

Erdély tényleges politikaja ¢és kiilpolitikai hivatasa
csak az orszdg kettészakadasaval ¢és a fejedelemség megala-
kuldsaval, vagyis Buda elestével kezdodik. Addig csak az
anyaorszadg stratégiai tdmaszpontja volt, most pedig atvette
a magyar nemzet hivatasat, céljait: a féltékenyen Orzott
Alkotmany csorbitatlan  fOntartdsat, a nemzet szabadsaga-
nak biztositasat és a szomszédos két nagy vetélytars: a torok
¢s német terjeszkedés sakkbantartdsit. Erdély volt a magyar-
sag allamalkot6 erejének képviseldje. Mig a Felvidék és a
toroktél meg nem szallott teriilet — a Részeket kivéve, me-
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lyek a Fejedelem partjan allottak — Habsburg f{onhatdsag
alatt akarta kilizni a torokot az orszagbol és egyesiteni a
nemzetet, addig a nemzeti part torok segitséggel szerette
volna egyszersmindenkorra végét vetni a Habsburgok alkot-
many-elnyomé  politikajanak. Martinuzzi  kezdeményezte ezt
az utdbbi politikat, melybdl kifolydlag, mint a mérleg nyelve,
iigyesen egyensulyozott a két mnagyhatalom kozott, avagy
kijatszota egyiket a masik ellen.

Erdély jogi viszonya kovetkezd volt ekkor a két allam
kozott: a Fejedelmek nyiltan a torok htbéresei voltak, tit-
kos szerzOdésben azonban elismert¢k a magyar Kirdlyt ¢&s
Erdély fiiggetlenségét is csak ideiglenesnek tekintették azon
ideig, amig , a Habsburgok elég erdsek lesznek a torok ki-
lzésére ¢és egész Magyarorszag egyesitésére. A Fejedelmek
allaspontjat legvilagosabban tarja fol Bocskainak 1606-ban
kelt testamentuma, melyben ezt irja: ,,Valameddig a magyar
Korona oda font (t. i. Bécsben), nalunk erdsebb nemzetsé-
geknél forog, mindenkor hasznos ¢és sziikséges fOntartani egy
magyar fejedelmet Erdélyben. Ha pedig az Isten adna, hogy
a magyar Korona magyar kézhez kerlilne egy koronas ki-
ralysdg ala, Ugy az erdélyieket is intjiikk, hogy azon Korona
ala a régi modi szerint adjak magukat®.

Ezt a szokasos politikat, sajnos, nem minden fejede-
lem folytatta céltudatosan, hanem néha, mint az ifju Janos
Zsigmond alatt, majd késObb, Bathori Zsigmond idejében,
nyiltan a Habsburg-hdz felé szitottak, attol tartva, hogy a
porta Erdélyt is csak torok tartomannya fogja alakitani.
Pedig a torok baratsdg, ahogy azt most, évszdzadok mulva,
madartavlatbol megitélni lehet, sokkal tobbet ért és kevésbbé
volt veszedelmes, mint a Habsburgoké, akik sohase akartak
tagitani  kitizott céljuktol: Magyarorszagnak  osztradk  tarto-
mannya tételétél. Ezzel szemben az ottoman birodalom fé-
nyes hoditdsai ¢és hirtelen folkényszeritett, mondhatjuk ko-
moly néprajzi vagy erkolcsi alap hijjaval sziikolkddé uralma
nem johetett szamba, mint végzetes veszedelem. Mert a csu-
pan hadjaratokra és gyOzelmekre alapitott uralom nem tart-
hatja magat évszazadokon keresztil — Napoleon tronja is
allandéan ingadozott a szuronyok hegyén — kiilondsen ebben
az esetben, miutin a torok nép sulypontja mégis csak Azsia
maradt és nem a Balkan.
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Viszont természetes, hogy az akkori idékben, az ese-
mények kozepette ¢és a népek fejlddésének torténetét nem
ismervén, a pogany veszedelem sokkal nagyobbnak latszott,
mint amekkora valéban volt. Pedig a magyarorszdgi hoditd
hadjaratok is annyi pusztitassal jartak, hogy a népek allando
rettegésben ¢éltek. Ilyen szempontbdl azonban a torok Er-
délyt békében hagyta, megelégedvén az ¢évi, aranylag csekély
adoval és csak Lippa meg Jend varat kovetelte, mint szovet-
ségi szolgalatainak jutalmat ¢és elismerését. A néhany torok
betdrés  Erdélybe csakis  belviszalyok  alkalmaval  tortént,
vagy amikor a fejedelmek, a szovetség ellenére a Habsburgok
kezére akartdk jatszani az orszadgot; amit utdvégre igazan
nem lehet a porta leigdz6 szandékanak rovasara irni. Az a
veszély sem fenyegetett, hogy az akkor még barbarnak sza-
mitott 4azsiai nép teljesen elpusztitta a nyugati keresztény
kultarat; mert, ambar ez, sajnos, a hodoltsagi teriileten bi-
zonyos pontig megtortént, Erdély viszont olyan kulturalis
follendiilésnek indult a torok szovetség ideje alatt, mint az-
elétt soha. A portanak kiilonben se volt szdmottevd befolyasa
a nemzetre, kivéve azt a néhany szokast, melyet a portan
lévé  Kapitihdk ¢és egyéb rendkiviili kovetek honositottak
meg. De ezek is fdleg a divat, fegyverek ¢és Otvosmiivek
diszitésében, a keleti dulcsaszok behozatalaban ¢és talan a
diplomacidhoz sziikséges keleti furfangba és virdgos beszédbe
burkolt ravaszsdgban 6sszpontosult.

Ezzel kapcsolatosan meg kell jegyezni, hogy a portai
gondolkodasmdd, természetesen, eg€szen mas volt, mint az
eurdpai, ugy hogy a kozigazgatas is mds alapokon dllott.
Epp ugy, mint most is a Balkanon, az erdélyi kovet se tu-
dott elérni semmit a vezérek, kiilonbozé basdk ¢és ajtonallok
megvesztegetése, azaz megajandékozdsa nélkiil. Ez olyan
altalanos szokéas volt, hogy nem is szamitott erkolcstelenség-
nek. Nyilvanvalo, hogy ilyenforman minden fejedelmet el-
ismerd athname ¢és egyéb kedvezmény megszerzése tekinté-
lyes koltséggel jart, de megérte, ha biztositotta a békét. Min-
denesetre még mindig kevésbbé volt koltséges, mint egy-egy
olah vagy tatar betorés, vagy akar a bels6é partviszaly is,
mely alatt rend szerint rengeteg pusztitds, értékveszteség
tortént, nem 1is emlitve a lakossagban véghezvitt mészar-
last. Igaz ugyan, hogy a végeken sziinteleniil folytak kisebb-
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nagyobb harcok béke idején is és a porta nem mindig tudta
fékentartani basait, de a fejedelmek fOlterjesztésére igy is
gyakran rendet teremtett, vagy megbiintette garadzdalkodo
alattvaloit.

A torok maga Konstantingpolyban nem volt olyan
miveletlen és barbar, mint ahogy gondolni lehetne, st még
a keresztény vallassal szemben sem volt tiirelmetlen, ahogy
azt Nagy Szabd Ferenc, a ,Borsos Kronika®“ folytatdja kon-

stantindpolyr  utjarol  hazatérbe emliti:  ,,EbbOl  megértheti
az, aki akarja, — t. i. hogy Galatdban és Konstantindpolyban
hany keresztény templom van — hogy a térok sem templo-

maban, sem hitében senkit nem haborit, hanem ki-ki lassa
mint vall, tartsa azt: de masnak békét hagyjon, senkit ne
csufoljon ¢és ne disputdljon, mert ha kOérmon érik, meghal
¢rette: csak adja meg az addjat a csaszarnak ¢és tartsa azt
amit akar — senki nem erdlteti arra erdszakkal, hogy
torokké legyen“ ¢és ,bizony hogy jobban vagyon a toérok
birodalomban dolga a kereszténynek, hogy nem itt!*

Az erdélyi kovetekkel rend szerint emberségesen ban-
tak, az europai kovetekkel koriilbeliill egyformdn, csak abban
az esetben gyillt meg a bajuk a fOvezérrel vagy szultannal,
ha az ¢évi adoét egyaltaldban nem, vagy csak hianyosan szol-
galtattdk be. De amikor Kamuthi Farkas rendkiviili kovet
tul-onérzetesen, a keleti diploméciai formakat teljesen mel-
16zve, erélyesen Iépett fol Jend var kérdésében, a szultdn
(miutdin a kovetet eldzetesen letartoztatta) panaszt emelt
ellene Bethlen Gabornal. Ezzel szemben a megkedvelt ¢és
megszokott kovetek, mint Borsos Tamas, Toldalagi Mihaly,
nagy kegyben voltak és a portai vezérekkel, basdkkal, jo-
bardti viszonyban kozlekedtek. Erdély féurai kozil a toro-
kok csak nagy ritkan (ha mar tal-sok partviszalyt okoztak)
tartoztattak le wvalakit, mint példaul az ifjd Székely Mozest,
kit a Jedikuldba zartak. Haller Gébor kivégezte tése épp oly
ritka, mint érthetetlen eset volt ¢és allithatjuk, hogy a tdorok
sokkal megbizhatébb barat volt, mint a német, vagy — saj-
nos — sokszor, mint maguk a nemzeti part urai.

Mint fontebb emlitettem, a fejedelmi politika egyik
iranyzata a lengyel tron fel¢ torekedett, mint Erdély hatal-
mat noveld Osszekottetésre. Ez Bathori Istvan alatt meg is
valosult, amikor lengyel kirdly lett, bar a fejedelemségrol le
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kellett mondania; de azért a helyébe valasztott Bathori Kris-
tofnak tanacsaddja volt és voltaképpen Erdély tényleges kor-
manyzoja maradt. A Bathoriak befolydsa igen nagy volt
Lengyelorszagban ¢és Krakéban sok kultiremlék tantskodik
roluk. A lengyel nép kozt még most is sok monda flizédik a
magyarokkal kotott szovetség idejére. A 30 éves haboru
ideje alatt a svéd szovetségesek is megigérték, hogy bizto-
sitjdk a lengyel tront az erdélyi fejedelemnek (akkor I. Ré&-
koczi  Gyorgynek).  Lengyelorszaggal  kapcsolatosan  nagy
Keleti birodalom idedja lebegett a fejedelmek szeme el6tt,
torokellenes blokk gyanant.

Erdély legjelentésebb kiilpolitikai  szereplése kétség-
teleniil az volt, hogy részt vett a 30 éves haboruban Bethlen
Gabor ¢és 1. Rékoczi Gyorgy alatt. Mar az elsé fejedelmek is
keresték az angol ¢és francia partfogést; 1. Jakab teljes szim-
szetesen, csak erkdlcsi segitséget nyujthatott. A francidk is
a nemzeti partot tamogattdk Orokos ellenségeik, a Habsbur-
gok ellen. Komoly, pénzbeli segélyrdl ellenben csak akkor
lett sz6, mikor a fejedelmek a cognac-i ligdhoz csatlakoztak
¢s a 30 éves haboruban fegyveres erdvel részt vettek.

A héboruban magiban leginkdbb a svéd sereg, Thor-
stenson alatt €és az egyesitett protestins német hadak voltak
segitségiikre, mig a portan a francia és Roe angol kovet
slrgette a nemzeti part érdekeit, igyekezvén kieszk6zolni a
torokok tamogatasat.

Bethlen nagyszabasti terve az volt, hogy az Osszes
protestans nemzetek segitségével megtéri a Habsburgok ural-
mat mind a Németalfoldon, mind Poroszorszagban, Keleten
pedig szorosabban Magyarorszaghoz csatolja a lengyel ki-
ralysagot és foleg: hogy alkotmanya biztositdsa mellett egye-
siti a kettészakadt orszagot. A terv végrehajtidsa eleinte sike-
resen haladt mind a két fejedelem alatt, de kozbejott akada-
lyok mindig megakadalyoztdk a végleges sikert. Eldszor a
német hadak Ttgyetlenkedése Briinn ¢és Praga alatt, majd a
danok betorése Fels6-Poroszorszagba, ami a svédek vissza-
vonulasat okozta, aztan Gusztav Adolf halala, de fdleg a
torokok magatartdsa. Ezek eleinte mindig partoltdk a had-
jaratot, fegyveres segitséget is készek voltak nyujtani, amig
csak Fels0-Magyarorszagon folyt a harc, de mihelyt a feje-
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delmi csapatok Bécs felé nyomultak, nemcsak hogy cserben
hagytak Oket, hanem titkon elleniikk is dolgoztak, tgy, hogy
a fejedelmek kénytelenek voltak, a Liga akaratdnak -ellenére,
tobbszor békét kotni, a portai angol és svéd kovetek kozbe-
1épésének ellenére. Es ez nem egyszer, hanem tSbbszor for-
dult eld, Bethlen és Rakoczi alatt egyarant, Ugy hogy a vég-
leges vesztfaliai békében 1648-ban, bar az egyik cikk biz-
tositja Erdély fliggetlenségét, a hatalmak nem talaltdk ér-
demesnek, hogy ezért kezességet vallaljanak. Teljesen a hi-
bajan kiviil ugyan, végeredményképpen mégse talaltdk na-
gyon beszamithat6 szdvetségesnek Erdélyt.

Hogy a torok ez alkalommal olyan kétes szerepet jat-
szott, az teljesen ¢érthetd: a fejedelmeknek be kellett volna
latniuk, hogy Erdély fliggetlenségét csak addig tarthatjak
meg, mig a portara nézve nem tul-hatalmasak, de viszont
az osztrakok sakkban tartasara alkalmasak. Bethlent, Ra-
koczit csak addig tadmogattdk a torokok, mig Magyarorszag
terliletén voltak és gydzelmeikkel nem erdsitettétk meg a
helyzetiiket annyira, hogy lehetséges legyen elszakadasuk a
portatdl. Mihelyt azonban a fejedelmek olyan megegyezésre
léptek a svédekkel, angolokkal ¢és francidkkal, hogy ezek
kezességet vallaltak a fejedelemség, esetleg a magyar kiraly-
sag fiiggetlenségéeért, a torok kénytelen volt cserben hagyni
Oket, s6t elleniik dolgozni, amint azt Bethlen leveleibdl tisz-
tan lathatjuk. Csak az az érthetetlen, hogy az olyan eldre-
laté, nagy koncepcioji politikus, mint Bethlen, eleve nem
volt tisztdban azzal, hogy a tor6k nem tlrheti a magyar
nemzeti fejedelemség végleges megerdsodését, kiillondsen ak-
kor, mikor a perzsa haborukkal volt elfoglalva. Ausztria
megveretése, Bécs esetleges kézre keritése a magyarok altal,
nem volt a célja, amikor nem volt annyi katonaja Eurdpa-
ban, hogy Bécs birtokat maganak biztosithatta volna. A szo-
limdm hadjaratoknak vége volt, amint azt a Thokodlyi-féle
kudarccal végzddd bécsi hadjarat megmutatta.

A Thokolyi-mozgalom és Apafi uralkoddsa francia
iranyzat fel¢ huzta a nemzeti partot. A fejedelem ¢és XIV.
Lajos nagyfontossaghi szerzddést kotottek, melynek értelmé-
ben Apafi a bujdosokkal egyiitt megtdmadja a Habsburgokat
¢s ezért évente, ameddig a hadjarat tart, 10.000 tallér segit-
séget kap a francidktol, a francidk tudta nélkiil nem kot bé-
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két Leopolddal, de a francidk viszont biztositjdk a porta
tdmogatdsat. Ennek dacara Sobiesky megverte Bécsnél az
egyesitett fejedelmi, Thokolyi-féle és torok hadakat és a né-
met csapatok mindinkdbb visszanyomtdk dket. Egymadsutan
estek el a torok kézen levé véarak és végre Buda is folszaba-
dult: a francia politika épp ugy, mint késdbb Rékdczi Ferenc
alatt, cs0dot mondott és e kudarcok utan mar a tor6k sem
volt elég erés a fejedelemség tdmogatdsira, gy hogy Apafi
¢s foleg a mindenhaté Teleki Mihaly keresték az Osszekotte-
tést Béccsel.

Uj éra koszont be Erdélyre, mely majdnem teljesen
elvesztette eddigi fliggetlenségét. Végleges megegyezés csak
nehezen jott létre, miutan Leopold el nem fogadhato feltéte-
leket flizott hozzd (mint példaul német Orség a fontosabb
varakban, a Részek elcsatolasa, stb.), a fejedelem jogkorét
pedig annyira megnyirbalta, hogy ezek szerint mar csak sza-
mot nem tévé bab lett volna a bécsi korméany kezében. S amit
még eleinte, a torok habor kezdetén, engedett (amikor nagy
erdeke volt, hogy a fejedelmet elszakitsa szovetségesétol),
azt utobb, a gyb6zelmek utdn, mind visszavonta. Erdély ka-
tonai megszalldsa is megtortént, a ,torok jarom aloli fel-
szabaditas® tiriigyével.

Az els0 Dbalazsfalvi szerzédés aranylag eléggé el-
fogadhaté volt, mert biztositotta a valldsszabadsagot, Erdély
megvédését torok betorés esetén, a német csapatok vissza-
vonasat stb. De, miutan Caraffa, mint teljhatalmi katonai
megbizott, feliitdtte székhelyét Szebenben, az abszolutizmus
fenyegetd lett és még a ritka tehetségli politikus (Bethlen
Miklos, aki jol megfontolt diplomat készitett eld) sem harit-
hatta el egy hiiségnyilatkozati okmany alairasat, melyet
Teleki segitett fogalmazni. Teleki ezért Bécsbél nagyobb
ajandékot kapott. E ,homagium®“ — behodolas — alairasa
folytan a rendek ezentil nem mint kovetelok vagy alkudo-
zok, hanem mint kérvényezok targyaltak a német kormany-
nyal. De még igy sem birtak segiteni a tomérdek kivetett
adon és sérelmen.

Némi valtozas tortént, amikor Thokolyi torok segit-
séggel betdrt az orszagba és teljesen megverte a német sere-
get. E gydzelem ugyan nem tartott soka, de mégis volt annyi
eredménye, hogy Leopold, Bethlen Miklos bécsi kiildetése ¢és
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diplomaciai iigyessége folytdn rdszanta magat a diploma
alairasdra. E diploma 18 pontja biztositja a régi alkotmany
bizonyos mértékili visszaallitasat. Eszerint:

a vallas-szabadsdg (a katholikusoknak jar6 néhany
kedvezménnyel) fonntartatik,

az eddigi adomanyozasok, kivaltsdgok, megerdsit-
tetnek,

a Werbdczy-féle orszaggylilési torvények (az ellen-
allasi pont kivételével) €s a szaszok jogai megmaradnak,

hivatalokat belfoldiek kapnak,

az orszag fokormanyzdjat, helyettesét, a katonai fo-
parancsnokot, fOkancellart, a tandcsurakat, fdispanokat, a
sz¢kelyek fokapitanyat ¢€s az itélo-mestereket az orszag-
gyulés felterjesztésére az uralkodd6 nevezi ki az erdélyi urak
sorabol,

néhany hivatalba katholikusok tétetnek,

évenként orszaggytilés tartatik,

a korméanyz6 az orszagban lakjék és eskiidjon fol a
hazai torvényekre,

0 maga meg a tanacsurak a kirdlyi kincstartol kapjak
fizetésiiket,

az ad6 a régi marad,

a szabad székelyek mentek a koztehertdl,

a szabad kereskedés megmarad a régi allapotban,

az orszagban sziikséges német Orség ¢élén német gene-
ralis lesz, aki azonban az orszag {ligyeibe nem avatkozik,
hadiigyekben pedig a korméanyzoval, dallamtandccsal ¢és az
erdélyi hadak fékapitanyaval érintkezik,

a kozigazgatasi visszaélések modosittatnak.

A diploma ellenben nem biztositotta a kozben -elhalt
Apafi, fidnak a fejedelemséget. Mi tobb, a német generalisok
(kivéve Veteranit), a diploma kikotésének ellenére is mind-
inkdbb  belekontarkodtak a kozigazgatisba, a katholikusok
igyét, ahol Ilehetett, eldtérbe nyomtdk a reformdtusok karara.
A tisztviselok kinevezése is egyre jobban az uralkodétol fiig-
gott, ugy hogy Erdélybdl, a diploma szerzédése ellenére, ido-
vel osztrak tartomany lett. A hitlevél a magyar kirdly vé-
delmi jogat lassanként uralkoddi joggd valtoztatta at. A val-
lasrol szold Dbiztositékok kijatszasara — mivel Leopold nem
mert nyiltan f6llépni a valldsszabadsag ellen — a bécsi kor-
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many kieszelte a keleti €s romai egyhaz uniojat a katholikus
felekezet erdsitésére, ami' kell6 targyaldsok utdn meg is kot-
tetett. Ezzel szemben a reformatus vallasra attéré gorog-
keleticket a németek katonailag 1ildozték és vagyonukat el-
koboztak.

Ez idében az orszag pénziigyi helyzete mind rosszabo-
dott, nemcsak az osztrakoknak jardé rendkivil magas hadiado,
hanem a még Apor altal kiadott, zsarolas-szeriién behajtott
kincstari javadalmak miatt is. A nép nyomorgott, amely
korilmény kialté ellentétben allt a kormanyzo ¢és egyéb
fourak fénylizésével. Az orszaggyulés felszolaldsai ez {igy-
ben csak tetézték a sérelmet: a pénziigy rendezésére, de osz-
trak elndklet alatt, bizottsagot alakitottak, mely a kincstéri
gy rendezése céljabol nemcsak a korméanyzét, Aport, ha-
nem az egész kormanyszéket is melldzte és Fehérvarra tele-
pedett, ahonnan az orszag financiait kezelte.

Kozben a magyarorszadgi sérelmek is mindjobban no-
velttk a ,,Bujdosok® (Kurucok) szamat, akik végre Rakoczi
Ferenc vezetésével nyilt folkelést szerveztek s ez lassan at-
terjedt az erdélyi elégedetlenekre is. A korméany ugyan eré-
lyesen ellenezte a mozgalmat Szebenbdl, de a német hadak
nem lévén elég erdsek, a folkelok csakhamar meghdditottak
az orszagot — Marosvasarhelyen fejedelemmé valasztottdk
Rakoczit ¢és helyredllitottdk a régi status quot. Ez az ered-
mény, sajnos, a francia szOvetség segitségével sem tartott
sokaig, mert az Ujonnan jOtt német csapatok lassan vissza-
szoritottdk a  kurucokat. Leopold wutoda, 1. Jozsef, teljes
amnesztiat adott, ami sok bujdosot visszajovetelre késztetett,
ugy hogy Rékoéczi iigye mindjobban hanyatlott és a szatmari
békével 1711-ben ismét helyredllt a rend. Rakéczi pedig
Franciaorszagban, majd Rodostdban élte szadmiizetését.

A fejedelemség tligye végre is egészen letlint ¢és Erdély
Onkorményzata is a multé lett. Bar az Uni6 Magyarorszag-
gal csak 1848-ban mondatott ki, Erdély egy egész szazadon
at nem jatszott kiillon szerepet a magyarsag terén; a régi idok
politikusai is letlintek a bécsi korméany raffinait uralma alatt.
Az orszaggyllés elvesztette fontossagat, csak rendeleteket
hozott: a fébb hivatalok alig toltettek be: a jezsuitdkat
megint letelepitették, az adod évrdl-évre novekedett. III. Ka-
roly alatt a magyarok elfogadtak a Pragmatica Sanctiot,
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tiltakozasuk ellenére a székelyeket is megadoztattak; a bécsi
kormény jogtalan pereket folytatott ¢és az Onkényes uralom
naprol-napra novekedett, mert nem volt, aki ellentalljon.
Ar nemzeti ¢érzés ¢és akaraterd mindinkabb gyengiilt, a nyu-
gati befolyds alatt. A bécsi udvar ¢és a gazdasagi follendiilés
elernyesztette a magyarsag egyéniségét. Apor Péter ,Lusus-
Mundi“-jdban siratja a régi magyar vilagot ¢€és a nyugati
szokésok folvevését. Maria Terézia kiilondsen értette a f0-
uraknak Bécsbe csabitasdt ¢és sok hasznos gazdasagi meg
egyéb reformjaval palastolta tényleges céljait: az elnemze-
tiesitést ¢és a katholizalast. Alatta szervezték meg a székely,
szdsz ¢és oldh  hatar6r-ezredeket, melyeknek  Osszeirasanal
¢s attelepitésénél a székelyek egyilk zendiilését Madéfalvan
nagy vérengzései verték le.

II. Jozsef elnémetesitd kisérletei fokoztdk a szdszok
nemzeti érzését, mig népszamlalasi ¢és fOldfolmérési rendele-
teire Hora ¢és Kloska vezetésével follazadt az oldh nép. Ez
jobbagyladzadas volt, de a gorog-keleti popak partja naprol
napra novekedett a jezsuitak téritd buzgodsidga ellenére —
vagy ¢éppen emiatt. A disszidenseket, akik mindinkédbb orosz
protekcid ala vetették magukat, nem lehetett elnézni és a
kormany végre is eldszor a pesti szerb plispokség, majd
kiilon ¢és oOnalldo pilspokség ald rendelte Oket. Mint negyedik
nemzet azonban még nem szerepeltek. A szerint, hogy tar-
tozkodasi helyiik, meg birtokuk révén milyen nemzet jog-
koreibe tartoztak, olyan nemzetiségnek szamitottak.

I.  Ferenc reformellenes uralkodasa  Erdélyben is
¢észrevehetd, ahol kiilonben a civilizacid sokkal alacsonyabb
fokon volt, mint pl. Bécsben. Kiilonos I¢lektani jelenség,
hogy amig a Fejedelemség alatt a lelki-miiveltség — amint
azt a vallasi tirelem ¢és egyéb széles latkorli intézmény bizo-
nyitja — magasabb fokon allt, mint Eurdpa tobbi orszaga-
ban, az osztrdk uralom alatt a nemzet minden kozgazdasagi
¢s szocidlis elémeneteltdl elzarkozott. A nemesség nem akarta
évszdzadokon 4t féltékenyen Orzott szabadsagat a népre, a
jobbagysagra is kiterjeszteni. Lehet, hogy ez csak 0szton-
szeri ragaszkodas volt a mult toérvényeihez ¢és alkotmanya-
hoz, amelybdl ezen kivil Ggy sem maradt semmi, de lehet,
hogy visszahatds bizonyos csokonyds elernyedtség volt az
elébbeni szdzadok  tevékenységével szemben.  Viszont az is
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lehet, hogy az osztrdk — azaz bécsi — befolyds folytan a
nemesség, kizokkenve eddigi kerékvagasabol, a neki egészen
U] fénylzés vonzod hatalmdba esett ¢&s, természetesen, nem
akart lemondani olyan jogokrdl, melyek vagyoni helyzetét
biztositottak. Barhogyan tortént is, bizonyos, hogy Erdély
sokkal kés6bb csatlakozott a Széchenyi-féle reform-eszmék-
hez, mint Magyarorszdg ¢és csak Wesselényl follépése razta
fol végre aléltsagabol.

A magyar nemzeti szellem folébredése természetesen
parhuzamosan ment a nemzetiségek fejlédésével, amit kii-
lonben is Bécs ¢és Metternich a kulisszdk mogil folyton szi-
tottak a magyar, lengyel ¢és olasz torekvések ellensulyoza-
sara. A szdsz, mint német faj, kilonds kegyben volt és, ter-
mészetes, hogy a magyar nyelv hivatalossd tétele ellen dol-
gozott, éppen ugy, mint az Erdélyi Muzeum ¢és egyéb mas
magyar kulturalis intézmény ellen is. Az oldhsag, persze,
kovette a szdszok péld4jat, miutdn a roman nemzeti gondo-
lat, a rémai leszarmazds ¢és ehhez hasonld nagyhangzasa
eszmék terjesztésére hivatottnak tartotta magat.

Nagy-Romania gondolata, sajnos, nem a két Vajda-
sagban érlelodott, ahol a fanaridta és a tor0k meg orosz be-
folyds az oldh népet inkdbb elnyomta, hanem magyar fol-
don, Erdélyben — magyar befolyds, magyar iskolazas ¢és
miivelddési lehetéségek alatt. Es csodalatosképpen az erdélyi
nemesség egyaltalan nem eszmélt erre. Wesselényi volt az
egyetlen, aki észrevette a nagy veszedelmet és siirgetve az
egyeslilést ~ Magyarorszaggal,  kiillon  nemzetiségi  torvényt
dolgozott ki. Az olahok, latvan, hogy az egyesiilés esetén el-
enyészden kis szamban lesznek az egész Magyarorszaggal
szemben, természetesen ellenezték az Unidt, mig a szaszok
egy része, szabadsaguk biztositdsa mellett, nem idegenke-
dett a gondolattél. Az Unid létre is jott az 1848-iki kolozsvari
orszaggyllésen a romanok tiltakozdsa ellenére. A hivatalos
nyelvet és a fold megvaltast szabalyozo torvényeket mar a
magyarorszagi gylilésen targyaltak.

Ezalatt Bécs, nem is nagyon titokban, szitotta a nem-
zetiségi kérdést és katonai parancsnoksaga alatt megengedte
az oldhok ¢és elégiiletlen szaszok fegyverkezését. Az ugyneve-
zett ,békéltetd Dbizottsag” sok vérengzéssel akarta leszerelni
a magyarok  fegyverkezését. = Csakhamar  megkezdddott a
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nyilt harc, mely eleinte a roman ¢és csaszari hadaknak ked-
vezett, de miutan Bem tabornok, akit Kossuth allitott az
erdélyt hadak ¢élére, ideig-ordig megint visszahdditott min-
dent, az oldhok, kiknek teljes elszakaddsat az osztrakok sem
hagytdk jova, végre is egyezkedni kezdtek a magyarokkal.
Ekkor azonban az oroszok bejovetele eldontotte a harcot: a
magyarok kénytelenek voltak letenni a fegyvert a tilnyomo
erd eldtt.

A Szabadsagharc kudarca utdn Erdélyben is megkez-
dédott az abszolutizmus, a politikai {ildozés és a perek kor-
szaka, amely alatt Bécs csak a szaszok iranyaban volt enge-
dékeny. Még az oldhok is siiket fiilekre talaltak, mikor két
fontos memorandumban az ,egységes romdn allam*, vagyis
Dako-Roménia (az egyik osztrdk, a masik torok védnokség
alatt) megalakitasat kérték, so6t kisebbségi kérdésekben is
elestek a banati szerbek és szaszok kedvezményeitdl. De a
szaszok sem ¢ért€k el &brandos céljukat — a szdsz Mark-
grafschaft szervezését osztrdk uralom alatt — és ezért 1do-
vel 6k 1is elidegenedtek az 1j kormdnyzattél. Ehhez jarult a
kozgazdasagi nyomor, a devalvacio, a termelés csokkenése
a nagybirtokosoknal, akik az urbér megvaltasaképpen csak a
kiegyezéskor kaptak teljes karpodtlast, gy hogy jobbagyaik-
tol megfosztva, kell6 forgotdke nélkiil nem birtak megfeleld
gazdasagi gépeket beszerezni. A  jobbagysag folszabaditasa
egyébként, még nemzetiségi szempontbdl is, karos volt, mert
ezaltal szamos oldh jutott foldhoz, akikbdl szinte egy csa-
pasra elég erds olah kisgazda-tarsadalom keletkezett.

1854-ben, miutdn a csdszari nyilt parancs megsziin-
tette az ostrom-allapotot, a magyarsdg ujra I¢legzeni kezdett
és elébb kulturalis téren mozdult meg, az ,Erdélyi Gazda-
sagi” és az ,FErdélyi Muzeum® Egyesiilet megalakitisaval,
majd megkezdte a tényleges politikai szereplést is. 1860-ban,
a Kkiilpolitikai kudarcok wutdn, az wuralkodd részben helyrealli-
totta Erdély alkotmanyat az oktdberi diplomaval, de mivel
nem az 1848-iki torvényt vette alapul — az egyesiilést
Magyarorszaggal — a magyar képviselok a passziv rezisz-
tencia allaspontjara helyezkedtek ¢és se a szebeni tartomanyi
gylilésen, se a bécsi kozds gylilésen nem vettek részt, sot
otthagytdk a kozigazgatast 1is, ahol helyiilkben a tudatlan
oldh tisztviselok olyan gyaszos ¢s végzetes rendszert foly-
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tattak, hogy még az oldh elemekkel is meggytldltették ma-
gukat. A bécsi, a Schmerling-féle politika sehogy sem valt
be, a szdsz ¢és romdn képviselok egyaltalan nem értettek egyet
¢s miutdn Erdély koltségvetése és a vasut kérdése roppant
igazsagtalanul dolt el, a nemzetiségek is mind jobban elfor-
dultak  Ausztridtol, ugy hogy a kiegyezéskor 0Osszehivott
orszaggylilésen a  tobbség a  Magyarorszaggal sziikséges
Unidra szavazott. A szebeni tartomanyi gylilésen mar eld-
zOleg kimondottak volt a négy nemzet egyenldségét ¢és a
harom nyelv torvényesitését.

Kozben III. Napoleon erds nyomdsara, a két vajdasag
egyesiilése utan, tor6k szuverenitas alatt, megalakult Cusa-
val a fiiggetlen romdn allam, melyet a berlini kongresszus
1878-ban ismert el. Az 1880-ban Iétrejott kiralysdg Carol
uralkodasa alatt kiilpolitikailag inkdabb a monarchidval tar-
tott, mig utoda, Ferdinand, Oroszorszaggal szovetkezett.

A kiegyezéssel megszint Erdély o©nallo politikai sze-
replése, miutan teljesen beleolvadt az anyaorszagba.

Erdély jové politikdja természetesen az anyaorszag
iranyzatatol is fligg; nem jarhat Onalldé wutakon, maga-szabta
irdnyban, mert ehhez faji szempontbol nem elég erds, de
ezzel szemben kell, hogy bizonyos pontig befolyasolja Ma-
gyarorszag kilpolitikajat, mar csak azért is, mert egyedei-
nek, faji tisztasaguknal fogva, biztosabb a politikai itélete,
faji Osztoniik is erdsebb, mint elnyugatiasodott testvéreikeé.

Magyarorszagnak gazdasagilag ¢és kereskedelmileg a
jovében mindinkdbb Keletre kell terjeszkednie, mivel Nyu-
gaton mar ugyis gazdasagi tiltermelés ¢és szellemi talnépe-
sedés van. Orszagunk lesz az Osszekapcsold tényezd Kelet és
Nyugat kozott — még sokkal inkdbb mint eddig — ¢és
Magyarorszag fogja a Balkanra vinni a kultarat és gazda-
sagi civilizdciét. Jobban tudatdban kellene lenniink fajunk
uttoré hivatasanak ezen a téren. Ebben a munkaban pedig
Erdélynek lesz fontos szerepe, Erdélynek, mely a székelyek
révén eddig is Kelet fel¢ fordult és ilyen iranya tovabb ter-
jeszkedését csak az Osszekottetések hianya gatolta. A mon-
archia idejében minden vasutvonalat csak hadiigyi szem-
pontbol és nem az orszdg egyes részeinek gazdasagi kiakna-
zasa cé€ljabol iranyitottak ¢és épitettek. Ez okozta aztin, hogy
az egész Szeékelyfold és népe, természeti kincseivel, gazda-
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sagi  termékeivel, sokoldala ipari lehetdségeivel parlagon
hevert ¢és egyaltalin nem volt modja, se alkalma hivatésa-
nak teljesitésére.

De, hogy, a jové 4azsiai fOllendiilés esetén, kivel,
hogyan ¢és miként kell egyesiilni — azt majd csak a jovo
kialakulds fogja megmutatni és a faji Oszton, mely a kelld
pillanatban  érvényesiilni  fog.  Jelenlegi  torekvésiink az
legyen, hogy erdsitsiik, gyarapitsuk ezt a faji Osztont, hogy
sziikség idején ne hagyjon cserbe benniinket.
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/£N7  Altalanos
i miveltség

Nehéz egy or-
szag miveltségi fej-
16dését rovid feje-
zetbe tomoriteni, rovid fejezetben ismertetni, nehéz, mert a
miiveltség nemcsak elvont lelki folyamat, hanem sokoldalua
tényez6, mely az emberiség szellemi fejlédésének kiilonbozd
megnyilvanulasaiban  érvényesiil.  Ertem:  gondolkodasmod-
ban, erkolcsokben, torvényekben, szokasokban, miivészetben,
stb. Es mindegyikrél szaz meg szdz oldalt lehetne irni, fol-
vilagosi tasukra pedig toméntelen adatot el6kotorni csaladi
levéltarakbol,  konyvtarakbol,  padlason  pdkhéalésodd  vas-
ladakbol, fiokok sarguld irathalmazai koziil.

Es igy van ez Erdély esetében is. Mert taldn sehol a
vilagon nincs annyi csaladi kronika, napld, foljegyzés, mint
a régi erdélyi csalddoknal, — foljegyzés, ¢évkonyv, melybdl
naprol-napra Ossze lehetne irni a régieknek nemcsak torté-
nelmi  multjat, hanem  4gas-bogas teenddit,  apro-cseprd
bajait, birtokaik, haztartasaik, életmdodjuk minden csinyjat-
binjat. De sajnos, sehol a vilagon nem torédtek oly kevéssé
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ezeknek napvildgra hozataldval, mint éppen Erdélyben €s
Magyarorszagon.

Kivéve a Kemény ¢és Miko altal az ,Erdélyi Torté-
nelmi  Adatok“-ban  kiadott naplokat ¢és néhany egyéb
kiadast, a mult ¢élet ereklyéi: kiizdések, ©oromok, fajdalmak
megorokitései  legtobbnyire  ott  porladoznak, halvanyulnak
— ¢és pusztulnak — a konyvespolcok mogott, vagy a fidkok
aljan. Miért? Azért, mert a haboru el6tt vajmi kevés embert
érdekelt az ilyesmi, most pedig, mikor a nemzeti iildozés
folytan folébredt a ragaszkodds a dicsé multhoz — most,
mikor a mindennapi Iétért folyik a kiizdés, mar nem telik a
lelkiekre.

Pedig ¢éppen most kellene kutatnunk nagy elédeink
életét, kiizdéseiket, keresztiiltortetéseiket harcon, osztrak-
tatar pusztitasokon, pestisen ¢és a mostanihoz hasonld zord
idokon. Erdt merithetnénk ¢és reményt, tapasztalatot: elkeril:
hetndk azokat a hibakat, melyekbe apaink estek.

Erthetetlen nemzetiinknél a habora elétti idék kozo-
nyossége multja irant, hiszen mas orszagok irodalmaban
csak Ugy nylizsogtek a memodrok ¢és levelek, s6t mi tobb:
nalunk a mivelt osztdly majdnem tobbet tudott a Mme de
Sévigné-k, de Stael-ek ¢és Prince de Ligne-ek leveleirdl és
¢letleirasaibol, mint a Kanizsai Dorottydk, a Csaki-Wesse-
lényi Anndk levelezésébdl. Pedig hazédnk nagyasszonyai, ha
nem is alkottak irodalmi ,salon“-okat, mint angol ¢és francia
nem is alkottak irodalmi ,salon“-okat mint angol ¢&s francia
kortarsndik, nemzetiikon beliil azonban ¢ép olyan nagyok, ha
nem fontosabbak voltak, mint 0k. Torténelmi csaladaink
asszonyai  Onfeldldoz6  munkéssadgukkal, fiaiknak  valldsos,
erkodlcsds nevelésével, egyéni tuddsukkal, jotékonykodasuk-
kal ¢és birtokaiknak szakszeri kezelésével igazi véddbastyai
voltak a magyar nemzeti eszmének ¢és a magyar népnek.
Rank maradt tomérdek leveleik megannyi tanusagai nemes,
nagy lelkiiknek és koruk miiveltségi allapotanak.

De err6l majd késobb, a maga helyén. Elézdleg még
vissza kell tekinteniink Erdély korabbi torténetére.

Egyéni miveltsége, természetesen, csak a fejedelmi
idokben kezd kialakulni, de azért mar el6zbleg is latunk
kiilonbséget a két orszagrész kozott. Ez a kiilonbség, koz-
vetleniil a mohacsi vész eldtti idokben, sajnos, nem elényds
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Erdélyre nézve, mert akkoriban a kozrend és a nép allapota
sokkal zilaltabb volt, mint az anyaorszagban. Egy Dozsa-
féle lazadas csakis ott iithette fol a fejét leirhatatlan kegyet-
lenkedéseivel, ahol a jobbagysag ¢és a nép tobbi rétegeire is
(mert hiszen a mozgalom feje 16f6-székely volt) embertelen
elnyomds ¢és igazsagtalansag nehezedett és ahol a hadakozas
napirenden volt.

Az embertelen elnyomast legkivalt Bathori Istvan
vajda kezdte ¢és fokozta hallatlan zsarnoksagaval és kapzsi-
sagaval, de nem maradtak mogotte a dézsmaszeddk és Okor-
sitok gardzdalkoddsai sem. Mig Biharban jomodu paraszt-
gazdadkat latunk, addig Erdély teriiletén sok helyt betevd
falatja sem volt a népnek. Novelte ezt a vigasztalan allapo-
tot, természetesen, a sok hatdrvillongds és tatarbetorés s,
ami az ugyis harcias székely népet még batrabbd, mondhat-
juk: még vadabbd tette. Nem csodalkozhatunk, hogy ezek
az emberek, akik a folytonos harcokban naponta kockaztat-
jak életiiket és sohasem tudjadk, ha elmennek hazulrél, hogy
tavollétikben nem gyilkolja-e le csalddjaikat, nem dulja-e
fol otthonukat a tatar, — akik azzal dicsekszenek, mennél
tobb ellenség feje fityeg le a nyereg-kapajukrol: —mnem cso-
dalkozhatunk, hogy olcsoba veszik az emberéletet, a kinlo-
dast, a vérontast.

A halélbiintetés napirenden volt akkoriban ¢és az
orr- ¢és fiilcsonkitdsok a legkisebb vétekért 1s kijartak. De
még Azsiabél eredd, vagy tatartdl atvett szokasok is diva-
toztak, igy pl. a varfalakon kopjara szart ember-fejek,
koponya-diszek  és  hulla-piramisok, melyek  Dzsingiszkan
tomegsirjaira  emlékeztetnek, vagy a perzsak ,Hallgatas
Tornyaira®, melyeknek tetején a nap, meg a szél és a kese-
lyuk tisztitottdk fehér csontvazza a Kkitett holttesteket.

A folytonos habortskodasnak az a kovetkezménye 1is lett,
hogy a sok, magat szabadnak ¢érz6 harcos, csendes iddkben
sem volt hajlando otthon gazdalkodni és a foldet turni. Le-
alazonak, jobbagysorsnak tekintette ezt a foglalkozast. Leg-
follebb allat-tenyésztéssel ¢és allat-kivitellel foglalkozott, de
az utobbit viszont a torvény tiltotta be minduntalan,
amennyiben a kivitelb6l a kincstar akart meggazdagodni.
E kevéss¢ fényes kép mellé ne felejtsik el megfesteni
a varosok ¢letét ¢és fejlddését, melyek akkortdjt, de meg mar



80

az Anjouk koratdl kezdve is virdgz6 allapotban voltak. Mind
a két nagy uralkoddo szamtalan, értékes kivaltsaggal ajan-
dékozta meg mind a magyar, mind a szasz vdarosokat. Az
utébbiak akkor ¢élték fénykorukat, amennyiben az Afrika
koriili viziait nem Iévén fOltarva, a keleti kereskedelem nagy
része Kis-Azsidbol Erdélyen at vonult a Hansa-varosok felé.
Természetesen Velencével is ¢élénk volt az adas-vevés, ugy,
hogy a szisz varosok nemcsak keleti szOnyegeket, fegyvere-
ket ¢és wvelencei értékes selymeket, arany-eziist szovott hol-
mit, {livegeket, dragasagokat hoztak az orszdgba, hanem
maguk is nagy miivészi follendiilésre buzdultak ez altal.

Ekkor ¢épiilt a sok kés6-goth és goth-renaissance at-
menetii templom ¢és épiilet, pl. Szaszrégenben, Kercen, Hal-
magyon, Besztercén ¢és a tobbi szasz varosban és ekkor ké-
szilt a gyonyorl oOtvosmiivek egy része is. Mint jeles festo,
a XIV. szazad végén Nikolaus mester miikodott Szebenben;
az ottani iivegfestmények ¢és egyéb képek tdéle szarmaznak.
Hasonld nevili fest§ Kolozsvaron is dolgozott. Ennek Marton
¢s Gyorgy fiai voltak a hires szobrdszok é&s ércontdk; gyo-
nyori  munkaikbol, sajnos, csak a pragai Szent-Gyorgy-
szobor maradt reank. Hogy hogyan keriilt Pragaba, nem
tudjuk: némelyek szerint IV. Kadroly csdszar ¢és cseh kiraly
rendelte meg, mdasok pedig azt Aallitjdk, hogy Nagy-Lajos
ajandékozta az emlitett uralkodonak.

Akérhogy tortént is, a szobor miivészi értéke roppant
nagy ¢s batran vetélkedhetik a Nyugat akkori leghiresebb
alkotasaival. A kritikusok a legkiilonfélébb nézeten vannak
érdemeit illetleg: ki ezt a tulajdonsagat emeli ki, ki azt, ami
viszont azt bizonyitja, hogy nem egy figyelemremélto tulaj-
donsdga wvan. Stilusar6l Czakdé ezt irja: ,a szobor mesterei
a kozépkori francia miivészet tanitasait olasz iskolaban kap-
tdk s azokat a maguk magyar lelkén atszlirve alkalmaztak:
ezzel véltak minden tekintetben eredetivé®.

Ugyanezt mondhatjuk a legtobb festd ¢és egyéb
miivészrél 1s: ha kiilfoldon sziilettek is és ha tanulmanyai-
kat nem is itthon végezték, miiveikben mégis van mindig
valami egyéni, sajatos vonds, mely a magyar, azaz erdélyi
szellem és kornyezet kozvetlen befolydsa és atidomitd ereje.
Még a szasz varosok is, amelyek pedig eléggé Onmagukba
zarkozottan éltek és  régebbi  egyéni  kultirdjuknal  fogva
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kevésbbé voltak fogékonyak idegen befolyassal szemben, —
még ezek sem keriilhették el a ,.genius locit“ és a koriilottik
lak6 nép egyem jellemvondsainak hatdsat. Ez leginkabb
Otvosmiivészetiikon és cserépedényeik mintdin vehetd észre.

Marton ¢és Gyorgy mester egyeb alkotdsai foként
Nagyvaradot diszitették, igy pl. Szent-Istvan, Szent-L&szlo
és Szent-Imre bronzszobrai a székesegyhaz ¢kességei voltak
1370-bdl. Husz évvel késébb pedig Szent-Laszld lovas-szobrat
emelték ugyanott. Ezekbdl azonban, sajnos, semmi sem
maradt rank, hacsak nem a gydri székesegyhdz Szent-Laszlo
hermaja, mely valdsziniileg a varadi lovas-szobor fejének
masa. A székesegyhaz elpusztuldsa volt a legnagyobb csa-
pas, mely a magyar mivészetet ¢érhette. Tudjuk, hogy gaz-
dagsdgra ¢és pompara vetélkedhetett a fehérvari koronazo
templommal és  valoszinlileg hazank  legkorabbi  fresko-
ciklusai diszitették s alighanem ezek lehettek mintdi a szé-
kely templomok elmaradhatatlan Szent-Laszlo-legenda kép-
sorozatainak.

Az emlitett két nagy szobrdszon kiviil csodélatos-
képen nem tudunk mésokrol az akkori idObdl. Szobraszati
emlékeink se nagybecsiick, ami annyival érthetetlenebb, mert
két ilyen ritka tehetségli mester valdszinlileg tanitvanyokat
is nevelt, s6t maguk is mar .bizonyos kifejlett iskola ndven-
dékei voltak. Ezzel szemben az akkori és a renaissance-kor-
beli siremlékek tobbnyire csak ruhdzattorténeti szempont-
bol érdekesek. A XV. szazadbeli emlékeink koziil emlitésre
méltok még a nagyszebeni keresztkat, a szentségtartd, a
kérus padjai, a harangok, ugy szintén a gyonyord stolzburgi
kereszt, mely az OtvOsmilvészet remeke ¢és a Heltai ostenso-
rium. Festésben pedig a hires Rozsnyai-féle keresztre-feszités
€s a Matyas-korabeli brassoi Szliz-Maria kép. A renaissance
els0 pirkaddsa a Hunyadiak koraban mutatkozik, azonban
a humanizmus teljes viragzasat csak a fejedelmek alatt érte
el, mert a bécsi egyetemen tanuld szasz ifjusag csak akkori-
ban honositotta meg az ott latott 01j iranyt.

A Hunyadiak, féleg Matyas, nagyon eldsegitette a
magyar varosok fejlodését, még pedig kivaltképen Kolozs-
varét, az O sziildvarosdét. Bar politikdjanak sulypontjat nem
Keletre fektette, mint az apja, mindazonaltal atlatta Erdély
fontossdgat, mint a nyugati civilizadcié legkeletibb kiszogellé-
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sének védobastyajat és tekintettel erre, nem tévesztette szem
elél a vajdasdg fellendiilésének fontossagat. Legszebb ¢épit-
kezési emlékiink e korbol kétségteleniil Vajdahunyad véra,
melyet még Hunyadi Janos épittetett Gjra, a francia renais-
sance modra, a XIII. szdzadbeli var folhasznalasaval. (Koze-
lebbi leirasat majd az épitkezési fejezetben kozlom.)

Miutdin a fejedelemség megalakuldsa koriil tdmadt
zavargasok lecsillapultak, kiilonosen Bathori Istvan  bdlcs
uralma alatt, bekés i1dok kovetkeztek Erdélyre s ez a koril-
mény biztositotta a varosok nyugodt fejléddését. Mig az
alfoldi és dunantuli varosokat a torok tobbszorosen feldulta,
addig Erdélyben a Basta-sarcoldsokat, a tatarbetorést és az
1848-iki fosztogatdsokat kivéve, az erdélyi varosok nyugod-
tabban ¢és egyontetlibben fejlédhettek, lehetévé tevén az
egyéni jellegzetességek meggyokerezedését. A felvidéki véaro-
sokat, meg talan Pozsonyt, Sopront és Koszeget kivéve, az
anyaorszagban seholsem taldlunk az erdélyir kis varosokhoz
hasonldé  kultir-gocpontokat és  torténelmi  egységeket, ami-
lyenek voltak pl. Kolozsvar, Segesvar, Beszterce és a szasz
varosok altaldban. A nyugalmas id6kkel ¢és a fejedelemség
megalakuldsaval mar a nép joléte is fokozodott, amennyi-
ben humanus torvények igyekeztek megsziintetni a vissza-
¢léseket a dézsma- ¢és harmincadfizetés koril, meggatolvan
egyuttal a kincstari tisztviselOk visszaéléseit is.

Foleg Bathori Istvan, Bethlen Gabor ¢s 1. Rakodczi
Gyorgy nevéhez flizédik tomérdek rendelet és iidvos torvény.
Utébbiakat, mivelhogy addig nem volt rendes térvénykonyv,
hanem az orszaggyiilés esetrol-esetre szabta meg az eljarast,
mint Anglidban is, [. Rékoéczi Gyorgy a ,,Compilata“-ban
¢s az ,Approbata Constitutionis“-ban gyiijttette 0ssze. Ez
volt az els6 erdélyi torvénykonyv, mely az osztrdk uralom
alatt és még a Magyarorszaghoz csatolds utdn is érvény-
ben volt.

Hogy helyes képet nyerjiink Erdélynek XVI. szizad-
végi ¢s XVII. szazadbeli allapotarol és miveltségérdl, leg-
célszerlibb, ha ¢éppen az akkori torvények alapjan vildgitjuk
meg ezt a korszakot, mely Erdély fénykorat jelenti és egyéni
kutarajat  képviseli. Természetesen sok minden  mdasként
volt az ¢letben, mint a papiroson, rengeteg volt a visszaélés
is, de azért a kép, melyet nyerlink, ha tikre az allamfé és
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az orszag tlgyeit vezetd tandcsurak és egyéb féurak nézetei-
nek ¢és kulturfokdnak. Ezek szerint a két Réakoczi alatt a
kovetkezoket latjuk:

A termés altalaban a fiscust illeti. Ezt a kivaltsdgot
néha folfiiggesztették. A  hadjarat alatt megkdrosult fo6ld-
miveld Kkartéritést kapott. A legeltetési kihdgasokat szigo-
rian biintették. A j6 torvények mellett is sok panasz meriilt
fel a fiscus tisztjei és a dézsmasok ellen. Az iparosok mind
céhekre voltak osztva. Abban az esetben, ha nem tettek ele-
get hivatasuknak, megsziintették a céhet. Az arakat az
orszaggylilés szabta meg. Csak helybeli acsokat és komivese-
ket wvolt szabad foglalkoztatni, kivéve, ahol nem voltak
elegendd szammal. Miutan [. Kdékoczi Gyorgy alatt kevesen
voltak, 6 Danzingb6l hozatott kémiveseket, kik a boltiveket
»11 0Olnyi szé€lességre is mesterségesen ¢és allandéan meg tud-
tdk csindlni“. Az Otvosok tobbnyire Kolozsvaron ¢és Jendn
dolgoztak.

A mesterembereket a fejedelmek inkdbb rosszul fizet-
tek. A kilfoldre kiildott mesteremberek is tobbnyire nyomo-
rogtak.  Agytontdkért Lengyelorszagba  kiildtek.  Fejedelmi
utasitds volt, pl. ez is: ,Hozzanak olyan mestert, ki olyan
oszkozt tud csindlni, kivel a sart a viz fenekérdl fel tudja
szedni ¢és hajoba hanyni!“ A kereskedelem majdnem kizaro-
lag a fiscus kezén volt, de az orszaggylilés néha, rovid idore,
engedélyezett szabad kereskedést is. A fiscus megszabott aron
vasarolta a termékeket a termel6tdl. Ez sajat  sziikségletére
visszatarthatott bizonyos mennyiséget. Maéas ember pénzén
idegen ember részére nem volt szabad marhat venni. A keres-
kedelem fdleg Bécs és Lengyelorszag felé ment. Bécsben {igy-
vive 1s voit. A zsidok mar akkor is nagy szerepet vittek,
foleg a rendeletek kijatszdsdban, pedig feladatuk volt ,az
orszag kereskedelmét bdviteni €és nem sziikiteni“. A marha-
cladas koriil sok visszaélés lehetett, amint a tOomérdek szi-
gori torvénybdl latjuk. FEkszereket a fiscus Bécsben vasa-
rolt. Hadi felszerelést Lengyelorszagban.

Az utak ¢és hidak fonntartdsara sok hasznos torvényt
talalunk. Az orszdgutakat a kozségek ¢és varosok voltak kote-
lesek jokarban tartani, biintetés terhe mellett. Fonntartasuk-
hoz az éllam 1is hozzdjarult. A havasokon keresztil Olah-
orszagba ¢s Moldovaba vezetd utakat fej- és joszagvesztés



84

terhe mellett nem volt szabad hasznalni. A hidak épitéi és a
koltségesebb utak rendben tartéi vamot szedhettek, de ha nem
javitgattdk hidjaikat, akkor elvesztették vamszedési jogaikat
¢s raadasul a szoban forgd hidat is rendbe kellett hozniuk.
A vam fizetését6l minden idoben sokat folmentettek. igy pl.
a posta-vivoket, a nemeseket majdnem mindeniitt, tovabba
a nemesek iigyeiben jar6 jobbagyokat, székelyeket, sohordo-
kat, szasz ¢és debreceni kereskedoket, stb. A vamszedéshez
kiilon fejedelmi engedély kellett. A Maroson, Szamoson»
Oltén ¢és Hévizén hajok kozlekedtek. A szallitok vamot fizet-
tek rakomanyukért.

A torvények altaldban igen humdénusak. Csapasok
esetén az adozast leszallitottak, pl. pestis, hadjarat, tlzvész,
stb. esetén. Sajnos, nagyon sok volt a visszaélés. Ado kétféle
volt: a) rendes ¢s b) rendkiviili ad6. Rendes volt a fej- ¢és
kapu-ado. Fejaddt a ,taxds varosok* fizettek. Ez a koril-
mények szerint valtozott. Kapupénzt porta szerint fizettek,
n¢ha 20, vagy 22, 24 forintot. Az adokezel6knek és beszeddk-
nek szigoru biintetés mellett kellett torvényesen eljarniuk.
Azonban itt is sok a visszaélés.

Az egyenes adok a kincstarba folytak az orszag sziik-
ségleteire, meg a portai adod fizetésére. Rendkiviili addkat
pénzben vagy ingyenmunka alakjdban vetettek ki a vég-
hazak, a konstantinapolyi erdélyi-hdz tatarozasara, foglyok
kivaltasara, stb. Az add Osszegét mindig nagyon tapintato-
san allapitottdk meg. A fej- és kapu-addo mellett, foleg a szé-
kelyeknél, volt néha marha-, eke- és jobbagy-add is. Adot a
fiscus is fizetett. Az addzas nyilvantartdsara honordriumok,
Sregestrumok®  voltak  letétben a  kdptalanoknal, melyeket
ezek, barkinek kérésére kotelesek voltak kiadni.

Az adokotelesek tobbnyire rendesen fizettek, ellenkezd
esetben a végrehajtdo szedte be rajtuk az adot. Ha Onhibdju-
kon kiviil nem birtak fizetni, akkor haladékot kaptak és ki-
tlizott hataridén beliil fizethettek. Itt is sok a visszaélés. Volt
olyan ad6 is, amely egyenesen a fejedelem kincstardba folyt.
Az ,Approbata Constitutionis* szerint a fejedelmek jove-
delmi forrasa i1s az orszdg tulajdona, melyet a fejedelemnek
csak haszonélvezetképen engedtek at.

A dézsmat buza, koles, len, kender, lencse, borso,
sz010, bor, barany, baromfi  alakjaban  szedték. A szegény
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népnek sok kara volt a késlekedésekbdl és egyéb visszaélések-
bol. A dézsma fizetése alol is voltak folmentettek. Nem fize-
tett dézsmat a nemes és a székely. Harmincad volt az add a
kivitt vagy behozott joszag utdn. Nemes ember a sajat josza-
gan termelt dallat utdn nem fizetett harmincadot, a jobbagy
sem az utdn, amit sajat udvardn tenyésztett. A harmincad-
szedés bizonyos helyekhez volt kotve; ilyen helyek voltak,
pl. Torcsvar, Déva, Dés, stb. Csalds esetén a nemes ember is
elvesztette 0Osszes marhdit. A nem fizetésért ¢és visszaélésért
szigoru blintetés jart.

A soOakna-jovedelmek a kincstart illettek. Fejedelmi
engedély és az orszaggylilés beleegyezése nélkiill nem volt
szabad soakndt nyitni. Nemes ember a sajat birtokdn 1évo
sot szabadon haszndlhatta, de nem adhatta vagy ajandékoz-
hatta el. A fiscus szabadon kereskedhetett a soval az orszag-
gylléstdl megszabott 4ron. Kereskedok csak a fiscustol vett
soval kereskedhettek. Az akndkat a jobbagysagnak kellett
mivelnie. Arany-, eziist-, réz- és kdbanyat nyitni és mivelni
mindenkinek szabad volt. Az eziist a fiscus kozonséges jove-
delme volt. Mivel az orszagban kevés volt a vas, ezt sulyos
biintetés terhe mellett nem volt szabad kivinni. Az aranypor
szintén a fiscus jovedelme. Titkos eladdjara vagy vevdjére
nagy biintetés harult, még ha a tulajdonos nemes ember
volt is.

Kénesd-banyat mindenki nyithatott, de a termést
csak a fiscusnak adhatta el. Ha magéantulajdonos kiilfoldre
adta el, roppant szigorti biintetést kapott: néha fej- és joszag-
vesztést is. 100 q kénesé ara I. Rakoczi Gyodrgy idejében 4000
tallér volt. Egyéb fiscus-jovedelmekhez tartozott pl. a salét-
rom, amit sajat haszndlatdra barki fOzethetett, eladasra
azonban csak engedéllyel és csak akkor, ha a fiscus nem
akarta atvenni. I. Rakoczi engedélyt kér salétrom behoza-
talara kirdlyi birtokrol, II. Rakéczi alatt pedig a csészar
folyamodik salétromért. A fiscus ezenkivil még a talalt kin-
csek egyharmadat is megkapta ¢és a pénzbirsdgok kétharmad
részét is.

A teherviselok, azaz adozok oOlfa vagasara is kote-
lezve voltak, amit nem lehetett pénzzel megvéltani. Olfakat
a fOldesir tartozott szallitani. A fiscus soOjanak elhordasa is
tobbnyire kozteher volt. A teherviselés nem nehezedett egy-
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forman minden addézora. Az ,jingyen gazdalkodas®, azaz
fejedelmi  utlevéllel ellatott utasok elszalldsolasa, ellatisa
lovaikkal egyiitt, igen sulyos teher volt, amely azonban a
nemesekre nem volt kotelez6. E koriil volt a legtobb vissza-
¢lés. Foleg az utazd katonasdg kovetelozott sokat. Ezt a tor-
vényt iddvel modositottdk is, amennyiben késdbb csak az
ingyen-lakéas-adas volt kotelezd.

A teherviselésbdl szarmazo bajokat illusztralja a sza-
szok 1649-iki orszaggytilési beadvanya: A falusi jobbagy-
sdg ¢és varosi lakd tonkre megy a sulyos terhek alatt, né-
mely falu mar egészen -elpusztult, nem tudjak templomi és
egyéb ¢épitkezéseiket elvégezni. A vérosi lakd is képtelen
erre, mert a szegény kézmives annyit sem keres, amennyi-
bél a csaladjat eltarthatnd. A jobbagysdg f6-terhe a kiko-
tokbe vald soOhordas, ami megakadalyozza a szantast €és szolo-
mivelést, stb. Az orszaggyiilés igyekezett ezen enyhiteni, de
nem sok eredménnyel.

A, postilkodasi“ jog egyedil a fejedelem, azaz a
fiscus joga. Ez azt jelentette, hogy a fejedelem Ieveleinek
tovabbszallitasara a falvak kotelesek voltak egyik falutol
a masikig ingyen lovat és szekeret adni. Magéanos egyén nem
¢lhetett e joggal, bar ez, a tilalom dacara is sokszor meg-
tortént. A postasok is sok visszaélésre adtak jogot. A falvak
csak ,salvus conductus“-ra voltak kotelesek fuvart adni.
Pénzt ezért nem kovetelhettek. A postdsok ellenben sokszor
elloptdk és eladtdk a lovakat, ugy, hogy némely falu egészen
kifogyott lovaibol. Sziikségtelen megjegyezni, hogy a posta
igen lassan mikodott, igy pl. II. Rékéczi levele Gyulafehér-
varrdl Besztercéig marcius 9-t6l egészen 18-ig utazott. Ha
nagyon fontos ¢és silirgds volt a levél, gy akasztoéfat rajzol-
tak r4a, annak jelélil, hogy ha a kiildonc nem idejekoran
hozza meg a levelet, akkor folakasztjak.

Az  ¢épitkezés terén  kovetkezOk  torténtek:  Jendt,
Lugost, Karansebest, Onodot, Gyalut, Patakot, Fogarast,
Reglicet, Husztot és Varadot rendbe hoztdk és kijavitottak.
A Kolozsvaron elpusztult jezsuita-templom helyén I. Rékoczi
kollégiumot, papi és tanitd-hdzat épittetett. II. Rakoczi alatt
Fehérvaron orszaghézat, Konstantinapolyban pedig Uj
erdélyi hazat ¢épitettek, Gyulafehérvaron pedig még kollé-
giumot és Haromszéken templomot.
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Az idegen telepeseck nem voltak teherviselésre kote-
lezve, mint a bennsziilottek. A fejedelmek szivesen lattak
Oket. Szorényben sok havas-alfoldi telepedett le és gazdago-
dott meg. Mikor ezeket hazahivtdk, a kormany tdrvényileg
elrendelte, hogy  marhaiknak csak  harmadrészét  vihetik
magukkal.

Erdély katonai ereje kétféle volt: allandé és nemzeti.
Az allandé sereg békében is fegyverben allott a hatarvidé-
kek ¢és varak oltalmazasara. A nemzeti erd a haboru alatt
hadra foliilni tartoz6 rendek serege volt. Az alland6 katona-
sag szamat ¢és fizetését az orszaggylilés szabta meg. JenOben
lovassag is volt, melyet a jendi foldbirtokosok voltak kote-
lesek eltartani. Ezenkivil még mezei katonasdg is volt. Ezek
sok panaszra adtak okot, mert a parasztoknal voltak elszal-
lasolva. A Bihar véarmegyei hajdik, ha nem akartak -eleget
tenni a katonai fOlhivasnak, fOldes-uri szolgéalatra ¢és fejado
fizetésére voltak kotelesek. A tdvozoknak haza ¢és foldje a
foldesar tulajdona lett. A fejedelemnek ezeken kiviil rende-
sen még kevés zsoldos serege is volt. A varbeli darabont-
szolgalatra koteles jobbagy helyett a fOldesir mas embert
is éallithatott. A darabontok feleségei és gyermekei otthon
maradtak a foldesar szolgalatara. A véarakban német gya-
logsagot is taldlunk. 1. Rakdczi hadseregében volt: 1200
német gyalog-, 1500 mezei had, 600 udvari lovassag, 600
gyalogsag ¢és 60 kiprobalt céllovo, aki a fejedelmet minden-
hovd, még vadaszatra is elkisérte. Szikség esetén 20.000
emberrel rendelkezett.

A nemzeti katonasag csak habora esetén volt koteles
foliilni. Nemesek voltak ezek és vagy személyesen, vagy
helyetteseik 4altal jelentek meg. Ha a fejedelem maga vezette
seregét, koteles volt a személyes megjelenés. Egyhazi szol-
galat nem mentett fol a katonai kotelezettségtdl. A kiilfoldon
lak6 erdélyi birtokosok is hadkotelesek. Ez a  katonasag
harom nemzetbdl allt: a magyar, a székely és a szdsz nemzet-
bol. A folszerelés attekintése végett a tisztek évente ,,mus-
trat“ tartottak. Kiki rangja és vagyona szerint fegyverke-
zett. A mustrdkon foéleg a ,szolgarendek™ jelentek meg, a
féurak ¢és fOispanok nem. Mozgodsitaskor a nemesség eleinte
ott iilhetett fol, ahol akart, de késobb csak a mustra-helye-
ken. II. Rakodczi alatt az Ozvegyasszonyok 1is kotelesek vol-
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tak lovast vagy gyalogost allitani. A hadjaratban 1évok jo-
szagai szintén allitanak lovast ¢és gyalogost. A nemzeti
hadak orszadggyllési rendelet nélkiill nem voltak kotelesek
a hatarokon tal hadakozni. Joszdgos nemes ember megfeleld
zsoldost allithatott sajat személye helyett, joszagardl pedig
harom kapu utdn egy lovast. Akinek kevés volt a joszaga,
az masokkal egyiitt allitott. Akinek zsoldosa vagy fia a
habortiban elesett, az nem volt koteles ujabb zsoldost alli-
tani ugyanabban a hadjaratban.

A székely primoresek tobb loval, a 16fék egy loval, a
darabontok pedig gyalog voltak kotelesek megjelenni. Ok
voltak a had legfontosabb része. Aki nem jelent meg, haldl-
lal halt. Joszdga azonban nem a fiscusra, hanem a csaladjara
szallt. A betegek bizonyitvanyt voltak kotelesek felmutatni.
A szaszok az , Andreanum® szerint belhabori esetén 500, kiil-
haboraban 100 vagy 50 (a szerint, hogy a fejedelem jelen
volt-e) katonat voltak kotelesek allitani. A szebeni kiraly-
biro-ispan ¢és a tobbi kiralybird is hadkoteles volt, de ezek
¢s még két polgar ember a fejedelem mellett tartdozkodtak.
Hadrakelés csak orszaggylilési rendeletre volt kotelezd, de
rendkiviili esetben tanacsuraival is elrendelhette a fejede-
lem. A nemesek ¢és székelyek csak az orszag hataran kiviil
kaptak fizetést.

Jogi érdekl torvények: A fejedelem sze-
mélye szent és sérthetetlen. A torvény nemcsak a fejedelem
személye ellen iranyuld tettet, hanem a sértésre iranyuld
szandékot is bilinteti. A bilinds fej- €s joszag-vesztéssel lakolt.
A sértetlenség az volt, hogy a fejedelem nem vallalt felelds-
séget cselekedeteiért. T. i. mellette allott a fejedelmi Tanécs,
amely nélkiil nem hozhatott hatdrozatot. A feleldsség tehat
a Tanacsot terhelte. A tanacsrendet térvényes megidézés
utan hiitlenség bline miatt biintették.

A fejedelmi jog kotelességekkel volt egybekotve s
ezekre  megvalasztdsakor — megeskiidott.  Ezek:  Elddjének
jovedelmét, adoményozasait, elzélogositasat, torvényben
elfogadott rendeleteit sértetleniil hagyja. A  portatdl nem
szakad el. A porta iranti kotelezettségeit teljesiti, a frigyet
meghagyja ¢és koveteket kiild, a portara. A csdszar és mas
keresztény fejedelem ellen ok nélkiil héborat nem indit.
A négy vallas szabadsagat meghagyja ¢és senkit nem {ildoz
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a vallasaért. Idegeneket nem partfogol. Bel- ¢és kiilfoldi
orszagos dolgokat tandcsurai nélkiil nem intéz. Erddoket,
véghazakat el nem idegenit. A személyeket ¢&s varosokat
meghagyja kivaltsagaikban. Nemeseket csak torvényes idé-
z¢&s utan itél el. Alattvaloin nem enged erdszakot. Az orszag-
gyllés szabad valasztasat nem akadalyozza ¢s ennek tudta
nélkiil a fejedelemséget masra 4t nem ruhdzza. A tanacs-
ban ¢és az orszaggyllésen mindenkinek szabad folszolalast
enged. Az orszdg torvényeit megtartja és masokkal is meg-
tartatja.  Mindenkinek igaz  torvényt szolgaltat.  Torvény-
napokon ¢és a tOorvényszék targyaldsain nem vesz részt.
(Késdbb csak a fiscusi targyaldson nem.)

A jogviszony a fejedelem ¢és népe kozt alkotmanyos
volt. A harom hatalmat: Ggymint a torvényhozo, itéld ¢és
végrehajtd jogot egyiitt gyakoroltdk. A  térvényhoz6 hatal-
mat a harom nemzet és a fejedelem képviseldje az orszag-
gyllésen, még pedig: 1. a fejedelem eldterjesztéseit a rendek
kivénataval; 2. az egész hazat illetd sérelmeket ¢és kivanato-
kat; 3. pedig a perek targyalasdt (mint Torvényszék). A feje-
delmi aldirassal ¢és pecséttel ellatott torvénycikkek egyik
nyomatdt a gyulafehérvari kaptalanban, a masikat pedig
a kolozsmonostori konventben helyezték el.

Az itél6 hatalom szintén a fejedelem ¢és nép kozos
joga, azonban a fejedelem 4tengedheti a torvényszéknek.
A végrehajt6 hatalom a fejedelem személyében Osszponto-
sult. A fejedelmek adomanyozasi joga a kovetkezd javakra
terjedt ki: 1. azokra a joszagokra, melyeknek tulajdonosai
orokosok nélkiil halvan el, a fiscusra szalltak (per defectus);
2. a hitlenség biintetése révén a fiscusra szallt joszagokra
(per notam); 3. pedig azokra a joszagokra, melyek magano-
sok kozt kotott szerzédés Utjan (per contractum) jutottak a
fiscus kezére. Ezeket eladhatta vagy eladomanyozhatta. Mads
fiscusi birtokot nem. Az adomanyozis dondcios levéllel jart,
amelyet, ha elveszett, a fejedelem koteles volt Gjra kiallitani.

A  fejedelem  altal  végrendetileg  hagyomanyozott
vagy torvényesen Oroklott joszdgot a fiscus el nem vehette,
masokat azonban visszaszerezhetett. Olyan joszdg, melynek
birtokjoga kétséges volt ,publicatio“ ala keriilt. A birtokos
koteles volt birtokjogadt egy éven belil fOlmutatni, mert
kiilonben elvesztette a birtokot. Telket csak torvényszabta
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aron lehetett eladni vagy venni. Torvényteleniil szerzett bu-
tokra torvényes birtok jogot szerezni nem lehetett. Nemes
ember joszagat a fejedelem nem foglalhatta le. A fejedelem
altal zalogba adott birtokot az utddja kivalthatta vagy sem,
tetszés szerint. Ha az Ozvegy kart tett meghalt férje joszaga-
ban, az 0Orokosei beperelhették. Hozomanya kivételével at
kellett adnia a joszagot Orokoseinek. Viszont, ha az 6rokésok
bolygattak az Ozvegyet, ez 1is beperelhette Oket. Az ilyen
pereket targyaltdk leghamarabb. A jogtalanul elvett birto-
kot a fiscus koteles volt visszaadni. Kétes esetekben a feje-
delem a tanaccsal tisztazta az tigyet.

Aki nem volt megelégedve iigyének elintézésével, a
legk6zelebbi  torvénynapon kérhette iligyének jobb elintézé-
sét. Ha iigye elintézetlen maradt, a torvénynap megtartasa
elétt egy honappal kérhette az elintézést. Egy torvénycikk
a pertjitas alatt 1évé joszadgok elintézését siirgeti. Ha valaki
masodizben veszi el erdszakkal a joszagot a torvényes Orokos-
t6l, a varmegyén itélték el. Harmadik esetben a fejét vesz-
tette. A végrendelet csak akkor volt hiteles, ha a rendelkezd
sajatkezi leg irta ald. A fOurak rendesen hiteles kozemberek-
kel irattdk ald. Magkihalas esetén nemcsak az a birtok szallt
a fiscusra, melyet az utolsé férfisarj birt, hanem annak a
joszagnak az Oroklési joga is, amely madsnal volt zalogban
a férfi sarj elhaltakor. Székelyek csak ritka esetben adhattdk
el joszagaikat ¢és akkor is csak mindenféle foltétel betar-
tasaval.

Perlekedés a torvényszékeken: vildgin és egyhdzin
tortént. Vildgi: a varmegyei, széki ¢és varosi. Ezek harom
rangra oszlanak, mig az egyhaziak mind a négy bevett val-
lasnal alsobbakra ¢és felsébbekre. Krimindlis tigyeket ezeken
nem lehetett targyalni. A per kezdete az ,intés“ (1 és 2 hetes
admonitio), aztan az 1idézés a sajat torvényszéknél (nemest
nem lehetett idézés nélkiil elitélni), majd a kihivas az orszag-
gyllés vagy a tabla elé (ez az utobbi csak sulyosabb vétkek-
nél). Midén a tisztek vagy a fiskalis direktor oly cselekmény
elkovetésérdl gy6zO0dott meg, melyért pénzbirsag jart, ezt
torvényszek elé hivas elott is behajthatta.

Az alperes koteles volt megjelenni az idézésre a tor-
vényszék elott. Ha fontos ok vagy betegség akadalyozta,
akkor tgyvéd altal képviseltette magat. Ha pedig egyaltalan
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nem jelent meg, akkor perét vesztette. Ebben az esetben a
legkdzelebbi szék ideje alatt tiltakozhatott. A  bizonyitas
oklevelekkel vagy tanukkal, bir6i szemlével vagy . eskiivel
tortént. Per derekdn haszndlhato kifogds wvolt a ,patvar®
(calumnia), amely néven a valaki ellen alnokul, kétszinlién
inditott pert értjik. Ennek biintetéseképen a patvarkodo
orokre elvesztette Uligyét ¢és nem is TUjithatta meg. Az itélet
ellen jogorvoslas volt a betiltds (prohibita), abban az eset-
ben, ha az alperes nem jelent meg, vagy a fellebbezés (appel-
latio.) Egyik nem zarta ki a masikat. Az ,ellendllas célja
az volt, hogy az alperes, aki meg volt gydzdédve iigyének
igazsagarol, uj itéletet kapjon. Ilyen esetben le kellett tenni
az ellenallasi dijat, melyet az alperes visszakapott, ha bebi-
zonyitotta ellenallasanak jogos voltat.

Ha valaki nem varta be az itélet kimondasat, hanem
mar elébb a végrehajtashoz latott, 200 forinttal blinhddott.
A végrehajtok szigorti blintetés terhe mellett 15 napon beliil
kotelesek voltak kimenni a végrehajtasra. Minden bevégzett
pert még egyszer meg lehetett Ujitani a ,kegyelemmel vald
peryjitds utjdn. A perlekedésben  megszabott  pénzbirsag
egy rész&ét a peres kapta: az alperes illetéki dijat egészen.
A hatalmaskodd udvarbirdk ellen is volt torvénycikk, twgy-
szintén a torvényt meg nem tartd nemes ¢€s varosi rend ellen
is . .. De hiabal!

Legelterjedtebb blin a lopas volt, ami abbol latszik,
hogy szamos ¢s igen sulyos biintetés jar ki érte. A latrok
megfogasdra a tisztek tugynevezett ,cirkalast® tartottak, még
pedig barki birtokdn. Aki latrot szokni engedett, azt sulyos
bilintetésre, néha fejvesztésre itélték. Az ispanoknak minden
harom évben volt kotelezové téve a cirkalas. A latrokat, ha
tetten értek, rogton megblntették, ha vétkiik bizonytalan
volt, addig maradtak fogsagban, mig ligytik tisztazodott.

Marhalopas  esetén  kotelez6  volt az  ugynevezett
,onyomkovetés“. T. 1. egyik falu koteles volt a nyomozast a
masik falu hataratél atvenni. Aki ezt nem teljesitette, 200
frt biintetést fizetett. Amely falundl megszlint a nyom, annak
a falunak birgja koteles volt eléteremteni a bilindst, ha pedig
nem tudta, akkor az egész falu fizette meg a kart. Ez az egész
eljaras sok faradsaggal jart és sokszor nem is lehetett igaz-
sdgosan elintézni. A biintetések ~ mértékér6l nehéz  pontos
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képet alkotni, amennyiben a torvények rendesen igy szdlnak:
»erdemiik szerint* vagy ,,bliniik mindsége szerint*, stb.

Az 1646-iki torvény ugy intézkedik, hogy a tolvajt
els6 izben tartsdk ,erds penitenciazas“ alatt, masodszor
pedig halallal biinhédjék. Vagyonabol elégitsék ki a kér-
vallottakat ¢és a tiszteket, de a feleség ¢és a gyerekek részét
hagyjdk meg. Ado-nem-fizetés, csempészés vagy csalds esetén
rendesen nagy pénzdsszeg volt a bintetés vagy az egész jo-
szag elvesztése jart. A jobbagyok nem kiadasat is szigortan
biintették.

Az 1657-iki orszaggyllés altalanos bojtot €és misézést
rendelt el az orszdg siralmas dallapota miatt. Aki ezt meg
nem tartotta, 12 frt-ot fizetett, a parasztok pedig kézikalodaba
keriiltek, amig a prédikacio ¢és konyorgés tartott. Menedék-
levél nélkiil utazd, vagy a népen ¢l6skodd katonakat szigo-
rian  biintettek. = Kamara-ispanok, akik ajandéksot  kértek
soért mend jobbagyoktdl, szintén kemény biintetést kaptak.
Koézmunka-tagadok 200 frt-ot fizettek. Hadban megjelenni
nem akarék minden joszagukat, késébb azonban csak ¢életii-
ket vesztették!

A zsid6 zsidé-ruhat, a gordg gorog-ruhat volt koteles
viselni. Katondnak ¢és magyarnak meg volt tiltva a kontds.
A fiscus emberei, kik jobbagyot bantalmaztak, a fejedelem
tetszése szerint bilinhddtek. A hivatal viselés kotelezd volt.
Gyilkossagrol pontos adat alig van, bar altaldban nagy a
panasz a sok gyilkossdg miatt. A pardznakat megvesszdzték
¢s megkovetni voltak kotelesek az egyhazat. Eleinte pénz-
birsag jart ezért. Az a pap, aki nem jogosan hdzasuland6
személyeket adott Ossze, vagy az a tisztviseld, aki pénzért
hazas személyeket elvalasztott, 200 frt biintetést fizetett.

Az oldh  kultara® akkori allapotara jellemz6 kihaga-
sok ellen hozott intézkedések koziil emlitjiik, hogy az az olédh
plspok, aki olvasni nem tudé oldh parasztokbol pénzért
popakat csindlt, tisztségét vesztette, azonkiviil pedig ,le kel-
lett, hogy vegye roluk a papsagot“. Az olyan oldh esperes,
aki ,,a tarsadalom szokasa és Isten akarata“ ellenére, haza-
sokat elvalasztott vagy rég elhagyott feleségeket visszaadott,
halallal blinh6dott.

Végvaraknak idegen kézbe adaséért a felelés szadm-
lzetett ¢s utddai is atok alatt allottak. Ezt a torvényt ugy
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hozta az orszaggyillés, hogy oOrokké megmasithatatlan le-
gyen. Azokat, akik az orszag békéje ellen idegenekkel Ossze-
jatszottak, fej- és  joszag-vesztésre  itélték. Lednyrablasért
szintén fej- ¢és joszagvesztés jart. Szombatos vallasért férfiak-
nal szintén fej- ¢&s joszag-vesztés, noknél csak joOszag-vesztés
jart. A vasarnap megszentségtelenitését 12 frt fizetéssel biin-
tettek. A sziiloket sérté gyermekeket a birdk megostoroztat-
tak vagy megpenitencidztattadk. Az olyannak, aki atyjat vagy
anyjat megverte, kezét vették. A feleséget rabldo olaht ispa-
nok ¢és szolgabirdk biintették belatasuk szerint A  pestistdl
megtizedelt, vagy tliz altal elpusztult varosokba ujonnan le-
telepeddk par évig adomentesek voltak.

Erdélyben egyesiilt és nem egyesiilt nemzetek éltek.
Elébbiekhez tartoztak a nemes magyarok, székelyek, szaszok
€¢s a nem nemes magyarok, utobbihoz szamitott az oldh, a
zsidd, az Ormény, a cigany stb. A nemesség vilagi és egyhazi
volt. A vilagiak magnasok: cimzetes grofok és bardk és ado-
manyos nemesek: ,egy-hazhelyi nemes* (jobbagy nélkiili) és
puskasok, akik a varakban ¢és vadaszatokon puskas szolga-
latra  hasznéltattak. A  nemesség részint eredeti, részint
szerzett. Az eredeti a vezérekig vezethetd vissza. Szerezni
lehetett nemességet: 1. kirdlyi adoméany révén (donatio re-
gis), 2. cimeres leveél (litterae armalis) és 3. honositds révén
(indigenatus). A honositott otthon 1is Uri rangban kellett,
hogy legyen, itthon pedig érdemeket kellett szereznie. Foldes-
ura beleegyezésével a jobbagy is nemesithette magat.

Nemeseket személylikben ¢és vagyonukban csakis tor-
vényes 1dézés vagy elmarasztalds Utjan lehetett megtadmadni,
kivéve, ha fObenjar6 blnben, a helyszinén fogtdk el Oket.
A korcsmalasi jog a nemeseké volt. A nemesek megbiintetése
a varmegyei tisztek kotelessége volt. A varosi polgarok vér-
dij tekintetében egyenlék voltak a nemesekkel, de nem élvez-
ték ezeknek kivaltsagait. Minden politikai kozhivatalt visel-
hettek. A nemes ember varosi haza és telke utdn varosi adot
fizetett. (A polgarsag ¢s nemesek kozt o©rokké tartdé viszaly
volt.) Székely nemességet nem lehetett kapni, mint fejedelmi
adomdanyt, csak akkor, ha a kérvényezd be tudta bizonyitani,
hogy wvalodi székely torzsnek torvényes maradéka. A  sza-
szok kaphattak adoményos joszdgot ¢&és cimeres levelet, ne-
mességet a fejedelmektdl, de ezt csak szész fold hatarain
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kiviil élvezhették (t. 1. a kivaltsagokat), mert egymas kozt
mind egyenlék voltak. Széaszt csakis sajat torvényszéke elé
lehetett 1dézni, a felségarulds vagy hiitlenség esetét kivéve.
Szé4sz varosban idegen nem szerezhetett hazat.

A nem egyesiilt nemzetek ki voltak zarva a polgari
jogok gyakorlatabol, de hazai torvényen alapuld jogaik ¢és
kotelességeik voltak. A jobbagynak a foldestri sz¢k szolgal-
tatott igazsagot. A fOldesur koteles volt nyolcad napra tor-
vényeskedni. A jobbadgy a varmegyei székhez, s6t a fejede-
lemhez is appellalhatott. Szokott jobbagyat visszakérhette a
foldesar. Ezt a ,jobbagy-kérést® szdmos torvény  siirgeti.
Ha valamely jobbagy ndsiilni akart, a foldesirnak nem volt
szabad visszatartania az ,asszonyi allatot“. A fegyverhor-
das altaldban tilos volt. Az oldh népre jellemzd, hogy a torvé-
nyek minduntalan f6lhozzédk az ,,o0ldhok alacsony allapotjat®.
Popaik sokszor visszaéltek helyzetiikkel. A Szamostjvaron
¢s Ebesfalvan letelepitett orményeket folvették a haza jogo-
sitott polgdrai kozé. A tobbiek, akarcsak a zsidok és goro-
gok, csak a fejedelem akarata szerint jarhattak-kelhettek.
Kereskedelmiik bizonyos feltételekhez volt kotve: tilalmas
utakon nem jarhattak, minden behozott ¢és kivitt aru utan
harmincadot fizettek, a kereskedésen kivil masba nem volt
szabad avatkozniuk (kémkedés, posta stb.), ha Erdélyben
volt periik, ott kellett torvénybe mennitik.

A morvak, az ugynevezett ,j keresztények®, vagyis
anabaptistdk, Alvincen laktak ¢és vallasukat, meg iparukat
szabadon folytathattdk. Gyartmanyaikat csak belfoldon volt
szabad eladniuk (posztd, kézmiivek stb.). Szdsz varosokra
nem mehettek. A zsid6 keresked6k féleg Fehérvaron laktak.
"Kotelességlik volt a marha-behozatal. Sokat csaltak, olcson
vették meg az allatot, amit a rac es torok hozott be és dragan
adtdk el a vérosokban. Ezért biintetés jart. Az ,,Erdélyi haz*
épitésére pénzt 4aldoztak. A ciganyok vajdasagat 1635-ben
torvény sziintette meg. Az utols6 vajda Valon Péter volt.
Adot nem fizettek, csak a lengyel hadjarat foglyainak ki-
valtasara hazanként egy-egy forintot. Egyéb idegeneknek,
ha éllandéan Erdélyben laktak, az ottani torvényekhez kel-
lett alkalmazkodniuk. Honositas eldtt hivatalt nem viselhet-
tek, se fekvo joszagot nem birhattak.

Gond volt az iskolaztatasra is: 1000 frt biintetés terhe
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kellett tiltotta a torvény, hogy a foldesir megakadalyozza
a jobbagy-gyermekek iskoldba jarasat. Egyik torvénycikk
felszolitja a fejedelmet, hogy iskolat és papoknak valdo hazat
épitsen  Kolozsvaron a  Farkas-utcdban. A  gyulafehérvari
tanarok szamara, kik a haborGs id6ben sok kart szenvedtek,
I. Rakoczi kértéritést kért a csaszartol. Ez viszont Rékoczit
arra kéri, hogy engedje meg eldkeld ifjaknak a bécsi és Kkiil-
foldi jezsuita-iskoldk latogatdsat. A fejedelem ezt, mint tor-
vénybe litk6zo6t, megtagadja.

Az irodalom elég elterjedt volt. Emberek egyméasnak,
mint kiilonds megtisztelést, konyveket ajandékoznak. A val-
lasi irodalom terén kiilondsen az unitariusok szorgalmasak,
de konyveiket, mivel tele voltak sok zsido tannal, gyakorta
elkoboztdk. A jogtudomany terén II. Rdékdczi elrendelte a
Janos kirdly haldla ota kibocsatott torvények 0Osszegyljté-
sét. Ezt kiilon bizottsdgra bizta, mely az anyagot Osszegylij-
totte, atvizsgalta és az orszaggyilés elé terjesztette. E mun-
kara rendkiviili adoét is vetettek ki. A foladat maga nagyon
nehéz volt, mert a XVI. szazad torvényeinek nagyobb része
mar nem is volt megszerezhetd. A Dbizottsdg tagjai voltak:
Rhédei Ferenc, Haller Istvan, Sulyok, Barcsai Akos, Haller
Gébor, Basa Tamas ¢és Pettki Istvan. A feje Kemény Janos
volt, aki nagy ambicidoval latott munkdhoz. 1653-ban II. Ra-
koczi Gyorgy megerdsitette ezt a torvény-gylijteményt, mely
~Approbatae  Constitutiones® néven ismeretes. Nyomtatdsban
eldszor Nagyvaradon jelent meg.

Az orvostudomdny nem allt nagyon magas fokon.
Bethlen Gabor hazi orvosa, Schulitz (vagy Sculteti) Aallitolag
nagyon tigyes ember volt. Egyszersmind fejedelmi {igynok-
ként is szerepelt €és, mint portai kovetet Olték meg. A szdszok
kozt tobbnyire német orvosok és patikusok milkodtek. Gyo-
gyitasi modjaikrdl, sajnos, semmit sem tudunk.

A fejedelmi konyvnyomda ¢és konyvkotészet Fehér-
varon volt. Kolozsvaron hires volt Abrugyi Gyoérgy konyv-
nyomtatd, aki a ,Formula Administrationist“-t is nyom-
tatta ,types Heltaius“-sal. A kaptalani (vildgi papok) levél-
tar Fehérvaron, a konventi (szerzetes) Kolosmonostoron volt.
Az Approbatae Constitutiones szerint a fejedelem ezeket ki-
vette papi kézbol és vilagi személyekre bizta. A képtalanra
¢s konventre a kovetkezd rendelkezések voltak: mindegyik
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testiilet legalabb harom személybdl 4ll, akik a kancellar, az
itélémester vagy a titoknok el6tt eskiit tesznek, hogy hiisé-
gesek, titoktartok lesznek ¢és a levelek Orzését, masolasat ¢és
kiadasat pontosan végzik, bizonyitvanyt, levelet és masolatot
hiteles pecséttel latnak el. Levéltari letétbe helyeztettek a
jegyzOkonyvek, a fejedelmi kivaltsag- ¢és adomany-levelek,
konyvek ¢és torvénycikkek eredeti példanyai. De biztonsag
kedvéért maganos emberek is  berakhattdk  okményaikat.
Utobbiak részére megyei levéltarak is voltak. Magan-konyv-
tara sok embernek volt, néha még olyannak is, akinek mas
jOszaga nem is volt.

A fejedelmi valasztds egyik foltétele a vallds-szabad-
sag volt, ami azonban, mint pl. I. Rakdczi esetében, nem azt
jelentette, hogy a katholikus wvallast egyenldnek tartotta
volna a Kkélvinistaval. So6t tudjuk, hogy az utobbi vallasnak
nagyon buzgd hive volt és hogy nagyon ragaszkodott hozza.
Ellenben a térvény megparancsolta mindenkinek a vasarnapi
templomba jarast, kinek-kinek a wvalldsa szerint. A hires
deési gytlés fOcélja az unitariusok kettészakadasanak el-
intézése volt, mivel hogy a tan tiszta megallapitasatol, a
,consensus ministrorum“-t6l sokan eltértek. A vadl6 Rav
Matyas volt, Beké piispok ellen. A szo vita heves és hosszan-
tarto. Végre is, fejedelmi nyomas alatt, meglett a ,Deési
Complanatio”, melyben elfogadtdk ,Jézus Krisztus isteni
tisztelettel valdo imadasat és kozvetlen segitségiil hivasat™ és
a keresztelést az ,,Atya, Fiu ¢és Szentlélek“ nevében. Ezt a
végzést beiktattdk az ,Ecclesiastica disciplina“-ba. Kimon-
dottdk tovabba, hogy a szdsz és magyar unitariusok békiil-
jenek ki, a zsidozokat kizarjdk az amnesztiabol, a piispok
tartson zsinatot ¢és az egyhazak hirdessék ki a kiegyezést, a
puspok készittessen a ,,confessio“-nak megfeleld katét, stb.
A fejedelem tanacsuraival aldirta ezt a nyilatkozatot. Az
unitariusok ereje ezzel le volt torve, mert a fejedelem eré-
lyesen ellendrizte konyvkiadasaikat.

I. Rakécezi alatt kiilonben sok panasz hallatszott katho-
likus részrél is, jogaik csorbitdsa miatt. Ezt a tényt, kiilo-
nosen II. Ferdinand ¢és Esterhdzy néador, nem gyo6zték nagyi-
tani ¢és terjeszteni. Réakoczi maga élénken tiltakozott a vad
ellen ¢és visszavagott a magyarorszagi evangélikus templo-
mok elvételének {igyével, amibdl azt latjuk, hogy panasz ¢és
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sérelem egyaltalan volt mind a két oldalon. Rékoczi nem
titkolja, hogy nem szereti a katolikusokat, de tiltakozik, hogy
torvényteleniil barmit is elkovetett volna elleniik.

A katholikus rendek Osszefoglaltdk sérelmeiket, me-
lyeket a gyulafehérvari gytilésen 1640-ben nyujtottak be a
kovetkezd pontokban: 1. nincs plispokiik és a vicarius jogai
meg vannak szoritva; 2. a katholikus papok kisebb helyeken
milkodésiikkben  akadalyozva vannak; 3. a  gyulafehérvari
pracfectus Istvan jezsuitat kitiltotta; 4. a lugosi ban meg-
bilintetett egy katholikust, mert alamizsnalkodé katholikus
papokat befogadott hazdba. Eredményképpen, par visszauta-
sitds utan, megkaptdk a vicariust. A fejedelem megerdsitette
ebben a mindségben Szalmay Istvan ferencrendit. A jezsui-
takrol azonban hallani sem akart. Istvan jezsuita Kkitiltasa
pedig azért tortént, mert a fejedelem tudta nélkiil és katona-
ruhaban jott be. A ban helyesen jart el, mert a papok szin-
tén engedély nélkiil jottek be. Tekintettel a csaszarra, a feje-
delem végre megengedte, hogy a jezsuitdk, akik mar ugyis
az orszagban vannak, tovabbra is ott maradhassanak. Hogy
a katholikusok elleni irdnyzat nem lehetett tal-erds, mutatja
az a korilmény, hogy a fdgeneralis, Kornis, és a tanacsurak
kozil is néhany katholikus volt.

Az 1646-iki szatmdrnémetii zsinat az angol puritaniz-
mus ¢és a presbiterianizmus rendszer megfékezésére gyiilt
O0ssze. A fejedelmek koziil Bethlen Gébor volt a legtiirelme-
sebb. I. Rékoéczi nagyon szerette a vallasat, II. Rakoczi utalta
a katholikusokat. 1. Ré&koczi Ferenc megvalasztasakor az
orszaggyllés 1 foltételt szabott, még pedig azt, hogy a feje-
delem holtig hii marad valldsdhoz ¢és ha mégis megvaltoz-
tatna, a rendek fol vannak oldva eskiijik alol. Ez a fejede-
lem anyja, Bathori Zsé6fia miatt hozatott, mert féltek, hogy
ez, férje haldla esetén, katholikussa neveli a fidt. Sokan azon-
ban nem tartottak helyesnek ezt a modositast.

Az 1652-iki orszaggylilésen nagy jezsuita-per kelet-
kezett, mert ebbdl a rendbdl alruhdban megint sokan lopdz-
tak be az orszdgba, mire a protestdnsok folzadultak. A csa-
szar ¢és a lengyel kiraly koveteket menesztettek Rakdczihoz
ebben az iligyben, amely elég kényes volt, mivel a jezsuitdkra
vonatkozdlag két torvény allt egymadssal szemben: a besz-
tercei, amely kitiltotta Oket és a meggyesi, amely beengedte
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Oket. Végre is a besztercei gydzott. II. Rakdczi azonban, bar-
mennyire nem szerette Oket, torvény ellenére soha sem ha-
borgatta a katholikusokat, mert inkdabb massal torédott: —
a dicsdség-szerzés embere volt.

A vallasiigyi vita a vallasiigyi torvény miatt kelet-
kezett, amely tiltotta a meglévé valldsok T1jitasat. Ez ellen
foleg a presbiterianusok tiltakoztak. Elikon allt I Rékoczi
Gyorgy oOzvegye, Lorantffy Zsuzsanna. Fia a consistorialis
rendszert partolta és a beiktatast keresztiilvitte.

Ennyit tarnak elénk a Rékocziak torvényei, melyek
alapjai lettek a késObbi torvénykezéseknek is, de a fejede-
lemkor  altalanos  miiveltségi  allapotdnak  megvilagitasara
szolgalnak még a font emlitett csaladi levelezések, évkonyvek
is, melyek az egyes fouri otthonok, varkastélyok életét ¢és
munkassagat, kulturdlis jelentdségét tarjak fol. Mert min-
den nagyobb, gazdag csalad lakohelye egy-egy gazdasagi
és milvészeti, s6t tudoméanyos kozpont is volt, amelynek feje,
vezetdje — ha uraik a harctéren vagy a fejedelem személye
koril tavol voltak — gyakorta az egyes csalddok nagy-
asszonya volt. Hogy ezek miikodésének egész horderejét ¢&s
nehéz mivoltat kelloképpen értékelhessiik, el kell képzelniink
az akkori nagy vagyonokat ¢&s birtokokat, az akkori nehéz
kozlekedési ¢€és adminisztrativ - viszonyokat, a rengeteg joté-
konysagi és iskolaztatasi kotelezettségeket, a politikai €s
diplomaciai  szerepléseket ¢és a  rengeteg alkalmazottnak
rendbentartasat. *

A vagyonok nagysagat illetdleg elég a kovetkezokre
utalni: Zapolyai Janosnak 40 koévara volt és 2 milli6 hold
foldje. Hommonnai Balint vagyona majdnem ugyanekkora
volt. Rhédei Ferenc egymaga birta a maramarosi nagy do-
miniumokat, a Bathoriak sziikség esetén egész hadsereget
allithattak fol sajat embereikbdl. Késobb, persze, megoszlot-
tak ezek a nagy birtokok, de azért az egyes csalddok még
mindig terjedelmes hatdskorben rendelkeztek. A véarak ma-
guk egy-egy kisebb fejedelmi udvar jellegét viselték, ameny-
nyiben a csalddtagokon kiviil ott nevelkedtek az elszegénye-
dett rokonok, vagy nemes csaladok sarjai 1s, tovabba hazi
papok, lelkészek, latin dedkok, hopmesterek, az ugynevezett

* Lasd Takats: ,,Magyar nagyasszonyok*
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,veénasszony* (rendesen egy elszegényedett rokon vagy mas
megbizhatd  egyén, ki  magasabbrendi  kulcsdrné-szdmba
ment) ¢s tomérdek cselédség, lovasz, solymdsz, stb. tartdézko-
dott ott és élte ¢életét.

A nemes ifjak tudoményban gyarapodtak, fegyver-
viselést, joO modort tanultak itt, szoérakozds gyandnt pedig
agarakkal, solymokkal vadaszgattak, amely 1d6toltésben az,
asszonyok is OrOmest részt vettek. A nemes kisasszonyok
pedig haztartast, kertészetet, szebbnél-szebb kézimunkakat
tanultak urndiktél, amire néha torok rabszolga-lednyok ok-
tattak Oket. Ezilist, arany fonallal himezték a partakat, kesz-
kendket,  linneplé-ruhdkat, barsony  palastokat, melyekért
Bécs es a kiilfoldi asszonyok irigyelték oket.

A magyarok magas kultirdjat mutatja, hogy Olto-
zetikben csak valoban értékes prémeket ¢és dragakoveket
hasznaltak. Mar a honfoglalaskori ékszerek jellege is hata-
rozott izlést, tehat miveltséget foltételez. Magat éEkesiteni
minden nép kozos tulajdonsdga, de a primitivek a kozon-
séges, ¢lénk szineket ¢és munkdt kedvelik, mig a fejlettebb
izléstiek a ritkdbb ¢és finomabb anyagban gyonyorkodnek.
A kultira masik bizonyitéka a kertészet. Késobbi iddkben, a
hanyatlds koraban, fogalmuk sem volt az embereknek arrol,
hogy mily magas fokon allott nalunk, a XVI. és XVII. sza-
zadokban, mind a virdg-, mind a zo6ldség-kertészet. Magyar-
orszagi nagyasszonyaink kiilondsen oly magas fokra fejlesz-
tették a zoldség-termelést, hogy még a bécsi udvarnak, so6t
Belgiumba, az 0Ozvegy Anna kirdlynénak 1is kedveskedtek
mindenféle gylimolcs- ¢és zoldség-,,primeur©-okkel. Hogy mily
fontosnak tartottak kertészeteiket, mutatja az, hogy zavar-
gasok ¢és menekiilések esetén soha se feledkeztek meg arrol,
hogy jol kivéalogatott palantakat ¢&s gyiimolcs-magokat vi-
gyenek magukkal.

Az akkori kor inyenckedése mellett sz6l, hogy a ma-
gyarorszagi féurak, pl. a Zrinyiek, Frangepanok, akiknek
Horvatorszagban, vagy a tenger kozelében volt birtokuk,
mint kivalosagot, tengeri halat meg egyéb tengeri terméke-
ket hozattak és meglepték vele barataikat, néha még Erdély-
ben is. Ha meggondoljuk az 0t hosszasagit €s a nehéz szalli-
tasi viszonyokat, elképzelhetjiik, milyen allapotban érkeztek
meg az ilyen csemegék. Halat kiilonben sokkal tobbet fogyasz-
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tottak az akkori idében, mint késObb. A legtobb nagy birto-
kon wvolt halastd, ahonnan tobbnyire Ausztridba szallitottdk
a halat. Igy pl. Pemflinger Janosnak Szebenben egymaga-
nak 12 halastava volt és nagyhirti kertészete.

A gylimolcstermelés ¢és kertészet magas fejlettsége-
vel egylitt jart, hogy gazdasszonyaink tomérdek zoldséget ¢&s
gytimolcsot tettek el télire, még pedig sokféleképen. Likta-
rium, azaz lekvarféle volt legalabb 30—40 fajta, melyeket
iivegekben vagy cserép-fazekakban tartottak. igy pl. a foga-
rasi  1632-iki  évkonyvben olvassuk, hogy nagymennyiségii
aszaltszilva, torott birsalma, gordgdinnye, aszaltbarack, stb.
van raktaron. Ezeket aztan az ebédeken mint ,confectet, lik-
tariumnak valo formas tanyérokon* adtdk fol. Az aszalt
gyiimdlcs is roppant elterjedt volt. Igy 1. Rékéczi Gyorgy
tarhazaban 1642-ben 151 kobol aszu-szelid gylimdles, 379
kobol aszu-szilva, 566 kobol aszu-vad gyiimoles, 31 kobol
aszu-som, 34 kobol aszu-kokény, 10 kobol aszu-meggy,
8 kobodl aszu-barack, stb. volt foélhalmozva. Bornemissza
mdlcse volt.

A viragoskertek termésébdl tomérdek illatszert készi-
tettek, melyeket lombikokban, {stokben fOztek, paroltak.
Némely kastélyban egész laboratérium volt e célbol. Majd
minden leltarban taldlunk: ,fliviz vevét® vagy ,,virdgviz
vevot® és egyéb ilyen szerszdmot. Az elképzelhetd legkiilonb-
féle ilyen vizeket készitették. Hogy megint a fogarasi leltart
idézzem: volt ott parlagi rézsaviz 5 iiveggel, kerti roézsa 2
iiveg, eperviz 4, petrezselyem viz 2, bodzavirdg 4, spikinard 3,
fehér liliom 2, hars virag 2, tamariszkusz 2, turbulya 1, uti-
fii 2, porcfii 4, léméntha 2, fodormentha 1, istenfija 1 iiveg.
Lorantft'y Zsuzsanna Patakon 1634-ben ro6zsa-, gyongyvirag-,
petrezselyem-, szegfliecet-, levendulabor-, ro6zsaecet-, fodor-
menta-, eper-, papafii-, komény-, cseresznye-, soska-, chela-
donia-, hars-, liliom-, fekete- és fehérirom-, eufrosia-vizet
készittetett.

Persze, gyogyfiiveket is nagy mennyiségben szaritot-
tak, mert az akkori nagy orvos-hidnyban rendesen a var ur-
néje gyodgyitgatta a vidék Dbetegjeit. Sziikségtelen emliteni,
hogy az akkori egészségligyi viszonyok a lehetd legkezdetle-
gesebbek voltak és tomérdek babona ¢és kuruzslas divatozott
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a nép kozott. Ezzel szemben a kastélyokban néha meglepden
modern szokasokat is olvasunk, igy pl. jarvanyos betegsé-
gek alatt fertdtlenitettek, még pedig fiistoltétk a szobakat
irommel, Ormény-gyokérrel, egér far ok-fiivel. A levegd javi-
tasara kiilonben nagy divatban voltak a tomjénezok, szag-
locskdk és ugynevezett szivallok. A vizet (ha egyaltalan
ittak!) elézdleg folforraltdk, ez azonban ritkan tortént meg
rendesen, éppen a sok betegség miatt, csak bort ittak.

Azonban nemcsak ilyen téren mikodtek asszonyaink,
hanem a tudomany ¢&s miveltség fejlesztésére is torekedtek.
A fejedelem-asszonyok koziil kiilondsen Lorantffy Zsuzsanna
vett élénk részt a valldsi vitatkozdsokban ¢és az iskoldzas ter-
jesztésében. Bethlen Kata pedig, aki a jeles torténész, Bod
Péter partfogdja volt, hires konyvtardt, melynek csak a
lajstroma 117 nyomtatott lap terjedelmii volt, az enyedi kol-
légiumnak adomanyozta, ahol is ez a fOiskola biiszkesége
maradt a 48-iki olah pusztitasig. Majd minden elékeld csalad
tanittatott  kiilfoldon  néhany lelkészt, dedkot, avagy fiaik
kiséretében kiildték ki oket a kiilfoldi egyetemekre. A Beth-
lenek, Banffyak, Hallerek ivadékai gyakran latogatjdk a
heidelbergi, frankfurti, leydeni egyetemeket, ahol néha, mint
a ,kis grof“ Bethlen Istvan, egész kis udvartartassal jelen-
tek meg ¢és utaztdak koril Németalfoldet, Angliat, Francia-
orszagot ¢s Itdliat. A harmincéves habora eldtt kiilondsen
Heidelberget latogattdk a magyar dedkok, ahol kiilon ,,colo-
niad“-ba tomoriiltek ¢és, mint ritka tehetséges tanulok, magas-
lottak ki tarsaik koziil. Bethlen Gabor, aki maga egész ¢éle-
tén 4t érezte a kiilfoldi tanulmanyok hidnyat, minden téren
kereste a kiilfoldi 0Osszekottetéseket €s nem gydzte segiteni az
ifjak utaztatdsat és tanittatdsat. Ennek rendesen meg is volt a
kelld hatasa, ahogy azt Bethlen Janos, Haller Gabor, Beth-
len Miklés, stb. személyében lathatjuk.

A bécsi és egyéb udvaroknal valé maradasat ¢és az
elnemzetietlenedést azonban ellenezték, kiilonésen az anyak
¢s hitvesek, akikben a hazafias ¢€rzés, mint az asszonyoknal
altaldban roppant ki volt fejlddve. De meg biiszkeségiiknél
fogva sem szivtdk szivesen az udvarok hizelgé levegdjét ¢és
leveleikben gyakran akadunk olyan sorokra, amilyenekkel
garai Banffy Borbdla csalogatja haza az urat 1568-ban:
»A Kegyelmed fejedelme nem Istene Kegyelmednek, hogy
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ily igen tart téle, — hiszem, hogy talan igy vagyon iidvds-
ségemre, hogy mindenkor az ¢én szivem Te Kegyelmedért
rettegésben vagyon ..“ — FEs Wesselényi Anna Franciska
igy ir 1639-ben az anyjanak: ,,Az bizonyos, hogy a bécsi
lakasnak még gondolatatél is irtézom*. — Hallerné Karolyi
Klara pedig, mikor arr6él volt sz6, hogy fiai az udvarba men-
jenek, csudalkozva irja: ,Mit hasznal nekik térdhajtasuk?
Isten  kegyelmébdl mindnydjan nemzetiink  magyarsagaban
megmaradtunk. Csak maradjanak 06k 1is Iélekben magyarok.
Ha magyar kontdsben jarnak is, elélhetnek™. Ezt a magyar
szellemet nagyasszonyaink az irodalomba is atvitték, ameny-
nyiben leveleiknek stilusa tdsgyokeres magyar és  nincs
latinnal keverve, mint az akkori iromanyok legnagyobb része.
Legtehetségesebb  ilyen  levelezonk egyike — aki jel-
lemére nézve is kimagaslé egyéniség — hatarozottan Cséakiné
Wesselényi Anna, a hires Csaki Istvan anyja. Csaki Istvan
volt a Bethlen-udvarban a katholikus part feje ¢és majdnem
fejedelemjeldlt, de viszonya Brandenburgi Katalinnal kelle-
metlen helyzetbe hozta, anyjanak sok keserliséget okozott ¢és
végre is elkoboztdk a vagyonat. Csakiné mar 21 éves kora-
ban oOzvegységre jutott €s holtdig hli maradt férje emlékéhez,
bar kordban a ,szép Ozvegynek™ hivtdk. De nem csak gyo-
nyorll asszony, hanem roppant mivelt ¢és tehetséges is volt.
Kiterjedt levelezésének stilusa kivalo, tiszta, kifejezései tds-
gyokeresek, szép Otletekkel tarkitva. Erkolcsi mondasai ¢és
eredeti szolasai jeligévé lettek kordban. Levelein kivill ma-
gyar imadsagos konyvet is irt, melyet baratainak kiildozge-
tett. Udvaraban szokds szerint nemes lednyokat és ifjakat is
nevelt, a gazdalkodashoz igen ¢értett ¢és maga kezelte terje-
delmes birtokait. Alattvaldival, jobbagyaival nagyon ember-
ségesen bant, igy pl., mikor népe mezei munkdjat végezte,
nem engedett csépeltetni: ,hadd végezze a szegénység a maga
szantasat, vetését“. Fuvarozaskor pedig: ,varjanak a joO szén-
utra, ebben a saros idOben ¢és rossz utakon ne gyotorjék a
szegény népet. S stb. Egyik kortarsa kancellariai jelentés-
ben irja réla: ,,A szeretetre legméltobb fdasszony, a leg-
kegyesebb ¢és legbdkeziibb 06zvegy, aki igen sok aldozatot
hozott a Hazanak®“. Udvarhoz is jart, sokat utazott, sok isme-
retséget kotott. Kiils6 megjelenése ¢és modora kitind. Minde-
niitt szerették. Jo baratsdgban volt Esterhazi nadorral és
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nejével, Nyari Krisztindval, majd Batthyanyné Poppel Eva-
val, koranak legkivalobb protestdns asszonyaval, Batthyany
Ferencné Lobkovitz Evaval stb. Idealis szép baratsag flizte
Oket egymashoz: ha valamelyik beteg volt, a tobbi rdgton
az apolasara sietett és folyton elhalmoztdk egymast ajandék-
kokkal, minthogy az ajandékozas egyaltalan roppant divat
volt akkoriban. Wesselényi Anna egy a sok fdasszony kozott,
aki nemzetéért és csaladjaért €It és munkalkodott.

De, hogy a fejedelem-kor mindennapi ¢letét, a szoka-
sokat, ruhazatot stb. kelléen megismerjiilk, Apor Péter
,Metamorphosis  Transylvaniae“-jét kell olvasgatnunk, mely-
ben a fejedelemség megszlinésekor, leirja és siratja a ,,régi
joidoket ¢és az elmult dics6séges kor nyajassagat és kedé-
lyességét. Mert mindenkor voltak ¢és mindenkor lesznek em-
berek, akik csak a maltban tudtak ¢€lni, akik nem épitenek
¢s nem néznek eldre, hanem a tegnapon ragddnak és hatra-
fel¢ huznak, mint a rakok. De viszont ilyeneknek is kell len-
niiik: kiilonben nem volna ,,Metamorphosis®, amibdl merit-
hetnénk.

A jo Apor tehat visszatekintett papaszemén keresztiil
a neki kozeli multra és ez vala, amit ott latott Anno Dei
1736-ban:

A Habsburgok wuralma el6tt, mikor még kevés volt
a titulus, de anndl nagyobb a gazdagsdg, fOuraink nagy
labon ¢éltek ¢és bokezlien adakoztak. Apor Istvdn pl. nemcsak
atyafiainak, hanem elévald  szolgdinak is  elajandékozott
40—50 egész negyvenes hordd borokat, gulydja €és ménese
megtekintésekor pedig husz csikot (,gyermek-lovat®) is el-
ajandékozott szolgainak, még pedig jo fajtdit, melyet nécha
60—S80 forintért is 4arultak. Kereskeddkkel vald leszadmolas-
kor pedig 5—6 vég angliai posztot osztott szét. Némely
kontosét nem viselte tovabb mint 3—4 holnapig, ezeket szin-
tén elajandékozta. Szolgdja volt vagy 50—100, jo készpénz-
fizetéssel, meg ruhdra valdo jO angliai, fajiandi posztoval.
A lovasoknak ¢s trombitdsoknak csizma is jart. Bdségesen
féztek nekik, ugy hogy a sok maradékbol a tomérdek agar
is ¢lhetett. A kaplannak, meg felesége lelkészének, azaz
prédikatoranak uri fizetése volt. Apor testamentuma Bethlen
Gabor végrendelete utdin a legnagyszeribb. Csak ,ad pias
causas‘ (kegyes célokra) testalt 120.000 forintot.
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Ruhazat. Régente az asszonyok nusztbol vagy
nyestbdl valdo gelezndban jartak. A f6-leanyok fején hat csont-
bol, szérrel erésen megkdtott korona volt jo-féle gyonggyel
vagy klarissal megrakva. A konyékig bd ing, onnan a kézig
keskeny, sipos ujj. Erre innepl6kor olyan tdbla-forma,
arannyal kivarrott ruhadarab jott. A keztyll selyembdl, né-
melykor kozépiitt eziist-varrott cifrasag. Egyszeribb asszo-
nyoké cérnabol, az ujjak szabadon. Régente az asszonyok,
leanyok nem mutogattdk magukat szemérmetleniil kivagott
derékkel, mint késébb, hanem fehér, rakott gyolccsal nyakig
befodték magukat. Az apr6 rancok gyakran kis csillogd réz-
cifrasaggal voltak ¢ékesitve. Fdasszonyok, ha nem csizmat,
ugy rancos, veres sarut viseltek szasz modra. Télen erre vagy
a csizmara szOrbdl botost huztak. Fejiikon a menyecskéknek
is fatyol volt, melyet messze lebocsatottak, hogy tsszon.

Otthon mentét viseltek, utra palastot. Utdbbit télen,
kinek moddja-rangja szerint, gazdag prémmel béleltek. Kiviil
sima vagy virdgos barsony volt, lent tdbbnyire rojtos, ido-
sebb asszonyoké fekete, csipkével szegve. A szinesek is sok-
szor ki voltak wvarrva arany-eziist csipkével, Ugyszintén az
elékeld leanyok altal gyakran viselt rovid, vords, zold, meggy-
szin barsony suba is. Nyak koril nuszt- vagy nyest-gallér
volt, nagy nyaktakar6 fatyol, nusztos vagy nyestes kozak-
siiveg a kisasszonyok fején ¢és sokszor szines strucctoll fej-
disz. Igen diszes. Hajukat kétfel¢ fésiilték, vassal megsiitot-
ték és oldalt lebocsatottak, olykor gyonggyel befiizve.

A szasznék melliikon medaille-forma dolgot viseltek,
melyet kesentylinek hivtak. Az el6kel6knél aranybdl volt,
dragakovekkel, a szegényebbeknél eziistbol, onbol, pléhbdl,
csinalt kovekkel wvagy Tlvegekkel. Fodasszonyoknak rendesen
rasa-szoknydjuk volt, kivéve, mikor diszesen kidltoztek. Ov-
juk fekete klaris, a gazdag lednyoké voOrds klaris. Keésébb
mar a szolgilo asszonyok is mind rasa-szoknyat akartak, cifra
mentét, ezistds partdt, gombot. Folkapott koztik is a fény-
izés. A székely asszonyok két hosszu tiit dugtak kétoldalt a
kontyukba, mely jobbra-balra eldllt és nagy ezist vagy
arany holyagos gombban végzddott.

Régente a nép asszonyai ¢és lednyai igen erényesek
voltak, az ellenkezdje ritka volt: csuda-szdmba ment. A ké-
sObbi fénylizéssel azonban az erkolesok is lazultak.
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A férfiak, modjuk szerint, nusztos siiveget viseltek,
medaillaval, gyongybdl csindlt bokrétaval, abban kerecsen-
vagy raro-toll kétfelé hajolva, sastoll, de legszebb volt mégis
a harom darutoll. A fejedelmi udvarokban e célra sok darvat
tartottak s mivel ezek rendesen sziirkék voltak, tollaikat
szép gyengén kiszedték, faolajat Ontottek a tokjukba és
ismét helyreraktdk Oket, ugy hogy rovid idon beliil szépen
megfehéredtek.

Pompas kép volt, mikor az urfiak darutollasan, 16din-
gosan, tarsolyosan feliiltek veresre festett, koves, gyongyos,
klarisos szerszamu, arannyal szétt, portai cafranggal feléke-
sitett lovaikra, melyeknek homlokdn szintén ,listoknyomta-
ton“ darutoll; labuk eziist kengyelben, csizmajukon arany
sarkanty, gyémanttal, rubinnal. Mogétte parduc-, tigris-,
farkas-bOrds, sastollas szolga, nagy eziist-aranyos gombok-
kal, lancokkal. Elil a cifra vezeték-paripdk. Bizony akar-
mely mas orszagban megirigyelték volna.

Az ifjak igen szerett¢k a csigds kantart, sziigyell6t,
farmatringot, melyek aprd, bab-nagysagh  gyongycsigakkal
voltak kivarrva, kozbiil egy-egy nagyobb tengeri csigéval.
Draga portéka volt. A csizma szardt szép térdkotdvel kotot-
ték meg alul, a horgasinakon; ez két ujjnyi széles majc- vagy
bagaria-borb6l volt, eziist csattal, a szij vége rojt vagy bor-
cifrazas.

Nyaron kalapot viseltek, fenndllo egybekdtott strucc-
tollal, avagy fekete siliveget, slirin megrakva eziist-tiivel.
Akit6l kitelt, magaval vitt eziistds, aranyos, tollas buzo-
ganyt, a nyele barsonnyal boritva, a vége eziistos-aranyos,
masok csak vas-buzoganyt, de ennek a nyele is ezlistos és
aranyos. Némelyek hasonld6 nyelti baltdit vagy csékanyt
hordtak. Az, kinek ez sem telt, tatar korbacsot hordott, tama-
riszkuszfa-nyéllel, két végén fehér csont, vagy vékony hosszl-
nyeli két-harom bog. A hosszikat ,nohajkanak® hivtak.
A télikesztylik parduc-, hitz-, roka-borbol voltak. A nyari
kesztytit kikacagtak.

Férfiak, ha meghazasodtak, szakallt eresztettek hol-
tukig, csak Béldi Pal nem, mert Ot tatar fogsagban az ura,
valahdnyszor megharagudott rd, mindig a szakallandl fogva
hurcolta  meg. Ha wvalaki leberetvaltatta a szakallat, akkor
a hajat nem; egyébként majdnem mindenki vagatta a hajat,
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de ha kopasz volt, nem viselt pardkat, mint késObb, hanem
selyem vagy barsony sipkat tett a fejére. Bajusza legtobb-
nek hosszu volt.

Nyakravalot csak utazaskor viseltek. Ez hossza volt,
két vége skofiummal vagy arannyal, selyemmel kivarrva ¢&s
hosszan lelogott, vagy lovaglaskor hatul lebegett. Rend sze-
rint portai selyem-nyakravalot viseltek. A fOrendek pom-
para vald mentéje hosszi volt, széles gallérral, mely majd-
nem a hat kozepéig ért, némely ilyen galléron nuszt, hilz,
vagy rokatorok. A két uj; foldig fityegett, kutyafiili volt,
a végén bélelt. Abban az idoben ismeretlen volt a paszomant,
de a vitézkotés megvolt a kivarrasok végén.

Skarlat-posztd kétféle volt: velenceir skarlat, a singje
16 frt, vagy torokgranat 4 forintos, kék-, zold- és meggy-szin-
ben. Ez tartdsabb volt, mint az angol ¢és a fOnemesek viselték.
A koznemesek fajlandist, kozonséges landist. A fejedelem
cselédei viselték a leghosszabb kontost. A dolméanyokon
eziist-, arany-gombok; heveder-6v akkor még nem volt, csak
selyem Ov, szép csattal. Nyaron az Oregek ,materia“-kon-
tosben jartak. Barsonyban csak a fejedelem jarhatott.

Az ifjak karban kivagottat hordtak, abbol skofium-
mal vagy arany fonallal kivarrott ingujj fliggott ki. Az ing
vékony matéridbol volt, alatta rendes vaszoning. A nadrag
végén rendszerint bdrkapca, némelykor gy sétaltak torok
papucsban. A nemesek csizmdja hun sarga, hun veres, azon
eziistds-aranyos  sarkantyu. Az ifjak salavarit is viseltek,
némelyek varrott bagariabol telekes bocskort, mint a haj-
duk, igen cifra szijjal megkotve, a bocskor fels¢ része is cifra.
Hosszti hajuk soha sem volt, de nem is kototték fol, mint a
kiilfoldiek, hatul zacskoban. Tobbnyire levagattdk ¢és csak
elil hagytak meg egy TUstokot, melyet nagy csomodban fel-
kotottek.

Vendégségek stb. Reggelire Brassoban fahéj-
vizet fOztek, vagy aqua vitat ittak, égetett bort, vagy pedig
az utébbit talba Ontotték, megmézelték, fiigét, mazsolat tet-
tek bele, majd meggytjtottdk ¢és ugy keverték, aztdn eloltot-
tak, kiittdk, a fiigéket pedig megettek. A férfiak Tirmés bort
is ittak. Szokasos ételek voltak: tormas disznolab, kaposztas
tehénhus, ludhts, szalonndval vagy polékaval, kukrejttel,
arpakasaval, murokkal, petrezselyemmel, nyaron hiivelyes
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borsoval, tovabba lud torott lével, tyuk siilve, fokhagymaval,
ecettel, szalonnaval. Nyulhts fekete Iében stb. De féleg
rengeteg kaposzta. Vajat csak a kasa kozepére adtak, vagy
kalacs-lepénybe. A kapor gyakori izesito.

Az ebédlében négyszogletes, kihtizhatdé asztal volt a
fal mellett. A fali oldalon bélelt pad, szemben karos-székek.
Tizkor ebédeltek, hatkor volt a wvacsora, nem mint késébb,
francia mod szerint. Az asztal egyik végén volt par eziist
kanal, a késeket pedig mindenkinek az inasa nyujtotta oda,
mikor ¢épp kellett, azonkiviil pedig mindenkinek megvolt a
maga kése az Ovén hatul hiivelyben, melyet étkezés eldtt az
inas megtisztitott. Az On-tanyér ritka volt, inkédbb fatdnyér-
rol ettek. A talak ellenben 6nbol voltak, csak a fejedelem
evett eziist talrol. Mikor elhoztdk az étket, a férfiak Iéptek
elészor a ,Palotara® (ebédld), utanuk a lednyok: a legkisebb
elil, legutoljara pedig az asszonyok. EIlottik oOreg szolga,
mint hopmester. Mikor sorra folalltak, a poharnok eléallott
ezlist korsdval és medencével, melyben sorra megmosdottak.
Akkoriban nem volt az a sok praecedentia-kivanas, kinal-
kodds, mint késObb, mindenki természetesen foglalt helyet
sok teketdria nélkiil.

Miutdn megmosodtak, a pap az asztalt megaldotta.
Az asszonyok eliil {iltek, a leanyok hatrabb, a fal mellett.
A legfobb asszony az asztal egyik végén, a gazda a masikon
iilt. Utobbi kindlgatta a szomszédait, de kiilonben nem volt
gazdalkodas: mindenki az eldtte 1évé talbol vett, vagy abbol,
amelyik jobban inyére volt. Az iirmost és bort rendesen
vOrds, maztalan fazekakban hoztdk, akkoriban még nem volt
»Karafina®“. Az asszonyok rend szerint ezilist-poharbdl ittdk
a bort.

A nagyobb vigassag a masodik fogas utan kezdddott,
amikor is a gazda bekért egy szép segesvari viaszos kupat,
azt masod-, harmad- vagy negyed-magaval elkdszonté. Mi-
helyst az j bor forrni kezdett és csipds lett, mindig azt ittak.
A gyiimdles  foltalaldsakor  hosszuszara  iivegekben, ugy-
nevezett kortyogos iivegekben, melyeket Porumbakon,
Fogarasfoldon készitettek, tartottdk a bort, jeges cseberben.
-Ugyanakkor bejottek a vendégek szolgai is ¢és hatuk megett
sorba allva, egészségiikre ittak.

Az asszonyok kevés bort fogyasztottak, inkabb csak



108

sert bokaitokbdl. Volt velencei kristaly-pohar is, de azt nem
igen hasznaltdk, féleg csak mutogattdk.  Célszeriibbnek tar-
tottak az eziist-serleget, kupat, mely nem tort el ¢és habora
idején vagy sziikségkor pénzz¢ valthattak.

A gazdag csalddok asztalteritékér6l fogalmat ad a
mar emlitett grof Apor Istvan eziistjébél a kovetkez6 holmi:
rendszeresen hasznalt eziist tala volt 88, eziist tanyér ugyan-
annyi, ezek olyan vastagok voltak, mint az Ontalak és tanyé-
rok. Feleségének meg neki arany-kanalakat hoztak be ¢és
négyszogre  készitett, két ujjnyira megaranyozott  eziist-
tanyérokat. Eziist borhlitdje oly nagy volt, hogy egy 6 éves
gyermeket-megfereszthettek  volna  benne,  kiviil-belil  egy
tenyérnyiig aranyos. Bécsbdl hozatta 3000 forinton. Mikor
,tricesimarum arendator (harmincad-bérl6) volt, meg-
parancsolta, hogy ha a vamon valami Ujat hoznak a gordg
kereskedok, elsé sorban is 6 hozza vigyék. igy vett meg egy-
szer egy 30 kristalybol all6 rakomanyt. A legelsd kristalyo-
kat 1686-ban Németorszagbol hoztak. Késobb voltak velencei
¢s lengyel palackok is. Kapott volt egyszer ajandékba Ester-
hazi Ferencnétdl egy igen szép zseborat, melyben az asszony
képe volt festve a belsd lapon, még pedig azért, hogy mint
f6 harmincad-arendator az 6 feles marhait, melyeket Erdély-
ben vasarolt, engedékenyen taksalja meg! El is engede Apor
vagy 200 forintot.

Aki levest akart enni, az asztal végén Iév0 kanalak-
bol kért. Volt id6, mikor a wvilla is ritka volt. Galeotto cso-
dalkozva emliti, hogy Matyas idejében az egy késnél nem
volt tobb az asztalon és mégis, a sok martasos, leveses étek
dacara, a Matyas kiraly kontdosén soha mocsok nem volt. —
Mikor a sok borivastdl megittasodtak az emberek (mert,
hogy sokat ittak bizony!), énekes inasaikat hozattdk be ¢és
elénekeltettek velik szép, régi magyar dolgokat, vagy sze-
relmi dalokat. Régente igen kedvelt volt a torok sip ¢€s dob.
Trombitaltak is néha, de az igen hangos volt. Asztal utan,
vagy kozben is néha, eldkeritettek hegediit, dudat meg furu-
lyat, cimbalmot és tancolni kezdtek, nem a késébbi ugralos
tancokat, hanem szépen halkan jartak. Ilyen volt a ,Lengyel-
valtozo“, a ,laposkas tanc®, a ,gyertyds tanc“, az ,egeres
tanc*, mindenik a maga noétajaval. Most mar csak francia,
tot, német tanc jarja! Pl. a ,,minevét™.
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A fejedelmi udvarban az étkezés sokkal nagyobb pom-
paval, azaz szertartassal folyt le, de ott is volt azért ivads ¢és
tanc Apafi Mihaly alatt, a kiils6 formak betartdsaval. Ha a
fejedelem a fejedelemasszonnyal tancolt, az urak addig mind
fonnallottak ¢és valahanyszor arra fordult a fejedelem, fejet
hajtottak. Apafi igen szépen ¢és csendesen tancolt, alig lat-
szott, hogy emeli a labat. Kedvenc muzsikdja a duda volt.
Egyébként vaddszni is szeretett. Kozben igen sokat olvasott,
foleg a Bibliat, avagy orait igazgatta, amibdl igen sok volt
a hazban. Legkedvesebb oOrdja; mely mindig elétte allt az
asztalon, bojtos kis kutyat abrdzolt, mely minden O&raban
megmozdult: kitatotta a sz4jat és ugatott.

Régente sokkal nagyobb volt a nydjassdg, ceremoénia-
nélkiiliség, mint késébb. Mindenki atyafinak tekintette a
masikat, mint hogyha csak egyetlen nagy csalad lett volna
az egész erdélyi nemesség. Kiilonosebb titulusra és vagyonra
nem néztek, hanem, ha szegényesen, bocskorban jart is va-
laki, de nemes szarmazasi volt, azt csak ugy kezelték, mint
maguk kozil valot. Ha utra kelt valaki, eszébe sem jutott
volna fogaddba térni, hanem bedllitott akéarkihez ¢és ez min-
dig nagy vendégszeretettel ¢és nydjassaggal fogadta. De meg
a fejedelmek alatt nem is igen volt vendégfogadd, éppen mert
nem volt sziikség rajuk. Csoda-szamba ment Kolozsvaron a
kozéputcai fogadd, melyen kovér szakdcs volt dbrdzolva tliz-
hely mellett, nagy kés a kezében. Egy masik, rongyos haz,
Miriszl6 mellett, szintén vendégfogadd-szdmba ment, csak-
hogy oda soha senki be nem tette a labat!

Ha hosszii utra kelt valaki, elére kiildte a lovait, vagy
néha a falvakban rekvirédltatott. Csak a szdszok nem voltak
kotelesek ilyenkor lovat adni, de hogy ha hatalmas ur volt
az utazd6, nem sokat kérdezdskodott, hanem valamely uton-
-modon mégis kényszeriteni tudta Oket, hogy a segitségére
legyenek. A szomszédok ¢és baratok kozt olyan nagy volt a
jo viszony, hogy nemcsak folyton latogattdk egymast, ha-
nem, ha az egyik valamilyen kiilonlegességre tett szert, rog-
ton megajandékozta vele a baratjat. Farsangkor pedig na-
gyon vigan voltak: tobb atyafi Osszegyult €s Okros szekere-
ken, boros csebrekkel, csuklya a nyakukon, bot a keziikben,
hegedli ¢és dudasz6 mellett fOlkeresték tobbi atyafiaikat ¢és
volt ott dinom-ddnom, vigassag. Ez alol aztdn nem volt ki-
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térés: kellett vigadni, akar kedve volt az embernek, akar
nem! A jelszé6 volt: ,,Az emberség megindult és folkeresi az
embertelenséget ¢és  ahol  foltalalja, emberségre tanitja!*
A Husvét-masodnapi  ontozkdodés is nagy mulatsag  volt
akkoriban. Az ifjak végigjartak a falvakat ¢és aki asszony-
néget taldltak, azt jol megontozték, sét a lednyokat csak ugy
hajigaltdk a vizbe. A kastélyokban is 1szott minden. Apro-
szentek napjdn pedig megvessz6zték a leanyokat. Az urak
oriiltek, ha a cselédeik is mulattak, tancoltak, csak a vesze-
kedést, verekedést nem tirték.

A vallasi kiilonbség sem vert ¢ket az emberek &s
hazastarsak kozé, mint késobb: katholikus, kalvinista, uni-
tarius, ki-ki végzi sajat istentiszteletét és nem haborgatja a
masikat. Késobb, sajnos, és fdleg az osztrdkok bejovetelekor,
ki¢lesedett a helyzet: a német a katholikusoknak kedvezett,
mire a reformatusok, természetesen, szintén erélyesebben
jartak el velik szemben. Azonban mar elébb is, Apafi fele-
ségének, Bornemissza Annanak befolyasara, igen megnyir-
baltdk a katholikusok jogait és a nyilvanos istentisztelete-
ket gyakorta besziintették. FEzel6tt azonban sokszor latjuk,
hogy a reformatus csaladok Kolosmonostoron vagy egyéb
katholikus iskoldban neveltetik gyermekeiket, ahol tudjak,
hogy jo a tanitoi erd.

A levéliraisban nem volt régente, még a fejedelmek-
nek cimzett levelekben sem, olyan sok ceremonia és papir-
fecsérlés, titulus és kormondat, hizelgés, hanem mindenki
egyszerlien megirta, amit akart, elég volt egy arkospapir
negyed része is egy ,,supplicatio“-hoz.

Utazaskor hinton jartak, bords, kétfelé eresztés (ez
dragabb volt), vagy orsés hinton. Akinek mindketté volt, az
feleségét az utdbbin jaratta, 6 maga meg az elsébn ment, két
vagy négy loval, aszerint, hogy messzi Utra indult-e, vagy
csak a kozelbe. Beliilr6l virdgra cifrazott szattyanbdrrel
vagy gordovannyal volt bélelve, néha csak posztoval, a
fejedelemé pedig barsonnyal, kords-koriill —selyem-rojtokkal,
kiviilr6l réz-szogekkel kiverve. Hossz(i tutra ugy folpakko-
lodtak az ilyen hintora, hogy el kelt a hintdé elé néha a 6,
vagy 8 16 is. Mert nemcsak szemkozt Tlltek a kocsiban
négyen-Oten, hanem a fr4jjok az ablakiiléseken 1is kuporog-
tak, a csatlosok pedig a kocsi csatlojan hatul, a bakon meg
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az inas ildogélt, mert a kocsis még a fejedelemnél is a nyer-
ges 10rol hajtott.

A nagy uraknak veres, z0ld szironnyal varrott
bagaria-hdmjuk volt {iinneplére, azon pedig nagy, fehér onnal
megonozott csattok. A hintd hatuljan, meg az iilések ¢és a
bak alatt ladak voltak, ezekben vitték a sziikséges holmit ¢&s
elemozsiat. Rendesen fott kaposztat és siiltet vittek utra. Az
iléseken parnazsak, azon meg puha, cifra portai parnak.
A hinto el6tt lovasszolgdk mentek, a lovasz a vezeték loval
mogotte. Minden paripdn volt hegyes toér. A hintoban hatul
kétfelol tartottdk a toltott puskdkat; a stutz- vagy tersényi
puska vontcsovii volt. A flintat nem ismerték, de volt serétes
puska is, ezzel azonban vadat nem l16ttek, csak madarat, hogy
a csak megsebzett vad ne pusztuljon el valahol. S6t vadész-
torvény volt akkoriban, hogy aki ralétt egy vadra és nem
ejtette el, azt megvesszOzték, még ha nagyon eldkelé ur volt
is. Régente nagy Oromik tellett az agarakban is: nemcsak
nyulat, rokat, hanem farkast, szarvast is fogattak veliilk, sot
volt olyan agar is, amely még a hiuzt is megfogta.

A hintd mellett, ha messzire utaztak, konyhakocsi ¢és
tarszekér is volt, ha pedig lakodalomra mentek vagy egyéb
pompara: kereszteld, installalas, stb., akkor a lovakra az em-
litett szép hamokat raktdk, draga portai véankosokat a hin-
toba, a hint6 mogoétt aranyos szerszami paripa, azon ara-
nyos tér, aranyos buzogany, a hintd elétt 6—8 ezilist, ara-
nyos, dragakoves szerszamu 16. A lovak tollasak, bokréta-
sak, a hatukon oroszlan-bdr, vagy tigris-, parduc-, s6t néha
még vizilo-bor is! Ekes cafrangok logtak le roluk. A lova-
szok, szolgédk, étekfogdk, foasztalnok mind diszesen, tollasan.
Utanuk a siposok, trombitasok. Fény, kaprazat, pompa.

A lakodalmi iinnepséget megelézte a lednykérés, azaz
elmatkasodas, amely majdnem olyan fontos ceremonia, mint
maga a lakodalom: eskii ¢és gylrivaltds volt. A matkassag
alatt a menyasszony batyjanak hivta a vélegényt. A lako-
dalom, mely még nagyobb pompdaval, paradéval, tanccal,
folkoszontéssel folyt le, késébb tartatott. Sok hagyomanyos
szokéds, figura tarkitotta az iinnepséget, sok  dragasag,
¢kszerben ¢és ruhdzatban, arany- és eziist-holmiban gyonyor-
kodtette a jelenlévoket, sok gyertya-fény nagy, régi eziist-
tartokban, vagy fali félgyertya-tartokban tiikr6z6dott holya-
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gos  serlegekben, arany-eziist-tdlakban  miivészi  gyiimolcs-
tartokban. Muzsikaszd mellett hoztdk be az ételeket és a nagy
boros-kancsokat. A menyasszony a volegény oldalan ilt az
asztalfén és nem evett semmit, csak a konnyeit toriilgette.

Az innepség folyaman harom kiilonb6zé kontosben
jelent meg: elészor hoztdk ki, mikor a vofély az ajandékokat
mutatta be, masodszor, mikor az asztalhoz vezették, harmad-
szor pedig, mikor a tancot megkezdte a vdlegénnyel. Ekkor
rendesen fehér kontdsbe Oltoztették, vagy ha eldbbeni ruhdja
mar fehér volt, ugy zo6ldbe, a hajat kifontdk és szélesen eresz-
tettek 1¢ a hatan, néha hossz, keskeny, fényes pantlikdkkal
cifrizva. Az  el6bbeni  gyongyds, koves korona-koszort
helyett most viragos koszorut raktak fejére.

A menyasszony-tdnc alatt, mikor is a nasznagy egy-
kettét forgott vele ¢és aztdn atyafiaihoz vitte bucsuztatni, jo-
forman alig tancolt, csak csondesen Iépkedett. A  vofély,
amint a menyasszonyt kivezette, kivonta kardjat ¢és lemet-
szette vele a ledny fejér6l a koszorat, azt kardja markola-
tadig lebocsatotta, jelélil annak: ,hogy az menyasszony emlé-
kezzék meg, hogy mivel sziizességének jegyét, az koszort,
karddal veszik el, Ugy viselje magat az szent hazassagban,
hogy ha azt megmocskolja, kard 1észen az fején!*

Masnap reggel az menyecske fejét igen szép partaval
¢s orientdlis gyongyds, koves fokotovel fodtek és a volegény
altal el6z6 nap ajandékozott ruhaba oOltoztették. A muzsika-
sok az. alatt pedig majd mindenkinél hajnalndtat huztak. Az
Uuj asszonyt menyecskének hivtdk, mivelhogy a jo feleség
olyan, mint a ,kis menny, az mint hogy az gonosz asszony
bizony igen nagy pokol és gehennal!“ — Aznap a voOfély ven-
dége volt mindenki, & készitette a reggelit és a mézesbort,
amit ,,csokos poharnak® hivtak. Volt aznap sok tréfa, moka,
jeste pedig megint tanc ¢és vigsdg. Harmadnapra pedig az Uj
férj haza vitte a feleségét, ahol ismét harom napig vigan
voltak és tancoltak.

A keresztelok majdnem ugyanannyi vigsaggal, ha
nem is éppen annyi pompaval mentek véghez, mint a lako-
dalmak.

A temetések igen iinnepélyesek és tiszteletteljesek vol-
tak, a halottnak nemcsak atyafiai és baratai, hanem a szom-
szédjai is részt vettek a temetésen. (Csak a fiatal lednyokat
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nem vitték el.) Minden faluban, ahol a temetési menet végig-
vonult, harangoztak ¢és  gyertydkat  gyUjtogattak  vallas-
kiilonbség nélkiil. Ha férfi volt a halott, siposok ¢s dobosok
is kisérték, meg pancélos lovas, aki arany zaszIot tartott.
A sok fekete poszto-drapérian kiviil, csipke ¢és gyertya, csa-
ladi cimerek, tabldkon meg a holtat dics6itd versek voltak
a menetben. Egy fekete zaszlot ¢és kardot Osszeromboltak ¢és
a sirba helyezték a halott mellé. Az arany-zdszlot pedig a
templomban nyelénél fogva fiiggesztették fol és ott lobogott,
fejjel  lefelé. Katholikusokndl nem volt magyar beszéd,
kiilonben 1igen. A halotti tor roppant egyszeri és csondes
volt: mindenki csak annyit evett-ivott, amennyire ¢ép sziik-
sége volt és utana csondben eltavozott.

Kolozsvari konviktus. Apor szerint, aki
ottan jart iskolaba, a tandrok igen okosan ¢és emberségesen
bantak a dedkokkal. A tanulok nydron munkdba mentek,
még pedig eldszor is kotelesek voltak behordani a tanarok
szénajat, termését, amit szivesen tettek, tekintve, hogy a
tanarok jol megfizettek érte és jO ellatdsban is részesitették
Oket. Az igy kapott pénzt ruhdzkodasra forditottak. A kiilon-
b6z6 mestereket nem szakmajuk szerint nevezték, hanem
nagy-mesternek, kozépsé-mesternek, kis-mesternek. A nagy-
mester haza elott, a Farkas-utca felé, igen szép kert volt,
benne zOld tablajaték, azaz billiard, melyen a paterek és mes-
terek jatszottak, néha a nemes wurilak is. A varos-fal felé
pedig igen rendes kis puszpangos kertecske, cifra virdg-
agyakkal, melyeket a mester néha datengedett a deakoknak”
hogy ott versenyt ndvesszenek szebbnél-szebb virdgokat.
Odébb elkeritett helyen volt tekéz6-k6 (a szemindrium Kkis
udvaran is), ahol az urfiak és féurak fiai tekéztek. Esds ido-
ben mas jatékaik voltak, ugymint: ostabla, pragany, stb.

A refektoriumban, mely az wutcan 4ltal a masodik
pater hazanal volt, két asztalnal ettek, az egyiknél a pate-
rek, mesterek, nemes urfiak, ahol is tobbet kellett fizetniiik
(100 frt-ot), mivel jobb ¢és tobb volt az ellatds is. A masodik
asztalnal 80 frt-ot fizettek, de azért itt is elég lehetett az étel,
mivel az ebéd négy fogas volt €és még kevés bort is kaptak
hozza. A reggeli és ozsonna kenyér volt, a tobbieknek sajt
¢s egyéb is jart hozza. Az urfiak 20 forintért inast is tart-
hattak.



114

A masodik paternek is volt kertje, szép nyari hdazzal,
melyben gyakran étkeztek nyaron a dedkok is. Az udvaron
tiz-tizenkét Ozet tartottak. A haz mogott, a piac fel¢ az
utcara, kifiiggd ablaka kis fahdaz volt, az tugynevezett ,kis
konviktus®“, miutan, ha kevesen voltak, vagy szik volt a
tiizel6, a deakok itt laktak. Ha nem mehettek a mezoére lab-
dazni, sokszor a jezsuitdk monostori gylimdlcsdsébe mentek,
nyaron itt gyakran majalisoztak ¢és néha kint is haltak.
Olyankor este vigan voltak ¢és a németektdl tanult thzijaté-
kokkal, mozsarakkal szorakoztak.

Nagy iinnepeken processzioban jartak, de csak rovid
distanciara, mert nyiltan nem volt szabad koriiljarni-menni
a varosban. A katholikusok ilyen elnyomdsa akkor kezdo-
dott, mikor a t6rok bevette Varadot és az ottani kalvinista
prédikatorok bejottek Erdélybe. Ugyanakkor keriiltek
Kolozsvarra a kolosmonostori paterek ¢és tanarok 1is, mivel
az apatsagban mar nem voltak biztonsagban. Templomuk
azonban nem volt és csak a rendhdzban mondhattak misét.
Kolosmonostoron azonban ¢évente, Nagyboldogasszony nap-
jén, hires bucst volt, melyet nagy pompéval iiltek meg a
mindenhonnan odazarandoklé hivek. Némelyek egész pro-
cesszidkban jottének zaszlokkal.

Katholikus paterek voltak még Udvarhelyen, ezek-
nek plébanidjuk és templomuk 1évén, szabadon végezhették
istentiszteletilket. Itt 1s  volt konviktus.  Gyulafehérvaron
szintén volt két pater és a Bathori Kristof altal épitett tem-
plomot hasznaltdk. Gyergyoszentmikloson 1is voltak paterek.
Az orszag tOrvényei szerint két klastromnal tobb nem lehe-
tett az orszagban, ezekbdl egy volt a franciskanusoké Csik-
somlyoén, a masik Mikhdzan. Ezek azonban, sajnos, oly sze-
gények Voltak, hogy csak egy-egy baratot tudtak iskoldzas
végett kiilfoldre kiildeni. Nem 1is tanitottak mast, mint teolo-
giat. A Lazarék ¢épitettek ennek a szerzetnek zardat a
Gyergyoszarhegyre, a  Haller-csalad pedig Fehéregyhazara,
de a kalvinista fejedelmek mindkettdt betiltottak.

Ennyit mond nekiink Apor. A fejedelemségnek nagy
intézményeit: az iskolaztatast, idegen miivészek ¢és tuddsok
meghivasat, az ¢épitkezéseket, nagy politikai szereplésoktol
eltekintve, nem emliti, mint ahogy ezek nem is  tartoznak
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muivének kereteibe. Pedig fOlbecsiilhetetlen a fejedelmek
érdeme ezen a téren. Bethlen és a két Rakoczi nemcsak kiil-
foldi egyetemekre segitettek szdmos tanuldét, hanem ezen-
kiviil, kiilondsen a Nagy-fejedelem, kiilfoldi tudodsokat is
hivott az orszagba, még pedig foleg a gyulafehérvari, azaz
nagyenyedi fOiskolara. Ilyenek a hires Opitz Marton, Pisca-
tor ¢s Bister féld, akik (kivéve az utobbit), ha nem is marad-
tak sokd hazankban, de legalabb megvetették alapjat a f6-
iskola tanulmanyi iranyanak ¢és oly magyar tandri garda
kiképezésének, mely kivaléan teljesitette hivatdsat. Soraik-
bol nemcsak nagyszabasti tudosok, hanem tehetséges irok ¢és
hitvitazok is keriiltek ki. Ordk veszteség, hogy Bethlen
Gabort haldla meggatolta abban, hogy a gyulafehérvari
foiskolat egyetemmé bdvitse, amely azért még igy is igen
magas szinvonalon allott.

Miutdn a masik tudomdnyos centrumrél, a kolozsvari
szemindriumrél mar sz6 volt, itt a gyulafehérvari, késébben
nagyenyedi  kollégiumrol  kell — megemlékezniink.*  Fehér-
varon mar a reformacié el6tt is volt iskola, de azért, aki
magasabb  tanulmanyokat akart folytatni, kiilfoldi  egye-
temre ment. Bécsben a XVI. szdzad elején 265 tanuld volt,
Krakkéban majd ugyanannyi. Janos-Zsigmond alatt a lefog-
lalt papi vagyonbol, a dominikdnus kolostorbdl, f6iskolat
allitottak Gyulafehérvaron. Ennek els6 hires rektora a wit-
tenbergi dedk, Ilosvai Benedek volt, aki a wittenbergi ma-
gyar ,bursa“ nyoman allitotta 0Ossze iskolai torvényeit. Az
ifjusag ezek szerint onkormanyzati alapon allott.

Janos Zsigmond Blandrata Gyorgy altal akart tudo-
sokat hozatni kiilfoldrél, de ez még akkor, gy latszik, nem
sikeriilt. Kormanyzédsa alatt unitarius lett az iskola szelleme.
Ezzel szemben a Bathoriak alatt jezsuita iskola is miikodott
a varosban, de mind ez elpusztult Mihaly vajda dulasai foly-
tan  1599-ben. A fOiskola Uj virdgzasa 1622-ben kezdddott,
amikor Bethlen Géabor meghivta Opitz Martont, a német
tudost és koltot, akinek hamaros tavozasa utan Astedius
Janos, Bisterfeld és Piscator fejlesztették tovabbra az inté-
zetet. A tandrok roppant nagy évi fizetést kaptak — 1500
forintot, ami akkoriban igen szép Osszeg volt. Bethlen nagy

*) Lasd ,,Nagy Enyedi Collegium Albuma“ 1926-bol.
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javadalmakkal ¢s foldbirtokkal ajandékozta meg végrende-
letében iskoldjat Enyed kornyékén. A szegény tanulokrdl is
gondoskodott, amennyiben negyvennek ellatdsat biztositotta.
1629-ben adta ki a hires kozos-cimer-levelet, melynek foly-
tan minden akkori és késébbi reformatus lelkész nemességet
kapott. A megfogyatkozott erdélyi nemesség ily modon Uj
szelemi erdkkel gyarapodott.

Az iskoldban magyar segédtanirokat is taldlunk a
német professzorok mellett, — ezek az ugynevezett ,,collabo-
rator ok™. Az elemi tanuldkat a végzett didkok tanitottdk s
ez a szokas, pedagdgiai szempontbdl igen hasznos intézmény
volt. Az iskola tanitdsaban ¢€s szellemében harom nagy tudos
befolyasat tapasztalhatjuk, Ugymint Melanchtonét, a strass-
burgi Stiirmet és a goldbergi Trotzendorfét. Sok gondot for-
ditottak a latin nyelv tisztasdgara, a bibliai idézetek betanu-
lasara és a disputdcidkra, szonoklatokra, melyek mind a hit-
vitdzas szempontjabodl voltak fontosak.

De a magyar nyelv f0Ollenditésére is nagy hatassal
voltak iskolai ¢és vandor-szinjatékaikkal, melyeket a XVIIIL
szdzad végével Marosvasarhely, Tordan, Dévan ¢&s Nagy-
enyeden tartottak. Ezekrél az eldadasokrol a ,Magyar
Kurir igen érdekesen szamol be: ,Marosvasarhelyen ismét
jatzodni kezdett az Ifjusag, ¢és ugy ¢értettem, hogy az idei
Kollegyiumi esztendd végén, a nagy emlékezetli Professor
Kovasznai Ur haladla utin, meg-szollallott s egynehany esz-
tendei  hallgatdsat  félbeszakasztotta. Tordan, Dévan nem
ujsagok a Magyar vig és szomoru jatékok, melyeknek szerzoi
a N.-Enyedi Ifjak. Eljatzodéi pedig azokban a varosban
sziiletett s nyaralni hazament Tanulok. N.-Enyeden nem
hazudok, ha azt mondom, hogy 15 esztend6tél fogva minden
Kollégiumi esztendék egy Theatralis Jatékkal rekesztetnek
bé. Tobbnyire két része van a jatéknak: az elsd szomord, az,
utolso vig.*

Folbecsiilhetetlen a protestans ifjak  hasznos  befo-
lydsa, nemcsak vallas-polémia terén, hanem a vérosi polgar-
sag oktatisiban, pallérozasaban is. Ok voltaképpen a magas-
szinvonalu ,erdélyi szinészet“ megalapitoi ¢és azért voltak
uttorék, mert az akkori Magyarorszagon, a jezsuita iskoldk-
ban, majdnem kizardlag latinnyelvii sziniel6addsokat tartot-
tak s ezekbdl a hazafias szellem teljesen hidnyzott. Magyar
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témaju darabokat csak még a piaristak és palosok eldadésai-
ban taldlunk, de naluk is csak késébb, mint az enyedi
ifjaknal.

A kollégium mellett, kiilondsen 1. Rékoczi alatt, fenn-
allott a nemes urfiak udvari iskolaja is, Keresztari Pal, a
nagyérdemii pedagogus vezetése mellett. Ennek két leg-
nagyobb tanitvdnya Bethlen Miklés és Apaczai Csere Janos
volt. 1653-ban, a német professzorok tavozasa utdn, a Hol-
landiabol visszakeriilt Apaczai, mint a poétai osztily segéd-
tandra, vette at az iskola szellemi vezetését. Egészen 1j
iranyzat fejlodott ki alatta, miutdn Apéaczai — Comenius
Arnos kovetdje volt, azaz szemléltetOen tanitott ¢és foleg a
természetrajzra, a mathematikdra, ¢és az anyanyelvre fordi-
tott nagy gondot. A csillagaszatban Copernicust, a filoz6fia-
ban Carthesiust vallotta mesterének, vagyis a kritikai vizs-
galodas  jogosultsaga mellett allt. Theologiaban  folvilago-
sult presbiterianus, azaz az 6nkorményzat hive volt.

Mivel azonban Anglidban leginkabb a tOlzott presbi-
terianusok  juttattdk vérpadra 1. Karoly kirdlyt, Erdélyben
nem szivesen lattdk ezt a szektit és ez volt az oka, hogy
Apaczai sem kapta meg a kollégium fo-professzori allasat,
hanem, II. Ré&koczi Gyorgy kinevezésére, Basire Izsak,
I. Karoly orvosa lett a vezetd, Apdaczait pedig Kolozsvarra
helyezték, aminek eredményeképpen az ottani iskola erdsen
follendiilt.

Basire tervbe vette, hogy akadémiava fejleszti a kol-
légiumot, de ezt a tervét, sajnos, a lengyel hadjarat kudarca
¢s a tatar-dulds meghiusitotta. Az interregnum alatt az iskola
Kolozsvarra menekiilt; ahonnan csak Apafi Mihdly telepi-
tette megint vissza birtokainak koOzpontjdba: Nagyenyedre.
A kiilonben gyonge fejedelem volt Bethlen Gabor utdn a
kollégium legnagyobb jotevdje, mert anyagilag ¢€s erkolcsi-
leg mindenképpen tamogatta. Kuratorra tette a nagyérdemi
Bethlen Janos kancellart, kivel a fOkuratorok egész fényes
sorozata kezddédik. Ilyenek voltak, pl. az eldbbinek fiai: Mik-
l6s, Samuel, aztdn tobb Teleki ¢és végre Teleki Samuel, a
marosvasarhelyi ,,Téka* alapitoja és nagy mecénas.

Az 1682-iki nagy szervezd enyedi gyllés utdn kezdd-
dik az igazi fOl virdgzas. A torvények megalkotasan kiviil
folépitettek az oO-kollégiumot, a tanari lakasokat ¢&s egyszers-
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mind rendezték a Dbirtokligyeket is. Az intézetben ekkor
elemi iskola, 6 osztdlyd gimnazium és 2—3 éves filozofiai,
meg 2 éves theoldgiai kurzus volt. A kollégium nevelési sike-
rének egyik f6 tényezdje a ,tanitva-tanitds“ volt, mely a
deakot ismereteiben szilarditotta €s feleldsség érzetét novelte.

1671-t81 kezdve nagy versengés folyt a Gyulafehér-
varon meghuzodott sarospataki kollégium ¢és az enyedi ko-
zott. Az elobbinek ¢élén a konzervativ Posahazi Janos allott,
az utobbit pedig Csernatoni Pal ¢és Dézsi Marton igazgattak
¢s az Apéczai Ota szabadelvii enyedi szellemet képviselték.
Csernatoni a ,Mecénas tanarokhoz“ sorakoztathatd, mert
jovedelmének egy részét és haldlakor egész vagyonat a kollé-
giumra  hagyta. Utdda ¢s taldn a legnagyobb tandr, Papai
Pariz Ferenc lett, Apaczai méltd tanitvdnya. Nemcsak mint
tanitdi ¢és adminisztrativ tehetség volt hires, hanem mint
theologus, fizikus, hisztorikus, szotar-ir6 és orvos, s6t még
mint diplomata 1s. Faradhatatlanul munkalkodott a kollé-
gium érdekében. Sajnos, még O sem tudta megakadalyozni
1704-ben, a Tige ezredes altal vezényelt osztrdk csapatok
pusztitdsat. Nemcsak a varos, hanem a kollégium is a lan-
gok martaléka lett és a tanulok kénytelenek voltak Toroc-
kora vonulni. A {0lépitést Ujabb labanc-dulds késleltette.
A Lipot-féle diploma elfogaddsa utan pedig egyébként is
megnehezitették a fdiskola foltdmadasat: birtokait por ala
fogtak, melynek csak II. Jozsef vetett véget.

A fejedelem bukasaval, aki addig a kollégium fOhato-
sdga volt, megalakult a ,,Consistorium™ 50 vildgi és egyhazi
tagbol. A fOkurator, Teleki Sandor, a nagy Teleki Mihaly
fia és Pariz Ferenc érdeme, hogy a kollégium ujra folépiilt.
Anglidbol  kértek pénzbeli segélyt. Kérvényiiket Périz fia
vitte Anglidba, Pariz hires szotaranak diszpéldanyaval és
Telekinek dragakoves kardjaval, a British Muzeum szamara.
I. Gyorgy rendeletére minden templomban gyiijtés indult
meg, ami tetemes Osszeget eredményezett. EbbOl a pénzbdl
épillt Maria Terézia koraban a Kis-kollégium, majd Szé-
chényi koraban a Nagy-kollégium ¢&s végre 1883-ban még
egy Ujabb épiilet.

Az iskola ¢életében korszakalkotdo volt. a Marosvasar-
helyen 1769-ben elfogadott tanterv ¢és ennek utasitdsai, me-
lyek szerint az értelemre hatd oktatast, a felesleges memori-
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zalas elkeriilését ¢és altalaban a vallasos, erkolcsos nevelést
sirgették. Pariz mellett, mint hirneves tanarok, szerepeltek
Ajtai Abod Mihaly, I. és II. Kovacs Jozsef, vasarhelyi Toke
Istvan, aki a legels6 Ilégszivattyut hozta Erdélybe &és mar
1769 elott 1s tanitott kisérleti természettant, tovabba Benko
Ferenc, a kivalo 4svanytani és foldrajzi ir6, a német nyelv
és természetrajz tanara. Koteles Samuel, a Széchényi-kor
hatdsa alatt, nagy lelkesedés kozben kezdte meg a filozofia
magyar nyelvi tanitasat. Kerepei Addm kivalo torténész volt
¢s Kordsi Csorna Sandor tanara. Hegedlis Sandor fdleg esz-
téta, aki e tekintetben nagy hatdssal volt Barabds Miklosra.
Szasz Karoly a jogtudomanyban, a mathematikdban, fizika-
ban hires. M¢It6 tanitvanya bar6 Kemény Zsigmond és Sala-
mon Ferenc, a torténetiro.

A fiatalabb tanarok szintén nagyban eldsegitették a
nemzeti ¢ébredés diadalra jutdsat; ezeknek sordbol valdo Zeyk
Miklos, fouri csalad fia, ki a természetrajzi oktatdst emelte
magas szinvonalra és a kollégium muizeumanak allat- és
novénytani  osztalyat gazdagitotta rengeteg preparatumaval.
Segédtarsa Mihalyi Karoly filozofus. Farmos Karoly kivalod
jogasz volt ¢és szenvedélyes mechanikus, aki a kollégium
malom-zsilipét, fiirészmalmat ¢és tégla-cserép-gyarat ¢épitette.
A tanitvanyok koziil, az emlitetteknél sokkal kivalobb a
zsenialis Bolyai Farkas, aki nemcsak vilagra sz6l6 mathe-
matikus, hanem koltd is volt. A f6-gondnokok koziil emeljiik
ki bard6 Nalaczi Jozsefet, bar6 Wesselényi Miklost, barod
Kemény Dénest ¢és végre Erdély Széchényijét: grof Miko
Imrét.

Az iskola hatasa kiterjedt egész Erdélyre, de flleg a
székely értelmiséget karolta fol és vitte diadalra. Evente sza-
zaval vonultak a székely paraszt-fitk a kollégium falai kozé,
ahonnan a legmagasabb allasokra emelkedtek. Nagy hatas-
sal volt az ifjasag szellemi és nemzeti fejlodésére az Onképzo-
kor, mely kés6bb, miutan hatosagilag betiltottdk, ,kolla-
ciok“-ra oszlott. A kollégium épiiletei gyarapodtak, konyv-
tara novekedett, kiilon konyvnyomdat és papirmalmot szer-
zett, régiségtara gazdagodott. Ez a régiségtar mar 1726-ban
megvolt — tehat mar tiz évvel a British Muzeum megalapi-
tasa eldtt (1735) — ¢és tréfas kuriozumokon kiviil romai régi-
ségek, feliratkovek, nagybecsi érmek, pénzek ¢és a Benkd
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Ota gyarapodd, Zeyk altal elséranguva fejlesztett természet-
rajzi gyljtemény voltak benne.

Mindennek a szép ¢letnek, munkassagnak, miiveltség-
nek azonban ismét véget vetett az 1849-iki olah-diulas, mely
romba dontdtte az ¢éplleteket, a konyvtart és gyljteménye-
ket elhamvasztotta, a lakossdg nagy részét -elpusztitotta, a
tandr- ¢és deak-sereget pedig szamiizetésbe kényszeritette.
Tetézte a katasztrofat bar6 Wohlgemuth korméanyz6 rende-
lete, hogy Enyeden csak elemi iskolat engedélyez. Mind a
mellett két tandr: Vajna Antal és Incze Déniel 1850-ben
visszatértek, bekoltoztek a romok kozé és lassan, de Kkitartd
munkaval megkezdték Ujra a tanitdst és a még megmenthetd
holmik helyreallitasat. Lassacskan visszakeriilt a tobbi tanar
is ¢és grof Mikd6 meg még néhany fOur meginditotta az Ujra-
épitést, a konyvek gylijtését, az adakozast és a tanitoképzo,
jogi tanfolyam ¢és theologiai fakultdas folallitasat. 1861-ben
pedig Ujra szervezték a tanitds rendjét ¢és az iskola kor-
manyzatat.

A fejlédés rohamosan megindult, gy, hogy 1866-ban
mar ezerszaz tanuléndl tobb volt az intézetben. A mulzeum
is wra megnyilt, Elekes Karoly ¢és tanitvdnya, az 1j-guineai
utazd, Fenichel Sdmuel természettani gylijteményével ¢és
preparatumaival, ifjd  Kerepei pedig a régiség- ¢és asvany-
gyljteményt alapitotta meg. A kollégium ¢épiiletei higié-
nikus szempontbol 4talakultak: korhdz ¢épiilt és tornaterem,
az internatus pedig kiboviilt.

1869-ben megsziint a jogakadémia, mert Kolozsvaron
megnyilt az egyetem, ahovd nemsokara &tkoltozott a theolo-
giai fakultds is. A kollégiumban igy mar csak az elemi
iskola, a gimndzium ¢és a tanitoképz0 maradt. Ez nagy Iét-
szam-apadast jelentett, ami azonban kivanatos volt, mert
igy az internatusban jobban el lehetett helyezni a tanuldkat
es a tanitds meg a tanulds is magasabb szinvonalra emelked-
hetett: — a tanitds egyénibb ¢és szakszerlibb, tehat sikere-
sebb lett. Az iskola bensd ¢lete modernizdlodott es az
egészségiigy  fejlodott. Uszoda  alakult, dalkér, zenekor,
Bethlen-Gébor-valldsos-egyestilet, vivokor, stb. A Kemény-
Zsigmond-onképzokor is  follendiilt. A kollégium népessége
ezerr6l 500—600-ra apadt. 1895-ben feldllitottdk az 0gy-
nevezett ,konviktust“, azaz koztartast. A szegényeknek jard
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cipo-segélyt pénz-segélly¢ valtoztattdk. A  sok alapitvany
révén az ifjusadg évente koriilbeliil 50—60.000 forint segély-
ben részesiilt. E tekintetben paratlan volt a enyedi kollégium
az egész orszagban.

fgy wvolt ez 1918-ig, amidta, birtokaitol megfosztva,
allamsegély  nélkill, leirhatatlan nehézségekkel kiizdkddve,
még mindig fonntartani probalja magit a kollégium és tdle
telhetdleg igyekszik megvédeni autonomidjat és évszazados
szellemét. Bar az oldhsdg miiveltebb osztilyanak nagy része
szintén innen keriilt ki, most mégsem hajlandé tamogatni a
kollégiumot, mert tisztdban van azzal, hogy ez a fdiskola,
torténelmi multjaval, a magyarsdg ¢és a magyar miveltség
f6 mentsvara, bolcsdje, ahonnan jol folfegyverzett, magyar
deak-vitézek indulnak az Elet meghdditasira zaszloikon a
nemzeti jeligével.

Erdély  harmadik, kordbbi  tudomanyos  gocpontja,
mint mar emlitettiik, a kolosmonostori apatsdg volt, mely,
kiilonosen a Bathoriak alatt, a jezsuitdk kezében, nagyon
magas szinvonali iskoldzast nyujtott, katholikus és prote-
stans  ifjaknak egyarant. Sajnalatos, hogy fénykora olyan
hamar ért véget és hogy az apatsdg kés6bb mar csak, mint
levéltar szerepelt. Nagyvarad torok kézre jutdsa miatt pedig
a szerzetesek  kénytelenek  voltak  Kolozsvarra  vonulni.
A hires Arpadkori kolostor teljes elpusztuldsa, II. Jozsef
uralmatél a mult szazad elejéig, Orokds szégyenfoltja a ma-
gyar értelmiségnek. Ma mar csak kis kédpolna jelzi a hajdan
hires, torténelmi fontossagu apatsag helyét...

Az iskoldk mellett ne felejtsik el a konyvnyomdakat
sem, igy Benkd Ferencet és Heltaiét Kolozsvaron, ugyszintén
az ezzel Osszefiiggd konyvkotészetet, mely Eurdpa-szerte
hires volt. Bar a XVI. szazad o6ta az erdélyi konyvkotészet
olasz és német hatdst mutat, renaissance-arabeszkjeiben még
mindig sok magyaros rajz ¢és ornamentika van. Ez az oka
annak, hogy néha kiss¢ taldn t0l-gazdagok a rajzok. Hogy
mennyire egyénien dolgoztak az erdélyi konyvkotdk, mu-
tatja az, hogy még a kiilfoldi mintavasakat is sajat izlésiik
szerint formaztak at.

Az akkori kor és Erdély kiilonlegessége — az Otvos-
mivészet (melyet lejjebb majd bdvebben ismertetek) — sok-
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ban a politikdnak koszonheti fejlddését, még pedig azért,
mert a fejedelmek kordban, fdleg portai (azaz: torok) szokas
folytan, az ¢értékes oOtvostargyak ajandékozéasa fontos diplo-
maciai segéd-eszkozz¢ fejlodott.

Az ¢pitészet ¢és szobraszat fejlesztésére leginkabb olasz
mestereket hozattak a fejedelmek. Tudjuk, hogy a gyula-
fehérvari palota olasz mintara épiilt €és mar a Bathoriak is
olasz kofaragokkal dolgoztattak s az O mesterségilk nyomat
nemcsak a fejedelmi varosban ¢és Kolozsvaron bizonyitja sok
diszes ajtd- ¢és ablakkeret, de még faluhelyen is, igy pl. az
agotakovesdi templombdl az Erdélyi Muzeumba keriilt remek
pastoforium. Ez a gyonyori miemlék a XVI. szazad els6
felebdl szarmazik. Azonban a szobraszat nem maradt kiza-
rolag kiilfoldi mesterek kezében: sok szamos-menti, mezdségi
vagy kalotaszegi  faluban taldlunk renaissance-faragvanyo-
kat, melyek magyar mesterektdl eredhettek. Az épitészet val-
tozatos formaibol vdarosainkban is elég nagyszdmu koOmives-
mesterre  kovetkeztethetliink, mert az épililetek ¢épitési moddja
kiilonb6zé ¢és nem egyetlen egy mester moddszerét mutatja.
Nagyszabdsu renaissance-épiilet kevés van, aminek magya-
razata a goOthika lass fejlédése, késéi fennmaradasa, meg
a mohdcsi vész korili zavaros idOk dermedtsége. Az olasz
hatas altalaban inkabb csak dekorativ jellegii.

I. Rakoczi Gyorgy miiszaki téren is igyekezett fonn-
tartani a kapcsolatot idegen orszagokkal. igy pl. vérait rész-
ben a németalfoldi Coehoorn rendszerében ¢épitette at ¢és a
Felso-Tisza szabalyozasat is hollandi mérnokokkel akarta
megcsinaltatni. Haldla, sajnos, meggatolta ebben.

*

A fejedelemség bukasdra a nemzeti szellem teljes
eltespedése  kovetkezett. Az uralkoddo korok energidja arra
szoritkozott, hogy megmentsék a régi alkotmany foszlanyai-
bol, ami még menthetS. Ez pedig nagyon kevés volt. Es az
osztrakok nem voltak hajlandok tiszteletben tartani meég ezt
a keveset sem. A korméanyzat Bécsbdl indult ki, sok tiszt-
séget ¢s allast osztrakok vagy ezek joakaroi toltottek be, ugy,
hogy az eldbbi korokban szerepld csalddok visszahuzodtak
birtokaikra, a mult emlékein ragdédva, avagy, engedve a
kor szellemének, fOlvonultak Bécsbe és az udvari levegdben
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boditottak el magukat. Ennek részint jo hatasa is volt, mint
minden Uj kornyezetnek ¢és vildglatasnak, mert szélesitette
a szemhatart, j anyagot adott a gondolatvilagnak, de ezzel
szemben kidlte a tdsgyOkeres magyarsaggal jard Oserdt és
szivossagot, az igényeket pedig novelte, munkéassagra valo
késztetés nélkiill, mig a nagy luxus elernyesztette, elpuhi-
totta az embereket.

A bécsi pompak, fényes tiinnepek, a hizelgd légkor és
a tomérdek cim-osztogatds aranyport hintett a szemekbe,
melyek e kiils6 kedveskedéseken keresztiili nem vették észre
Maria  Terézia  udvardanak  elnemzetietlenitd  torekvéseit.
A feliiletes szemléld magaban Erdélyben is haladéast latha-
tott, amennyiben lassan rendezddtek a viszonyok, a jobba-
gyok sorsar6l gondoskodott az uralkodd, zsenidlis kirdlyné,
kastélyok épiiltek szép barokk-stilusban, Teleki Samuel kan-
cellar, a bibliografia mecénasa, gyonyorli konyvtarral gaz-
dagitotta Marosvasarhelyt, a szasz Bruckenthal pedig, Maria
Terézia jobbkeze, Erdélyben sok kultar-intézményt Iétesitett,
tobbek kozt a nevérdl ismert hires szebeni muzeumot.
Tovabba 1 katholikus iskoldk nyiltak meg, templomok tata-
roztattak, szokasok megfinomodtak, francia nyelven folyt a
tarsalgas, krinolinok suhogtak a kastélyokban, nyugati néze-
tek, nyugati kiilsdségek nyomtdk hattérbe nemcsak a keleti
mozzanatokat, hanem a valodi, 6si erdélyi sajatsagot is.

Mialatt azonban Bécs a miivelt udvari modor, az euro-
pai ,,Schliff* zoméncaval ajdndékozta meg FErdélyt, — keleti
HJartomanyat — addig kis székely kozségben lemészarol-
tatta a legmagyarabb nép szine-javat, akik nem akartdk a
hatarér-ezredek jarma ald vetni szabadsdgukat. A madéfalvi
mészarlas — a borzalmas ,Siculieidium®“ — nyers valdsaga
volt annak, ami kiilonben burkoltan tortént a fényes szin-
falak mogott. Ez a foldalatti dramlat még egyszer napvilagra
keriilt 1II. Jozsef elnémetesitd politikdjdban és a Hora-laza-
dasnak nem rogtoni leverésében.

Habsburg szempontb6l, st altalanos nyugati szem-
pontb6l — a ,Romai Szent Birodalom* szempontjabol —
teljesen helyes volt az irdnyzat: az osztrak-hdz, a rémai csé-
szdr, a nyugati miveltség keretébe akarta vonni a némely
tekintetben hatramaradt, nekik még barbarnak tetsz0 szom-
szédot, alattvalot; a romai Egyhaznak akarta biztositani az
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elszakadt reformatus felekezeteket, meg-akarta hitsitani a
keleti Egyhaz feliilkerekedését és a konzervativ, forradalom-
ellenes abszolutizmussal igyekezett eltiporni a szabadelvii-
séget ¢és a részletes Onkormanyzatokat. Ezzel csak politikai
tradicioit kovette és vélt misszigjdnak tett eleget — az O
szempontjabol. Sajnos, ez a szempont nem a félig keleti nép
szempontja, nem a népek Onfejlodési kotelességének szem-
pontja volt: gy hogy, barmennyire {idv0s ¢és hasznos volt is
mivelddési tekintetb6l a Maria-Terézia-kor, mégsem az volt,
ami kellett volna hogy legyen.

Meg kell itt Aallapitanunk azt a szomoru valdsagot,
hogy Erdély lakossaganak miveltebb osztalya, kiilonos lelki
elernyedés folytan, nem tartott 1épést a kor haladasaval, nem
valositotta meg mar magaban azt, amit a kilfold hozott
neki. Abhelyett, hogy az orszdg maga hozta volna rendbe
sajat tgyeit és fejlodott volna sajat egyénisége szerint, nyu-
godtan tirte, hogy idegen tényezd végezze ezt helyette. —
Es ki tudja: talan még oriilt is neki . . . Pedig ez nem idegen
pénzen tortént: ez a civilizalds magyar verejtéken, magyar
véren tortént — de idegen szellemben.

Ennek a furcsa jelenségnek, ennek az elvakuldsnak
és elfasultsagnak az 1848-iki 4ltaldnos nemzeti follendiilés
vetett véget. Széchenyi eszméit bard6 Wesselényi Miklos, az
erdélyi fold szildttje, vitte diadalra a Kirdlyhagon tal.
Egyéniségének ereje alatt folébredt a szunnyadd nemzeti
tudat, mely nobilis Onfeldldozassal ontotta vérét a szabad-
sagharcban. Az eredmény latszolag a legnegativabb volt,
ténylegesen azonban a legnyomasztobb abszolutizmus sem
birta mar elsorvasztani az egyszer folébredt nemzeti On-
tudatot.

A kiegyezés, a Magyarorszagba beolvadds utan, meg-
szint Erdélynek o0nallo politikai szereplése, s6t az orszagrész
bizonyos pontig, sajnos, hattérbe szorult az anyaorszag koz-
pontositd torekvései mellett, de a régi uralkodd osztaly, ha
kisebb kereteken belil is, folytatta mikodését. Erdélyben
a féuri csaladok sokkal inkabb megtartottdk  patriarkalis
szervezetiiket, mint a Kirdlyhagdn innen, jobban 0Osszefor-
rottak alattvaloikkal, a néppel ¢és sokkal inkabb vettek részt
a helyi mozgalmakban, ko&zigazgatasban, kulturdlis torekvé-
sekben, egyhazi és iskolai ténykedésekben is. Ennek a Kkoril-
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ménynek megvolt a jo, ¢épp ugy, mint rossz oldala is. EI6-
nyos volt annyiban, hogy 4athidalta a felsdbb osztilyok ¢és a
nép kozott Magyarorszagon tatongd Urt ¢€s  hogy olyanok
kezében volt a kozigazgatds és a népnek, a nemzetnek sorsa,
akik évszdzadok oOta megszoktdk a vezérszerepet ¢€s magas
észbeli tehetségeik, azaz fOleg miveltségi fokuk miatt leg-
alkalmasabbak 1is voltak erre. Karos pedig azért wvolt, mert
onmagan kiviil nem nevelt vezéri kart, a népet magit nem
szervezte, Ugy hogy mikor rdjuk szakadt az oldh uralom s
az agrar-reform  megfosztotta  vagyonatdl, pozicigjatol az
uralkod6 osztalyt és ez nem szallhatott sikra sem anyagilag,
sem politikailag, a kozéposztalyt és a népet késziiletleniil érte
a razudult csapas ¢és nem birt egységes erét, se szervezett
ellentallast szembeszogezni az elnyomassal. Most pedig, a
zsarnoki uralom alatt, mikor a menekiltek és szamiizottek
ezreivel kivonult az orszagbol dolgozod ¢és intelligens elemé-
nek szine-java, nagyon nehéz mar helyrehozni ezt a
mulasztast.

Az erdélyi és magyarorszagi lélek kozti kiillonbségrol
jelenleg annyiszor van sz6, annyit targyaljak ¢és kutatjak,*
hogy bajos tUjat irni réla. Magyarorszagon, kiilondsen a meg-
szallas elott, egyaltalan nem akartdk elismerni a kiilonbsé-
get, kinevették az erdélyiek 4altal a Kirdlyhagon huzott
,»spanyolfal’-at és  bogarassagnak tartottdk ,,Erdélyorszag“
eszméjét. Pedig, aki félig-meddig nyitott szemmel ment oda,
rogton észrevehette a kiilonbséget nemcsak a beszédben ¢és
szokésokban, hanem a gondolkodasmddban is.

Sajnos, legtobben, akik raszdntdk magukat, hogy
szétnézzenek az orszag keleti részében, csak kiilsOségeken
akadtak fonn: a nép ¢és az Aallapotok primitivségén, a rossz
vasuti Osszekottetéseken (ezért kiilonben a budapesti politika
volt felelés), az emberek mult szdzadbeli életmodjan stb. Sok
tekintetben igazuk volt. Ezek a jelenségek az erdélyiek uta-
zastalansdganak ¢és kis helyben forgd életének tulajdonitha-
tok, amiért megrovast is ¢érdemelnek, mert a civilizacioval
haladni kell és féleg nem szabad kikapcsolédni a kornyezet-
bol, kiilonben az artérben rekedt pocsolya szerepére jutunk,

* Lasd ,Magyar Szemle“ 12-ik szam (1928.) Jancsé Benedek: ,.Van-e
szakadas az itthoni és az erdélyi lélek kozt?“
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melyet a folyam nem frissit és nem sodor magédval a nagy
vizek felé.

De a felilletes magyarorszagiak ezenfelil is taldlnak
kifogasolni valot: azt tartjdk, hogy az erdélyiek kulturdlis
téren, alacsonyabb fokon dallanak, mint 6k. Mar pedig az
erdélyiek maguk ¢és azok, akik jol ismerik Oket, ennek az
ellenkezdjét  allitjadk. Részemrdl ezekhez csatlakozom, mert
ugy latom, hogy az erdélyiek ¢életfelfogasa, vilagproblémai
nézetiik, wvalldsi ¢és torténeti érzékilk sokkal tagabbkori,
mint a magyarorszadgiaké. Vallasi tlirelmiik pl. nemcsak a
mult emléke, hanem valosdg, a mai korban is ¢és kovetendd
példaképpen hozhato fel. Mind azok a magyarorszagi katho-
likusok ¢s reformdtusok egyarant, kik kozépkori elfogult-
sdggal naprol-napra mélyitik a szakadékot a két felekezet
kozt, ahelyett hogy vallvetve kiizdenének a destruktiv ele-
mek ellen, nem fitogtathatjdk jogosan kultirdjukat az erdé-
lyiekkel szemben, akiknek emberitélete is redlisabb ¢és tény-
leges értékeken alapuld, nem pedig kiilsdségeken (vagyon,
kinézés, pozicid stb.), mint, sajnos, mindlunk. Ezért is isme-
retlen fogalom naluk a ,snob“ és a ,smok“, ami okvetleniil
magas kulturalis fokot jelent.

Az erdélyi magyarsdg ¢életét, majdnem minden tettét
a nemzeti érdek és szempont befolyasolja. A habora eldtti
Magyarorszdg nemzeti Ontudatdnak hianya — ¢és nem lehet
eléggé karhoztatni ezt a koriilményt! — annyiban kiss¢ meg-
értheté, hogy itt nagyobb, homogén néptomeg, jomodban
egylitt ¢lve, nem volt kitéve ezer veszélynek, mint az erdélyi
magyarsag az olah sokadalom kozepette és sokkal mostohabb
gazdasagi, természeti viszonyok kozt. Az erdélyi magyarok
fonmaradésa folytonos Iétkiizdés volt, mely bizonyos Onzést
¢s gyanakvast sziilt a lelkekben, de egyszersmind nagyon
sok életrevald szivossagot is. Ezek a mostoha koriilmények
teszik érthetévé azt a sajatsdgos, majdnem Osszegyeztethe-
tetlen szlklatokorliséget a mindennapi vonatkozdsokban az
emlitett széles kulturdlis latkor mellett: — hogy t. i. az erdé-
lyiekben megvolt ugyan a torténelmi multjuk, kitenyésztett-
ségiik ¢s egyéb korilmények folytan a lelki, azaz észbeli
fogékonysdg ¢és nagyratermettség, de viszont a létért valo
mindennapi kiizdés, a kis nemzet fOnmaradasa koril forgo
szdz meg szdz, aranylag apré6 probléma annyira lekototte
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figyelmiiket ¢és lefoglalta erejiiket, hogy természetes, ha gon-
dolataik mindig csak ugyanabban a mederben folytak s a
rovid ¢élet keretein beliill nem talaltdk meg a fizikai id6t, hogy
ismereteiket  bdvitsék, utazzanak ¢és tagasabb érdekkorben
mozogjanak.

Az  ,erdélyi gondolat® naluk nagyobb aranyokat
oltott, nagyobb fontossdgii volt, mint ahogy ez, az emberi-
ség torténetéhez ¢és az altalanos fejlodéshez  viszonyitva,
helytalld volna; de ez a tulzds nem elitélendd, s6t van benne
valami bamulatot kelt6 és semmi esetre sem érdemli meg,
hogy vallvonogatva lebecsméreljik. A habora elétti Magyar-
orszagon elkelt volna egy kevés ebbdl a tulzadsbol (mely nem
tévesztendd Ossze a sovénizmussal, amibdl gy is sok volt),
mert minden ember ¢és minden nemzet csak akkor alkothat
valamit, ha valdban hisz abban, amit tesz és ha egész figyel-
mét arra Osszpontositja. Bizonyos fanatizmus minden alko-
tashoz sziikséges.

Abbol a nézetembdl, hogy Erdély népe kevésbbé civi-
lizalt, mint a tobbi, nem kovetkezik az, hogy a miivelddési
lehetdségek is annyival gyérebbek voltak itten; mert a mult-
ban hires iskoldk ¢és tanuldsi székhelyek tovabb folytattdk
aldasos miikodésiiket és mellettik még sok szdz meg szdz Uj
iskola létesiilt, hogy a tehetséges székely ¢és egyéb népfiakat
érvényesiilésre  segitse. Kolozsvarnak  egymaganak o6t  f6-
gimndziuma, 3 polgari iskoldja, 3 ipari iskoldja, 6 akadé-
midja, két tanitoképzdje ¢és egy egyeteme volt. A kulturalis
mozgalmakat ezen kiviil a kiillonbozé tarsasagok, pl. az ,,Unid
Club“, az ,Erdélyi Irodalmi Tarsasag“ stb. irdnyitottak.
Az orszag tobbi részeiben ugyanilyen szép szamban voltak
iskoldk ¢és intézmények. A mivészet terén nagyfontossagu
volt a ,Nagybanyai Festdiskola®, ahonnan Magyarorszag
leghiresebb mesterei  keriiltek ki. Egyéni, egészséges lég-
aramlat nyilatkozik a kies fekvésli kis banyavaros miivész-
telepérél ¢és, ami fontos: hatarozott stilus bontakozik ki
korébdol.

Az iskoldk, a kollégiumok ¢és az egyetem ifjasaga az,
melynek vaéllain Erdély jovdéje nyugszik — azén az ifjisagén,
mely Adyt vdlasztotta szimbOlumnak és mar a sivar, gond-
terhes jelenben ¢l, de sajat szenvedésein okulva, megtaldlja
a feltdimadas utjat is. Erdély Ady-kultusza is egyike a sok
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iranyzatnak, melyet idedat nem értenek meg, jobban mondva
félreértenek, kiilondsen az elébbeni generdcid esztétdi. A nagy
koltének csak  forradalmi, rombold, hatist tulajdonitanak,
pedig nem ez az, amit az erdélyi ifjisag keres — nem is ezt
latja Adyban, hanem a zsenidlis koIt eszményi magyar lel-
két, a majdnem profétai ihletet, amellyel nemzete fogyaté-
kossagait ostorozza ¢és az Ontudat alatt rejld faji erd meg-
nyilvanulésat.

Ez az ifjusdg messze van a marcius 15-iki szellemtdl
— ez az ifjusdg mar tapasztalt, Oreg ifjusdg, amely tudja,
hogy a {folépitéshez nem szilikséges a meglévd jonak ledon-
tése ¢és nem tlizzel és vérrel akar dolgozni, hanem tudassal,
kitartassal, realizmussal. Ez az az ifjisdg, melyen a magyar-
sag keleti szogletkove nyugszik ¢és amely szikla-szilardan
¢kelodik bele az ellenség ingovanyaba.

A multban gyokerezé 0j erdélyi szellem kiilondsen az
ujabbkori irodalomban nyilvanul meg legerdsebben 1épten-
nyomon. Egész garda tehetséges fiatal ir6 mutatkozik, nem
beszélve a  jolismert, mar a megszallas el6tt is érvényesiilt
irokrol és irondkrol, kik az 10j szellem el6futarjaiként szere-
pelnek ¢és kiveszik a maguk részét hazdjuk 1jjaépitésében.
Mas ez az irodalom, mint a pesti szalonnak kozmopolita, ha
nem is mindig erkolcstelen, de legtobbnyire materialis
iranya, bazis nélkiili regényével, meddd psziholdgiai bon-
colgatasaival. Ezzel szemben az erdélyi irodalom hattere tor-
ténelmi, a targya: valosagos emberek ¢élete, kiizdése és gon-
dolatvilaga, az iranyzata nemzeti foltamadas, célja a faji
tulajdonsagok  érvényre juttatdsa, a faji  kiilonlegességek
megrostalasa, kikristalyositdsa. Ha ezt kelldleg megértjiik
és értékeljiik, rdjovink, hogy az erdélyi szellem voltaképpen
a magyar szellem, az erdélyi lélek a magyar lélek, a maga
eredetiségében, magara hagyatva, nyugati befolyas nélkiil.
Es, mivel ilyen: nem kell elzarkoznunk eldle, nem kell el-
torlaszolnunk a Kirdlyhagot, mert testvérek vagyunk mind-
nyajan, ha mas levegét szivunk is, ha mdas aprd szokasokat
vettiink is fel az évszdzadok folyaman. Tul-kevesen vagyunk
mi, ural-altiiak a nyugati embersokadalom kozott: nem en-
gedhetjik meg tehat a széthuzast, az eltérést a célokban.
Kotelességiink, hogy kolcsondsen adjunk-vegylink, megért-
stik és kisegitsiik egymast.



Epitészeti

emlékek

Erdély, a székely

paraszt alkotasokat ki-
véve, az  ¢pitészet  te-

rén nem mutat nagyobb
egyéni  eltérést a  tobbi
eurdpai alkotastol. A
. figyelmes kutatd  azonban
egynéhany  jellegzetességet,
megkiilonbozteti pl. a nyu-
grtistilust az erdélyitdl. Ez a
11 kiilonos vonds a bizanci befolyas, mely
foként a templomok alapszerkezetében és
a freskok technikdjaban tinik f6l. Tud-
juk, hogy a nyugati tériték el6tt mar
bizanci szerzetesek is jartak erre, sot elég
erds volt a hatasuk is. Nem egy kolostor
¢s templom ¢épiilt abban az id6ben, de
ezek, sajnos, jobbara vagy elpusztultak,
vagy atépiiltek az idok folyaman. Nap-
jainkig megmaradt ¢és igen jellegzetes a

felsOszilvasi (Prislop,
Hunyadmegye), eredetileg  kolostor
templom, melyet a hires
Nicomedes szerzetes épittetett a XIV,
szazad végén, az egyip-

tomi keresztény-kopt templomok mintajara. A  kistoronyi,
XII. szazadbeli templom alaprajza is az egyenlOszari gorog
kereszt. Ebbol latszik, hogy FErdély a miivészet terén is
Kelet ¢s Nyugat {itk6zOpontja, vagy kapcsa. Nyugodtan
mondhatjuk, hogy a brass6i Fekete-templom a legkeletibb
gbthikus épitmény.

Sajatsdgos, hogy mig a roman stilusban keleti be-
folyas érvényesiilt, addig a gothikdban még a németeknél is
nyugatibb mintdkra dolgoztak. Ez azért volt, mert a bencé-
sek ¢és a cisztercitdk francia ¢épit0 mestereket hivtak az or-
szagba. Az utobbi szerzeteseknek koszonhetd egész sorozat
egyszeri falusi templom. Megjegyzendd még, hogy Erdély-
ben a kiilonboz6 stilusok sokkal lassabban fejlédtek, de sok-
kal tovabb is tartottak magukat, mint mas orszagokban.



130

Az ¢épitészet terén indokolatlan volna egyéni magyar
stilust keresni, mert magyar ¢épitészet nem volt. A nomad
nép a szabad ég alatt: erdében, berkekben végezte istentisz-
teleteit ¢és semmiféle maradandd, nagyobbszabasti épitke-
zésre nem volt sziiksége.

A népmiivészetbél eredd  kiilonds  jellegzetességek
csak legfoljebb az ornamentikdban és a nép kozvetlen alko-
tasaiban  lathatok. Ezekrdl majd alabb  beszélek, itt a
nagyobbszabdsu  ¢épitészeti emlékeket akarom roviden @ is-
mertetni.

Mint tudjuk, Erdély déli részében, mar a magyarok
bejovetele elott, még a romai megszalldas ideje alatt, virdgzé
varosok ¢épiiltek a banyakozpontok koriil, amelyeknek majd
mindegyikében templomok ¢és egyéb nyilvanos épiiletek pom-
paztak, romai szokds szerint. A 1égidk ¢€s banyaszok sokféle
nemzetisége okozta, hogy a legkiilonb6zdbb vallasti istenek-
nek emeltek oltarokat s ez a koriilmény nagyon valtozatossa
teszi a milemlékek maradvanyait. Kiilondosen a kisazsiai
Mithras-napkultusz volt elterjedve, nem szoélva arr6l, hogy
a romaiak a leigdzott népek isteneit is megtlirték gyarma-
taikban, sOt, mint hazi isteneket (lareseket) a Pantheonjukba
is bevették.

Sajnos azonban, a romai uralombdl csak faragott
kovek ¢és csonka szobrok maradtak rank: a varosok legtobb-
jének még csak a helyét is alig lehet folismerni, mert vagy
a népvandorlds hordai pusztitottdk el, vagy azért mentek
feledésbe, mert az emberek a mult szdzadig teljesen kozom-
bosek voltak a régiségekkel szemben. Szomort elgondolni,
hogy amit nem a tatar vandalizmus vagy az enyészet tett
tonkre, azt a tudatlansag pusztitoé szelleme hordta széjjel.
Foldmunkalatokndl, szantdas kozben még most is folvet az
ekevas régi koveket, felirdsos maradvanyokat, melyek azon-
ban csak ritkan kerlilnek miérték kezébe, akik meg is tud-
jék becsiilni a majd kétezer éves emberi alkotasokat.

A Eoma elotti idokbol alig allapithatd meg egy-egy
kazadr véar, mert a ddk romokat nem lehet megkiilonboztetni
a késobbiektdl, bar valoszinli, hogy ezeknek is voltak virdgzo
telepeik. Nagyon lehetséges, hogy a romaiak is a régi tele-
peken emelték varosaikat és pedig folyok mellett, banyaszati
¢s egyéb alkalmas helyeken. A hegytetékon néhol megmaradt
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romok, melyeket a nép ,Tiindérvarakénak nevez ¢&s fanta-
zidgjaban tlindérekkel, meg Oridsokkal épitettéit, lehetséges,
hogy dak eredetiiek, vagy még régebbiek, de egész bizonyo-
san nem lehet meghatirozni. Az igen elterjedt Darius kin-
csérdl szold rege mindenesetre tOliik ered. A nép, a késdbb
sok helyen taldlt, nagymennyiségli pénzeket, természetesen,
e kincshez tartozoknak képzeli, de ezek romai 1dokbol szar-
maz6 goOrdg aranyak (Ggynevezett Kozon 282 koriili és Lysi-
machus aranyak) vagy rémai eziistpénzek.

A régi ké-emlékekbdl elég sok maradt fonn, tobb mint
barmely mas orszagban, de ezeknek a javarésze, sajnos, III.
Kéroly alatt Bécsbe vandorolt, aki Ariosti altal gyiijttette
Ossze a romai felirdsos koveket. A megmaradt darabok rész-
ben az Erdélyi és Bruckenthali Muzeumok és részben a fehér-
vari piispokség konyvtaraban vannak.

A romaiak alkotasaibdl elsdsorban is a miiutak fon-
tosak, mert ezek nyitottak meg az Oserdokkel boritott or-
szagot a déli kozlekedésnek és forgalomnak. A f6 rémai at a
Vaskapun jott 4t ¢és innen 4gazott széjjel az arany-
banyak felé.

A romai tartomany fovarosa, Ulpia Trajana, a
dakok Sarmisegethusaja, a mai Varhelyen, Hunyadmegyé-
ben, még romjaiban l4thaté. Sarmiz dak kirdly épittette
Nagy Sandor idejében. Négyszogletes, nagy erddités lehe-
tett. A rémaiak amphiteatruma, egyes utcak, tovabba épii-
let-helyek ¢és falak maradvanyai ma is lathatok. A mostani
faluban még két mozaik is fonmaradt, az egyik Nopcsaék-
nal, a masik egy oldh paraszt teriiletén. Sajnos, nagyon meg
vannak rongalva és az elsének téméja, mely az Iliasbol Paris
itéletét abrazolta, alig vehetd ki. A masik még rosszabb alla-
potban van, amennyiben félig az utca ald van temetve.
Fiird6-padlo lehetett.

Szaszvarostol délre, a biikkel Dboritott vadregényes
Gredistye magaslaton, szintén lathatd egy rémai varos
maradvanya, fiirdovel és cirkusszal.

Fehérvar mellett volt a viragz6 A p u 1 u m, mely
Oriasi teriileten ¢épiilt és tomérdek szobor-toredék, dombormii
stb. maradt fonn benne. Kiilonosen ¢érdekes egy Mithras-
kultuszhoz tartoz6 dombormii. A magyarok bejovetelekor
Gyula vezér akadt ra a régi varos maradvanyaira s az 0
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nevérdl nevezték el a varost Gyulafehérvarnak; , Fehér*
akkori idében ,F6“ vagy ,nagyot® jelentett, székhelyet. PL
Székesfehérvar, Nandorfehérvar, Fehértemplom stb.

Torda mellett fekiidt a ddk D i erna - v 4 r, a mos-
tai Tindérszollo felett. A rege szerint az akkor uralkod6 foéur
fia, atyai engedelemmel varat épitett és mikor elkésziilt, tele-
rakta katondkkal ¢és megtagadta apjanak az engedelmessé-
get. A felbdsziilt apa megtdmadta a varat, de heves ostrom-
mal sem birta bevenni. Kibékiilést szinlelve, postagalambo-
kat kért emlékiil, ezeket aztdn gyljtd-anyagokkal fOlszerelve
megint visszabocsatotta a varba. Ez a csel olyan jol sikeriilt,
hogy a var tovig leégett. A helyén épiilt S a 1 a i n e romai
varosbdl csak kovek maradtak fonn, bar a XVII. szdzadig az
egyik kapu még allt. Pallas szobra ¢ékeskedett rajta, Gorgon-
feji pajzzsal. A nép Leanyvarnak nevezte. A vizvezeték ¢&s
a roOmai ut még lathatok.

Erdély teriiletén a gyogyforrasok mentén tobbhelyiitt
talalunk fiirdémaradvanyokat, pl. Kis ka1l 4a nn & 1, ahol az
érdekes kis krater mélyen fekvd fiirdo-medencében még most
is 22 fokos meleg viz bugyog.

Alburnum a mostani Zalathna helyén volt. A dak
idokben keletkezett véaros a mai Zsidovar-hegycsucson lehe-
tett. Allitolag azok a zsidok épitették és laktak, akiket Dece-
balus Jeruzsdlam pusztuldsakor, mint Romanak ellenségeit
telepitett oda. Egyébként a roémaiak f6-banyavarosa volt.

A krivadiai romai kerek Ortorony még arany-
lag elég jo allapotban van. Ilyen tornyok lathatok még
Orlyavaraljan ¢és Verestornyon is.

Demsuson ¢érdekes régi templom van, mely eset-
leg szintén romai idokbdl szarmazik. Hatszeg vidékén fekszik
és jelenleg az egyesilt gordg katholikusok temploma. Epit-
kezési stilusa egészen szokatlan. ZOomok tornya elsd bizanci
befolyasii keresztény stilus lehetne. A templom maga kiesi,
korilotte sirkdvek, kopott oszlopok, oroszlanok lathatok. Az
aranylag nagy torony a templom kozepébdl emelkedik. Neégy
oszlopon nyugszik, melyek font kéniényszerli tornyot alkot-
nak. Ez a négy oszlop megfelel a moldva-bizanci stilusnak,
ahol is a templom k&zepén allo oszlopok a négy Evangélistat
abrazoljak. Késobb ezeken nyugodott a Megvaltét 4abrazold
kupola. A toronyra, mely Iépcsdzetesen keskenyedik, kiviil-
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r6l fol lehet jutni. Faragatlan, nagy, lapos kovek fodik.
Ablak harom sorban van rajta, az oszlopokat dombormi-
lovak diszitik. Hogy eredetileg mi volt, nem Ilehet bizonyo-
san tudni. Dio Cassius szerint Longinus, Tarjanus hii embe.
rének sirja.

A Strigy vizében, Izabella kiralyné¢ idejében tomér-
dek aranyat talaltak (allitélag Decebalus kincsét), melyet
Martinuzzi, 1évén akkor kincstaros, rogton le is foglalt.

Hun id6kbdl  voltaképpen csak monddk  maradtak
fonn, bar Udvarhely allitolag Attila udvara lett volna. Az
ugynevezett ,Réka sirja“ pedig Attila feleségének nyugvo-
helye.

B u d v & r, Udvarhely kozelében, melyb6l még par ko-
fal nyoma most is lathato, a ,,Sz¢kely Kronika®“ szerint a hun
Osszeomlds utan a fOrabonban székhelye volt. A nemzet all
doz6 poharat, a hires kokuszdio-kelyhet, mely most a Sandor-
csalad birtokaban van, itt Orizték. Zandirham innen kiildott
volna koveteket Arpad elé és itt folyt a nemzeti aldozat,
mignem az ellenség a XI. szdzadban a varat lerombolta, mire
Opour Sandor férabonban keresztény lett, a kehelyre ra-
tétette a keresztet és Csikba vitette. Erre kozte és a székelyek
kozt harc 1tott ki, melyet 1. Béla csillapitott le, eltdrolvén
egyuttal a férabonbansagot és a tobbi pogany szertartast.

Az orszagban tobb helyiitt latni széles arok- ¢és fold-
hat-maradvanyokat, amind pl. a Homarka, melyek minden
bizonnyal kelta eredetlick, ismeretlen varromok, melyeknek
falaiban tégla nem taldlhatd, a kovek pedig mészkdvel vannak
Osszeforrva. Ezeknek épitése szintén korai idOkre tehetd, mi-
vel a magyar varak eleinte inkdbb a volgyben épiiltek. Ilyen
romok a Székelyfoldon is taldlhatok s ezeket nem tulajdonit-
juk a székelyeknek, mert ezek a varépités ellen voltak. Jobb
szeretttk a nyilt harcot és nem tirtek hatalmaskodé var-
urakat maguk folott. A magyarok pedig a tatarjaras eldtt
nem ¢pitettek varakat ¢és a meglévd erddoket ¢€s romokat
Tiindérvaraknak  képzelték.  Ezekbdl  napjainkban,  persze,
csak néhany varfal lathato.

Ilyenek Korond mellett a Firtosés Tart o d vara,
a monda szerint a jO és a rossz szellem varai. Tartod, ellensé-
gének, a jO szellem vardnak szegletkdvét tiindéreivel el-
lopatta; ezt a kovet még most is mutogatjdk a falu hatéra-
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ban. A rom maga igen festdi a patak fo6lott. Firtos vara
Maria Terézia alatt a jezsuitdké volt, késdbb a ferencieké.
Falaibol ma mar nem sok lathato. Udvaraban templom rom-
jai vannak ¢és kozelében elég ép kapolna.

Béadlvanyosvar, Héaromszékben, egyike legfes-
tdibb romjainknak. Nagyon magasan fekszik és Ortornyabol
gyonyort kilatds tarul Csikszékre ¢és Haromszékre. A torony
alatt van a nagyobb varrom, melynek kapuja egy Olnyire
még all. Ezt is a tiindérek épitették ¢és aranyhid kototte Ossze
a Biidosheggyel. A ,,Székely Kronika®“ szerint Opour Séandor
fia ¢épitette, aki hli maradt Osi hit¢hez. Innen a ,,Balvanyos*
elnevezés. Mdas monda szerint a pogany Opour-csaldd az
Aporok Osei. Az Arpadok kihalasakor Opor Laszlo erés vajda
volt ¢és fliggetleniteni akarta magat a kirdlyoktol. Ott6 bajor
tronkoveteld, hogy magénak biztositsa ezt az erds ellen-
felét, el akarta venni Opor lednyat, de a vajda inkabb Robert
Kérolynak kedvezett ¢és Ottot koronastdl egyiitt egy évig
fogva tartotta.

S6lyomkd festéién fekszik az Olt partjan. A toro-
koknek  szant solymokat rendesen itt fogdostdk  Ossze.
Csicsovarat, Kincsesvarat, Ikavarat oriasok
épitették. Utobbinak csonka tornyar6l minden reggel szor-
nyl orids-kigyo teker8dzott €s hajolt le inni a patakbol.

A kazar varnyomokban tégla is taldlhatd. Ilyenek:
Darius v ara Szaszlonan, Holofernes vara. A hires
Gelu véara Gyalu kozelében lehetett (de nem a mai gyalui var
helyén). A varhegyen csak sancok lathatok. A monda sze-
rint a kozelben, feneketlen mélységben volt az Orddgnek
gyonyorli sz€p kertje. Eleinte nagy sotétségben ment oda le
az ember, majd egyszerre vakitd fényben ragyogott minden.
Egy szép napon az Orddg kertésze meghalt, mire az Ordog
a varir lednyat elrabolta és levitte magaval a kertbe, a va-
rat pedig foldulta.

*

Szent Istvan hét varmegyére osztotta Erdélyt (Sep-
tem Castrum, Siebenbiirgen) ¢és minden megye székhelyének
egy-egy varat jelolt ki (a Székek nem szamitottak ide), tobb
vardrségi kozséggel. Ezekbdl a varakbol késObb magantulaj-
don lett, a kozségek pedig jobbagy-sorba jutottak (varjobba-
gyok? ... Jobagiones Castri).
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Ilyen varmegyei székhely ¢és koztik a legfontosabb
volt  Gyulafehérvar. Elétte a Maros folyik, mogétte a
Nyugati-Havasok hegyei emelkednek. Véara az arad—kzébeni
orszaguton uralkodd dombon épiilt. Ezt allitdlag Gyula vezér
¢pitette Apulum romjain. A véaros a var koril emelkedik;
Sok elemi csapas érte a szazadok sordan mindenkor. Eldszor
a tatdrok dultdk fol. Rogerius pilispdk csak romokat, ember-
csontokat talalt itt a fOljegyzései szerint. Mésodszor Matyas
alatt dultdk fol, aki a lazongd erdélyr fbéurakat jott meg-
fékezni, késébb pedig Martinuzzi ostromolta, majd Bethlen
Gabor, aki részben ugyan folépitette, de a tatdrok rogton
aztan ismét foldultdk. Utinuk a torokok foglaltak el. Es igy
volt ez majd minden varral, varossal, ugy hogy csodaszamba
megy, hogy k& kovon megmaradt ennyi pusztitds utan. Apafi
alatt ugyan ¢épitettek a varon, de a Rakdczi-forradalomkor
mégis gyonge erdsség volt. 1713-ban Steinville fOparancs--
nok egész ujonnan felépitette €s a régi varat teljesen atala-
kitotta. Azért, hogy nyugatra, a hegyek fel¢ tért nyerjen, az
ottani vérosrészt keletre telepitette. Ujabb stilus  szerint,
csillagszogben ¢épiilt. Nagyon megkapd ¢élmény a folhajtds a
meredek uton, a magas varfalak mentén, melyeket két szép
barokk-kapu diszit. Az els6t kétfejii sas ékesiti, a masodikat
III. Karoly lovas-szobra, labai alatt letiport torokok és
egyéb trofedk. A szobor fejét az oldhok a bevonuldskor le-
verték, ugy hogy most csak a csonka torzs mered ég felé.
Az épliletben sok kazamata van, fegyvertar.

A plispokséget Szent Istvan alapitotta 1003  tajt.
III. Endre orszaggytilést tartott itt 1291-ben. Erdély nagy-
jai a székesegyhazba temetkeztek. Az elszakadaskor Izabella
fejedelmi rezidenciava alakitotta a plispoki épiiletet. Ez igy
maradt 1715-ig, mikor 1is a plispokséget visszaallitottak.
Izabella ¢és Bethlen Géabor sokat tettek a varos szépitésére.
Bethlen Gébor reformatus fdiskolat, nyilvanos konyvtart és
konyvnyomdat allittatott f6l ¢és torvényben mondotta ki
hogy a wvarbeli hdzak szalma-fodeleit, sovény-keritéseit a
sz€kelyek méltosagdhoz jobban illével cseréljék f6l. A feje-
delmi beiktatdsok, lakodalmak, temetések mind itt folytak le.
Sajnos, csak a templom maradt meg a régi.

Heltai szerint Szent Istvan a Gyulatol elfoglalt kin-
csekbdl épitette az elsé templomot, A mostani, stilusarol
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it¢elve, csak a XII. szdzadban ¢épiilhetett, amely szdzad na-
lunk a roman stilus fénykorat képviseli. III. Béla alatt fran-
cia ¢épitdmesterek épitették. Alapszerkezete bazilika, de min-
den egyéb részlet a XII. szazad jellegét tiikkr6zi. Mint min-
den mas ¢épiilet, ez is tobbszor leégett, de mindig wjra fol-
¢épilt. Hunyadi Janos a szent-imrei gydzelem zsdkmanyabol
szépitette, Bethlen Gabor magasabbra emelte a tornyot,
haranggal és Oraval latta el, Stoika plispok 1773-ban a sanc-
tuariumot alakitatta 4t.

A legrégibb okmany, mely a székesegyhdzat emliti,
1277-b6l valo. Teljesen kobol épiilt, sok szobraszati disszel,
az alapja romai kereszt, harom csucsives hajojat hat-hat
oszlop valasztja el egymastdl. Az oszlopfejek faragasa
milvészies, az oldalablakok roman-stiliek, a szentélyben
pedig gothikusak. Két tornya koziil csak az egyik ¢épilt ki,
a portdlé miivésziesen diszitett oszlopokon nyugszik. Kiilo-
nosen sz€ép a gothikus bejarat elofiilkéje folott emelkedd rop-
pant magas roman ivezet, mely majdnem a templom teljes
magassagaig folnyalik. Nagyon miivészies és szokatlan meg-
nyilvanulds. Folotte szép ablak és a parkdnyzaton négy
apostol szobra. A nyugati oldalon is lathato egy kisebb,
remekiil faragott renaissance-bejarat, kolépcsével ¢és  folotte
cimerrel, keleten pedig miivészies roman kis portalé, oszlop-
sorozattal, az ivezet félkorében pedig Krisztus ¢és két apos-
tol dombormiive. A mellék-kapolndk zarkovein helyenként
allatfaragvanyok: majmok, szfinkszek, oroszlan; centaurus,
vagyls a kereszténység gy6zelmének jelvényei a poganysag
folott. A zéarfalon tobb mesteri bas-relief. Jelenleg a roman
allam restauraltatja a templomot, szerencsére elég hozza-
értéssel, bar a templom belseje ezaltal sokat veszit régi, han-
gulatos 1égkorébdl, mivel a sok tujonnan faragott oszlopfej és
ké teljesen Uj benyomdast tesz. A két félkoralaki mellék-
kapolna falain nagyon halvany fresko-maradvanyok kertl-
tek napvilagra. A padlozatot, mely az oszlop-talapzatokat
eddig majdnem teljesen eltakarta, jelenleg kb. egy méterrel
stillyesztették, ami nagyon iigyes megoldas volt.

A templom belsejében sirok sorakoznak. Hunyadi
Janos teteme Zimonybdl ide keriilt, mellette nyugszik a
fivére és Laszlo. A sir a templom oldaldhoz ragasztott ko-
szarkofag, rajta  szakallas férfi  fekszik hanyatt.  Mellette
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masik szarkofag, Aallitolag Laszl6é. Az északi oldalon van
Izabella  sirja, mellette fehér-marvany ndéi alak  magyar
ruhdban, majd a kirdlyi csaladi cimerek ¢és 1abanal Janos
Zsigmond szarkofiagja. Bethlen Géabor fekete-marvany  sir-
kovébol ¢€és 1. Rakoczi Gyodrgy sirjabol 1716-ban  oltarokat
csinaltak. Ide temetkeztek még Bathori Endre, Bocskai,
Rakoczi Zsigmond, Bethlen Istvan, tovdbba sok féur, fdpap
¢és eldkeld asszony, de sirkoveik lekoptak és nem tudni, hogy
ki hol nyugszik. A szarkofagokat is tObbszor foldultak, ugy
hogy {iresek és a feliratok, dombormiivek is nagyon megron-
galtak. A képeket és orgondt az unitiriusok a Zapolya-haz
uralma alatt kitették a templombdl. A kovetkezd szdzadok-
ban hol katholikusoké, hol reformatusoké volt a templom.

A varban balfeldl az elsd épiilet a pénzverde, 1714-ben
épilt egy nbéi zarda helyén. Jelenleg tiizér-kaszarnya ¢&s régi
fegyvertar. Lathatjuk rajta Bathori Endre bibornoki cime-
rét. A nyugati bastydban 4all a piispoki székhely, vagyis az
egykori fejedelmi palota. Janos Zsigmond sokat tett a palota
szépitésére: falait freskokkal ékesitette. Miutan Bethlen Ga-
bor ostroma alatt leégett, O olasz stilusban renovéltatta a
palotat, festményekkel, faragvanyokkal ¢s  aranyozassal
diszitette. Velencébdl draga fiiggonyoket hozatott, melyek
romai  torténelmi  jeleneteket  dbrazoltak.  Els6  Rakoczi
Gyorgy levétette az olasz fodelet, mert ateresztette az esot,
déli részén szarnyas bastyat huazatott ¢és szokokutat allitta-
tott fel. Sajnos, az 1658-iki tatardilas ¢és az 1849-iki égés
folytdn egész Ujonnan épitették at, ugy hogy jelenleg egészen
egyszerli, régi ¢épiilet. Kozelében latszik a fejedelmi kert,
melyet Diana kertjiének neveztek. FEszakra nagy épiilet lat-
hato, tisztek szamara.

Az ¢északi Dbastyaszogletben van a plspoki konyvtar,
folotte csillagvizsgdldo. A konyvtarban becses Corvindk, kéz-
iratok, pergamentre fraktur-betlikkel irt esztergomi mise-
konyv 1377-bol. Erdekesek a lancos kézirati konyvek, abbol
a korbol, mikor konyveket, mint galyarabokat, ldncon tar-
tottak. A konyvtarat grof Batthyany Ignac plspok, a ,Legis
Ecclesiastica® ir6ja  alapitotta 1798-ban. A  csillagvizsgalo
szintén akkor ¢épiilt. A gimndzium 1756-bol vald, de, sajnos,
a forradalomban leégett, igy hogy restauralni kellett.

A kaszarnyaban volt egykor a Bethlen Gabor-kol-
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légium, mely a tatardilas utan Kolozsvarra koltozott és
innen, Apafi idejében, Enyedre. A kollégium helyrehozott
¢piiletében a Sarospatakrol kilizott tanulok  huzodtak meg,
de 1716-ban ezek is Marosvasarhelyre koltoztek. Ekkor lett
beldle kaszarnya. A csasz. és kir. ruhatar helyén 1773 el6tt
jezsuita zarda ¢és templom volt, melyet Bathori temploménak
neveznek, mivel Bathori Kristofot ide temették.

Kolozsvar. A régi réomai telep, Claudio po-
lis, Kolozsvar kornyékén, teljesen eltint. Romjait kolozsi
parasztok talaltdk meg, igy keriilt a kolozsiak kezére, akik
Kolozsvarnak keresztelték el. Eleinte szasz telepités volt,
majd kevert, de David Ferenc alatt a XVI. szazadban telje-
sen elmagyarosodott. Két varbol allt. A régi, az Ovar, észa-
kon volt. A masodik varfal Zsigmond alatt épiilt. Az Ovar-
ban, kis téren, kolostor ¢és templom lathatd. A Ferencieké.
Igen szép a kolostorban [évé apré kert és udvar, cslcsives
arkaddjaival ¢és a remek gothikus refektoriummal. A var-
falak tobb helyen megmaradtak, ugyszintén az egyik bastya-
torony is, sz&p, igen €p ¢és szines Bethlen Gébor-cimerrel.

A véros fbéterén a Szent Mihély-templom emelkedik,
épilt a XIV. szédzad végén, vagy a XV. szazad elején. Zsig-
mond kirdly szerencsés kiszabaduldsdnak emlékére a siklds-
vari fogsagbol, nagy pénzdsszeget szentelt a templom ¢épi-
tésére. Gothikus stilli, haromhajos, a f6- ¢és mellék-szentélyek
nyolcszogliek;  kereszt-boltozataik, = melyek  csoportos  tam-
oszlopokon nyugszanak, Uujabbkoriak. Ezeknek kehely-for-
ma ju rovid oszlopfejeit novényi diszitmények ¢Ekesitik. Egyi-
kén szdlé-levelek és gerezdek kozott két emberi alak vehetd
ki. A diadaliveket ¢és a mellékhajokbol az oltarokhoz nyild
magas ajtonyilasokat a XVIII. szazadban csucsiv  helyett
korivekre alakitottak 4at. Valoszinlileg ujabbkori a kapolnak
¢s hajok kozt a valaszfal is.

A hajokat fejezetnélkiili oszloptdmok valasztjadk el
egymastol. A mellékhajok  fél-oszloptdmainak  ugyanolyan
oszlopfejilk van, mint a szentélyben: két szembenalldé orosz-
lan, novénydisz kozott. A fobejard kozelében az oszlop-
tarnok erdsebbek, mert valoszinlileg két torony volt tervbe-
véve. Az egyik meg is volt, de leromboltdk, a masik torony
helyén pedig két szoba van egymdas folott; egyikben Orzik a
kolozsmonostori konvent okmanyait, a masik kincstar. Saj-
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nos, a legrégibb kincsek mind elvesztek. A zarkoveket tobb-
nyire domborfaragvanyok diszitik, ilyenek pl. a magyar
cimer, a kolozsvari cimer, egy nyitott konyv, kofarago-jel-
vények stb. Az ablakok kiviil cstcsivesek, beliilrdl koraia-
knak. A templom mellett a mult szdzadban hasonlo stilii
tornyot emeltek. Az id6k folyamdn a templom tobbszor le-
¢gett. A legutobbi restauralds, sajnos, nem volt eldnyods. Sok
modern gothikus mozzanat cstiszott be; a majdnem fehérre
festett falakhoz ¢és oszlopcsoportokhoz tamasztott régi barokk-
sz6sz€k ¢és mellékoltarok semmiféle Osszefiiggésben nincse-
nek az épiilettel és hatdrozottan lekivankoznak odaragasztott
helyzetiikbdl.

A farkas-utcai reformatus templomot Matyas ¢épitette
a minoritdknak. Egyidében a jezsuitdké volt. Bethlen Gabor
a templomot ¢és kolostort Akadémia alapitdsara 1622-ben a
reformatusoknak engedte 4t. Azonban 1649-ben helyrealli-
tottdk. Egyhajos. A  boltozata gothikus ¢és igen magas.
Ugy latszik, hogy 1644-ben egy olasz épitész renaissance
koriviire alacsonyitotta, teljes 0Osszhang nélkiil. Ezt azonban
az utols6 restauralds alkalmaval szerencsére helyreigazitot-
tak. Az ablakok diszei harom félkér ¢és halhdlyag, mig a
homlokzati ablakok virdg- vagy geometriai alakokat vesz-
nek f6l. Nagyon mivésziesek. A templom déli részének
keresztfolyosdja a sekrestyébe vezetett, most pedig tobb
részre van osztva ¢és raktarnak hasznaljak. . Rakodczi
Gyorgy kétizben is tornyot épittetett a templomhoz, de mind
a kett6 bedolt.

Erdekessé teszik a templom hajéjat a kétoldalt végig-
huz6édé, padokra fiiggesztett, szines, csaladi cimerek. Még
azokbol a régi 1dokbdl szarmazhatnak, mikor minden nemes
csaladnak meg volt kijel6lt helye a templomban.

Nagyon szépen ¢s stilusban egészen tokéletes az
egyetem-utcai  barokk  piarista-templom  faragott  gydntato-
székeivel, sok mellékoltaraval.

A FO-tér kozelében és a Hid-utcdban tobb XVI. és
XVII. szazadbeli haz all, tobbek kozott Matyas kiraly sziilo-
haza, tarka-cserepes tetével. Most muzeum. Kozelében van
Bocskai sziil6-hdza, mely késébb Heltai tulajdona lett és itt
volt a nyomdija. A bemenetnél balra ko-tablan még most is
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megvan Boccacio verse a peches péntekrdl, amely Bocskaira
vonatkozik. Jelenleg fliszeres bolt, melynek konzerv-pyra-
rnisai  majdnem teljesen elfodik a nagy fejedelem gyonyori
ké-eimerét. A fokormanyszéki épiiletet a jezsuitdk épitették
1700-ban. A rend eltérlése utdn egyideig iiresen allt, majd
1790-ben a szebeni fokorméanyszék foglalta el. 1796-ban le-
¢gett. Restaurdldsa alkalmaval nagy termet épitettek benne
az orszaggylléseknek. Jelenleg a Banffy-csaladé. Igen szép
rokoko-palota, a parkdnyzatan szobrokkal. A masik Banffy-
palota a Strada Bratianuban szEép vasracsaival ¢és oszlopai-
val szintén megtekintésre érdemes. Grof Korda  épittette.
A fellegvéarat Steinville kezdte épiteni 1715-ben. Falai mar
nem lathatdk, csak a sincok meg egy mély kut.

Torda. Turdatol, Attila nagyapjarol nevezték igy.
(?) A rémai telep és késébbi var helye nem biztos. A mostani
varromok, az ugynevezett ,kastély” 1453 koriil épiilt Salinae
romjaibol. Basta alatt foldultdk. A benne fekvd templomot
és tornyot I. Rékoczi Gyodrgy allitotta helyre. Ma mar csak
varfalainak két oldala, egyik kapuja ¢és két bastydja maradt
meg. Terjedelmes udvaraban a reformdtusok temploma és
tiz lak6éhaz van.

Kikillévar. A Nagykiikiilld  balpartjan  kis
hegyfokon fekszik. Festdi kép. Terebélyes régi fak folott
emelkedik négy magas, szoglet-bastydval és tomott tornyok-
kal. Téeglabol falazott sanccal van korilvéve. Az udvarba
vezetd tornyos kapu barokk-bejarata folott a kigyos Bethlen-
cimer és a Csakiak torok feje lathatd. Egy Kiikiilld-var mar
allott 1581-ben, de a mostani, stilusarol itélve, valosziniileg
nem az eredeti. A régi alkalmasint lejjebb fekiidt, a falu vé-
gén, kozvetlenil a folyd partjan. Egy idOben a Zapolyaké
volt, majd a fejedelmek, Thokoly Imre, Bethlen Gabor, Apafi
Mihaly, az udvari kancellaria, stb. birtoka lett.

A Cserna ¢s Zalasd 0Osszefolyasanal van H u n y a d-
v 4 r a. Mar az Arpadok alatt volt itt var, amely kiralyi bir-
tok volt, mignem Zsigmond Hunyadi Janosnak ¢és apjanak,
Vojknak adoméanyozta. A mostani varat Hunyadi Janos
¢pittette. Egyike a legimpozansabb erdélyi varaknak. A Za-
lasd folott emelkedik és hatvan 1€pés hosszii hid koti Ossze
egylk bastyajat a tals6 parttal. A hid harmadik oszlopan
,,Bethlen Gabor 1612° f{olirat van, amib0l kovetkeztetni
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lehet, hogy akkor ¢épiilt. A hidon &t négyszogli bastydhoz
ériink, melyen az 1780-iki évszam lathato.

Jobbra, a Zalasd folotti sziklakon emelkedik a fo-
szarny, faragott kovekbdl, melyeket oszlopok metszenek 4t.
Ezek az emeleti erkélyeket tartjak. A bastyabol négyszog-
letes udvar nyilik, 25 61 mélységi kuttal. Az udvarbol gyo-
nyorit faragott ajton at jutunk a fOszarny foldszinti részébe,
azaz a gothikus terembe, melyet Ot vOrds marvany-oszlop
kett¢ oszt. Innen gothikus ajtéja 1épcsd vezet fol harom szo-
baba, amely eredetileg egy volt: a lovag-terem. A zalasdi
oldalon folyos6 van, kiugro, fodott kis erkélyekkel (rondel-
lakkal), melyek, foltételezni lehet, hogy Hunyadi kordban
lakészobdk voltak, mert a padld marvanyb6l van és az abla-
kok gothikus ciradakkal ékeskednek.

A hidtol a bal-szarny szeszélyesebb, de kevésbbé toké-
letes ¢épitkezés. Alatta Hunyadi korabeli képolna. Az oltar-
kép Kapisztran Janost 4abrazolja. A falakon a Hunyadiak
hollo- ¢és Szilagyi Erzsébetnek agaskodd vadkecske cimere
lathat6. A varurak karzata gothikus faragvanyokkal ékes.
Benne koObol faragott prédikalo-szék. Ezen az oldalon tobb
bastya van, mig a hegy felé melléképiiletek emelkednek. Az
Ortornyot folyos6 kapcsolja 0Ossze a varépiilettel. A tornyot
Nebojszanak hivjak. A var sokdig magantulajdon volt. Egy
idoben Torok Balint 6rokdseié, majd Bethlen Gabor, Thokoly
¢s késébb a fiscus kezére keriilt. A mult szdzadban majdnem
romma égett és csak napjainkban épitették ol Gjra.

Székelyudvarhely kozepén van a régi var
maradvanya, amely, ha nem volgyben, hanem magaslaton
allana, legfestdiebb varromjaink egyike volna. Mar Vencel
kirdly idejében, 1301-ben is volt itt var, de a késébbi
»Sz¢€kelytamad™  varat  Zsigmond épittette a  székelyekkel,
annak megtorlasara, hogy Ferdinandhoz csatlakoztak. Négy
szogletbastyaja még éppen all, ugyszintén az egyik falrész-
let egész magassdgiban; ezen most is lathatdé a Janos Zsig-
mond 4&ltal hasznalt magyar cimer a négy folyoval és kettds
kereszttel, tovabba sziileinek a cimere: az apai, farkast abra-
zol6 cimer ¢és az anyai, a kigyoval. Mellette hosszi, mar alig
olvashato felirat van, melyben inti honfiait, hogy ne hajolja-
nak idegen uralkod6o felé. A vérat tobb izben feldultak, utol-
jara Pekri Ldrinc, kuruc vezér alatt, aki a székelyek kéré-
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sére rombolta le, — inkabb talan azért, hogy ellenség ne
hasznalhassa. Késébb ferencrendi klastrom volt, majd a szé-
kely nemzet levéltara. Kozelében, az ,Agyagfalvi Réten*
kotottek a székelyek véd- és dac-szovetséget jogaik eltiproi
ellen, a Dobzsa-lazadas wutan. 1555-ben Ferdindnd idejében,
miutan Erdélyt elfoglalta Izabellatol, a székelyek itt kodifi-
kaltdk nemzeti torvényeiket nyolcvannyolc pontban Dobo
¢s Kendi vajdaék alatt. Ez volt az els6 magyar nyelven irott
torvénykonyv. Az 1848-iki  forradalomkor is itt  gytiltek
Ossze ¢és fegyverkeztek a székelyek.

A masik nevezetes székely var, a Varhegy, —
gunynevén ,,Székelybdnja“ — Héaromszék kozepén fekszik,
de joforman még rom sem maradt bel6le. Janos Zsigmond
alatt ¢épiilt és 1599ben, mikor Mihdly vajda, Basta szovet-
ségese, a sz€kelyek tamogatasat kérte Bathori Endre ellen,
ezeknek kérésére tovig leromboltatta. A lécfalvi gylilésen a
tobbi  var felépitését ugyan elhataroztdk, de a Varhegyet
sohase épitették fol.

Csikszeredan 1is van var, aMiko vara, me-
lyet II. Rakoczi idején a tatarok ugyan elpusztitottak, de
grof  Steinville wjra  felépitett, amint ezt a kapun lathato
tabla is jelzi (1716). Az OIlt partjan, a keleti hegyek tové-
ben fekszik. Varfalai nincsenek, a sancok folott emelkedik
a kastély.

Marosvasarhely a Maros balpartjan, a hegyek
nyulvanyan ¢épiilt, nagyon nagy, tagas udvarral. Délnyugati
részén a reformatus egyhdz emelkedik, a délkeletin pedig a
varparancsnoki lak, mely egy kolostor helyén, a Basta-
zavargasok alatt ¢épiilt, Borsos Tamds polgarmester kezde-
ményezésére. A lakossdg céhek szerint emelte a falakat
1602-ben. A székelyek le akartak rombolni, arra a torvényre
hivatkozva, hogy Székelyfoldon nem szabad varnak 4allania,
de Borsos ¢kesszoldsa megmentette a varat. A reformatus
templom a gothikus stilus egyik remeke. Maria Terézia alatt
nagyon megrongalodott, mert nem engedte meg a reforma-
tus templomok restauralasat. Tetdzete jelenleg is rémes alla-
potban van. Marosvésarhely egyik nevezetessége a ,,Teleki
Téka“, melyet Teleki Samuel kancellar 1783-ban Maria
Terézia stilusban épitett. A  konyvtarban érdekes butorok,
képek, asvany gyljtemény ¢és 60.000 kotet van, hazai targyu
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¢s klasszikus irodalom. Nevezetesebb kéziratok: egy régi tér-
kép, novény-levelekre irt, illuminait biblia, egy irott Taci-
tus, Matyds konyvtarabol, stb. A hires fegyvergylijtemény,
melyben féleg torok fegyverek voltak, 48-ban kallodott el.

A szész-sz€ki keritett varosokat csak a torokok idejé-
ben vették fallal koril. E varosok a szasz telepitések eld-
nyomulasi irdnya szerint ¢épiiltek, azaz az orszag belsejébdl
az elpusztitott déli vidékek felé. Ilyenek Medgyes, a
Nagykiikiillo balpartjan. (1146.) Eloszor Matyas alatt erdsi-
tetttk meg, de a varfal ma mar nincs meg, mert Pekri Ldrinc
a Rakoczi-forradalom alatt leromboltatta. Ujabb fala nagyon
gyonge. Még ma is harom kapuja van.

Medgyes fontos Tttkeresztezd, a szekelyfold—kiikiillo-
volgy—fehérvari  vonal ¢és a marosvasarhely—szebeni Ut
kozepén. Torténelmi 1dokben sok nevezetes esemény szin-
helye volt. A hirhedt Gritti, miutdn Czibak Imrét megolette,
ide menekiilt ¢és itt is gyilkoltdk meg. Bathori Istvant itt
valasztottdk meg nagy pompaval lengyel kirallyd. Bocskait
itt avattdk fejedelemmé. Bathori Gabor gyilkosai az itteni
Ferenciek tornyaba zarkoztak, de a felbdsziilt nép feltorte
a kapukat és a torony-ablakbdl hajigalta le d6ket. A medgyesi
nagy-templom, melyet erds kofal vesz koril, tipikus erddi-
tett templom-kastély, 1509-ben épiilt egy masiknak helyén.

Szaszsebes, a Sebes partjan, kedves fekvési
varos, a kenyérmezei térség keleti szogletében, 1150-ben
keletkezett. Eleinte csak sanccal és favarral volt erbsitve, de
miutan a torokok idejében erdsen exponalt helység volt,
Zsigmond alatt kdfalat vontak koriilotte. De a torokok igy
is leégették 1438-ban. A mai, egészen jokarban [évd var
1566-ban épiilt. Inkdbb kis-szabasu. Két kapuja van egymads-
sal szemben; a katonai kaszarnya grof Steinville ott-tartoz-
kodasara ¢épiilt. A piaci templom egyike a legnevezetesebb
gbOthikus  szdsz templomoknak. Ko6bdl van, haj¢jat, mely
mellékhajokra oszlik és korusat tamoszlopok tartjak  kiviil-
r6l. A hajora esO tiz tamoszlop kiilsd felén két rendben szob-
rok lathatok, az egyik sor az oszlopok tetején, a masik a
kozepén. Hol magyaros, hol gorogdés ruhat viselnek, a fejii-
kon korona, vagy sisak van, a hajuk hossza. Orddg- és allat-
faragvanyok is lathatok rajtuk. A padldo négyszogii kovezet
rémai felirassal. Az oltar aljan, jobb fel6l Zsigmond kirdly
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cimere, balrol a varosé, tovabba a foliras: ,,Altare hoc érec-
tuni anno 1418, renovatum 1681, rursus 1790.*

A korus falan tobb helyt freskok vannak. A portale
¢s az ablakok csucsivesek, mig a boltozat félkorives. A torony
ablakai romanok, ez a legrégibb rész még a XIV. szazad
elott épiilt, mig a szentély, mely kiillondsen nagy, a XIV. sza-
zad végén. A hajé egy szdzaddal késébb. A templomban
régente hires Maria-szobor volt, mely konnyeivel megjosolta
a vidék szerencsétlenségéit, aminek folytin a véaros fontos
bucsujarohely lett. A szobor “jelenleg Kolozsvaron, a piaris-
tak Torda-utcai templomaban van. A piac keleti oldalan
emelet nélkiili kis héazat latunk. Matyas kirdly épittette utazo
fejedelmek és tisztviselok elszallasolasara. O maga is itt
lakott, Zapolya Janos pedig itt halt meg.

Szeben az erdélyi szasz kormanyzat és egyetem,
tovabba az osztrdk katonai fOparancsnoksag, a fOkormany-
sz€k ¢és kincstarnoksag egykori székhelye. Mindenkor nagyon
fontos helység. A varost allitolag Hermann alapitotta, aki
Gizella kirdlyné vei Bajororszagbol bejott lovag volt, masok
szerint pedig Nagy-Kéroly idejében az avarok ellen kiildott
Hermann lovag. Innen a ,Villa Hermanni“ ¢és a ,Hermann-
stadt“ elnevezés. A naptari kronika szerint 1160-ban kezd*
ték épiteni a szaszok. Roppant erds var volt, 0gy, hogy a
torok egyszer sem tudta bevenni, bar kényes helyen épiilt,
a Vordstorony-szoros kozelében. Fekvése jo volt, régebben
viz vette koriil, amelyet a XVI. szdzadban halastova alaki-
tottak. Masodik Jozsef ota a vizarokban kertek diszelegnek.
A mostani fal téglabol van, mig a régi kdébdl volt. Keleti
oldala még most is majdnem egészen €p, négy bastyaval.

A torténelmi id6k folyaman sok ostromot allott ki.
Béthori Gébor, hogy megbosszulja Endre halalat, csel utjan
kézre-keritette a varost, melyet fejedelmi székvarossa nyilva-
nitott, miutdn a lakossagot lefegyverezte. A szaszok erre
kivonultak és  helyiikben pusztasag maradt, 10gy, hogy
Bathori Gébor kénytelen volt kibékiilni veliik. II. Rakodczi
Gyorgy erOsen ostromoltatta. Apafi alatt kitartott a térok
mellett, de 1848-ban 6 vitte legeiiil a csaszari lobogot.

Lutheranus temploma igen nagy, de, sajnos, nincs
Osszhangban, mert nem egy idoben ¢épiilt. Szentélye a leg-



147

régibb rész. Ez a szaszok bejovetelekor Maridnak szentelt
kapolna volt. Ehhez idomitottdk a tobbit, A templom maga
1431-ben kezdett ¢épiilni, de a tornya oly gyenge volt, hogy
a XV. szazad végén tamaszképen az ,Uj templomot* emel-
tek melléje kelet feldl. Harom hajéra oszlik, hat-hat oszlopr
pal. Oldalt tdmoszlopok vannak. D¢li felén a hajo tdm-
oszlopai kozott hét cstics nyulik ki a koéfalbol, az egyesiilt hét
szdsz Széket jelképezvén. A falhoz kis torony tdmaszkodik,
benne csigalépcsd. Ugyanitt egy dombormii, Krisztust abra”
zolja a Getszemané-kertben. Az ablakok remek szines {iiveg-
bdl vannak.

A templom a Szisz Ispanok temetkezési helye volt.
A karzaton lobogdok lathatok, tovabba nagyon sok cimer,
melyek azonban miivészi szempontbol nem értékesek. Kettd
koziilik mégis érdekes: az egyik Budai Margitnak, Haller
Péter nejének cimere 1566-bol. Rajta két fit dombormiive
lathatd6 magyar ruhaban ¢&s kalpagban, ami azt bizonyitja,
hogy a szasz eldkeldségek diszruhdja a magyar volt. A masik
Lutsch Mihdly szdsz Ispan sirkove 1662-bol. Az ajtotol
jobbra a padlo alatt koétabla fedi a gyonyorti féldombor-
faragvanyt. Ugyanaz a mester készitette, aki az Apafiak
siremlékeit faragta Almakeréken: Nicolas Illyés. A szentély
északi oldalan meglepd festmény lathatdo. Ez a hires Rozs-
nyay-Janos-féle kép, melyet majd aldbb bdvebben ismerte-
tek. Ez a templom a reformacido elején lutherdnus tlzfészek
volt, gy, hogy II. Lajos idejében az 1) konyveket a Fo-
piacon hatosagilag elégették.

A piac déli soranak keleti szdgletén kis tornyos épiilet
allt, mely allitolag a lovag Hermanne volt, valdsziniileg
azonban valamely lovagrend héza. A varoshdza igen régi,
nagy, faragott kovekbdl van rakva és szobrokkal, kofaraga-
sokkal diszitve. A tagas kozépiilet Maria Terézia alatt épiilt
a Karinthidb6l ¢és Krajnabol bevandorolt lutheranusok sza-
mara. KésObb katonai 4arvahdzza alakitottdk 4&t. A vérosnak
van szinhdza, tanod4ja ¢és itt van a hires Bruckenthal-
muzeum, mely nemcsak 4&svany-, érem- és régiségtar, hanem
egyéb gylijteményei 1is vannak. Konyvtira 1s hires, ugy-
szintén a képtara is, melyben ritka hazai és olasz festmé-
nyek  vannak. Bruckenthal Samuel kancellar alapitotta,
tomérdek pénzen.
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Segesvar a Nagy-Kiikiill6 mentén, magaslaton
épilt. Legszebb varosaink egyike, melynek stilusa nagyon
emlékeztet Niirenbergre. A varos kozepén emelked6 hegy
oldalan van a tarka cseréppel fedett varoshaz tornya, mig
koriilotte  barokk-tetds,  kisebb-nagyobb  hazak  csoportosul-
nak, a tetejét pedig a lutherdnus gimnazium és a régi tem-
plom foglalja el. A kiilvdros a hegycsucs alatt gytrizik,
kertekkel koriilvéve. Vara kicsi és elviselt, csak nyugati
oldalan allanak még a bastyak. Eszakon mar csak egy nagy-
szerii kapu lathats. FErdekes a templomhoz vezeté hosszu,
meredek 1épcsd, mely 1604 o6ta fedél alatt van. A véros maga
1198-ban keletkezett, 1676-ban nagy tlizvész pusztitotta, mig
a Basta-uralom alatt a Nagytemplom kincseit, a hires tizen-
két apostol eziist-szobraval, elraboltak.

A XV. szazad végén harom templom épiilt, gy mint
a Korhaz-, a Kolostor- ¢és a Hegyi-templom; az utobbi egy
mar meglévd kapolna helyén. Ez gothikus-stili és harom
hajora oszlik, melyeket nyolcszogli oszlopok valasztanak el
egymastol.  Kiviilr6l tizennégy tamoszlop lathatd, mig a
korust hét tamasztja. Teljesen cifrasag nélkiiliek s az egyik-
bl negyvenot kolépcsOs csiga-gradics vezet a  padlésra.
A Kkorus alatt kobdl épiilt sirbolt van. Minden nagyon egy-
szeri munka; faragott k6 csak az ablak és ajto koril van.
Szobrai kozill ma mar csak egy térdelé és két allo férfi-alak
lathato. Ez a disznélkiiliség valoszinlileg a tobbszori leégé-
seknek  tulajdonithatd.  Sokaig hasznalatlanul allott, csak
temetkez0 hely volt és csak a XVIII. szdzadban jott megint
hasznalatba. Utoljara 1838-ban renovaltak.

Szaszvaros (Broos) 1200-ban keletkezett. Szé-
pen fekszik a Maros bal-partjdn. Varfala nincsen. A véros
kozepén emelkedik az erdd, melynek tadgas udvaran két pro-
testans templom all. A kozfalak és bastydk még maig is meg-
vannak ¢és igen festdiek. Basta ostromolta a hadaival, de
kénytelen volt visszavonulni, mert a lakossdg méhkasokat
hajigalt az ostromlé katondkra. Végre is a tatirok puszti-
tottak el.

Brasso6. Cimere koronas gyokér, mely a var falan
is festve lathat6. Hogy hogyan jutott hozzd, nem tudni biz-
tosan: némelyek azt tartjdk, hogy lengyokér, melyet a varos
épitésekor a foldben talaltak és a varoshdzan tartottak az
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1689-iki égésig. Masok szerint a koronds gyokér a foldben,
mint termésarany talaltatott.

Brass6 Erdélynek legnagyobb ¢és legfestdiebb varosa.
Mindenkor fontos gocpont volt, Erdélynek ¢és a Két-Olah-
orszagnak ko6zO0s piaca. Fellegvara a volgy torkolataban
¢piilt. Balra a Cenk 3000 1ab magas hegy, délen pedig a
Havasok emelkednek. Epiilt 1203-ban. Eleinte csak a Cen-
ken volt erddités, 1377-ben megkaptdk Torcsvarat, azzal a
foltétellel, hogy ott kdévarat emeljenek, de mar 1384-ben a
varost magat erdsitették meg.

Az 0O-véaros kiiljebb volt a mostaninal, de a lakossag
gazdagodasaval mind beljebb huzodott a volgybe. A varfal
kétfelol a hegyek labainal ¢épiilt. A koéfalak, megrongalva
bar, de majd mindeniitt lathatok és északra tobb helyen
csinos gylimolcsosoket és kerteket rejtenek.

A Bolgarszeg nevii kiilvaros is nagyon csinos, kies és
festdi. A mult szazadban két varkaput épitettek hozza lent.
A vartdl nyugatra emelkedé hegy oldalan két Ortorony all,
melyek eliil laposak, hatul pedig koralakuak. Az ugynevezett
Fehértorony 1494-ben ¢épiilt, a Feketét 1599-ben villam
sujtotta.

A varost Orokds veszedelem fenyegette, mivel négy
szoros, ugymint a Bodzai, az Osanci, a Tomosi és a Torcs-
vari szorosok kozelében fekiidt. Nevezetesebb épiiletei: eld-
szOr is a Fekete-templom, mely a goth stilus elsOrangli em-
Iéke. 1385-ben kezdték az éEpitését, mely 40 évig tartott és
angolok, francidk ¢és hollandusok is adakoztak ra. A kiilso
tamoszlopokon a tizenkét apostol aranyozott szobra ékes-
kedett. Belsejében a magyar kiralyok idejébdl az orszag
nevezetesebb eseményeit ¢és Brassd szomort napjait megoro-
kitd kronika volt bevésve. Sajnos, az 1689-iki €géssel mind-
ketté elpusztult, de azért még most is nagyon érdekes a tem-
plom, kiviilrdl, beliilrdl egyarant. Teljesen faragott kdébol
épiilt. Tizenhat toscanai oszlop osztja harom részre. Az egyik
oszlopon k&bl faragott gyermek lathato. Allitdlag langész
volt, akit mestere kenyéririgységbdl felkiildott az oszlopra,
hogy a mérd-zsindrt bocsassa le onnan ¢és mikor a zsinér
végét elérte, a gyereket is lerantotta vele.

A templomban tobb nagy embert temettek el; ilyenek
voltak: Johannes Honterus, a lutherdnus vallds terjesztdje,
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majd a tudés Wagner Balint, tovdbba Fuchs, a Bathori
Gabor ellen kiizdd Weiss Mihaly, stb. Ujabb korban oriasi
orgonat ¢s harangot kapott. A templom belsejét kétoldalt
lelogd pompds szényeg-gyljtemény disziti, mely az ugy-
nevezett ,,erdélyl szényegek* legszebb példanyai.

Brasso6 legnagyobb ¢épiilete a gyOnyorli  varoshdza.
1420 koril épiilt. Levéltaraban kirdlyok ¢és fejedelmek sajat-
kezli aldirdst iratai. A bazar nagyszerli, de izlés nélkiil épiilt,
olyan nagy, hogy minden céhnek megvan benne a sajat aru-
helye. 1545-ben Hirscher Lucas varosbirdé ozvegye, Apollo-
nia ¢épittette, annak az Oromnek emlékére, hogy egyetlen
ledanyat, akit mar eltemetett, a halottat kirabolni akard
harangozo6 életrekeltette €s hazavitte.

A lutherdnus gimnazium konyvtardban Orzik Luther-
nak Honterushoz irt egyik levelét és a hazai torténelemnek
sok fontos kéziratdt. A véros el6tt, magas hegyen emelkedik
a fellegvar, melyhez a véros feldl igen meredek lépcsd vezet.
Allitolag mar a Német Lovagrend megerdsitette a hegy-
csucsot 1211-ben, fabol és foldbdl emelt erdddel, melyet Péter
moldvai vajda Janos Zsigmond alatt bevett és lerombolt.
A régi var helyett 1554-ben 1) koOvarat emeltek. Mély kutjat
Bethlen Gébor alatt astdk. A brassoiak itt hiaztdk meg ma-
gukat, mikor Caraffanak nem akartak behodolni, egyébként
pedig a varos kereskedelmi raktéara volt.

Beszterce (NOsen, most Bistritz). A Beszterce
folyo volgyének kiszélesedésében emelkedik a véros hatal-
mas tornya ¢és temploma. 1206-ban keletkezett, mint a leg-
utols6 szasz telep. Els6 iddében a kiralynék birtoka volt, mig
késObb Hunyadi Janos ¢s csalddja kezére keriilt. A Matyas
alatti  viszonyok folytdn varat leromboltak. Eleinte fabol,
majd Matyas utdn kobol ¢épiilt. Eredetileg héarom, ujabban
négy kapuja volt. Basta alatt hosszi, hdsies ostromot allott
ki, de végil i1s az osztrakok kezébe keriilt, akik megsarcoltak
¢s kifosztottdk. Mivel a Kolozsvartol Bukovina felé vezetd
ut hatarszélén két hegylanc kozott épiilt, fontos kozlekedési
hely volt. Evangélikus-lutherdnus temploma roppant nagy,
de a goth stilusnak nem elsérangt emléke, mivel a tataroza-
soknal sokat vesztett eredetiségébdl. Egy bergamoni ¢épitész
kezdte az ¢épitését 1522-ben. Igen magas tornyarol, melyet
folyos6 vesz koriil, gyonyort kilatds nyilik a vidékre. A va-
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rosban két nagyon régi hdz van, egyik a piacon, félig romba-
ddlve, allitélag Hunyadi Janosé volt. A masik voltaképpen
egész hazsor, mely Borgéra mendleg a piac bal-sorat alkotja.
Kis szallasokra van osztva és mindegyik épililetnek az emelete
kiiljebb all a foldszintjénél, ugy hogy alattuk végig Ilehet
jarni. Némelyek bazarnak tartjdk, abbol a korbol, mikor a
keleti kereskedelem hazankig terjedt, masok szerint azonban
kolostor volt. Talan ez lehetett a kolostori épiilet, melyet az
orszag Bathori Zsigmondnak els6 lemondasakor ex-fejedelmi
laknak kijelolt Besztercén.

Végvarak

Ezek tobbnyire a szorosoknal, a Két-Olahorszag ¢és a
magyar hatdr mentén épiiltek. Ilyen az O j t o z i var az Oj-
toz vizén, melyet Rékoczi-varnak is hivnak, a Gyilkos hegyfok
mellett. Most is igen festdi rom. A moldvai tdamaddsok mindig
err6l torténtek, mivel a Gyimesi-szoros ekkor még jarhatat-
lan volt. 1241-ben Batu mongoljainak egy része is itt jott be.

SzentL é1 ek v ar az Ojtozi-szorossal szemben,
fekszik. A falu szélén kastélyrom mlathatd, folotte, a kopasz
hegyen kapolna. Itt volt a régi var. Hajdan nagyon hires &s
legrébibb varunk volt, mar a X. vagy XI. szdzadbol. A mos-
tani kastély romban tomlocok vannak és f6lottiik kartyahaz.

Mikesvara sziklan épilt. Nem tudni pontosan mi-
kor, de tudjuk, hogy Matyds mar elajandékozta. Itt tortént
1634-ben a Mikesek hires leanyrablasi historigja. T. 1. Mikes
Mihdly beleszeretett Talndczi Sebestyénnek, a var birtokosa-
nak lednydba, meg is kérte a kezét, de kosarat kapott, mire
két testvérével és szolgaival a kastélyba ront és, anyja tavol-
1étében, elrabolja a lednyt. A fajdalmas anya, Kaérolyi Zsofia,
Zabolara siet és torvényesen kikéri a lednyat, de nem kapja
meg, mire [. Rakoczi Gyorgyhéz megy, aki leanyrablas
miatt elrendeli a keresetet. Mikes Lupul havas-alfoldi vajda-
hoz menekiil és bar a sziilok a leanyt leanyfével kapjak
vissza, Mikest mégis ,notaztak” ¢&s joszagait elvették. 1639%
ben azonban kegyelmet kapott és visszatért; a szép Sara még
mindig hajadon volt, de mégsem Mikeshez ment ndiil, hanem
Haller Péterhez, aki Szebenben lakott és mar nem volt fiatal
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ember. A szerencsétlen asszony késobb tulajdon kezével vagta
el a torkat.

A bodzai var nem maradt meg, a fekete-
halmi véar sem, bar itt a var mellett van egy templom-
kastély, melyet raktarnak hasznalnak.

T O6rcsvar Tajeka és fekvése roppant festdi. Volgye
néhany szdaz méter széles sziklarepedés. A koszirtbe vésett
orszagutat a hatart elzar6 roppant hegyek teszik érdekessé.
A Német Lovagrend ¢épitette II. Endre alatt, Dietrich nagy-
mestertél kapta a Dietrichstein nevet Az els§ var fabol volt,
mivel a lovagrendnek sem volt szabad masbol ¢épitkeznie,
igy csak I. Lajos alatt ¢épiilt kobdl. Még elég jokarban van
¢s a gboth és a bizanci stilus keveréke. Egyik tornyat maig is
koriilfutja két sor megrongalt bizanci faragds. Vassal bélelt
kapuja lancra jar. A lovagkort ¢élénken elénk varazsolja a
kis udvar, a szikldba vajt kat és az udvart Svezd aprd szo-
bak. Egyik része 1617-ben a puskaporos toronnyal a levegdbe
repilt. Mivel a Tomdsi-szoros csak a torokok idején lett sze- -
kerek részére jarhatdo, addig a fo-forgalmat a Torcsvari-
szoroson at bonyolitottak le.

Vordostorony ¢é Latorvar a Vordstoronyi-
szorosban, azaz az OIlt volgyében fekszenek. VoOrdstorony a
volgy szélesebbik részének elején épiilt, gyonyori tdjon. A var
maga inkabb kiilonds, mint szép: kozepén toronybastya emel-
kedik, tet6t6l talpig vorosre festve. Emeletében hasznalhato
kapolna van. A szoba- és kéapolna-ablakok igen keskenyek és
magasak. Olahorszag fel6li oldalan koéfal vezet le az Olthoz.
Ekozt és az orszdgat kozott bastya-torony romja all, melyet
Hasadt toronynak neveznek. Maga az orszagut kapu alatt ve-
zet at. Latorvar beljebb a volgyben, az Olt partjan fekszik,
A monda szerint Oridsok ¢épitették. A kereskedelmi vamolast
itt végezték. Trajanus valosziniileg innen jott be Déacidba.

Talméacsvar a Szeben vize és az Olt Osszefolyasa-
nal, nagy magaslaton ¢épiilt és még ma is nagyon festdi rom.
Varfalai, sajnos, mar csak 0&t-hat méteresek, néhol par 16-
réssel ¢és tadgas kapuval. Az elsd szdzadokban erdsitett klas-
trom volt. Ezt nem a Német Lovagrend épitette, hanem valo-
szinlileg a Talmacsiak, akik nagyon gazdag és hatalmas csa-
lad voltak az Arpadok és az Anjouk koraban.

Ilyevara a Maroson Magyarorszag felé vezetd szo-



153

roson ¢piilt. Ma mar csak egyetlen szoglete all, két szobaval.
Az egyikben Bethlen Gabor sziiletett; ezt az eseményt az
enyedi kollégiumban 6rzétt hosszu felirasu k6 orokiti meg.

Sebesvara Sebes és Koros torkolata folott, a Ki-
ralyhdgo felé ¢éptlt. Festdi képet nyujt. A falai elég épek és
lakoszobai, istalléi és csonka tornya még allanak. Keletkezé-
sének 1idejét nem tudjuk. Itt gyljtotték a Kiralyhagdn bejott
vamot.

Szilagy s omld két vara a Bathori-csaladé volt. Az
egylk a véros piacan, melynek igen szép romja még most is
lathato. Epiileteinek, bastyainak nagy része még all és az
ajtok  felett Bathori-cimer sarkdnyfogai tisztan  kivehetdk.
A nemzeti fejedelmek koraban minden harci mozgalomban
szerepelt. A masik var a Mogura-hegy oldalan volt, az ugy-
nevezett Varhegyen. Nagykiterjedési romja még most is
lathato.

Szilagycsehbdl aligmaradt meg valami.

Koévar a Dragfi-csaladé volt. Igen fontos szerepet
jatszott a torténelemben. Ma mar romjai sincsenek.

Zaszlos-urasagi varak

A Szent Istvan altal behozott intézményekkel kétféle
zaszlosurasagot  kaptunk, ugymint grofsagot ¢€s  bardsagot,
melyek az elsé idékben varakhoz voltak csatolva. Késobb
kifejlett a ,,Szabad Barosag®“, ami azt jelentette, hogy egy-
egy varuradalom kivonta magat a megyei hatosdg alol s a
varbirtokos azt a kotelezettséget vallalta, hogy had idején
sajat bandériumaval vesz részt a habortban. A nemzeti
fejedelemségek kora wugyan eltoriilte a Szabad Barosagokat,
de azért Gorgény, Déva és egypar mas var mégis megmaradt.
Végre azonban ezekbdl is csak Fogaras tartotta magat.
Zaszlourasadgi varak voltak a wvajdai, a székelygrofi ¢és a
puspoki varak. Az elsé szazadban ezeken kivil még a nagyon
hatalmas Zonuki gréf, Szolnokmegye féispanja, birta Csicséd
¢s Balvanyos varat.

Ilyen zaszlds-urasagi varak voltak:

Csics0 vara a Szamos jobbpartjan, erdés hegy-
vidéken, fehér meredek szirten épiilt s mar a mult szdzadban is
csak egy romszoglete allt. A szirtet, melyb6l malomkoveket
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fejtettek, lassanként annyira aldavagtdk, hogy a var apran-
ként a mélységbe zuhant. A torténelmi iddkben nagyon fon-
tos szerepet jatszott. El6bb a Zonuki grofoké, a vajdaké,
majd Matyastol kezdve a moldovai vajda birtoka volt. 1250
koriil épiilt, de mar Izabella leromboltatta.

Balvanyosvar Szamosgjvar mellett emelkedett.
Nagyjdban wugyanaz a torténete, mint Csicsévarnak. Kovei-
bdl épittette Martinuzzi

Szamosujvart, amely még napjainkban is egé-
szen jokarban van. A Kis-Szamos jobbpartjan, az Ormény va-
ros sz€lén fekszik, négyszdgletes var, négy bastyaval. Eldtte a
kertté¢ alakitott vararok folott hid vezet a varba. Az egész
varon rengeteg felirat, faragvanyok, Martinuzzi ¢és a Zapo-
lydk cimere, majd Frater Gyorgynek szobra, tovabba orosz-
lanok, angyalok lathatok. Martinuzzi itt tartotta tomérdek
kincseit: 250.000 forint, 889 marka veretlen arany, 2453
marka eziist, 4000 Lysimachus-arany, 300 diszl6, arany-,
eziist-edények, aranylancok, dradga ruhdk, kirdlyilag gazdag
asztalteriték stb. volt ez a kincs. Bathori Zsigmond ebben a
varban fojttatta meg unokatestvérét, Bathori Boldizsart ¢és
Kovasoczit. Az osztrakok allami bortont csinaltak beldle.

Déva, a Maros balpartjan, jokarban 1évé var. Gyo-
nyoriien fekszik, mint sasfészek, a hegycsucson. Még a
rémaiak, vagy talan a dakok épitették, illetdleg a monda
szerint, tlindérek. Stilusa nincs, de roppant erds, majdnem
bevehetetlen volt. A XIX. szdzadban pusztulni kezdett, mire
Mitrovszky, az osztrdk katonai parancsnok, minden ingo-
sdgot, ugymint ajtot, ablakot, vaskeretet, stb. elarverezte-
tett. 1. Ferenc kirdly restauraltatta, de, sajnos, izlésteleniil.
Az Otvenes években nyugat fel6l harom kapun at csigaat
vezetett fol a varba s a kornyez0 mélyedés folott hidja wvolt.
Bent volt a kincstar ¢és tobb szoba; David Ferenc bortonét ma
is mutogatjadk benne. Az udvarba 1. Rékoczi Gyorgy fura-
tott mély kutat.

Gorgény gula-alaku kishegyen fekszik Szaszrégen
¢s Gyergyd kozott. Sajnos, ma mar csak darabka varfal és a
varudvaron nagy, négy oszlopon nyugvoé pince van meg
beléle. Hogy mikor ¢épiilt, nem tudni, valészinlileg még az
Oskorban. Rabutin romboltatta le. Barcsay ¢és Kemény alatt
nagy szerepe volt.
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Gyalu négyszogletes var, négy Dbastyaval, ezeknek
egyikében kapolna van. Udvara nagyon tdgas, a behajtési
oldal empire-stilusban ¢épiilt. A falak tobbnyire vords szinnel
vannak alafestve, ami baratsagossa teszi a Kkiilonben is lak-
hato varat. A varsancok maradvanyai nagy kiterjedésiiek.
Szent Laszl6 a varadi piispokségnek adomdnyozta s ennek a
birtoka 1s maradt a XVI. szizadig. Ezutdn tobbszor cserélt
gazdat. Bathori Zsigmond itt végeztette ki Kendy Ferencet
¢s Bornemissza Janost. A mult szdzadban az istallo épitése-
kor boltivet fedeztek fel, benne koporsot, két fejnélkiili, meg-
lancolt emberrel. A Rakocziak sokdig birtdk. Maga [. Rékoéczi
Gyorgy is szeretett itt idézni.

F o g ar as. Nagy térség veszi koriil, majd széles arok,
amely ma veteményeskert. Ezen 4t hosszii hid vezet a keleti
oldalon a varba. A foépilet koril keskeny térség. Az épiilet
maga négyszOg, négy bastyaval. Még egészen ¢ép. Két emele-
tes ¢éplilet van benne, sima oldalakkal és aprd ablakokkal.
A déli oldalon terjedelmes folyosé nyugszik kerekded oszlo-
pokon, mogoétte nagy terem, az ugynevezett ,,Orszaghdz®,
Alatta szobdk; ezeknek egyikében halt meg I. Apafi. A kony-
haban roppant tlizhelyek tatongnak. Kapolndja is van. Opor
Laszl6 épittette 1310-ben. Epitdi allitolag fa-pénzt (fagarast)
kaptak fizetségiil, melyet azonban szombaton készpénzre cse-
réltek be. Innen a ,Fogaras“ név. De mar 1231-ben ,Terra
Fugros“-r6l van sz06, ugy hogy a név valoszinlileg onnan
ered. Az 1d6k folyaman tobbszor renovaltdk, aminek emlékét
a Bathoriak sarkanyfogas ¢és Bethlen Gabor 4tlétt hattyus
cimerei Orzik. Nagy Lajos a havas-alfoldi vajdaknak ajandé-
kozta a varat, hogy legyen hova menekiilniik a torok eldl,
de Matyds megint elvette tolilk. Azdta sok kézen forgott;
ilyen gazdai voltak Majlad, Békés Gaspar stb. Késobb a feje-
delmek feleségeiknek adomanyoztdk; igy kapta pl. Bran-
denburgi Katalin, Lorantffy Zsuzsanna ¢és Bornemissza Anna.
Maria Terézia 6ta a szaszoké volt.

Lovagvarak

Mér a legrégibb idOkben megvoltak, de III. Endre
alatt, aki elrendelte a rabld lovagvéarak eltorlését, majdnem
mind elpusztultak. Ilyenek:
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Dezsd vara Nagyalmasnal. Hegy¢len fekvd, szép
rom. A felsé varbol még a torony, tobb szoba és kerek, fiistds
kémények lathatok.

E g er es i var, a falu kozepén, a Nadas partjan fek-
szik. Négyszogli ¢éptlet, koriilbastydzva. Sok rajta a latin
feliras, faragas és Bathori-cimer.

Kolozsvartél északra van D r & g, elég jokarban, tliz-
fallal ¢és bastyaval koriilvéve. Eleinte a Dragi, majd a Ka
muti-esalad¢é, most pedig a Wesselényieké.

A hires Bethleni virnak ma mar csak a helyét
tudjuk.

A Paszmosi varkastely Teke ¢és Besztercze kozott
fekszik, kis magaslaton. Szeszélyes tornya van, az alahajtas
mellett szentek szobrai jobbra-balra.

V ¢ c s, Széaszrégen felett fekszik a Maros partjdn, gyo-
nyort kilatassal. Igen magas, négyszogletes var. Szegletein
bastydk, a bejarati hid eldtt két kOoroszlan. Eészben maros-
kébol, részben téglabol épiilt. A délnyugati bastya alatt
gbthikus kapolna van, mig a tobbiek alatt borton. Homlok-
zata a husz méterrel alatta folyd Marosra néz. Sok felirds
maradt fonn gothikus és latin betiikkel. 1537-ben Iényegesen
restauraltdk. Hogy mikor keletkezett, nem tudjuk, de IL
Endre alatt mar megvolt. WerbOczy részben itt irta meg
»Iripartitum“-at. Akkoriban a Kendieké, Bathoriaké, Bocs-
kai¢, Bethlen¢ volt, majd Kemény Jénos ota a bar6 Kemény-
csalad birtoka. Az wutols6 restaurdlds nagyon sokat ron-
tott rajta.

Szent Demeter a Kis-Kiikiilld partjdn, Maros-
vasarhely felé, a folyam volgyére nyalé hegyfokon ¢épiilt.
Szdzados fadriasok kozott all a festdi, régi kastély. Héarom-
oldalt emeletes ¢épiilet, a negyedik oldala a wvarfal. Két bas-
tyaja, ¢épiletei ¢és lakohaza épek. Keletkezésérdl csak monda
maradt fonn.

T or oc k 6 vara a leghiresebb vasbanya-teriileten, a
Székelykdn (Nyugati Havasok) emelkedett. A hires varnak
ma mar csak nyoma van meg.

ATorock oS zentgydrgyi var sziklas hegy-
oldalrél néz le az alatta elteriilé falura. Még ép. A Toroczkay-
csalad Osi  fészke. Hatardban két kapolna-maradvany van,
melyeket allitélag alagut kotott 6ssze a varral.
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AGaldikasté 1y a Maros jobbpartjan, Fehérvar
kozelében, festoi keretben fekszik a szentimrei tér folott, ahol
Hunyadi megverte a torokot. Lakhato allapotban van. Var-
ura a hires Kemény Simon volt. A hds sirboltban fekszik a
kastély eldtt. Ett6] jobbra kdpolna romjai lathatok.

K o1l e v & r Malomviznél, a hatszegi volgyben, a
Ketyezat erdds oldalan, gyonyori fekvésii rom. A Sebesviz
felett magas sziklacsicson emelkedik. Nem tudni, mikor
épiilt. A Kendeffy-csaladé.

Keresd. Segesvar kozelében, eldugott helyen fekszik
ez a gyonyortt kis var. Udvara és egyik érdekes tornya tiszta
renaissance. A tornyon szokatlan, ¢letnagysagl, szines dom-
bormiivek (ldndzsat fogd katondk), ami paratlan jelenség a
dekoraci6 terén. A tet6ket majd mindeniitt szines cserepek
fodik, ugy hogy az udvar vakolatlan, vords tégla-falaival
egylitt, ritka ¢élénk hatassal van a nézére. A kapolna ¢és a
termek gothikus boltozatnak, mig az ablakok mind renais-
sance stilusban vagottak. A szobakban érdekes butorok (pl.
agy 1578-bol), a kertben faragott ko-szék relieffel és ehhez
hasonl6 érdekességek lathatok. Grof Bethlené.

Csaladi kastélyok

Mig a lovagvarak a kirdlyok idejében, addig a kas-
téelyok a fejedelmek alatt szerepeltek. Tobbnyire falvakban,
vagy falvak kozelében ¢épiiltek. Rendesen négyszogliek ¢és
harom oldaluk emeletes. Sancok és arkok veszik koriil.

B oncida, alegszebb kastélyok egyike, a Kis-Szamos
partjdn fekszik, Otszaz holdas parkban. Erdditése a mult sza-
zadban ment tonkre, a mostani kastély barokk-stilusban
épiilt Maria Terézia alatt. Kiilonosen szép a koralaki rokoko-
udvar, melynek falait korben mithologiai szobrok diszitik.
Erdekes az udvarba nyilo istalld is, nagy loszobraval. A kas-
télyban remek rokoko-kalyhdk, csaladi ¢és fejedelmi képek,
remek butorok ¢és porcellanok vannak. Roppant érdekes ¢és
paratlan a maga nemében a Maria Terézia idejébdl vald sakk-
jaték, szépen faragott, méteres fababukkal. Régente az egyik
nagy teremben, korben iilve sakkoztak az wurak, hosszii pal-
cikakkal mutatva a htzasokat, mire a szolgdk toltdk ide-oda
a figurdkat. Az Otszdz holdas gyonyorii parkot, melyet a
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Szamos szel keresztiil, sok kdszobor, hid, stb. disziti. A grof
Bénffy-csaladé.

Szent-Benedek, Dés mellett, hegyoldalon fek-
szik, gyonyorli kilatassal. Bastydi maig is allanak. A bencés
szerzeteseké lehetett. Jelenleg a Kornis grofoke.

Zsibo, Szilagyban, a Szamos balpartjdn, dombon
emelkedik a falu folott. A mostani foépiilet bardé Wesselényi
Miklos épittette, de régebben is nevezetes hely volt. Kakoczi
Ferenc itt vesztett fontos csatat. 1848-ban itt tortént az
utols6 fegyverletétel.

Gernyeszeg. Vasarhely folott fekszik, a Maros
balpartjan, a mostani gyOnyori  barokk-kastély, 1777-bdl,
melyhez kohid vezet. Hires sok ablaka van (144). Hogy az elsd
kastély mikor ¢épiilt, nem tudni. Zsigmond kirdly alatt mar
megvolt. Teleki Mihdlyt az itteni templomban temették el
1691-ben. A kastélyban sok régiség, romai &satasok emlékei,
szonyegek ¢és régi butorok lathatok. Egyike a legszebb kas-
télyoknak.

Ke r el6 Szent Pal kastélyat Haller Istvan ¢épit-
tette 1610-ben. Négyszogletes épiilet, melynek csak harom ol-
dala van folépitve. Koriilotte vararok és bastydk. A keleti
szarnyban kéapolna van. Békés Gaspar és Bathori Istvan kozt
itt volt a dontd csata. A kastély kozelében, dombtetdn van a
fallal bekeritett, nagyon diszes csaladi sirbolt, érdekes fel-
iratokkal, cimerekkel,  barokk-kéfaragasokkal és  magas,
minaretszerl tornyu kis kapolnaval.

Kadnot elég nagy var a Maros balpartjan, a falu
elétt. Eemeletes ¢épiilet, melynek kiilondés barokk-kapujan a
Bethlenek vasbol ontott oridsi cimere (koronds kigyd, a sza-
jaban alma) ¢keskedik. Bakoczi Gyorgy épittette  1630-ban,
Agostino Serena velencei épitésszel. De azel6tt is volt mar itt
kastély, a fehérvari kaptalan birtoka. x\zota sok kézen ment
at s egymasutan birtdk a Kendiek, Bogathiak, II. Rékodczi
Gyorgy, Bethlen stb.

Marosujvar a hires sobanydk folott fekszik elég
magasan, a Maros balpartjdn. Galffy Janos, Bathori Zsig-
mond tanicsura épittette a XVI. szizad vége felé. Késobb
a Mikeséké volt. A mostani kastélyt Miko Imre roppant izlés-
telen gothikus stilusban renovaltatta 1856-ban. Jelenleg a
Teleki-csaladé.
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G e r e n d, Torda mellett, az Aranyos partjan fekszik.
Két szarnya van, két bastyaval. A Gerendi-csaladé volt.

Fejéregyhaz, Segesvar mellett, a Nagy-Kiikiillo
partjan. A grof Haller-csaladé volt. Legszebb és legépebb kas-
télyaink egyike, mely hajdan erdsség volt. Terjedelmes park
veszi koriil, melyben halastd, virdghdz, orangerie stb. van.
Elészor a Vizaknai-csaladé volt, majd Matyas alatt Ernst
Janosé. 1553-t6l pedig Haller Péteré. A Segesvart ostromld
hadaknak rendes fOhadiszallasa volt. Négyszogli épiilet volt,
szegletbastyakkal. Jelenleg nagyon rossz allapotban.

Ebesfalva, Segesvar ¢és Meggyes kozt. Bethlen
Gergely épittette 1552-ben, de mindig az Apafiak birtoka volt.
Négyszogli kastélydnak egy része még 4all a piac kdzepén.
Keleti ¢és ¢északi szadrnya a varoshazat képezi, mig nyugati
oldalan csak tetonélkiili fal van. Bastydja még egész jokar-
ban 4ll. A dél feldli apré szobak ¢és ablakok nem valtoztak
Apafi kora oOta. A mult szdzadban, az egyik fal lebont4sakor
megtalaltdk II. Apafinak nejéhez irt szerelmes levelét. Hogy
mi lett'beldle, nem tudni, de a mivészi serleget, amelyben
rejtve volt, egy ebesfalvi polgar Orzi.

Bonyhadon uari lak és kastély van. Bethlen Far-
kas, Izabella tanacsosa ¢épittette 1545-ben. Négy szoglet-bas-
tyaja van, nagy udvara ¢és szép kertje a Kis-kiikiill6 partjan.
Mostani  barokk-képére a XVII. szdzadban alakitottdk at.
Emeletes, nagyon csinos kastély.

Bethlen-Szentmiklos, a Kis-Kiikiilld jobb-
partjdn. Ennek is két kastélya van a XVII. szazadbol. Az
egyiket ~ Bethlen = Miklos  épittette  francia  modra  és
ez volt az elsé ilyen stilusu kastély Erdélyben. Epitéje a
ndéi életben ¢és csaladjaban is francia szabad mozgéast hozott
kiilfoldi utazésairol.

Ozd, a Nagy-Kiikiills6 volgyében, XVL szizadbeli
négyszogletes kastély. Fenyvesek kozt fekszik, igen festdién.

Bolya, Nagyszebentdl északra, szép kastélyrom.

Als6-Rakos erddszeri. A Székelyfold szélén fek-
szik és ennek kulcsa volt. Déli bastydjan a kovetkezd felirat
olvashatdé: ,Dei gratia ex fundamento fecit Georgius
Tiikosd, 1624.

Homor6d-Szentpal még a tatarfutas eldtt
idokben ¢épiilt. Igen szép kastély. Erds kapuk, rdcsozott abla-
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kok vannak rajta és a szobakbol rejtett lejaratok az alagsor-
ban ¢épitett istallokba. Ezek arra valok voltak, hogy mig
elil rabld csapatok ostromoltak a kastélyt, addig a csalad
l6rakapott és rejtett Giton elmenekiilt.

Szarhegy, Gyergyd kozelében, a Szarman nevi
hegyen, mar messzirdl lathatdo. A Lazéar-csalad 06si  fészke
volt. Egy része rom. Boltives kapujanak belsd oldalan gothi-
kus betiikkel ez a felirat olvashato: ,Krisztus Maria, Anno
1532 A Rakoczi-forradalomban leromboltdk és azodta csak
részben allitottak helyre.

Templom-kastélyok

Ezeket foleg a szaszok emelték a XV. szazadban biz-
tonsagi  szempontbol.  Ilyenek: Homordéd, Szészvesz-
sz6d, N e t h u s, S6vényszeg ¢és Szaszkézdi
1493-bol, Miklostelki 1524-b6l. Ezekben a templom-
haj6 és a korus egy magassagban, egy fodél alatt van.
A torony kiilon 4all. Maés csoporthoz tartoznak az olyanok,
melyeknél a I6vo-rések és az ivezet a koruson a templom
hajojanal magasabbnak tetszenek. Ilyenek a D 4 1 y a i
1451-b6l, a Mdartonhegyi, a N agycsiiri, a R o-
zsondai, az Ujvarosi, a Nagytelki, stb. A har-
madik valfajndl a korus toronnya alakul és ide Osszponto-
sul az egész er6. P. B o 1 h 4 ¢ s o n, Als6- és Felso-
Bajomon. Az oldhokndl nem taldlunk templomkastélyo-
kat, a magyaroknal is keveset; a magyarok ugyanis, inkabb
csak a varakat ¢és kastélyokat ¢épitettek. A székelyeknél a
Bodzai-szoros  koriil  taldlunk  néhdnyat. Fontosabb ilyen
templomkastélyok a kovetkezok:

Foldvar, a Barcasag szélén. A Német Lovagrend
foszékhelye volt ¢és eleinte csak foldbol, majd mikor enge-
délyt kaptak ra, koébol épitettek. Szép romja kisebb magas-
laton fekszik. Maradvanyaibdl itélve, elég nagy kiterjedési
lehetett. A mostani lutherdnus templom allitolag a lovag-
rend képolngjara ¢épiilt. Az oltar mogoétt mindenesetre 1at-
hato6 egy Szliz-Maria-kép, melyen harom pancélos lovag
imadkozva veszi koriil az Istenanyat. A mongolok rontottdk
el 1345-ben.

Szaszherman a siksdgon  fekszik Brasso ¢és
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Héaromszék kozt. Igen érdekes, kerek templom-kastély, me-
lyet kettds kofal vesz koriil. Hat torony-bastydja van. Egyik
még a templom ¢épitése elétt kapolna volt. Falain érdekes
fresk6-maradvanyok lathatok. Kétszaz kamrajat a lakossag
raktarnak hasznalja. A vérarokban még ma is viz folyik.
Templomat 1840-ben renovaltdk. Sok izléstelen festés rontja
az Osszhatast. A fehérvarihoz hasonld portaléja faragott ko-
bol van. Apro, kettds ablakok adjak a vilagossagat.

Rozsnydévara, Brasso kozelében, igen meredek
sziklacsucson ¢épiilt. Pompds latvany a Bucsecs aljan. A va-
rat jelenleg raktarnak hasznaljak.

Az Apaczai Kkastély festéi rom, az OIlt partjan.
Miar csak néhany falrészlet ¢és ajto- meg ablak-nyilds lat-
szik beldle.

Kéhalom. Szeben tajan sziklacsicson fekszik ez az
igen régi var. Néhdny bastydja még egészen ¢ép. Kdbe vésve
olvashatd a kovetkezd feliras: ,En, Banffy Andras itt fogva
voltam 1648 die 25 Julii.*

Szelindek. Csonka var. Meggyes ¢és Szeben kozt az
orszagut folott. Romja elég nagy, kozepén leégett, nagy tem-
plom emelkedik. A var maga nagyon régi, de a templom
késobbi kelett.

Kis-Diszn 6 dmagas csucson fekszik €s nagyon fes-
tdi rom, melyben négyszogl, faragott kdébol, romén stilusban
épiilt, odon templom van. Mar II. Endre alatt megvolt.
Harom ajtaja van, melyek koziil az északi oszlopokon nyug-
szik. Nagyon kevés rajta az ornamentika. Hat ablaka van.
Kdvel fedett.

Az E n y e d i templom-kastély sok viszontagsagon
ment at. Mar 1239-ben fennallt. A varos kozepén fekszik és
rajta beliil van a ref. ¢és luth, templom, meg néhany haz.
Tobb tornyos bastydja van s mindegyikre fol van jegyezve,
hogy melyik céhhez tartozott.

*

A kiralyok idejében a lovagok és szerzetesek mellett
az ugynevezett szerzetes lovagrendek 1is szerepeltek. Birto-
kaikat a Kereszttir nevii falvak jelolik. A harom férend: a
Templéarius-, a Marianus- ¢és a Johannita-rend volt. Monu-
mentalisabb épitkezéseket eleinte csak a szerzetesek emeltek.
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mig a vilagiak csak az olasz hadjaratok utan kezdtek épit-
kezni. A Templéariusoknak nyomat sem latjuk. A Maridnu-
sok a Barcasagot birtdk, mig a Johannitdknak Keresztesen
¢s Keresztturon ¢és talan Torddn is maradt nyomuk. A szer-
zetesek koziil a bencések Kolosmonostoron, a cisztercitak
pedig Kercen apatsagot ¢és monostort épitettek, melyek
annak idején hatalmas er6dok voltak.

Erdély kiilonlegessége a ,monastéridk”. Ezen a cimen
a gordg wvallas hivei, a falvaktél messze, erdds hegyeken,
templomokat ¢és remetelakokat allitottak fel. A mult szazad-
ban, uUjoncozas idején, ,,papnévendékség® Tlriigyével az oladh
fiatalsdg menhelyei lettek, mire a kormdny megsziintette
Oket. Ilyenek voltak Andréashaza, Dorma,vstb.

Szént-M ih 4 1y k 6 var- és kolostor-maradvany.

Totfal u d Fehérvar kozelében, az Ompoly partjan,
hegycsticson fekszik. Koriilotte romai maradvanyokat talé-
lunk. A tatarjards kovetkeztében épiilt, amikor IV. Béla
megengedte Péter pilispoknek a varépitést, azzal a foltétellel,
hogy a var késObb a kaptalanra szélljon. Egy id6ben a palo-
soké volt.

A 1 v i n c Fehérvar mellett, a Maros balpartjan. Itt
oltetk meg Martinuzzit. EI6bb domonkos-rendi kolostor volt.
A négyszOgli varat vizarok veszi koril. A koéfal mar csak az
egyik oldalon 4ll, ott ahol a kapu volt; elég magas, sima fal,
az ablakok koriil faragott ko-parkanyzattal. A kapun olvas-
hat6 folirat szerint egy sokcimli bar6 kanonok emelte 1733-
ban. Ma félig rom.

Kolosmonostor. A falu szélén kis dombon tem-
plom és kis lak, meg' egy Uj fesziiletes kalvaria lathatd. Ez
az egész, ami megmaradt a hires kolosmonostori apatsag-
bol. 1. Béla épittette 1061—1063-ig. Szent-Laszld6 nagy ado-
manyokkal gazdagitotta. Az els6 szdzadokban sok kiizdelme
volt az erdélyi piispokséggel, melynek nem akarta alavetni
magat. A tatdrok feldualtak. Matyas alatt erdsség volt.
A jezsuitdk, akiket a Bathoriak telepitettek ide, nagyon fol*
lenditették ¢és majdnem egyetemi szinvonalra emelték, de
1556-ban, a jezsuitdk kitiltasakor, szekularizaltdk. Bocskay
utdn egyes egyének kaptak, mint adomanyt. Az Osztrdk Haz
foliilkerekedése  utdn megint a  jezsuitdk kezébe  keriilt
1773-ig, amikor XIV. Kelemen papa a rendet eltoriilte.



165

Ekkor a katholikus pilispokség kezelte, mint a kolozsvari
liceum alapitvanyat. Nagyszabasu kéttorny temploma volt,
melyet II. Joézsef alatt raktarnak haszndltak. Ezutan lassan
elpusztult ¢és amikor 1818-ban kimondottdk, hogy le kell
hordatni, Rudnay pilispok a diilledez0 monostor kdveibdl épit-
tette a kolozsvari liceumot. Szentélyét az apatsdg emlékére
1819-ben templomma alakitottdk. A goth-stili  maradvany
homlokzatan van bevésve a templom torténete.

K e r c. Szebentdl Fogaras fel¢ az Olt partjan fekszik.
Valoszinlileg mar III. Béla, a cisztercitdk betelepitéje épit-
tette. A tatarjaras majdnem egészen elpusztitotta. A szerze-
tesek foladata wvolt, hogy Fogaras vidékét megmiiveljék, de
Matyéas alatt annyira vilagias ¢életet folytattak, hogy a kirdly
eltoriilte az apatsagot és joszagait a szebeniek kezelésére
bizta. A hajdan pompés épiileteknek ma csak a helyiikk van
meg ¢és a goth-stili templombol csak koérus maradt fonn, a
varszerl helységbdl pedig kis olah falu lett.

A Tordai konvent az Aranyos partjdn, a mos-
tani lutherdnus templom helyén allt. A Johannita-rendet ko-
vetd korhdzi kereszteseké volt. Hatardban egy kutat mostan
1s Szent-Janos kutjanak neveznek.

A Meszes konvent a Meszes kapunal, vagyis a
Magyarorszag felé vezeté Gt mentén 4llt. Almos herceg a
XI. szdzad végén bencéseket telepitett ide ¢és Szent-Margit-
r6l nevezte el a konventet. A Magyarorszdgba jard so-szal®
litd szekereknek itt vamot kellett fizetniik. Ma mar a romja
is alig lathato.

R a d n &4 n templom romja van. A hajdani nagy
banyavaros ma mar csak kis oldh falu. A tatardalas puszti-
totta el a templomot, melynek roman-stili szentélyébdl a
mostani gordg templom épiilt. Tornya még all, Ugyszintén a
templom portaléja és a hajo kofalanak egy része is. A bolto-
zatok mind félkorivesek és kobdl vannak.

A Gerendi ev. ref templom, mely a roman-géth-
stilusnak  atmenetét mutatja, inkabb egyszerli. A szentély
¢északi falaban igen primitive felirds van 1290 ¢évszammal.
1500-ban renovaltdk. Kemény Janos oOnéletirdsaban emliti,
hogy Sarmasaginé, Gerend urndje, a XVII. szdzadban ebben
a templomban tartotta légyottjait Marko vajdaval.

K istorony Szebennel dsszeforrt ev. luth. templo-
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manak gordg kereszt alapszerkezete van. A torony kiilon all
a piacon. 1848-ban ¢és késdbb is renovaltak. Szerkezete ¢és
deli portalé¢janak félkorive a XII. szazadra vezethetd vissza.
A templom koriil koéfal van, ebben foldalatti boltiiregek,
melyeket raktdraknak hasznalnak.

A Harinai ev. luth, templom Teke ¢és Beszterce
kozt, magaslaton fekszik, nagyon impozans ¢épitmény. Két-
tornyl, ami a roman-stilusi templomokndl nalunk ritka.
Szép portaléja van. Héarom hajojat harom-harom oszlop va-
lasztja el egymastdl. Csak a szentélye boltives, mig a tobbi
padolt. Ablakai keskenyek. Patak-kobdl ¢épiilt ¢€s 1692-ben
renovaltak.

SC{aslorb o Az ev. luth, erdsitett templom dombon
fekszik. Inkabb kicsi és romdn-stilusban épiilt. Harom hajoja
van, melyekét négyszogletes oszlopokon nyugvod arkéddok
valasztanak el egymast6l. Homlokzatdn négyszogletes torony
van; ablakok csak a déli oldalon, inkabb aprék, héarom
részre osztottak és félkorivesek; a szentélyen hossziuak és
keskenyek. A mellékhajok 1s boltivesek. Csak temetésekre
hasznaljak, mivel a temeté mellett van.




Székely milvészet™

Kézimunkdk, cserépedények  diszitésében, a fafara-
gasok, a hires kapuk formdiban nyilvanul meg leghiiebben a
sz¢kelyek igazi népmiivészete ¢€és a tOsgyOkeres magyar,
Azsiab6l magunkkal hozott szin- és forma-vilag. Latunk
szasszanida-viragokat, asszir-palmettat, indo-szkitha-kapu-
iveket, mongolos kopjafdkat, melyeket vandorldsaik kozben
hoztak magukkal az 0Oshazabol, a turdni fensikrol, majd
késébb a Kaukazus lejtéir6l. Ha a sepsiszentgyorgyi Székely
Muzeumban végignézziik azt a sok cifrasagot, eleven szint
(élénk-pirosat, nefelejts-kéket, zdldet) ¢és csalafinta format,
mintha nem is hegylakd néptdl volna, hanem valami keleti,
nomad pasztorfajtél, mely napsiitéses rondkon tereli a gulyat
¢s a hossza, nyari delelén maga késziti a minden napra sziik-
séges eszkozoket: fur, farag ¢és ,ligyeskedik™. Téli szallasan
pedig, mikor a csaldd 0Osszehuzodik jurtdjdban, az asszonyok
fonnak ¢és szének, novény-gyokerekbdl festéket kotyvaszta-
nak és szines mazt kap a sok faragas, diszités. A keleti ronak
aramlata csap az ember fel¢ és kétezer év mintha alig érin-
tette volna a népben meggyodkerezett miivészi hajlamot. Két-
ezer év szenvedése, nélkiilozése nem irtotta ki a keleti fan®
taziat, élénkséget €s verdfényt.

Természetesen, nehéz  megéllapitani, hogy melyek
azok a motivumok, amelyeket magukkal hoztak Azsidbol és
melyek fészkelték be magukat csak késdbb, a renaissance-
idokben ¢és a torok befolyds meg a perzsa szOnyegek elterje-

* Malonyai és Huszba konyve nyoman.
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dése révén. A diszitések majdnem kizardlag a ndvényvilag
utanzatdra szoritkoznak; mértani mintdk, pl. a sakk-tabla
¢s a primitive ,Raute”, ahogy a romdan-stili frizeken lat-
hato, csak ritkdn fordulnak el6. Az allatformakbol is ritka
a madar, a szarvas; emberi torz-alakok egyaltaldban nincse-
nek s ha mégis eléfordulnak, egészen bizonyos, hogy idegen
hatasok eredményei.

Viragdiszeink koziil legrégibb a rdézsa, melyet mar
pogéany sirok emlékein is taldlhatunk. Késobb szegddik ehhez
a szegfii, a buzavirdg, a tulipdn, a XVII. szdzad Oota, fOleg
csempéken, az Oszi rozsa ¢és napjainkban, butor festésen, a
gyongyvirag. Leveleket csak hézagok kitoltésére alkalmaz-
nak ¢és akkor is féleg a cakkos rozsa, vagy a keskeny szegfli
levelét. Legdsibb vonal az inda vagy csigavonal, mely rend-
szerint a sarkokbol indul ki és a taldlkozasnal virdgcsokor
bontakozik ki, egyszerlien jelzett szalagkotéssel. A szalag-
motivum eredetileg soha sincs egymagaban, vagy natura-
lisztikusan, mint pl. a Louis XVI. stilusban, hanem inkabb
csak mint egyszerli 6sszekoté vonal jelenik meg.

Himzéseknél a virdgok szintén erdsen stilizaltak és
le vannak egyszertsitve, néha majdnem kivetkdztetve eredeti
formajukbol.  Erdekes  Osszehasonlitisokat — lehet tenni a
kiilonb6zé szényeg-mintak ¢és a székely varrottasok kozott;
kitinik ebbdl, hogy mennyi lelkirokonsdg vagy befolyas van
kettd kozott. Néha majdnem vonalrél vonalra megtaldljuk
a hasonlatossagot. Hogy csak néhanyat emlitsek a Manyoki
konyvének  himzés-illusztraciéi ¢€s az  Orendi ,,Teppich
Kunde“-jében abrazolt szényegek kozil: egy régi parajdi
varrottas ugyanazt a félig geometriai, félig stilizdlt mintat
mutatja, mint altaldban a kisdzsiai szényegek. Egy masik,
szintén parajdi  himzésen pedig tipikusan tomor kaukazusi
geometriai ornamentika fordul eld, ugyszintén egy felsdso-
falvi mintan is. Az ilyen geometriai ornamentikat foleg a
jellegzetes  kalotaszegi  himzéseken latjuk, mivel ezeknek
alapja a halo, azaz szalhizason alapulé apré6 négyszdgek
sorakozasa, mely a virdg-motivumok kezelését megnehezi‘
tené. Ezek kozt olykor a megismerhetetlenségig stilizalt
galambok is el6fordulnak s ezek a Ming-oroszldnokat abra-
7010, turkoman-szoényeg modorara emlékeztetnek.

A gyakran  el6forduld  stilizalt  szegfi-motivumok
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megvannak az anatdliai szdnyegeken is, mig a szabadabban
kezelt virdg-himzések, filigran szarak ¢és aprd levelek mind
tipikus perzsa szOnyeg-diszek. Meég a hires ,Tschi“, azaz
»Wolkenband“ motivum — ez a jellemzd perzsa szOnyeg-disz
— 1s el6fordul, bar ritkdn, a székely varrottasok szalag-
diszeiben. Perzsa eredetli a fOleg cserép-edényeken el6éforduld
virag-elhelyezés, ahol is a f6-virag mogiil félig eltakart mas-
szi nli virdg kandikal el6. Ez a viragdisz, bar a székelyek
szintén Azsiabol hozhattdk volna magukkal, valdsziniileg a
torok fegyver diszekkel vagy egyéb torok miitargyakkal ho-
nosodott meg, mivel csak a XVIXI. szdzad 6ta fordul eld.

Azt hiszem, fo6losleges emlitenem, mert hiszen Aaltala-
ban tudott dolog, hogy a gyonyori székely varrottas-him-
zések, éppugy, mint a torockdi és egyéb paradés népviseletek,
mar majdnem kivesztek €s a miivészies, tartés kézimunkat,
a megbizhatd haziipart egészen elnyomta a silany, de olcsobb
gyari termék. Mar csak kevés faluban (pl. Felsérakoson,
Torockén, a csangd hétfaluban) latni vasarnaponként a szi-
nes, diszes népviseletet. De azért akad néha itt-ott, nemcsak
a falu oregjei kozott, hanem a leanyok és legények soraban
is, aki még biiszkén kioltozik elddeitdl oOroklott diszruhaiba.
A lednyok szines, szalagos hajfonattal, vagy esetleg a széles
b6zoni szalmakalappal jelennek meg, rancos, szobttes ,,fOs-
sing"-ben, virdggal kivarrott, vagy barsony lajbiban, him-
zett, csipke-galléros ingvallban. A nyakukon piros kalaris,
a labukon csizma. Torockén még a torok modra folkunkoro-
dott orri rancos csizmat viselik. A férfiak fekete, szinesen
szegett kacaganyt hordanak, télen oldalt gombolds, fehér,
yjjatlan irha-bundat, mely csak derékig ¢ér ¢&s, akarcsak a
bérmellény, szépen ki van varrva virdggal. Régebben ma-
gas, kerek, lapos-teteji fekete kalapot viseltek, zdld zsinor-
ral, de ma mar ez is ritka. Labukon fekete szegélyli, fehér
harisnya vagy csizma, vagy ,cipok“: amolyan hosszabb
szaro bakkancs, melynek kiviilrdl van a vagisa ¢és szijjal
flizik Ossze.

Es a népviselettel hanyatlik a nemzeti egyéniség,
hanyatlik a hagyomany, hanyatlik a ragaszkodds 1s az
anyafoldhoz ...

Hanyatlik a haziipar egyéb aga is: a fafaragdsos, szi-
nes viragokkal kifestett  butorok: székek, padok, 4gyak,
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pohar-szekrények, kasztenek, tulipanos kelengye-ladak, az
eredeti bubos kemencék, meg a régi, szép, labon 4ll6 csem-
pés tlizhelyek ¢s az elmaradhatatlan szovo-székek, az asszo-
nyok kezében cifrdn faragott ¢és festett guzsaly-nyelek, me-
lyekre a gyapji volt kdétve. No meg a szintén vésett és szi-
nezett vaszon-feszitok. A foldmiveld nép mar nem élénken
festett, formas jaromban hajtja allatjait a széntdsra, a
leanyok nem dzsiai rajzu, festett moso-lapatokkal verik a
mosast a patak mentén, a székely ,ligyeskedések® letlinnek
kuparol, kanalrél, ostornyélrél, nem beszélve a véjt-fara-
gasu, agancsbol késziilt, régi puskaporos tiilkokrol.

A még taldlhatdo tulipanos festett butorok tobbnyire
csak a mult szdazad hatvanas éveibdl valok és semmi esetre
sem régebbiek, mint a mult szizad eleje. Ezek egyszerii
barok-format mutatnak. Ma mar, sajnos, Brassot kivéve,
ahol Oldhorszag szamara készitenek modern festésti tulipa-
nos ladakat, az asztalosok végképpen abba hagytdk a régi,
festett, székely butorok készitését.

Legékesebbek voltak a ladak, fali tékdk és a pohar-
szekrények, melyeknek aljan két fiok és ajtdé van, rozsdk és
egyéb viragokkal kifestett mezdkkel. Az 4gyak két végén
barokos rakvany szokott lenni, amit a mennyezetig tornyo-
sulo6 parndk tesznek sziikségessé. A rakvany alatt két kis
szines mezdben pedig virdgok diszlenek. A székek egyenes
tamléjuak, barok korvonallal.

A festés modja mindig egyszerli, arnyékolds nélkiil,
éppugy, mint a himzéseken. A virdgokat rendesen fehér
vagy sarga sav valasztja el a szines alaptdl, a fehér alapnal
pedig fekete. A butor-disz természetesen mindig virdg, mely
a csangdknal roppant gazdag, tomott és bonyolult csoporto-
zatban szokott lenni, fehér pontokkal ¢és sok cifrasaggal tar-
kitva. Az ilyen festett butorok természetesen nagyon élén-
kitették a székely paraszthdzat, melynek egyik legfontosabb
darabja, elmaradhatatlan kelléke, szerszdama az osztovata,
vagyis szO0vOszék volt, melyen szép mintas szedettesek, szot-
tesek késziilnek. Ezekbdl hajdandn Udvarhely varmegyébdl
¢lénk kivitel volt. Legl@jabban, hala Istennek, ugy latszik,
ismét divatba jonnek a nép kozt is.

Az osztovata rendesen nincs festve, csak vésve, avagy
tiizes vassal beleégetett virdgokkal diszitve. Legcifrabban
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vésett ¢€s mindig festett a guzsaly, melynek hegyén néha
csorgd, fagolydcska van, hogy megszolaljon, ha belékapnak
a rakotott kenderbe. Nagy szerepet jatszott valamikor, nem
is olyan régen, a legénytél a leanynak ajandékba faragott
guzsaly meg altaldban a fond, mely a falvak téli mulatsaga
volt. Hosszu téli estéken egybegylilt a fiatalsag vig énekszo
mellett, vagy hallgatta a kozség oregjeit, akik a székely nép
régi-régi regéit mesélték, nekiink furcsa tajszolassal, elavult
kifejezésekkel, sok hosszu hallgatasok kozepette. A  vének
ott gubbasztottak melegedés végett a szép, cserepes, széles
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padkdjan, amely szintén a szoba disze volt, de ma mar, saj-
nos, majd mind sutba kertilt.

Alig latni mar szép csempés kalyhat, milyeneket a
hires korondi, kereszturi, makfalvi fazekasok készitettek.
A szoba egyik sarkaban alltak, olykor a talpazattdl lontig
csempézve, maskor azonban labakon és akkor mellek-kaiyna-
val fiilltek oldalrél. A csempék tobbnyire fehér ~ *ek min-
tasak voltak, vagy zo0ld mazasak. Az emlitett helyeken kivul
Brassoban is késziiltek ilyen csempések, amelyek, Dar sza-
szoktél valdok, mégis sok magyaros vonast mutatnak leg-
szebb cserép-gylijtemények a Kolozsvari Muzeumban, az
Erdélyr Karpat Egyesiilet néprajzi gyljteményében, tovabba
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a szebeni szdsz Karpat-Egyesiilet Muzeumaban és a sepsi-
szentgyorgyi ,,Székely Mlzeum”-ban talalhatok.

A fazekassagnak két fajat kiilonboztetjik meg, a pri-
mitivebb,  kozonséges  ,,engobe“-eljarast, azaz  focskolassal
valo edénykészitést ¢€s az Onzomancos miuveletet. A falusi
cserép-edényeknél most is az eldbbeni engobe-moddszert hasz-
naljdk: a fazekas a korongon mintazott edényt lednti finom
agyag-iszappal, rafesti vagy bevési a mintat, ekkor kemen-
cében kiégeti, majd Olomoxidos mazzal bevonva, megint
kemencébe rakja, hogy megadja a szinek ¢élénkségét és az
iivegszeri zomancot. Az ilyen edényeken, mivel olcsd vésari
munka, -egyszerli a diszités: rendesen nagy ecsetvonasokkal
hizzak meg a virdg- ¢és levél-mintdkat, gurgulyaval csep-
pentik a pontokat vagy geometriai vonalakat. Az Onzoman-
cos edényeken azonban, mivel ezek a jobbmodu koroknek
késziilnek, a diszités is sokkal gondosabb, finomabb, miivé-
sziesebb ¢€és a virdg-mintdkon kiviil allatokat, alakokat, néha
tajképeket és egyéb jeleneteket is dbrazolnak.

Az Onzomancos eljaras abban kiilonbozik az engobe-
tol, hogy az edényt nem iszappal vonjadk be, hanem elég vas-
tag fehér oOlommaz-réteggel és erre jon a festés. Nem 1évén
ezen zomanc, a szinek kevésbbé ¢lénkek, mint a ko&zonséges
fazekakon. Az oOnzomancos edény-készitést a habanok (hol-
land eredetli unitdrius szekta) a XVXI. szazadban honositot-
tak meg Ausztridban, Cseh- ¢és Fels0-Magyarorszagon. Cso-
dalatosképen magaban Erdélyben nem terjedt el ez a tech-
nika, bar a brassoi fazekasok nagyon Tlgyesek voltak szak-
majukban. Az tUgynevezett gydri Onzomancos edények, ahogy
a nevik 1s mutatja, Magyarorszagbol keriiltek 4t Erdélybe.
A szaszokndl elterjedt, igen sz€p ¢€s miivészies, ugynevezett
alvinci kancsokat, régente szasz eredetiteknek tartottdk, de
késobbi  kutatasok szerint  Ausztriab6l, Gmunden vidékérol
jottek le a Dunan, majd fol a Tiszdn ¢és Maroson at keriiltek
Alvincra, mely a XVIII. szazadban fontos vizi kereskedési
gbcpont volt.

Az engobe-os edények kozil kiemelenddk a Kiikiilld
tajekan, a XVIII. szazad végén és a XIX. szazad elején ké-
sziilt tinta-kék edények. Valdsziniileg mind egy- és ugyan-
azon miuhelybdl keriiltek ki, mert egyforman kiilonleges,
egyéni technikaval késziiltek. T. 1.  két  agyagfocskolasban
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részesiiltek. Az elsd, rendes réteg folé, fél-szaraz Aallapotban,
kobaltkék agyagmaz keriilt, melybe hegyes paélcikaval vés-
ttk be — de csak a felsd rétegbe — a rajzot. Egyébként
ugyanaz az eljaras kovetkezett, mint a rendes fazekaknal.

Ezek az edények eléggé hasonlitanak az ugyanolyan
dél-csehorszagi fazekakhoz, de a kettd kozt valoszinlileg még
sincs Osszefliggés, mivel a kiikiilldiek mintdja abszolut népies
¢s magyaros. Fdleg egyszerli, de miivészies virdg- ¢és madar-
motivumok  diszitik, amelyek nagy rajzi készségrél tanus-
kodnak. Sajnos, mar a mult szdzad kozepe elétt hanyatlik
ez az ag, ugy, hogy csak koriilbeliil hatvan évig tartotta
magat. Hogy a mestere milyen nemzetiségli volt, nem bizo-
nyos. A szoOrvanyosan elofordulé foliratok ugyan németek,
de ez rendelésre is torténhetett. A diszités minden esetre any-
nyira tésgyokeres magyar, hogy bajosan eredhet idegen
kézbdl.

Masik edény-csoport a tordai, amely mar nem egyet-
len egy mester egyéni izlését, hanem, mondhatndk, egy egész
iskola miivészi folfogasat képviseli. A mai tordai fazekasok
még mindig elséranguak ¢és edényeik sokban hasonlitanak
az elébbeni szazadok munkdihoz. Nem annyira a diszitési
mintdkban, mint féleg a formavildg sokféleségében nyilat-
kozik a, tehetségiik. A kancs6 formaja zomok, vaskos, a nyaka
joval sziikkebb, mint a feneke, de a nyak felett tdgabb, hen-
gerszerli tag veszi koril az edény szdjat, ami roppant jelleg-
zetes. Kégente fehér engobe-bal vontak be ¢és erre keriilt a
kék, olykor zold cifrasdg. Ritkan hasznaltak ecsetet, rende-
sen csak a bivalyszarv-alaki  gurgulyaval rajzoltak. Az
edények als6 ¢és folsé részén rendesen sakk-tdbla mintéds, elég
szé¢les szegély huzodik, kozte a gazdagabb virdg- vagy
madar disz. A novények legtobbszor csigavonaias kunkorodas-
ban végzddnek. Igen szépek a tordai tanyérok is: a peremiik
nagyon gazdagon diszitve, szorosan koriilfuté levelekkel,
vagy egymas mellé sorakozott rozsakkal, olykor geometri-
kus rajzok is vannak rajtuk.

Ezek a cserép-termékek, mint latjuk, nem a Székely-
foldon  késziiltek; a székelység aranylag nem mutat annyi
egyéni vondst az agyag-iparban, mint egyéb miivészi meg-
nyilvanuldsaibél  varni  lehetne. Cserépedény-mintdi  nagyon
hasonlitanak a magyarokéhoz ¢és tordaiakhoz. Mint egyéni
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diszt folemlithetjiik a tanyérokon csak nalunk el6éfordulo
kakas-mintat, primitiv rajza, mellképes bokaljaikat, a font-
rél lefelé huz6édod hulldamvonalakat és a batran megrajzolt,
husos-levelli ndvény-ornamentikat.

A székelység legegyénibb megnyilvanulasa, miivészi
érzékének megtestesiilése kétségteleniil a jol ismert diszes,
faragott, galambducos ,székelykapu®“, amelyen, mintha meg-
volna Orokitve a népnek nemcsak ezeréves eurdpai torté-
nete, hanem az Osi, 4azsiai vandorldsok benyomasai, be-
folyasai ¢és a kiilonb6z6 keleti kultardk emlékei is. Mar a
nagy kapu, mint olyan is, kétségteleniil &zsiai, azaz mongol
megnyilvanulds, mig kiillonb6z6 formaiban, ivelésében és
diszitéseiben nemcsak a torok, mor ¢és perzsa, hanem még az
asszir motivumok is konnyen follelheték, sét egy fenyédi
kapu oszlopféi egészen az egyiptomi oszlopfé6 benyomasat
teszik. Mongol jellegnek mindsiil a dupla, pagodas fedél
(mely baroknak 1is nevezhetd), tovabba a kapu-zabék bevég-
zese, a szemoldokfa ¢és kapufélfa kozti haromszoget Ossze-
tarto, gyakran igen massziv formaju fadarab ¢és némely
esetben a kis kapu és a felsd szemoldokfa kozti atlyuggatott,
faragott rész. A mongol motivum mellett sok torok, azaz
jobban mondva perzsa hatas is észlelhetd, néhol pedig egé-
szen tiszta mor-stili részletek is vannak, pl. a patkoives
kapuk kicakkozott, hagymaforméju kivagasa, mely egészen
megfelel a mor ivezetnek. Ilyen egy tiirkéi ¢és csikkozmasi,
meg két csernatfalvi kapu.

A hagyoményos keleti formaknak ez a fenmaradasa
roppent meglepd, ha elképzeljiikk, hogy a legtobb kapu nem
régebbi, mint a mult szdzad, mert hiszen a fabol késziilt kapu
gyorsan pusztult, korhadds, tliz és mas okok miatt gy, hogy
gyakran kellett renovalni vagy T1jjal poétolni. EbbOl nyilvan-
vald, hogy a forma-érzék erdsen atavisztikus jelenség.

A fa-épitkezés magaban véve a népvandorlds oOta, soOt
mar az eldbbi korbdl, maradt szokasban. Tudjuk, hogy Attila
palotija ¢és a tobbi hun hazak is, tOobbnyire faragott fabol
voltak, tagas, befel¢ nyilo kapuval. Priscus rhetor leirasa
szerint Attila hazanak fala gyalult, sasokba eresztett geren-
dakbol volt. E szerint nem borna, hanem balvany-falak vol-
tak. A balvanyok kozé, ugy latszik, féldombormiien faragott
deszkakat is illesztettek. Hogy a faragvanyok milyenek vol-
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tak, azt, sajnos, nem tudjuk, lehet, hogy berakott munkak
is diszitették. A kirdlyi udvar keritése, a tobbitdl eltérden,
tornyokkal ¢ékeskedett. A tetd formdjat nem tudjuk, lehet,
hogy pagoda-szerli volt, ahogy valdszinl, hogy a hun hazak
inkabb a kinai fahazakhoz hasonlitottak, mint a mostani szé-
kely hézakhoz, bar az utdbbiakban sok mozzanat emlékeztet
Attila hazanak leirdsara, pl. a kerités, a kapu, a bornafal,
az erkély, a Iépcso-feljar6, a fafaragds stb. A bombay-i
szikla-templomoknak fat wutdnzo kapui némileg hasonlitanak
a székely kapuhoz, ami azért lehetséges, mert az a juntdi,
karlii ¢és bojai szikla-templomok faragdsai nem hindu erede-
tiek, hanem koOzép-azsiai, azaz turdni tipusrol tanuskodnak,
a turani népvandorlas (vagy betorés) idejébol.

A diszitések vagy vésettek, vagy festettek, még pedig
tobbnyire  virdg-motivummal. A  benyomas rendesen re-
naissanee-os, de van (pl. egy balavasari kiskapun) tiszta
Louis XVI. motivum is. Roppant érdekesek egy kis bdzon-
ujfalusi  kapunak a félfai, melyeknek ¢ékszeriien bevésett
levéldisze messzir6él kinai irdsjelekre emlékeztet. A  diszité-
sek csak négy szinben fordulnak eld, még pedig: az indak
mindig soOtét-vorosek, a levelek kékek vagy zoldek, fehér
cifrasdgokkal. Sarga vagy lila szin nem fordul eld soha.

Az ornamentika vidékek szerint valtozik, azaz min-
den vidéknek megvan a maga jellegzetes diszitési moddja,
igy Udvarhelymegyében az indés, harmas-levelii, stilizalt
disz szokadsos, mig Csikban a loherés és palmas kapu. Ezzel
szemben a legoregebb kapuk mindkett6tdl eltérnek. A leg-
régibb évszam 1751 egy dalnoki nagykapun, mely sok érde-
kességet mutat fol. igy pl. kiilonleges diszek a kis-kapu folott
elhelyezett, napot és holdat &brazolé kordk, melyeket cimer-
szerlien szirén, medve ¢és sarkdny vesz kortl. Talan tényleg
cimer akar lenni, bar az is lehetséges, hogy valami 0si,
mitholdgiai 4brazolas, de minden esetre tobb, mint csak
ornamentika vagy toltelék.

Szimbolikus jelentéségli disz valoszinlileg az a granat-
almafdhoz hasonld 4bra is, mely a magyardalyai kis-kapu
folott van és egyediil all a maga nemébén. Ritka, de eléfordul
a kétfeji sas minta is, de még ennél is ritkdbb, a ndi alak,
mint pl. egy ménasdgi ¢és csikszentmartoni kapun. Egy oldh-
falvi kapun a palmabol kiindulé liliomos, indds disz nagy
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viragban végzddik, mely nagyon is emlékeztet a szlr- ¢és
suba-himzéseken gyakorta latott szasszanida-virdgokra.

Az udvarhelyi kapuk formaban, ivben sokkal ke-
vésbbé tokéletesek, de viszont diszitésre igen gazdagok ¢és
mivésziesek. A kapuldb, mely egy—masfél méter magas &s
kiugr6é, rendesen kiilon van diszitve, még pedig rozettas,
csigavonalas mintaval. Minden kapufélnek felsé részén, ki-
vétel nélkil, palmetta van, a levelek kozt apr6é virdgokkal.
A palmetta majdnem azonos az asszir palmettaval, de az
utdnzds nem valoszini: 6s-motivum kell hogy legyen ez,
melyet a székelyek 4allhatatosan hasznaltak a legrégibb 1ddk-
tél fogva. A kis-kapu f0lotti részt néha cimer- vagy mester-
ségi jelvények foglaljak el. Az wudvarhelyi diszités kétség-
teleniil a legrégibb ¢és tipikussagat tekintetbe véve, évszaza-
dos gyakorlatot ¢és hagyomanyt fOltételez. Egyuttal leg-
inkabb azonos a honfoglaldsi és 4zsiai diszitési moddal.
A szinek tulnyomdan vordsek és kékek, fehérrel ¢és zolddel,
fehér pottyokkel tarkitva.

A kapuk egyik csoportjadt az oszloposok teszik, me-
lyek diszitésre nézve az udvarhelyiekhez tartoznak. Az osz-
lopok sohasem jelennek meg teljes mivoltukban, hanem csak
mint féldombormli a kapufélfadkon. A legrégibb kapuzabé-
oszlopnak viragedény labazata van. Igy a gyonyorii Bethlen-
falvi kapun is, mely pazar diszitésér6l hires. Az oszlop maga
harom kaneliiros s ezeknek a kezdetén ¢és végén tulipanszeri
virdg van. A nyak, ugy mint a talapzat felsé része, kettds
gyurit mutat. Az oszlopfej magas, diszes, tobb lapja van ¢és
fed6 lapja folott ndé ki a szokdsos palmetta. Ehhez hasonlo,
kanelir6zott palma-oszlopot csakis az assziriaiaknal talalunk.
Szargon kirdly khorzabadi palotdjdnak udvardban a bethlen-
falvihoz erdsen hasonld oszlop allott. Az is meglepd, hogy
az asszir oszlopos kapuk ldba el6tt rendesen virdgedény
allott, mely messzir6l olyan volt, mintha az oszlop talapza-
tat alkotna.

Ez a kiilonds hasonlésag nem annyira valdsziniitlen,
mint az elsd percben gondolndk. Az asszir-babiloni miivelt-
séget ugyanis az arabok ¢és perzsdk vették at s az utobbiak,
szasszanida-perzsa  kirdlyaik  alatt, konnyen tovébbithattdk
a Kaukidzus ¢és Ural mentén laké magyaroknak. A perzsa-
arab miiveltség kihatdsat a magyar miivészetre az Arpad-
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kori sirleletek eziist-viragai is bizonyitjak, amelyek nem
utanzatok, hanem szakasztott szasszanida-rozettak ¢és arabos
diszek.

Magat a palmas-oszlopot nem talaljuk a perzsaknal,
de a viragdisz csakis Orajtuk keresztiil johetett le hozzéank
az assziraiaktél. Annyi bizonyos, hogy a székely ornamen-
tdicid nem nyugati mintdk utdnzata, hanem tisztdra dzsiai..
A fejezetek ¢és labazatok csigas képzése is csak Babilonban
fordul el6. A székely cimerek napja, holdja és csillagai szin-
tén az Osi vallasbol szarmaznak mely, a perzsak napkultu-
szan keresztiil, a babiloni asztronémiai kultusszal hozhato
kapcsolatba. Cimerek sokszor fordulnak el6 a kapukon, pl.
az emlitett bethlenfalvi kapun egész cimer-sorozat lathato.
Az iv haromszogében, ha nem nap vagy kor van benne, ren-
desen madar-diszt latunk, még pedig sokszor bubosbankat,
melynek a jelentéségét, sajnos, nem tudjuk.

Oszlopos kapuink koziill emlitsink meg egy miklos-
falvit, 1825-b6l, mely majdnem olyan tokéletes, mint a fent-
emlitett. Majd egy =zetelakit 1835-b6l ¢és egyet 1838-boL
A csetelaki 1840-ben késziilt ecclesia-kapuja mar az oszlopos
kapuk visszafejlodését mutatja. Egy palfalvi ¢és korondi
nagykapun az oszlop folott és alatt, fejezet és talpazat he-
lyett, gyaluforgacs-tekercs van. Az el6bbeninek az oszlopa
egészen sima. Erdekes a kis-kapu folott a kornyilas. Utobbin
az oszlop két egyenld félre o0szl6 renaissance-os ballusztra-
dot mutat.

A csavaros forgacs-tekercs bizonyitéka annak, hogy
a fontebb emlitett csigas kapitel nem a renaissance i10On-csiga-
jébol  szarmazik, hanem valami felkunkorodott tekercsbdl.
Hogy renaissance befolyds alatt a tekercs mindinkabb i16n
format oOltott, az természetes, de ebbOol nem Ilehet azt kovet-
keztetni, hogy esetleg forditva tortént ¢és hogy a tekercs
keletkezett a renaissance mintabol: mert sehol maéshol ilyen
eltorzulasra nem akadunk. Tekercses oszlopfoket azonban
latunk a persepolisi oszlopon, amelyeket nem lehet gorog
befolydsnak tulajdonitani. Az emlitett, aranytalanul karcsu
¢s magas oszlopok valoszinlileg fa-épitkezést utanoztak, ahol
a fa-forgacs-tekercs-bevégzés egészen természetes. Erdekes
a csikszentmiklosi nagykapu oszlopfeje, mely haromsoros
szirmu virdgot képez €s igen hasonlit a szasszanida-diszhez.
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A kapuk egy masik fajtdjdhoz tartoznak azok, me-
lyeknél a kis-kapu f6l6tt egy nagy, vagy 4—6 kerek nyilds
tatong. Ilyenek (4 Ilyukd) vannak Lisznyén Derzsen 1747-
boél. Dalnokon, a Veres-féle kapun, nagy, gerezdéit szogek
alkotjak a fO-diszt, egy nagy, kerek nyilasa, székely kereszt-
tari  kapun pedig csupa sujtds-diszt meg sallang-utanza-
tot latunk.

A csiki kapuk abban kiilonboznek az udvarhelyiektdl,
hogy a kis kapu {f0lotti rész rend szerint racsozott, cifra
deszkakivagassal diszitett. A deszkdk oldalainak mintdzasa,
kivagasa kiilonben a svajci fahdzaknal is divatos, de a csr
kieknél mindig megvan a magyaros, azaz keleti jelleg.
A szamos ilyen kapu kozil csak a csikszentmartonit fogom
emliteni, mint a legdsibb diszitési mod mintaképét, bar csak
1867-b0l vald. A szinezése roppant élénk és kapufé€lfain, négy-
szogletes edénybdl kindve, ott latjuk az assziriai palmanak
majdnem pontos masat, mely csak annyiban tér el 0Osétol,
hogy a rovatolt térzs és a palmetta kozott jobbra-balra hajlo
levelek ¢és tulipdnok vannak. Egyébként szakasztott masa a
Rawlinsontdl folfedezett kujund csiki dombormii palmainak

A s6 vidék kapui igen eliitnek a tobbiektdl, ameny
nyiben nem kovetik annyira a hagyomdnyos, régi diszitési
modszert, hanem inkabb a modern, természetes alakokat
kedvelik. A szollofiirt pl. igen gyakran fordul eld, amit mas-
hol alig taldlunk. A kapuk rendesen kicsinyek, azaz a nagy-
kapu nem szokott fodve lenni, hanem félfdi ¢ékes kopjaszeriien
végzOdnek, gyakran indiai mintara. A korondi kapukon be-
mélyitett, festett diszt latunk.

Helyenként a székelyeknél 1s el6fordulnak kd&-kapuk,
de természetesen sokkal ritkdbban, mint a fabol faragottak.
A hazt6l-hazig terjedd, cseréppel fedett tégla-kapuk (pl.
Homorodujfalun, Zsomboron) pedig teljesen olyanok, mint a
nagy szasz kapuk s a székelyek alkalmasint ezektdl is vet-
ték at. Nem valoszinli, hogy megforditva tortént volna,
mert az ilyen, kapukkal egybe ¢épitett héazsorok a svaboknal
is el6fordulnak.

A székelyhaz maga tobbnyire fabol, azaz nagy, alig
lehéncsolt gerenddkbol épiilt, mert az erdds vidéknek ez a
legolcsobb  anyaga. Ezeket egymds folé rakva, agyaggal
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gondosan kitapasztjak és bemeszelik, Ugy hogy csak a haz-
sarkokon latni, ahol csupaszon allnak ki a gerezdbe rakott
fak, hogy nem valyogbol vagy téglabol van a haz. Oldalt
oszlopos fatorndc torkollik a ,kieresztésbe®; mely a maga-
san ¢épiilt hazak kiugré pitvara, avagy bedeszkazott, kiszéle-
sedett ,,verandaja“. A homlokzatot, az tgynevezett ,,Biitii“-t
(mert hogy itt lathato az ¢épitd neve ¢€s az évszam) gyakran
vakolat-diszitéssel szépitik. Ilyen diszek: a mester-emberek

jelvényei, Szent Laszlo6 lohaton, a koronas sarkany, virdgok
stb. Régi hazakndl az ablak folott festett virdgok ¢kesked-

Kapuefitfa - 2dbe - disaités

(>mma‘ul»{alvt s Rapar o
Jancddi af. implom Rerraddiote .

tek, az ablak alatt pedig, ugyszintén a lent kiszélesedd hazfal
aljan, domboritott tapasztason, festett sav. A régi, magas
zsupfodeleken, hogy a szél el ne hordja, kalodak, azaz 0Ossze-
kotott, néha kopjas hegyben végzodé rudak voltak keresztbe
vetve. A tetdvégeken kereszt, vagy cserép-diszités. Ma mar
amiota tilos a szalmafodés, mind ez nagyon megvaltozott.

A héazakban, sajnos, sokkal kevesebb 0&si vondast tala-
lunk, mint a kapukon, de azért batran mondhatjuk hogy a
magas, kontyos tetd mongol eredeti ¢és hogy a télig be-
deszka-racsozott, fapilléres torndc, valamint az ereszes kapu-
alj szintén kétségteleniil keleti jellegi. Az oszlopokat négy-
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zetalaki  gerendakbol faragjak, inkabb karcsura, dupla ka-
pitelesre ¢és kozépen vagy hengeralakura, vagy két részre:
ballusztradosra. Az  utdbbiak  renaissance-jellegliek. Az
oszlopfejek  kettes-gombds vagy bojtos beosztasa minden
esetre keleti: a régi perzsa- és bizanci kapitelek mind ilyenek.
A szabadon végzddd, oszlopszerli alakitasok: kopjafak, tetd
bevégzések, gémeskut-végek stb. szintén nagyon eredetiek
szoktak lenni. Maguk a kopjafdk pedig egész egyszeriien
kopja-utdnzatok. A temetOkben taldlunk csillagos, buzoga-
nyos alakitasokat is. A gerenddk maguk nem szoktak diszitve
lenni. Ko-épiileteken sok a vakolt-disz, mely emlékeztet a
szasz héazakra. A haz beosztdsa olyan, mint a svdjci hazak-
nal szokasos, ami azonban valdszinileg nem idegen befolyas
jele, hanem a célszerliség kikristalyosodasa.

Mint érdekes jelenséget meg kell még emlitenem, hogy
kapuinkon az ablakszerli ramdzat felsé kozepérdl kétoldalt
lelogd ¢€s tobbnyire a betdltendd téren felil joval talérd disz-
nek kezddédé csomoja benyllik a nagy gerenda, vagyis a
kapu-fries diszébe, amihez hasonld forma csak a nepali abla-
koknal, lathat6, amennyiben a felsé relief-koszori ezeken
is folér a friesen tal, egészen a parkanyzatig, s6t néha mar
ott is kezdddik. A gondolatmenet egy és ugyanaz, bar a mi
diszeink sokkal laposabbak, mint a hinduké. Az utdbbiak
kifejlettek, mig a mieink megmaradtak eredetiségiikben.
A baktriai ¢és indo-szkitha gorog kirdlyok pénzein a szarnyas
Nikét babér- ¢és olajag-jelvényekkel latjuk s ezeket az indo-
szkitha-ugor kiralyok 4tveszik pénzeikre. A  babérkoszoru
és olajag a kirdlysdg vagy a nép jelvényei lettek. Hogy a
sz€kelyek ezeket a motivumokat Jseiktdl kaptak-e Indidbol,
avagy mas ugoroktdl vették at: nem lehet pontosan megalla-
pitani. Hogy Nepadlban még ma is talalhatok, ezt az orszag
elzarkozottsaga magyardzza. Ott a koé- és fa-épitkezés még ma
1s keverve fordul el6, mint a Krisztus utdni els6 szazadok
hindu épitkezéseiben.

Székely templotnok

A székely épitkezés egyik legsajatsdgosabb példanya
az unitarius templom, mely sokban kiilonbézik nemcsak a
katholikus, hanem a reformatus, azaz kéalvinista templomok-
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toi is. Gyakorta taldlunk gobthikus ajtészemdldokoket, mint
pl. a mederesi templomét és egyéb gobthikus részleteket, me-
lyek még a katholikus 1d6kbdl szarmaznak. Eléfordult az a
furcsa eset is, hogy a reformaciokor az egyetlen katholikus
templombol kettét épitettek, még pedig gy, hogy az anya-
got (oltarkoveket, faragvanyokat, képeket) minden rendszer
nélkiil, igazsagosan kétfelé osztottdk, ugy hogy néha a leg-
szebben faragott kovek az alapzatba keriiltek. igy van
aztdn, hogy a legvaloszinlitlenebb helyeken taldlunk gothi-
kus, faragott koveket.

Az ¢épitkezési format illetdleg sajnéalatos, hogy a va-
rosi  templom-mintdk  olyan nagy befolyast gyakoroltak:
csak néha akadunk egy-egy teljesen egyéni mozzanatra,
melybdl kovetkeztethetjik, hogy ha mesterének szabad kezet
hagytak volna, a templomban is diadalra juttatta volna a
székely ¢épitkezési modot. Ez azonban teljesen soha sem tor-
tént meg s igy a székely stilus féleg csak a diszitésre és be-
rendezésre szoritkozik.

A templom ajtaja rendesen vilagoskékre festett, vira-
gokkal diszitett, mezOkre osztott fa-ajto, ¢épp Ugy, mint a
hajo két végén 1évé karzat, azaz korus is. Egyiken van az
orgona ¢s a kifiiggesztett, festett, faragott szegélyli tabla,
melyre a zsoltdr szamat és a ,ditséretett” irjak fol. A torony
feldli oldalon 1évé kart a fiatal hazasok vagy legények hasz-
naljdk. A menyezet deszkazott, szintén égszinkék, félméte-
res kockdkra osztva, melyeket fantasztikus virdgcsoportok
diszitenek. Kozépen a felirds: ,,Az ¢én hazam imadsagnak
haza*“ és az ¢épitési évszam, az ¢épitd, a kurator neve stb. Egy
oldalt a szdsz¢k lathatd szép takaroval. Folotte miivészi for-
maju  korona:  virdggal, levéldisszel, gondosan faragva,
festve. A katedratol jobbra-balra vilagoskék padsor. Az elséd
két padon fantasztikus festmények, kockakra osztva. Az Ur-
asztala diszesen faragott, szép teritével boritva. Ilyen tem-
plom a keresztiri, érdekesen meghosszabbitott egyik kereszt-
hajojaval, karcsti, badogsisakos tornyaval. Ugyancsak ilyen
az agyagfalvi és még sok mas templom.

Erdekesek a kiilonallo tornyn templomok, pl. a torjai,
dupla facsucsaval, a derzsii templomnak impozans, varszerii
tomege, ahol is a kiilonallo torony, azaz harangladb, ¢épitke-
z¢és szempontjabol sokszor helyesebb megoldasra ad alkalmat,
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mint az egybeépitett tornyok. A derzsii templom egyébként
is figyelemreméltd, amennyiben a tdmaszpilléres templom-
falon még latszanak a l6rések, a megerdsitett bejaron pedig
az eltorlaszold gerenddknak hagyott lyuk. A szentély igen jo
g6thikus stili, a torony-sisak olaszos. A megerdsitett tem-
plomok egyébként az egész Székelyfold jellegzetessége, alig
latunk templomot, melyet nem vesz koril kofal, vagy ne
kiilénalld6 dombon épiilt volna.

A szép deszka-menyezetek kozil alig maradt meg egy-
n¢hany. Vagy muzeumba keriiltek, vagy elkallodtak. Leg-
¢rdekesebb az enlaki templomban az orgona folotti fakockan
a hun-székely rovés-irds egyetlen maradvanya, mely azon-
ban alig emlékeztet a germanok runaira, hacsak nem annyi-
ban, hogy mint néha ezek is, jobbrol balra irddnak. A festést,
mint a latin irds emliti, Muzsnai Gyorgy készittette 1668-
ban, a tatdrok pusztitisa utdn. A menyezet diszitése hataro-
zott renaissance €s nagyon valtozatos, a szdz évvel késébben
festett korus két bokrétdja azonban teljesen magyaros. Szép
deszka-menyezetek vannak Székelyudvarhelyen ¢és Csikdel-
nén, mely egyuttal a legrégibb fa-menyezet. Az 1613-as év~
szam van az egylk festményen. A motivumok tobbnyire
renaissance-stiliek, de mindig keverve magyar diszitéssel,
avagy alkalmazva a honi izléshez. Ezen a menyezeten nem
kevesebb, mint 14 diszitési motivum valtakozik. A templom
maga késé goth stilban épiilt.

A masik, legrégibb famenyezet a dalyai ev. ref. tem-
plomé 1630-bol. Festett menyezeten kiviill érdekes a bejarat-
nal 1évé kis festett ladikd, melyet perselynek hasznalnak,
Csiksomlyon ~a  Salvator-kédpolna  dongabolt-menyezete  is
fenyofara festett mezOkre oszlik, melyekben szentek képeL
lathatok latin folirdsokkal. Alkalmasint a XVII. szazad veé-
gén késziilt, mint a festett oltar és korus is. Ennek a képolna-
nak a helyén Aallhatott a Szent Istvantél emelt kdpolna; de ez
a mai cslcsives kis ¢épiilet semmi esetre sem azonos vele,
ahogy sokan hinni szeretnék. A tarcsfalusi szegényes kis
gothikus  templom menyezete 1700-bol valé. A diszitések.
‘lég gyarlok.

Erdekes a XVIII. szazadbeli kopeci ev. ref. templom
menyezete, mert a japan-sarga alapi négyszogekben hataro-
zottan perzsa vonasu virdgok lathatok, még pedig ugy, hogy
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egy nagy kozéps0 virag oldalan félig eltakart mas virdg
tapad, ami a perzsa, hindii és teherani himzések sajatos vona-
sa, de a XVIII. szdzad ota a magyar diszitésben is el6fordul.
A XVII. szazadbol valdo a inaksai ev. ref. templom renais-
sanceos menyezete 1s, amely azonban magyaros viragokat is
mutat. Tobbnyire kék alapra vannak festve piros, fehér,
z0ld, sarga szinben, barna vagy vords szarakkal. A korus
rézsabokrétai is magyarosabbak, mint a menyezete.

Huszka pératlannak emliti a magyardalyai gothikus®
renaissanee atmeneti festményeit a XVI. szdzadbdl ¢és a
meénasagi katholikus templom menyezetét, a szentély faldba
vésett 1655-0s évszdmmal. Az utébbi templom gyonyori
olasz  renaissance-kori szarnyas oltdrar6l hires. Udvarhely
varmegyében majd minden templom menyezete, korusa és
ajtaja festve van.

A legszebb festett ajtok Arvatfalvan és Homordd-
karacsonyfalvan vannak. FEl6bbeninek a karzata is igen szép.
A sepsiszentgyorgyi ref. templom ajtaja gyonyorli renais-
sance faragvanyokkal ¢ékeskedik. A  faragvanyok tOobbnyire
katholikus  templomokban taldlhatok. Ilyenek a csikszent-
martoni templom  Erzsébet-oltaranak szarnydisze ¢és szent-
ségtartdja, faragott, nagyon attort, paraszt-barokkban.
A csikkozmasi templom csarnokaban gbthikus padsor 1at-
hatd, Csikszentdomonkoson pedig igen szép faragott, pillé-
res, renaissance-oltar és Maria-szobor van.

Népmiivészeti emlékek lathatok még a kovetkezd
templomokban: Kecsedkisfalun, Rugonfalvan, Alsésimén-
falvan, Szentdbrahamon, Zsakodon, Felsérakoson, Fiatfal-
van stb, Az aranyosszéki templomokban is taldlhaté sok ér-
dekes emlék, pl. TorockdszentgyorgyOn, Varfalvan, Sink-
falvan, Mészkon, Szentmihalyfalvan stb.

Fali képek, azaz freskok a kozépkorbol csak kevés
helyen maradtak fonn; tobbnyire restauralasok alkalmaval
mentek  tonkre. Igy pl. Homorddkaracsonyfalvan, Homo-
rodoklanyon stb. A székely keresztari katholikus templom
freskdinak egy részét meg lehetett menteni, koriilbelil 6 mé-
ter hosszisagban. Sajnos, azonban a szinek ¢s alakok a fel-
ismerhetetlenségig megrongalodtak az eldbbi vakoldsok foly-
tan. Csak egy jelenet vehetdé ki az Apokalipszis XVII-ik
fejezetébdl: ,Es laték egy asszonyt iilni egy vords szinii vad-
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allaton, mely rakva volt karomlds nevével, hét feje 1évén ¢és
tiz szarva. Az asszony pedig barsonyba ¢és biborba vala 0l-
tozve ¢és folékesitve arannyal és dragakovekkel és gyongyok-
kel és kezében arany pohar 1évén tele utalatossaggal...

Aranylag legjobban menekiilt meg a bogozi ev. ref.
templom északi falanak képsorozata, mely az ,itélet napjat®
abrazolja, 10 m hosszusagban ¢és 134 cm magassagban.
A kompozicié kozéppontja egy 110 cm magas, 1lé Jézus-alak,
a feje koriil gloria, mivésziesen red6zott palésttal. Jobbra
¢és balra két-két mezOre oszlik az abra: a fels6 mez6n jobbra-
balra egy-egy angyal térdelve hodol Isten fianak, az also
mezOkon pedig Sziiz Méria és Szent Janos.

Az angyalok mellett latunk hat-hat apostolt, mind-
egyiknek kezében konyv. Arcvonasaik nemesek, tiszteletet
gerjesztok. Szent Janos mellett Mihdly arkangyal kivont
karddal egymashoz kotozott karhozottakat terel a pokol felé.
Az angyalhoz legkozelebb allo alak kozépkori divat szerint
van Oltozve, structollas kalpaggal, a tobbi mezitelen. A soro-
zat jobboldalat egész magassagban a pokol kapuja tolti be
¢s nyildsa egy szornyetegnek a tatott szdja. Ebbe éppen
beleesik egy elkarhozott, nagy ladaval a hatan (valdsziniileg
uzsoras volt), egy masik pedig mar beljebb jutott.

A pokol kapuja eldtt, a fels6 mezdben egy sarkantyls
vitéz mezitelen testet visz a vallan: ugy latszik a pokoltol
akarja megmenteni, egy Orddg azonban mar utdna nyul.
A Dbaloldali képen még egy Sziiz Madria-alakot latunk 4allo
helyzetben, amint véddleg emeli palastjadt azok koré, akik
¢letikben hiieck voltak hozzad. Emellett szimbolikus kép:
kékes-sziirke korong, benne két kisebb korong: az egyik vila-
gos, a masik soOtétebb sarga. Az eget abrdzolja a nappal ¢és
holddal, alatta rézsutosan egy barna korong, valészinileg a
fold. Az utdbbin hajo latszik, meg egy félig fekvé ember, aki
hatdval a hajonak diil: a tenger ¢és széarazfold jelképe. (?)
Az eget ¢és foldet rozetta-rajz kapcsolja 0Ossze, melynek egyik
mélyedésében kacskaringdés kigyd van, valdszinlileg a para-
dicsomi kigyo. Ett6l balra a halottak foltdmadasa lathato:
két angyal az itélet-harsonat fijja, mig a fo6ldon megnyilnak
a sirok és a halottak ujjongva tamadnak fo6l. A képsorozat-
nak balra legszélsObb része a mennyorszag, melyet attort ko-
fal vesz koril. Az idvozilteket, kiket angyal vezet, Szent
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Péter ereszti be a kapun. Az angyal utdn két fOpap megy, egy
tonzurds szerzetes, két korondzott férfi, végil egy férfi ¢és
egy no.

Hogy milyen i1d6bdl valok a falfestmények, nem tudni
biztosan, de valoszinlileg a XV. szdzadbdl. Eleinte csak ez a
képsorozat keriilt napvilagra, de id6ével majdnem az egész
templomot boritdé festményeket sikeriilt kifejteni a vakolat-
réteg aldl. Két szent alakja alig ismerhetd fol. Ennél jobb
allapotban van Veronika kenddje, majd egy férfi szent,
bizdnci koronaval a fején, ami azért érdekes, mert a tobbi
korona  Anjou-liliomos  diszi. ~Harom  roman  félkoros
fries alatt harom szent mellképe. Az ¢északi falon, az also
képsorozat folott Szent Margit legenddja 11 jelenetben a mi-
vész altal szabadon foldolgozva. A Margit-legenda fo6lott a
sz€kely templomokban elmaradhatatlan Szent Laszl6-legenda
lathatd. Mark kronikdja utan festhette a miivész, mert a
Szent Laszlotol megmentett ledanyt a festd, mint a varadi
puspok leanyat d&brazolja, ahogy is Mark a kronikaja elején
emliti, bar aztan megjegyzi, hogy nem a pilispok lednya volt.
Ezt a képsorozatot megbontja egy késébbi idOben tort ablak
¢s a csucsives Dboltozatnak hozzaépitése, melyet azonban
azoOta megint eltavolitottak.

A két legendasorozat régebbi, mint az ,itélet napja“,
ami abbol 1s lathatd, hogy egy helyt az ,itélet* a Margit-
legenda folytatdsdra van festve. A képek szine: vords, sarga,
sziirke, soOtétkék, barna és fehér. Zold nincs, mint altaldban
a székely faliképeken, kivéve Bessenyd templomképeit, ame-
lyeken vildgos-zold is eldfordul. Huszka foljegyzései szerint
a székely templomok északi fala soha sem volt attorve, ha-
nem rendesen kifestve, még pedig kozvetlen a menyezet
alatt, Szent Laszl6 legendajaval. Legérdekesebb ilyen fali-
kép a szepsi-bessenydi (Haromszék) reformatus templomban
lathat6, ahol az északi fal magassaga folytan két képsor is
elfér. Az als6 régebbinek latszik. A templomot magat tobb-
szOr renovaltdk, legrégibb része a hajo; a szentély valoszini-
leg a XVI. szdzadban épiilt hozzd. A torony felsd része és elo-
csarnoka késobbi korbol valok. Az ajtd ¢és egyik ablakrész
még romdn, ugyszintén az egyik diadaliv, a sekrestye-ajtot
azonban lapos csucsivre alakitottdk. Az elébbeni részletek a
XIII. szédzadra vezethet6k vissza, mig a szabdlytalan szentély,
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a halos boltgerinc ¢és lapos csucsiv késd goth atépitést foltéte-
lez, még pedig a XV. szdzad végén vagy a XVI. szazad ele-
jén. Az ¢északi fal itt i1s teljesen ki volt festve, két egymas
folotti képsorozattal.

E képek éltalaban nem mutatjdk, hogy festdikben
kiilonosen kifejlett miivészi érzék lett volna, de helyenként
azért sokszor nagyon helyes megfigyelést arulnak el. A mak-
sai festmények pl. figyelemreméltd etnografiai tanulmanyok-
rol tantskodnak. A falképek kozil csak az egyiknek keletke-
z¢ési évszamat ismerjik: a derzsii unitarius templom egyik
képén ezt a feliratot olvashatjuk: ,,Hoc op. fecit pingere seu
preparare mag. paul fili stephani anno dni mm CCCCoX nono
scriptum seribetat et pulchram puellam in mente tenebat®.
Azaz: ezt a mivet festette vagy készitette Pal mester a M.
Istvan mester fia, az Urnak 1419-ik esztendejében, irta az
irast és a szép leany jart az eszében!“ Tehat Pal mester a
XV. szdzad elején ¢€lt. Foltind, hogy a székelyfoldi képek
legtobbjén a ruhazat, fegyverzet és az alakok csoportositisa
régibb kor izlésére wvall. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a XV. szazadbeli székelyfoldi festék régebbi templomok
festményeit utanoztak. Igen lehetséges, hogy ugy a székely,
mint a magyarorszdgi Laszlo-legendaképek a nagyvdradi,
Szent Laszlo altal ¢épitett ¢és szdzadok oOta elpusztult Székes-
egyhdz képeinek mintdjara késziiltek. Minden esetre oly
egyformdk, hogy valamely Gstipus 1étezése foltételezhetd.

*

A német kultira hatdsa alatt Erdélyben, azaz fdleg
a Szaszfoldon a XV. szdzadban igen elterjedtek a szarnyas
oltarok, akar csak a Felvidéken. A legrégebbi Almakeréken
lathatd, de mint olyan, csak torténelmi jelentdségli, miivészi
értek nélkiill. Festészeti szempontbol értékesek a barcasagi,
segesdi, prazsmari, medgyesi, somogyomi, berethalmi, nagy-
sinki, nagydisznddi ¢és koltovényi képek. A prazsmarit, saj-
nos, 1803-ban szétbontottdk, részei azonban megvannak a
templom északi hajdjanak Dbejarata folott. Ezeket a.miivészi
képeket Schuchlein Hans ulmi mester (1505.) iskoldjabol
valo festd készitette. A medgyesi képek Rogier van der
Weyden hatasat aruljdk el ¢és miivészik a Schongauer-féle
Passio-metszetek utdn  dolgozott. Az egytk  Wohlgemuth-
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utdnzat. A somogyomi oltarképek 1909 ota a segesvari
muzeumban vannak. Psziholdgiai jellemzésiik ¢és biztos raj-
zuk feltind, az arcokat a festd6 egyénitette ¢és ugyancsak
egyéni a hattér festési modja is.

Az 1515-b6l valé berethalmi szarnyas oltar festészetén
megérzik a frank befolydsa. Az 1520-bol vald segesdi képek
miivészi szinezéstiek. A nagysinki Kristof-kép a XVI. szdzad
elején ¢€lt Vincentius miive: a kompozicid egyszerli, de dramai
elevenségli. Ugyanaz a dél-német szarmazasi miivész fes-
tette a nagydisznddi oltarképet is, amelynek azonban, sajnos,
csak a predellyjja van meg a Bruckenthal-muzeumban.
A holtovényi oltar tizenkét képét élénk szinezés és bizonyos
dramaisag jellemez. Altaldban azonban azt tapasztalhatjuk,
hogy Erdély szarnyas oltarain a plasztikai disz kivalobb,
mint a festészet. Valdszintileg Németorszagbol, Eszak-Ma-
gyarorszagbol  és  Lengyelorszdgbol  Erdélybe  vandorolt
mesterembermiivészek munkai a szarnyas oltarok javarésze,
melyek a szaszok kultirdjardl és a reformaciot kozvetlentil
megelézd korszakban egyhazukkal szemben wvald 4aldozatkész-
ségiikrdl tesznek tantsagot.

E mesterek kozott kétségteleniil legtehetségesebb volt
Rosenau, azaz Rozsnyai Jénos, aki a szebeni ev. templom
freskojanak festdje. Ezt a képet, a rajta lathato felirds sze~
rint 1445-ben festette. Nem tudjuk réla biztosan, hogy ma-
gyar volt-e vagy sem. Némelyek a morva Rosenaubol szér-
maztatjak, azért, mert képén a magyar cimeren kiviil ott
diszeleg az osztrdk és a cseh is, de ezt a foltevést megdonti
az a korlilmény, hogy festményén a helyi elemek (pl. a ndk
ruhdzata) nagyon érvényesiilnek, gy hogy a hazai szész
népet okvetlentil jol kellett ismernie. Alkalmasint koziiliikk
vald volt. Szebenben kiilonben mar a XIV. szazadban is volt
festd, mig a XV. és XVI. szidzadokban roppant viragzott a
mesterség, ugy hogy az egész Szaszfoldet ok lattdk el
képekkel.

A hires falikép a szentély északi falan van két pilasz-
ter kozott, temperaval festve. 9.48 m magas és 5.06 m széles.
Héarom foOrészre oszlik: a legfelsé csucsives mezdben csillagos
eget lathatunk, a kozepén nappal ¢és Jehovanak zsido hetiik-
kel irt nevével. A mdasodik részben négy tornyocska kozott
harom &bran jelenetek vannak Jézus ¢életébdl: a pasztorok
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imadasa, Jézus keresztelése a Jorddnban ¢és a mennybemene-
tel. Legalul pedig, igen diszes keretben a fokép, vagyis a
keresztrefeszités. A keretben a harom cimer: a magyar, a
feketesasos osztrak és a kétfarki cseh oroszlan. Kétoldalt
pillér emelkedik, a baloldalin a megkotozott Jézus, kezében
nadszal, jobbra pedig Jézus, mint itél6 bird, fOlemelt karok-
kal, a szdja elott lebegd kard, a labainal négy ¢égdé gyertya.
A Dbaloldali Jézus-szobor alatt Szent Istvan palastban, koro-
nazasi jelvényekkel, jobboldalt pedig Szent Laszl6, a fején
korona, balkezében az orszdgalma, jobbkezében csatabard.
A két kirdly alatt, egyszerii keretben, térdeld alak.

A keret als6 részén, vasracsos ablak mogott, Ovon
felil, a szenvedd Jézus alakja, kitart karokkal, oldalain seb.
A fokép a keresztre feszitett Jézust dabrazolja, a két lator
kozott. A fesziilettél jobbra négy szent nd, balra Szent Janos,
kezeivel eltakarja az arcadt és sir. Diszes palastt néi alak
térdreborulva oleli a kereszt labat: Maria Magdolna. A hat-
térben szamos noéi alak, szasz viseletben. A nézdk koziil egy
fiatal ember megfogja a keresztet ¢és foltekint a Megvaltora.
A fesziilettdl balra zsid6 papok ¢és vének gyiilekezete, igen
diszes oOltozetekben. Hatul eldkeld ¢és koéznép 1o6haton és
gyalog. Egy lovas-katona sziven dofi Jézust, mig egy masik
poznan ecetes szivacsot nyujt neki. Jézust magat a meghalas
pillanatdban é&brazolja a miivész ¢és egész 1ényébdl fenséges
nyugalom és a sorsaban valé megnyugvas tiikkr6zodik.

Az egész miivészi alkotison flandriai hatds észlelheto:
a festd talan Van Eyck vagy Rogier van der Weyden tanit-
vanya volt. A kompozicid6 egészen nagyszabasi, a csoportok
mind ¢élénk mozgéasban, az alakok a részletekig jellemzdk, a
kifejezésiik bensdséges ¢€s finom; a rajz a perspektiva szem-
pontjabol egészen helyes ¢és a szinek meglehetds frissek.
Ebbol a korbol kevés ilyen nagyszeri kép maradt rank.
A szerkezet gondossdga figyelemreméltd és a korhoz képest
dramai hatdsa is nagy, ugy hogy mesterét jogosan lehet a
nagy mivészek koz¢ szamitani. Az 1dok folyaman, sajnos,
sok finomsag veszett el a képbdl, amennyiben egy feliratbol
lathatjuk, hogy 1650-ben valami ,Herman pictor atfestette,
amikor is bizonyara sok moddositdison mehetett keresztiil.
Rozsnyai ezen képen kivil még a mattersdorfi egyhaznak
is festett egy keresztrefeszitést.



Otvosmuveészet

Hazankban az Otvosmiivészet mar a vezérek kordig
vezethetd vissza, amikor 1is, toOrténelmi adatok szerint, mar
kiilonb6z6  mesteremberek  mikddtek a magyarok  kozott.
Hogy ezek kiilfoldiek voltak-e vagy sem, nem tudjuk, tény
azonban, hogy a sirokban lelt eziist tarsoly- vagy siiveg-leme-
zek, boglarok stb. egyéni, a népvandorlds tobbi emlékétdl el-
tér6 mintdkat mutatnak. Leginkdbb a szasszanida-virdgok-
hoz és levelekhez hasonlitanak. Ezzel szemben az Arpadok
alatt eleinte nyugati, késdbb pedig, mint Olaszorszagban es
egyeblitt is, erds bizanci befolyas érvényesiill. Ez az irdnyzat
nalunk tovabb tartotta magat, mint a Nyugaton, mig a kori-
l6ttlink laké orthodox szldvoknal majdnem napjainkig meg-
rogz6dott a merev bizanci stilus.

Minden miivészetnek nagyobb impulzust adott az
Anjouk tronrakeriilése, akik egyéb ipardgak kozott lelkesen
folkaroltak az Otvos-miivességet 1is, melyet olasz mesterek
altal 1) formakkal, Uj iranyzattal gazdagitottak. A XIV.
szdzad legvégén, azaz a XV. szazad elején alakulnak a ma-
gyarorszagi  Otvos-céhek  Kolozsvaron, Kassdn, Brassoban,
Besztercebanyan, Komaromban, Trencsénben, Pesten, Deb-
recenben stb. Erdélyben valdszinlileg a szaszok lettek alap-
vetd mesterei az igazi erdélyi OtvOos-miivészetnek, mivel be-
jovetelikkor a XII. és XIII. szazadokban mar tanult ipa-
rosaik voltak. Lehetséges azonban, hogy itten, az arany- ¢és
eziist-banydk orszdgaban, mar 0Jsidok ota foldolgoztdk a nyers
fémek egy részét.

A kirdlyok altal kivaltsagolt Otvosségi {6 gocpontok
eleinte  Kolozsvar, Besztercebanya, Brass6é ¢és Nagyszeben
voltak. Az Otvos-miivészet elsdé viragzasanak tetSpontjat a
XV. szazadban érte el, amikor is a szép zomancozott gothikus
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kelyhek nemcsak Magyarorszdgot lepték el, mint pl. a Suky-
féle kehely Esztergomban, hanem kiilfoldre is keriiltek. igy
Nagy Lajos ajandékainak egy része Aachenbe. Azt is tud-
juk, hogy Ippolito d'Esté esztergomi érsek kincsei kozt er-
délyr miremekek is voltak ¢és Beatrix kirdlyné zo6lyomi var-
nagya szamara Besztercebanyarol rendeltek kupékat.

Ekkor fejlodott a magyar Otvosség kiilonlegessége: a
sodronyzomanc, legnagyobb  tokéletességre. Bar  hihetdleg
Velencében keletkezett, de sehol sem érvényesiilt annyira ¢és
sehol sem tartotta magat oly sokdig, mint nalunk. Még a
gbthikus id6kben is megmaradt, a tobbi orszaggal ellentét-
ben, ahol a roman stilus hanyatlasdval teljesen megsziint.
A sodrony-zoméanc annyiban tér el a rendes rekesz-zomanctol
(cloisonné), hogy eldbbinél a rekeszek falai finom, csavart
ezlstdrotbol vannak, melyek egyuttal a mintdk korvonalait
is megadjak. Tovabbad nemcsak a korvonalon belill ontik ki
zomanccal a rekeszt, hanem a rajzon kiviil is. Az ehhez igen
hasonlé filigran-zoméancnal csak a belsd részeket zomancoz-
zdk. Az ugynevezett ,Erdélyi-zomancnal® a fémlemezbdl ki-
metszett  diszitmények széleire vékony, szalag-alakii lemez-
kéket forrasztanak, vagy a recepiens szélét karima moddra
folhajtogatjdk s az igy keletkezett keretbe olvasztjdk be a
zomancot. Ezt utdlag néha ,lumindljdk* azaz mas szini zo-
manccal feliilfestik.

A sodronyzomanc monumentalis példinya a gyodri
sz€kesegyhdz Szent-Laszl6 hermdja, vagyis aranyozott eziist-
lemezbdl  vert ereklyetartd6 mellszobra, mely eredetileg a
nagyvaradi székesegyhazban volt és a XVI. szdzadban keriilt
csak GyOrbe. A herma, a Viaradon Orzott régi Szent-Laszlo
ereklyetartd helyébe késziilt, mely a XIV. szdzad végén pusz-
tult el, valoszinlileg a nagy tlzvészben, melyben a székes-
egyhaz legtobb miikincse elolvadt. A meglévé herma vagy
a XIV. szazad legvégérdl, vagy a kovetkezd szazad elejérdl
valo. Als6 részén, mely a palastot abrazolja, dilt négyszogi
mezokben taldljuk meg a sodrony-zomancos diszt, amely egy-
szerll mintazatd\'al a palast szovetét akarja utanozni.

Egyhazi edényeken sokszor tapasztaljuk, hogy a sod-
ronyozds egymagaban érvényesil ¢és apro gorcsoket, négy-
szOgli mezoket, kacskaringdkat ¢és kicsi gombocskéket, az
a. n. ,bortliket alkotva, haldszeriién beboritja az egész
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edényt. A kelyheken ekkor t4jt sok goéth architektonikus moti-
vum szerepel, melyek a kehelyszarak nodus-aindl nem min-
dig- adnak alkalmat halds megoldasra, mivel az ilyen kely-
hek fogdsa nehézkes és a kehely szép vonala sem érvényesiil.
Meg kell azonban emliteni, mint ennek a stilusnak kivald
példanyat, a nagydisznddi ereklyetarto-keresztet, tovabba a
Nemzeti Muzeumban Orzott nagyvaradi  aranyozott  eziist-
ampolnat, melynek testét trébelt korték alkotjdk, a labat és
nyakat pedig gazdag filigran-halé boritja. A régi magyar
Otvosség valddi remeke. Az egyhdzi Otvosmiivekhez tartoz-
tak még akkortajt a csoktablak, amind pl. a Nemzeti Mu-
zeumban Orzott Beszterczei Baldzs mesternek XV. szdzad-
beli csodaszép csoktablaja. Ide tartoznak még a palastok
Osszetlizésére hasznalt kapcsok (morsus, Heftel), melyek a
Brass6 ¢€s Nagyszeben vidékén viselt vilagi morsusoktol csak
annyiban térnek el, hogy az elObbieket rendesen szentek apro
alakjai diszitik. Ezekbdl sok szép példanyt Oriz a Muzeum.
A gothikus  vilagi  Otvosmivekhez — szamitjuk az  ugy-
nevezett holyagos serlegeket, melyeknek testét folfele és le-
felé hegyesedd, kivert holyagok alkotjdk. A bels6 horpada-
sok a serlegbe oOntott folyadékot, a fénysugarak altal meg-
torik és 1igy szép optikai hatdsokat okoznak. Ivoeszkdznek,
de szentelt olajok tartisara 1s késziltek a szarvalaka edé-
nyek, melyek vagy tiilokbol, vagy elefantcsontbdl voltak,
zomanc- vagy aranyozott disszel. Pohar is sok maradt reank
a legkiilonbozébb formdkban, ahogy a Bruckenthal Muzeum
gyljteményében lathat6. Tobbnyire harom labon éallottak és
derekukon lombok ¢és apréo alakok diszitették. Hogy némi
fogalmunk legyen az akkori fouri fénylizésr6l ¢és gazdagsag-
rol, érdemes idézni egy olasz kovetnek 1521 jalius 29-iki
jelentését Bakacs Tamas hagyatékarol:

~Harom napon at gy hurcoltdk ide-oda az eziist-
edényeket, akarcsak cserépedények lettek volna. Némelyek
szerint 300 mazsat tett ki a sulyuk. Egy aranymives Allitotta,
hogy szdz métermazsanal minden esetre tobb. Latni lehetett
szarvasokat, madarakat ¢és szarvakat abrazoldé asztaldiszeket,
roppant nagysagi edényeket, melyek csdszari udvartartés-
hoz sem lettek volna méltatlanok.*

Ebbdl kovetkeztethetjiik, hogy az 0Otvosdk széama €s
ligyessége nem lehetett mindennapi. Nemcsak Otvos-miiveink
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keriiltek  kiilfoldre, hanem Gtvosmestereink kozill is  egy-
n¢hany, még pedig fOképen Lengyelorszagba, III. Ivan car
hivasara pedig Oroszorszagba is. Kolozsvari Marton ¢és
Gyorgy, tudjuk, hogy Pragaban miikodtek.

A renaissance-stilus az Otvosségben altalaban  késob-
ben mutatkozik, mint az ¢épitészetben, valdszinlileg, mert a
visszatérés az antik mintakra nehezebben volt végrehajthato
a tobbnyire egyhdzi célokat szolgdld  Otvos-milvészetben.
Olaszorszagban az Otvosség csak akkor Iép a renaissance
terére, mikor a pogéanykori tradicibk mar teljes uralomra
jutottak. Ekkor pedig mar nem egyhdzi, hanem vilagi volt
az Otvosség. A technika is sokban megvaltozik: a kristalyok
¢s fél-¢kkovek hasznalata lesz divatos: jaspis, onyx, achat,
karneol, stb. és nagyon gyakran tengeri csigdk is. A pénzek
¢s érmek vésése ugyan még az Otvosok feladata, de mar itt
is 0 technika érvényesiil, amennyiben negativ vasmintdkba
ontik az érmeket.

Az Otvosség késdi atformalodasa még inkabb all Er-
délyre, ahol a mohécsi vész koriili zavargasok ¢és haboruas
idék folytan az OtvOs-miivészet egy iddre hanyatldsnak in-
dult. A goth-stilus kés6éi fennmaraddsit bizonyos pontig
Augsburg hatasanak is lehet tulajdonitani, amennyiben a
német varosok koziil itt legtovabb tartotta magat. Ehhez
jarul még, hogy, bar Erdélyben a reformacié tobbnyire
csondben ment végbe, mégis sok milemlék pusztult el ekkor,
fey pl- a brassoi Fekete Templom O&tvosmilveinek nagy része,
mivel ezeket hatosdgi rendeletre 1543-ban a varoshazan be-
olvasztottdk. Az egyhdzak pedig természetesen alig adtak
munkat az 6tvosoknek.

A nagy fejedelmek ¢és kiilondsen Bethlen Gébor
uralma 1) follendiilést jelent és ekkor, a XVI. és XVII. sza-
zadban ¢li hazankban masodik fénykorat az Otvosmivészet.
A torok baratsag ¢és a keleti kapcsolatok eredményezték,
hogy az Otvisségben, kiilonosen az ¢ékszer- ¢és fegyver-diszi-
tésben lassan uralkodd lett az dzsiai izlés és befolyds, ami
sok erét és egyéni jellegzetességet hozott a kovek szinpom-
paja révén, noha taldn kissé a szépség rovasara. Foleg a tiir-
kiz, gyongy, gyongyhaz ¢és a Velencébdl szdrmazo koral ad
torokos jelleget az akkori magyar diszitésnek. A dragakovek-
nek, Theophrastus ¢és Plinius nyoman, régente sok gyogyitd
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hatast tulajdonitottak. Ezek az tugynevezett ,,orvossidgos ko-
vek®, melyekkel Kecskeméti W. Péter is hosszasan foglalko-
zik nevezetes oOtvos-miivében. Ekszerek és targyak diszitésére
ugyan a legrégibb id6k o6ta hasznaltak koveket, de korant-
sem oly mértékben, mint a renaissance kordban, Amerika
folfodozése utan. Akkoriban a halottakkal sokszor eltemet-
ték kedvenc ékszereiket is.

A fejedelmek alatt a font emlitett varosok mellett
Gyulafehérvar, Enyed, Véasarhely ¢s Segesvar is fontos sze-
repet jatszott az Otvos-miivészet fejlesztésében. A  masodik
follendiilést a fejedelmi udvartartds ¢és a fOurak fénytizése,
tovabba az ¢ékszer-gylijtés, de fbleg az akkoriban nagyon
divatozo ajandékozas okozta. Ez a divat lassanként szinte ko-
telez6 lett s fdleg a portai kovetek megvendégelése rendesen
tetemes Otvosmii elajandékozasaval is jart. Nagyon terhelte
ez az ajandékozasi hobort a varosokat is, ugy, hogy évente
ezrekre ¢€s ezrekre rugott az ilyen kiadds. A fejedelemtdl az
utols6 szolgaig, akivel csak dolga volt a varosnak, mind sza-
mitott ajandékra. Még a varoson keresztiill utazd kovetek is.
Az ilyen ajandékok kozt ott taldljuk a szényeget, diszhintot,
lovat, posztdt, szovetet, Orat, orvossagot, cimerpajzsot, pat-
kot, bort, élelmiszert, stb., de féleg az Otvosmiiveket. Brassé
nagyszabasi ajandékokat adott II. Ulaszlonak, 1. Ferdindnd-
nak, Janos kirdlynak, Izabellanak, Grittinek, Mehemed bey-
nek, stb. A havas-alfoldi vajdaknak, hogy megeldzzek betoré-
seiket, szintén gyakran adtak nagy ajandékokat. Mivel ezek
a vajddk sokszor wvaltoztak ¢és a helyzet tobbnyire nagyon
bizonytalan volt, az ilyen ajdndékok igen tetemes rubrikat
tettek. A XVI. szdzad kozepén a brassoiak még korondt, azaz
diadémot is kiildtek Elias Péter fidnak. A varos rovid tiz év
alatt 41 billikomot, 5 poharat, 18 par csattot (fibula) ajan-
dékozott el 2000 frt értékben.

Az erdélyt zomdnc-technika ekkor fejlodott ki teljes
tokéletességében, még pedig a sodrony-zomanctol eltérd sti-
lusban, amennyiben mdas a foglalasa, masok a szinei, a mus-
trdi és mdas az alkalmazéisa az ékszereken, a kardhiivelyeken,
az Oveken, a serlegeken ¢és a konyvfedeleken. Ez a technika
azonban nemcsak Erdélyben, hanem az orszdg tobbi részé-
ben is elterjedt, s6t még kiilfoldon is taldlkozunk vele. A ke-
leti kereskedelem révén divatba jottek a kokuszdidés és strucc-
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tojdsos poharak, meg az anandsz-serlegek. Legelterjedtebb
mifaj, a varosi szamadasok szerint, a kupa volt (cuppa,
koep), mely ritkdbban aranybdl, leginkdbb aranyozott eziist-
bol késziilt. A véros t. i, éppugy, mint a vagyonosabb pol-
gar, kupakba fektette heverd pénzét, melyeknek ez idében
pénz-értékiik is volt, ugy, hogy néha tartozast is fizettek vele.

A szasz asszonyok pazar fénylizése hozta divatba a
sok arany-, eziist-zomancos nasfakat, Oveket, hajtiiket és
ruhakapcsokat, amelyeknek divatja egy idOben annyira tal-
zasba ment, hogy hatosagilag eltiltottdk a viselésiiket, mivel
folébresztették a tatar €és torok martalocok kincs-szomjat. Az
eziist diszov volt a Széaszfold jellemzé Otvosmiive, melyet
gazdag és szegény egyarant viselt. Ovcsinalok is készitették
Oket, de a szebbek mind Otvos-mesterektél erednek. Ma
mar, sajnos, csak a nagyobb varosokban késziilnek. Muzealis
oveink a XVII. szdzadndl nem régebbiek, mivel az eziist csat-
tosok ¢és boglarosok, ugy latszik, csak akkor fejlédtek ki.
A diszek mindig renaissance-stiliek és rendesen igen szépek.
A csattokat majdnem kizarolag stilizalt levelek ¢és nagy-
virdga  guirlandok diszitik, vert vagy attért alapon, fili-
granba foglalt kovekkel. A zomdnc ezeken nem Iényeges.
A szasz ndék szép mellboglaraibdl egész gylijtemény lathato
a Nemzeti Mzeumban.

Jellegzetesek  Erdély  miivészetében az  ugynevezett
swcigany-serlegek, melyeket zaloghdzakban még most is
nagy szamban Oriznek. (Brassoban kb. szaz van.) Ezek majd*
nem sima, font kissé kiszélesedd eziist-serlegek, melyeket a
ciganyok féltékenyen Oriznek ¢s, ha nem merik maguknal
hordani, kis 0Osszegért a zadloghdzakban deponaljadk. Néha
kivaltjak Oket és olyankor nagy daridoét csapnak és isznak a
serlegbdl. — Hogy miképpen jutottak hozza? . . . Nem tudni.

A poharak, kupak, serlegek stilusa tobbnyire ,.er-
délyi“, azaz nagy virdgh és levelli disszel ékesek. A kelyheken
¢s egyéb egyhazi targyakon 1évo felirdsok koranak meghata-
rozasara hasznos tudni, hogy a XV. szdzad elejéig a barat
maiusculdkat, a XV. szdzad kozepétél kezdve a minuscula-
kat, a XVI. szdzadban pedig a romai kapitalis betiiket hasz-
naltdk. A feliratok négyfélék voltak, még pedig: 1. Jézusra,
Maridra ¢és a szentekre vonatkozoak; 2. a kehely rendelteté-
sét fel tiintetdk; 3. az Otvos ¢€s dondtor neve, cimerrajz, év-
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szam ¢s 4. értelmetlen feliratok, azaz Ossze nem fliggd betlik
sorakoztatasa. A feliratok maguk is rendesen hibasak.

Az 06tvosOk maguk majdnem mind igen miivelt embe-
rek voltak, sokszor varos-atyak, akik az Otvosség mellett
gyakran, mint pl. Brasséban, irodalommal 1is foglalkoztak,
azaz kronikdkat hagytak hatra, melyeknek egy részét nap-
jainkban  kiadtdk. Tanonc-, azaz legény-korukban sokszor
vandorolnak  varosr6l  véarosra, nemcsak = Magyarorszagon,
hanem kiilfoldon is, féleg Németorszagban. A moldovai van-
dorlasok tiltva voltak. A céhszabdlyok nagyon szigoruak:
minden mester kotelessége, mihelyst miivét elkészitette, azon-
nal raiitni sajat mesterjegyét ¢és azutdn a céhmesternek meg-
mutatni; aki, ha a mi minden tekintetben elfogadhato, raiiti
a varos hitelesité jegyét. Csak ekkor szabad eladni a mivet.
Az oOtvosmiivek fémének ellendrzése szintén nagyon szigoru.
A hamis pénzt mindig elkobozzdk és a blindsoket erélyesen
biintetik, néha maglya-halallal. Mester csak az lehet, aki
bizonyos szamu évet, mint tanonc ¢és legény mar -eltoltott,
majd a mesterremek elkészitésével (chef d'oeuvre) meg-
érdemli a folavatdst. A mesterremek rendesen valamilyen
edény (Geschirr), valdsziniileg trébelt serleg vagy kupa volt,
majd vésett, cimeres pecsétnyomo6 ¢s dragakdves gyliri. Ezek
nagyon szigoru elbirdlds ald estek ¢és ha csak némileg is nem
feleltek meg a kovetelményeknek, osszetorettek.

A kivalo erdélyi mesterek koziil csak a kovetkezdket
emlitem fol: Sthin Tamds a XVII. szazad elején mikodott
¢s alkotdsait a berethalmi templom, a szendrdéi ev. ref. eklé-
zsia ¢és a bar6 Radvanszky-féle gylijtemény Orzi. Miiveinek
jellegzetes ismertetd jelei a virag- ¢€és lomb-disz kozott meg-
jelend nagyon magas homloku, gondorhaji gyermek-fejek.
Bartosch Igele Brassoban ¢lt. Hires a feketehalmi ag. ev.
templomban 6rzott miivészies kiviteli fodeles kannaja. Az
alakok kiverése ¢és a cizellalds egészen elsérangu. Kolozs-
varon a XVII. szdzad negyvenes éveiben dolgozott Brozer
Istvan mester, aki az odavaldo ev. ref. templomban Orzott
arany-kelyhet készitette 1640-ben. A rendes erdélyi zomanc
mellett a nalunk ritkdn eléforduld, attetszd, vajt zomadancot
is nagy miivészettel hasznalja.

Leghiresebb 6tvosmiivésziink azonban a 16csei  szar-
mazasu, nagyszebeni Hann Sebestyén mester, akinek szamos
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ismeri mivét a nagyon kiugré dombormiivek ¢és a thémak
mithologiai  jelentdsége  karakterizaljdk.  Bamulatos  techni-
kaja melldl azonban, ugy latszik, hidanyzott beldle az alkotd
fantazia, mert miveit rendesen kiilfoldi rézmetszetek utan
készitette. Igen szép a szebeni 4g. ev. presbitériumban Orzott
fodeles kupaja, mely Salamon itéletét és Saba kirdlynét abra-
zolja, majdnem egészen plasztikus dombormiiben. Sok kupdja
magantulajdonban van.

Altalaban igen szép kelyheket és egyéb otvosmiive-
ket talalunk a kovetkezd helyeken: els6 sorban is, természe-
tesen, a Bruckenthal-féle és az Erdélyi Muzeumban, azutan
pedig a brassoi, XII. szdzadban ¢épiilt Szent-Bertalan-tem-
plomban, mely szaz évvel koraibb, mint a Fekete-templom.
A Fekete-templom egykori kincseib6l ma mar joforman csak
hat kehely maradt. Ezek is valoszinlleg az egyszeriibbek ¢&s
ujabbak koziil valok. A nagy eziist-tdlak nem hazai munkak.
A Dbeolvasztast megel6zé régi leltar szerint a kovetkezd mii-
kincsek voltak ott folhalmozva egykoron:

,26 Kelch, mit samt den Patenen, wiegen . . Mark 81
Das Maria Bild wiegt samt den Patenen ... . 29
Das Bild Salvatoris wiegt samt den Patenen , 44
Dy gros Monstrance wiegt samt den Patenen » 34,
Dy kleine Monstrance wiegt samt den Patenen . 19',
Das Creycz, das nichts alles ist bereit wiegt . ’ 18/,
Dy 2 Brost Bilder wiegen samt den Patenen .  21'
Dy 4 Silberen Hend wiegen samt den Patenen » 20
Dy 2 Silberen lychtert wiegen samt den

PAtCNCIL. .o e e e e , 8/,
Das Rochfass mit dem Horne u. ein klein

Silberen Leffel.......cooovvouiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeiins ” 10
In einem grossen Peytel Pacifical u. ander

silberen Gerumpel Wiegt.........cccecveevruireeniveeennne. » 11
Fiinf Creucz u. 2 Pacifical, wiegen............ccccceveennne. , 21

4 par Ampullen u. 1 Heftlen, wiegen ... ” 9'/,

5 Communicant Pixen dy 6l Pix mit einge-

rechnet, Wiegen.........coccvevviieriieriienieeiieeeeeiee e , 14

Azaz 4176 forint értékti targy. (Hogy mily nagy kincs
volt ez, mutatja, hogy egy haz &ra akkoriban 150 forint volt!)
Ezeket a kincseket, sajnos, mind a varoshazara vitték és be-
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olvasztottdk. A fémbdl sziikség esetén i1donként kupdkat csi-
naltak, elajandékozds céljabol. Azonban a Fekete-templom
kincseit nemcsak ezek a hatosagi lefoglalasok apasztottak,
hanem az 1689-iki nagy tlizvész is, mely fél-Brassot elpusz-
titotta €s a templomot magit nagyon megrongalta. Hegeni-
tius irja: ,N. B. In der Advent Woche ist durch Verwahr-
losung unserer Glockner in unserer Sacristey in der grossen
Pfarr Kirche ein Feuer angegangen, darinnen viele alte, ja
durch den seligen Herrn Mart. Lutherum selbst eigenhédndig
geschriebene  Biicher verbrannt worden sind, insbesondere
aber sind etliche Silberne Kelche, so zum Gottesdienst ge-
braucht worden, gantz u. gar geschmoltzen. Gott behiite Uns
fiir weitern Schaden.*

Szép kelyhek lathatok még Prazsmaron, még pedig
4 darab reformacio el6tti goth kehely. Tovabba Tatrangon,
Piirkeresen,  Csernatfalvan  (igen szép  gothikus  kehely),
Vidombakon zomdancos kehely, mely a hazai sodrony-zomanc
késébbi  fejlédésére tanulsagos. Egyébként eziist aranyozva
es attort, vert és oOntott munka. Tovabbi Otvos-kincsek van-
nak még Feketehalmon, Keresztény falvan, Sziszmagyaro-
son, Botfalun, Szent-Péteren, Csiksomlyon, stb. stb. Az 06tvos-
miivek kozt akadunk néha Kkereszteld0 medencékre 1is, fiisto-
16kre, pl. a brass6i rom. kath. templomban, melynek gyo-
nyort  tomjénzéje méltdn sorolhaté a Sebastian Hann-féle
kehely mellé. Vannak még artoforiumok és ciboriumok is.

A keleti egyhdz 06sid6ktdl fogva a Szent Kenyeret ba-
zilika formaji tabernaculumokban (artoforium, pyxis, chi-
vot) tartja. Brassoban lathato két ilyen tipikus, bar nem
nagyon régi tartd. A gordég templomokban tovabba sok a
szent kép, melyen a szentnek csak az arca, a keze, a laba lat-
szik ki az eziist burkolat alél. Ez a burkolat néha egészen
eima, de tobbnyire vésett vagy domboritott. A képkeretek ¢és
konyvtabldk is sokszor vert eziistb6l vannak. igy pl. a
brass6i Szent Miklos-templom régi eziist-tablas evangélia-
riuma, amely remekmii szdmba megy. A keresztek, fesziile-
tek, lampdak, fiistolok, tOomjéntartok szintén nagyon meg-
sokasodtak. Kiilonlegesség a keleti Egyhdzban az esketésnél
hasznalt jegyesek korondja, melyet a szertartds alatt a je-
gyesek fejére tesznek. Korondkat azonban a keleti Egyhdzon
kiviil is taldlunk. Ezek az ugynevezett iskolai korondk,
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vagyis a didkvezetok (Rex) insignidi. Brasséban 3 ilyen ko-
rona lathato, még pedig kettd rézbdl, egy meg eziistbol. Ré-
gente szokas volt koronat helyezni a fejedelmi sirokra is, igy
Izabella sirjara is tettek egyet, Bocskayéra pedig kettot.

Haboris 1id6kben természetesen tomérdek kincs ment
tonkre, azaz tiint el, pl. Mihaly vajda révid wuralma alatt,
aki rengeteg OtvOosmilvet haracsolt Ossze, azon kiviil, hogy
a holtovényi oltdron 4all6 szép eziist-szobrokat elpusztittatta.
A német vallonok is jol megszedték magukat, t6liik azonban
Bocskay, mikor legy6zte Oket a Raba mentén, a kincsek
nagyobb részét megint visszaszerezte. Castaldo allitolag tar-
szekereken széllitotta el az Osszelopott értékeket. Bathori
Gabornak brassoi ostroma alatt is sok 6tvosmil ment tonkre.

A fejedelemség megsziinésével abbamaradt a portai
ad6zds ¢és ajandekozas, ugyszintén a fejedelmi udvar fény-
lizése is. Egy csapasra munka nélkiil maradnak az Otvosok
¢s még a szigoru torvények sem gatolhatjadk a mesterek van-
dorlasait.  Selejtes, olcs6 munkat végeznek, potom pénzen
vasaroljak oOssze a régi szép kincseket ¢és viszik kiilfoldre.
A XVII. szdzadban pedig még jobban hanyatlik az Gtvos-
ség: kereskedOk lépnek a mesterek helyébe és tobbnyire kiil-
foldrél hozzdk 4ruikat, Ggy, hogy 1872-ben, mikor a XIV.
szazad Ota fonnalldo Otvoscéh rendszert eltorlik, mar csak

hagyomany a hajdan hires erdélyi 6tvosmiivészet!
*

A rank nézve legfontosabb kiilfoldi oOtvdsjegyek a
kovetkezOk: Niirembergé ,N“ betl, Leipzigé ,L“ Breslau,
azaz Wratislaué¢ ,,W*, Augsburgé pedig feny6toboz. A gyak-
ran el6forduld . flirész“ nyom, vagyis cikk-cakk a fém ellen-
Orzésének nyoma. Régente a most emlitett négy varossal vol-
tunk legszorosabb kapcsolatban ¢és innen keriilt a legtobb
idegen 6tvosmi hazénkba.

A belfoldi jegyek koziil a kovetkezok fontosak: A tor-
nyos kapu: Buda; két pordly keresztbetéve és folotte S
betli: Selmecbanya; kettés kereszt, néha ,C. L.“ betlvel
(Civita Leutschovia): Ld&cse; kettds kereszt pajzsban: Zolyom.
(Locsée elipszisben van.) Besztercebanyaé¢ négy polyas cimer
¢s egy banyasz alakja. Kassa¢ a Nagy-Lajos altal adoma-
nyozott liliom. Kecskemété¢ kecskefd. Rozsny6é haromaga
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rozsa. Pozsony¢ haromtornyos kapu, de ez a jegy megvan
Kolozsvaron, Segesvaron, Sopronban, s6t Marosvasarhelyen
is. Brass6¢ korona vagy koronas gyOkér, azaz a véros cimere.
Nagyszebennek és  Meggyesnek  csodalatosképen  nincsen
jegye. A legrégibb miiveken egyaltalan nincs jegy, mivel
erre csak a XVI. szdzad ota kotelezték a céhszabalyok a
mestereket.



Valamikor régen-régen, még mielétt Hadar seregei
végigostoroztdk a ronakat, még mieldtt a roémai sasok Décia
folott keringtek — s6t, még mieldtt a dakok és agathyrzek
Erdély arany-kincseivel kérkedtek az Okori vilag eldtt —
valahol az id6k hajnal-homalydban, a mai székely-lakta vidé-
ken, Erdély legkeletibb szogletében nagy kelta-kultirgoc-
pont, vagyis bolcsd volt, ahonnan kelta torzsek indultak el
vilagatjaikra, ahonnan kelta népek vitték a kultarat délre,
délkeletre, Gorogorszag felé és Kis-Azsidba. A rég eltemetett
mykénei  kulturdt is minden bizonnyal ezek alapitottak.
Hogy a kelta-népek Erdélybdl kertiltek ki és hogy itt valo-
ban erds allamuk volt, abbol lathatd, hogy a Székelyfoldon
hatalmas nép alkotisanak a maradvanyai  mutatkoznak.
Mert csakis erds, szervezett népegység emelhette azt az érde-
kes, eddig kevés figyelemre méltatott, mesterséges toltést,
foldhatat, a Homarkat, mely Haromszékbdl egészen GOmor
varmegy¢€ig huzodik s egy kultarnép véddbastyajat jelenti
barbar szomszédjai ellen. A nagyenyedi dsatdsok eredményei
is kelta eredetliek. Es a sz€kely mondakban , Tiindér*- ¢&s
,Orias“-varaknak nevezett &6si  romok, melyeknek keletkezé-
sét joval a romaiak el6tt homaly fedi, nem szintén marad-
vanyai-e az 6skor letlint dicsdségének?

Keltaknak mar csak azért is tekinthetjiik ezt a népet,
mert a Sepsiszentgydrgyi Muzeum targyai meglepd hason-
latossdgukkal emlékeztetnek a nyugatmagyarorszagi, velemi
Oskori kelta-dsatdsok régiségeire. A Székelyfoldon e szerint
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erés, leigazott népréteg volt valoszinlileg, melynek marad-
vanyait a székelyek, bejovetelik utdn, {0lszivtdk magukba.
Ennek a {f0lszivodasnak a hatisa, atavisztikus alapon, saj-
nos, néha kiiit a székelyeken, ama természetes folyamat foly-
tan, hogy a leigazott Oslakd nép évszdzadok folyaman mind-
jobban eldtor a hoditd népen keresztil. ,,Sajnos®“, ez a koriil-
mény azért, mert a keltdk mostani utddai, amint azt a bur-
genlandi  ,hienzek“-nél is latjuk, egyaltalin nem  kultar-
képesek. Mar pedig sok hasonld vonast taldlunk a székelyek
¢s a hienzek kozt. Hogy csak néhanyat emlitsek: egyformén
ravaszok ¢és gyanakvok. Tudjuk azt is, hogy a hegyi lako
sz€kelyek mennyire irtoznak mindennemi{i Ujitastol. Azon-
ban az erdélyi kelta-maradvanyok annyiban mégis szeren-
csésebbek a nyugatiaknal, hogy erds ¢és életképes, ritka tehet-
séges népfajjal keveredtek, amilyen a székely s ez a keresz-
tezés remélhetdleg elég erds lesz arra, hogy ismét Uj kulta-
rat teremtsen a régi muveltségi korzetben.

Kiilonds természeti, fiziologiai vagy torténelmi  tor-
vény, hogy bizonyos aramlatok, faji képességek ¢és erdk meg-
hatarozott foldrajzi pontokhoz vannak kotve. Ilyen gocpont
volt mindenkor Europanak ebben a részében Erdély ¢és
Nyugatmagyarorszdg. Még pedig fontos kulturbolesé és valo-
szinlileg hadier6sség, mint mar emlitettem, a keltdk, majd a
dakok alatt a romai uralom idején pedig, mint Décia és Pan-
noénia. Ezzel szemben a Duna—Tisza koze, vagyis az Alfold,
sohasem jatszott fontos szerepet: népek, melyek ide épitet-
tek: hunok és avarok, majd késObb a torokok, homokra épi-
tettek, mert uralmuk szétfoszlott, mint a kod és leghalva-
nyabb nyomuk sem maradt. Ady, nem is torténelmi tudas-
sal, de a koltéi ihletség  tisztanlatdsdval kesereg a Duna-
medence sorsan.

Mindig ilyen bal volt itt a vilag?
Eredendo biin, lanyha vétek?
Hideglelés, vergodes, kénny, aszaly?
A Duna-parton sohse éltek

Boldog, erds, kacago népek?

S halk mormolassal kezdte a mesét

A vén Duna. Igaz, ez atok,

Mit mar sokan sejtiink, oh mind igaz:
Midta 6 zugva kivagott,

Boldog népet itt sohase latott.
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A Duna-taj bus villamharito,
Feél-emberek, fél-nemzetecskék
Szamara késziilt szégyen kaloda.
Ahol a szarnyakat lenyesték

8 ahol halottasak az esték.

,,Sohse lesz maskeép, igy rendeltetett “,
Mormolta a vén Duna habja.

S boldogtalan kis orszagok kozott
Kinyujtozott a vén mihaszna

Es elrohant télem kacagva.

Es vajjon mi ennek az oka? Az-e, hogy az Oskorban
itt mocsdr, mocsar mellett hazodott? Hogy egészségtelen
volt? Az-e, hogy a lapdlyon, a rondn a nomad nép Ilelke
nomad marad, mar6ol holnapra ¢l és nincs hajlama az alko-
tasra? Vagy talan az, hogy nincs az Alfoldon ko6, szikla,
hegyorom, mely a maradandosagot jelképezi és nem gyor-
san porladozé anyag, hanem szilard, kemény, -ellentallo,
amelybdl s amelyre épiteni lehet — dallamokat, otthont védd
bastyakat, miivészetet, amely nemcsak fold, homok, porfelhd,
melyet folkavar a szél, ill6 délibab, lapok lidércfénye, belat-
hatatlan messzeség ¢és folyton valtozo felhdképlet, naplementi
szinaradat — mint mind az, amit az alfoldi nép lat egész éle-
tén keresztiil. Lehet, hogy id6k folyaman, nemzedékek mulva
az alfoldi véarosok is jelentenek valamit, alkotnak valamit,
de az is lehetséges, hogy csak asszimilalt civilizaciét fognak
képviselni és egyébként nem jatszanak fontosabb szerepet a
magyarsag lelki fejlédésében.

Ezzel szemben Erdély — térbeni és iddbeni helyzete
folytan és mert ott él a nemzet legtisztabb faji tényezdje —
hivatva van arra, hogy nemcsak Erdély, hanem az orszag
tobbi magyarsagat is képviselje, ennek magja, ¢életadd for-
rasa legyen. Ebben rejlik Erdély fontossdga ¢és hivatdsa: —
ez az a tény, melyet Magyarorszagon szem el6l tévesztenek,
amelyre legtobben még csak fol sem eszméltek eddig: —
hogy a Magyarsdg anyaorszdga voltaképpen Erdély, nem
pedig az Alfold és a fOvaros. Mert Pest jelenleg csak nagy
emberi egyveleg, Muzeum, raktar, karavan-szerail, ahova
mindent  Osszehordanak az orszagbol: vagyont, terményt,
tehetséget, gondolatot, de nagyon sok sémita-mételyt is egy-
uttal. Pest rabitz-falakbol épiilt, vadonatyj VAaros (Buda,
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svab lakossdgdval ma mar nem jatszik szerepet), amely még
sokdig nem lehet kultir-kézpont, de még bolcsé sem, mert
nincsen multja, nincs torténelmi hattere, stilusa. Talan neki
is meglesz egyszer mindez — de Erdélynek mar van, sot
volt évszazadokkal ezeldtt is €s lesz a jovOben is, ha erdsen
ellentdll a mai pusztitasnak és ha nyilt szemmel koveti hiva-
tasanak utjadt. — Hogy képes lesz-e erre, azt majd csak a
JovO mutatja meg.

Mert ambar végigmentiink Erdély torténetén, a sok
fényes, de még tobb gyaszos események, korszakok soroza-
tan:. — noha megvizsgaltuk faji  Osszetételét, mérlegeltiik
tetteit, gondolatait ¢és miivészi megnyilvanuldsait:  mégis
mind ezeken okulva, mind ezekbdl lesziirve a tanulsagokat
— tandcstalanul allunk, hogy még sem tudunk tisztdn bele-
latni Erdély jovojébe. Nem tudunk, mert nemcsak bensé erd-
kon ¢és hajlamokon mulik ez a jovo, hanem kiils6, nagy aram-
latokon, politikai és etnografiai alakulatokon 1is. Sokkal ki-
sebb toredék vagyunk a kiilonboz6 nagy mozgalmaknak o0rld
malomkovei kozott, semhogy dontd befolyasunk lehessen a
vildg-politikiban. Am azért mégis torekedniink kell arra,
hogy a nekiink szabott sziilk keretekben megvalositsuk, amire
képesitve vagyunk, amit varnak toliink és hogy az Emberi-
szerepet. Es  eljatsszuk  jol, hiba nélkiill, megfeszitve
minden képességiinket. Mert ha nem, 0Ugy nemcsak nem tet-
tink eleget hivatasunknak, hanem megérdemeljik azt is,
hogy kiszoritsanak a helylinkb6l ¢és mas, erre ¢érdemesebb
dalolja el a mi szerepiinket.

Hogy ez az eshetdség ne fordulhasson eld, nem lehet
eléggé hangoztatni, hogy f0 az Osszetartds, a tomoriilés ¢és
ha egyeldre is a mai nyomaszté helyzetben nem is gondol-
hatunk tovabbfejlédésre, legaldbb azon legylink, hogy ne
engedjiink egy tapodtat sem abbol, ami még a keziinkben
van. Székely szivossaggal, kitartdssal verekedjilk ki jussun-
kat és a roman iskoldzds, a tonkre tételiinket célzo6 agrar-
reformok ¢és egyéb igazsidgtalan nyomadasok ellenében, élesz-
szik ¢és fejlesszik magunkban a magyar kultirat, a nemzeti
ontudat felsObbségét és az egyéni jellemvonasokat.

Erdély politikai 4allasfoglaldsira nehéz ma még biz-
tos €s pozitiv irdnyt kijelolni, de alapelviil szogezziik le, hogy
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csakis egészen jozan alapra kell ¢épiteniink politikai torek-
véseinket. Az utopisztikus, kdpraztatdé vak remények nincse-
nek helyén; azt se gondoljuk, hogy ha tétlen, Olbe tett kezek-
kel varunk, talan fOlkarolja hazank sorsat egy Lord Kother-
mere, vagy mas kiilfoldi mozgalom. — Nem! ... Meg kell
tanulnunk helyesen latni, ha az, amit latunk nem is olyan
kecsegtetd, mint hinni szeretndk; meg kell tanulnunk a
tényleges valora ¢épiteni. Elsé sorban legyiink tisztdban
azzal, hogy a Magyarorszaghoz valo visszacsatolas esetén
sem lehet ,ugy, mint régen volt“: — a nemzeti Ontudatara
¢bredt oldhsagot nem lehet nem-létezonek vagy nem-fontos-
nak tartani, még a tOrténelmi hataraival visszaallitott Nagy-
Magyarorszag keretén beliil sem. Szdmottevé tényezé6 ma-
rad, akdr jogosan, akdr nem, akar a sajat hibankbol, akar
kiils6 okozatok kovetkeztében. Csakis teljes magyar, szdsz
¢s roman autondémiaval lehet elképzelni Erdély egységét,
esetleges fliggetlenségét ¢és jovojét. Ha ez meglesz valamikor,
akkor, igenis: ragaszkodjunk jogainkhoz, ne tlrjiink kere-
teinken beliill oldh akna-munkat, ne engedjink ki a kezilink-
bol egy holdnyi foldet, egy makszemnyi jogot sem. Masod-
szor pedig: hatarkiigazitasi kisérletekbe sehogyse egyezziink
bele (arr6l nem is szdélva, hogy igazsdgosan ugysem lehetne
megoldani a kérdést), mert Erdély problémaja nem csupan
az, hogy a magyar nemzeti gocpontok hovéa tartozzanak,
hanem problémaja egy torténelmi ¢és foldrajzi egységnek is,
amely, akidr a magyar, akar — ideiglenesen — a roman
unioban, egy ¢€s foldarabolhatatlan kell, hogy maradjon.

Es még egyet: a gazdasagi, az anyagi érdekek és szer-
vezkedések mellett ne feledkezziink meg a magyar kultara
kovetelményeirdl sem, mert a gazdasagi jolét nem elégséges
ahhoz, hogy eldomozditsa egy nép fejlodését; a nagy eszmék
is sziikségesek, a lelki meggy6zddések, a hit tulajdon fajunk-
ban, amely szivosan kitart és nem mond le, nem hatrdl meg
az els6 akadaly el6tt, hanem tovabb kiizd és bizva bizik.
Er6s, igaz lelki aramlat kell: — az, amely Erdély utolsé par
évi irodalmdban pirkad: — torhetetlen hit a torténelmi, nagy
multban gyokerezd erd folélesztésében ¢és a népmivészet
egészséges, sajatos  alkotdsaiban. A benniink  szunnyadd
azsiai Oser6t, a turdni — nem atkot! — hanem faji Ontudatot
kell 1) megnyilvanuldsra ¢ébreszteni. Széval: meg kell taldl-
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nunk Onmagunkat, a hivatasunkat ¢és a lelkiinket, azt a lég-
kort, hataskort és miliét, amely leginkabb felel meg lelkii-
letiink kdvetelményeinek.

Lehet, hogy Erdély jovdje szakit a nyugattal, szakit
ezeréves atidomulasaval, ezer ¢év eszméivel, gondolataval,
balvanyaival, térbeli folépitésével. Lehet, hogy kelet felé
fordul, hogy Osztonszerlileg keresi a faji kapcsolatokat, hogy
ujra foléled honvagya és vonzza, viszi bolcséje — a rejtel-
mes, sejtelmes, titokzatos Azsia — felé, ahonnan annyian
jottek s ahova oly kevesen tértek vissza.

Mert az emberi lelkek mélyén szunnyad6 aramlatok
utjai kifiirkészhetetlenek és ki tudnd megmondani — hon
nan jottiink, hova megytink? ...

Pillanatra feltlintiink, mint a hulld6 csillag, fényesen,
szikrazon — aztan . . . ,,kod elottink, kod utanunk® ...

De minden pillanatnak megvan a jelentdsége!





