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NAGY PAL.



Felsobiikki Nagy Pal azon egyéniségek kozé
tartozik, kiknek politikai életében hidnyzik az Osz-
szehangzas.

»~Kopenyforgato!“ kialt a sokasdg, megfeled-
kezve a halar6l, melyet az 06si alkotmany lovagias
szellemii véddéje, a magyar reformok atyja, s nem-
zetiséglink megmentésében, politikai téren, a legelsd
bajnok érdemel.

Csalatkoztok, ha azt hiszitek, hogy Nagy Pal-
nak elvei vagy szandokai valtoztak volna.

Nagy Pal jellemében onnan latszik a kdvet-
kezetlenség, mivel politikai rendszerében a termé-
szetszeri kifejlodésnek helyet nem engedett, s az
6 magyar alkotmanyt, nem mint folyton alakul6
¢életmiivezetet, hanem mint az élet valtozasain kiviil
helyzeti miivet, mint bevégzett tényt tekintette.
Azonban e felfogds s azon korlatok, melyek kozt
0 a magyar allapotokra nézve rendszerét Osszealli-
totta, langeszének nem felelnek meg; honnan szel-
leme Orokés harczot folytatott Onmagaban azon
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rendszer ellen, de nem volt képes 6t abbdl kisza-
baditani.

E bensé meghasonlds kovetkeztében Nagy Pal
késébb, a koriilmények bonyolddasai kozt, a magyar
alkotmany 0Osszegét illetleg mint conservativ, a ma-
gyar allapotok egyes 4gazataira nézve pedig mint
reformer allott a magyar kozéletben. S e szerint
minél allandébb  volt rendszerében, annal inkabb
véaltozott szinben kellett utobb az atalakulas ido-
szakaban feltiinnie.

Nagy Pal mindenkor teljes politikai Oszinteséget
és Dbecsiiletességet mutatott. Soha sem leplezte magat,
tetszett nem tetszett, a milyen volt. S6t mindkét irany-
ban, melyeket érinténk, kiilszinén élesebb volt a kinyo-
mat, mint személyességének bensejében; mi annal
inkabb feltiint, mert természetszeri, lélektani visz-
hatdsdnal fogva minél merevebbnek mutatta magat
az egész kivaltsagos magyar alkotmany fentartasara
nézve, annal élesebben harczolt annak i’észletei
ellen, s mas részr6l minél szenvedélyesebben ta-
madta meg a kivaltsdgos visszaéléseket ¢és kormany-
zati fondksdgokat, annalinkdbb er6kodott az egész-
nek fentartdsdban, mintegy menteni akarvan ilymoédon
onmagaban szellemét rendszere, s viszont rendsze-
rét szelleme el6tt, mindenben, a mire nézve egyik a
masikkal dsszeiitk6zott.

Nagy Pal 1777-ben sziiletett. Ifjisaga kissé
zajos volt. S nem hajolvin meg se atyja, se nagy-
batyjanak, Nagy Jozsef kir. személyndknek komoly
tekintélye el6tt, nem akart hivatalt vallalni. Szel-



5

leme fiiggetlenségre Osztondzte, s a magyar kozélet
palyajara vezette O6t. Sopronmegye gyiilésein kez-
dett szerepelni. Csinos alakja, modora, igénytelen,
konnyliided magaviseleté, tetszetés tarsalgasa, élénk
véralkata, tliz-esze ¢és nyelve igen érdekes jelenetté
tetttk 6t. S mindezen tulajdonait, féleg az akkori
izlés eldtt, emelte bizonyos katonai szinezet, melyet
1797- ¢és 1805-ben a felkelésereg taborozasai kozt
sajatitott el. S a megnyeré lovagias ktilsbhez ritka
szonoki tehetséggel ajandékozta meg a természet.
Csuda-e, ha ekkép mar els6 follépése nagy figyel-
met s nem kevés rokonszenvet ébresztett iranta?

Akkor még tisztdn kovethette szellemét. Vé-
delmére kelt minden elnyomottnak. Szoévivdje lett
a jobbagysagnak az urbéri visszaélések ellen, me-
lyek ama szomori mondéasnak: ,lusimus Mariam
Theresiam™ még szomorubb magyardzatot adtak.
Védoje lett az adozdé-népnek gonosz addrendsze-
rink még gonoszabb alkalmazasa ellen. Oltalmazta
a koznemesség befolyasat és tekintélyét azok elle-
nében, kik az ,una et eadem nobilitas értelmezé-
sét csak papiron szerették. Védte és  valdsitani
igyekezett a megyei rendek jogait a tisztviselok, s
ezek visszaéléseit partfogoldo hatalmasok ellen. Ovta
a megyei Onallast a bureaukratia sorvasztd hatal-
maskodésaitol. S felszolalt az 1791: 10. és 12. tor-
vényczikkek mellett, valahanyszor a kormany ellen-
kez6 torekvései folriasztottdk a nemzetet.

Természetes, hogy ritka tehetségeinek ily miko-
dése mellett csakhamar anndl nagyobb figyelem,
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ragaszkodas, tisztelet és bizalom tamadt Nagy Pal
irant, minél ritkdbb s meglepébb volt e bator fol-
Iépés akkor a megyékben. A sopronmegyei nemes-
ség annalfogva egyhangulag kovetnek  valasztotta
Ot az 1807-ki orszaggyfilésre.

Ez orszaggyllés idOszaka nem volt kedvezd
a népszabadsag s polgari jogok elveinek életbelép-
tetésére. Az 1789-diki elvek, melyek 17 év el6tt
szent fényben ragyogtak, megtagadva, eltorzitva,
ellenséges szinben, értelemben tiintek immar fel,
nemcsak a kivaltsagos osztalyok szemiivegén altal.
Nem el6haladdas azon elvek zéaszloja alatt, hanem
védelem ellendk — volt az altalanos jelszo. Kiilo-
noésen hazankban, hol azon férfiak kozol, kik az
1790 diki orszaggylilésen megpendilt eszmék és
szdndokok szdvivoi voltak, az akkori irdnyban mi-
kodé egy sem maradt a kozélet szinhelyén. Elhall-
gattak, vagy mas ellenkezé Osvényre tértek. Maga
az austriai csaszarsagot alkotdé okirat is alig foglal-
koztatta a kozfigyelmet a hazaban. Az 1807-diki
orszaggylilés mindaziltal magit ily koriilmények
kozt is megkiilonboztette. Nem kis fontossagu té-
nyezOk voltak e részben Nagy Pal szoénoklatai. Nem
volt ugyan eszében se senkinek a kivaltsigos al-
kotmany alapjar6l tovabb 1épni s szlk korlatait
tdgitani; Nagy P4l mindazaltal szabadon mozogha-
tott, midon példaul a kormany hibai és mulasztasai
ellen hevesen ¢és merészen kikelt. S nemes tlizzel
emelt szo6t mar akkor, els6 koOzottink e szazadban,
a nép millidi terhének enyhitése és allapotuk javi-
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tasa mellett. Azonban kora nem értette meg Ot.
Mikor egy izben megpenditette, hogy a nép millidi-
nak allapotarél is kellene gondoskodni: ,non stul-
tiset“ folkidltassal szakasztottak félbe szavait. Két-
ségteleniil nem Dbatorito jelenet a nép érdekében
az 4atalakulas munkdja megkezdésére, s talan ez és
hasonld esetek erdsitették meg Nagy Palban a hitet,
hogy a politikai miikodés ,az Osi alkotmany épség-
ben tartdsa mellett“ taldlhat csupan Magyarorszag-
ban utat és modot. S aztdn rendszere is e szerint
alakult.

Nagy Pal szonoki tehetsége kiilonben ez or-
szaggyllésen rendkiviili tetszésben ¢és hatasban ré-
szesiilt, mely aztan egész politikai palydjan kisérte.
Szonoklata egészen sajatsagos volt, s a mint egé-
szen Onmagabol fejlédott, Ggy nyelvet, képeket,
indokolast, mindent magabol a szonyegen forgd
targybol meritett és ismét minden folvilagositast és
elragadtatast, meggy6zést ¢és nevettetést, a fenforgd
targyra tudott mindig visszavezetni. Henye fejtege-
tésekben, Omledezésekben soha sem tévelygett, ¢és
azok altal nem vesztette vagy halavanyitotta el tar-
gyat. Beszédének sebes folyama szikrazo, langold,
sujtoé, elragadd volt. Hatdsa nagy, tobbnyire altala-
nos ¢és az ilésen thlterjedd, igen sokszor allanddan
fenmaradd a kozvéleményben és szellemben. Er6-
teljes kifejezéseit Kossuth is gyakran idézte szer-
kesztésége kezdetén. Nyelvtannal nem sokat torédott.
Azonban miként a dunantuli szokiejtést talan & tar-
totta meg legsajatsagosabban, ugy azon vidék népe
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beszédmoddjanak  legszabalyszerlibb  rendszere beszé-
dében némileg potolta a tan ismeretét. Szava igen
athatd s még sem kellemetlen. Melle erds, tiddje
faradhatlan. Taglejtése tetszetés, minden mesterke-
déstél teljesen ment. Majdnem mozdulatlanul beszéElt,
csak arczkifejezése kisérte s élénkitette még«nkabb
szonoklatat. Tobbnyire rogtonzott; de ha készilt is
valamely targyban, az rendesen abbol allott, hogy
a mint torténetesen kisebb nagyobb korokben ta-
lalta magat, a szényegre hozandd targyrol ismételve
beszélgetett s mindinkabb neki heviilve, ¢élénk esz-
méi Omledezésének engedte 4t magat. Ezt OrOmest
tette s Ot is OrOmest hallgattdk. Sokszor sajatsdgos
Otletei voltak, melyekkel mintegy lesujtotta a vita-
tas targyat. Néha torzképekkel is ¢élt, de sajatsagos
modoraval azokra nézve is ki tudta a komolyabb
izlési szonoki biralatot is engesztelni. Igy példaul,
midon egy alkalommal, ha jol emléksziink, az 1839-
diki orszaggyilésen, a latin nyelvet erdszakold Kkir.
valaszrol volt szo, Nagy Pal tiizes beszédét egy-
szerre félbenszakasztd ¢és egy kis szlinet utan kérdé:
»de hat mit tesz a kormany, ha nem akarunk, nem
tudunk dedkul szélam? katondkat kiild a dedk
nyelv  védelmezésére?* S arczahoz kapvan, mint
puskat, a kezében 1évé tollat, az atellenében il
Borsiczkira czélozva, rakialtott: ,scis-ne latiné?* s
a targyat sajatsdgosdn magyarazd  arczkifejezéssel
és taglejtéssel, kitoré taps és éljen kozott, leiilt.
Azzal vége lett a vitatasnak. Senki sem védte tobbé
a leiratot.
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Kitin6 volt még Nagy Pal szonoklataban,
hogy a Ilegnagyobb indulatban sem vétett az illen-
doség szabalyai ellen, s személyeskedésre inger sem
mutatkozott benne. Az ellenében tett kifakadasokra
sem igen valaszolt, s 1lés utan alig gondolt. Nem
volt parlamenti haragtart6. Ha pedig volt eset, mi-
dén a nemzeti kozvélemény itélo-széke elé idézte,
s mintegy fensébb erével vonta az embereket, mint
példaul 1825-ben az 1823- és 24-ben mikodott ki-
ralyi biztosokkal t6n: nem mint megtamado vagy
vadlé, hanem mint bird tint fel, kinek ellenében
nem a megsértettnek, hanem az elitéltnek érzése
fogta el a blinh6dat.

Nagy Pal azonban nem csak szénoki, hanem
statusférfiai  altalanos elismerést is szerzett mar az
1807-ki  orszaggyllésen. Egész késziiltsége pedig,
iskolai tanulmanyain kiviil, csak némi encyclope-
dikus toredékes olvasmanybol allott, s abbol, a mit
az akkori magyar publicistak és hivatalnokok ne-
hany jelesebbjeitél tanult, gyakori érintkezése koz-
ben. Azonban eleven, gazdag eszmeforrasai, ¢éles
értelme, villamsebes észjardsa, oly szerencsés, mint
merész, elemezd, alkotdé és kovetkezteté tehetsége,
mély Dbelatdsa, 0Osztonei, sejtelmei sok részben po-
toltdk a tanulmany hianyat. Nagy Palnak kitiing
tulajdona volt Dbizonyos képesség ¢és konnyliség,
csekély segédeszkozokkel aranylag sokat ¢és meg-
lep6t hozni létre s aztdn mindent, a mir6l rendel-
kezhetett, azonnal czélra és eredményre felhasz-
nalni. Nagy Palnak, hasonlattal ¢lve, mintha csak
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egy forgacs kellett volna, hogy teremtd lelke abbol
azonnal egész fat idézzen el6, s egyszersmind be-
16le isten tudja mind miivet is allitson ki haszon-
vételre. Az akkori Oregebb dietdlistdk nem kevéssé
voltak meglepetve, midon Nagy Pal sokszor ugyan-
azon dolgokrél, a mikrél egy nappal eldbb alig volt
ismerete s tudakozva beszélgetett veldk, egészen
otthonosan, a dolog wvelejére hatva, és uj, gyakor-
lati felfogassal szo6lt masnap az illésben. A kik
tegnap O el6tte magyaraztdk a dolgot, kénytele-
nek voltak megvallani, hogy ma t6le tanultak igen
sokat.

Kiillondsen a magyar nyelv és nemzetis€ég mel-
letti buzgolkodas volt egyik fOvonasa, sot alkat-
része kezdet ota folytonosan Nagy Pal egész poli-
tikai milkddésének. Rendkiviili s maradandé benyo-
mast ton orszaggytilésen kivill is azon felszolalésa,
melyben a magyar nyelv irdnti kotelességeink fon-
tossagat kiemelvén, a nemzetiséget az alkotmany-
nal is fensébb tekintetinek mondotta. Az elve-
szett alkotmanyt, ugymond, visszaszerezhetni, de a
nemzetiséggel elhal a nemzet is.

A nemzetiség 1lgyén kivil a monarchianak
zavarodni kezdd pénziigyi allapota volt fobb targy,
a mit szonokunk mar 1807-ben megragadott. Min-
den pénziigyi iskoldzds vagy tanulmdny nélkiil az
egyszeri jozanész okoskodasa s az ép értelem fel-
fogasa nyoman, mar akkor kijelolte Nagy Pal az
Osvényt, a melyen a kovetkezd orszaggyiilések is meg-
maradtak. gy az 1825-diki hongyiilés, hol szintén &
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volt egyik szovive azon allapotok még kimeritdbb
eloterjesztésében és  kifejtésében. Az 4ltala  kijelolt
Osvényen az orszdg az 1811-diki pénziigyi csapas-
nak talan  leggonoszabb  kovetkezményeit  elharitd
vala, ha f6torvényszékeinkben az erés Ilélek, a birdi
méltosag és fliggetlenség érzete nem hianyzik.

Sz6t emelt végre Nagy Pal 1807-ben a biro-
dalomnak Francziaorszdggali viszonyair6l is, melyek
mindinkabb fenyegeté alakot voének azon idében.
Jeles szoénoklatanak azonban nem lett vart eredmé-
nye. Az orszaggyiilési kozonség felheviilt egy pilla-
natra; s a szonok Bécsbe idéztetett ,,ad audiendum
verbum regium®.

E Kkorilmény nem sziintette meg a kormany-
fonokok igyekezetét, Nagy Palt kozhivatal vallala-
sara birni. Nem sikeriilt, bar akkor még nem {itko-
zO0tt meg a kozvélemény, ha azok, kik a kormany
iranyat s eljarasat ostromlottak, orszaggyiilés végével
alkalmazast nyertek, a kormanyrendszerben, a mely
semmit sem valtozott, midta Ok karhoztattdk. Nagy
Pal  orszadggylilés utdn haza menvén, egyszerlien
folytatta ~ Sopronmegyében a mintegy tulajdonava
valt népsz0sz616i szerepet.

Ez  id6étajban  irta  Berzsenyink  ismeretes
odajat Nagy Palhoz:

Mar midén a fiild letapodva hodol,
S Roma felséges géniussza eltiint,

Mintegy 6r Cato feded a vilagot
S mennykoveket szorsz.
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A ko6z embernek neve vész magaval:
Kincs, kevély marvany-palotdk homéalyba
Ddlnek, elmulnak s heverd uroknak

Hire enyészik.

A derék nem fél az id6k mohatol,
A koporsobol kitdr és eget kér,

S érdemét a jok, nemesek s jovendd
Szazadok aldjak.

Lattalak fényes hadi 6ltozetben,
Latlak orszagunk ragyog6 gyiilésén;
Ott mer6 Hectort s Kinizsit mutattal:
Itt Cicerénk vagy.

Osz atyaink kozt, fiatal korodban,
Palmaagakkal koszorus fejedre

A kitlindokl6 magas elme s 1élek
Egi sugart vont.

Nagy, mid6n tiindér paripadra szoktél,
Nagy, hazank kormanyvezetd tanacsan.
Itt az érdempolcz, ez az égnek 1tja,

S régi magyar disz!

Azonban kovetkezett az 1811-ki orszaggyiilés.
A kirdlyi meghivo levéllel egyiitt Sopronmegye f6-
ispanjahoz ez alkalommal fels6 rendelet érkezett,
hogy akadadlyozza Nagy Pal kovetté valasztasat, ki
mar azért is gyantsnak mondatott, hogy kormany-
hivatalt vallalni nem akart.

Szénokunk ez id6ben, népszeriisége tetGpont-
jan, bizonyos volt, hogy szamos, tekintélyes rokonai,
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barati, insurgens pajtdsi s az Ot balvanyozé nemes-
ség ragaszkodasa mellett, a fOispan ellenére is meg-
véalasztatik. Mindazaltal, mihelyt Eszterhdzy berczeg
bizalmasan tudatta vele a fels6 rendeletet, azonnal
onként visszalépett. Mely adat eléggé bizonyitja,
hogy Nagy Palt politikai palydjan se ambitio, se
mas mellékes czélok nem vezérelték. S hogy Sop-
ronmegye koOzOnsége azt tenni engedte, onnan van,
mert még ugyanaz a szellem, ugyanaz a nézet ural-
kodott, a mely tiz évvel azel6tt eltiirte, hogy egy,
az 1796-ki orszaggylilésre mar megvalasztott kove-
tet, midén Pozsonyba érkezett, a kirdlyi személy-
nok, az wudvartdl vett wutasitds szerint, mint ,non
gratam personam‘ konnyi szen-el haza kiildjon.

Jottek az 1822—24-ki események. Orszaggyl-
lésen kiviil adét és wujonczot koveteltek a megyék-
tdl. Nagy Pal erélyesen miikodott, hogy megyéje,
Sopron, az alkotmany védéi kozt foglaljon helyet.
Kimondak, hogy a fels6 rendeletek egyarant sértik
a torvényt ¢és alkotmanyt. S kifejez6k azok ellené-
ben mintegy jelképileg a negativ ellenallast, azon-
ban az er6hatalom alkalmazasanak szintén jelképes
kijelentésére teljesitették a torvénytelen parancsokat.

Az alkotmanyos élet torténeteibe tartozik bo-
vebben kifejteni, mind valtozast idéztek el6 az
érintett események a kozszellemben. S e szellem
megtestesitésére nézve sokat koszonhetni azon ud-
vari rendeletnek, mely az ugynevezett kis nemesség
részére az egyenld személyes szavazatjogot a me-
gyékben biztositotta, mondhatni, gyakorlat ellenére
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megadta. Sopronmegye sem volt mar 1825-ben oly
engedékeny, mint 17 ¢év el6tt; s megelézve minden
féispani vagy mas részroli mesterkedést, Nagy Palt
azon orszaggyllésre kovetnek kikialtotta, még mi-
elétt a kiralyi meghivo levél felolvastatott volna.
Ez orszaggylilésen Nagy Péak ugyanazon nézettel é&s
szdndokkal jelent meg a magyar allapotokra nézve,
s ugyanazon kedvességben a kozonség és orszag-
gyllési tagok el6tt, a mint az 1807-kit elhagyta.
De az 1825-ki hongyiilés vége, nem ugyan politi-
kai elveire s iranyara, hanem népszerliségére nézve
igen valtozott 4llasban talalta 6t. Jellemzdé mind
Nagy Pal politikai mikddésére, mind a magyar Aal-
lapotokra nézve, hogy Nagy Palt épen a kivaltsa-
gos allapotok vak buzgd partoldéi, vagy azoknak
leple alatt mas czélokat vadaszok tamadtak meg.

De lassuk a tényeket.

Mint latin elédeink kifejezték: ,de obvallanda
constitutione” folytak a vitak. Nagy Pal az alkal-
mat ismét folhasznalva, ujolag szot emelt az alkot-
méany sanczain kiviil 4ll6 nép mellett, megemlitette
ugyan, hogy az engedményt ,az Osi alkotmany ép-
ségben tartasa mellett” kell adni: mindazaltal ismét
felzadultak az orszagos rendek, s a szonok szavait
félbeszakitva, csoportosan odahagytdk a termet is.
Azonban ¢épen ez ingeriiltség mutatta, hogy most
nem hangzottak el nyomtalanul Nagy Pal szavai,
mint 1807-ben. Akkor a ,non stultiset® felkialtassal
vége lett mindennek, senki sem bajlodott tobbé az
»eszelos™ inditvanynyal. 1825-ben mér mérges gya-
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nusitasok  keletkeztek az  alkotmany  felforgatdja
ellen, s wvitatds kozott naponként terjedett, erdsodott
a kozvéleményben az eszme, mely 1848-ban ¢épen
azért llte oly foltétien gybézelem diadalat, mert a
kik a kivaltsagos alkotmany sérelmei mellett kiiz-
dottek, idején hallani sem akartak azon socialis
allapot sérelmeirdl, a melyben Magyarorszdg népé-
nek nagy része sinylett. Az annyira féltett ,,6si al-
kotmany“ fentartasara csak egyetlen méd volt, az,
a melyet Nagy Pal kijelolt: megsziintetni a kialtobb
visszaéléseket, s megadni a népnek mindazt, a mit
az alkotméany korlatai kozt megadni lehetséges volt.
Akkor kedvezObb volt erre nézve az idOszak, mint
a kovetkez6 évtizedben, konnyebben lehetett volna
a magyar nemzetiségnek is a magyar intézmények-
ben és mellett szélesebb alapot szerezni. A kormany
akkor még nem tekintette elleneinek a jobbagy
partol6it, mint 1834-ben; sem a nemesség adozasat
a democratia fenyegetd jelenségének. Azon udvari
rendelet, mely a kis nemesség szavazatjogat bizto-
sitotta, egészen mas czélzatokat gyanittatott a kor-
manyban, mint késébb nyilatkozott a magyar alla-
potra nézve.

Az orszagos rendek azonban maradtak kiza-
rélag a védelem terén. Csak Nagy Palt késztette
szelleme, a védelem terén tal, harczot folytatni azok
ellen is, a kik magokndl a kivaltsagoknal is ki-
valtsagosabb szellemiiek voltak. S ezeknek kifaka-
dasra bd anyagot nyUjtott azon orszaggytlilési hata-
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rozat is, mely az Urbéri nemességet ad6 ala rendelte
fratni. Tudva van, hogy ennek létrehozésa legin-
kdbb Nagy Pal érdeme. E targyban 6 minden sz6-
noki ¢és statusférfiai tehetségét s személyes befo-
lyasat felhasznalta. Azonban talan maga sem tudta,
s még az 1832-diki orszdggyiilésen sem hitte, mind'
kovetkezményei lehetnek e hatdrozatnak, a melyet
6 csak ,az 0Osi alkotmany épséghen tartdsa mellett™
akart életbe Iéptetni, s a mi altal csak egy vissza-
¢élést gondolt eltorleni. A csekély anyagi eredmény-
nek azonban nagyok lettek szellemi kovetkezmé-
nyei. Egyesiilvén ez altal a nagyszdmu Urbéri
nemesség érdekben és  kovetelésben, az adodiigyre
nézve, a tobbi adozokkal, s6t a visszatorlas vagya
altal is ingereltetvén, ut nyilt ekkép a kozds adodzas
elvének. Az adomentességben megtért az ,una et
eadem nobilitas” eszméje, s csak a kozos addzas-
ban lehetett ismét helyredllitva. E koriilmény dia-
dalt szerzett volna immar a kozteherviselésnek a
48-ki tavasz eseményei nélkill is. S a nemesség
kozott visszaallitott egyenlOség egybeolvasztotta
volna 0Osszes népét nagy Magyarorszagnak. A  ké-
sObbi események megmutattdk, hogy e kérdésben
Nagy Palt szelleme, nem sejtett czél felé, talragadta
rendszere szik hatérain.

A kezdeményez8k ko6zds sorsa. Hova ragadta
Francziaorszagot a mozgalom, melynek Mirabeau
hatart vélt szabhatni? S a reformatio mennyivel
ment tul Luther szandokain?
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De fogjuk fol a torténet fonalat, hogy egész-
ben alljon elbttlink a jellemrajz, melyet az életirds
adatai fiiznek egy egészszé.

Az 1825-diki orszaggyiilésen csak elobbi po-
litikai szerepét folytatta Nagy Pal, mindig fényesen.
Védte egészben a magyar kivaltsagos alkotmdnyt s
egyes agazatokban élesen tamadta meg az Osi rend-
szer kinovéseit, visszaéléseit. O eszkozolte legin-
kabb, hogy az eldleges sérelmek Osszeallitva hozattak
a nemzet elé. Mint lattuk, a pénzigyi viszo-
nyokban késziilt folterjesztéseknek 6 volt leghata-
lyosabb szovivéje. S elragadd szonoklatai a magyar
nyelv mellett lelkesedést ébresztettek az egész ha-
zaban. Maig is ¢l kozottink azon benyomas emlé-
kezete, melyet e szénoklatok idéztek eld. ,Es
ezért — irja Széchenyi a ,Kelet népében” — ad-
juk meg, mi az istené, de adjuk meg azt is, mi e
Nagy hazafié, ne tagadjuk meg tdéle azon babért,
melyet érdemle; hiszen nemzetiségliink megmenté-
sében 6 az els6 bajnok, s mely babér, ha 6 tdbbé
nem lesz, bar akaijuk bar ne, még akkor is fog
z6ldelni  haldntékai  kortil, mikor annyi ko6z6liink
mar rég felejtve s Orokre elsiilyedve lesz a néma
idok tengerébe.“ Egy keriileti iilésben, midén sz6-
nokunk a nemzet nagyainak hatalmas beszédében
szemOkre hanyta nemzetiség iranti részvétlenségo-
ket, az idézett sorok Iréja, grof Széchenyi Istvéan,
épen Nagy Pal hata mogott ilt. S talan e beszéd
lelkesit6 szavainak is volt némi része a nemes fol-
indulasban, mely az Aatvillanyozott kozonség éljen-
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zései kozt megvetette a magyar akadémia alapjat.
Széchenyi a keriileti iilésben rendkiviilileg szot kért,
s akkor tette rogtondzve ajanlatdit, a mi aztdn tobb
lelkes kovetdre talalt.

Az elszort magvak érlelésére kedvezd lett az
europai iddjaras.

Az 1830-diki orszaggylilés nagyszeri esemé-
nyek tandja volt. A parisi napok ¢és a lengyel fol-
kelés, itt-ott ~mutatkozd eredményeikkel, orszagos
embereinkre ugy latszik er6s benyomast tOnek.
Meg fog-e 4allhatni a régi magyar alkotmany, ha a
mozgalom tovdbb terjed? ¢és mi minden szolgaltat-
hat most annak terjedésére hazankban is alkalmat,
anyagot? E kérdések komoly alakban meriiltek 6l
Nagy Pal lelkében is, s még Ovatosabba, rendsze-
réhez még inkabb ragaszkodovd tevék oOt. Ugyan-
azon szellem ragadta meg lelkét, melylyel Pitt ¢és
Anglia tobb  kitiind  statusférfiai nem kedvezének
tartottadk a 89-ki forradalom id6szakat, reformokra
nézve, sajat orszagukban.

S ugyanakkor egy mdas korlilmény is adta
el6 magat, nagy fontossagii azaltal, mivel a magyar
viszonyok alakuldsara, s az orszaggyiilés irdnyara
nézve nem csekély befolyast gyakorlott.

A  magyar kozdolgok vezetdi, s ezek kozt
Nagy Pal is, az wuralkodd6 hangulatdban s kornye-
zete egyéniségeiben kedvezd alkalmat véltek talalni,
hogy a kanczellar altal a magyar érdekeknek az
Osszes monarchia tanacsaban ¢és politikajaban addig
nem birt befolyast és nyomatékot szerezhessenek.
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E tekintetben azonban sziikségesnek lattak, bogy a
kanczellar, grof Reviczki, a nemzet és kiilondsen az
orszaggyilés  altal felkarolva, segitve s hatasban
erésitve érezze magat, s egyszersmind az uralkodo
is azonnal lathassa jo kovetkezéseit a magyar part
irant tanUsitott hajlaménak. Innen van sok részben
az eurdpai események altal meghatott 1830-ki or-
szaggyllés rendkiviil oOvatos magatartdsa, s hogy
ambar az akkori viszonyok merészebb remények-
kel latszottak biztatni, a tobbség, s annak élén Nagy
Pal is, jonak latta a magyar izenettel s a ,cognita
necessitas* elvének kimondasaval beelégedni.

fgy aludt el a 30-ki ébredés. S a kedvezd'
alkalom mulasztasait boszultdk meg a 48-ki ese-
mények.

A Reviczki egyéniségébe helyzett remények-
nek is egészen mas eredménye lett, mint a mit var-
tak. Jozsef nadornak a nevezett kanczellar iranti
féltékenységét s neheztelését az érintett tervek ko-
molyabbda, ingeriiltebbé tették. Innen nyilt egyenet-
lenség, hatarozott ellenkezés szarmazott. S a nador
¢s kanczellar kozti meghasonlds viszalkodassd fajult
késébb a kormanyszékek, Buda és Bécs, a hely-
tartotanacs és udvari kanczellaria kozott. gy kiilo-
nosen a cholera irant tett rendkiviili intézkedé-
sekben.

E viszalkodds, mely aztin a megyékben is
orszagszerte, nyilvan mutatkozott, a szabadelvii part
alig remélhetett meger6sodésére vezetett. A két
korméanyszék ellenkez6 rendeletéi kozt majd egyik,
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majd a masik segedelmével, itt &és amott, sikert
szerezvén torekvéseinek, ez 4ltal Onmagdhoz bizal-
mat, s mikodésében alapot, tekintélyt és kdvetdket
nyert.

Tanait pedig az orszagos rendszeres munkala-
tokbdl meritette.

Mar 1790-ben neveztettek ki orszagos bizott-
sagok, ily rendszeres munkalatok készitésére. Az
akkori reformtorekvések ez altal elégittettek  ki.
1827-ben ismét 1jabb kiildottségek bizattak meg, s
1832-ben mar kilencz orszdgos munkélatban rend-
szeresen targyalva volt minden orszdgos érdek. A
nador a torvényhatdsagok vizsgalata ald terjesztette
az orszagos valasztmanyok javaslatait. E f0lott az
érintett munkalatokat nagyszdmu példanyokban  ki-
nyomatva, mindenkinek konnyen megszerezhetokké
tette. Addig nem tapasztalt terjedelemben adatott
at minden a nyilvanossagnak. A kanczellar hivei
onnan magyarazak ez eljarast, mintha a nador oly
16kést kivant volna adni a magyar politikdban a
kozszellemnek, a mely mellett a kanczellar a jovo,
elére alkotéonak hirdetett orszaggyllésen az akkori
bécsi politika ellenében meg ne 4allhasson. Nem
vizsgaljuk ez allitas alapossagat. Csak a tényt em-
litjik, hogy a tObbszor érintett rendszeres dolgoza-
tok a megyék valasztméanyaiban, kozgylilésein, tobb-
szOr atvizsgaltattak, s igy az egész magyar politika
nagyobb késziilettel és ¢élénkséggel, mint varhatd
volt, folvétetett, megvitattatott és targyaira nézve
ugy hozattak koOvetutasitasok, s tobb megyékben
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ezek is sajtd Utjdn kozrebocsattattak. Konnyen at-
lathato, hogy a magyar viszonyok rendszeres nyilt
kitarasa okvetleniil felkdlthette a reform szellemét
és a javitadsi vagyat, féleg mid6n, ugy szolva, min-
denki felvolt hivatva, minden részletben [téletet
mondani s javaslatot késziteni, s midon mindenki
azon torekedhetett, hogy a megyegylilésen sajat
véleményét és szandokat a torvényhozasban utasitd
végzéssé emelje.

Nagy Pal semmi részt nem von azon munka-
latok elokészitésében. Akkor még az elndk nevezte
ki az orszdgos bizottsdgokat, s a nador a 27-diki
orszaggyllésen Nagy Pal nevét ama rendszeres
munkak készitdi kozol kitoriilte. Nem tudjuk, Nagy
Pal rendszerét féltette-e a magyar allapotok oly
teljes, 4ltaldnos, kimeritd elemzésétdl; vagy a ma-
gyar politikai rendszert féltette Nagy Pal szellemé-
tél, mely oly gyakran kitort elmélete szik korla-
tibol? Elég az hozza, hogy Nagy Pal a portak
orszagos Osszeirasaval toltotte idejét, mig mas, or-
szdgos ¢és nem orszagos embereink agyaban a re-
formkérdések egész serege forrongott.

fgy tortént, hogy Nagy Pal varatlanul lepe-
tett meg a gyors nemzeti ébredés altal, a mely
egyszerre mas tért nyitott, mas czélokat jeldlt ki a
magyar kozpalya férfiainak. S ha 1825-ben az 6si
alkotméany talkonservativ hivei 4altal gyantsittatott,
most mas oldalrol keletkeztek vadak ellene. Politi-
kai szinvaltoztatast vetettek szemére; holott csak
koriile valtozott a vildgitas, a melyben feltiint. A
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szemiiveg lett mas, melyen keresztil birdltdk; 6
ugyanaz maradt, a ki azel6tt volt.

Alkalmas anyagot nyujtott a  rovidlatoknak
gyanura azon koriilmény, hogy Nagy Pal csak ke-
véssel azeltt neveztetett ki grof Palfi  Ferencz
zérgondnokanak. E  kineveztetésben az  apostasia
jutalmat tekintették. Nem jutott esziikbe, hogy ha
politikai mtkodését Nagy Pal aruba akarta volna
bocsatani, nem egy zargondnoksaggal kezdte és vé-
gezte volna hivatali palyajat. Ez 4allasra 6, mint
grof Palfinak baratja, partfogoja, neveztetett ki. O
volt ugyanis, ki az érintett zar gondnokai s a kan-
czellaria e targyban tett intézkedései ellen 1825-ben
leger6sebben kikelt. S azért kineveztetése Palfi ré-
szére némileg elégtételiil tekintethetett. Ha Nagy
Pal a kozéletet jovedelmi forrds gyanant kivanta
volna hasznalni, nem akkor tette volna ezt, midon
biiki joszaganak igen kedvezd eladasa 6t vagyoni
allapotara nézve sokkal jobb karba helyezte, mint
azelott volt.

Tartoztunk e megjegyzéssel Nagy Pal politikai
jellegének. Kétsziniiség soha sem volt sajatja; csak
szellemének nem engedte azt az emelkedést, azt a
magasabb roptét, melyet a kozonség oly fényes
mult utan nem ok nélkiil vart volna.

Az 1832-diki orszaggylilés emberei ezt maskép
fogtak fel. Gunyiratokban ¢és nyilvan gyanusitottak;
s mint Kolcsey napldja mutatja, még a legjobbak
sem hozak tisztaba magok el6tt Nagy Pal politikai
jellemét, mely szerint visszaéléseitol megtisztithatni



23

vélte az Osi alkotmanyt, a nélkil, hogy atalakit-
tassak.

Nem volt 6 Mirabeauja Magyarorszagnak, mi-
ként a magyar fold nem Francziaorszag. Mirabeau
forradalmi szellem; Nagy Pal csak conservativ re-
former. Mirabeau hangosan hirdette: hogy a kivalt-
sdgok elenyésznek, de a nép orok. Nagy Pal rend-
szerében az 6si  alkotméany, a rendi szerkezet
kivaltsagos alapjat szentesitette az i1d6. Mirabeau
philosoph és statusférfia, Voltaire a politikai sz6-
sz€ken. Nagy Pal philantrop inkabb, mint philosoph
orszagi!; egy nemes szivi lovag a kozépkorbol, kit
hajlama, sejtelmei, langlelke olykor messze jovendd
felé ragadtak. Igazsagot kért nem egyszer a nép-
nek; igazsagot a  kivaltsagok fentartdsa  mellett.
Jog ¢és igazsdg nem egy jelentésiinek latszott poli-
tikai szotaraban. Ohajtotta, hogy a nemes is viselje
a kozterheket, de elkiillondzve az ad6zé nép ter-
heitél. Ovakodott, nehogy a polgari tarsasag kiilon
osztalyainak  valaszvonalai  Osszezavartassanak. A
jobbagysag TUrbéri érdekeit senki sem védte lelke-
sebben. Egyike volt azoknak, kik ez gy sorbeli
elsOségét a leghatalmasabban segitették kivivni; s
aztan sem volt egyetlen kovet is, a ki szakadatla-
nabb figyelemmel és igyekezettel, minden szonoki
és statusférfini  tehetségének mintegy szenvedélyes
Oszpontositasaval kelt volna fol mindenben a job-
bagysag Otalmara, a foldesuri visszaélések ellen.
De a ,jobbagy“ és ,foldes ur“ megmaradt minden-
kor Nagy P4l politikdjanak valtozhatlan rendszerében.
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Azonban ha jobbagyot akart Nagy Pal, akarta azt
a legjobb, Ilegbiztosabb s a legszabadabb allapot-
ban, s viszont midon foldesurat akart, nem akart a
jobbagysag  kizsdkmanyoldsara  felszabaditott  hatal-
maskodot. Példak erre az akkori 6todik és nyol-
czadik Urbéri czikkelyek. Midén tudniillik a job-
bagyok személyes biztositasat targyald torvényczikk
elesett, Nagy Pal leghatalyosabb részt vén egy csak
néhany kovetb6l allé  tanacskozmanyban, melynek,
a kirdlyi valasz szavait iigyesen fo6lhasznalva, azon
elesett nyolczadik czikk Iényegét, az ellenfél nagy
meglepetésére, mégis sikeriilt az urbérbe beszoni.
1834. dec. 10-én tartott roppant hatasti beszédében
pedig hatalmasan védelmezvén a jobbagysdg érde-
keit, egyszersmind visszautasitotta a rafogast, mintha
a régi magyar alkotmény tiltand a jobbagynak sza-
bad alku mellett az Orokmegvaltast. Ez alkalommal
mondd az Osi alkotmany fentartasa tekintetében
mintegy latnokilag Horaczczal: Injurioso ne pede
proruat stantem columnam, neve populus frequens
cessantes ad arma concitet, imperiumve frangat.

A vallasigyben is igazolva latjuk Nagy Pal
érintett  jellemvondsat. Kevesen voltak, a kik az
egyhazi hatalom visszaélései ellen élesebben keltek
ki, mint épen 6, s a vallasiigy targyalasar6l a 32-
diki orszaggytilésen részvétét csaknem egészen meg-
tagadta. Ohajtotta ugyan & is, mint barki maés, a
lélekismeret szabadsagat, de nem oly modon, oly
utasitdsok mellett, s nem oly alapelveken, a me-
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lyeknek alkalmazasatol végeredményben a  kivalt-
sagos allapotot féltenie kellett.

E féltékenység mellett, mely kiilonben szabad
ropti  szellemét a kivaltsigok keskeny lathataran
talropiilni  csak ritkdn engedte, nem kis szerencsét-
lensége volt, mint statusférfitnak fenebb érintett
szokasa, miszerint csak Onmagibdl szeretett meri-
teni. A vilagtapasztaldst, az emberi ismeretek, tu-
domanyok eldhaladasat, s az események és dolgok
alakulasat figyelemmel nem kisérte. A fejlédé’ kor-
szellem nyomai nem igen voltak O rajta észrevehe-
tok. Igen keveset forgatta az (érintett orszagos
munkalatokat is. Honnan ugyanazon rendszerrel,
szandokkal, nézetekkel jelent meg az 1832-diki or-
szaggyilésen, mindkkel az 1807-kir6l tavozott. Az
idék azonban nagyon valtoztak. Az &8si rendszert
istenitd elvet: ,extra Hungdridam non est vita“ mar
akkor az orszaggyilési ifjisag a szinhdzban is ki-
fiityiilte. Altalanos volt a reformok utani vagy.

Ennyire  valtozott korilmények  kozt termé-
szetes, ha Nagy Palt is elhagyta a népszerliség.
Alldsa, viszonya kovettarsai iranydban mindig fe-
sziiltebb 16n. Politikai elveit, czéljait mindenfeldl
tulszarnyaltdk az Gjabb eszmék, s szelleme sehogy sem
talalta fol magat azokban. Még nagyobb meghason-
lasba esett kedélye. Elkedvetleniilt s végre -elhata-
rozta magat teljesen visszalépni a politikai palyarol.

Barhogyan vélekedjék valaki az irant: vajon
szabad-e ezt tenni hazafinak? az elismerést senki
sem tagadhatja meg Nagy Pal utolsé follépésétdl az
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1840-diki orszaggyiilés végén. A sérelmi bonyolo-
dasok veszélyezték az orszdggylilési targyalds min-
den eredményeit. Nagy Pal nem latvan modjat,
hogy a baj kiegyenlitésére nézve Pozsonyban siker-
rel valamit tehessen, Bécsbe ment, s ott, tobb hon-
fiak kozremunkaldsa mellett, 6 is minden tehetségét
folhasznalta a politikai elitéltek megmentésére, a
nélkill, hogy ezt, az ellene szdért gyanusitidsok elle-
nében is, dobra iitdtte volna.

Azota Nagy Pal hianyzott hazank kozéleté-
ben. Olykori kifakadasai egy vagy mds megyegyl-
lésen ¢és magan korokben tobbnyire mindenik part
hibainak  felhordasabol, dorgalasabol  allottak.  Ki
fogja mondani, hogy ez eljaras folytatdsa volt volna
Nagy Pal politikai szereplésének?



BEOTHY ODON.



Bedthy Odén sziiletett Nagy-Véaradon, 1796.
dec. 5-én.

Atyja hires alispanja volt Biharmegyének. Mar
mint ifjat, sét gyermeket nagy észtehetség tiintette
ki Odént kortarsai folott.

1812. marcziusban, mikor a philosophiai tan-
folyamot végezte, a Varadon toborzd6 Chiemayer-
huszarokhoz allott be. RoOvid idén, mint huszar
kadét Lengyelorszagba vitetett az oroszok ellen.
Nehédny hénap mulva hadnagy, majd a Pozsonyban
felallitott konnyi lovasoknal fOhadnagy lett. Ezen
csapat a franczidk ellen indittatvan, Bedthy Odon
is részt vett minden késébbi iitkozetben. Jelen volt
Lipcsénél, Parisban s a nagyszerli dijoni taborban.
Az eurdpai altalanos béke helyrealltaval ismét Len-
gyelorszagba ment, honnan azonban 1820-ban, nyolcz
évi és egy par honapi katonaskodas utan, hazajaba,
a polgari, magan élet 6romei kdz¢ tért vissza.

E magan ¢élet csendét nyelvek tanuldsaval,
torténeti és  politikai munkdk s régi remekirdk
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olvasasaval to6ltvén, 1826-ban biharmegyei tablabiro-
nak neveztetett ki.

Itt veszi kezdetét kozpalyaja.

Alig Iépett fol e téren, mint szonok, s a me-
gye bizalmat csakhamar megnyerte. 1828-ban Bihar-
megye r1ész€r6l a portdk Osszeirasara kiildetett ki:
e megbizdst azonban nem fogadta el. Ugyanazon
évben, tisztjitds alkalmaval, csaknem az egész va-
lasztd sereg masodalispannak kialtotta 6t ki. De a
megye fOispanja megtagadta a kijelolést, s a va-
lasztas csupan a kijeloltekre volt szoritva.

A kovetvalasztds szabadsagat nem  korlatozta
féispani kijelolés. S az 1830-ki orszaggytlésre koz-
akarattal kovetnek valasztottdk Bedthy Odént.  Su-
lyos betegsége miatt azonban csakhamar visszajott
Pozsonybdl.

1832-ben a nagy-barddi (Biharm.) oldh nemes
keriilet valasztotta 6t fOkapitanyanak. Székét iinne-
pélyesen foglalta el.

Ugyanazon évben nyilt meg a hosszas orszag-
gylilés, mely 1836-ban végzddott.

Beothy ismét kovet lett. Szovivdje a prote-
stansok kivanatainak, ostora a Ilélekismeret szabad-
saga ellen elkdvetett sérelmeknek. Inditvanyozta,
mondassak ki a vallasok egyenjogusaga, a lélek-
ismeret teljes szabadsdga. Itt veszi kezdetét a kath.
clerus hosszas, szenvedélyes harcza Bedthy ellen.
Szerették volna, ha visszahizza vala orszagos {ilés-
ben, a mit a Kkeriileti {lésben inditvanyozott. Koz
hir szerint, melyet maga is igazolt, 60 ezer pengd
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forinttal kinaltatott meg, ha visszahtizza inditvanyat.
Bosszankodva utasitotta vissza.

Azon 1d6-tajban tortént, hogy kovettarsa, Tisza
Lajos, Beregmegye egyik kovetével, Filizesséry Ga-
borral, Debreczenben Osszetalalkozvan, kozottik
némi tettlegességre keriilt a dolog. Ezért kényte-
lenek voltak mindaketten odahagyni az orszaggyi-
lést. Tiszanak azonban nagy népszeriisége 1évén a
biharmegyei protestans nép kozott, part gyalt ko-
rile, mely Ujra megvalasztasara izgatott. Beothy az
esetre, ha az Ujravalasztds megtorténnék, lekiildte
Pozsonyb6l lemond6d levelét. E  koriilmény  csak
novelte az ellenpart tevékenységét. A clerus is min-
dent megmozditott, hogy az Ujravalasztds megtor-
ténjék. Tisza mindazaltal nem fogadta el a kovet-
séget. Partja Budahazyt, a megyei fO6iigyészt valasz-
totta meg. Emlékezetes nap, mert e valasztdson
Kolesey Ferencz bukott meg. Kolcsey volt a hala-
dasi part jeloltje, a ki csak nem rég hagyta oda
az orszaggyilést, mivel megyéje, Szathmar, az urbér
targyaban megvaltoztatta utasitasat. A Tisza-partot
Budahazyhoz némi személyes hala csatolta. Magan
hala buktatta meg a koziigy iinnepelt emberét. Az
els6 eset, mely azon idokben, a személyes partok-
nak Biharban kiilon véleményszinezetet adott. Azon-
tal mindinkabb eltért a partok utja. Jelen volt e
valasztason bar6 Wesselényi Miklds is. Mindent el-
kovetett baratja, Kolcsey mellett, kiben az ellenzék
sOt az orszaggyllés legjelesebb szonokat vesztette
el. Latvan a kicsinyes megyei szempontokat, melyek
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az orszagos férfin ellen kiizdottek, Budahazyt akarta
Wesselényi visszalépésre birni. Hasztalan. ,,No tehat
menjen fel 6n — mondd tlirelmét vesztve Wesse-
lényi — de soha vissza ne jojjon!“ Valdoban nem
jott vissza. Budahazy meghalt Pozsonyban, az or-
szaggyilés alatt.

Beothy nagy dicsOséggel futotta végig koveti
palyajat, mint egyik kitindé bajnoka a haladasi esz-
méknek, egyik legjelesebb tagja az ellenzéknek.
Az orszaggyilésr6l sok szonoki babérral tért vissza.
Utjdban mindeniitt tapasztalta a nép rokonszenvét.
Tobbszor beszélte, mint érezte magat, alacsony, Kkis
termetével a szalas termetii jaszkunok kozt, miként
emelkedett labujjhegyén, mikor a tisztelgd kiildott-
ség szonoka 6t ,,nagy“-nak nevezte.

1837-ben meghédzasodott; s pusztai joszagén,
Uj-Marjan (Biharm.) hazat és gazdasagi épiileteket
emelvén, gazdalkodni kezdett.

Kevés 1d6 mulva a megye csendét egy piis-
poki pasztori levél zaklatta fol. A vegyes hdazassag
kérdése Németorszdgbdl hozzank 1is A4tszivargott. Az
aldas megtagadasa a vegyes hdazassagtdol nagy inge-
riltséget  tamasztott. Biharmegye teremében szoba
jott e kérdés. Beodthy, a wvallasiigy apostola, mint a
megyei protestins nép nevezte, nagy hatdsi szo-
noklatokat tartott, melyeket kiilf6ldi lapok is ma-
gasztalassal kozoltek. Egyszer, mint maga is vegyes
hazassagban ¢él6, a kozgyilésben jelen volt egyhazi
tagoknak irdsban visszaadta ez aldast, melyet az
esketd pap rea adott volt. ,Tegye — tuUgymond —
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!“

levéltaraba a t. kaptalan!“ Ugyanez alkalommal Ile-
velezés tamadt kozte €s a nagyvaradi megyés piis-
pok, Lajcsak Ferencz kozott. E leveleket Német-
orszagban 1is nagy tetszéssel fogadtak. Beothy mar
akkor ismeretes név volt az egész protestans vilag
elétt, kiilfoldon is. Anndl inkabb gyilolte 6t az egy-
hazi rend egy része benn a hazdban. Ezen befo-
lyasnak sikeriilt 6t, mint kovetjeldltet, 1840-ben
megbuktatni. Helyette mas képvisel6t valasztott a
megvesztegetett kdznemesség. Azonban alig telt el
egy par hénap, s a kozgylilés vissza hivta e kove-
tet. Az ¢értelmiség feliilkeriilt, s oly nyomast gya-
korolt az ellenpartra, hogy életjelt sem igen mert
az adni. Egyhangtlag valasztatott meg Bedthy ko-
vetnek, s a zaszl6t, a mely alatt a valasztok bese-
reglettek, megyei végzés kovetkeztében, a valasz-
tasi lnnep emlékéiil, a megye levéltaraba tették. S
az orszaggyilés eloszldsa utan elhatarozta a megye,
arczképét is lefestetni nagy fidnak, és a nagy te-
remben, a hol a kozgylilések tartatnak, filiggeszteni
fol. Oly tisztelet, a melyben Bedthyn kiviil csak
grof  Széchenyi  Istvant  részesitette  Biharmegye.
Beothy azonban e kitlintetést nem fogadta el.

»A rendek kegyességének és hazafiul lelkese-
désiknek — irta levelében — érzem nagysagat;
de érzem egyszersmind tetteim pardnyi voltdit is. A
jutalmak legdicsébbike az, a mit hazafiak adnak:
mert ezt nem egyesek Onkénye veti kegyelemként
oda az azért sovargoénak, mert ezt szabad férfiak
szabad akarata adja s nemzet szenteli nagygya. De
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épen mivel ez a jutalmak legdicsébbike, azért tar-
gyai is csak dicsék lehetnek. Hol a szigora kote-
lesség végzddik, ott van kezdete az erény sziilte
érdemnek. Mi marad ennek, ha amaz nyeri mar el
azt a palyadijt, mely csak a kiizdés edzette erényt,
csak a kotelességen tal és felillemelked6 aldozato-
kat illetheti. Fenn és magasan kell a nemzeti juta-
lom dics6 koszorgjanak fliggeni, hogy csak farad-
sag, kiizdés, legelszantabb, fesziiltebb torekvés ér-
hesse azt el. Becsét veszti, ha a mindennapi palyan
haladok is kényelmesen juthatnak fel ahhoz. FEn
harom éven 4t haladva, a t. karok bizalmaval meg-
tisztelve, kotelességem teljesitésére forditam minden
igyekezetemet, és ezen kotelesség teljesitése az, de
csak is az, a mit, ha erém akaratomnak hii segéde
lehetett, tettem. Ily tett, a melynek ellenkezdje
szoros buntetést érdemelne, nem érdemelhet kitiin-
tetd jutalmazast. E szlkkorii tettért a rendek hely-
benhagyasa nekem bé jutalom vala. Engedjék a
rendek, hogy e szép jutalmat nyugtatd Onérzetem-
mel egylitt, mint legdragdbb kincsemet, de igaz
keresményemet, tarthassam meg keblemben, ¢és ne
legyek kénytelen meg nem érdemelt jutalomért pi-
rulni. Valaki képének kozgylilések teremébe helye-
zése oly fény és dicsdség, melynél tobb polgart
bajosan sugarozhat kortil. Nem példatlan ez ugyan
hazankban, de azon tisztes férfiunak *) ez osztaly-
része, ki nyolcz orszaggyllésen volt a haza ligyének

*) Balogh Janosnak, az idésbiknek.
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folszentelt bajnoka, ki a fenyegetd s incselkedé ki-
sértéseket kidllva, egy hosszlira terjedt munkés élet
szamos ¢évein keresztil szerezhetett ¢és szerzett ér-
demeket. Nekem  szemérem  okozta  keseriiséggel
epesztené  keblemet ezen fényes  megtiszteltetés;
mert nem szégyenit, nem gyaldz semmi annyira,
mint a nem érdemelt megtiszteltetés és jutalom.
Remélem, nem fogjak a rendek rdam mérni azt, mi
alatt roskadnom kellene, s nem fognak illetni oly
fénynyel, melynek tiindoklése és melege isteni, de
engem emésztve égetne. Hogy tehat képem a megye
teremében  felfliggesztessék, azt kénytelen vagyok
mély tisztelettel, de hatdrozottan el nem fogadni.
De ha a rendek, ha szeretett polgartarsaim és ro-
konim képemet kebliikben méltanyoljak egy helyre,
az ¢édes Or0met fog redm d4rasztani; mert létemmel
van Osszeolvadva azon tisztelet, melylyel Orok-
16m stb.*

A szerénység mellett egy titkos sejtelem is
indithatta Bedthyt, hogy ne fogadja el a megtisz-
teltetést. Jol ismerte a tomegek kegyének ingatag-
sagat; ismerte az erOket, a melyek rendelkezésére
allottak elleneinek. S mintha elére sejditette volna
a napokat, midon részeg csapatok dultak a tanacs-
teremben, karomolva a kinek csak nem rég ké-
pével akartak diszesiteni e teremet!

1841-ben tisztyjitas kovetkezett.

Idokozben Tisza Lajos neveztetvén ki fOispani
helytartonak, ellenstilyozasa végett Bedthyt kény-
szeritette az ellenzék, hogy vallalja el az elsé al-
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ispansagot. BeoOthy engedett végre a nagy tobb-
ség Ohajtasanak. Senki se mert vele mérkdzni;
s kijeloltetvén,  kozfelkidltassal — valasztatott — meg.
Oly foltétel alatt wvallalta el a hivatalt, hogy harom
éven til semmi esetre nem viszi azt. Elédének
visszaélése inditotta Ot e nyilatkozatra, a torvényes
valasztasi jog fentartasa érdekében.

Beothy alispansaga a megyei kormanyzas pél-
danya volt. Mindenre kiterjesztette figyelmét. Meg-
mutatta, hogy az egyéniség sokszor potolja a rend-
szer hidnyait is. A kozigazgatas élénkebb, jotéko-
nyabb, a torvénykezés gyorsabb, pontosabb, rész-
rehajlatlanabb  lett. Ellenfelei keresték biraskodasat.
S a rendes hivataloskodds hatarain tal is sokat tett
a megyei nép joléte emelésére. Egy inséges év utan
takarék-magtarak  4llitdsdra, burgonya ¢és fatenyész-
tésre buzditotta a népet. Megkivanta, hogy mind-
ebben az egyhazi és kozségi eloljarék adjanak pél-
dat. Minden modon igyekezett allasuk fontossaga-
nak Ontudatara ébreszteni a  kozségek  eldljardit;
fejleszteni a kozségi életet. Az add pontos besze-
désére, alkalmas idOben, mikor a népnek kereset-
forrasai megnyiltak, figyelmeztette az illetd tisztvi-
seloket. S e targyban teljesitett egy nagy mulasz-
tast, a mit utdobb fegyveriil hasznaltak fol ellene.
A jobbagytelki nemességet ugyanis adod ald vetette
az 1836: XI. torvényczikk. E torvény mindaddig
nem ment foganatba. S6t a kik kozelebb iiltek a
megye  kormanyszékén, azon ,kivaltsagsértd  tor-
vény“ eltorlésével biztattdk a szegény koznemessé-
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get, hogy Dbiztositsak részokre szavazatat. Bedthy
elrendelte a torvény végrehajtdsat. Ez altal fegy-
vert adott ellenei kezébe.

A surlodds ugyanis csakhamar bekovetkezett
a megye és az 01 foispani helyettes kozott.

A megyei féorvos meghalt. Az 0j fléorvos ki-
nevezését, némely mas megyék gyakorlatdra hivat-
kozvan, maganak kovetelte a fOispani helyettes. A
megye, hivatkozva tobb régibb eseten alapuld szo-
kasra, szabad valasztast siirgetett. E jogvita felkoltotte
a régi parttusakat. Keseri harczok kovetkeztek,
naponként Ujabb sérelmekkel. A megye tobbsége
foliratban kérte a korméanytél a helytarté elmozdi-
tasat. Felilrél dorgald leirat érkezett a panaszld
rendek ellen. Bizalom parancsoltatott. E bizalmat vesz-
tegetett kortescsapatokkal akard a helytarto partja
megszavaztatni. 1842. évi marczius 5-én volt a koz-
gyllés. Mar koran betorték a tandcskozd terem
ajtait, s részeg tomeg foglalta el a teremet. ,Nem
adozunk!*“ volt a jelszo, mely alatt a tomeget be-
csdditették, Beothy ellen, a kir6l hirdették, hogy
ado ald vonta a koznemességet. ,,Csak széhoz jut-
hassak!“ monda Bedthy. Nagy nehezen sikeriilt.
Még nem végezte beszédét, s mar Ot éljenezte a
tomeg, a melyet ellenei hoztak be.

E diadallal nem érte be a derék hazafi. 1843-
ban csak azon foltétel alatt wvallalta el az or-
szaggyilési kovetséget, ha a megye a koztehervi-
selést elfogadja. A valasztd gylilésben magaval a
kdznemességgel szavaztatta meg ez utasitast.
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A harom év leteltével Pozsonybdl kiildte meg
Beothy lemondasat az alispansagrol. De  azontul
sem szint meg folytonos befolyast gyakorolnia megye
kozdolgaira, mint a megyei ellenzék vezetdje.

Szomori napjai voltak e napok a partkiizdel-
meknek. A kedélyek ingeriiltsége a legnagyobb
fokra hagott. A fbispani helytarté ellen folyvast
szaporodtak a panaszok. Végre kirdlyi biztos kiil-
detett e panaszok megvizsgalasara. A kiralyi biztos
részrehajlé eljarasa azonban csak a sérelmeket no-
velte.! Kozgyiilésekben egymast érték a botranyos
jelenetek. 1845. deczember hd kozepén (15—17)
mar valédi harczban éallott az értelmiség a fdispani
helytartdé parthivei altal bevitt nyers tomeg ellen.
A megyehaz elott katonasag volt felallitva. Inge-
riiltséget sziilt maga a targy is, mely folott a vitdk
folytak. S ndvelte az elkeseredést a modor, mely-
ben a tanacskozas vezettetett. Egy szonoktol meg-
tagadta a helytarto a szolas rendén 6t illetd jogot.
A széonok nem engedett. A szonokok szamafa be-
csOditett nyers tomeg szavazataval akartdk ellen-
sulyozni. Akadalyoztdk a tanacskozast s szavazast
sirgettek. Az ellenzék taktikdja ellenben az voltr
tanacskozassal farasztani ki a tomeget s megnyerni,
ha mamora enged.

Legroszabb esetben addig akarta hizni a sz6-
noklatokat, mig az ellenfél kortesfénokei kifogynak
a koltségb6l, a melylyel a koznemességet a megye
sz€khelyén bentartottak. Mas alkalommal sikeriiit
ez eljards. Kilencz napig haztdk egy targyban a
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tanacskozast. Most azonban a hdrom nap alatt ki-
faradt tirelem decz. 18-kdn elérte a véghatart.
Széksértési  keresetet  siirgetnek az  elndk-helytarto
ellen. Egy tiszti ligyész tollat vesz, foltenni a ke-
resetlevelet. Az elndk tavozik a terembdl. Utana
mentek tobben parthivei kozi. A nagy kozonség
is késziil elhagyni a termet. E pillanatban a terem-
bél kitoluld néptomeg zajaba fegyverzorej vegylil.
A szomszéd kis terembdl, a melynek ajtajan a hely-
tartd tavozott, a nagy terembe, s itt a zold asztalra
megyei hajdik rohannak, az ellenzék szonokaira
irAnyzott szuronyokkal. Bunkoés botokat emelve a
szonokokra rohan a kortes-csapat is, a mely mar
reggel, a tanacskozas el6tt, vérrel fertbztette a ter-
met. A hajduk kozott egy szolgabird és eskiiit vi-
szik a vezérletet, ujjal mutogatvan azokra, kiket
aldozatokul jeldltek ki. A menekvok eldtt kiviilrdl
az ajtd bezaratott. BeOthy kardja tokjaval fogta f6l
a csapast, melyet fejére intézett egy hajda, s ha
egy par becsiiletes ember, koztok egy katona, nem
védelmezi, 4ldozatul fogott volna esni. A megyehdz
elott  felallitott katonasdg felnyomulasa vetett véget
e vérengezésnek.

Ily elézmények utan Bedthy elleneinek eget foldet
meg kellett mozgatniok, hogy 1847-ben az orszag-
gyllésibe ne kiildess€k azon férfiu, ki az ,admini-
stratori  kérdés“ orszdgos sérelme illustraldsdhoz oly
kialté adatokat tud vala szolgaltatni. A vesztegetés
megbuktatta a koziigy e kivaldo bajnokat, tobb ezerre
mené szavazata daczara is. Igy tortént, hogy az
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1848-ki marcziusi napok otthon, a megyében taldl-
tdk 6t. A megyei nemesi egyetem ott is csakhamar
0s népgyliléss¢ alakult. A régi partok elenyésztek,
s Bedthyt megrémiilt ellenei is folkérték a moz-
galmak fegyelmezésére. Az egybegyiilt nép az Osszes
biharmegyei nemzetorség fOvezérének, s aztan, a
visszahivott egyik kovet helyett, orszadggyilési kép-
viselonek vélasztotta Ot. Az elsd népképviseld Ma-
gyarorszagon.

Batthyany ministeriuma pedig, a megye kéré-
sére, Biharmegye fOispanjanak nevezte ki Bedthyt.
1848. juliusban méar mint féispan jelent meg a fel-
s6hazban. Elsé follépése volt, a kivaltsdgos alapon
nyugvé felséhaz reformjat inditvanyozni.

Az orszaggyllés altal nem sokara, mint telj-
hatalmii orszdgos biztos a rdczok ellen miikodd alsd
tdborba, s utobb, Vay Miklos helyett, Erdélybe kiil-
detett. E megbizatasat, a hadsereg vezérletével foly-
tatott surlédasok miatt, alig hogy atadta Csanyi
Laszlonak, a midén Kossuth értesitette, hogy a
diplomatia  terén  szandékszik  fOlhasznalni iigyes-
ségét.

Beothy egy eldterjesztésben fejtette ki nézeteit
a diplomatarél s a nagy politikarol, melyet Magyar-
orszagnak kovetnie kell. Nagy véleménynyel volt
a diplomata 4allasardl. Capefigue szavait idézte,
mennyi kivalé tulajdonnak kell egyesiilnie egy di-
plomataban. ,S mindezekhez hddité tulajdonok a
nék koril“, ugymond. ,EbbdSl is kitetszik, veté tré-
fasan utdna, hogy ¢én nem vagyok e pdalyara valo!®
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1849. april 5-én vette Bedthy a rendeletet,
hogy induljon Bukarestbe. S hogy keleten rangja-
r6l  fogalmat nyujtsanak, kinevezték  ezredesnek.
Tudta ugyan, hogy Bukarestben az orosz hatalom
altal visszahelyezett vegyes kormany e hatalom be-
folydsa alatt 4ll, s hogy Oldhorszagban a torok ud-
var akkor mnagyon alarendelt szerepet vitt: mind-
azaltal' april 9-én elindult Nagy-Varadrél. Bem
altdbornagytdél Erdélyben ajanlo levelet kért Ségur
franczia consulhoz. Ségur, ismételt kérések daczara
is, megtagadta Bedthynek az Ttlevelet, mindamellett,
hogy mint a kereskedelmi érdekek képviseléje ki-
vant Bukarestbe utazni. Ugyané targyban april 28-4n,
Brassobol Fuad effendihez, a magas porta teljha-
talma biztosahoz is fordult Beo6thy, jelentvén egy-
szersmind, hogy az erdélyi hadsereg fOvezére is
6hajt egy katonai kiildottséget inditani Bukarestbe,
azzal a biztositassal, hogy a szomszéd fejedelem-
ségek  hatarai  tiszteletben tartatnak 4altala. Habar
azonban e targyat tobbszor megemlitette Bedthy,
valahanyszor a magyar fegyverek el6haladasarol tu-
dositasokat kiildott: a vélasz mindig elmaradt. Egy
izben a helyett, nehany anonym sor kiséretében, a
bukaresti hivatalos lap egyik szamat vette, a mely-
ben a kajmakansdg minden magyarorszagi utlevelet
érvénytelennek  nyilvanit s Erdélylyel  megszakit
minden kozlekedést.

Brassoban majus 1-jén kapta meg Bedthy az
april 14-ki nyilatkozatot. Sok kifogasa volt az ellen.
Szemtanutél hallam, hogy végig sem hallgathatta
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felolvasasat, s olvasas kozben sapkdjat indulatosan
a f6ldhoz vagta.

Tudta, érezte milyen hatadst gyakorol az a
diplomatiara. Mar ekkor szarnyaltak hirek az orosz
beavatkozasrol. Plinkést napjara tamadast is vartak
az erdélyi szorosokon.

Ily korilmények kozt, midén Bukarestbdl az
utlevelet, s Debreczenbdl, hol a magyar kormany
sz€kelt, az egyenes valaszt hasztalan varta, Szeben-
b6l majus végén tudatta a kormdnynyal, hogy
visszatér  kiildetéséb6l.  Ugyanonnan  erélyes tilta-
kozast intézett Fuad effendihez az orosz beavatkozas
ellen, a neutrdlis foldrél, a mely, a beiités utan,
szintén nem igényelheti, hogy a magyar fegyverek
semlegességét tiszteletben tartsak.

Biharban egy  képviseldi hely megiiriilvén,
Bedthy Odén a Pestre visszakoltozott orszaggytilé-
sen, és aztan Szegeden mar mint orszagos képviseld
volt jelen. Elégiiletlen Iévén a kormanyzé politika-
javal, ellenzéki szellemben szolalt fol néhanyszor a
tanacskozéasokban.

A vilagosvari események utan még egy ideig
lappangott benn a hazdban. 1849 végén sikerilt a
kiilf6ldre menekiilnie.

De bar a tavol kodében eltiint szemeink el6l:
eredeti alakja, kivald egyénisége oly éles korvona-
lokban all el6ttiink, melyeket nem tordlhet;ki  se
1do, se tavolsag.
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A nemzedék, a mely ismerte, mig el nem
enyészik, mindig fogja latni az eleven kis embert,
vaskos termetével.

Koran &sziilt sarga-fejér hajszalai, fejér szem-
idé, kipodrott rovid bajusza, villogd eleven szemei
oly tekintetet kolcsonoztek kerek arczanak, mint
egy oroszlanyfd. Ezért irta rdla egy német kolto:

,Latalak lelkes oroszlany s az isteni
Szikrat latam szemedbdl fényt 16vellve,

Dorg6 szavad hallam, s 14tdm emelve
A sziveket koruled atmelengeni.*

S mid6én szonokolt, tobbnyire hatraveté e kis
oroszlanyf6t izmos rovid nyakan. Keresztbe fonta
karjait, mint Napoleon, s csak a szoénoklat legszen-
vedélyesb helyeit kisérték keze arnyazé6 mozdulatai.
Eles tekintete egy szemletartd vezér Onérzetével
futott végig olykor a gyiilekezeten. Erezte, hogy &
rendesen ura a gylilekezetnek, a melyben szot emel,
mint Neptun a haboknak. Senki sem volt nala biz-
tosabb a hullamok kozott; senki sem birt tobb mér-
téket tartani a szenvedély arjai és szélvészei kozott.
Két oly diadalarél emlékszik Biharmegye torténete,
a melyre egy O’Connell biiszke lehetne.

Egy marcziusi napon, 1842-ben, a mint fennebb
lattuk, nagy szami koznemességet csoditettek Ossze
ellenei. A tanacskoz6 terem ajtoit mar Kkoran be-
torték, s a termet ,nem adozunk®“ kialtasok kozt
foglaldk el. Ez volt a jelszo, mely alatt az izgatott
tomeget egy mas kérdésben akartdk folhasznalni a
haladds bajnoka ellen. Be6thy megjelent az ingeriilt
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nép kozott. Némi kiizdés utan sikeriilt szoéhoz jutnia.
Csak ezt Ohajtd; az eredményrél bizonyos volt. Mi
tanui valank a nagyszeri jelenetnek. Lattuk, mily
Onérzettel szallt szembe az -elbitéletekkel, melyek a
tomeg tudatlansdgara tamaszkodtak. Erds volt a
tdmasz, de megingattatott. Hallottuk szavaira cson-
desedni az ingeriilt zajongast. A fol-fol villand O6lmos
botok lassanként eltiinedeztek, mint a februdri na-
pokban Lamartine szonoklatara a vords zaszlok, a
franczia nép Aventin hegye, a parisi varoshaz el6tt.
Még nem végzé szavait, s mar Ot ¢éljenezte a tOmeg,
melyet ellenei hoztak be. S e tomeg, a bihari koz-
nemesség, egy mas alkalommal feldldozta a nem-
adozas kivaltsagat, mid6én iinnepelt szénoka ez al-
dozattol foltételezte a koveti szék elfogadasat.

Egyike volt Bedthy kora legnagyobb népszo-
nokainak. S mint népszénok, legerdsb a rogtonzés-
ben. Hangja nem érczes, nem kellemes, de éles,
er6s, nagyterjedelmii s inkabb harsogd, mint dorgo.
Tobbnyire szénokolt, ritkdn beszélt, még tarsalgas-
ban is rendesen tulkiabalt a beszéden.

Fléadasa rendkiviil eleven, folyékony. Szénoki
viragaiban sok koltdi kép. S e képekben valtoza-
tossag. Tobbnyire nagyszerli korrajzok; inkabb az,
mi a természet milveiben bamulatra ragad, mint a
mit egy teljesen bevégzett szobron keres a mi-
philosoph. Inkdbb a gondolat nagyszeriisége, mint
a kivitel szabatossiga. Oseré inkabb, mint tanul-
many. S e harsogd hegyi patak mellett, melyhez
hasonlitott ragadd szonoklata, gyongéd virdgok is
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fakadtak. Ki nem emlékszik szavaira, melyekkel a
vallas  ligyét az 1836-diki orszaggylilésen letette:
»Nem halt meg a lednyz6, csak aluszik?* A német
n6, ki a fenidézett verset irta, a szent konyv e
sz&ép hasonlatat foglalda BeoOthyhez irt sonettje utdsod
versszakaba.

Mindez azonban csak egyik oldala Bedthy
szonoklatanak. A lélekemeld, megragadd eszmék
mellett megannyi grotesk alakok, glny, élez, humor,
satyra. Humor a szd legnemesebb értelmében. Keserii
igazsagok a mosoly leple alatt. A régi kormany-
sz€ki eljardsnak nem volt élesebb ostorozdja. Az
1844-diki sérelmi orszaggyiilésen Klauzal panaszos
szonoklata volt az uralkodé. BeGthy megjelent, s a
kedélyek folvidultak. S szonoklatanak e fegyverei-
tdl még jobban féltek ellenei, mint harsany szavatol.

S az élénk kerek arcz, e méltdsagos kis orosz-
lanyfo, ilyenkor torzalakot oltdtt. Szemeiben, meny-
nyei tiiz helyett, guny villamai czikaztak, a taglejtés
gyorsabb, elevenebb, jellemzobb lett, gyakran egész
a bohdzat hatiriig. S néha oly hirtelen kovették
beszédében torzképek a nagy gondolatokat, mint
Shakespeare szinmiiveiben, hol a tragikus személyek
gyakran vegyiilnek grotesk alakokkal.

S {lohelyén néha nem kisebb volt Bedthy
mint a szoszékben. Danton folkialtasait, Mirabeau
kozbeszolasait csak & Oroklotté a magyar szénokok
kozt. Olykor egy folkidltdsa egész beszédre vala-
szolt. Egy kozbeszolas megsemmisitette egész szo-
noklat  hatasat. ,L’interrupteur  é€galait en  lui
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Iorateur, mint Hugo Victor mondd Mirabeaurol.
S mig az ellenpart szonoka tiltakozott a kozbeszolas
ellen: a kis oroszlanyt mar a kozonség kaczaja és
tapsai fedezték.

Kar, hogy az irodalom részére oly kevés pél-
danya maradt fen ez erételjes, e valtozatos nép-
szonoklatnak.

De alig lehete maskép.

Beothy hatalma, mint lattuk, a rdgtdonzésben
allott. Egyszer akarta papirra tenni, vagyis inkabb
toll ald mondani beszédét. A kezdd szavaknal fen-
akadt, az akkor még divatos megszolitason, a te-
kintetes karokon ¢és rendeken. S masnap Biharmegye
iinnepet  ilt. Bedthy Odon tartotta kovetjelentési
beszédét.

Ott, Biharmegye teremében, pazarolta el a
kis néptribun szénoklata legszebb viragait. E terem-
ben, hol egy évtizednél tovabb allott szemkozt
ellenséges taborok gyanant a Beothy- ¢és Tiszapart,
mint a Colonnék és Orsiniak Rienzi koraban.

Csak az orszaggyilésekr6l maradtak fen némi
beszédtoredékei, roszGl  Osszeszerkesztve. Mert e
langész gyors roptét, e sebesen rohand szdénoklatot
gyorsird is alig volt képes kovetni. A kozlelkesedés
vagy kitoré kaczaj kozepeit gyakran kihullt kezébdl
a toll. Nem egyszer ragadtam ¢én is papirt, utdn-
jegyezni Beothy eléadasat. Ugy jartam, mint egykor
a sz&p stajer fold wvasttjan a tajképekkel. A gbzerd,
olykor alagutakon keresztlil, gyorsan ropitett, s az
egész vidék képe, hol atfutottam, csak szakadozott



47

benyomasokban, itt-ott egybefliggés nélkiil, maradt
fen emlékezetemben. Ilyen a langész 1dgtonzd szo-
noklata. Alig vet oda nehany jellemzé vonast egy
képhez, s mar mas, koltéibb targy kinalkozik plian-
tasiagjanak. Be sem végzi némely képeinek rajzat,
s mar mas, nagyszerliebb korrajz szinezéséhez fog.
S a bevégezetlen, félbenhagyott részek a gondolat-
egybefiiggés hianyat tiintetik fol, melyet nem potol
ki semmiféle naploszerkeszto.

Hallani kelle Beothyt; leirni lehetetlen volt.
E nagy rogtonzé szoénokolva gondolkodott. Ki veszi
rész néven, ha e gondolatok, szd szerint papirra
téve, nem mindig oly szabatosan, oly 0Osszefliggbleg
vették ki magokat, mint valamely ir6i mi, a szerzé
Lhonum praematur“-ja utdn? Azonban voltak Gtle-
tek, gondolatok, melyek nyelv, kifejezés, styl tekin-
tetében is oly talpraesetten jottek ki szonokunk
agyabol, mint Minerva, kir6l irva van, hogy talpig
panczélban, fegyverezetten jott a vilagra.

Ilyen volt Betthy, mint szonok.

S szénoklatanak vegyiilete magan életében, jel-
lemében is mutatkozott. Nyugtalan, zsémbes termé-
szet, ingerlékeny véralkat, nehéz helyzetekben sok
mérséklettel.  Kedélyében jo adag  kiméletlenség,
kihivé dacz, megvetés, guny mellett sok gyongédség
s még tobb nemes érzés. Kedvcsapongdsa, ha mas
targybol  kifogyott, Onszemélyét allitda pellengérre,
oly kiméletlenséggel, mely elleneit vérig boszanta.
S legy6zott ellenei irant nagylelkli, engedékeny,
majdnem a gyongeségig.
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Megbecsiilhetlen tulajdonok az ellenzéki padon.

S valéban Bedthy kitling tagja volt a baloldal-
nak. Megtestesiilt képe a magyar ellenzéki tabornak
a marcziusi forradalom el6tt. Erdsebb az ostromlas-
ban, mint az alkotasban. A szent kiirt harsogasa
Jeriké falainal. Megingadoztak szavara a régi visz-
szaélések, az 6don szerkezet bastyai.

De a sz€ls6ségek, melyek e ritka egyéniséget
alkottak, nagyobb eldnydk szonokban, mint status-
férfiuban.

Bevégezetlen maradna szobrunk, ha ez d4rnya-
latokat is 61 nem leplezndk.

Nem a gyors felfogas, helyes tapintat hiany-
zott e jol alkotott fOben, hogy nem kisebb status-
férfiu legyen, mint népszénok volt; hanem a Kkoriil-
mény, az ismeret, tanulmdny. Eszméiben meg volt
az emelkedettség, nagysag, sOt fenség; a mélység
hianyzott. Csodalatos 0Osztone volt, a legjobb rend-
szabalyokat megvalasztani. De  masoknak  kellett
formulazni. Reformiigyek koriil szerepe az altalanos
vitdkkal végzddott. A harmadik felolvasdsnal: mint
Anglidban  mondandk. A  részleteknél mindinkabb
fogyott tiirelme és ismerete.

Nem csuda. Az ifjakor mulasztasait a késdbbi
évek szorgalma nem potolhata.

Huszarnak csapott f6l, miel6tt a jogtudoma-
nyokat hallgatta volna. S nyolcz évet toltott kato-
nasagban, az ifjikor legszebb, tanulasra legalkal-
masabb éveit.
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Szép palya ember- és vilagismeretre, de, fbleg
harczias id6kben, mint azon korszak egy része volt,
nem kedvez6 elméleti tanulmanyokra.

Két dolog van, mit BeOthy a hadi palyan any-
nyira elsajatitott, hogy jellemének alkatrésze lett.
A rend, pontossdg s a katonai parancsszo, mely
nem tlir ellenmondast.

Az elsé tulajdon Ordkitette nevét, mint al-
ispanét. Rendet hozott be a rendezetlen megyei
kozigazgatasba. Az egyéniség, mint megjegyeztiik,
néha potolja a rendszer hidnyait.

A katonai parancssz0 lehetlenné tette az or-
szagos ellenzék ¢élén, ha Dedk széke dtresen allott.
Régi dolog, mar Cormenin is megjegyezte, hogy az
ellenzék nem tiir fegyelmet.

S midén 1826-ban kozpdlyara 1épett szono-
kunk, az orszagos intézmények sem voltak kedvezdk
statusférfiak ndvelésére.

A kivaltsagos nép tartomanyi Osgyiilései aligha
képeztek valahol statusférfiakat. S ily gylilések visz-
hangja volt a régi magyar parlament. Emelkedet-
tebb hely nyit a szemnek szélesebb latkort. S a
magyar statusférfiak orszagos alldspontra is csak
azért léptek, hogy ismételjék a megyei szoszékek
hazi bolcseségét. Boszankodassal emlité gyakran épen
Beothy, miként olvasta {0l egyszerlien utasitasat
Szepes vagy Arva kovete, midon ellenkezé hatasat
vartak Dedk meggy6z0 okoskodasainak. Altalanosabb
europai nézpontokrol csak igen ritkan volt szo.
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Annal kevésbé volt a magyar parlament azon hely,
hol eurdpai iigyek johettek tanacskozés ala.

Egy kis tenger volt ez orszaggyiilés, 52 folyam
egybefolyt hulldmaibol. S e folyamok nem egyfeldl
hoztak magokkal hinart, iszapot. Itt-ott kortesbotok
usztak a hullimokon, a megyei partkiizdelmek gya-
szos emlékii fegyverei vagy partszenvedély vihara
szennyez¢ el a fOlvert habokat. S hol dult nagyobb
sz€lvész, mint épen a Kiralyhago alatt éveken altal?

Bedthyt megedzették e viharok. Nem egyszer
lattuk  kiizdeni, daczolni a hullamokkal, az Orvé-
nyekkel. Volt id6, egy rideg deczemberi nap, midon
életét is csak a gondviselés drizte meg.

Csuda-e, hogy néha rajta is latszott a megyei
zavarok némi salakja?

A part, melynek karjain emelkedett koveti
sz€kébe, téle varta hazi nyugodalmat. S az orszagos
panaszok Pozsonyban benne keresték egyik hatal-
mas {igyvivojoket. S folillrdl reményt nyujtanak a
megyei partfonoknek, hogy mérsékeljék a  status-
fértfut. S Bedthyben némi ingadozds tamadt. Azt
hiszsziik, az 1843-diki orszaggyllés nem legkedve-
sebb visszaemlékezései koOzé tartozik, habar nem volt
egyetlen pillanat, mikor az orszagos iigy tilnyomo
nem vala tekintetében a tartomanyi érdekek folott.
De mérsékleni a szenvedélyes szoénoklatot, mar ma-
gaban annyi, mint hatasatél fosztani meg. A szonok
nagysaga Beothyben ott végz6dott, hol a statusfér-
fit nagysaga kezdddik. Nagy volt épen azért, a
miért tokéletes statusférfin nem lehetett.



SZENTKIRALYI MORICZ.



Az  orvosndvendékek  hallgatéteremébe  vezet-
jiik olvasoinkat *).

Az ifju hallgatok kozt egy szaraz, sugar, éltes
alak tiinik szemiinkbe. Szenvedélydulta sapadt arcz.
Kiiild nagy szemei mereven csiiggenek az eléado
tanar ajkain. S ha innen a bonczterembe kisérjiik
az ifjakat, ott is talalkozunk vele a hullak kortil.

Az ifju tanulodk nem konnyen baratkoznak
meg a holttestekkel. A képzelddés életet ad a hul-
lanak, nehezen szokja meg csupan tudomanyos vizs-
galodas targyaul tekinteni a testet, mely nehany ora
elétt még él6 lény vala; s midén a fiirész és boncz-
kés alatt csont recseg, vér és vel6 fecscsen, Onkén-
teleniill undor tdmad az emberben s hideg borza-
daly fut at erein. Az alak, kir6l szolank, nem mutat
ily undort, nem Ilatszik érzeni ily borzadast. Folte-
szi szemiivegét, hogy jobban Ilasson; s a kutatod
szemléloédés egész kivancsisagaval kiséri a test min-
den részein a bonczmiiszert.

Honnan e hideg kdzony, ez elmélyedt figyelem?

*) 1850-ben.
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Kihalt volna-e e szaraz agybol minden kép-
zeld tehetség, minden indulat, a tudomany égetd
szomjan kiviil? Vagy egy nyugtalan f6 az, ki az
ismeretek sok orszadgait mar bebarangolvan, 1 tar-
tomanyok, 1j ismeretkincsek utan vagyik, azt hivén,
hogy azoknak  birtokdban  boldogabb, elégiiltebb
leend Gothe Faustjanal? Avagy talan épen ellen-
kezbleg, az ¢élvek csomore vezet¢é Ot a bonczte-
rembe; egy Uj Hamlet, kit meddé bolcsesége a ha-
lottakhoz visz, miutan megunta, megutalta az ¢él6-
ket? Beteg, kinek orvosa szorakozdst ajanl a sotét
vilagfijdalom s életunalom ellen? Vagy taldn a
meghiusult szép remények folfolmerild kisérteteitdl
akar menekiilni, s azt hiszi, hogy az emberi emlé-
kezet az iskolasgyermek irotablajahoz hasonlit, me-
lyet letorolhetsz és ismét beirhatsz tetszésed szerint?

Valoban nem mindennapi jelenet.

Az ifjukor egész erejét, szorgalmat ¢és minden
idejét igénylik egy életpalya elékésziiletei. S ime
egy férfiat latunk, ki mar kenyere jobb részét meg-
evé, tal az ¢élet delén, megtort testtel és lélekkel,
hirtelen mas Osvényre térni at a palyardl, melyen
nem dics6ség nélkiill jart eldttink. Ujra veteményez
az ¢élet késd nyaraban. Kimeriilt teste tanuldo lam-
panal virasztja éjeit.

A 1élek erejét csudaljuk-e itt, mely konnyedén
elszakad multjatol, s annyi erével munkadl 0 jovot
teremteni; vagy sajnalkozzunk az akarat gyonge-
ségén, mely megtort a palya vége elott?

Erdekes lélektani tanulmény.
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Szentkirdlyi Moéricz — mert rola van sz6 —
valéban nem kdzonséges tehetség.

A kozelebb mult tiz év parlamenti torténetei-
ben gyakran talalkozunk e névvel.

Ott latjuk 6t mar 1840-ben a szolasszabadsagi
sérelmek el6harczosi kozt.

Az 1843-diki orszaggyilés mar kedvezdbb ki-
latasokkal vette kezdetét. A nemzet reformok utdn
kialtott, s biztatdé szézat visszhangozék a tron zsa-
molyar6l. S ha nem lett is azon gy(ilés alkotma-
nyozd, sem oly nevezetes a torvények szama ¢és
sulya altal, mint az el6jelek utdn vérhatdo vala: nem
kevesebbet ton a kozvélemény érlelésére, mint az
azelotti  évtizedben az  1832/6-diki  tanacskozasok.
Torvényhozasnak ugyan mellékes feladat, de ma-
gaban sem kis eredmény, hol sajtdszabadsag nincsen.

Az orszaggyllés férfiai kozt voltak kétségte-
leniil, kik tobb szakismerettel szoltak egyes tar-
gyakhoz; de aligha volt, a ki tobb altalanos torvény-
hozéi késziiltséggel vett volna részt a haladasi elvek
fejtegetésében, terjesztésében, s az eszmék eloké-
szitd vitatdsaban, mint Szentkiralyi.

Egyike wvolt 6 azoknak, kik az egész koveti
kar helyett dolgoztak.

Délelétt a dunai kovetek sordban halljuk 6t
szonoklani, vagy a sorompdkon belil, az elndk mo-
gott, az egyhazi rend képviseldinek szomszédsaga-
ban, a jegyz6i asztalnal olvassa isten tudja hanya-
dik izenetét a forendekhez. S délutan valamely
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rendszeres munkalat fogalmazasan tori fejét, egyik
bizottsagban.

Talan épen a varosi tigy folott.

Az volt legkedveltebb targya a forradalom
eltt. Abban latta kezdetét az atalakulasnak, ugy
tekint¢ azt, mint elsé Iépést az érdekegység fOl¢,
mint hidat a reformok széles folyaman, mint a ren-
diség varkapujat, melyen a népet lassanként beve-
zetheti az alkotmany sanczaiba.

Senki sem érezte inkabb ez {igy fontossagat.
Senki sem tudta azt annyi oldalrdél kiemelni. Senki
sem foglalkozott annyit e targygyal. S hoénapok
utan is, mikor, a fels6haz makacs ellenzése miatt,
mulni Icezdének a hongyiilés reményei, midén az
alsbhaz mar beleunt a sikeretlen vitakba, 1d6rél
idére megjelenni  lattuk  Szentkirdlyit a sorompdk
elétt, szenvedélyesen kiizdve egyfelél a haz figyel-
metlenségével, s masrészrol a forendi izenet czafo-
lasaval s a kérdés nehézségeivel.

Ha nincs ellenmond6, kiizd Onmagaval. Sorban
ostromolja, sorra dontogeti a fOrendi észrevételek
minden er8sségeit. Uj alkut kisért, javaslatot tesz,
moédositast ajanl, s mindezek ellen Onmaga tamaszt
kételyt lelkében. S a mely eredményre jut habozd
dialectikaja, megirja valaszul az alsohaz nevében a
férendekhez nagy orszagos polémia gyanant.

Mind hidban.

A korméany ¢és fOaristolcratia nem tobb eszély-
lyel jart el ez tigyben, mint az Orok megvaltas ko-
ril. A nemzetben vagyak ébredtek, s a khr. eldadas
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is reményeket koltott, melyek mind kielégitetlen
hagyattak. Megannyi  gordiusi csomd, melyeknek
megoldhatdsa irant kétségbe estek a haladds barati.
Csuda-e, ha oly hévvel ragadtdk meg 1848-ban az
annyiszor elutasitott szenvedélyek a kindlkozé nagy-
sandori kardot?

A politikai mulasztds nem marad boszulatlan.

Mi a vitdk tiizében sokak el6tt indulatos fe-
nyegetésnek latszott, most, mint az események bol-
cseleté, igazolva all elottiink.

Az élet orok  valtozas. Erdekek  tamadnak,
er6k fejlédnek, melyeket szabdlyozni kell, igények,
miket sziikséges kielégiteni. Okvetleniil bukik a
merev rendszer, mely minden alkut, minden egyez-
kedést kizar. Folytonos alku, kora engedmény,
egyezkedés a békés atalakulds foltétele. Hol min-
den ajté csukva van, kapustdl rontanak be a szen-
vedélyek.

Statusférfini  eldrelatassal inté  Szentkirdlyi az
1843-diki orszaggyilésen nem egyszer az aristokra-
tidt, ne ejtse ki kezébdl a reformok vezetését; s
rovid harom ¢év utdn betelt joslata, hogy az {igy,
mely akkor letétetett, ha nem az aristokratia altal,
ellenére is kivivja magat.

Az 1843-diki rendek csak egy szoglet kovét
akardk letenni a képviseleti rendszernek; s 1848-ban
egyetlen varazsiitésre az egész épiilet eldallott.

Dusan ki lett poétolva mindaz, a mit e szazad-
ban mulasztanak orszagos embereink.
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Szentkirdlyi Moricz egy azon jelesek kozdl,
kiket nem érhet a mulasztas vadja.

Mint e toredékes vazlat is mutatja, 6 minden
tehetségét a reformiigyeknek szentelte.

S ismételjik, hogy Szentkiralyi nem minden-
napi tehetség.

1843-ba vezetjiik vissza olvasoinkat.

Keriileti iilésben vagyunk, Pozsonyban.

A hallgatosdg mar kordn teleiilt a koveti he-
lyek korlatain til minden padot. A kovetek egy-
masutan gyiilekeznek. Pisszegés kiséri a conservativ
part tagjait, s hosszas éljenzés tor utat az ellenzék
orszagos hiri szonokainak.

Ezek kozott most egy vékony sugar alak tlinik
fol; dult, sapadt arcz; merev, gondolkodd tekintet.
Nyakkenddjét honn hagya, s Oltozetén is némi ha-
nyagsag, s egész lényén szorakozottsag latszik.
Hona alatt iromanykoteg.

JEljen  Szentkiralyi!* hangzik mindenfel6l. A
nék kiillon karzatukon kendéiket lobogtatjdk. S az
idvozldit szoénok a varosi kovetek padjain tul, a
dunai megyék kovetei kozt foglal helyet.

E kozben a kozép-ajtok szarnyai megnyilnak.
Két kovet 1ép be, magyar ruhdban, kardosan. A
diszoltozet mutatja, hogy a keriileti elndkség sora
rajtok van. A koOzép - ajtotdl par Iépésnyire eldre
menve, leiilnek az emelvényen, melyet a hallgato-
sagtol két oldalon, s elil hosszdban a koveti asz-
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taloktol korlatok valasztanak el. Az elnokt6l jobbra
a jegyzOket, s bal feldl Horvéitorszdg s az egyhdzi
rend koveteit latjuk az emelvényen. A jobb oldalon
iresen maradt székeket orszagos iilésben a kirdlyi
tabla tagjai toltik be.

A diszruhds kovetek egyike iidvozli egybegyiilt
kovettarsait. S nehdny perez mualva mar érdekes
vitak folynak a targy f616tt, mely napirenden van.

Az ellenzék egyik vezérszonoka teszi az indit-
vanyt. Egy kozéptermetli férfi, olasz jellemi, vagy
inkdbb — mert keleti faj vagyunk — arab typusu
arczczal, nagy fekete szemekkel. ElOadasa tiszta,
egyszerii. Hazafias melancholidja oly hangon Om-
ledez, mely mintegy magyarazni latszik beszédét.
A fajdalom megtort, fatyolozott, tompa, panaszos
hangja. Roppant hatds, midén a nemzet sérelmei-
r6l van sz6. Bus komolysag lepi meg a hallgatot,
mintha a czigdny hurjair6l hallana egyikét a nem-
zet gyasz dalainak. Elborul a Iélek s fajdalom szall
a keblekre. S Onkénteleniil kiroppen az ajkon:
egy «éljen Klauzal!*

Azonban csakhamar oszlik a felleg.

Villam gyulad ki a kedélyek borulatan. A lang-
ész szonoklata.

Egy kis oroszlanyfé emelkedik f6l, kire szii-
letésekor  kiilonds kegygyel mosolygott a  humor
istene. Merész roptll lelke percz alatt ragad a por-
bol egekbe és viszont.

Kell-e részletesb rajz, hogy az olvasdé azonnal
Bihar kovetére, Bedthy Odonre ismerjen?
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A merész gondolatokat aztdn szép eszmék, az
angol humort a franczia szdszék ragyogd ékesen-
szolasa valtja fol.

Szemerén van a sor.

Majd ismét az ihletett meggy6z06dés rogtonzo
szonoklata ragad el. Bezerédj harsany szézata.

E kis ember Kkiilseje, kopasz, nagy homloka s
egész fejalkata a régi gorog bolcsek szobraira em-
Iékeztet. S deriilt arcza folott, magas tar homlokan,
az Onmagat tlizeld lelkesedés fobb perczeiben, voOrds
fénysugar latszik lengeni.

Ezutdin egy vastag, kovér alak kovetkezik.
Haja és nyirott bajusza mar megészilt. Oltdzete
messze elmaradt a divattol. Széles mellén egy gombra
akasztva fiigg sétabotja. Egész Kkiilsején, mint szinte
eléaddsi modordan bizonyos cynismus Omlik el. A
tisztes O0don kiilsdvel némi ellentétben latszanak
lenni a szabadelviiség legujabb tanai. S e tanok a
vallasi felekezetesség, a calvinismus szogletességei-
vel vegyiilnek nala. Kiilondsen felotlé vonas e ko-
z6nyds korban. Cromwell kerekfejli puritanjai jutnak
esziinkbe.

Valoban puritin név alatt ismeri az orszag-
gylilési kozonség Paloczit.

Az oOreg ur Dbeszédmodja kiilonds  vegyiilete
az iskolamesteri pedantéridnak, kedélyes elmésség-
gel. Szavalasa felekezete némely papjainak eldada-
sahoz hasonlit, kikr6l mondani szoktak, hogy hasbol
beszélnek. Neme a rogtonzd egyhazi szonoklatnak,
melyet hosszas gyakorlat utdn szereznek meg a
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vallas elaggott szolgdi. Paldczinak hosszas orszag-
gyllési gyakorlat tévé ezt sajatjadva. S nagy emlé-
kez6 tehetsége segiti. Eleven adattar 6. Minden
kérdésnek tudja orszaggyilési eldzményeit. S  tor-
téneti idézései, az események mélyebb bolcseleté
nélkill, sokszor igen talpraesettek, taldlok s tobb-
nyire elmések. Olykor nagyszerli visszaemlékezése-
ket is koltenek fol. Majd minden napra van egy
fobb adata Magyarorszdg eseményeibll, vagy a
vilagtorténetb6l. Elmondja, mi tortént e vagy ama
napon, mikor e vagy ama nevezetes targy foOlott
tanacskoznak.

E tulajdonok, a természetes konnyliség s a
népies Kkoltészet némi zamatéval, kiilonosen alkal-
massa tevék 6t alkalmi és lakomabeszédekre. Az
volt 0 az ellenzék lakomain, a mi a kolt0 mar Attila
udvardban, s mi most egy jora vald iskolamester a
falusi torban, vagy egy beszédes v6fél nasziinnepen.

Természetes, hogy ily modora szonoklat par-
lamentben nem igen van helyén. Nem is talaljuk
ezt fol a miveltebb kiilfold szoszékein. Franczia-
orszagban ¢épen nem. Anglidban is elenyésztek az
ily példanyok a hosszii parlament grotesk alakjai-
val. Mindazaltal senki sem fogja tagadhatni, hogy
az Oreg ur sajatsdgos modora kiilonds kellemmel
Wirt, a valtozatossag érdekénél fogva.

Klauzal panasza, BeoOthy pathosza ¢és humora,
Szemere miivészien szEép, iinncpies ¢ékesenszolasa, s
Bezerédj elragadd lelkesedése utan, az athatott,
bamulatra s kaczajra ragadott, majd muélvekbe
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meriilt s megihletett hallgatdé lelkének némi pihené-
sill szolgédlt az egyszerit, kedélyes, laza ¢és mégis
egybefiiggd, mesterkéletlen ¢és még sem alaktalan,
nem mély, de azért tanulsagos beszéd.

Azonban ki fogja mondani, hogy ennyi val-
tozatossag mellett is teljes erdben volna még kép-
viselve a parlamenti szonoklat?

Hianyzott a fdleg észhez sz6lo, taglalo, vitatd
eléadas, mely értelmez, korilir, kiilonboztet, okos-
kodik, czafol és meggy6z.

Ekkor allott fol Szentkirdlyi keresztbe font
karokkal.

Ki a vitdk alatt figyelt ra, egy elmerilt, gon-
dolkodé arczot latott. A conservativ szonokok be-
szédei alatt néha Ontudatlan roppent ki szdjan egy
ellenmond6d  észrevétel, mintha fenszéval gondol-
kodnék.

S most, mint folegyenesedett gondolatjel all
eléttiink, nyugodtan, hidegen. A kilild6 nagy szemek
azonban ¢lénken tiikrozik el a 1élek és sziv bensé
miikddését.

Hangja éles, metsz6, de azért nem kellemetlen.

Bizonyos magasabb nézpontra emeli a kérdé-
seket, honnan minden elagazasaikban, Osszefliggé-
seikben lathatok.

Beszéde kezdetén eszméket keres és allit fol,
mint elismert igazsagokat. S azok koril rendezi
okoskodasai taborat.

Egész beszéde néha egyetlen eszme Kkifejtése.
Mintha egy rideg eszme szonokolna el6ttiink.
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Ha azonban vitdz, czafol szonokunk, az ellen-
fél, ki o6t sérteni merészl¢, csakhamar tapasztalja,
hogy ez eszmének idegei vannak. A haragszikrazo
szemek mutatjadk, hogy az idegeket e szaraz testben
olykor lazas izgatottsag futja at. S ilyenkor hideg,
mélyen hatd guny, metsz6 ¢él koltozik szavaiba, a
nélkiil, hogy az okok elényomul6 logikai rendét
legkevésbé is zavarna a szenvedély.

Beothy  kedvcsapongasa olykor altalanos  de-
riltséget sziilt. Szentkiralyi gunyjai folott a hallgato-
sag tetszésébe soha sem vegyiilt az ellenfél mosolya.

Azonban a mily éles volt szénokunk a birdlat-
ban, oly méltanyos az ellenfél okoskodasainak fel-
fogasaban, teljes visszaadasaban.

Kimutatd aztan ez okoskodasok alaptalansagat,
s képtelen és artalmas voltat kdvetkezményeikben.

Olykor levelenként szedett szét egész beszé-
det, mint fiivész az elemzett viragot.

Vagy egy jol talalt koriilirassal, értelmezéssel
oldotta meg a kérdést.

A valasztdsi kihagasokra nem akart torvényt
hozatni, mert nem birta senki kimeritleg értel-
mezni a vesztegetést.

Talan az egyetlen magyar statusférfia, kinek
miveltsége kitindleg német volt. Innen nagy eld-
szeretete az értelmezésekhez (definitiokkoz).

S e hajlamot a vitdkbol atvitte a torvényirasra
is. Els6 munkalata a varosi tigyben valodi tan-
konyv. A rendeletek és orszagos szabalyok vegyitve
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értelmezésekkel a  varosrol, Kkoriiletérél és  egye-
bekrol.

Az értelmezésrél aztan attért szonok az o0sz-
talyozasra, alosztalyozasra és kiilonboztetésre.

S gyakran annyira elmélyedt apré részletekbe,
hogy az eszmék tomkelegében elveszt¢é a féfonal-
szalat. Ha tobb részre osztd beszédét, nem ritka
eset volt, hogy az elsé rész kimeritd vitatdsa koz-
ben megfeledkezett a folosztas tobb fOrészeirl. S
ilyenkor néha szomszédjatol kérdezé, hogy mirdl
kell szdlnia.

Talan a szoérakozott figyelem elfaradt kdvetni
a mindig messzebb és mélyebben hato szellemet?

Vagy a szellem faradt ki a bens6 kiizdelemben.

Mert néha gy tetszett, mintha beszéd kozben
sziiletnék a meggy6z6dés szonokunk agydban. Mintha
Onmagat s nem a kozonséget volna foladata meg-
gyOzni. Lattuk, miként mérkdztek okok ¢és ellen-
vetések. Mintha szonok maga is csak most ismer-
kednék meg a vidékkel, hol hallgatoit vezeti.

Nem oly biztos vezéresillag, nem oly merész
kalauz, mint Dedk logikaja.

Mig ez okrol okra 1ép s hatirozottan megy
elére a kijelolt iranyban: Szentkiralyit nem egyszer
lattuk habozni az utak szétagazasanal.

Bezerédj néha érzelmeit is okok  gyanant
hirdeté.

Szentkiralyi ellenben gyakran az értelem in-
dokai folott is tétovaz.

Erdsebb vitatd, mint okoskodo.
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GyoOngébb itész, mint elemzd.

Az itészét (kritika) tobb hatarozottsadgot kivan.

Azonban minél nagyobb bensé harcz eredmé-
nye nala a meggy6z6dés, annal er6sebben ragasz-
kodik hozza.

Olykor egész a makacssagig.

Mint Sieyés.

E nagy gondolkodonak sok gydngeségeit Oro-
kolte Szentkiralyi.

Nem oly merészen eredeti, kevésbbé teremtd
szellem, mint amaz; de szintoly makacs, elfogult
véleménye mellett, sokszor kiiloncz nézeteiben s
tudosan rendszeres €s szovevényes terveiben.

Ily egyéniségek hasznosabbak gyakran az el6z6
vitakban, a statustanacsban, mint a szoszéken.

A statustanacs nem politikai szenvedélyek, nem
partvélemények kiizdhelye. Az elméleti térr6l lassan
mehet at a kiinduldsi pontok tajékozasara; s midon
alakot, testet ad az elvont eszmének, higgadtan meg-
fontolhat minden sz6t, minden gondolatot. Ilyenkor
mélyebben szallhat alda az emberi 1élek s kiizdhet
a homadlylyal is. Nem lehetetlen, hogy a felotlott
sejtelmek erdsebb agyban életrevald eszmékké ala-
kulnak. Az éber figyelem homalyos alakokat vesz
észre, melyeket a mély belatds tisztan megkiilon-
boztet. Egyiitt mikodik itt k6zds czélra a langész
és talentum; s a kiillonb6zo tehetségek egymast se-
gitik, poétoljak. A habozas itt lelkiismeretesség, a
tudomany kalauz, a rendszer alap.
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A szészék mar a gyakorlati alkalmazas tere.
Harcztér, hol kitisztazott elvekkel, hatarozott néze-
tekkel, csatakészen sziikség megjelenni. A  szoénok
kételyeibdl er6t merit az ellenfél, mint a gyodnge
vezér elarult aggodalmaibdl.

Szentkirdlyi nem mindenkor tartd ezt szem
elétt, nem mindig kiillonbdzteté meg a tanacskozés
terét és modorat.

Ez arnyalatok mindazaltal csak kivételképen
mutatkoztak szonoklataban.

Okoskodo, targyaldo eldadasa kitlind parlamenti
becscsel birt a szenvedélyes ¢és virdgos szonoklatok
kozt, melyek inkabb illettek a régi koztarsasagok
forumaira, mint az 'jabb kor nagy nemzeteinek
emelkedettebb szdszékébe.

Szentkirdlyinak valddi eleme volt a parlamenti
vitatkozas.

S el6adasa sem volt kellem nélkiil.

Beszéde teljesen Dbevégzett, kerekded egészet
alkotott. Rendesen visszatért oda, honnan kiindult.
Szabatos nem annyira egyes kifejezésekben, mint
az eszmék kovetkezetes alakuldsdban, Osszefliggé-
sében. De egyes eszméire s a leggyongédebb és
leger6sb  arnyalatokra nézve is tiistént megtalalta,
rogtonzeés kdzben is, az ill6, jellemzd kifejezést.

Az akarat az ész és indulatok uralma alatt
all. E két tényez0 modosulasai alkotjak a jellemet.
Honnan az 4rnyalatok, melyek a szonok szellemi
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tehetségeiben  mutatkoznak, nem  kis  befolyassal
vannak a statusférfia jellemére is.

Szentkiralyi politikai palyaja teljesen igazolja
ez allitast.

Haboz6  dialectikdja  jellemében is  bizonyos
hatarozatlansagot idézett el6. Nem egyszer lattuk
6t ingadozni az eszkozok megvalasztdsdban, fontol-
gatni még a szavazd lada el6tt is. Oly hidany, mi
miatt soha sem fejlddhetett statusférfiti Onallosagra;
és sem eléggé hatarozott, sem eléggé jellemerds
nem volt arra, hogy nem mondom, partja vezéri
szerepéért, Dedk tavollétében, versenyezzen, hanem
csak egy toredéket, egy arnyalatot gyijtson maga
koriil.

Talan fogalma a partfegyelemrél nem engedé
azt; vagy nézeteiben nem volt oly Iényeges eltérés,
mely miatt sziikségesnek tarthatd, Onigazolds végett
is, elkiillondzni allasat a kozvélemény elott?

E kérdések meriilhetnek fol az olvasoé lelkében.

Ki azonban Szentkirdlyi nyilvanos életét csak
kevéssé is figyelemmel kisérte, tudni fogja, hogy’
egyike volt 6 az ellenzék legbajosabban fegyelmez-
heté tagjainak. A mily nehézkes, lassi az elhataro-
zasban, oly makacs, mint lattuk, meggy6z6dése mel-
lett s gyakran kiiloncz nézeteiben. Nem oly tulajdonok,
melyek a fegyelmezett partembert jellemzik, ki vé-
leményét Onmegtagadassal tudja mindenben alaren-
delni partja akaratanak.

Szentkiralyi sokkal onfejiibb s egyszersmind
gondolkodébb  f6 volt, hogysem barmely tekintély
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elétt meghajlott volna. Scepticismusa, mely néha
sajat  okoskodédsaiban is kétkedni latszott, hogyan
eskiidott volna barkinek szavara?

Politikai palyajanak kezdete azon korra esik,
midén partja még nem fejlédhetett ki teljesen az
ellenzéki harczokbdl. Ezért nem latszik kozte ¢és
az Osszes ellenzék kozt kezdetben semmi Ossze-
itkdzés.

Midoén azonban késobb, az 1843-diki orszaggyiilés
nagy fontossaghi reformkérdéseket hozott szOnyegre,
lehetetlen volt Szentkirdlyinak jol taldlnia magat
az ellenzék minden elemei kozt.

Ha a reformkérdések békés utat torhetnek
vala: okvetleniil kiilon csoportokra oszlottak volna
fol ez elemek. Kiulon valtak volna, kik az 0si
alkotméanyt illetetleniil fon akarak tartani, azoktdl,
kik azt at akardk alakitani. S az 4talakitok és a
reformerek kozt is mennyi szinezet tlint volna fo1!

Az eurdpai statusok két iranyban fejlodtek ki
a kdzépkori allapotbol.

Némely 4llamok, mint Anglia és Francziaor-
szag, a kozépkori részletekbdl, az egymas kozt lazul
Osszefiiggd s a fOhatalommal daczoldé grofsagokbdl,
departement-okb6l egy erds kozpontositott allamma
alakultak. Masutt, miként Helvetidban, megmaradt
a kiilon részek Onallésaga, s csak a mindnyéjokat
kozosen illeté fobb iigyekre nézve allottak egymaés-
sal szOvetségbe az apro allamok. Nem egy haodito
vagy allamalapitonak keze flizte Oket egybe. A vé-
delem sziiksége, az erltlenség érzete hozta Ossze
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iddszakonként. Kiilon faji  népek, kiilon allamocs-
kédk, melyek fliggetlenségoket szintugy féltették Kkiil-
hatalomtél, mint egymds irdanyaban. Szovetkezésok
nagy eldlépés a kozépkorban. Most azonban Eurdpa
kozpontositott orszagai mellett nem kielégité szer-
kezet se a fliggetlenség fentartdsdra kiilsé erd
ellen, sem elég erds a belzavarok fékezésére.

Mindazaltal mindkét atalakuldsi modnak  vol-
tak kozottiink partoloi.

Az ellenzék tobbségénél nagyon népszerii volt
azon rendszer, mely a megyékbdl megannyi apro
alladalmat gondolt alakithatni. E rendszer folallita
a megyei gyllések korlatlan szabalyalkotd jogat; s
a kormany ellen a negativ ellenallasban, az orszag-
gyllésre nézve pedig az utasitasi rendszerben ke-
resett biztositékot. Kis 4alladalmak szerkezete Nagy
Lajos ¢és Matyas hatalmas birodalma helyett, erdt-
len, gyonge kormanynyal s orszaggyiiléssel, mely
megkotott  kezekkel —intézkednék azon  targyakban,
melyeket a megyei gylilések szabaly utjdn még el
nem igazitottak.

A szovetségi rendszer kiilonds vegyiilete a
magyar ellenzéki tanokkal.

S az ujabb allamforméak ismerete is sajatsago-
san vegyiilt az ellenzék régi alkotmanyos nézetei-
vel. Uj biztositékait siirgették a szabadsdgnak, a
régicknek fentartdsa mellett. A megyei hataskor
teljes fontartasat kormanyfelelosséggel.

E divatos eszmezavarban a statusférfitnak, mi-
el6tt a reformok terére 1€p, tajékoznia kellett magét.
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Szentkiralyi ezt nem tévé; sb6t Kkezdetben az
érintett ellenzéki tanokbdl tobbet vett altal reform-
rendszerébe, mint a torténeti alapra  sziikséges
volt; tobbet, mint a mennyi mellett a reform le-
heté vala; tobbet, hogysem azok f6lott egyhamar
taulnyomdsagra fejlddhettek volna az 1jabb  status-
tudomanyi elvek.

fgy késziilt a varosi rendezés, a megyerend-
szer mintijara. A fObb szempont, a tdrvényhozas
erositése, egészen tévesztve Ion szem el6l. Megki-
sértek a tartomanyi rendek ellendlldsi erejét atiil-
tetni a kozségi szerkezetbe is. Ez vala a 0 czél,
mitél fliggévé tevék az orszagos képviseleti rend-
szer kifejlését.

Nem csuda, ha e nézetek mellett hajotorést
szenvedett az Ulgy azon sziklan, mely kiilonben sem
volt a reformokra nézve ,jo remény foka“. A fel-
s6hazi tobbséget értjiikk, hol épen ellenkezd torek-
vés uralkodott az ellenzéki tanokkal. Mig az ellen-
z€k nagy része széles alapu democrat foederalismus
kifejtésére munkalt, a fels6hdzi tobbség a kozségi
¢let sirjan akarta folallitani egy absolut renddri
allam eszményét.

A sz€1s6 nézetek nem birtak egyesiilni.

Szentkiralyi azonban bar megtartd az ellenzék
legfobb kiindulasi pontjat, sokat foladott mar a 43-
diki orszaggylilésen a reformiigyekhez tapadt ellen-
z€ki  tanokbol, mikhez partjanak tobb tekintélyei
még makacsul ragaszkodtak.
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S egyéb targyak koril is mutatkozott mar ak-
kor eltérés nézeteiben.

De se ideje, se alkalma nem volt, megmérni
az egész tavolsagot, mely 6t partja tobbi toredé-
keitél elvalaszta. E tavolsagnak egész nagysagaban
csak az Osszes politikai rendszerrel lehete f{Glme-
rliilnie. S Szentkirdlyi nem volt teremté lélek, mely
a létezdé viszonyok ¢és ismereteinek altalanos egy-
bevetésébdl maganak eldlegesen rendszert tud al-
kotni. O a részletek hosszas elemzése utin fejtheté
vala ki csupan rendszerét. Az itészét Utjan fogott
volna emelkedni azon statusférfili magassagra, hol
hatarozott allaspontja mind maga, mind masok altal
tisztan folfoghato lett volna.

Azonban kozbejott a forradalom. — Ugyan-
azon szellem, mely Eurdpa tobb népeit megragadta,
szélvészgyorsasaggal sopré el a kozépkori intézmé-
nyeket hazankban is.

A dolgok tgyszolvan magoktél Omlottek Uy
formakba. S kik eddig a magyar genius sajatsagai-
r6l  beszéltek, kik Eurdpadban ismeretlen tanokat
hirdettek  kelet népének, csakhamar meggy6zdd-
hettek a nemzetek kdzotti solidaritasrol.

Az europai mozgalom sajat képére alkotd a
romok fol6tt az (1j magyar alladalmat.

A torténetird tiszte eldadni az eseményeket,
mik miatt a dolgok 1j rende nem szilardulhata meg.

Szentkiralyi ez események kozt is csakhamar
ellentétben érezé magat a naponként tilnyomdsagra
emelkedd eszmékkel.
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O, a megfontolt vitatis embere, nem oszthatd
az izgato politika vérmes reményeit.

Hideg szamitdsai méas eredményt mutattak.

Azonban az utols6 pozsonyi orszaggylilés nagy-
szeri eredményei kétked6vé tehetdk 6t, ha nem
volt volna is hajlama az lenni.

Ez orszaggyiilés alatt mar oly ¢éles ellentét
fejlodott ki kozte és kovettarsa kozt, hogy egy szép
napon egyszerre fOlkerekedett s Pozsonyt is oda-
hagyta.

Tudva van, hogy a torténet akkor Kossuth
merészebb kilatasait igazolta.

Szentkiralyit az Orids siker nem zavard meg
szdmitasaban. Kételyeivel azonban mindinkabb visz-
szavonult, s csak magan korokben hallatd aggo-
dalmait.

Nyiltan f6llépni kezdetben sem volt elég On-
allésdga a pozsonyi orszaggylilésen; hogyan lett
volna most azon férfia ellenében, kinek nevét a
forradalom mar akkor orszagos hatalomma emelte?

Nem els6 eset, hogy a kormanypart legélesebb
ostorai, az ellenzék legtlizesebb szonokai bétortala-
nok lettek sajat partjuk ellenében.

S nagyszerli krisisek idején némi fatalismus
is ragadja meg az ember lelkét. Tul bizonyos ha-
tarokon er6t vesznek a dolgok az emberen. Az
események uralma 4all be. S ki ilyenkor a sors ro-
hané kerekébe kap, ha nem zOzatik el, legalabb
is hasztalan dolgot cselekszik.
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Leveré hit egy tevékeny szellemi statusférfitira
nézve. Vigasztalds a kicsinylelkiiecknek. S ki itéli
meg szoros szamitassal az idOpontot, hol az esemé-
nyek korlatlan wuralkoddsa veszi kezdetét? Ki itéli
meg, hol végzodik a kiizdés kotelessége? A gyodnge
visszalép 1d6 elott. Kiizd a merész. Hiszen bukni
sem mindig dicsdségtelen; olykor nagyszerii. Emlé-
kezzetek a Girondra!

Szentkiralyiban hianyzott e politikai batorsag,
mely nélkil forradalmi id6kben statusférfiui nagy-
sagra senki sem emelkedhetik.

Elhagyta helyét, a szdészéket, s a statusférfiu
taborba szallott a raczok ellen.

Talan  hogy megczafolja a forradalmi  part
szemrehanyasat, mely kislelkiiségnek bélyegzé ag-
godalmait?

Vagy szorakozast keresett a csatatér kozelé-
ben, miutan okoskodd szénoklatdnak ideje  kiilon-
ben is lejart?

Ellenséges viszonyok mar akkor elmérgesiték
a forradalmat. S a politika szamitdsai hazafiatlan
aggodalmak gyanant tlntek f0l. Nagy fogadasok,
merész  Igéretek  jobban  Oszhangozanak a  remé-
nyekkel, melyeknek teljesiilését hitte a nép, mert
oOhajtotta.

De barminé okbol tortént legyen tavozasa a
parlamentbdl, els¢ [épésiil tekinthetd az teljes visz-
szavonulasara. A szdszéken kiviil nem volt szerepe.
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Hadra nem termett az er6tlen, gyonge testalkat.
Szérakozottsdg, habozd, lassii tervezés, hatdrozat-
lansdg a follépésben nem hadvezéri elénydk. Nem
is oly tulajdonok, melyek a franczia convent pol-
gari biztosait jellemzék.

Mint tdbori orszdgos biztos, emberismeretének
sem nagy jeleit add Szentkirdlyi. Annal kevésbbé
tudott banni az emberekkel.

S az erbtlenség Onérzete kisérte, a merre
fordult.

Elhagy4d tehat csakhamar a tibort 1is, mint
régebben a parlamentet.

1848 vége mar teljes visszavonulasban talalta 6t.

Azonban 1849 velején a févarost megszalljak
a csaszari seregek.

Az orszaggyllés Debreczenbe megy. Szent-
kiralyi Pestre.

Soha sem volt nagyobb tavolsag e két varos
kozott.

Két ellenkezd polus.

Kozbiil egy egész orszag.

S Szentkirdlyi nem azon partokon kotott ki,
hol azok, kikkel ko6z6s utra indult. Koran félrevo-
nult a zivatar eldl. Beteltek szamitasai. S 6 meg-
hajlott az események eldtt, miknek bekdvetkezését
elore latta.

Hasztalan bolcseség, mely csak az eldrelatas
aggodalmaival gy6tri a batortalant, a nélkiil, hogy
a kiizdéshez erdt ontene jellemébe.
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Csuda-e, ha Szentkiralyi oly konnyen megvalt
e bolcseségtdl, tanulmanyaitdl?

A politika nehéz fegyver, mely mozgalmas
idokben erdsebb karokat igényel.

Az 6 kezébdl mintegy magaban kihullott.

S most szoérakozast keres a bonczteremben,
mint egykor az aldunai tdborban.



DESSEWFFY AUREL



Dessewffy Aurél grof, a kozelebb mult évti-
zedben a magyar conservativ part legkitlinébb sta-
tusférfia, szonoka és journalistaja.

Sziiletett 1808-ban,Nagy Mihalyon (Zemplin m.).

Atyja, grof Dessewffy Jozsef, sok oldalu kép-
zettséggel bird, szellemdas férfia volt, dicséretesen
ismeretes magyar irodalmi munkdssagardl, s a poli-
tikai palyan mint tobb orszaggyiilésen Kkitiind ellen-
z€ki szénok.

Aurél kiskoraban igen csendes és jo fia wvolt,
de oly kevés elmetehetséget mutatott, hogy atyja
igen keveset tartott fel6le. De alig kezdé meg a
gordég nyelv tanuldsat, tiz éves koraban konyv nél-
kiil tudta mar az Ilias els6 konyvét. Az 6 vilag
remekiroinak szellemét atyja igen értette. O volt e
részben leginkdbb Aurél oktatja. Franczia és olasz
nyelvre anyja, grof Sztaray FEleonora, tanitotta.
A német nyelvet szinlapon maga kezdte tanulni. S
rendes tanulmanyain kivill mar koran kezdett olvas-
gatni is. S az ir6 ¢és statusférfin kifejtésére sokat
ton az atyai haz. Ott gylilekeztek gyakran a fejlédd
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magyar irodalom, s a fejlédé politikai élet bajnokai.
A nemzeti, szellemi kifejlédés s az alkotmanyos
jogok védelme volt napi targya a Dbeszélgetésnek,
tarsalgasnak. Mindez vardzs er6vel hatott a gyer-
mekre, ki mar 13 éves koraban kiséréje volt atyja-
nak a zajos megyegylilésekre, tanGja a kozélet
annyi erdteljes nyilatkozatinak, s mintegy kozepette
az eseményeknek, melyek a gondtalan ifjikor szemei
el6tt  tobbnyire észrevétleniil szoktak elvonulni. Oly
férfiak tarsasaga és ismeretsége, mint Kazinczy Fe-
rencz volt, lehetetlen, hogy az ifji eszméinek mar
koran magasabb, komolyabb iranyt ne adtak legyen.
S e komolysdg mellett is megtartotta Aurél fogé-
konysagat mindenre nézve, mi a gyermeki kedély
elétt  kedves. Ilias mellett jo kedvvel olvasgatta
bar6 Demanx (Miinchhausen) dévajsdgait; s miutan
Tacitusb6l bamulatos jeleit adta jartassaganak, a
vidék gondatlanabb ifjainak jatékaba vegyiilt. E
fogékonysagot a valtozatos élvezetekre késobb is
megbrz6. Mint ifjo gyakran iritgette az élvek Orom-
poharat, a nélkiil, hogy a kormozgalmak legkisebb
eseményét tisztan és azonnal fOlfogni elmulasztotta
volna. S még a férfitnak is fenmaradt a kebel fo-
gékonysaga, ¢élvezni az Oromek egyes napsugarait,
melyek a komor palyat mar csak gyéren deritet-
ték fol.

Kozonséges iskolai palyajat, mint elsé évi phi-
losophus, 1823-ban kezdte meg a kassai akadémia-
ban. Se tanitdival, se iskolai tanulmanyaival nem
volt megelégedve. Az akadémia falain kiviil volt
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az 6 iskoldja. Bentham ¢és Stael asszony emelke-
dettebb tanszékbdl szdlottdk a gondolkodo ifjihoz.

A konnylség, melylyel az idegen nyelveket sa-
jatjava tette, s a vilag-szinpad emelkedettebb néz6-
helyének gyonyorei a diplomatiara vonzottdk az
ifjat. Ezen irdnyban kezdte magat mivelni. Az
europai allamjog s Wicquefort, Mabli, Scholl, Koch.
Flassan, Kliiber lettek olvasmanyai. Nem elégedve
meg a targyak felilletes ismeretével, a tudomany
forrasat kereste fol; a legkimeritébb, legjelesebb
szakirokhoz fordult. gy akarta megvetni egy nagy-
szeri képzetesség terjedt és szilard alapjait. ,,Ké-
sObb azonban — mint maga irja — a koriilmények
s érettebb Dbelatds, mely a diplomatia palydjan a jo
hazafinak kevés Oromet igérhet, szandékat megval-
toztatak.*

Szellemi munkéassdga folytonos tért talalt ez
idétajban az  atyja  koOzrehatdsa mellett  alapitott
»Felsémagyarorszagi  Minerva“ czimii  folyoiratban,
mely fbleg aesthetikai tartalmi eredeti .dolgozatok-
bol s franczia ¢és angol forditmanyokbdl vala szer-
kesztve. Koltéi kisérletei is vannak e korbol Aurél-
nak, mig, Onvallomasa szerint, atlatta, hogy koltének
nem sziiletett. Kevés irodalmi becscsel birtak e ki-
sérletek, mindazaltal nem kevés befolyassal voltak
a styl szépségeinek, a nyelv miivészi kezelésének
kiképzésére. A mérték ¢és rim megszokdsa némi
teljességet, hangzatossagot kolcsondzott prozaja sza-
batossagahoz.
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Azonban jott az 1825-diki orszaggylilés. Sza-
bolcsmegye Aurél atyjat, Dessewfty Jozsefet valasz-
totta kovetnek. S a 17 éves ifji vele ment Pozsonyba.

Ez orszaggyllés korszakot képez az 6 poli-
tikai fejlodésében, miként a nemzet ujabb haladasi
torténeteinek kiindulasi pontja.

Az orszaggyllésnek a torvényes harom éven
tal hosszas ideig elhalasztdsa, s az 1822—23-diki
torvénytelen merények és  alkotmanysértd  tények
egész sora altalanos aggodalmat ébresztett a nem-
zetben. Az 0Osi alkotmany fentartdsa, az alkotmanyos
szabadsadg szilarditdisa minden egyéb kérdést hat-
térbe szoritott. Az orszdg annyi kitiind tehetségei,
kik egybegyiiltenek, rég nem tapasztalt batorsaggal
emeltek vadat a kormany ellen, s fesztelen szabad-
saggal panaszoltdk be a fejedelemnek, mi szivoket
nyomta. S a panaszos szonoklatok koriil nagyszeri
chorust képezett az ¢ébredd kozvélemény. Az inge-
riltség, elkeseredés naponként hatalmasabban nyi-
latkozott. Végre a fejedelem Onként bevallotta a
nemzet elott a mult tévedéseit, s ez eclismerést biz-
tositékul fogadtdk az orszdg rendei. Torvénybe is
igtattak nehany biztositdé hatarozatot. Nagyobb po-
litikai  érettségre, Ujabb  szomort  tapasztalasokra
volt sziikség, hogy megtanulja a nemzet nem a tor-
vény holt betliiben, hanem életrevald intézmények-
ben keresni az alkotmdny biztositékait. E politikai
novelést a kozelebbi 25 ¢év torténetei adtdk meg
statusférfiainknak. A mi 1825-ben tortént, csak tajé-
kozdsa volt a régi alkotmanyos 4alldsnak, csak meg-
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nyugtatds a jelenre. Nem kis eredmény, midén a
nemzet alkotmanyos léte forgott kérdésben.

Dessewffy Aurél az ifjakor egész hevével id-
vozolte a nemzeti ¢ébredést; s éber figyelemmel
kisérte minden legkisebb nyilatkozatait. Egyetlen
ilést sem mulasztott orszaggylilés alatt. Naplot vitt
az eseményekrdl, lapot szerkesztett sajat szamara.
Beszédeket irt a gyongébb orszaggyiilési tagoknak.
Megismerkedett az orszaggy(ilés minden nevezetesb
emberével. Itt veszi kezdetét baratsaga gr. Szé-
chenyi Istvannal is. ,Minden sziikséges elokésziile-
tek nélkiil — tugymond Aurél — bator vala 6 fol-
lépni a diétan. Klubbot formalt, melyben t6ltém
életemet.” S Palfi Ferdinand redvette Aurélt, hogy
sir Henry Wellesley (késébb lord Cowley) szamara
franczia nyelven naplét irjon, mi miatt késébb sok
kellemetlensége volt. Palfi a naplét el6bb mindig
bemutatta a rend6r-féndknek. S Aurél csak késébb
tudta meg, hogy e miatt a csdszar neheztelését any-
nyira magara vonta, miszerint a kanczellar alig
merte 6t késébb magahoz venni. Meginté eldbb,
hogy ne tarsalkodjék idegenekkel; ,mely tandcs-
nak — ugymond Aurél — nem sok hasznat vettem.“
Miutan iskolait végezte Aurél, Bécsben az ud-
vari kanczellaria kozjogi osztalydban alkalmaztatott,
mint fogalmazé gyakornok *). Uj irdnyok, gyakor-
lati ismeretek tiintek fel el6tte. Ismerni tanulta,

*)  Dessewffy Aurél életére nézve becses adalékokat nyujt
azon €letrajz, mely munkainak német kiadasa el6tt all.
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mit akkor kormanybdlcseségnek hittek — a kik a
kozdolgok ¢élén allottak. Természetes, hogy ez is-
meret, az eurdpai statustudomanyi tanulmanyok utan,
nem volt kielégitd. Szerény helyzetében 0Onalldlag
nem hathatott. Megunta gépies foglalkozasat. Min-
dig hanyagabb lett kotelességei teljesitésében. A
birodalmi févaros élveinek Orvényébe vetette magat,
heves véralkata s izgatott szelleme egész szenvedé-
lyével. A Dbécsi vilagot, mint maga irja, minden
agazatdban és minden moédon élvezte. A magasabb
korok egy részét mar Pozsonyban az orszaggyiilés
alatt tanulta ismerni. Ezek 4ltal csak hamar be-
vezettetett minden korbe. Tulajdonai  kozkedvesség
targyava tevék 6t. ,Eleven, mozgékony, kistermeti
férfia  volt, — mint Szalay Laszlo irja réla —
csipds szavi, de soha nem gunyos, az ellenfelet
fegyverével 0Osztonszerileg mindég a leggydngébb
helyen talal6, de a fegyvert a sebben soha meg
nem forgatd; franczidbb a franczidnal, vidam, de-
riilt, mintha a kedély, mélyebb jelentSségii igéivel,
mintha a vildg, a csalodasok gorbe betlivel teli
nem irta volna életének lapjat, de ha a sym-
pathetikus szernek egy csoppje e lapra esett, nyom-
ban a nemesebb kebellel rokon szenvedések igéi
tintek fol. Ilyen volt 6 tarsalkodds kozben.” Ele-
ven lélek, rendkiviili koénnyliség, {ligyes modd, min-
denneml  tarsulati  hangulathoz  alkalmazni magat,
ritka tarsalgasi adomany minden Kkeresettség, nemes
magatartas legkisebb fesz nélkiil, torhetlen jo ke-
délylyel parosult nala, mely minden ¢élvet folkeresett,
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mindenben osztozott. S a saloni élet kifejté, a mi még
hidnyzott képzettségében, a biztos f6llépést, Onbizal-
mat, éles tapintatot, kezelni a magasabb korok tar-
salgasanak leggyongédebb szalait, eligazodni e szalak
legfinomabb szovedékeiben. Szodval, bevégzett salon-
férfiu, teljesen kiképezett udvari ember lett. Oly
tulajdonok, melyek miatt a jo bécsiek szivesen meg-
bocsatottdk a kép sotét oldalait: a komoly foglal-
kozas hianyat s a konnyelmiiséget, mely az élv-
vadaszast rendszerré teszi, s minden nagy esemény-
ben csak anyagot keres a kozelebbi ora sivar
elizésére. Kiilonben is minden kedvcsapongasok
zaja, s a szorakozas és ¢élvek csabképei sem foglal-
hatak el soha egészen lelkét. Semmi sem keriilhette
<Ml szemeit, a mi a politikai és irodalmi vildgban
figyelmet ébresztett. S6t foglalkozasra is kész volt,
mihelyt munkéssdganak megfeleld tért nyitottak,
igy az 1830-diki orszaggytlésen. Reviczki kanczel-
lar magaval vitte 6t oda, s grof Almasi Moriczczal
és Apponyi Gyorgygyel egyiitt fogalmazénak ne-
veztetd ki. E hongylilés alatt német naplot vitt a
kirly szamara. FEjjel ifjo tarsaival Kkartyazott, mu-
latott, s reggel pontosan megjelent az iilésben. A
nék miatt, kik 6t kiilonosen kedvelték, csak ez or-
szaggyllés alatt két parbaja volt. S mindezek mel-
lett nemcsak az emlitett naplé pontos vitelére volt
ideje, hanem politikai czikkeket is irt, kiilon-
b6z6 nyelveken. Ezek kozt egy angol értekezést
az Edinburgh-Review szamara. S az ismeretszomj
sem hagyd Ot el a legnagyobb konnyelmiiség ko-
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z6tt se. Mindenre volt ideje, folyvast tanult, foly-
vast mivelte lelkét.

Miutan adéssagokba igen elmeriilt, s az ide-
genekkel tarsalgas miatt sok kedvetlenségei voltak:
végre 1832-ben odahagyta Bécset s helytartosagi
titoknok lett Budan. A kovetkezd orszaggyllés mar
ki volt hirdetve. Aurél haza ment sziiléihez. A zem-
pléni kovetségre vagyott. Nem sikeriilt. Zemplén-
megye egyik kozgyllésén ekkor I1épett ol eldszor
a szonoki palyara. A sors kiilonds szeszélye azon
férfitval hozta &6t Ossze palyaja kezdetén, a kivel
tiz évvel utobb a journalistika és Pestmegye koz-
gyllése terén kiizdotte szenvedélyes harczait. ,,Az
ékesen sz6l6 Kossuthtal vivtam meg* — ugymond
napléjaban. Szoénoki készsége, gyors valaszolo tehet-
sége, s okoskodasainak szerencsés valasztdsa altal
azonnal kozfigyelem targya 16n.

Még inkabb foltlint rovid jelenléte alatt az
1833-diki orszaggyiilésen, hol mar ekkor egy kis
forendi toredék élén ugyanazon elveket vitatda a
vallas targyaban, melyek mellett kés6bb, mint az Osszes
conservativ part vezére kiizdott. Kiinduldsi szem-
pontjait ez ligyben legjobban tajékoza Dessewffy
onmaga 1839. decz. 30-an tartott beszédében.

»Az lett volna — vugymond — a polgari tarsasagoknak
kezdettél fogva legkivanatosabb, hogy magat a vilagi hatalom,
a  lelkiismeret legdragabb  kincsébe, a  vallas  kérdésébe nem
avatva, hanem azt magara bizva, annak tulajdon bensé erejétol
varta volna szellemi kifejlését s haladasat; s ezaltal a wvallasos
idedknak ereje s terjedése Dbizonyosan nem vesztett, mas részrol
pedig  elkeriiltetett  volna azon  viszontagsagoknak nagy  része,
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melyek a historidban egész évkorokat homalyba boritanak. A
torténetek azonban mast akartak; status és egyhaz egész Euro-
paban tobbféle viszonyban allanak egymassal, érdekeik  sokféle-
képen egybeszOvék, s ugyanazon egy orszagban Iétezd kilonféle
vallasbeli  felekezeteknek  érdekei  gyakorta  Osszelitkozésbe — j6vén,
szamos esetekre nézve elkeriilhetlenné valt a polgari hatdsag
kozbejovetele. Mar most ama sokkal konnyebb kotelesség helyett
a statusnak azon nehezebb feladas jutott, hogy ez Osszelitk6zé-
sek minden eseteire czéliranyos szabalyokat talaljon fo6l s ala-
pitson meg. Ezen szabalyok megallapitasaban, mikor az egyhaz
és annak tulajdon hivei kozti viszonyokrol van sz6, minden két-
ségen kivil a dogma a vezérelv; de midén kiilonbozé wvallasos
felekezetek  érdekei  jonek  egyes  személyekben — Osszelitkozésbe:
akkor, ha az egyik vagy a masik dogmat valasztana vezérelviil
a  torvényhozéas,  sziikségesképen  igazsagtalannak  kellene lennie,
mert mindenkor csak az egyiknek tehetne eleget. Az ilyen ese-
tekben tehat nincs egyéb hatra a torvényhozo hatalomra nézve,
mint egyeztetést s ugyszolvan  kozbenjarast gyakorolni; a mi
ismét csak igazsdg ¢és viszonyossag altal érethetik el. E viszo-
nyossagot pedig nem pusztin ¢és mechanice kell érteni, hanem
ugy, hogy minden egyes esetben — tekintetbe vétetvén vala-
mennyi egyéb korilmények folott a dogma is — oly combinatiok
talaltassanak fel, melyek altal a kedvezések a két érintkezésbe
jott  felekezetek kozott egyenldéen osztassanak fel; s ez az a ko-
rilmény, mely ezen vallasbeli kérdéseket mas elomeneteli vagy
javitasi  kérdésekt6l — megkiilonbozteti; minden mas  esetekben a
magaban legezéliranyosabb s legszentebb  ujitasnak gyakran
méltan lehet ellenébe vetni, hogy a nemzetnek arra még készit-
tetnie, még érnie kell; az itten szoban levé intézkedéseknél ezen
tekintet kozbe nem j6, mert nem kedvezésekr6l van sz6, ha-
nem csak arr6l, hogy a kolesonds allapotok,  Osszeiitkdzések
eseteiben, az igazsag elvei szerint intéztessenek el. Ezen elvek
mindeniitt  igazsdgosak, = Magyarorszagban  egyszersmind a  jozan
politika altal is megkivantatnak, mert egy olyan vallasos fele-
kezet helyeztetésér6l van sz6, mely békekotések ¢és  vilagos  tor-
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vények altal biztositott torvényes allassal bir, és minden tekin-
tetben kiilonds figyelmet érdemel stb.*

A lelkiismereti szabadsag ¢és kolcsonosség el-
veinek alkalmazasaban szonok kozéputat keresett a
vakbuzgosag és kozonydsség kozt. ,,Valdszinli, mondd
egy fOrendi iilésben, hogy a mostani ko6zOnydsségre
vallasos reactio fog kovetkezni; de az a wvallasos-
sag, mely ebbdl sziiletendik, a jelen id6 szelidebb
eszméinek fényozonében fog uUszni, mélyebb lesz,
de kevesbbé szikkebli, mint azel6tt s csak kol-
csOnds szeretetet ¢és igazsagot hozand magaval.“ S
midon a kath. egyhaz némely szonokai roszaltak,
hogy a protestansok mindig Ujabb kdvetelésekkel
allanak el6: ,¢én azt tartom — valaszolta Dessewffy
— hogy a kath. iligy csak akkor fog erdsen allani
minden ostromok ellenében, mikor egyszer evau-
gelikus atyankfiainak megadtuk mindazt, a mit t6-
link igazsagosan kivanhatnak. Az irantoki igazsag-
nak hatdrai azon a ponton vannak, melyen tal a
kath. ligy iranti igazsagtalansag fogna kezdddni.*

Egyszerli igazsagok, de a melyeknek kovetése
magasan kiemeli a kath. statusférfiut az egyhaz tul-
buzgd hivei s az elfogult partemberek f6l6tt. Az
egyhdz ugyanis nem csupan dogmadindl fogva kép-
viseli a valtozhatlansagot, hanem egyszersmind vi-
lagi kivaltsagai altal is, melyek oly szorosan flizték
egybe érdekeit a régi magyar allamszerkezettel. S
ez érdekrokonsdg a conservativ part katholikus
tomegét természetes szovetségesévé tette az orszag
elso rendének, az egyhaz képviseldinek.
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Dessewffy Aurél szellemét nem nyligozték le
e szovetség kotelei. Megtartotta statusférfiui  6nallo-
sagat. S ezt még oly esetekben is éreztette, mikor
teljesen nem osztozhatott az alsohdz szabadelviibb
nézeteiben. Igy a vegyes hazassigot targyazd pész-
tori levelek ligyében, az 1840-diki orszaggyiilésen.

»Mélyen tisztelem ¢én — monda tobbek kozt e targyban
— a nagyvaradi pilispok magas erényeit, hodolok czéljai tiszta-
saganak; de szabad legyen nekem az az egy kérdés: kellett-e
sziikségképen, hogy megtorténjék az, a mi tortént? Mikor maga
a magyar egyhaz hozott be a torvény létesitésében egy bizo-
nyos gyakorlatot, mikor ez a gyakorlat 50 esztendén keresztiil
békés divatban létezett, mikor az orszaggyllés az ajto el6tt volt,
mikor sem concilium valami Wjat fel nem allitott, sem az egy-
haz feje a magyar clerushoz killonésen nem szélott, — sziik-
séges vala-e, mondom, ily korilmények kozott, hogy 26 érsekek
és megyés plispokok kozol egy a fenallo gyakorlatban, a végre-
hajto hatalom tudta nélkill, ily tetemes valtozast hozott be nem
egyes esetekbeni rendelkezés, hanem altalanos utasitdsokat ma-
gaban foglalo korlevél altal? Kellett-e ezen fegyvert nyQjtani a
katholicismus  szamos ellenségeinek, alkalmat adni az (alsbhazi)
izenetben foglalt érzékeny vadakra, kétségbe hozni ezen 1Uj ren-
delkezés altal a katholikus tanitds allandosagat; vagy pedig ha
a tanitds  valtozhatlannak mondatik, azt a véleményt igazolni:
hogy nem valtozott ugyan a dogma, a tanitds, hanem valtoztak
a magyar egyhdzi rend nézetei, tulajdon allasa és  viszonyai
felol a publikus statusnak iranyaban? Kellett-e a torvényhozast
oly helyzetbe hozni, hogy kénytelen legyen vagy a nagyvaradi
piispokot  szerfeletti  buzgodsaggal, vagy pedig a tobbi piispokoket
némi hanyagsaggal vadolni; ¢és igy ha a tortént 1épést nem
rosszalja, az altal a tobbi piispokoket hasonldo Iépésre felszoli-
tani? Meg voltak-e mar szintetve 0j torvényes intézkedések
altal a reversalisok, torvénynyé valt-e mar az, hogy a vegyes
hazassagbol sziiletendd gyermekek  kiilonbség nélkiill mindnydjan
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atyjok vallasaban noveltessenek? S mikor itt a hazdban semmi
uj nem tortént, fekiidt-e akkor a kiilsd torténetekben elegendd
momentum a megprobalt utasitasra? Habar all is a katholika
egyhdz autonomidja a maga korében, habar igaz is, hogy a kor-
levél értelmében minden, a mi a hazassag torvényszerliségére
sziikséges, az egyhaziak altal teljesen megadatik, hogy ez a
megaldasi  kérdés tisztan lelki és igy az egyhaz korébe tartozo
dolog, hogy ezt a moddot nem a polgari torvény, de az egyhaz
hozvan be, annak sziikségkép kezeiben kell maradnia, hogy a
kath. egyhaznak minden id6ben joga volt a fenyittk megtagult
kotelékeit a sziikség esetében ismét szorosabban huzni, és hogy
ily jog nélkiil oly egyhaz, melynek rendszere a tanitds egységén
s valtozhatlansagan alapul, még csak nem is gondolhato; ha
igaz is, hogy azon Oniigyeibeni rendelkezési jogot, mely az
1790: 26. torvényczikk altal az evang. félnek vildgosan meg-
adatik, a kath. egyhaznal kérdésbe venni teljességgel nem lehet,
habar, mondom, mindezek allanak 1is: sziikséges volt-e a tortént
lépés épen azon vulcanikus terrénumon, a hol tortént, s nem
kell vala-e inkabb a dolgoknak kifejlését és azt megvarni, hogy
a netalan 1étez6 nehézségek a torvényhozas utjan kiegyenlittes-
senek? Minden keseriiség nélkil mondom én ezeket, de mély
fajdalommal a kath. egyhaz iranti forrd tiszteletem érzetében;
— tudom hogy a czél tiszta volt, de borzadok a fel nem sza-
mithatd kovetkezésektdl. Most mar hogy a kérdés eldttink fek-
szik, hatarozatnak kell iranta torténni, nem prokatorosan vizsga
szemmel keresgélve azt, kinek van igazsaga, kinek nincs-e?
hanem  statusemberekként orszdgosan, a jovenddre tekintve és
azt kérdezve: quid consilii? Hogy forog-e itten fen torvénysér-
tés vagy nem? ezt a hazai torvényekb6l és a killonb6zé hatal-
mak  kolcsonds  hatarai  és  viszonyai iranti  fogalmakbol  kell
elhatarozni. En azonban ezt az egész vitatdsi modot felesleges-
nek, ezt az egész mezOt veszélyteljesnek tartom; mert ugy
vagyok meggy6z6dve, hogy ez az egész kérdés meddé kérdés,
azaz olyan, hogy fejtessék meg barmiképen, iidvos sikert semmi
esetre nem nyujt. Kétfélekép lehet csak erre a kérdésre felelni:
igen-nel vagy nem-mel. Ha igen a felelet, ha sérelemnek allit-
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tatik a tett, oly valamire szolituk fol a kormanyt, mit nem
tehet; mert f6kép a tegnapi nap tortént nyilatkozasok ntan
vilagos, hogy itten kényszerités nélkiil keresztilltorni tobbé nem
lehet. A kényszerités pedig e targyban képtelen, s erkdlesi le-
hetetlenség, az leven minden szellemi tgyeknek természete, hogy
mihelyt kényszerités j6 kozbe, habar igazsiga van is a kény-
szeritbnek, a koOzrészvét s az erkolesi er§ annak részére megyen
altal, ki a kényszeritésnek targya 16n. Nem kedvezébbek a ko-
vetkezesek, ha nem-mel felel e kérdésre ezen nagymélt. fotabla;
mert tekintve azon ingeriiltséget, melyet a dolog az orszagnak
egy nagy részében okozott, tekintve a kk. és 1r. ezen targy
feletti nézeteit, elore lathatd mind a kormanynak perplexitasa
ott, hol maga a tdrvényhozo test is kiilonbozéleg latja a  tor-
vényt; elére lathatok a zavarok az orszagban, hol a torvény-
hatéosagok a kk. és 1r. tablajanak nézeteire fognak majd tamasz-
kodni; elére lathatd végre a karos visszahatds egy mas, a két
tabla kozt még fiiggében levd hasonnemii targyra nézve. Parlag
tehat ez a mez6, vagy legfelebb is toviseket terem. A  sérelmi
kérdést vitatni a mi magyar viszonyainkban igen czéliranyos,
valahanyszor lehetséges az orvoslas, vagy az, hogy a kormany
a torvénysértdt utba igazithatja; de ily esetben, hol a sérelmi
kérdésnek  akarmikénti  megfejtése nem  sikert, hanem  csupan
uj és legy6zhetlen nehézségeket igér, teljességgel nem tanacsos.
Nem lehet felejteni, hogy ez europai kérdés, s hogy itt nem
csupan egy vagy mas hazai torvények értelmérdl, hanem altala-
ban a kiilonbozé hatalmak hatdrairol van sz6, és hogy ha mi
torvényeink mezején  harczolunk, az egyhdz magat autondmidja
korébe vonja vissza, s hogy mi ezen perben kozte ¢és koztiink
bir6i szerepet sikeresen nem jatszhatunk. Nem a sérelmi kér-
dést kell tehat itt vitatni, hanem valami czélirinyos lépés altal
a fenyeget6 viszalyokat megelézni. Miutan szoénok ezen eszmék
szellemében taglalda egy forendi tag inditvanyat, igy folytata
beszédét: Némileg mas format kivannék tehat az inditvanynak
adni. Mellézném annak érintését, hogy van-e torvénysértés vagy
sem? s csak azt kivanndm orszdgosan kimondatni, miszerint
ohajtani kellett volna, hogy az, a mi a nagyvaradi pispok ré-
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szorol tortént, ne torténjék. Jovendére nézve pedig abba a hely-
zetbe akarndm tenni a végrehajtd hatalmat, egy orszagos nyil-
vanitas  altal, hogy a czélba wvett eljarast kozigazgatasi uton
eszkozolhesse. Nem  zarja ki annak  lehet6ségét  vélekedésem
szerint a torvénynek mostani szerkezete; mert az rendelvén,
hogy a vegyes hazassagok a kath. pap eldtt torténjenek, az
evang. lelkipasztor kozbejovetelét nem tilalmazza. Mas  részrol
pedig bizonyos, hogy a torvényt ugy kell érteni: prout de illius
sensu et intellectu diaetaliter conventum fuerit; minélfogva a
torvényt egy elorement orszagos hatarozat utan ily értelemben
eszkozl6  végrehajto  hatalom  sérelmet bizonyosan nem  okozna
stb. Megnyilnék igy az ut a kormany el6tt, a dolgot kozmeg-
elégedésre  elintézni; ha e részben alkudozasoknak kell elére
menni az egyhaz fejével, azok is Iényegesen konnyittetnének, s
majd késobb, mikor egyszer a vallasos targy 1Uj torvényes ren-
delkezések altal fog eligazitva lenni, ez az intézkedés is tor-
vénybe johetne. Azon szamtalan nehézségek pedig, melyek kii-
lonben, akar ismerjiik a dolgot sérelemnek, akar tagadjuk annak
sérelmes  voltat, bizonyosan bekovetkezendnek, teljesen el len-
nének haritva. Meglehet, hogy ¢én ezen sajnos kovetkezéseket
nagyitd iivegen keresztil latom: ez az {iveg azonban nem mas,
mint hazamhoz ragaszkodasomnak szemiivege; meglehet az s,
hogy nem vagyok képes aggodalmimat abban a mértékben érez-
tetni a férendekkel, mint a hogy azok keblemben Iéteznek:
kénytelen vagyok azonban ismételve kimondani azon meggy6zo-
désemet, hogy nagyobb ¢és kényesebb collisio alig létezhetik,
mint a mely ezen kérdésnek elhibazott eldontése altal az orsza-
got és az orszaggytlést fenyegeti.*

Nem vizsgaljuk, mennyire alaposak ez aggo-
dalmak, mennyire voltak czélravezeték az érintett
javaslatok. Csupan adatul idéztik e beszédet, mely
a szonok Onallosagat az egyhaz iranyaban eléggé
tanasitja. A kormdnyférfiat halljuk itt szolani, mely
latra vet minden aggodalmat, megfontol minden
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koriilményt s az eszkozok Ovatos megvalasztasa s
kozvetité 1épések 4ltal igyekszik Osszhangzast idézni
elé a meghasonlott hatalmak kozott. Mily nyomoru
ennek ellenében az elfogult partszenvedélyek sze-
replése. Alig lehet Kkicsinyesebb eljarast gondolni,
mint a conservativ part egy részé¢ volt a vallas-
ligyi torvényhozasban. A jog, méltiny s kolcsonds-
ség igényeit sérelmeseknek mondak egyhdzuk dog-
maira nézve. Elavult torvények, tartomanyi hataro-
zatok idézése altal hitték megkdthetni a torvényhozas
kezeit. S mig a létezd torvény egyes szavait idézték
az egésznek szelleme ellen: a hozandd torvényt egy
zaradékocska Dbeigtatasa altal igyekeztek eldre ki-
jatszhatdva tenni.

De visszatérve az életirds adataira:  rovid
politikai szereplése mellett, tetemesb részt vén Des-
sewffy Aurél az 1832/6. orszaggyilés alatt a magyar
tudos  tarsasag iiléseiben. Tovabba czikkeket irt
franczia hirlapokba, s a ,Jelenkor melléklapjaba.
Tagja lett a magyar szinhazi valasztmanynak. Ez
idészakra esik: ,A magyar nyelv ¢és ellenzdi®
czimli munkdja is, melyet Széchenyinek hagyoma-
nyozott, de iratai kozt halala utdn nem talaltak fol.
Szép tehetsége s Dbator follépése mar ekkor koz-
becsiilés targya volt, s nevét, a langész konnyelmi-
ségei mellett is, tisztelettel kezdték emlegetni. Foleg
az 1838-diki arviz utan, mely a fOvaros nagy részét
elborita, s a fOvarosi népesség szegényebb részét
nyomorra juttatd. Dessewffy Aurél, mint a segélyez6
bizottsdg tagja, rendkiviili tevékenységet fejtett ki



94

ez alkalommal. A nador és a varosi hatésag egy-
arant kifejezék elismerésiiket buzgalmaért.

Kevésbbé  népszerii  volt  politikai  follépése
Pestmegye kozgytilésén. Stlyos sérelmi {igyek vol-
tak napi renden. Wesselényi Mikldés egy szathmari
gyllésen 1834-ben mondott beszédéért hiitlenségi
porbe idéztetett. Hasonld poér kezdetett Barsmegye
kovete, Balogh Jéanos ellen, az 1835. juh 23-diki
orszagos 1ilésben tett nyilatkozataért. S midén az
1836-diki orszaggylilés eloszlott, a nemzet tobb szép-
reményll ifjai, mivel hongyiilés alatt Pozsonyban
klubbot alakitottak, a polgari hatdésagok mellézésé-
vel, szuronyok kozt fogsagba vitettek. Novelte ez
aggodalmakat a birdi eljaras torvénytelensége. A
szabad védelmet, torvény ellenére megtagadtak, s
a torvénykezés szokott rendét egészen mell6zték a
foitéloszékek. A felségsértés az ifjak ellen nem
mondatott ki, mindazaltal salyos fogsagra itéltettek,
igy Kossuth Lajos is, mivel a torvényhatésagok
nyilvdnos gytléseirdl irott hirlapi levelezést vitt, s
nem engedelmeskedett a kormanyparancsnak, mely
Ot ettdl eltiltd, de a mely parancs nem az illetd tor-
vényhatésaghoz vala intézve, s vele se elfogatasa-
kor, se kés6bb a perben nem volt kozolve. A sze-
mélybiztossag s szolas- és irasszabadsag ezen sérelmei
folott erélyes folszolalasok torténtek a megyékben.
A szonokok kozol azonban tobben részint hitlen-
ségi, részint becstelenségi porbe fogattak. Az utdb-
biak kozé tartozott grof Raday Gedeon, kit mind-
azaltal Pestmegye az 1839-ben egybehivott orszag-
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gylilésre kovetnek valasztott. E valasztdst egy ma-
jus 8-kan kelt kir. leirat torvénybe iitk6z6 merény-
nek mondvan, Pestmegyét oda utasitotta, bogy Raday
helyett mas kovetet valaszszon, mivel follépésének
meggatlasara meg vannak téve a sziikkséges intéz-
kedések. A szabad valasztas korlatozasa még ma-
gasabb fokra emelte a kedélyek ingeriiltségét. Ily
viszonyok kozt I1épett fol Pestmegyében Dessewfty
Aurél.

S ily elézmények utan nyilt meg az 1839/40-
diki orszaggytilés.

Dessewffy  Aurél  Sarosmegyében  versenyzett
ismét a kovetségre. Megbukott, mint mar eldbb
Zemplénben. Az alséhazba nem juthatvan, a férendi
tablahoz ment. A  koOvetkezd orszaggyiilés kilata-
sair6l ugyan is, s a partok allasarol és a kormdany
foladatar6l a bonyodalmak kozott egy tajékozd ira-
tot készitett. A kormanynal nagy figyelmet ébresz-
tett e dolgozat. S azonnal szamfolotti helytartosagi
tanacsossa neveztetvén, meghivatott az orszaggyi-
1ésre, hol a Raday-iigyben szdlalt fol eldszor.

Beszéde nagy esemény volt partja torténetében.

Még soha sem mutatkozott addig tehetsége
egész erejében. Most a sajatsagos folfogas, erds
okoskodas, emelkedettebb nézpont, mivészi és még
sem mesterkélt taglalds, a nyelv, kifejezések ha-
talma, s az el6adas elragadd élénksége annal meg-
lepdbb volt, minél rosszabb labon allott addig a
felsbhazi  conservativ  tobbség ékesenszolasa. Min-
denesetre sajatsagos jelenet, midon ily orszagban:
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hol a hosszas parlamenti gyakorlat tehetségeket
fejthetett ki, tekintélyeket alapithatott meg, egy ifju
ragadja kezébe az agg kormanyférfiak, az orszag
fohivatalnokai kozt, a partvezetés gyepldjét, allasa-
nak ragyog6d kiilfénye s nevének rég megallapitott
hire nélkdl.

De senki sem volt inkdbb hivatva partjaban
e szerepre.

A parlamenti bonyodalmak minden szalait ke-
z&ben tartotta ez ifji szénok. Ismerte a partok ere-
jét, kiinduldsi pontjait s az eredmény lehetOségét
minden egyes kérdésben. Hatarozottan lépett fol, a
hol masok ingadoztak. Mirdl a tobbségnek sejtelme
alig volt, 6 mar atgondolta. Alkotd szelleme mindig
éber volt. Ha inditvanyt kellett formulazni, vagy
hatarozatot alkotni, nézeteket fOlvildgositani s rovid,
sokat mondo szavakba szoritani, a mit masok hosz-
szasan elmondottak: ékesbeszédli szaja s gyors tolla
mindenkor azonnal kész volt. A mily igyes stylista,
ugy beszédei is a nmagyar parlamenti ékesszolas
legszebb, legtartalmasabb példanyai mellé sorozha-
tok. A természet nem latta &t el azon kiilsd eld-
nyokkel, melyek 4ltal a szénok mar magokban
hatni bir a sokasagra. Alkata jelentéktelen, gyoOnge
organummal, mely kevés valtozatossagra volt képes.
E hianyokat mindazaltal bdven poétolta az elbadas
elevensége, a nyelv mesteri alkalmazasa, a kifeje-
zések erélye, s a meggy6zodés elragadd hatalma.
Gyiilolte a hangzatos szopiperét, az ires viragokat;
de nem minden ékeit hanyta el a szonoklatnak.
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Ez ¢ékességek azonban a pillanatnyi lelkesedés ja-
rulékainak tetszettek inkabb, mint az eldkésziilet
hatasra szamitott eredményének. Egyetlen beszédét
sem készitette el teljesen elére. A targyalas alatti
dolgokkal legkisebb  részleteikben ismerés  1évén,
igen kevés 1d6 kellett neki meghatdrozni a szem-
pontot, a melybdl azokat felfogja. Szobaja csendében
s az 1lés zajaban egyarant gyorsan kész volt fejé-
ben egész beszéd terve, folosztasaival, rendezett erds-
ségeivel. S oly ligyes volt a szerkezet terve, melyet
kevés emlékeztetd szavakban papirdarabkara jegy-
zett, oly logikai a kijelolt gondolatfolyam, hogy
kevésbbé gyakorlott szénoknak sem Iehetett bajos
ez anyagbol egészet alkotni, neki pedig egyaltalaban
csak gyermekjaték wvala, eszméit szavakba Onteni.
Senki sem birta inkdbb a nyelvet, senkinek sem
volt tobb {ligyessége, azonnal meglelni a taldlé ki-
fejezést. Azért legtobb beszédén a rdgtonzés pél-
datlan konnyliségének kinyomata latszott; s minden
rogtonzését az atgondolt mil teljessége bélyegzi. A
vita — discussio — volt az 6 valdodi tere, eleme.
Ott érezte magat honosnak. A kozéletben is jelle-
mezte Ot e vitatkozasi hajlam. Utczan, teremben,
tarsasagban és gylilésben tilistént kész volt vitara.
Mid6én barati e miatt szenvedélyességgel vadolak:
»hogy tlirjek el ily esztelenséget szokta mondani.
Azonban nem annyira az ellenfél gyongéit kar-
orommel folleplezni volt torekvése, mint sajat in-
dokai tGlnyomosagat bebizonyitani. Indokait pedig
ritkin meritette elvont szemlélédések tavolabb tar-
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tomanyaibol, hanem a hazai allapotokbdl, a 1étezd
alkotmanyos formdk tényleges ismeretébdl, mi erds
agyaban azonnal egy magasabb politika rendszerévé
alakult. Ez jellemzi benne a statusférfiat. Mig ma-
sokat a torvények kutatasa s ligyészi magyarazga-
tasa foglalt el: Dessewffy Aurél mindenkor a poli-
tika tulnyomobb fontossdgl tekinteteit tartotta szem
elétt. S beszédeiben zart sorokban nyomultak elére
érvei; sehol egy hézag, Ur, vagy fedezetlen oldal.
Csak annyira terjeszkedett, mit meg akart mutatni;
kevesebbnél nem dllapodott meg. Oriilt az ellenve-
tésnek, mert egy 1j oldal tajékozasara adott alkal-
mat. Vildgos eldaddsa minden homalyt eloszlatott,
hatarozottsdga minden kételyt —megsziintetett part-
hivei kdzott.

Ily tehetség mellett Dessewffy Aurél csakha-
mar nagy befolyasra jutott, nemcsak partjanal, mely-
nek vezére lett, hanem a birodalmi kormanynal is.
S midén az 1840-diki orszaggyiilés eredményeit az
elkeseredéssel ~ vivott  sérelmi  harczok  koczkaztat-
tak: Dessewffy Aurél egyike volt azon statusférfi-
aknak, kik a kormany és nemzet, s az als6é és fel-
s6haz kozotti fesziilt allds megsziintetésére minden
befolyasukat folhasznaltak.

Nem siker nélkiil.

1840. majus 1-jén vegyesiilésre hivattak 0Ossze
mindkét haz tagjai. A nador iinnepélyesen jelentette
az orszdg egybegyilt rendelnek, hogy mindazok,
kik 1836 o6ta hiitlenségi porbe fogattak s bortont
szenvednek, a kirdly rendeletébdl szabadon bocsat-
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tattak, s a kik ellen hiitlenségi vagy becstelenitési
por kezdetett, a kereset aldl ezennel fol vannak
mentve. A sérelmek ezaltal mintegy tettleg orvo-
soltattak. S a rendek, a fels6hdzzal valtott huszon-
harom izenet utan, letették a szolasszabadsag Tligyét,
ajanlvan a jovoé torvényhozas figyelmébe s egyszer-
smind kifejezvén ragaszkodasukat vitatott elveikhez.
Kétségteleniil nem oly teljes diadal, mint az 1825-
diki volt; jogot koveteltek ¢és kegyelmet nyertek,
a jové biztositasa helyett csupan enyhiilést a jelenre:
az eredmény mindazéltal folért az 1825-diki nyere-
ményekkel. A nagy sérelmi iigyek vitatdsa kozben
tisztultak, erdsodtek az alkotméanyos fogalmak. Sok
gyonge oldal fGllepleztetett, tanulsagul jovore a re-
formpartnak. S a szabadszolds erés positiokat fog-
lalt az ellenzék szamara. El 16n ismerve tettleg a
fejedelem ¢és kormany kozotti kiilonbség, s ezaltal
megnyerve némi erkdlcsi felel6sség, a mennyit a
régi alkotmanyos formak mellett, hol a kormany-
testiiletek  kozott oszlott meg, eszkozolni lehete. S
masrészrél a partok engesztelddtek; a korméany és
nemzet kozt megingatott bizalom helyre kezdett
allani. Az orszaggyllés a torvények szamara nézve
sem minden eredmény nélkiil ment szét; s még
kedvezobb kilatasok mutatkoztak a kozel jovoben.

A fejedelem engeszteld szoézatit az 1825-diki
orszaggyilés wutdn az 1832—36-diki haladasi moz-
galmak kovették. A kormany és nemzet kibékiilé-
sét most, 1840 utdn, szintén reformtorekvések ki-
sérték. Természetes. Miutdn a jelen biztossaga irant
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megnyugszanak a kedélyek, a jové foglalkodtatja az
elméket. Az aggodalmakat remények valtjak ol
Ki nem tudja, mi vérmes kilatdsokkal kezdddott az
1843-diki orszaggyiilés.

Az idOszak, mely ezt megeldzte, az el6készii-
letek kora volt.

S az eldmunkdlatok készitésében s az eszme-
surlédasokban, melyek a magyar kozéletben addig
szokatlan ¢élénkséget idéztek el6, nagy része volt
Dessewffy Aurélnak.

A kozelebb mult orszaggylilésen tagja lett a
blinteté torvénykonyvet szerkesztd orszagos bizott-
sagnak. Mielétt e Dbizottsdg munkalkodni kezdett,
Dessewffy Aurél, jutalmul az elmult orszaggyiilésen
szerzett  érdemeiért, kormany-koltségen  kiilfoldre
kiildetett, tapasztalati ismereteket szerezni az érin-
tett targy koril mas elShaladottabb nemzeteknél.
Metternich herczeg ajanlo leveleivel ellatva, utazta
be Német-, Franczia- és Angolorszagot, s Hollandot
és Belgiumot. Anyagot gyijtott mindenfelé, a biin-
tetéjogon ¢és fenyit6hazakon kivill mas viszonyokra
is kiterjedvén kutaté figyelme. Utaztattdk — uagy-
mond Szalay — hogy a kiilfold legnevezetesebb
bortoneivel ismerkedjék meg, s 0O, hogy megbizasa-
ban eljarjon, az eurdpai fOvarosok életszerkezetét
tanulta; utasitdsaul adtdk, hogy a rabok koriil vizs-
galodjék, s 6, hogy utasitdsanak eleget tegyen, a
socialis viszonyokra volt tekintettel. A jeles foben
nagyszeriibb dimensiokat nyer minden feladat. Kii-
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16ndsen Anglia régi alkotmanyos foldét tette tanul-
manya targyava.

Tavolléte alatt azonban a magyar kozéletben
egy addig nagyon -elhanyagolt tényez0 tamadt: a
sajto szabadabb mozgasa.

Oly egyéniség lépett fol, kinek irodalmi mun-
kassagat akkor is veszélyesnek tartotta a kormany,
mikor még csak irott levelekben jelentek meg tu-
dositasai. Most e férfiunak, a nemzet ¢és kormany
kozti  kibékiilés jeléiil, engedmény adatott hirlap-
szerkesztésre. Az elOvizsgalat szabadelviibb nézetek
szerint utasittatott. S a kiilonben 1is viragos, elra-
gadd irasmodot még hatasosabba tette, foleg a he-
vesebb vérli ifjusag el6tt, a politikai martyrkoszort,
mely a szerkeszté sapadt arczat Kkoriillengette, a
ki csaknem bortonébol 1épett a  szerkeszté-hiva-
talba.

1841. januar 1-jén jelent meg Kossuth Pesti
Hirlap-janak els6 szama. S e lap csakhamar oly
hatalomma emelkedett, a melynek koveteld6 hangja
és altalanos elvei elrémitették a qonservativ tabort,
s modora oly férfiakban is aggodalmat ¢ébresztett,
mint Széchenyi Istvan volt. Dessewffy Aurél tehat
utazasabol haza jOvén, nem ismert fontosabb f0l-
adatot, mint egész erdvel sorompoba Iépni, s a saj-
tonak altala is veszélyesnek tartott irdanya ellen,
hasonlo fegyverrel, szintén sajtdé utjadn megkiizdeni,
igy tortént, hogy 1841 kozepén a ,Vilag“ czimi
hirlapot megszerezvén, azt partja kozlonyévé alaki-
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totta. Czikkei késébb ,X. Y. Z konyv*® czim alatt
egybegyljtve jelentek meg Pesten 1841 végén.

Nem annyira a napirenden levé kérdések 1¢é-
nyegér6él szoélnak e czikkek, mint inkdbb elmélke-
dések az irany folott, melyet e kérdéseknek adni,
s az elvek f0lott, a melyeknek befolyasa alatt azo-
kat  elhatdrozni  sziikséges. Nagyszerli  bevezetés,
rendszeres kezdemény. E czikkekben is, mint be-
szédében, mindeniitt magasabb nézponttal talalko-
zunk, rendszeres f6 termékeivel, melyek a reform-
eszmékhez tapadt ellenzéki tanokat sok részben
tisztaztdk, nem egy tévtant megczafoltak. Az euro-
pai statustudomany és hazai allapotok teljes is-
merete.

Tavol legyen azonban, hogy Dessewffy Aurél
minden tandt, minden A&llitdsat aldirjuk. Voltak czik-
keiben, valamint beszédeiben elvek ¢és allitasok, a
melyeknek veszélyessége ellen maga sem tudott
egyebet folhozni, mint hogy 6 fogja azokat majd
alkalmazni. A kanczellarsdgra czélzott, melyre
kilatdsa volt mind a kozvélemény, mind a kormany-
part kijelolésénél fogva. Mindezek f0lott azonban
a toll konnylisége, s a styl melegsége és mesterké-
letlen, egyszerli s mégis erGteljes szépsége, a nyelv
hatalma teszik nemcsak becsessé, hanem valdban
kovetésre méltd példanynya Dessewffy Aurél jour-
nalistikai mikodését. E tekintetben els6 a magyar
irodalomban. S mennyi férfias batorsag e harczban,
hol a kozvélemény ellene volt. Nem szoritkozott
csupan Onvédelemre, hanem merészen tamadni is
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mert. S a tamadasban nem kevésbbé lovagias volt,
mint teljes onérzetll a védelemben.

Emliték immar, hogy egy nagy hazafiban is
aggodalmakat ébresztett a Pesti Hirlap. Grof Szé-
chenyi Istvan, kit a nemzet addig haladasai egyik
legmerészebb zéaszlosanak hitt, fOlriadt e lap mi-
kodésén, s félretevén minden egyéb tekintetet, raki-
altott a nemzetre: ,.vigyazz, Orizkedjél, itten kar és
vész kornyezi létedet.” Aggodalmait a ,,Kelet
népe“ czimlii ropiratiban mondta el. Fo&ljajdulas
volt ez a legOszintébb hazafi kebel fenekérdl; ke-
veset figyelve, hogy a fOlriaddas kitorései kiméldb-
bek, az intés szavai kevésbbé keserik is Iehettek
volna. A vadra védelemiratok keletkeztek. Csak
bar6 Eotvos Jozsef szép replikajat, s Kossuth Lajos
feleletét emlitjlik. Az utdbbi visszatorlds, éles ¢és
keseri kritikdja a Kelet népének, mint onalldsu mun-
kanak, s kiméletlen bonczolgatisa Széchenyi Istvan
politikai palyajanak.

A szenvedélyes vitdkba Dessewffy Aurél is
kozbeszolt, mint a napi irodalom kezeldje. Eles
észszel kiilonzotte el a vitaba vegylilt mellékkérdé-
seket; s a fOpontokra forditotta a kozfigyelmet,
egyforma részrehajlatlansagot tanusitvan a felek ira-
nyaban.

Mindenekel6tt foltlint elotte Széchenyi helyzete.

Ki csak tiz év el6tt szoval és Irasban legha-
talyosabban tUzte az izgatast, a ki példaval ment
el6 a fenalldo rendszer éles megtamadasaban: ugyan-
azon férfil most egyszerre roszll érzi magit a fol-
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melegiilt 1égkdrben, s palczat tor az izgatd politika
folott.

Sajatsagos helyzet.

»Akaratunk ellen is fijdalmas gondolatok  szallanak itt
meg: ugymond Dessewffy Aurél. Van-e nagyobb szerencsétlenség
stitusemberre nézve, mint hajlam, szabad valasztds, vagy koriil-
mények altal nyujtott oly helyzet, melyben agitatio utjan, alul-
rol  folfelé wvala kénytelen valtoztatdsi eszméinek sikerét eszkoz-
leni? Hogy ezeknek csak csekély részét is kivihesse, hogy a
felsGbbséget engedélyekre késztethesse, kénytelen izgatashoz
nyulni, a fendlld rend ellen kikelni, vagyakat ébreszteni, szen-
vedést, lelkesedést, jo ¢és rd0sz indulatokat a maga érdekébe be-
hizni. De a kiilonbség végetlen az anyagi ¢és szellemi vilag
kozt: amabban tudomanyos szabatossaggal lehet kiszamolni az
er6k  hatasat, melyeket hasznidlunk; a gézmozdonyban bizonyos
mennyiségli  készénnek és viznek, egy bizonyos tudvalevd hatas
felel meg; a mag, melyet Oszkor elvetink, tavaszkor kél ki; de
a hol eszmék ¢és indulatok forognak fen, ott ily tudomanyos
bizonyossag  tulfekszik a gyarld6 ember lathataran. Innen wvan,
hogy a felheviilés, melyet az agitator ébresztett, mas iranyt
vehet, tovabb terjedhet, mint kezddje akarta. Az eszmék, me-
lyeket a messze jOovO szamara hanyt el, szaporan kicsirazhatnak,
mas tisztatalan elemek keveredhetnek hozzajok a vegytani atya-
flsdgok torvénye szerint; s mint a Dbetegségekben a consensus
altal: vagy a szellemi téren is oly szenvedélyek fejlodhetnek
ki a tarsasagi testben, melyekr6l a megindit6 nem is almodott.
Nincs oly boles, ki a politikiban a biztossagi szelepet mar fol-
talalta volna. Az agitatorok tehat csakhamar elsodorva latjak
magokat az ideak altal, melyeket ¢ébresztettek, folemésztve tanit-
vanyaiktol, mint Amerikaban a vadaknal, hol a fiuk sziileiket
agyonverik. En mindig sajnaltam  inkabb, hogysem kérhoztattam
az agitatorokat. Hibaik nem személyes sajatuk; de sajatos atkai
a szerepnek, melyet elvallaltak; un vice de position; kinjaik
azonban ¢és szenvedéseik valosagosak, s annal keseriibbek, minél
tisztabb  szédndokkal Iéptek fol palydjokra. Csak az tagadja meg
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életének  vezéresillagat, az helyesel minden tulzast, az engedi
magat a nép kabultsdga 4altal mindenhovd ragadtatni, ki On-
hiusagan tal mas czélt nem ismer: az ilyen elvtelen lidércz
nem téveszt czEélt, mig a tomeg altal imadtatik, de a becsiiletes
agitator, ki bona fide, a torvényesség korlatai kozt fekvé czélt
tlizi ki maganak, elébb-utobb meg fog akarni allapodni; nem
hogy minden tovabbi részletes kifejlést gatoljon: de mivel sziik-
ségesnek tart egy Dbizonyos hatarozott kort s allaspontot, mely-
b6l minden egyéb kiagazzék. Juthat-e neki mélyebb fajdalom,
mint atugorva latni ezt a kort; latni, miként szerte szaguldoz-
nak sajat csoportjai, s magadt a mozgalom hata megett taldlni,
melyet meginditott.

S ha talan ma ily szinben tlinteti fol Kossuth Lajos ma-
soknak allasat, ne hizelegjen maganak szebb jovenddvel; sziik-
ségkép el fog kovetkezni red nézve is, Ugy mint minden agita-
torra az idépont, mikor fejére né a gondolat, fejére az indulatok,
melyeket ébresztett; s mikor fagyosan forduland el téle a soka-
sag, mely most tomjénez: hacsak .. de ezt fel nem teszszik;
mert Kossuth Lajost is a Dbecsiiletes agitatorok ko6z¢ szeretjik
szamitani.

Es az agititori hivatas gyakorlatiban nincs hiba. mely
magat hamarabban ¢és  keserlibben megboszulnd, mint a pietas-
nak hianya az id6sbek, a multnak hagyomanyai, emberei s in-
tézetei irdnt. Az erds lelkii férfitnak azon Ontudata, mely nem
engedi kétkedni: hogy személyében uj évkor kezdddik, hogy
eltte  csak balgdk és tudatlanok léteztek, s biiszkén ignoralva
a historiat, Ontetteiben szemléli a nemzeti dicséség elindulasi
pontjat; nemtelen keblekben hideg individualismussa fajul, métely
gyanant terjed emberr6l emberre, okosnak és oktalannak egy-
arant leszen birtokdva: s szovetkezvén legaljasabb  indulataikkal,
csakhamar magok ellen fordul, s leront minden oltart, kivevén
azt: melyre onmagat emeli fel az dnszeretet stb.

Sajnalattal emliti Dessewffy Aurél, hogy Szé-
chenyi oly sok epét ontott a Kelet népébe, s nyiltan
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roszalja, hogy még a szenvedéseket sem kimélte,

a melyekben mindig van valami tiszteletes.

,»Gyongédtelenség —  ugymond —  szemére  lobbantani
valakinek a szomort oOrakat, miket négy falak kozt toltott; s
eltagadni a szenvedéstdl még azt is, hogy szenvedés volt. Mi
tehat igen tudjuk folfogni a keserliséget, mely Kossuth Lajos
kezét  feleletében  vezérlé, és  személyes helyzetében  mentjik
azt; de ha hazajat valéban oly melegen szereti, a mint mondja:
allasa  szebb és magasabb lett volna, hahogy azon érzelmeknek
hdodol, melyeknek hianyat oly sokaknal imént emliték; s a haza
nagy emberében magat a hazdt s nemzetet tiszteli. Oly szamo-
sok-e nagy, embereink, hogy a keveseket, kik a mindennapisag
paranyi  koréb6l  kiemelkedtek, a koziigy vesztesége nélkill, a
porba lehizni lehessen? S fogunk-e nyerni, ha a képszobrokat,
mik oly gyéren allanak sziveink pantheonjaban, egymasutan le-
dontogetjiik s nagyobbak lesziink, mikor kevés félisteneink el-
hallgattak? ~ Meglehet, sok aldozatot hozott mar Kossuth Lajos
elveinek; de a haza s nemzet kozérdekeitl megtagadta azt az
egyet, mely minden masnal nagyobb: 6nszeretetének felaldozasat.“

A szép Dbevezetés utan attér birdldo a fébb
vadak taglalasara, melyeket a Kelet népe a Pesti
Hirlap ellen f{olhoz. Elismeri, hogy a szilikségesnél
sOtétebb volt a szinezet, a melyben grof Széchenyi
vadait kifejezte; s hogy az erGsségek, melyeket
el6hozott, czafolast engednek; hibasnak tartja a
mezO6t, mely a megtamadasra valasztatott; a vészt,
mely fenyeget, Dessewffy nem latja oly kozel, s az
orvossagot egyszeribbnek hiszi, mint Széchenyi sej-
diti: de maga a vad a fddologban, birdlo szerint
is, igazsagos, s a kartékony hatds, mely bepanaszol-
tatott, szerinte sem hit félelem, de szomoru valosag.

,Minden politikai munkaban — irja Dessewffy — de f6leg
ujsagban, mely naponként hat, kétféele iranyt kell megkiilonboz-
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tetni; elsét azt, mely a lap homlokdra van irva, mely czégériil
kifiiggesztve  pompas  phrasisokban, csillogé declamatiokban  mu-
tatkozik. Ez a lapnak bevallott iranya, but avoué, osten-
sible. A masik irdny az a szellem, mely az egész lap szer-
kezetén  altalfut, a pompasan felallitott elvek  alkalmazasaban,
a targyak megvalasztasaban, sokszor egy sz, egy epitheton
hasznalasaban rejtezik. Ez a lap valdosagos iranya, but veri-
table; a lap ezaltal, és csak ezaltal hat ¢s bir jelentdséggel.
Erkolesi méltanylasaban ezen masodik irdany a gondolkodd em-
ber el6tt minden, az els6 semmi. Gutta cavat lapidem: az id6-
r6l idére kimondott elvek, szép ¢és nagy phrasisok elhangzanak,
elfelejtetnek; de a mod, miszerint az elvek alkalmaztatnak, a
szin, melyben az ir6 az adatokat feltiinteti, a sokszor paranyi
észrevételek, mikkel kiséri, egy helybenhagyo vagy  géancsolo
sz6, melyet egy csekély adat utdn oda vet, naponként hatnak
az olvaso lelkére, beleszovik magokat eszméinek  kifejlésébe,
elébb-utobb befolyast gyakorolnak gondolkozasmodjara. Ebben
fekszik az idészaki sajto egész jelentOsége; ez teszi iUdv vagy
vész eszkozévé. Ez teszi, hogy vannak hirlapok, melyek egészen
mas modon hatnak, mint a hogy programmjok s latszatos el-
veik szerint hatniok kellene. A Gazette de France minden lap-
jaban a legszélesebb szabadsag eszméit prédikalja; s ki nem
tudja, hogy iranya s hatasa egészen mas. Az ilyen bensé iranyt
vildgosan, formaszerint bebizonyitani igen nehéz; s mi szivesen
elismerjiik, hogy e tekintetben a Kelet népe plena probat
nem teljesitett. A két védirat, de fokép b. Eotvosé, gy6zelmesen
kivivja, hogy a Kelet népében foglalt kemény vadakat annak
szerzGje részletesen be nem Dbizonyitotta stb. A mi tisztelt ba-
ratunk lelke tisztasagaban nem akarja latni a bevallott és a
valésagos iranyok kozti kiilonbséget: ¢és igy mi vagyunk kény-
telenek azt a k6zonség elott kifejteni.

»Mikor valaki torvényszer(i haladast tiiz ki hirlapi zasz-
lojara, és mégis buzdit, dicsér minden hatdsagot, mely  tor-
vényes korlataibol kilép; mikor a sajatsag tiszteletét hirdeti, s
a status foeszméje mellett oly modon agitdl, mely ha viszhan-
got lel, minden jozan rendelkezést lehetetlenné teend megval-
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tas dolgaban; mikor a kormany iranti bizalmat ajanlja és na-
ponként  tévtanokat terjeszt; a megyéket olyakra szélitja  fel
sziinet nélkil, mik mellett a kormany torvényes hatasa teljesen
elenyésznék; mikor a kiillonbozé tarsasagi osztalyok kozti  koze-
litést mondja czéljanak, ¢és minden egyes szenvedSt ugy allit
el6, mint a socialis rendszer aldozatat; mikor jozan haladast
emleget, s tettleg az ifjisagnak, mint testiiletnek, mint tarsa-
sagi  hatalomnak énekli naponként apotheosisat, s a  tomegek
rivalgasait nevezi el kozvéleménynek: akkor higyjé el nekiink
a mi igen tisztelt baratunk, hogy az ily irdny alatt a nyiltan
kimondott szép czélokon kivil még mas valami is fekszik;
hogy az irott sorok kézt lathatlan betiikben all mas valami stb.*

Tovabba:

»Mikor a P. Hirlap egy-két visszaélést megré, nagyban
amitgat; az ifjisdgot, mikor oly szerepet tulajdonit neki, mely
nem Ové; a megyéket, mikor oly feladast tiiz elejokbe, mely
hatésagukat  meghaladja. Az ily hizelgés szazszorta  veszedel-
mest ¢és annal kartékonyabb, mivel a nemesebb indulatokhoz
intézi szavait, az Ontudathoz, a hazafisdghoz; s mivel ezen ne-
mes ¢érzésekkel visszaél — Denfer est pavé de bonnes inten-
sions, — nincs veszélyesebb neme a tévelygésnek, mint az,
mely tiszta érzéseken épiil, s ezekb6l vesz er6t a szilardsagra.
Aki igy kicsinyen gancsol, de nagyszeriin csabit: az tizszeresen
nyeri vissza e masodik uton azt, mit az els6n elvesztett; sa-
nyard képi Cato szinében jelenik meg, mikor nem egyéb egy
csabito Szirénnél stb.*

~Meglehet, hogy az Ujsagir6 maga magat is vakitja, s
csalodasokban ¢l a hatds felett, melyet mikodése —sziikségkép
gyakorol; de tokéletesen egyre megy. Nem Kossuth Lajosrol,
de Ujsagar6l van sz6; nem a kebel titkos érzeteir6l, de ujsaga
naponkénti  hatasar6l. A politika sanyarG mezején a joért s
roszért, melyet kozvetve vagy kozvetlen, akarva vagy nem, esz-
kozlink, egyarant vagyunk feleldsek.*

Aggodalmakat latott ezek szerint Dessewfty
Aurél is a P. Hirlap eljardsaban. Szenvedelmes
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modora, tévtanai — ugymond — karosak, s szilard
és hathatos ellenmiikddést tesznek sziikségessé. Grof
Széchenyi szinezését mindazaltal a kellonél soté-
tebbnek mondta. Vadakat emelt; de a partvitakba
nem hivta fol a kormany beavatkozasat, iigy véle-
kedett, hogy ,a tévtanok ellenében szabad vitatas
orszagdban van egy erds fegyver: azok ellenében
ugyanazon téren a puszta igazsagot szembe allitani.*

»EBzért szallott ki az 0jsagirdi térre.*

Egyenlé fegyverrel, hasonlé korlatok kozt akart
megkiizdeni.

Nem olyan régi volt még a kozszellem éEbre-
dése, az alkotmanyos ¢let fejlddése Magyarorszagon,
hogy egy inkdbb absolut, mint alkotmanyos kor-
many emberében méltanylast ne érdemelt volna
akkor ily follépés. Olyan idében éltiink, mikor az
illedelmes hangulat is kellemesen lepte meg az ol-
vasOt, melylyel birdldo kozbeszolt a szenvedélyes
vitakba. A politikai  irodalom tobbnyire  kisszer(i
szempontok koriil forgott, s a napi sajtd nagy része
aljas piszkolddasok és gyanusitasok tara volt.

De menjiink tovéabb az ismertetésben.

Legjelesebb része Dessewffy biralatinak a ne-
gyedik czikkelyben foglaltatik. Széchenyi és Kossuth
mitkodési rendszerét taglalja.

Lttt a kilonbség nem csupan az irdany ¢és modor koriil
forog, mely az iddszaki sajtdé mezején kovetends: de magat a
munkald gépely organismusat, a dolgozd er6k bensé mechanis-

musat érdekli. Gr. Széchenyi Istvan ¢és Kossuth Lajos e te-
kintetben két kilonb6z6 iskola tanait képviselik. Kozelebbi tag-
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lalatot érdemel tehat a dolog, f6leg, mert még az sem lehetet-
len: hogy a két iskola theoridi egyirant hézagosak.

,Grof  Széchenyi a modokra nézve, melyek altal czéljait
létesiteni  igyekezett, eleitdl fogva, mindenkor a  kdzpontositas
embere volt. Nem azon kormanyzati kozpontositast értem itt,
mely a helyhatésagi jogoknak tetemes részét elnyeli; de egy
mas nemét a kozpontositasnak, mely a nemes grof cselekvéseit
tulajdonilag jellemzi. Ezen a grof eszméleti vilagdban mar régen
fris életet folytatd gépelyben, ha ¢én jol veszem fel a dolgot,
anyagi kozéppont: az allohidban Osszeforrt, vasutak és viz-
csatorndk  altal a legtavolabb  pontokkal  Osszekotott, dusgazdag,
bajossa  varazsolt Budapest; szellemi kozéppont: maga a
tisztelt grof ¢€s rokonszenvii baratjai; eszkdzok: a nemes grof
iratai s a helybeli egyletek s intézetek; hataskor: orszaggyi-
lésen kiviil a vélemények eldkészitése s a magasabb tarsasagi
¢élet ~magyarositasa, orszaggyiilésen a forendi tabla  alkotmany-
szerii oppositidja. Mi volna konnyebb, mint az igy organisalt
gépelyt mindig szem alatt tartani, a katlan alatt hol erdsen,
hol gyengébben tiizelni, szigord tactika szerint elémenni ¢és
szoros tudomanyilag jatszani a sakk partie-t! Az ily gépely
szabatos miikodésétol reményli a nemeslelkii grof, hogy mind-
azt, mit Ohajt, épen azon idépontban, melyre azt hé keble Ohajtja,
pontosan  sikeresiteni fogna, mig végre Magyarorszdg ,a mos-
tani  elkopott  félig-meddig  feudalis,  félig-meddig  alkotmanyos
szovevénybdl  emberhez  ill6  képviseleti  rendszerré  atvarazsol-
tatok.”

»Nem kevésbé baratja a kozpontositasnak Kossuth. Poli-
tikai  hitvallasanak  altalanos talpkéve a varmegye. A  megyei
élet sajatsagaival senki nala jobban nem ismeretes, behatott
annak minden 4gazataiba, nincs el6tte titka a szovevényes fo-
nalaknak, szivvérébe vette fel az institutid életnedvét, s a me-
gyei ¢élet fontossagat soha senki lelkesebben fel nem fogta,
remekebbiil nem abrazolta. A megyei hatosagon kivil még csak
egy mas hatalmat ismer, s ez: a sajtd0 utjani nyilvanossag. E
rendszerben tehat a fOvonasok: sajtd, mely megvitatia a kér-
déseket; megyék, melyek azokat hatarozottda valtoztatjadk, orszag-
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gylilés, mely e nyomon torvényt hoz. Es megvan, a mint em-
littm, ezek mellett Kossuth Lajosnak is a gyakorlati —munka-
latra nézve a maga kozpontositasi eszméje. Kozépponti hirlap,
mely az eszméket kozre teszi; koOzépponti megye, mely azokat
végzéssé emeli, a tobbi megyékkel felszolitolag tudatja, s ezek-

nek  visszatetsz lépéseit indignatioval fogadja; — két vagy
harom kozépponti ember a kozépponti ujsag és megye kor-
manyan, — kozépponti allandd hallgatosag, mely a kozépponti
varosban mindennemii  gyiilekezetei kiilonbség nélkiil kornyez és
larmazva  igazgat, masnap  kozvélemény  képében, mint  vox

populi vox Dei az egész orszdgban kitrombitalandot; ez a mi
csekély abstractioink szerint Kossuth Lajos gyakorlati nézete a
nalunk  kivanatos orszaglasrol. E  rendszerben mozgaté erd: a
kozépponti  ujsag és  megye, kifolyasi csatorndk: a  megyék;
Oszvefolyasi pont: az orszaggyilés: ellenérkodé hatalom: a nyil-
VAnossag.

ime két kiilon neme a miikodé gépelyeknek, két kiilon
orszaglasi terv, mely csak abban hasonlit, hogy mindkett6 koz-
pontositason  éplil. De hatha mindegyikb6l ki volna felejtve a
legsziikségesebb ~ karika; hat ha egyes fogyatkozasaik mellett a
két tervnek egyike orvosolhatlan eredeti biinben is sinylddnék?

Grof  Széchenyi rendszerének egyik fOvétke az, mit mar
Kossuth Lajos is kiemelt: a torvényhatosigok befolydsa nincs
benne kelldleg méltanyolva.  Alkotmanyunk természeténél s po-
litikai ~ allasunknal fogva gyenge alapon nyugszik nalunk mindaz,
mi sarkpontjst nem a megyékben taldlja, vagy szerkezetiikbe
magat bele nem illesztheti. Innen van, hogy azon cselekvési
rendszer, melyet grof Széchenyi darab ideig az akkori koriil-
ményekhez képest igen sikeresen Uzott, veszteni kezde hathato-
sagabol azon Oratol fogva, mikor a mozgalom szintéréivé a me-
gyék lettek, a tisztelt grof pedig gravitatioi pontjat azokba
altaltenni  elmulasztd. Egy nemzetet en petit comité sokaig ve-
zérleni nem lehet ott, hol 52 megye nyilvanos életet Uz s
kovetkezdleg az idedk mozgalmanak legnagyobb részét magaba
felveszi.
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Masik  hibaja  grof Széchenyi rendszerének némileg kozos
Kossuth  Lajoséval; mert  valamint Kossuth  Lajos  gyakorlati
rendszerében ki vannak felejtve a torvényes fOhatalom  sziiksé-
ges jogai a megyék irdnydban: ugy grof Széchenyinél is felette
homalyos annak hivatasa. A kiilonbség az, hogy gr. Széchenyi
rendszere csak a kozvélemény vezetésére szoritkozik s a koz-
igazgatast  alkotmanyos  helyzetében  hagyja;  Kossuth  theorigja
ellenben a f6hatalom szerepét kivétel nélkil mindenben a be-
nevolus  spectator  szerepére  karhoztatja: a  kozigazgatasba  és
torvényhozasba vag, azt absorbedlja, ¢és nem mas mint valosa-
gos foederalismus. Szinte a tulsdgig ki van fejtve ezen
theoridban a megye eszméje, de homalyban hagyva kor-
latai a  torvényhozas és korona irdanyaban. Hogy a
polgari tarsasagban egy torvényes fOhatalomnak kell sziikségkép
létezni, mely rendet tartson, a torvény végrehajtasara feliigyel-
jen, egyest ¢és testilletet hataskoriikhoz kosson, a tulhagokat oda
visszautasitsa, az érdekeikben megsértett egyéneket a  torvény-
hatosagok  visszaélései ellen oOtalmazza; és hogy ezen fGhata-
lomnak a torvények altal kitlizott téren kényszerité erével kell
torvényesen  felruhazva  lenni  egyesekre és  megyékre  nézve:
maskiilonben minden képzelheté elémenetel kezesség nélkil ma-
rad, a torvények végrehajtisa nem biztosittathatik s a magan-
érdekek  otalmat nem lelhetnek; ezen ABC-jér6l a  statustudo-
manynak, Kossuth Lajos terjedékeny lapjaiban még soha egy
sort nem olvastam, egy vilaigos eszmét nem talaltam. Naponként
sértve  szemléli az egyesek érdekeit, elhanyagolva a  torvényt,
szaporodva a visszaéléseket, s eszébe még nem jutott: hogy ez
nem lehet maskép, mig jot vagy rosszat valdsitni egyarant nehéz
marad a fGhatalomnak. Latja, hogy a fOhatalom a veszteglés
idejében sem birt a torvényhatdsagokkal; és az atalakulas  év-
koraban akarja nevelni a megyék hataskorét! Nem érzi, hogy
minél kisebb a hajlam t6bb hatalmat ruhazni torvények altal a
fejedelemre a megyei hatésag iranyaban: annalinkabb kell er-
kolesi  hozzajarulassal — konnyiteni azon jogok  gyakorlatat, me-
lyekkel —alkotmanyszeriileg bir. A fejedelem megeskiiszik leges
observare et observari facéré; kérdem, mikép teljesitheti
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eskiijét a most divatozd theoridk mellett egy torvénytszegé me-
gye ellenében? Naponként tovabb kivantok menni a jogok ter-
jesztésiben: amde ellensulyt ezen 1épéseknek szorosabb rend és
fenyiték altal adni nem akartok. Haladtok ujitasi palyatokon;
lebontjatok a kozfalakat, egyes hurkokon oldatok,
kisikamlotok egy két gylriizet szorongasaibol; s
nem veszitek észre, hogy ezen miikddés hacsak 1j kezességek a
rendnek nem adatnak, hacsak 1j kapcsok nem Iépnek a tarsa-
sagi  szovedékbe, nem haladds, hanem csak a  desorganisatio
szomori. munkaja, szomort eléfutgja egy siralmas tabula rasa-
nak. Rendszeretetekben hibdzik minden tiszta fogalom, nem csu-
pan a korona sziikséges hatasar6l a monarchidban: de altalja-
ban minden barmi néven nevezendé fOhatalom természetes ¢és
szilkséges  hivatasarol.  Ideditok  azon  koztarsasagi  kormanyzat,
mely épen most Mac-Leod iigyében karhoztatia a  szovetség
egyik statusanak (New-York) tettét: de bevallja, hogy nincs
hatalmaban segiteni, s igy az alkotmany hijanyanal fogva kény-
telen a koztarsasag békéjét s jovendGjét egyes tévelygdk visz-
ketegeinek  aldrendelni; pedig nem volna nehéz megmutatni,
hogy még azon koztarsasagi elndknek is tobb valdsagos hatalma
van, mint a mennyi, theoriatok szerint, a magyar monarchidban
a fOhatalomnak jutna. Ott nem létezett s nem Iétezend soha a
minden rendszerek  legrosszabbika: egy  kOzponti Ujsag, megye
és hallgatosag altal vezérlett foederatio. Néha néha feljajdultok,
mikor  magan-érdekeitek  megsértetvén megyei  hatarozatok  altal,
csudalkoztok, hogy nem segit rajtatok tiistént ¢€s hathatésan a
kormany, s elfelejtitek, hogy szaz hasonlo esetben, mikor t. i
nem rolatok volt sz6 s ti az elv mellett kizdottetek, a kor-
many minden torvényes hatasat eltagadtaitok. Néha néha felfo-
haszkodtok energikus, a mozgast vezetd, a zavart fékezd kor-
many utan, elfelejtve, hogy hol egyszer a kormanyzati mozgony
elakasztasa allandé gyakorlatta valt, ott a fOhatalom az 0rokos
harczban, melyre karhoztatva van, elébbutobb ellankad, s a
tehetlenség  altal, melynek 06lében tengddik, végképen elgyengiil.
Ily koriilmények kozt szamiizve az van, ami kivanatos: a tor-
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vényszerli energia, s csak ezen alternativa marad: erdt-
lenség vagy erdszak.

Nehany igen szép sorokat idéz fel Kossuth Lajos a koz-
igazgatasi visszaélések mikénti orvosolhatasarol. A névtelen szép
tolla  szerz6 csak egyet tud: nyilvanossagot. [gy tisztelt
baratunk b. Eotvos, igy Kossuth Lajos, ki ehhez még a koz-
szellem kifejlését ¢és a kotelesség érzetét teszi. Ezek
mind .gyonyori szép elemek a szabad institutiokban: de nem
kell hivatasuk felett megtévedni. Fénykor igen is a nyilvanossag,
felvilagositdé kutf6 a megyei ¢és kozponti hatalom részére; legyen
ellenére  mindkettének, taldlja  benne életnedvét a  kozszellem,
viruljon beldle a kotelesség érzete; de mindezek csak segitd s
nem elhataroz6 er6k; mert nem mindig oly sokoldali a nyil-
vanossdg, mint hiszitek: csapasai ellen a szokas eltompit, ¢és
minden esetre, ha felfedezését cselekvés nem koOvetheti, ha az
igét tett¢ csinalni nem szabad: 4radozand szoban és  Irasban,
de a polgari tarsasag nagy baszna nélkiil fog feloszlani.

Ezeknél fogva mondom ¢én, hogy barmelyik a két rend-
szer ko6zol kapja meg az elsGséget, mig a kifejtett targyban
kozottink az idedk meg nem tisztulnak, mig a nemzet Ontor-
vényeinek  szigorubb  Dbiztositasat nem  koveteli, mig altal nem
latja, hogy ez a fOhatalom kényszerit6 ereje nélkil torvény-
végrehajtas  dolgaban lehetetlen, és igy a kozértelem a bajon
nem segit; mindaddig {igyeink kifejtésében tetemes hézag fog
éreztetni; sok lidvos fog ugyan végeztetni orszag- ¢és megyei
gyliléseken: de haromnegyed része, egyes jok ¢és nemesek ipar-
kodasainak  daczara, siker nélkiil elhintetni parlag mezén, az
érdekek kezesség nélkiil lenni a visszaélések ellen, s az anyagi
jollét  kifejlése, melyet mindenek felett rend és Dbiztossag felté-
telez, csak igen lassan haladhatni; mig végre a kozvélemény
a papiroson maradd eldmeneti rendszert6l elforduland.  Nalunk
maga a kozjozansag van felhiva az Onkormdnyzat kindvéseinek
kartékonysagat mérsékleni.

Es ez az, mit ¢én orszagos embereink figyelmébe ajanlok;
ez az, mit a kozértelmesség novekedésétdl varok, s ezért szere-
tem a nyilt vitatast, ezért szallottam ki az Ujsagiréi térre: mert
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«osen hiszem, hogy a nemzet egészséges ¢és erGteljes intelli-
gentidi, mihelyt egyszer a mostani divatos tévtanokbol kiemel-
kednek s elfogulatlan szemlélendik viszonyainkat, e legsziiksé-
gesebb  szilkséget érezni  fogjak; érezni  fogjak, hogy minden
leheté  haladasaink  kozt legsiirgetobb a jo  rendnek  haladasa,
mint szOvetségese nem ellentéte a szabadsagnak; mert a jok
szabadsagat partolja a kevésbbé jok probatételnek ellenében.

Erés, de egyszersmind alapos biralata az érin-
tett politikai miikodési rendszereknek. A  biograph
elétt  kétszeresen becses azon atlatszo, tiszta elo-
adasnal fogva, melynek vildga pillanat alatt folde-
riti az egész vidéket, fényt vet minden emelkedet-
tebb pontra. Szabatossig, miné csak rendezett fok
tulajdona. Statusférfiui felfogds, mely uralkodik az
eszmék zavaran.

Legingeriiltebb  ellenei sem tagadhattdk meg
Dessevvffy  Auréltél ez elonydket. Pedig koraban
inkabb megtapsoltadk a virdgos nyelvet s fenliangzo
nagy szavakat, mint a politika barmily er6teljesen,
de tisztan, egyszeriien formuldzottt intéseit. A rhe-
tori dagaly jobban illett e kor nyelvéhez, melynek
irodalmaban sok szenvedély, de még tobb Dbetanult,
utanzoit pathosz volt.

Kevesebb elismerést arattak Dessewffy tanai,
mint felfogasa és el6ado tehetsége.

Elvei a partszenvedély tisztitlan szemiivegén
biraltattak.

Karhoztattdk ez  elveket, gyanusitottak ir6jat;
de meg nem czafolta senki.
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Csak az eurdpai statustudomany szempontja-
bol, csak az alkotméanyos kozpontositas elveivel le-
hetett azokat megczéfolni.

Nem azon kozpontositast értjilk, mely a hely-
hatésagi jogok tetemes részét elnyeli s megsziintet
minden hatosagi életet, és nem mds, mint megko-
veslilt bureaukratia. Hanem azt, mely bdolcs torvé-
nyekkel kijeloli a kormany, torvényhozas, megyék
és kozségek hataskorének kolcsonds korlatdit, s a
torvényhatosagokat sajat  dolgaik  intézésére  szorit-
van, az orszagos érdekek vezetését magasabb korbe
emeli.

S ez érdekek vezetéséért a kormany felels-
ségében nytjt biztositast.

Ki fogja mondani, hogy a legtokélyesebb Kkor-
méanyforma? Ismerjiik gyonge, csalékony oldalait.
Azonban ki dicsekhetik, hogy a politikdban f6lta-
lalta az altalanos jot? Ha e szempontbdl birdljuk
az emberi intézményeket, nem allapodunk meg az
utopiakig.

A népek atalakuldsdnak, az emberiség fejlo-
désének koronként vannak bizonyos alakjai. Hia-
nyosak kétségteleniil; csak 1épcséi az eldhaladasnak,
nem a tokély legfébb foka, hova sohasem juthat
fol az emberiség. Méltanylast érdemelnek mindaz-
altal e formdk mar azaltal is, ha a régibb intéz-
ményekkel szemben elénydket igérnek; ha amazok-
nal inkdbb megfelelnek az allam czéljanak s a kor
igényeinek; s ha végre az értelem ¢és erény na-
gyobb befolyast nyer altalok a tarsalom koziigyeire,
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s az Onkény ¢és kiilon érdekek tulnyomoésaga inkabb
hattérbe szorittatik.

E tekintetben szamosak a képviseleti rendszer
ds parlamenti korméany eldnyei azon intézmények
folott, melyeket az 1789-diki franczia forradalom
talalt Eurdpa szarazan.

Innen van, hogy ez A&llamforma csaknem 4lta-
lanos torekvés targya volt Eurdopaban a legkoze-
lebbi idékben.

Ha ezen formak ismerete kozottink is el lett
volna mar terjedve; ha az ugynevezett kozponto-
sitasi iskola mar DessewfFy Aurél koraban kilépett
volna az ellenzék kebelébdl: bizonyara figyelmez-
tették volna 6t, hogy az O rendszere sincs tetemes
hézag nélkiil; hogy rendszerében f6l van ugyan
allitva ¢és szépen kifejtve az erélyes kormany sziik-
sége, de szintén homélyban hagyva korlatéi
a térvényhozas ¢és megyék irdnyaban. A
felelosségrol, ezen A. B. C-jér6l az alkotmanyos-
sagnak, Dessewffy gyonyorli czikkeiben nincs csak
egy sor is.

Alig lehetett maskép. Ismerjiik el alldsa ne-
hézségeit.

Mutassatok egyetlen példat, hogy egy inkabb
absolut, mint alkotmanyos kormany embere bizto-
sitékokért kiizd6tt a nép szamara, s korlatozasat
siirgette a hatalomnak, a melyet képviselt. Ily sze-
repcserére nincs adat a torténetekben.

S ki fog ezért palczat torni a kormanyférfiu
folott? Helyzetének 4rnyoldalai mellett, megvannak
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sajat érdemei. Az 4llamban szintoly sziikséges némi
fékez6 er6, mint a természetben az ellenhatas. Min-
den a hatalom kezelésétol fiigg. Tagadhatni-e hasz-
nait a mozgalom okos mérséklésének? s nem lehet-e
joltevéje honanak a kormanyférfia, ki mindenkor
megalkuszik az 1d6k szilikségeivel, habar maga nem
hordozza is el6l a haladas zaszl6jat?

E vezéri szerep az ellenzék foladata volt
nalunk.

Az ellenzéki sajtobnak kellett volna Dessewfiyt
emlékeztetnie az érintett biztositékra; s tbéle kezes-
séget kivanni, hogy a jo rendnek haladdsa, melyet
ajanl, valoban szovetségese s nem ellentéte lesz a
szabadsagnak.

Kossuth azonban f6ladta az elméleti tért. Ki-
jelentette, hogy nem engedi e mezére jatszani a
vitdkat. S ekkép 4ltaldnos politikai szempontbol
czafolatlanul hagyatott mindaz, a mit Dessewffy azon
rendszer ellen irt, melyr6l monda, hogy a munici-
piumok mindenhatésaganak eszméjét valodi  tudo-
manyos elméletté alakitja.

E targy koril forogtak pedig azon napok leg-
¢élesebb, legérdekesb vitai.

Toébb megye a valasztasi jogot kebelében,
megyei végzéssel, a nem-nemesi osztaly vgynevezett
tisztesb rendére, kiilonésen az ligyészi, orvosi ok-
levelekkel bir6é  honoratiorokra, tanitokra, papokra
stb. is Kkiterjesztette. Biharban a tisztvalasztas is a
szerint ment.
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Dessewffy Aurél élesen megtamadd e hataro-
zatot. Egyik legmérgesebb terménynek mondd e

v

végzést ama terebély fan, melyet 6 a divatos tév-
tanok fajanak nevezett. Az ag pedig — ugymond —
melyen az éretlen gyliméles fligg, nem egyéb, mint
azon eszmezavar, mely szdmos fOben a tdrvény-
hozasi ¢és megyei hataskor kolesonds korlatai

irant uralkodik.

»Mi készek vagyunk — irja e targyban — az alkotma-
nyos politikai jogok jovoltdban részesiteni, vagyon, értelmesség
és erkoOlesiség javalta kezességek mellett, azokat, kik e kincsbol
maig  kizarvak. Tovabb  megylink; meggy6z6désink az:  hogy
egész Eurépaban mi vagyunk amaz orszag, hol ilyen Iépés, ha
kell6 mértékben torténik, legkevesebb veszélylyel vagyon Ossze-
kotve; mert nalunk nem ) gyakorlatokat s koztandeskozasi for-
makat kell fOltalalni a neophytdk szdmara: de bevenni Oket a
szazadok oOta készen 4ll6 formaknak sanczaiba, régi megrogzott
szokasok  kozibe, melyek, Angliat talan kivéve, a  valdsagos
¢letbe sehol annyira bele nem szovédtek, mint mindlunk: s épen
ezért, mi nem valami meg sem pillanthatd tavolsagba tizni, ad
graecas calendas utasitani akarjuk e dolgot, hanem hajlandok
vagyunk, lehetd elsd alkalommal tandcskozni e targy  folott.
Elére kimondjuk azonban az egyetlen egy foltételt, melyhez
megegyezésiink kotve 1észen; ez a foltétel abban all: részletes
és hathatés torvény altal szabalyozni koztandcskozasi ¢és  valasz-
tasi  allapotinkat s  biztositni azok tisztasagat; nem mintha le-
hetséges volna e targy koril minden visszaélést melldzni; ha-
nem hogy megkisértessék e korben is az, a mi lehetséges, hogy
a rendetlenség ne a szabalyt, de a kivételt képezze, s a szik-
séges fenyitéket el ne kerillje. Mig ez nem torténik, ellene va-
gyunk a szavazati jog Dbarmely Kkiterjesztésének, s azt semmi
becsiinek tartjuk az orszagra, ugy mint az illetd felekre nézve.
Nem nyerhet a koziigy azalta, ha a mostani rendetlenség
chaosaban varmegyénként egy par szaz Uj szavazat Dbelesodortatik;
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nem lehet Udvos az 1j valasztokra nézve a divatozd zavar mi-
rigyével érintkezésbe jonni s annak habzisai kozott siker és
befolyas nélkiil elveszni. Mi a szavazatjog terjesztése altal a
nemzeti értelmesség és vagyon egy tetemes részét akarjuk Dbe-
lehizni az alkotmany s nemzetiség érdekébe: rendnek ¢és sza-
badsagnak 1j kezességet adni altatok, nem pedig egy dudvaval
tobbet tiltetni a nemzeti visszaélések kertjébe.*

Ezt eldre bocsatva, veszélyesnek allitja ily
természetli kérdéseket, mint a fenforgd iigy, megyei
hatarozatok altal tettleg eldonteni.

,Mindenekel6tt — tGgymond — hol szilettink? hol va-
gyunk? mi ama politikai forma, mely alatt ¢élink? iigy tudom,
egyarant tavol allunk a korlatlan kényurasagtol s a foederativa
respublikatol. Formank ellentéte mindkettonek: alkotmanyos
monarchia. Ennek  egyik alapeszméje: a  torvényhozasi  jognak
kozossége a fejedelem és nemzet kozt. Es igy melldzve minden
egyebet, mellézve, hogy egy megye még nem a statusok tab-
laja, s hogy a fOrendi tablat egyes tagjai a megyegyiiléseken
nem képviselik; szoritom magamat egy ellenvetésre s azt kér-
dem téletek nyiltan s vildgosan: honnan veszitek magatoknak
a jogot, fejedelmeteket, a torvényhozds hasonfelét, torvényhozo
kérdésekre!  befolyasabol —tettleg  kitagadni, s azokat megyeileg,
orszaggyilésen kiviil, koronas fejedelmeteknek kirekesztésével
tenhatalmatokkal  eldonteni? ~ Mit  fogtok  mondhatni, ha  mas
kérdésekre nézve a fejedelem, torvénytelen példatokat kovetve,
ugyanezt teendi, s torvényhozoi kérdésekben egyoldalulag hata-
rozand? Fogtok-e egy betiit is szolhatni ellene, ki csak az al-
talatok  megtort  Osvényen  jarand? Vagy talan  azt  fogjatok
allitni: hogy ez nem torvényhozdi kérdés? Ki a tisztvalasztasban
részt vesz, nem lehet a koOvetvalasztasbol kirekeszteni; ki a ko-
vetet valasztja, az annak utasitasahoz is jarul; ki részt vesz
utasitis-adasban, a torvényhozasra foly be. Ez vas kovetkeze-
tesség. Ez alol senki sem szabadulhat: lassatok Borsod példa-
jat. Es ez a kérdés, mely a torvényhozasrai befolyast foglalja
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magaban, szerintetek nem torvényhozoi kérdés! egy kis artat-
lan végzés, még nem is statGtum; mert a torvény a fejedelem-
t6l helyben nem hagyott statitumokat erdtleneknek mondja, ti
pedig folterjesztést sehol sem hataroztatok! Az 1790: 67. orsz.
kiildottségre bizza a megyék elrendezését, a jelentést orsz. gyl-
lésre adatni parancsolja; az 1825 ¢és 1830-diki torvények e ren-
delést megtjitjak, és maga a torvényhozas torvényhozoi feladasa
canonisalja a megyék elrendezését, mely in ultima analysi a
valasztok testiiletén alapszik, és ti épen ezt az alapot probal-
jatok megyeileg egyszerii végzés altal felforgatni.

Ha itt a dolog természete, ha itt a jozan okossag, a kéz-
zelfoghato  igazsag, még nem szolnak elég hatalmasan, ugy
felesleges minden szobeszéd. Ha ilyeket hatarozhat a megye,
mi az, a mit nem hatarozhat, és micsoda feladasa marad akkor
a torvényhozasnak? Torvény kellett a mezei rendérségre, —tor-
vény a fuvarosok viszonyainak elrendezésére, ¢és ti az alkotmany
alapjat, a szavazati jogot, megyeileg valtoztatjatok. Ha ezt te-
hetitek, miért nem toriilhetnétek el megyeileg az  Osiséget?
miért nem vethetnétek ki a haziadit a nemességre? Bizony
mondom, gondotok van rea, nélkilozhetékké tenni a
koltséges  orszaggyuléseket, s igy mikor az alkotmany
alapjanak  szélesitésérél  szoltok: a nemzeti erék kozponto-
sulasanak  szikségét assatok ala a  kozvélekedésben.
Es még tovabb: ha Pestnek, Borsodnak, szabad volt szavazati
joggal felruhazni a  sebészt, az iskolamestert, a  gazdatisztet:
nem épen ugy szabad-e Bacsnak, Maramarosnak, Trencsinnek e
jogot falusi  birakra, boltosokra, fogadosokra kiterjeszteni? Azt
mondjatok: azok a nemesi terhekben részt vesznek, ezek nem;
de a nemesi terheket ki wveti ki? ki hataroz irantok? ki ment
fol alélok? ismét: ti magatok. Ha ama nagy kérdésre nézve
szabad volt néktek 1Uj gyakorlatot alapitni, miért nem lenne az
szabad masoknak a kisebb kérdésben? ki all értté jot, hogyha
egyszer a  tOrvényhozasnak  kiegyenlitdé  befolyasa  nélkiiloztetik
ily kérdésekre nézve, a legfondkabb hatarozatok egyes megyék-
ben nem torténnek? ¢és ha valasztasi jogot adhattok: miért nem
nyUjthatnatok  valaszthatasi  qualificatiot? De azutdn azon szaz
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meg szaz arnyéklatt hatarozatok mellett, mik ez utén készi-
lendnek, hova lészen a megyei koveti kar egysége az orszag-
gytilésen? mi lesz erkdlesi jelentdsége egy oly karnak, melynek
minden tagja mas meg mas zagyva elemeknek leszen kifolydsa?
Es mikor azutin igy tetszéstek szerint a jogokat kiosztogatta-
tok,  kiterjesztettétek,  korlatoztaitok, megmarad-e maga ép-
ségében a  torvényhozasnak  sziikséges  erkolcsi  sza-
badsaga? Fog-e feladasanak megfelelve, meggy6zodése szerint
milkddhetni, s tehetni azt, mit legiidvosebbnek talal? tehetsé-
gében fog-e allani: elvenni az engedményeket olyanoktol, kiket
ti azokban, talan oktalanul részesitettetek?

Ti nektek — mond folytatolag Dessewfty — ugy latszik
Ejszakamerika van fejetekben. Ott igen is a foederatio aktaja
altal némely ¢és épen a legfontosabb targyak az egyes statu-
sokra vannak bizva, és kivéve a kozépponti torvényhozas befo-
lyasa alol. De itt elfelejtitek a legfontosabb kiilonbségeket. Az
els6 kiilonbség az: hogy Amerika respublika, hol az eredeti
pactum conventumok foglaljak magokban kivétel gyanant e fol-
tételeket; mi pedig monarchidban ¢élink, hol az alaptérvények
torvényhozast a fejedelem  hozzajarulasa nélkil nem  ismernek:
itt a status és torvényhozas egysége a f0 eszme,
annak megtartasa a f6feladas; itt nem lehet félni, hogy egy
megyei érdek a masikat elnyomja az orszaggyllésen, mert ott
van egy neutralis kiegyenlitdé hatalom, a korona, melynek hato-
sagat Amerikdban a praesidens vétoja gyarlon poétolja. Itt az
1791: 12. vildgosan a kirdlynak és az orszdgosan Osszesereglett
rendeknek adja meg a torvényhozéi jogot; és igy nalunk a
torvényhoz6i hatalom ¢és feladds eszméjénél fogva, mennél fon-
tosabb valamely kérdés, és mennél inkabb érdekli az alkotmany
lényegét, annyival inkabb ¢és épen azért tartozik elhatarozasa a
torvényhozas korébe. A ti  cselekvésiek altal oOssze van
tévesztve az alkotmanyos monarchia eszméje a foe-
deralismus eszméjével; s ha szandéktok nagyobb  Kiterje-
désben sikeriilne: abban elébb utobb a monarchia s a polgari
alladalom egységének kellene elveszni.
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Erezzik mi, hogy népszeriitlen eszméket fejtegetink, mert
természeténél fogva csak az lehet népszeri, mi az egyesek hiu-
saganak tomjénez; mi teszi pedig ezt inkabb, mint olyan elv,
mely minden megyébol orszaggytlést, minden me-
gyei szonokbol  tdrvényhozot csinal.  Amde nekink az
a hivatds jutott, keserli igazsagokat mondani, vera pro gratis
dicere; ¢és igy még nehany szot elébb, hogysem e czikkiinket
befejeznok.

A  megyék municipalis jogai alkotmanyunk alapjat, nem-
zetiségiink  kezességét teszik, annyira: hogy mig megyei szer-
kezetink megmarad, érjen bar benniinket akarmi csapéas, alkot-
manyunkat mindig visszaszerezhetjiik. ~Ezer mas tekintetet mel-
16zve, ez az egy ok elég arra, hogy minden magyar orszagfi
ezen kincsnek megorzését tegye politikai credojanak els6 aga-
zatavd. De a modra nézve, melylyel megyei autondmiankat kezelni
kell, lényeges killonbség forog fen a mult id6 ¢és a jelenkor
feladasa kozott. Mig allasunk  tisztdn  veszteglé vala, s nem
gondolkozhatank ~ masrél, mint megmenteni alkotmanyunk alap-
jat s megotalmazni nemzetiségiinket minden megtamadas ellen,
a nemzeti politika kivanta, a megyék autonomidjanak tettleg a
legszélesebb magyarazatot adni. Minél erésebb volt a védelmezd
eszkéz, annal jobb a hazdra; mert csak hasznot hajthatott, kart
sohasem. De egészen maskép 4all a dolog azoéta, hogy neki in-
dultunk az 4atalakulasnak, s orszaggyililés ¢és megyék kilépve a
defensiv  rendszerbél, cselekvéleg lépnek fol. Most, mikor ezer
uj eszme fut altal a velékon, mikor inditvany vaéltja fol az in-
ditvanyt, mikor oOranként a legkiilonbozébb tervek fejledeznek,
tanacsos-e a megyék autondmidjanak mindinkabb széles magya-
razatot adni, s Oket tettleg 0j meg Uj jogok gyakorlatdba 1ép-
tetni? Kozjogi torvényeink nem [évén és nem lehetvén tilalma-
z0k, ha a megyei hataskornek  zsindormértékéil nem
az el6fordulo kérdések természetét  és alkotmanyos
alaptorvényeinket  veszsziik; hanem  példaul igy  okosko-
dunk: nem ad a honoratioroknak szavazatot a torvény, de nem
tiltja a megyéknek, hogy adhassanak, ugy magaban vilagos,
hogy alig van valami az idedk orszagdban, mit a megyei
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hatésag korébe nem huzhatnank; vilagos, hogy allvan ezen
elv, a hajlamnal fogva, mely minden testiilletet sajat jogai ta-
gitasara  0szténdz, nem sokdra minden tarsadalmi hatalmak Osz-
szesége a megyékben lesz kozpontosulva, a mib6l ismét az ural-
kodo ujitas  viszketegség mellett, csak a legtarkabb zavar,
a legellenkezdbb  probatétek, a  kozigazgatds és  tor-
vényhozas rendes mitkodésének lehetlensége fog
szliikségkép kovetkezni stb. sth.

Ily id6pontban, a  kozgondolkozas ezen most fejledezd
idvos iranyanak ellenében, mikor a jozan haladas biztositva, a
gondolatlan  ujitdsnak  kartékonysaga  sejditve  vagyon, lehet-e
nem karhoztatni azoknak békétlenségét, kik az eszméket ugy,
a hogy megsziletnek, magok meztelen idomtalansagukban, rog-
ton, salakjaikbol ki nem tisztulva, altal akarjak szallitani a sta-
tus  életébe, kik statariumot {znek  torvényhozas  dol-
gaban, s ambar a jovo képviseldinek szerepét igénylik, mégis
mindent mar ma akarnak elvégezni, mintha nemcsak jov6, de
még holnapi nap sem léteznék. Pedig mostani allasunkban
nincsen oly jo, oly Udvos eszme, mely megérdemlené, hogy
kedvéért az alkotmanyos korlatok megszegessenek stb.

Orizziik hii és szeplétlen kezekkel megyéink helyhatosagi
igazait, de épen azért, mert azoknak hatarait fenyité torvények
ki nem péczézzék, emlékezzink meg, hogy atyaink bolcsesége a
nemzeti  Ontudatra, az  unokdk  jozansadgara, igazgatasi  for-
mank és alaptorvényeink természetének okos mél-
tanylasara, fOleg pedig statusférfiaink tapintatira bizta azok-
nak Kkitlizését: bizta a pietasra, melylyel a torvényhozo6i ha-
talom jogaiban tulajdon nemzeti méltosagunkat
tisztelni tartozunk.*

Sok ellenvetés hozatott fol e sorok ellen, a
minek az akkori viszonyok kozt nagy sulya volt.
Hasonl6 alapossdgi, mély és magasabb szempontl
czafolatot hasztalan keres e kor mozgalmainak tor-
ténetiroja. Nem ok nélkiil panaszolja maga Des-



125

sewffy, hogy nem volt szerencsés a sajtoi vitatasok
terén nézeteinek alapos birdlatdval vagy csak mél-
tanylasaval is talalkozni.

S6t csakhamar egy 1j, nagyfontossagi 1épés
tortént e nemben.

Pestmegye a biintetd eljaras koriil a szobeli
védelemnek teljes nyilvanossaggal Osszekotott  be-
hozasat tettleg elrendeltetni hatarozta.

Dessewffy Aurél, kovetkezetesen fentirt néze-
teihez, ismét folszolalt.

,Vannak, — ira tobbek kozt — vannak pillanatok a nem-
zeti  kifejlések  évszakaiban, melyekben bizonyos kedvencz  és
népszeri eszmék oly vardzs - er6vel ragadjak a sokasdgot ma-

gokhoz, hogy ez az akadalyokat, mik a gondolat s a wvalosul-
hatas  kozt oly gyakran fekszenek az emberi  viszonyokban,
szambavenni  egyatalaban  idegenkedik, s  tGlbuzgalmaban,  torik
szakad, minden aron azt, mit h6 melegen felfogott, tett dologga
csinalni  torekszik. Neme a békétlenségnek, mely egyes embe-
rekben s néptomegekben természetes ¢€s menthetd; mert hol az
akarat ¢és gondolat kitoréseit formak nem fékezik, ott az emberi
sziv a képzeletr6l a tettre rdogton atugrik. Kevésbé menthetd a
dolog  erkodlesi testiileteknél, melyek kelldleg létszeritvék, s a
rogtonzés  vesz€lyi  ellen  formak  altal  biztositvak;  legkevésbé
helybenhagyhatok pedig ily jelenetek, ha egy alkotmanyos ¢és
municipalis ~ rendszerrel  ellatott  orszdgban a  tdrvényhatdsagok,
és igy épen azon hatalom részér6l fordulnak el6, mely a tor-
vényt, feladasanal fogva, tudni, végrehajtani, s minden lehetd
onkény ellen kezesitni tartozik.“

Megemlitvén aztan Dessewffy, a mi Pestme-
gyében tortént, ekkép folytatja:

»~Az eseményt sok hokebli hazafi o6rommel fogja talan
idvozleni: mert valdsitdsa egy eszmének, melyet tobb szabad
orszag polgari institutioja  gyémantjanak  tekint; mert szamtalan
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forrd6 reménynek s buzgd Ohajtasoknak megfelel. Es mi  magunk
is, ha egyszer majd a torvényhozds utjan fogjuk az eredmé-
nyeket ~megnyerni, akkor azokat szivesen iidvozlendjik, meg-
gy6z6dve, hogy e kincseket a haza atyjai csak kelld meggon-
dolas utan, ¢és részletesen szabalyozva, fogjak benydjtani a ha-
zanak: de a dolog jelen allasaban komoly aggodalmak altal
van elfojtva keblinkben minden O6rom, mert a tortént 1épésben
uj s ¢életbe vagd megrontasat latjuk azon elvalasztd6 vonalnak,
melyet felebb megemliténk.

Erdekes jelenet, hogy mig egy részr8l a tervezett és el-
fogadott  Gjitds  partoldi  annak  messzehatd  kovetkezéseit  dus
ecsettel festik, mas részrol Ok az egész rendelkezést csak ugy
mint lényegtelen modositast, s a jelen allapot némi rendszeri-
tését adjak el6; ott az Ujitdsnak népszeriiséget szerzenddk, imitt
bebizonyitandok, hogy az a nmegyei korbe tartozik. — Mikép
all  tulajdonképen a dolog, legjobban kitetszendik a jelen alla-
pot s az elfogadott ujitds vazlatdnak  Osszehasonlitisabol.  Je-
gyezziik meg, hogy a nem-nemesekrél, s oly binok iranti Ggy-
nevezett sommdas eljarasrol van sz6, melyek harom esztendei
fogsagnal kisebb biintetést vonnak magok utan. Ilynemii elja-
rasokban jelenleg a vadlottnak partfogéja nincs; az eljaras ugy
torténik, hogy az Ugyvédi hivatal elGterjeszti a torténet leirasat,
azutan a tanuk vallomasaikat, s ezeknek meghitelesitése utan
maga a rab torvényszék elé allittatik, kikérdeztetik, — figye-
lemmel a tanuk vallasaira, s az altala elGadottak értelmében
vallomasa  meghitelesittetvén, a  vadlottat terheldé ¢és  konnyitd
korilmények az el6add lgyész altal elGterjesztetvén, a  torvény-
sz€k, azoknak megfontolasa wutan, itéletet hoz. Mindez a foles-
ketett ifjusag (joggyakornokok) jelenlétében torténik. Az uj ha-
tarozat szerint a vadlott szabadon valasztana magéanak lgyvédet,
s mind a vadlo tiszti lgyvéd, mind a partfogonak szobeli meg-
hallgatasuk  utan, mondatnék itélet. Torténnék ez eljaras  toké-
letes nyilvanossaggal, e végett kiilonosen elkészitett —teremben;
csupan  a  szeméremsértd targyak 1évén e szabaly alol  kivéve,
itéletmondas végett a birdk zart terembe vonulnak.
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Els6 tekintetre vilagos, hogy e két eljarasi modot azon
mély Orvény valasztja, mely a két ellentétben 4ll6 rendszer: egy
részrél irott ¢és nem nyilvanos eljaras, mas részr6l szobeli és
nyilvanos eljaras kozt fekszik. Jelenleg az el6add tiszti {igyész
figyelmeztetd  észrevételeit kis szamu  hallgatosag  el6tt  szobeli
védelemnek nem nevezheti: az elfogadott Uj rendszerben a mas-
kép alakitott terem, felszolitas a nagy kozonséghez, hogy meg-
jelenjék, az lgyvédhez, hogy szoénoklati tehetségét gyakorolja.
Mi koze ennek a nyilvanossag azon nemével, mely nehany me-
gyében p. Nogradban és  Pozsonyban létezik? Es ha  meg-
engednék is, hogy régi  szokasokat megyeileg foleleveniteni,
figyelem nélkil a késobbi szazadok hosszas és valtozatlan gya-

korlatara, szabad legyen — mi pedig ezen histériai alkotmanyu
orszagban, hol ugyszolvan minden szazad, koriilményeihez — ké-
pest, mas jellemet visel, veszély nélkiil nincs — ki fogja ezen

itt  megirt rendszert formadira, hatésagara, jelentdségére  nézve
a  kozhelyeken igazsdgot szolgaltatdé  Matyas kirdly  eljarasaval
Osszehasonlitani? Legyen aldott a nagy kirdly emléke, de elfe-
lejtették megirni réla a historiographok, vajjon végig hallgatta-e
az Ulgyvédet, mikor az a nép szenvedélyéhez szolt, annak indu-
latait izgatta, vagy a fenallo rend ellen mérgesen kikelt? stb.

Mi igen konnylivé tennénk dolgunkat, ha ezen hatarozat
ellen érdemileg akarnank  kikelni. Kiulénb6z6  orszagokban  kii-
Ionfélék torténtek a  fenyitési eljarasra nézve; idérél idére  1é-
nyeges  valtoztatdison mentek altal a rendszerek: a mint a
miveltség halad ¢és fejlik, kozelednek a nemzetek a nyilvanos-
sag elvéhez. Poroszorszagban épen most (1841.) van a targy
alapos ¢és kimerit§ tandcskozas alatt, de azon dicséség: t. i. a
fenallo rendszert egy 28 lapos ropirat (Nyari Pal fojegyz6tol)
kovetkeztében 6t hat oOrai  valasztmanyi mikodés, és minddssze
hét oraig tartott kozgyilési tanacskozas utan, leglényegesb aga-

zatiban  gyOkeresen  megvaltoztatni:  nemes  Pestmegyének  vala
fentartva. Mily szigorGi itéletet mondanank az absolut kiraly fo-
16tt, ki alattvaloinak legfontosabb érdekeit igy kezelné! — Az

ily hallatlan torvényhozoi rdgtonzés a legjobb institutiokat meg-
fosztja azon  foltételektol, melyek jotékonysagat  biztositjak s
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leheté  kartékonysagitol —megovnak. Igy p. a jelen esetben
iogositva van a torvényszék a magat illetleniil viseld hallgato-
sagot zabolazni: de van-e modokrol gondoskodva, hogy e jog
végre is hajtathassak? Vagy ha példaul az iigyvéd a hallgato-
sagot a bir6 vagy a torvény ellen ingerli, lesz-e joga a tor-
vényszéknek 6t rendre utasitani? és sok mas fogyatkozas, me-
lyek az egész probatét sikerét konnyen veszélyeztethetik. Mi
azonban nem e kutfobél meritjiik féellenvetésiinket a 1épés ellen:
hanem  veszszik azt altalanos  elveinkb6l a  megyei  hato-
sag és torvényhozoi hatalom viszonyai és korlati
fel6l.

Az 1790: 12. t. ez egyaltalaban tiltja a torvénykezés
formainak  valtoztatasdt, s éambar ezen tilalom csak a kirdlyi
hatalomra van kimondva, alkotmanyos elveknél fogva bizonyo-
san fenall a megyék iranydban is, és pedig kozjogi elveink sze-
rint  torvény altal megallapitott torvénykezési formainkra nézve
épen Ugy, mint azokra nézve, melyeket az 1790: 12. t. ez. gya-
korlatban  talalt. Epen igy torvényhozoi feladassa jellemzi a
dolgot véghetetlen fontossaga, mely azt mar csak azért is, mint
talan leglényegesb kérdést az eszmék ezen korében, a torvény-
hozas hatdésagatol elvonni nem engedi, hacsak azt nem allitna
valaki, hogy e targy igazgatd s felveit megyeileg hatarozhatni
el, s csak a részletek kidolgozasat kell hagyni a torvényho-
zésra, mely 1790, 1825 &s 1840-ben, és igy mar harmad Izben
nevezvén ki orszagos kiildottséget a fenyitd torvénykonyv  ki-
dolgozasara, e tette altal vildgosan kimondotta, hogy e fontos
igyet  Onhataskorébe  tartozonak  véli.  Kilsé  orszagok  példaja
liasonlolag minden kérdésen tal emeli a felfogott kérdések tor-
vényhozoi természetét, s mikor oly sok mas csekélyebb értékil
targy irant torvény altal rendelkeztiink az utols6 orszaggytlé-
seken, lehet-e  legnagyobb  kovetkezetlenség nélkiil a  torvény-
hoz6i hatésagtol oly kérdéseket elvonni, melyek a torvénytudo-
many egyik legfontosabb  osztalydban  elhatarozé elv  gyanant
uralkodnak?

De talan nem is épen sziikséges a dolog torvényhozasi
természetét komolyan vitatni azon vallomasok utan, miket az
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inditvany  partoloitol a mult pesti gyiilésen hallani alkalmunk
volt. Nekink mindig ily mikodésnek legsotétebb  arnyékoldala
gyanant az tint fel, hogy az ily bizonyos népszeri esz-
méknek  megyeileg hozott aldozatok a  torvényhozas
szikséges fiiggetlenségét tettleg korlatozzak: mivel,
ha késébb a tortént 1épés karos voltardl értelmileg meggy6z6-
dik is a torvényhozd test, erkolcsi lehetlenségben latja ~magat
azt megsemmisitni, kivalt mikor népszerli eszmék forognak kér-
désben. S ime vallomast hallank az inditvany egyik legjelesb
partolojatol, hogy valéban kisebb volna ezen tettleges  Ujitasi
Oszton a megyékben, hahogy a fOrendi tablan egy sereg nagy
ur nem iilne, s még mas akadalyok nem lennének, szoval: bi-
zonyos  eszméknek  torvényhozasi uton  létrehozasuk  bizton  re-
mélheté  volna. Igy tehat tulajdonkép nem létezik it  semmi
kiilonbség a theoridban: magok az Uujitok is Dbelatjdk a dolog
valo természetét, de bizalmatlansagban sinylenek a
téorvényhozas irdnt, és igy jobban szeretik elre tettleg
keresztillvagni a legfontosabb  kérdéseket, s ez neveztetik aztan
iranyt adni a torvényhozasnak, eltaldlni a torvényhozas akara-
tat, s ezt épen azon id6pontban, midén a torvényhozas a hala-
das palyajara  elhatarozottan  follépett, s  késziildben van épen
ezen fenforgd kérdésrdl rendelkezni stb. stb.

Eddigelé — mond végre, némi polémia utan, széonok —
csak a kozigazgatdsi kozpontositastol —féltiink: a legjabb  isko-
lanak  féltékenysége a  torvényhozasi  kozpontositas  ellen
van iranyozva. Fogja-e e jelenetet valaki gy magyarazhatni,
hogy ilyen iranyok mindig hi kifolyasai az ¢élet sziikségeinek:
hogy kovetkezéleg 1825-ben az opponens, habar nem akart is
haladni, azért vala népszerl, mert akkor a kormany elleni op-
positio vala mindenekfolott sziikséges; késébb a  haladds em-
berei, habar kormanyférfiak voltak is, azért nem valanak nép-
szeriitlenek, mert akkor haladds volt a legsiirgetobb életsziik-
ség; s elvégre jelenleg azért népszeri a municipiumok minden-
hatosaganak elmélete, mivel annak sziksége a legijabb esemé-
nyekbdl fejlédott ki. — De ezen magyarazat ellenkezik a va-
losaggal, mert hiszen épen akkor tinik fél ezen 1j tan, mikor
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a torvényhozas legkészebbnek mutatkozik az id6 kivanatira hall-
gatni, holott mégis, ha e magyardzat 4allna, a megyei hatalom
terjesztése ezen iranyanak nem most, hanem akkor kellett volna
erednie, midén kormany és torvényhozas haladasrol teljességgel
nem gondolkoztak. Az igazsag tehat masutt, és jelesen abban
fekszik, hogy egy Dbizonyos eszméleti atmosphaeraban  €liink,
bizonyos eszméket magunkba rogton folvesziink, s Gjitdsi  Osz-
toniinket polgari erénynyel mérsékelni nem tudvan, azokat o tiis-
tént létesitni akarjuk, gyakran, mint példaul e jelen esetben, a
nélkill, hogy a torvényhozas 1tjan a sikert csak egyszer is meg-
kisértettiik volna.

A kérdéses  hatarozatok nemes Pest megyében  folyo
hénap 19. és 20-dik napjain  (1841) torténtek. A fenyitd tor-
vénykonyv s rendszer  elkészitésével megbizott orszagos  kiil-
dottség nov. 28-ra van ide Pestre Osszehiva. Ama koszora, me-
lyet a valasztmany tagjaiban a rendek szabad valasztds utjan
a legjelesb honfiakbol fontak, kiilonds halara lehet az inditvany
partoloinak  lekotelezve, hogy a roppant feladas legfontosabb s
legnagyobb gondot koveteld csomdjat sommas uton elére ketté-
vagtak; s igy az orszagos valasztmanyt munkaja legnehezebb
rész¢ét6l megmentették.

E nézetek arra birtdk a kormanyt, hogy Pest-
megye €rintett hatarozatdit a Dbiintetd eljaras koriil
megsemmisitette. A megye azonban a torvényhozas
jogainak Otalmazasaban sajat jogkorét latta megta-
madva; s ezaltal a municipium ¢és az orszaggyilés
kozt fenforgd kozjogi kérdés sérelmi {igygyé lett,
atjatszva az ellenzéki térre.

A megyei hataskort, a szabalyalkotds jogat
lattak megsértve a kormany altal. S folébredt min-
den féltékenység a gondosan Orzott municipalis jo-
gok koriil.
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Barmily tilsagos volt ez esetben az aggodalom,
természetesnek fogjuk azt taldlni, La meggondoljuk,
mily Iényeges szolgalatot tén a megyerendszer tdbb
alkalommal az alkotmany fentartdsa koriil; s nem
csudalkozunk az el@szereteten, a melylyel iranta
staitusembereink  viseltettek, oly orszdgban, hol a
nyilvanos vitatasnak, fOleg torvényhozasi sziinidok-
ben, mas tere nem volt, s hol ez intézményben fe-
kiidt legfobb, mondhatni egyediili biztositéka a nem-
zet szabadsaganak. S e biztositék sziikségkép annal
er6sebb volt, minél szélesebb magyarazatot adtak
a megyék autondmiajanak. E rendszer a kormany-
befolyds gyongitésébdl, zsibbasztasabol merité ere-
jét. Az alkotmanyos politika kivanta minél tavolabb
tartani, minél szOkébb koOrre szoritni minden fels6
befolyast, mely tobbnyire a birodalmi absolut kor-
manytol von lendiiletet.

A magyar alkotmanyos allas  természetébol
folyt e szerint, hogy az ellenzék kénytelen volt jo-
gokat vitatni el az orszagos végrehajté hatalomtol,
a melyek azt minden mas alkotmanyos orszagban,
helyzeténél fogva, illetik. Igy killonosen azon jo-
gokra nézve, melyek a megyei hatarozatok folotti
ellendrkddésbol szarmaznak.

Folosleges hosszason mutogatni az  ellendrko-
dés sziikségét. A magyar ellenzék mindazéltal gyak-
ran kétségbe vonta azt.

Csak sajnalkozhatunk e részben a magyar el-
lenzék allasan; el nem [télhetjiik &t. Szomord kény-
telenség fejtette ki nalunk a tant, mely az alkot-



132

manyossag biztositékait, végelemzésben, az egyéni
¢és orszagos érdekek folaldozasan vasarolta meg.

Valéban alig van nemzet, mely tobbet szen-
vedett, tobbet nélkiilozott volna az alkotmanyos-
szabadsagért.

Nem szélunk a nehéz kiizdelmek szomort
napjair6l, sot szdzadair6l; nem mérlegeljiik a vért,
mely hosszas iddkig harczmezén folyt. Hallgatunk
az anyagi jolét azon provincialis fényének nélkiilo-
zésér6l, hovad mellettink a birodalom tobb tarto-
manyai  emelkedtek.  Alkotmanyos viszonyaink is
akkép alakultak. Inkabb hagyta a nemzet O&talom
nélkil hatosagi visszaélések ellenében a magan-ér-
dekeket; készebb volt nélkiilozni minden ellendr-
z&st a torvény és kozigazgatasi szabalyok végre-
hajtdsa  koriil, hogysem oly hataskort engedjen a
kozponti kormanynak, a milyen mas orszagban illeti
azt, a hol e hatalom felel6s.

Mély alkotmanyos érzésrél tesz tanusagot e
koriilmény.

Azonban dicséretesebb irdny, mint kovetésre
méltd politika oly nemzetnek, melyet a sors nem
helyez hasonl6 viszonyok kozé.

De mit mondjunk a megyék teijeszkedési haj-
lamarol térvényhozoi kérdések koriil?

Kétségtelen, hogy a magyar torvényhozds, a
karok és rendek idejében, nem oly szerkezetii wvolt,
a melytdl nagy eredményeket Iehetett volna véarni.
Ismeretesek azon orszaggyiilések szirtei és  Orvé-
nyei, melyek kozott oly kevés haladasi  kérdés
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juthatott partra szerencsésen. Természetes eredmé-
nye volt ennek a megyék hajlama, hatdsagilag vé-
gezni el mindazt, a mit a térvényhozason kiviil
tehetni véltek. S e részben a hataskorok korlatait
meglehetdsen Osszezavarta a gyakorlat. Nem csuda.
Torténeti  fejleményli  intézményeink kozt, hol a
szokds is torvényhozo volt, féleg a statustudomany
fejletlenebb  korszakaiban, Iényeges viszonyok gyak-
ran alakultak, orszaggyiilésen kivill, az 1jabb idok
szilkségei szerint. Szamos torténeti adatot nyujtot-
tak erre a megyei levéltarak, fOleg oly i1ddszakbol,
midon hosszasabb ideig nem tartattak orszaggyl-
1ések.

Az 1d6k azonban sokat valtoztak.

Még nem hitGsultak meg az 1843-diki orszag-
gylilés nagy reményei.

A nagy varakozéds kozepeit, a melylyel ez orszag-
gyllés elé nézett a nemzet, alig magyarazhatd egyéb-
ként a megyék rogtonzése torvényhozdi dolgok ko-
ril, mint azon tiirelmetlenségbdl, honnan Dessewfty
szarmaztatd, mely szerint az ellenzék Ujitdsi Oszto-
nét polgari erénynyel mérsékelni nem tudvén, ter-
veit tlistént létesitni akarta.

S vajon nagyitotta-e Dessewffy ez eljaras ve-
sz€lyeit?

Az eszmék hirtelen forrongdsnak indultak. A
legtarkabb,  legkiilonnemiibb  inditvdnyok  egymads-
utan keletkeztek. Naponként 10 meg 1) ,életszik-
ség“, ) meg W) ,vardzserével haté eszme™ kialta-
tott ki. Nagy szavak; félszeg rendszabalyok. Merdben
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hibds nézetek az atalakulas formai koril. Ki nem
fejtetett semmi. Id6 sem volt ra.

Ily korilmények kozt, hova vezették volna a
nemzetet az ellenkez6 szellemli megyék elhamar-
kodott  kisérletei? Nem volt-e oka Széchenyinek
folkialtania: zavarnak vezéreltetik a mnemzet? Nem
volt-e oka Dessewffynak att6l tartania, hogy az ot-
venkét torvényhozéas kisérletei kozt a polgari alla-
dalom egysége fog elveszni? A hany partszinezet
uralkodott a megyékben, annyi magyar, vagy isten
tudja miféle kozjog fogott volna eldallani.

Az orszaggyllés, jogainak Onérzetében, atlatta
e nézetek igazsagat. Pestmegye sérelme csak igen
csendes visszhangra talalt.

Ekkor azonban Dessewffy Aurél mar nem él-
vezhette az elégtételt. Annal tobb része volt, mig
¢élt, szemrehdnyasokban, keseri vadakban, melyek-
kel follépéseit gyantsitotta az ellenzéki sajto.

Lattuk, mind fontossaga van a vadnak, mintha
csatazdsai a megyei autonémia megsemmisitésére
lettek volna intézve.

Ezek folott tespedési irdnyt is vetett szemére
a P. Hirlap.

E vadra nézve kovetkezbleg igazolja journa-
listikai miikddését:

»Az id6szaki sajt6tol minduntalan Uj meg Uj terveket s
javaslatokat igénylem, oly gondolat, mely mar magaban is an-
nak hivatdsa korili fondk fogalmakon épiil. Tekintsik Eurépa

alkotmanyos  orszagainak  barmelyikét, seholsem fogjuk az id6-
szaki sajtot, legkevésbé pedig a szoros értelemben! Ujsagokat a
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mikodés e mezején talalni. Az ujsagok figyelemmel kisérik a
korméany, a torvényhozd test, a torvényhatésagok, a koztestiile-
tek 1épéseit, biraljdk azokat politikai szinik szellemében, fel-
fogjadk minden egyes jelenetét a kozéletnek, oda vetnek egy-egy
0 eszmét, mely megérlelve s kiérlédve, magva lehessen j6vendd
jotékony intézvényeknek, tért nyitnak néha-néha egyes [rok ter-
vezéseinek; de mint Ujsdgok s Onmagok nevében tervekkel s
positiv  javaslatokkal csak igen gyéren foglalatoskodnak. Oka
ennek az, hogy a positiv javaslatok, szerz6ikt6l, fokép torvény-
hozdi  szovevényesb  kérdésekben, oly részletek s  koriilmények
szorosb ismeretét kivanjak meg, melyekkel 1jsagird, barmi ked-
vez6 legyen 1is allasa, magara csak ritkdan birhat; ilyenek még
a korméanyzati s torvényhozoi kordkben is  csak  kdzremunkalod
nagyobb  eréknek lehetvén  eredményei.  Figyelmeztetés, gondo-
latébresztés, eszmék tisztabahozasa, fonak elvek czafolata, ezek
sokkal inkabb feladasai a mar csak lapjainak sziike miatt is
némi  felszinességre  karhoztatott  idészaki  sajtonak, mint azon
szakadatlan tervezés, melyben p. o. a Pesti Hirlap bdvelkedik.
Es ha talilkoznanak is, kiknek vélekedése szerint hazéank mos-
tani  korilményeiben, mas miveit nemzetek példajatol e részben
eltérni, s positivabb kort valasztani szikkség volna, meg van itt
is az arnyékoldal; és nagy kérdés, hogy évtizedes tapasztalas
utan mikép fog a kozvélemény ezen hirlapi tervezések haszna
felol itélni. Tegylik fel példaul, hogy gondolkozni nem mindig
szeretd ~megyéink a népszerliség szagaban allo hirlapok terveit,
ugy mint allanak, elfogadjdk, s azokat minden részleteikkel
egyiitt kotelezd utasitasok gyanant adjak ki orszagos koveteik-
nek: ugyan sokat fogott-e akkor nyerni a joézan megyvitatas
elve, s nem inkdbb az lesz-e igaz, hogy az eredmény a vitatast
megelézte, s az ujsagi tervezés a torvényhozasi tanacskozésnak
utjat  bevagta? Ily jeleneteken Oriilhetnek, kik Oneszméikbe sze-
relmesek, s azoknak minden aron diadalt akarnak szerezni; de
azok, kik a torvényhozasi eredményekben a nemzet értelmi ereje
Osszeségének gylimolcseit szeretnék latni, s a sajtot fokép ugy
méltanyoljak, mint ezen cz€él elérhetésének eszkozét, nem fogjak
tagadni, hogy hazankban ezen kivételes allapotnal fogva is
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kotelesek az id6szaki sajtonak lelkiismeretes kezeléi a tervezés
dolgaban igen 6vakodva eljarni.

Mar ezen altalanos tekintetek is tiltjak lapunkat terve-
zésnek oly modon s oly mértékbeni (zésétdl, mint a Pesti Hir-
lap altal tGzetik. De még sziikebbre szorittatott tervezési koriink
a  korilmények  altal, melyek kozt folléptink. Midén lapunk
augusztus kozepe tdjan megindult, a mez6t elboritva talalta az
inditvanyok s tervek legtarkabb  halmazatél; kevés targy  volt,
melyet a hirlapok még nem inditvanyoztak volna, és semmi sem
egyezett volna kevésbé Kkitlizott czélunkkal, mint jelesen a Hir-
lappal  inditvanyok  dolgdban  versenyezni, mert  mindenekel6tt
tért kelle magunknak késziteni, melyen mikddhessink. E  rész-
ben kettds elomunkéalat vala sziikséges: devalvalni a nagy sza-
vakat, miknek kodével a Hirlap a kérdések lényegét eltakarta,
a helyett, hogy felvilagositotta volna; tovabba, helyreigazitani
a divatos fogalmakat, melyeknek zaszloja alatt a Hirlap harczol,
de melyeket mi nagy részben tévtanoknak tartunk.  Elejétol
fogva abban kiilonbozott allasunk a  Hirlapétol, hogy 6 ezen,
helyzetiinkben el nem keriilhetd eldmunkalatot, melynek mi ta-
lan még felén sem vagyunk tal, batran mell6zhette, s minden
tovabbi  elézmény nélkill atmehetett positiv tervezeteire, melyek
alapjai az uton s utfélen divatozd eszmékben talaltatnak. An-
nak, ki a vox populi vox Dei mottora eskiiszik, azaz mas sza-
vakkal azt mondja, hogy mivelt emberek s torvényhozok hosz-
szas ¢és részletes vitatdsra szorulnak, de a nép minden elSisme-
ret nélkiil, mintegy Osztonszeriileg egyszerre eltaldlja mindenben
az igazat; annak, ki a locus communisokat statusmaximak gya-
nant tiszteli s haszndlja, nincs sziiksége elOkésziiletre;  mert
minden  elérement okoskodas és  felvilagositas  nélkil  inditva-
nyozhat, tervezhet s mindig nagy és kedvezd hallgatosagra tart-
hat szamot.

Az allasok és politikai  hitek  kiilonféleségében  fekiisznek
tehat okai eddigi mikodésink nemlegességének stb. — Nehogy
azonban elleneink tespedés vadjaval ismét elballjanak, im ezen-
nel kinyilatkoztatjuk, hogy mindazon fékérdést, melyek a koz-
vélemény altal napirendre idéztettek — hazi- ¢és  hadiado,
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kozlekedési rendszer, urbéri megvaltas, varosok el-
rendezése, hitelintézetek, 0&siség stb. — kilon és rész-
letes taglalat targyava fogjuk tenni lapjainkban, s azok irant,
ha nem ¢épen részletes tervezeteket is, de mindenesetre lénye-
ges vazlatokat kozleni olvasdinkkal, és pedig oly szellemben,
melyet minden elfogulatlan polgartarsunk, barha maskép elve-
inknek ellene is, haladasi szellemnek elismerni kénytelen lesz
stb. Az orszaggyllés ugyis csak masfél év  milva kovetkezik
rank, nincs tehdt ok, rdsz akarattal vadolni azt, ki tervei ala-
possagat a rogtonzés hevének aldozatul hozni nem akarja.

Am tessék ezental is rank fogni a tespedési irdnyt s a
feudalis oppositio organjanak elnevezni lapunkat; feleletiink an-
nak jovenddjében fekszik, s erre batran utalunk mindazok ira-
nyaban, kik semmi mester szavara nem eskiisznek, hanem on-
szemokkel szeretnek latni s  Onbelatadsuk  szerint itélni. Semmi
sem lehet tOlink tavolabb, mint azt, mi a nemzet életében 15
év  Ota tortént, megsemmisitni akarni. Nem  hiszszik ugyan,
hogy ezen id6 alatt semmit el nem hibaztunk, semmiben nem
tévelyegtink volna; de e Dbotlasokat véleménylink szerint tanul-
sag gyanant kell csak hasznalni jovendére nézve, nem iriigyéil
a visszalépésnek. A kiindulasi pont nem lehet egyéb, mint a
mostani allapot, legyen az j6 vagy 16sz, Ugymint az a mult
idék  eseményeib6l torvényesen s tettleg kifejlett; s mi  nem
csak elfogadjuk ezen kiinduldsi pontot, de elhatarozott ellen-
ségei vagyunk ¢és leszink minden hatrafelé irdnyzott iigyeke-
zetnek. A kik netalan azért tisztelnek meg Dbenniinket bizodal-
mukkal, mivel nem tudom mi okbol azt remélik, hogy mi az
alkotmanyt  petrificalni, békés  haladasunk  kifejlésének  kerekeit
megakasztani  akarjuk, azok felette csalatkoznak, s azokat kérjik,
vigyék altal masokra kedvezéseiket. Mi igenis azon véleményen
vagyunk, hogy a haladasi elem az utolsé id6kben feles, tisztat-
lan anyagot vett fel magaba, hogy a masoké utani vagy, a tar-
sasagi  formakban nem  nélkiilozheté  hierarchidknak  gytldlete
tetemes ¢és karos befolyast kezd gyakorlani; hiszsziik, hogy nagy,
de jelentés nélkiili szavak s megemésztetlen tévtanok  nagy
szerepet vivtak ki magoknak, s hogy ezek segedelmével, mind
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altalaban a  kozvéleményben, mind féleg megyei koérokben oly
egyének toltdk magokat sok helyt a nemzetre vezérek gyanant,
kiket mi szabad alkotmanyl orszagokban csak szikséges rosz-
nak tekinthetiink; hiszsziik, hogy a megyéknek egy igen nagy
részében a koziigyek kormanya oly kezekben van, melyek a me-
gyében 1étez6 anyagi ¢€s szellemi eréket nemcsak nem képvi-
selik, de azokkal igen gyakran tokéletes ellentétben allanak;
mindezt — mondom — igy tudjuk ¢és hiszszikk, s lapunknak fel-
adasa a dolgok ezen allapotat felvilagositni s a természetes
egyensulyok  helyreallasat  elGsegitni.  Azonban  teljességgel nem
azon cz€lbol, hogy azokat segitsik iparkodasaikban, kik vesz-
tegleni  akarnanak, s mar mindent  bevégzettnek  tekintenek;
hanem egyes-egyediil a végett, hogy felebb megirt mikodési
rendszeriink  altal a  haladasi  kérdések  kelld  kerékvagasukba
visszaugorjanak, a vezéri szerep biztos és tiszta kezeknél ma-
radjon, az aldozatok kérdése azok altal dontessék el, kik aldo-
zatot hoznak, s nehdny hatalombitorlénak egyedarusaga meg-
sziintettessék.  Elhatarozott  ellenségei vagyunk minden  thlzasnak,
emberek, dolgok ¢és elvek koril; merében karhoztatjuk minden
megsértését a  sajatjognak, minden lehetlenitését a  hathatos és
torvényes  kormanyzasnak, minden ochlocratiai  torekvést, minden
apellatiot a szenvedélyekre, mely utoljara is nem egyéb a nyers
erébre  hivatkozasnal. Minden  juste-milieu  kozt  legroszabbnak
tartjuk a fenyegetés és lazitds kozti  juste-milieu-t. De ezen
korlatokon beliill a legszélesebb szabadsagot koveteljik s adjuk
a megvitatdsnak, s mindaz, mi arra vezet, hogy ezen orszag-

ban erds monarchia, szilard aristokratia, gazdag
polgarsag s erételjes foldmiveld osztaly, egy alta-
lanosan  boldogité alkotmanynak szarnya is  Kkitisztult
nemzetiség befolyasa alatt, aldott  frigyben  4allhassanak

egymas mellett, szamot tarthat meleg részvétinkre, s  kozre-
munkalasunknak csak ugy tulajdonitunk némi becset, ha ezen
eredmények  valositasahoz, csekélységiinkhez képest mi is  jarul-
hatunk. A mi szivinknek sincs mas idealja, mint e hazanak
lehetd  legnagyobb boldogsdga; — e hazdnak mondom, melyet
imadva szeretni nem csupan kotelesség, de nem is  érdem:
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hanem minden nemesb kebelre oly erkolesi kénytelenség, mely-
t6l épen ugy nem valhatik meg, mint 6nmagatol.”

E czikk megjelenése utan csakhamar egy ujabb
korilmény jott kozbe, mely ingeriiltebbé tévé a
hirlapi vitatkozast.

Fehérmegyében nehany  nagybirtoka  eldkeld-
nek izgatdsa, egyéb haladasi kérdésekkel egyiitt,
megbuktatta a  kozteherviselés  ligyét.  Dessewffy
Aurél ezt a tulzd part altal el6idézett visszahatas-
nak tulajdonitotta. Eles szemrehdnyast t6n e miatt
a P. Hirlap partjanak, s Ohajtasat fejezte ki, hogy
az ellenzék vezérlete biztosabb kezekre keriiljon.

Kiilondsen roszalta, hogy inditvanyok mellett,
a melyekben vagyoni aldozat hozatalardl van szd,
oly egyéniségek lépnek fel koveteld6 hangon, kika ne-
messég birtoktalan vagy igen csekély birtoku osz-
talyahoz tartoznak. Monda ugyan, hogy tavol van
téle, megszoritani akarni ezek alkotmanyos jogait;
de emlékeztette Oket, hogy a jogok mellett kote-
lességek vannak, s ilyen bizonyos esetekben a di-
scretioi  kotelesség. Es van még — ugymond —
ezen kivil egy nagy hazafiul kotelesség is, mely
minden jO polgart a jozan haladasnak érdekében
arra int, hogy tehervallaldsi tervekhez egyazon id6-
ben mas, sajat jogot rontd6 vagy a birtok befolyasa
ellen iranyzott terveket ne koOsson, hacsak e gyanus
tarsasag altal az elfogadhatdo tervek sorsat is com-
promittalni nem akarja.

Az egész vita, mint latjuk, a partmiikddési
tactikdra vonatkozott, a melyet Dessewffy a haladasi
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kérdések koriil kovetni Ohajtott. S ez oldalrol s
lehettek  ellenvetései a P. Hirlapnak. Mondhatta
volna, hogy Magyarorszagon ellenkezd szokas diva-
tozott ez ideig: midén terhekrél volt sz6, épen az
aldozattevé osztaly, az addézé nép, nem hallgattatott
meg. Mondhatta volna, hogy a tan, mely az allo-
many pénzligyi viszonyait kizarélag a nagy birto-
kosok discretidjara biznd, részvényes tarsulatta alja-
sitana a tarsadalmat, s szem el6l tévesztené az allam
magasabb  érdekeit.  Azoknak  discretigjara  bizni
barmely reformot, a kik minden tarsadalmi el6ny
birtokaban, nem érezhetik a haladas sziikségét, leg-
tobb esetben annyi volna, mint az 4alloményt a moz-
galom inditd erejétél fosztani meg, annyi, mint
dekretalni a tespedést.

A P. Hirlap azonban mdas szempontbol biralta
Dessewffy  eljarasat.  Oligarchikus  torekvést  latott
benne, mely a gazdag, de kevés nagy urat a sze-
gény, de sok nemes érdekeivel -ellentétbe Aallitotta.
S miként csak nem rég, a megyei hatoésagkor fe-
letti strlodasok kozott, tele hanggal hirdette a szer-
keszté: veszEély fenyegeti a nemzetet; nem kisebb
zajt itdtt most bizonyos irany miatt, mely a nemesi
osztaly egységét, hasonjoglisagat megtdrni késziil.

Masrészrél  viszont a Hirlap inditvanyaiban a
sajatsagi jog megtamadasat fedezte fol a conserva-
tiv lap.

Szenvedélyes rafogasok mindenfel6l. S a gya-
nasitasok mogott a  hattérben csupan az  aristokrati-
kus és demokrata irany eltérései tiintek fol.
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A Pesti Hirlap inditvanyain az utdbbi szinezet
vonult végig. Ez irdnyon tul legfolebb azt vethet-
ték volna szemére, hogy a birtokjogi kérdéseket
tulnyomélag kozjogi, vagyis altalanos politikai szem-
pontbdl tekintette; nemzetgazdasdgi oldalat kevéssé
értette, s a magdnjogi tekinteteknek igen alaren-
delt szerepet juttatott fejtegetéseiben. Egészen azon-
ban e szempontokat sem mell6zte. Hiszen a szer-
keszt6 még a hires marcziusi napok eldtt is valt-
sagnak nevezte a reformot.

Masrészrdl azonban Dessewffy Aurél czikkeibdl
sem lehetett kiolvasni tobbet, mint azon torekvést,
melyet maga bevallott; némi aristocratikus szine-
zetet, mely a magyar alkotmany torténeti alapjainak
s az angol intézményeknek talbecsiilésébdl szarma-
zott. Az orszadggyllés rendezése koriil hatrahagyott
jegyzetei mutatjdk, hogy a népképviselet behozata-
latol sem volt idegen; az 1) elemek ellen azonban
a birtok ¢és értelmesség nyUjtotta kezességekben, s
a fels6 haz ujjaalakitdsdban  keresett ellenstlyt.
»Killviszonyainkat s  helyhatdsdgi  korlilményeinket
tekintve — ugymond — kettésen sziikséges, hogy
a birtok az alkotmany sulyereje maradjon; az at-
alakulasnak e szellem ellen vétnie nem szabad: de
ily eredmény nem eszkodzoltethetik azok altal, kik
minden tetteikben, szavaikban merében ellenkezo
szellemet ¢és iranyt arulnak el Ezért oOhajtd, hogy
a vezéri szerep az atalakulas korszakdban mas ke-
zekre keriiljon. S ily biztos kezeknek mondda Des-
sewffy Dedkot ¢és Széchenyit. ,Ezen tisztelt egyé-
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niségeket — irta tobbek kozt — oppositio dolgaban
az alkotmanyos oppositio mezején, haladdsunk dol-
gaban az alkotmany formaihoz kotott haladds terén
latom, — oly tereken, melyeken vel6k kozremun-
kalni kész vagyok: mig masrészr6l a P. Hirlap
partjatol e tulajdonokat megtagadom.*

Kell-e mondanunk, hogy ily nyilatkozatok,
melyek a P. Hirlap partja s az alkotmanyos ellen-
zék  kozott  hatarvonalt  huztak, éles  visszatorlast
idéztek el6. Vadolta Dessewffyt a nevezett hirlap
szerkesztéje, hogy meg akarja osztani az ellenzéki
tdbort, s gyanusitasai altal a kormany &pold kezei
alatt behegedt sebek folszaggatasan munkalkodik.

Dessewffy hasonlo éllel felelt e vadakra.

Valasza czikkeinek legszonokiabb helyei kozé
tartozik, s egyarant jellemzi a kor vitdinak szenve-
délyességét, s az erdt, méltdsagot, férfias Onérzetet,
mely a legnagyobb szenvedélyek kozepeit is ural-
kodott Dessewfty irmodoran.

De halljuk 6t magat.

,Nyilatkozatom végére hagytam a P. Hirlap azon vadjat:
mintha én a kormany 4apolo kezei alatt behegedt sebeket akar-
nam ujra felszaggatni. Eltalalta a P. Hirlap, hogy ezen hur
az, mi lelkemben legkeseriibben fogna rezegni, ha megpendité-
sére okot adtam volna, de feledé, hogy e részben viszontorlasi
fegyverek az ¢én kezemben is vannak. Nem kivanok velok élni,
csak azt jegyzem meg, hogy ha csekély személyemnek van va-

lami kevés érdeme a politika mezején, az éppen abban all, hogy

a masok altal, barha tiszta szandékkal is, megrontott bizodalom
helyredllisahoz  csekély erémmel én is jarultam. En épen nem
csudalom, hogy a békéltetés szerepe a P. Hirlap szerkesztGje
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elott is kedvet talalt, és hogy a szeretet ¢és bizodalom mag-
vat akarnd hintegetni; szivesen idvozlendem Ot e nemes
palyan, de szerepet azért teljességgel nem cserélek, s kénytelen
vagyok Oszintén megjegyezni, hogy a P. Hirlap szerkesztéje, ki
igen  értett hozza  ,luctantes  ventos, tempestatesque  sonoras“
bocsatani a hazara, a sokkal kopottabb ,motos componere fluc-
tus‘-t még nem igen szerencsésen kezeli; a mit ugyan, ha a
tényeknek onvéleménye felett némi becset tulajdonit, gr. Szé-
chenyi Istvannali Osszeiitkozése utdn maga sem tagadand. Nala
még mindig; ,medio de fonté leporum surgit amari aliquid, et
sub ipsis floribus angit’. Ha azonban csakugyan hozzank akar
szegddni a P. Hirlap szerkesztéje, addig is, mig az 1j szerepbe
jobban betanul, vegye télem, mint e mezén régibb praktikustol,
azon tanacsot, hogy az, ki a kolcsonds szeretet és bizodalom
magvait akarja  hinteni, nem mondhatja, hogy 6 férfiasan
sz0lni, s ha kell tenni fog, mert ezen tevés e helyen igen
rendes ellentét; még kevésbé szabad pedig neki, a béke-apos-
tolnak, a fehérmegyei adofizetd nemeseket, a most még torvé-
nyesen nem adoézé nemes tarsaik ellen izgatni, legkevésbé ta-
nacsos pedig igen siriin idézni a Daguerreotyp irdjat, mert igy
a ,par nobile fratrum* vajmi konnyen ¢észbe Otlik; kiilonben
akadhatna olyan is, ki a béke és szeretet magvanak ilyen hin-
tegetését konkoly-vetésnek keresztelné. De hogy enigazola-
somra  visszatérek:  hiheté-¢ az, mar csak Onszereteti  szem-
pontbol is, hogy ¢én azon bizodalmat, melynek helyreéllitasaban
faradoztam, negédesen lerontani igyekezzem? S nincs-e részben
annyi jogom, mint barkinek masnak, a tokéletes bona fides
foltevését  kovetelni?  Egyébarant  teljességgel nem  engedhetem
meg, hogy ezen igen komoly kérdés az érzelgés mezejére vi-
tessék at.  Azon kibékiilést, mely az orszaggylilés végén meg-
késziilt, meleg kebellel tidvozlém; de azért nem voltam mél-
akkor is elég Ttjoncz a politikdban, hogy higyjem, miszerint
azzal minden élesebb surlodasnak, minden keményebb Osszecsa-
pasnak, — egyedek, partok és érdekek kozt — Orokre eleje van
véve. Olvassa végig a P. Hirlap szerkesztéje a férendi naplo-
ban azon beszédemet, melyre mar két izben hivatkozott, s latni
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fogja, hogy on mar akkor eldresejdittm a legroszabb eseteket
is, s kimondam tobbi kozt a békefentartds feltételélil azt, hogy
a kozvéleménynek igazgatasa bolecs és tiszta kezekben fog ma-
radni e hazaban. S mid6n most ezen f06ltétel melldztetik, midén
haladasnak kereszteltetik az, mi jogrontds, midén oly egyedek
vezérkednek, kik meggy6z6désem szerint elegendd kezességet a
hazanak nem nyujtanak, midén a municipiumok mindenhatdsa-
ganak eszméje formalis tudomanyos theoridva  alakittatik, mid6n
fenallo  érdekek ellen naponkint ¢élénkebb s keserlibb fenyege-
tézések  torténnek, egész osztalyra nézve a lenni vagy nem
lenni emlittetik, s nyiltan kimondatik az Ohajtdis — mint en-
filleimmel csak kevés nap elétt hallam — hogy nagy birtoko-
soktdl a megyéket az r isten szabaditsa meg —: akkor ¢én
bizodalomrontd6 vagyok, akkor én a kolesonds szeretet Oromvi-
ragat téptem ki, mi 4altal? — mert szt adtam az Udvos visz-
szahatasnak, mely ily torekvések ellen mutatkozik, s naponkint
erdsebben mutatkozni fog; mert azon aggédom, nehogy ezen
reactio retrograd iranynya fajuljon, s a salakokkal egyiitt a
tiszta erezet 1is magatdl eltaszitsa? békerontd6 vagyok, mert a
gybzelemittas  felekezetet, a  diadal  oOrajaban is  emlékeztetem
arra, mit téle méltanyossag s hazaszeretet kivan, és mert ki-
mondom, hogy a nemzeti mozgalmak vezérszerepét nyugodtan
latom az alkotmanyos oppositio biztos s koztiszteleti  fonokei-
nek  kezeiben? Ily  koriilmények kozt méltanyos-e, igazsagos-e
ram fogni, hogy hazam szent békéjét gyilkos kezekkel fojtoga-
tom? mintha bizony ¢én idéztem volna eld ezen Aallapotot; mintha
én volnék mestere az agitationak, mely (zetik; mintha ¢én tet-
tem volna a nemzetet elsdbb figyelmessé a veszélyre, melyben
forog; mintha valami titkot fedeztem volna fel, midén egy talzd
partnak  1éteiér6l  beszéltem. A diagnosist gyakorld6 orvos nem
atyja a betegségnek. Azoknak, kik mindig szabad sajtot, vita-
tasi  korlatlan  szabadsagot, ©6rokos, mindent orvosldé  napfényt
emlegetnek, felette roszul all, part-érdekeikre nézve, a maskép
véleked6kt6l nem tudom micsoda kimélést kovetelni, s  szorul
szora azon okokat hozni fel e kivanat mellett, mikkel a boldo-
gult Gentz a megel6z6 konyvvizsgalatot, csakhogy sokkal jobban,
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védelmezte; felette roszul all nekik — mondom —  csudal-
kozni, ha azok, kiken oly sokaig paczkaztak, utoljara feljajdul-
nak, s nem hasonlitnak azon svab herczeghez, ki mindenét at-
engedte a jovevényeknek ,um mit dem Feinde keine Verdriess-
lichkeiten zu haben‘. Csanadmegye a mészarszéki jogot karpotlas
nélkiil  eltorleni kivanja, Borsodmegye a papi joszagot akaija
eltulajdonitni: ~de nekink ne legyen szabad kimondani, hogy
ez a sajatjog sértése; mert ez a szent békét megzavarhatna, s
azt képzelhetné a kormany, vagy mas valaki, hogy a sajatsagi
jog ellen iranyok léteznek ez orszagban! Mas szavakkal: legyen
nyilvanossdg mindenre, csak nem egy bizonyos part igyekezetei-
nek jellemzésére nézve, s az egész vilag tartozzék hazafi fény-
mazt kenni terveire, hogy azoknak valddi jellemét senki ne lat-
hassa. Gyonyorli politika — ezen part szamara, de az ne kivan-
tassék, hogy ebben a mindent elsimitni akar6 maneuvre-ben a
partot az ¢én csekély tollam is eldsegitse. Nem szabad senkire
iranyokat tolni, melyek nem Ovéi: de a ki a partharczok meze-
jén a szoknak hisz, és nem az Osszefliggd cselekvések szellemét
latja, a phrasisokat tényeknek veszi, a tényeket nem mélta-
nyolja; a ki nem tudja, hogy fenszoval alkotmanyrontast part
hirdetni soha nem fog, ki azt hiszi, hogy behunyt szemmel leg-
biztosabb jarni a vilagon, az menjen, alljon be minélelébb sza-
razdajkanak, de a kozdolgoknak hagyjon békét.

Egyébirant mindezen alokoskodas alatt egy még gydke-
resebb  tévedés fekszik. A  kormanyrol nem tehetni fol, hogy
nem tudja a kérdéses partnak igazi jellemét, cselekvésit, elja-
rasat. Ez azonban korantsem elegendd6 ok a bizodalom meg-
bomlasara: mert egy alkotmanyos orszdg kormanyanak tudnia
kell, hogy a szabad vélekedések mezején mindenféle partnak
kell és lehet lenni. Nem is akadhat fel ezen: csak akkor csok-
kenne a bizodalom, ha ezen part egyedarisiganak magat a
nemzet alivetné. Es valoban, a mely mértékben novekednék
ezen part hatalma, ugyanazon aranyban fogna a kormany bizo-
dalma alaszallni a nemzethez, ¢és forditva: azon aranyban nove-
kednék a bizodalom, melyben e part ereje aldbbszalland. Ezen
utols6  eredményt pedig semmi sem mozdithatja inkabb eld,
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mint vilagos tobbszori elmondasa annak, hogy e part mit csi-
nal, mit akar, hova viszen? Midta ezen part egyes emberei a
sajatsagi  jog megtamadasat inditvanyozak a nélkil, hogy a f6-
nokok  sziikségesnek tartandk az  {nnepélyes ellenmondast; midta
vilagosan  torvényhozoi korbe tartozd kérdéseket megyeileg tett-
leg ketté vag; atlépett meggy6z6désem szerint a rubikonon, at-
hagta a hatart, melyet az alkotmanyos oppositionak athagnia
nem szabad, s kotelessége minden hazafinak, ezt minél tobbszor
s minél hangosabban kimondani.

Ismerem az allas toviseit, miknek kitéve vagyok, midon
az itt kimondott nézetek orgdnumava tettem magamat. Jobbrul
s balrul, mogéttem s elSttem hallom zigni a szoryl szot, hogy
Jkormanyember*  vagyok. En pedig egyenesen kimondom, hogy
igenis ,kormanyember® vagyok. Vagyok pedig kormany em-
bere a szonak azon értelmében, hogy karhoztatok minden mii-
kodést, minden elvet, melyek torvényes és  hathatéos kormany-
zast  lehetlenitnek; mert —meggy6zddésem  szerint  hathatdés  és
nem nominalis kormanyra van szilksége a nemzeteknek, hogy
boldoguljanak, statusemberekre és nem  prokatorokra, hogy na-
gyok és er6sek legyenek. De mindenekel6tt és felett magyar
vagyok, fia ezen szeretett hazanak; minden egyébnél fontosabb
eléttem ezen orszagnak boldogsaga és érdekeinek, nemzetiség s
alkotmany alapjan, kifejlése. Hitem az, hogy minden, mi ezen
orszagban jobb korméanyzati rendszer érdekében még sziikséges,
a természetes uton el fog éretni: részint az anyagi érdekek
kifejlése  altal, mely érezhet6bbekké teendi a helyhatosagi visz-
szaéléseket, s egy magasabb ellenérség szilkségeit: részint az
értelmesség  elémenetelétél, mert hiszen nem lehetséges, hogy a
magyar vallakon all6 egészséges fok el6bb-utobb til ne adjanak
amaz, egész Eurdépabol kicsapott tévtanokon, mik most a biil-
cseség culminatioja  gyanant idvozoltetnek. Ezen uton remény-
iem én azon fentebb érintett eredményt, mely majd egy jobb
korban parosodni fog a haladas, kifejlés és jozan szabadsag
minden nemével. Es ha volndnak barhol is oly 4rmanyosak,
kiknek szemében e haza békés Kkifejlése szalka, kik gy(lolik
nemzetiségiinket, kik boszankodva latjak, mikép jo uton valank
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e hazdban rendet és szabadsagot, jollétet s nemzetiséget, szel-
lemi erét s anyagi boldogsagot Oszhangzatba hozni; a  kik
orommel latnak, hogy ezen lassu, de biztos mikodés, ezen Ud-
vos kozremunkalasa a nézeteikben elagazd, de tiszta szandékban
Osszeforrt  hazafiaknak, megbomoljon, ha — mondom, volnanak
ily ellenségei a hazdnak, azoknak anndl hathatésb szdvetségese
a P. Hirlap partja, mert hinni akarom, hogy nem tudja, mit
cselekszik.*

Utolsé el6tti  czikke volt ez Dessewffy Au-
rélnak.

A legnagyobb munkassag kozepeit lepte meg
a halal.

A nap nagy részét a blintetéjogi orszagos bi-
zottsdg  iléseiben tolté, hol egyike volt azoknak,
kik a coditicatio legfarasztobb részleteihez szakis-
merettel szolottdk. S e folytonos munka mellett a
»Vilagot“ nemcsak vezérczikkekkel ellatta, hanem
a szerkesztés legaprobb dolgait is végezte. Jelen
volt tovabbd a pestmegyei gyliléseken. Bement sok-
szor nagy szelesen, csomd papirral hona alatt, me-
lyek még az nap eldadandé hivatalos (tanacsosi)
iromanyai voltak; megkérdezte szomszédjatol, mir6l
van sz6; megirt nehdny levelet, — mert nagy ki-
terjedésti  levelezést vitt; egy-egy szOt jegyezgetett
papirdarabjaira; levélkéket szort az iilésben is jobbra
balra; s mire a szolas sora rakeriilt, megdorgolte
magas homlokat, folpattant, és a legtisztabb logikai
rendben 4rasztotta ki ékesenszolasa gyors folyamat,
a melyet alig lehetett figyelemmel kisérni. Részt
von ezek folott minden tarsulati mozgalomban. Az
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irodalomban egyetlen érdekesb mi sem keriilte el
figyelmét. Folkereste barati tarsasdgat. S  baratinak
szdma partjan kivill sem kevés volt. Széchenyi asz-
talanal, Eotvos kandalloja mellett, Deak pipazd te-
remében ¢és Szalay Laszl6 dolgozd asztala Kkoriil
egyike volt a legszivesebben latott vendégeknek.
Oszinte jo akarata s fényes tulajdonai vonzottak
hozza mindazokat, kik a békés kiegyenlités, a
transactio emberei voltak. Csak a sziikkeblii part-
gyllolség kiilonozte el magat téle; s O viszont csak
a partok aljasabb regidit keriilte. S mindezekf616tt
még a néi kdrdket is maradt ideje élvezni.

Idegeit azonban elgyongitette a test és Iélek-
nek 6rok izgatottsaga.

Lézba esett.

S midén kissé jobban érezte magat, orvosi
tanacs ellenére, ismét megjelent Pestmegye gyl-
1ésein.

Izgatott allapotban hagyta el a gyiilésteremet,
hol jra erds Osszeiitkdzése volt Kossuthtal.

Visszaesett a lazba. S nehdny nap muilva mar,
34-dik évében, 1842. febr. 9-kén, Orokre elszen-
deriilt.

Legnagyobb ellene, Kossuth, mély megilleto-
déssel jelentette a P. Hirlap kozonségének a gyasz
hirt. ,Mennyi ¢ész, akarat, tettvagy, mily langold
érzelem, mennyi remények s mi fényes jovendd
voltak e névhez csatolva — ugymond — s nehany
napi laz és vége mindennek!“
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Csalada  konyjei  kozé  szinkiilonbség  nélkiil
vegyiilt a nemzet részvétkonye.

Koporsdja koriil a partok, fegyvereiket lerakva,
gylilekeztenek.

Partja legjelesebb  szonokat, eléharczosat, ve-
zérét s legnagyobb statusférfiat veszité el benne.
Oly sokoldali miveltség, oly alapos tudomaény,
annyi erély, kitartas, koriltekintés, Onbizalom, oly
erés szenvedély annyi statusférfiai mérséklettel sen-
kiben sem volt tobbé feltalalhaté. Senki sem birt
tobbé partja egyéniségei kozt oly rendezett esz-
mékkel, sem oly vilagos, tiszta és mégis tartalmas,
s egyszerll, szabatos, egyszersmind erdteljes eldadas-
sal. ,,A conservativeknek — ugymond Szalay — az
volt 6, mi Filop fia a macedoniaiaknak; utdna a
Ptolemaeusok  jottek.  Diviserunt vestimenta  ejus;
felosztottdk egymas kozott a birodalmat; az egyik-
nek a megye jutott, s ha nem hasonlitott hozza a
dialectikaban, hasonlitott legalabb abban, hogy Ie-
szavaztdk, mint Ot; masoknak a journalistika jutott,
s ha nem hasonlitottak hozzd a terrénum gondos
kivalasztdsdban, a gyenge részek masquirozasaban,
a divide et vinces-féle tervek kigondolasaban, ha-
sonlitottak legalabb abban, hogy a P. Hirlap felett
Ok is szerettek volna diadalmaskodni stb. stb.*

Legtobb feleldsség terheli azokat, a kiknek az
orszaggyilés jutott osztalyrésziil. A forradalom tor-
ténete az 1843-ki orszaggyllés mulasztasainal veszi
kezdetét.
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Az ellenzék egy lovagias, tiszteletremélto el-
lenfelet veszitett Dessewffy Aurélban, ki magasan
folotte  allott a  conservativ  part gyarldsdgainak.
Semmi kétség, hogy 6 e partnak Peelje leendett,
ki annak daczara is atviszi a mar visszautasithatlan
reformokat.

A conservativ fonokok kozt nem volt egyet-
len is, a ki tobb pontban kozelitett volna a reform-
part mérsékelt toredékének igyekezeteihez.  Némi
aristokratikus szinezettel ugyan, — mint lattuk —
de Oszinte baratja volt 6 a reformnak. Az aristo-
kratiar6l tobbszor irta, hogy csak a nemzeti nyelv
s lgyek gydkeres ismerete, a koztandcskozasi rész-
vét, s a nemzet minden érdekeivel Ossze-
f orras biztosithatja ezen osztdly részére a befo-
lyast, a melyet helyzeténél fogva igényelhet. S a
valasz, melylyel nézeteit olykor igazolta, hogy: &
fogja azokat majd alkalmazni, utégondolatokat sej-
dittet, melyeket el kellett hallgatnia, hogy maga
utan vonhassa azon elemeket, melyeknek élén hatni
akart.

Talan ez utogondolatok elhallgatasa miatt tor-
tént, hogy sokan benne nem akartak tobbet latni
egy felvilagosult absolutistanal. E félreismerés miatt
sok keserli gyanusitasnak, boszantasnak 16n targya,
s részint ezek aldozata.

Mélyen fajtak neki a vadak, melyekkel illet-
ték, a hitlenség vadjai hazaja irant, a melyet for-
ron szeretett.
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ftélien bar mindenki Dessewffy Aurél politi-
kéja folott sajat szemiivege szerint, azt partszin-
kiilonbség nélkill meg kell wvallani, hogy benne a
koziigy és irodalom tiszta fot, belatd gyors értelmet
s az itélet hatalmaval er6s szonokot és orszagfit
vesztett. Egy volt 6 a nemzet leggenialisabb fejei
k6zol. S mit el6keléink novelési rendszerérdl irt,
annal jobbat és szebbet e targyrol alig Iehete mon-
dani. Valdédi magyar érzelmein kiviil azt is bizo-
nyitja ez, hogy a koran elhunyt szintoly szellemdus
ir6 leendett, a mily jeles szénok és statusférfii volt,
hivatva a kor tarsadalmi nagy kérdéseinek alapos
és elmés megyvitatasara.



EOTVOS JOZSEF.



Eotvos Jozsef bard, a magyar ministerium-
nak 1848-ban tagja, Magyarorszdg egyik legkitinébb
publicistaja, szonoka és koltdje.

Sziiletett Budan, 1813. sept. 3-kan. Novelte-
tett sziilei hazanal részint Ercsiben, részint Budan.
Az utobbi helyen végezte alsobb latin iskolait. BOoI-
cseleti és torvénytudomanyi leczkéket hallgatott a
pesti egyetemben 1826-t61 1831-ig. Jelen volt a ko-
vetkezé orszaggyililésen, s az alatt Pozsonyban 1833-
ban adott {igyvédi vizsgalatot. Majd aljegyzé lett
Fejérmegyében. 1835-ben pedig a magyar udvari
kanczellaridhoz ment, hol a kovetkez6 évben fo-
galmazoénak neveztetett ki. 1837-ben végre az eper-
jesi keriileti tabla kozbiraja lett. Eddig tart kozhi-
vatalnoki palydja, mig késébb a pesti maganyaban
faradhatlanul miik6d6 ir6t a nemzet kozbizalma a
cultus és kozoktatdsi tarcza atvételére szoélitotta fol,
mint egyik leghatalyosabb tényez6t az 1 rendszer
megismertetésében és kivivasaban, mely az utolsd po-
zsonyi orszaggylilésen életbelépett.

A szonok ¢és ir6 kiképzésére, vilagirodalmi mi-
veltségén kiviil, sokat t6n tObbszori utazasa bel- és
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kiilfoldon. 1836—37-ben kiilondsen beutazta Schwei-
zot és Németalfoldet, s Német-, Franczia- és Angol-
orszagot.

Ez utazasa el6tt mar, 1835-ben, levelezé tagja-
nak valasztotta Ot a tudos tarsasag. Mert ir6i pa-
ly4janak kezdete kora ifjisagara, 1830-ra esik.

Nagyobbszerii  follépése  mindazaltal  érintett
nagy utazdsa utan veszi kezdetét. Csak két munkat
emlitiink  kiillondsebben. ,,Véleményét a foghazjavi-
tas {ligyében 1838-bol, s késébb ,Carthausi“ czimii
regényes kolteményét, mely 1838—41 alatt a ,Bu-
dapesti  Arvizkdnyv* koteteiben jelent meg foly-
tatolag.

E munkdk wutdn az irodalomban ¢&s kozélet-
ben nagy tisztelettel kezdették emlegetni az ifj
ird nevét.

»Véleménye a foghédzjavitds koril“ a fontos
targyban egész irodalmat teremtett. A hallgatorend-
szer eldnyeit senki sem fejtegette szebben és tanul-
sdgosabban, mig a maganrendszer partoldoinak élén
a nemzetnek egy szintén kitlind tehetsége, Szemere
Bertalan allott. A targyat nehany év eldtt Boloni
Farkas Sandor penditette meg amerikai utazasa le-
irasaban, s most oly férfiak karoltak f6l, a kiknek si-
keriilt a nemzet ¢és kormany egész figyelmét red
forditani. Az 1840-diki orszaggylilés mar egyik elso
rendii  haladasi kérdésiil tiizte ki a bortdonjavitas
igyét, s orszagos bizottsagot nevezett ki, a mely-
nek, a hon legnagyobb orszagos tekintélyei kozott,
az ifju E6tvos is tagja lett.
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S nem kisebb =zajt csinalt az irodalomban a
»Carthausi“. Az akadémia 1839-ben tiszteleti tag-
java emelte a koltét; s a nemzet tuddsai mar ak-
kor ugy talaltak, hogy azon toll dics6itheti legmél-
tobban Kolcsey emlékezetét, mely a ,Carthausit®
irta. Koltdibb nyelvet alig mutathat a magyar proza.
Megjelenése a kiilf6ldon is nagy figyelmet ébresz-
tett. Csak magyar kritikusai nem fogtdk fol, nem
méltanyoltak eléggé. Dicsérték a das phantasiat,
mely minden sox-an elomlik; s az emelkedett vilag-
nézetet, — vilagfijdalmat, ha gy tetszik, nem ér-
tették meg. Azon miivekkel hasonlitottdk, melyek
az ir6 phantasiagjanak tisztulasara sziikségesek, a
melyekben, hogy ugy szdljunk, kicsordul a folosleg
s a kolt6 megvalik abrandjaitol. Egy még ki nem
forrott ifji ir6 nagyszerii kezdeményéiil tekintették
csupan. Werther  szenvedéseivel, Schiller = Haram-
jaival hasonlitgattak. Oly fényesen Iépett fol el6ttok
a koltd, hogy nem lathattdk benne a philosophot.
Masok ismét azért tamadtdk meg, mivel a regényformat
nem talaltdk a miiben tokéletesnek. E biralok bi-
zonyosan palczat tormének Faust ¢és Manfred fo-
16tt; mert hiszen ki fogja e miiveket a drama-
turgia szabalyai szerint tokélyeseknek mondani? S
kik egy kezdd ir6 &brandjainal tobbet nem fedez-
tek fol a Carthausiban, mit mondanak a nagyszeri
vilagfajdalomrél, mely, tobbek kozt, Byron kolte-
ményein voOrds fonalként vonul végig? — Pap Endre
kovetkezé sorai jobban jellemzik a Carthausit, mint
minden magyar kritika, mely réla megjelent:
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,.Banatnak konyve, kar, hogy nem regény;
De nincsen benne egy sz6 kdltemény.

Ez szazadunknak életirasa,

A tarsadalom jajkialtasa.

Nagy miveltségiink kétségbeesése,

Itt van korunknak egész szenvedése,
Melynek szamara nincsen boldogsag,
Mert f4j nekiink a fenallo vilag.

1840-ben két jeles politikai értekezés jelent
meg Eotvostdl a ,Budapesti Szemlében™: ,,Szegény-
ség Irlandban™ ¢és a ,Zsidok emancipatigja“. S a
kovetkez6 évben (1841), midon Széchenyi Istvan
az akkor keletkezett P. Hirlap modorat oly heve-
sen megtamadta, Kossuth védelmére Eotvos irta a
legszebb ropiratot: ,Kelet népe és Pesti Hirlap®
czim alatt. Alaposabban, mint maga Kossuth, tar-
gyal e roOpirat minden kérdést, mely a vitdba ve-
gyllt; s ellenmondhatlanul kivivja, mint Dessewftfy
Aurél is elismerte, hogy Széchenyi vadjainak meg-
mutatdsdra nem nyujtott teljes bizonyitast. Viszont
azonban neki sem sikeriilt megmutatni az ellenke-
zO0t. S a torténet, mint lattuk, Széchenyi emberis-
meretét igazolta. — De térjiink az életrajz adataira.

1840-ben jelen volt Eo&tvés az orszaggyllésen,
mint fels6hazi tag. Itt ) oldalrdl tint fel. irdi ér-
demeit a szoénoklat babéraival tetézte. Az ellenzék
padain foglalt helyet, igéz0 eldadassal tamogatva az
alsohdz hazafini igyekezeteit. Csak néha tért el
partja tobbségétél, mely esetben mindazaltal a jo-
vendé tobbnyire igazolta. Igy a vallasiigyben, mely
végre 1is azon uton intéztetett el, a melyet E&tvos-
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nek o0nalldé s gyakran kiilloncznek tartott sét gya-
nusitott véleménye kijelolt.

Midén a kovetkezd, 1843-diki orszaggylilésen
ismét megjelent, mar egyik orszagos tekintélye volt
a reformpartnak. Batthyany Lajos ¢és & valanak a
forendi ellenzék vezérei. Foéleg a varosi Tligyre
irAnyz4 munkdassagat, mert a polgdri szavazatok
segélyével remélte majdan a reformkérdések ke-
resztlilvitelét  alkotmanyos uton.  Ellenei  azonban
mindenkép igyekvének allasat kellemetlenné tenni,
mi miatt még az orszadggyiilés befejezése elott Pestre
vonult.

Ekkor inditotta meg Szalay 1j iranyban a
Pesti Hirlapot.

Az 0 tanok kozlonye Eotvosben nyerte egyik
legtekintélyesebb munkatarsat.

1844  kozepérsl Irott vezérczikkei egy rész-
ben, rendszeres munkava Osszedllitva, 1846-ban Lip-
csében jelentek meg ,,Reform* czim alatt.

Rendszeresebben, magasabb szempontbdl soba
senki sem targyalta még 4atalakuldsi legf6bb kérdé-
seinket. Megmutatta szerz6, hogy a régi megye-
rendszer mellett valodi haladds nem volt Ilehetséges.
Alkotmanyunk Dbiztositékat képezte ugyan ez intéz-
mény, de olyat, a melynél gyongébb s kifejlédé-
siinkre nézve karosabb alig volt képzelhetd. Bebi-
zonyitotta, hogy ha kozigazgatdsunkba némi koz-
pontositast s vele kapcsolatban kormanyi felelGs-
séget hozunk be, se a szabadsag nem veszélyeztetik,
se Osszekottetésink a monarchidval. S az alkot-



160

manynak ily gydkeres valtoztatdsat csak a torvény-
hozasnak e czélra irdnyzott miikddése 4ltal hivé
eszkozolhetni, — és pedig oly torvényhozas utjan,
mely a képviselet fejlesztésével naponként erdsbol,
s a melyben az utasitisok elhallgatvan, végre a
nemzet szolaland f6l. A parlamenti kormany 1j
rendszerét pedig fokonként akarta a kozigazgatas
egyes agaiba behozni, s minden egyes reformot
akkép létesiteni, hogy benne azon tokéletesb orga-
nismusnak, mely utan torekvék, egy, hozza ill6 ki-
egészitd rész készittessék; azaz, hogy minden ujabb
intézkedés a feleldsség alapjara allittassdk, annyit
engedve eddigi torvényhatosagi jogainkbol, mennyit
a felelésség 1) Dbiztositéka mellett, szabadsagunk
veszélyezése nélkiil, engedniink lehet.

Az ellenzéket figyelmeztette Eotvos, hogy a
szabadsdgot nem az veszélyezi, ha a korméany ha-
talommal ruhaztatik f6l. Azon fontos kotelességek
teljesitése, melyek a kormanyra bizatnak, nagy ha-
talmat kivan; s a ki a kormany sziikségét belatja,
a gyongeséget nem szdmithatja sziikséges kellékei
kozé. A szabadsdg veszélye csak a kormany azon
hatalmaban  keresendé, mely torvény altal kortil-
irva, intézmények altal korlatolva nincs; melyet nem
az alkotmanytél nyer; hanem a szikségtél kény-
szeritve, Onmagdnak vesz. Hol a kormany termé-
szetes hataskorében megszorittatik, torvényes uton
kiviil igyekszik megszerezni a befolyast, a melyet
a torvény nem enged. Ott van a sérelmek torté-
nete. Az ellenzék, minden ellentérekvései mellett
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sem akadalyozhatta, hogy a kormany azon szamos
eszkozzel, a melylyel bir, maginak 0j meg 10j fog-
lalast ne szerezzen. S e kormany-irdnynak szamos
partoléja volt immar a conservativ taborban, kiket
viszont Eotvos figyelmeztetett, hogy a kormany va-
lodi hatalma a kozbizodalmon alapszik; s hogy csak
akkor nyeri meg a kormény teljes hatalmat, mikor
a torvényhozasra tamaszkodhatik, ha t. i. annak
felel6s lesz.

S az or*agos dolgok koOzpontositasa mellett
csak azon targyakat kivanta EoOtvos elvonni a ha-
tosagoktol, melyek hdzi {lgyeiken talterjednek; nem
hogy megsziintesse, s6t hogy némely targyakra
nézve magasabb korben Iétesitse az Onkormanyzast.
A magasabb ¢érdekeknek keresett fensobb  korben
egy kozpontot. S ezt tevén, nem kiilon testeket
akart egybeforrasztani, kiillon érdekeket eltorlesz-
teni; csak Oszhangzasba hozni ugyanazon test kiilon
részeit, melyek szazadok ota éltek egyiitt azonegy
kozjog oOtalma alatt, hasonld torvényekkel és szo-
kéasokkal.

Mas részr6l tekintetbe vette Eotvos Magyar-
orszag viszonyat a birodalom irdnydban is. Tervé-
ben a had- és kiiligy nem volt kiilonvalasztva a
birodalom &sszes had- és kiiliigyétdl. Szamba vette
a fenalld nehézségeket, és Ugy vélekedett, hogy e
tarczak ellenében az add- és katonaajanlas joga
kiilonben is nyQjt a torvényhozasnak némi biztosi-
tétkot. S e jog a képviselet er6sodésével ndve-
kedni fog.



162

Mi végre az egyes reformkérdések miként
megfejtését, a részletek alkalmazdsanak modjat il-
leti: erre nézve a Pesti Hirlap késobbi (1847) fo-
lyamaban mondta el Eotvos nézeteit. ,,Teenddink™
czim alatt hosszu czikkfolyamban fejtegette e né-
zeteket, a leghatdrozottabb haladasi irdany szellemé-
ben, tiszta alkotmanyos szempontokbdl. E czikkfo-
lyam, szamos egyebekkel, masodik részét teszi
journalistai miikodésének. Az els6 iddszak altalanos
tajékozasa volt azon parttéredék allasanak, a mely-
nek ¢élén kiizdott Eotvos, — a parlamenti kodzpon-
tositds kérdésének elméleti megvitatdisa. A masodik
idészak az alkalmazas kora, midén az orszaggyiilés
kozeledése sziikségessé tette a részletek iranti nyi-
latkozast is. Ezen masodik id6szakban kiilonben is
fel volt fliggesztve azop kérdés A4ltalanos vitatasa,
mely az ellenzéket pillanatnyira megoszlatta, hogy
késébb nagyszeriibb korvonalokat nyljtson az 0Osz-
szes reformpart programmjahoz.

Az a szokatlan mozgalom, mely az ellenkezd
tdborban mutatkozott, tobbségkeresés ismeretlen
czélokra s alkotméanyos utakon kiviil is: mindez
szorosabb Osszetartasra intette az ellenzéket. Eotvos
egyike volt azon hazafiaknak, kik az absolutistikus
kozpontositdsi irany ellenében, a rokon partelemek
egyesitésére mindent elkovettek. Igy tortént, hogy
a P. Hirlap akkori szerkesztdje félretevd egyidére
tiizetes vitatasat azon kérdésnek, mire nézve barati
kiilon arnyalatot képeztek a reformpart seregében,
s egyezkedésbe bocsatkozott a masik, népszeriibb
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és hatalmasabb toredék fonokeivel. Ezen egyezke-
dés kifolyasa volt a Hirlap ujévi nyilatkozata 1846
kezdetén, 'mit az tUgynevezett municipalis toredék
azért hitt sziikségesnek, hogy aztan némely f{obb
kérdések, melyekre nézve az ellenzék soraiban nem
volt szakadds, s a melyek természetiiknél fogva
olyasok valdnak, hogy korilottik az Osszes ellen-
z€k gyiilekezhetett, kozos erével targyaltassanak. E
toredék ir6i mindazaltal soha sem valtottdk be az
egyezség Oket illetd kotelezettségeit. S6t a nevezett
lapot, minden joakarat és kozelités daczara is, me-
lyet a szerkesztéség r1észérdl tapasztaltak, tovabba
sem szlntek meg gyanusitani. S az 1844-ben kii-
lonvalt toredékek wvalddi egyesiilése csak akkor volt
lehetséges, midén a conservativ part clubbokba
vitte 4t a politikdt, programmot adott, s igy az el-
lenzék is kényszeritve volt orszidgosan rendezni ta-
borat.

Ez 1id6 alatt lapokban nem folyt a viszaly
kérdéseinek vitatasa.

Az Ugynevezett centralista part mindazaltal
egy diadalt nyert, a melynek messzehaté kovetkez-
ményei lettek. A tanokat, melyeknek Szalay szer-
zett kozlonyt az irodalomban, Eotvos a gyiiléster-
mekbe vitte be. Az 'jabb sérelmek targyalasakor
Pestmegye teremében a kormdanyfeleldsségre utalt,
mint az alkotmanyelleni kisérletek egyediili gyogy-
szerére. Kossuth szoélalt fol ellene. Monda, hogy a
feleldsség ott van mar Ulaszlo térvényeiben.



164

Mire Eotvos megjegyzi, hogy azt az életben,
az institutidkban szeretné latni.

Monda tovabba Kossuth, hogy ,a felelosség
meg van mar a magyar alkotmanyban, mert hiszen
az alkotmanyossag eszméje a feleldésség eszméjét
foltételezi.*

»lagadhatlan, — viszonza Eo6tvos —, de az
alkotmanyossag realitdisa a feleldsség realitasat folté-
telezi.*

E rovid eszmecsere utdn Pestmegye utasitasul
adta a kormanyfeleldsséget.

S kés6bb, mint lattuk, a parlamenti kormany
eszméjét az orszagos ellenzék programmjaba is si-
keriilt ~ Eotvosnek  beigtattatni, mely  alkalommal
Szemere Bertalan erélyes follépésében is erds ta-
maszt nyert az alkotmdnyos koézpontositdsi irany.
Azonban ez esetben is az tortént, a mi ily szovet-
ségeknél altalaban torténni szokott, — a talzobbak
paralisaltalc a mérséklettebbeket.

E politikai miikédés mindazaltal a szépiroda-
lom terér6l sem vonta el Eotvost. S6t e korra es-
nek legmaradandobb becsi miivei a faradhatatlan
szorgalmu ironak.

E kozpalya emberének latszott fontartva lenni,
kozelebb hozni az életet az irodalomhoz; s a szép-
irodalmi formékat ugyanazon czélra hasznositani, a
melyért oly szent buzgalommal faradozott a hazafi.

1836-ban jelent meg téle a ,Falu jegyz6je”
czimi iranyregény.
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Iranyregény! mily szentségtorés a szépmiivé-
szetekre, mily lealacsonyitdsa a koltészetnek, azt
mas ¢érdekek szolgdjava tenni! igy kialtott az ité-
sz&t, mely nem kevésbé félreértette a ,Falu jegy-
z0jét“, mint egykor a ,,Carthausit®. Ugyanazon té-
szeti irany, mely a német irodalomban épen javaban
karhoztatta az angol ¢és franczia iranyregényeket.
Németorszagban forditds forditast ért e miivekbdl;
a kozonség mohon vette s még nagyobb mohosag-
gal olvasta. A pedans itészet ellenben karhoztata,
mielott olvasta volna. Mintha mondta volna, hogy
neki nem kell, a mi gyakorlati czélt vagy iranyt
tliz ki.

Résziinkr6l nem védjik a franczia irodalom
férczmiiveit; habar szeretjilk azon konnyli eldadast,
mely gyakran egy par ecsetvondssal — mint a nagy
festészek szokédsa, — igen talalt jellemeket ad visz-
sza. Sok német tuddsnak azonban sikeriilt a tudo-
manyt érthetlen miszavak s pedans formak segé-
lyével — mik kozott elvesz a lényeg, — kiilonva-
lasztani az élettdl. S a szépirodalomtdl is ily elkti-
lonzést  koveteltek.  Folallitdk, hogy a miivészet
Onmagaban, Onmaganak czélja. S a szépmitani ér-
telemben igaz tételb6l kovetkezést vontak a szép-
miivészet  gyakorlati  irdnyban  hasznositasa  ellen.
Feledék, a mit mar Kolcsey megjegyzett, hogy a
valo koltészet s a philosophia komoly muzsdja ro-
kon szovetségben allanak. Mindegyik magas emel-
kedésben lebeg az emberiség folott, pillantasait
sziinetlen arra forditva. ,Mit tennétek, — mond
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Guizot —, mit kellene tenniink mindazon milliok-
kal, kik sziinet nélkiil a polgarisodas, befolyas ¢és
szabadsag ¢élvezetei utdn torekszenek, ha kirekesz-
tédig csak a vilagi jolét vagy a kozélet szenve-
delmei mutatndk ki nekik az iranyt?* Epen a mi-
vészetek dicsOitésére mondd ezt a gyakorlati sta-
tusember. S épen ez irdny az, mit a nem gyakorlati
kritikus iskola karhoztat. Ez 4ltal a szépirodalom
és mivészetek folott tornek palczat, a melynek
egyediilli czélja szerintok aesthetikai élvezet volna.
Oly tan, a mely szerint a forma minden, s a tar-
talom, a lényeg semmi. Mert ezt teszi végelemzés-
ben az egész nagy hangzasi phrasis, hogy a kolté-
szet Onmagaban czélja Onmaganak. Azt teszi, hogy
a Kkoltéi formakat rhetori, politikai, vallasos és
egyéb szenvedélyeknek folaldozni nem szabad; azt
teszi, hogy midon valaki regényt ir, ne tudomanyos
értekezést, politikai  szénoklatot, vagy predikatiot
készitsen. Mas értelmet okosan nem tulajdonitha-
tunk az érintett tételnek. Mert ha példaul folallit-
juk, hogy a regénynek politikai dolgokkal foglal-
koznia nem lehet, azon képtelenséget teszsziik fol,
hogy a regénynek nem szabad az embert a socialis
viszonyok, az alladalmi intézmények kozt feltiin-
tetnie; s hogy a koltészet ephemer dolgokat nem
képes Ordkiteni. S mit jelent, a mir6l annyit be-
sz€ltek, a koltéi igazsagszolgaltatds? Az erkdlcsiség
e kivanatat miért kovetelitek az ir6tol, ha a miivé-
szet egyedilli czélja Onmaganak? A miivészet nem
az ¢lettdl egészen kiilonvalt, s annyira folotte allo
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dolog, hogy vele -erkdlcsi vagy tarsadalmi viszo-
nyok folvilagositdsdra ¢élni szabad nem volna; sét
ellenkezéleg nem is érdemli, hogy mivésznek ne-
veztessék, a ki munkaiban a kolt6i és muvészi for-
man kivill, egyéb czélt maganak ki nem tliz. Sokan
a koltéi miveket a virdghoz hasonlitjdk; s vajon
veszit-e sz&pségébdl a virdg, ha feldle tudjuk, hogy
gylimolesozévé  valik? A régiek  Orpheusrdl  épen
azt emlitik legnagyobb  dicsérettel, hogy lantja
hangjaival varosokat épitett. E példa intésiil szol-
gal, hogy a miivészet, mint minden egyéb a vila-
gon, csak annyiban érdemel wvalodi dicséretet, a
mennyiben valamely nagyszeri czél elérésére vagy
nemes eszme életbeléptetésére eszkozil szolgalt. S
a torténet mindenkor is tanusitd a mivészetek
kozrehatdsat az  emberiség czéljai  el6mozditdsara.
Nemcsak a szép irdnti fogékonysag kifejtése altal
nemesitették az izlést, az érzést, hanem egyszersmind
kozvetlen elémozditéi, tényezéi is voltak a jonak
és hasznosnak. A fejlédé allamok elsé statusférfiai
koltok, profétak voltak a régi korban. Gordgorszag
kozélete a legszorosabb 0Osszekodttetésben allott val-
lasos intézeteivel; s a szép mivészetek a cultus al-
katrészei voltak. A  bardokat, trobadourokat rész
illeti a csatdk dics6ségébdl. S Magyarorszag 1jja-
alakulasanak torténete is egykori az 1jabb magyar
irodalom  fejlddési  korszakaval, melyet egy Ka-
zinczy, Berzsenyi, Kolcsey, Kisfaludy és  Voros-
marty toltenek be.
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Latva a hatast, melyet ezek el6idéztek, ily
korban, mint mar az 1848 eldtti napok valdnak, midén
a mi szazadokig kétségbevonhatlan igazsadgnak tar-
tatott, kérdés ald vétetett, midon minden osztaly
megtamadva hitte rég elfoglalt helyzetét, vagy sorsa
javitasan iparkodott egész erdvel, midon az egész
tarsasdgot egy nagy tengerként mar mozgasban
lattuk, s vésznek vagy dagalynak kozeledését sej-
diték, a melyben az egész emelkedni fog: ily kor-
ban maradhatott-e a miivész, az ird, szelid képzel-
mei korébe visszavonulva, ko6zOmbos az altalanos
mozgalomra nézve, melyet maga korlil szemlélt,
féleg oly hazdban, mint a mienk, mely természetes
kifejlddésében  hatramaradva, ujjasziiletésének  nagy
munkdjaban  egyetlen nagyobb tehetség kozremun-
kalasat sem nélkiilozhette. Ilyen korban, ily viszo-
nyok kozt a miivésznek éreznie kell, hogy a tehet-
ség, a melyet istent6l bir, nem azért adatott neki,
hogy altala csak oOndicsésége utan faradjon, s a ha-
talomnak, a melyet a nyelv folott gyakorol, joté-
konyabb ¢és szebb haszna is lehet, mintha virdgai-
bol csak nehany pompasan hangzé szétagot rak
Ossze. Koltdnknek tehat czélja wvolt, regényforma-
ban figyelmessé tenni olvaséit azon allapotra, a
melyben hazank nem kivaltsagos osztalyai akkorig-
lan voltak; feltlintetni az ellentétet, melyben so-
kaknak szavai tetteikkel allottak; megmutatni, hogy
a kik hazankban, mint példaul a biintetd6 igazsag
formainak  czélzott  megvaltoztatasanal  tapasztaltuk,
mindenkit talz6 philantropnak neveztek, ha bizo-
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nyos institutiok, vagyis inkabb eléviilt visszaélések
megsziintetését  koveteié, valamint szintén azok, a
kik a régi allapot fentartdsdt kivantdk, oly valamit
tonek, a minek kovetkezményeir6l lelkiismeretok
el6tt soha sem szamolhatnak; czélja volt kolténk-
nek tovabbd dllapotaink hiv festése altal minél
tobb olvasoét azon korben is, a hova hasonldo esz-
mék csak ily formakban juthatnak be, meggydzni,
hogy bizonyos dolgok szdzadunkban nem voltak
immar fentarthatok. S e részben a falusi jegyzé to-
kéletesen megtette hatdsat; mig a kilfold eldtt s
nem csupan mulattatd, de egyszersmind tanulsidgos
a merdben sajatsagos ¢élet hii festése. Innen azon
kiting tetszés, a melylyel nem rég Anglidban is
fogadtatott a Falu jegyzdje.

S e nyolcz fiizetes regényt csakhamar egy
masik  kovette  kilencz  flizetben: ,,Magyarorszag
1514-ben”. — Ezzel kolté a torténeti regény me-
zejére  1épett, feladatul tekintvén: népszeriisiteni a
torténetet. Ugy Thivé, hogy .az irodalom e nemében
azon hatdrokon kiviil, a melyeket a miivészet min-
den regénynél a képzeld tehetség elé szabott, mas
hatarok is vannak, a melyeken szintén nem szabad
taulhagni az irénak. E hatarokat a torténeti igazsag
jeloli ki, Kolténk tehat egykord kutf6kbol nagy
szorgalommal tanulta ismerni a kort, a melyet
¢lonkbe rajzol. E kor Magyarorszag hanyatlasi id6-
szaka, mely Matyas utan kezdddik. A torténeti év,
mely a czimlapon olvashatd, mutatja, hogy a re-
gény targya a Dozsaféle poérlazadas. S a mennyiben
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a jobbagysag allapotat targyazza a multban, as a
mennyiben a torténet tanulsigot nyujt a jovonek, e
mi is iranyregénynek tekinthetd, habar nem foglal
is magaban kozvetlen vonatkozasokat a korra, a
melyben iratott. Ne feledjik, hogy e kor egyik
reformfeladataul  tekintetett a  jobbagyi viszonyok
megsziintetése. S ha a ,Falu jegyzdje” kiadltd sz0-
zat volt a régi intézmények visszaélései ellen: az
Ujabb regény szintén csak egy jeles toOrténeti irdny-
czikkiil tekinthetd, a jobbagyok folszabaditisa mel-
lett. Hogy ily hatast idézett eld e mi, kétségtelen.
E feladatot jelesen oldotta meg kolténk. A helyett,
hogy Hugo Victor ecsetével részletesen rajzolna
mindazon borzalmakat, melyek a poérlazadas kiséréi
szoktak lenni, nagyszeri képekben mutatja fol a
pusztitdst. S a kinok mellett, melyeket a podrhad
kegyetlenkedése okozott, felmutatja a kép masik
oldalan a follazadt nép sulyos szenvedéseit is. S mi
mesterileg  van rajzolva, mind kovetkezetességgel
végig kivivé a porhad psychologidja. De tisztan
szépirodalmi tekintetben is szdmos Kkitlind szépségei
tinnek fol a nevezett regénynek. Nagyszeri mind-
jart az els6 fejezet, hol egy csoportozatban ismer-
teti meg szerz6 a hon akkori népiségeit. E tarka
vegyidet, hol a typus mellett mar jellemek is tiin-
nek szemiinkbe, Breughel ecsetére emlékeztet. S
mily emberileg hii, egyebek kozt, Ulaszlé kirdlynak
jellemzése. Mindeniitt a  legelevenebb  phantasia,
mely torténeti hiiséggel idézi elénk a mult alakjait,
a nélkiil hogy istenitene, vagy a mi masik tulsag,
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torzitana. S hogy az egyhanglsagtol menten ma-
radjon, vegyitve az egész regényen at a komoly ¢és
nevetséges, a magasztos és grotesk.

Itt végzddik jelenleg Eotvos szépirodalmi pa-
lyaja.

Az irodalom torténetébe tartozik, kijelolni az
allast, melyet e mezdn elfoglalt. Annyi kétségtelen,
hogy az érzelem nyelvét, Kolcseyn kiviil, senki sem
birta inkdbb kezelni. S ha Kolcseynek elsOsége
van forma tekintetében, EOtvos viszont eszméi gaz-
dagsdgira s nagy terjedelmii eurdopai miveltségére
nézve magasan felette 4ll szépirodalmi irdéinknak
talan kivétel nélkiil. Nincsen szépirodalmi fronk, ki
tobb 1) eszmével gazdagitotta volna irodalmunkat,
mint Eotvds. S az 1) eszmékhez gyakran uj for-
mékra volt sziikség. Honnan nyelve nélkiilozi néha
azon szabatossagot, a melyet Kolcseynél emliténk,
s gyakran magyartalan kifejezések is keriilnek eld
munkdiban. Azonban a legnagyobb igazsigtalansag
lenne, ezek miatt, altalaban karhoztatni azt a stylt,
mely a Carthausiban szokatlan hatdssal ragadta meg
az olvasd kozonséget, s mely az akadémiai kozgyl-
lésekbdl is  legkedvesebb  visszaemlékezés gyanant
maradt fenn a hallgatd lelkében. Ki nem emlék-
szik, ha egyszer hallotta, a Kolcsey és Kordsi Csorna
Sandor  folott  mondott  emlékbeszédekre?  Eotvos
stylusanak, mint mindennek, megvannak kétségte-
leniil arnyoldalai. Hibas szerkezetli kifejezések for-
dulnak el nagyobb miveiben, melyeket gondosan
atjavitnia talan ideje sem volt, a mint fiizetei egy-
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mast gyorsan kovették. Kisszeri targyhoz, ha ez
hiba, nem keres 6 nagy szavakat, mint egy régibb
magyar politikai oskola; s oly dolgokra, melyek a
képnek nem fobb vonasait képezik, nem mindig
forditott annyi gondot, mint a stylista megkivanna,
a kinek legfobb érdeme a szavak csinos Osszeflizé-
sében all. De mutassatok egyetlen magasztosabb
gondolatot, mely hozz4illd kontésben nem jelennék
meg Eotvos miiveiben. Hol a targy, az eszme Ilé-
lekemeld, magunk el6tt latjuk, érezziik mintegy az
ir6t mindinkdbb folmelegiilni, s ily pillanatokban
teljesen hatalmdban van a nyelv. Olykor ellenben
humorizalt, s nekiink még 6 eldtte nem volt kész
humoristikus nyelviink. S ki nem tudja, hogy a hu-
mor gyakran épen a kozbevetett megjegyzésekben,
vonatkozasokban 4all, melyek altal a korbeszéd szo-
kottnal hosszabbra nyulik, s a styl szabatossaga-
bol vészit.

Kitling jellemvonasa Eotvos szépirodalmi mun-
kassaganak a sokoldalusag is. A szinmiirasban is
sz&ép tehetséget tanuUsitott. Vigjatéka, melyet egyéb
miivei kozt emlitni féledénk: ,Eljen az egyenlé-
ség“ egyike a legjobb magyar szinmiiveknek e
nemben. Szerkezetében, helyzeteiben, alakjaiban
szintoly hatalmas komikai er§, mint humor van re-
gényeiben. S a lyrai koltészet is nem egy becses
viraggal gazdagult 4ltala. Csak szép ,,Bucsu“-jat
emlitjiilk, 1838-bol. Annyi emelkedettség, oly szép
formaban, diszére valnék barmely irodalomnak.
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Hatra van Gjabb  politikai  palyajarél  szo-
lanunk.

Mint lattuk, 1840-ben Iépett fol eldszor orsza-
gos szészéken. Arzelétt csak megyegyiiléseken hal-
latta szavat. Kitlind szoénoki tehetsége azonnal koz-
figyelem targya lett. Szonoklatdnak hatdsa napon-
ként terjedt. Prézajanak kiilonben is jellemvonasa
az Omledezd oratoria. Koltészetébdl azonban csak az
imaginatio elevenségét és melegségét vitte altal szo-
noki el6adasaba; elhanyta a virdgokat, szandékosan
keriilte a nagy szavakat, melyek masokndl a foga-
lom hidnyat poétoldk. ,Denn eben wo die Begriffe
fehlen, da stellt ein Wort zur rechten Zeit sich
ein“: mint GoOthe Faustja mondja. E&tvosnek nem
volt sziiksége ily nagy szavakkal poétolni az esz-
mék ¢és okoskoddsok hianyat. Egyike 1évén a leg-
tudoméanyosabban ~ miveit = magyar  publicistdknak,
ismereteivel az eurdpai statustudoraanyok szinvona-
lan allott. Ismerte, kutatta a kozjogi eszmék Kkifej-
16désének, az allamok alakuldsanak és hanyatlasanak
torténeteit. S ily tanulmanyokkal f6lkésziilve, nem
volt sziiksége phrasisokra és metaphorakra, miket
Bentham, mint alokoskodasi modokat, szamizott a
torvényhozas korébol. Eotvos el6adasa tiszta, er6-
teljes; egyforman kitlind valamely kérdés elbter-
jesztésében ¢€s megvitatdsdban. S midén nem csupan
okokkal meggydzni, de melegiteni, hatni is akart:
oly szerencsésen vegyité az értelem és érzelem in-
dokait, hogy szonoklata csak linnepélyesebb, mél-
tosdgosabb lett, a hol mdsok {lres pathoszban 4ra-
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doztak. Szenvedélyes szavaldsat ilyenkor a targy
lelkesitette. A lelkesedés szarnyain el6ttiink  14t-
szott emelkedni azon tartomanyokba, a hol senki
sem volt inkdbb otthonos. Beszédeit nem jellemzi
azon tomott szabatossag, mely Szemerénél annyi
miiszorgalom, annyi el6késziilet eredménye. Eo&tvos
tobbnyire csak a targyhoz készilt, nem egyszer-
smind a beszédhez. A beszéd tervét rovid emlé-
keztetd szavakban jegyzé fol, s a részletek Kkivi-
telét a pillanat lelkesedésére bizta. Gyakran egészen
rogtonzott is. Az 1843-ki orszaggyilésen szép pél-
dajat adta ez ligyességének nem egyszer. A sok
helyett legyen elég egy példa.

Forendi 1ilés wvolt. A terem kordn megtelve
hallgatokkal. E&6tvos mar beszélt, midén zaj hallat-
szik kiviilr6l a terembe. Az alsohdzi hallgatosag
csinalt demonstratiot egyik szatmari kovet ellen, ki
épen ekkor érkezett Pozsonyba. A felsdhdzi hallga-
tosagnak ez értésére esvén, kezdett kifelé tolon-
gani. A nador észreveszi; s a midén épen beszédét
végezte az egyik szonok, oda izent Eotvoshez, hogy
szoljon ismét. A csel sikeriilt. Eotvos felszdlalasa
hattérbe szoritd a botrany érdekét. A tolongds meg-
sziint. Mindenki inkabb Ot akarta hallani, mint ta-
nija lenni a demonstrationak, a melynek zaja at-
hangzott a szomszéd terem ajtajabol.

Az 1847-ben megnyilt orszaggyllésre Eotvos
mint alséhazi tag, mint képviseld6 akart f{Slmenni.
De Békésmegyében, hol birtokos, nem mutatkoztak
kilatasok, hogy meg fog vdlasztatni. Tulzo szabad-
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elviinek tartottdk, a hol egy évvel késébb Tan-
csicsot  valasztottdk meg. A  tartomanyi érdekek
igen ¢lesen Iéptek volna fol az orszagos ember el-
len; mint egykor Biharban Kolcsey ellen, s a con-
servativ  Sarosmegyében a conservativ part legna-
gyobb statusférfia, Dessewfty Aurél ellen. Eotvos
koran észrevevén a korlilményeket, visszalépett, s
megelégedett azzal, hogy személye helyett szelle-
mét kiildette fol, az utasitisokban, a melyeknek
készitésében tetemes részt vett. Szdba jott tovabba
a pestmegyei koveti jeldltek kozt is. Batthydny
Lajos azonban s az ellenzék tobb tekintélyei, tisz-
tan ellenzéki vagyis izgatasi szempontbol, sziiksé-
gesnek tartak  Kossuth megvalasztatasat, s Eotvos
visszalépett.

Azonban bekovetkeztek a parisi februari na-
pok. A magyar alséhaz ez események hirére kinyi-
latkoztatta: ,,miszerint meg van gy6zddve, hogy a
magyar alkotmanyos élet kifejtésére s nemzetiink
szellemi ¢és anyagi javara hozand6 torvények csak
az 4ltal nyerhetnek ¢életet és valdsdgot, ha végre-
hajtdsukkal minden maés befolyastél fliggetlen nem-
zeti kormany lesz megbizva, a mely a tobbség al-
kotmanyos elvének legyen felelés kifolyasa, — s
ezért  collegialis  kormanyrendszeriinknek ~ magyar
felel6s ministeriumma alakitdsdt minden reformjaink
alapfoltételének és lényeges Dbiztositékanak tekinti.*
E6tvés azonnal belatta e 1épés nagy kovetkezéseit
az akkori eurdpai viszonyok kozt. ,Megyek —
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mondd tréfasan bizalmasabb baratinak — indulok
tiistént Pozsonyba, hogy mint minister térjek vissza.*

Mi Pozsonyba érkezése utdn tOrtént, tudva
van. A magyar ministerium megalakult, s az 0j at-
alakulasi forma apostolanak a cultus és kozoktatas
tarczéja jutott.

Oly egyénekbdl rendezte EOtvos ministeriuma
személyzetét, a kik szaktanilag értették az {igyet,
a melynek kezelésére meghivattak.  Alallamtitkara
lett Szasz Karoly, nagyenyedi professor. Nagy te-
kinteti név Erdélyben, melynek haladdsi torténe-
teiben egy évtized el6tt az elsék kozott allott. S
aztan maga koril gyljtotte hazank tobb jeles szak-
emberét a neveldi palyan, s Pap Endrét és masokat.

— Némely kozéptanodakba  osztalytanitas  helyett
szaktanitdst hozott be, a wvallast kiilon tantargygya
tevén. Czélba vette, s Kolozsvaron azonnal végre is
hajtatta a convictusok megsziintetését, azzal a nyilva-
nos kijelentéssel, hogy itt csak az anyagi és erkdlcsi
romlas rendszerét sziinteti meg, de az alapitvany erejét
dijul osztja fol a tanulék szdméara. A porosz tani-
toképezdékbe minden vallasbol akart ifjakat  kiil-
deni, s marki is voltak jelolve az egyének, midon a
septemberi  zavarok bekovetkeztek. Ezek miatt ma-
radt el az egyetem reformja is, a melynek terve,

— az oktatdsi szabadsag ¢életbeléptetésével — mar
egészen kész wvolt, s nyomtatdsban is megjelent.
Végre a népnovelés, vagy inkabb népoktatds — ez

iskolak, amaz egyéb institutiok altal is torténvén
— elémozditasa is foglalkodtatta. Miel6tt azonban
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ennek rendezéséhez fogott volna, sziikségesnek tar-
totta elébb nehany elvnek torvényhozasi utén elha-
tarozasat, a mely elvekre aztdn a kozoktatds rész-
letes tervét épitni lehessen. Ezen elvekre vonatkozott
aug. kezdetén (1848) a képviselohaz elé terjesztett
javaslata.

Nagy elvek meriiltek abban fel. Hogyan kell
az alladalomnak a kozoktatast wgy venni feliigye-
lete ala, hogy a kozségi befolyas sértetlenil ma-
radjon; s a tanitds ¢és tanulas szabadsagat a hitfe-
lekezetek  igényeivel ¢és  hajlanddsdgaival  hogyan
kell osszeegyeztetni? Mik itten a csaladnak, a ke-
rileteknek, a kozségeknek, az alladalomnak kote-
lességei és terhei, s mely mértéke ¢és hatara és
kapcsolata van azoknak? Es sajatsagos helyzetiink-
ben hogyan kell a nemzetiség igényeit kielégiteni?
stb. Eotvos torvényjavaslata az ugynevezett voOrds
tollas part altal megtamadtatott a nélkill, hogy az
itt kijelolt nagy elvek kozol csak egyet is megvi-
tattak volna. EI6bb protestans rokonszenvekrdél va-
doldk a ministert, mivel konninyosztidlydnil e hit-
felekezetnek nagy befolyast adott. S aztdn papi
hajlamokat fedeztek fol benne, mert a derlist, azon
nehéz idékben, jo6 kedélyben igyekezett tartani, s
mert a philosoph torvényhozdo a vallasfelekezetek
igényeit sem utasitotta el hideg kozonynyel. Nemes
torekvéseit  félremagyaraztdk. Az  utobbi  torvény-
hozds minden iskolai sziikségletnek egész Kkiterje-
désben leendd fedezését elvallalta. A szamitds azt
mutatta, hogy e szlikségeknek egész kiterjedésben
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fedezésére az 4alladalom nem képes, mert a legki-
sebb tanitéi fizetést advan is, magoknak a nép-
iskolatanitoknak fizetése évenkint 8—9 milli6 pengd
forintot igényelt volna. Eo&tvos tehat zavarbol sza-
baditotta ki a torvényhozast, midon javaslatiban a
népiskolak sziikségeinek fedezését a kozség terhéil
tette ki, s az allam segélyével csak ott jarult kozbe,
a hol a kozség elégtelen az egész terhet viselni.
Ezzel azt gondoldk, hogy a papi joszagok elkob-
zasa kérdésének elmell6zése czéloztatik; s  épen
azért azok, kik azt hiszik, hogy abbol mindenkitelik,
oldalvast akardk, hogy mar itt e kérdésbe menjen
a torvényhozds, s hogy az annyi oldalrol szoronga-
tott nemzet Ujabb visszahatdst ébreszszen maga el-
len. Tovabba Eotvos, hazank akkori allapotdban, az
allamintézetek mellett, a hitfelekezeteknek is isko-
lat engedtetni javasolta. Ez nem szabadelvii dolog:
kialtak, kik 1agy hivék, hogy a torvényhozasnak
hatalmaban 4all az erkdlcsoket megparancsolni. S az
ellenzéki tagok, a kik minden érdeket fol akartak
zaditani, a kik forradalmat akartak minden aron s
a ministerium  megbuktatasat, gyanusitasokra  zsak-
manyoltdk ki az érintett elveket. Eszmék és elvek
helyett szaz 0Ossze nem fiiggé vadat szortak a szo-
sz€kbdl. Egybezavartdk az egyhazat a hierarchiaval,
s ennek vétkei miatt megtdmadtdk amannak okta-
tasi szabadsagat. Feledék, mennyi szolgélatot ton
az egyhaz az emberiségnek épen az oktatas altal a
keresztyénség kezdete oOta. Magokhoz mérték a nép
miveltségét, s a folvilagosodds zsarnoksaganak szo-
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vivéi lettek azok ellenében, a kik a lelkiismeret
szabadsadgit a valldsos buzgalom féltékenységében
is tisztelik. S a torvényhozas legtobb tagjai az al-
szabadelviiség, a forradalmi irany zaja altal téve-
désbe hozattak. Bukas fenyegette a torvényjavasla-
tot, a midon Eotvos és késobb egy levélben, melyet
az oktatdsligyi ministerhez, mint bardtjdhoz intézett,
Kossuth Lajos is tarczajokat kototték az érintett
javaslat sorsahoz. E koriilmény megdobbentette a
tobbséget, s miutan Pazmandy Dénes is leszallt el-
noki székébol a ministeri nézetek védelmére, s Deak
is felszolalt azok mellett, meg volt mentve a tor-
vényjavaslat némi médositasokkal.

Ez esemény utdn azonban nem sok ideje ma-
radt valami maradandot tenni a kozoktatds minis-
terének. Magyarorszag koriilményei mindinkabb
bonyolultak, s alig telt el egy hénap, mikor a ma-
gyar ministerium mar megsziint lenni.

Késobb  Batthyany 1j ministerium alakitasara
bizatott meg; s az Ujonnan combinalt, de létre nem
jott kormanyban benne volt ismét E6tvos Jozsef.

0 mindenkor a dolgok kiegyenlitését partolta
a birodalmi kormanynyal szemkozt; s az olasz gy
targyalasakor, mint tudva van, mas magyardzatot
adott a pragmatica sanctionak, mint a forradalmi
part értelmezte. S midén a dolgok forradalmibb
szint kezdettek Olteni: E6tvés mindinkabb  vissza-
vonult. A September 28-ki véres catastroph utdn
pedig elébb Bécsbe s onnan, csaladjaval, Miinchenbe

utazott.
12
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,Miért tavoztam el? — irta onnan e sorok
Ir6janak, — azt annak, ki engem s lelkiiletemet
ismeri, konnyli, — masnak Ilehetetlen megmagya-

razni.“ Valdban igy van. Eo6tvos a reform embere
volt egész életén altal. Most azonban kezdé atlatni,,
hogy a mikodés ezen mezeje lehetlen, minden fa-
radozasa hasztalan. A forradalom ¢é&s -ellenforradalom
szenvedélyes harczai kozt az 6 szerepe lejart. Iy
viszonyok kozt — irta 6 maga — tokéletesen hasz-
talannak éreztem magamat. Engem az ég forradalmi
embernek nem teremtett. Barmi nagy czélt lassak
magam el6tt, az egyesek szenvedéseir6l megfeled-
kezni nem tudok s meggy6zodésem szerint az anyagi
er6, melyre minden forradalom tamaszkodik, nem
azon Ut, melyen az emberi nem elérehaladhat.
Nem vala tehat mas szerepe, mint minden forra-
dalmi 1épés ellen felszolalni, a mi valdszinlileg hasz-
talan leendett, vagy oly torekvést mozditott volna
el6, melytél nem kevésbé volt idegen. Oly szerep
utan pedig, mint az O6vé volt, lehetlen volt tobbé
az orszdg kebelében, mozgalmas id6k alatt, vissza-
vonulnia. S igy nem volt egyéb valasztasa, mint
egyiddre kiilfoldre menni.

A kozbejott rendkiviili események pedig gyor-
san tetté érlelték e szandokot. Lamberg borzaszto
halala megrenditdleg hatott r4; s a =zavarban, mely
ezt és Jellachich ban kozeledését kovette, a felosz-
las elgjeleit latta. Tudositottak, hogy Batthyany,
kit6él legtobbet remélt, a tabort és a hazat elhagyta,

24

s & nem értette e tavozds okat. Hirlék, hogy a
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képviseléhaz is fel fog oszlani. A honvédelmi bizott-
sag egypar tagja valoban el is tavozott. Kossuth eldbb
mar Tutlevelet kért Francziaorszagba, s most az al-
foldre tavozott nagy hirtelenséggel. Mindezeket, és
csaladi  koriilményeit megfontolva, bizonyara nem
csudalhatjuk, hogy Eotvos is eltavozott. Bécsben
tobbszor taldlkozvan  Batthyanyval, latta, hogy a
békés kiegyenlités reménye megszint, miutdin a
bécsi, oktober 6-diki események még bonyolultabba
tetttk a magyar ligyet. S ha wvoltak is pillanatok,
midén rendesebb alakot kezdettek mutatni a dolgok:
»B0tvds — mint ird — ha elment, mikor a dolgok
roszul allottak, nem tartd férfihoz illdnek visszajoni,
mikor egy kissé mulni latszott a fergeteg.*

Bajororszagban vett tehat lakast. Ott folytatta,
félrevonulva, Miinchen mellett, ir6i munkassagat. A
forradalmi sajt6 az id6ben nagy =zajt ittt elvonu-
lasa miatt. S e =zajnak némi utdhangja maradt fen
a forradalmi emlékekkel saturalt kozvéleményben.

Ekkor jelent meg ropirata: ,,Ueber die Gleich-
berechtigung der Nationalititen in Oesterreich®, né-
metiil irva, oly kérdés folott, mely irdnt a magyar
kozonség mar rég tisztaban volt.

A vadak azonnal elhallgattak.

A ropirat mindeddig a legjelesebb, mely e
fontos {igyben, bel- ¢és kiilfoldon, megjelent. Nagy
figyelmet ¢ébresztett az egész monarchidban. Tisz-
telettel emlékezett rola a Dbirodalmi févaros napi
sajtoja. Mindenkit meglepett az erds logika, melylyel
a nemzetiségi egyenjogusitds eszméjének antisocialis,
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s minden alladalmi egyiittlétet feloszlaté erejét be-
bizonyitd; s egyszersmind fOltlintette azt a modot,
miszerint ily vegyes népfaju birodalomban a nem-
zetiségi igényeknek meg lehessen felelni. Ellenkez6
ut az Ujabb kisérletekkel. Kozpontositni akarja a
politikat, s decentralisdlni a kozigazgatdst minden
egyes orszagra nézve a birodalomban. Oly oldala a
kdzpontositdsi part programmjanak, mely az 1848
elotti  sajtoviszonyok kozt csak  tavolrol  érintetett,
nem fejtethetett ki. Lényeges mulasztas statusférliui
szempontbdl. Azonban megoldottdk volna-e a magyar
igyet akkor e fejtegetések? — e kérdés egy je-
lentésii azzal: egy kis part-toredék follépésének si-
keriilt volna-e a tények és jogkovetelések kozott a
kialté ellentétet kiegyenliteni? E kérdés megfejtésén
fliggott a forradalom koczk4ja. S hogy e kérdés
megoldathassék, a torténeti jogok irant tobb tiszte-
let, masfelél a helyzetek kényszeriiségének maga-
sabb folfogasa, — talan kevesebb polgari erény s
tobb statusférfiai nagysag vala sziikséges, mint e
nagyszerll id6szak emberei tanusitottak.

De végezziik az életirast.

Kozelebb ismét egy munkaja hirdettetett Eot-
vosnek, a melyhez az eszmék torténetei Kkoriil tett
hosszas tanulmanyait fogja folhaszndlni. Oly miivet
varnak baratai, mely viladgirodalmi becsesei birand.

E6tvos magas tehetsége kozelismerés —targya.
Az [rot roppant erejében hatalmasnak ismer8k min-
denkor; csak az ember gyongeségei rovattak fel a
kozpalya férfidnak. S nem olyak-e ez darnyoldalok
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nagy részint, a melyek a magéan-emberben erények
gyanant tiinnek f61?

Valoban Eotvos egyike a legszeretetreméltobb
egyéniségeknek.

Mi talan hiba a statusférfiuban, a koltéi kedély
zomanczat képezi nala. S az ir6 talan egyikével
sem bir a gyongeségeknek, a melyek az orszagfiban
mutatkoztak.

Gyakorlatiatlannak mondottdk, mert a dolgokat
a tudomany szempontjabol is szokta nézni, s mert
az emberekben jO szive olykor csalodott. S munkai
kivétel nélkiil bizonyitjdk, hogy az életet senki sem
ismeri jobban, mint e nem gyakorlati ember, e kolto.
Nincs egyetlen szépirodalmi mi, mely oly kozel
hozta volna az irodalmat az élethez, mint a ,Falu
jegyzdje”.

S a mily gyakorlatinak mutatkozott koltonk
szépirodalmi palyajan szamos miivében: szintoly o6va-
tosan keriilte, hogy politikai szdénoklataiba és ira-
taiba minél kevesebb koltéi elem vegyiiljon. Nem
mondjuk, hogy a koltéi kedély jatszisdgai remé-
nyeiben és aggodalmaiban néha nem mutatkoztak;
de e csalodasok hasonlitlanul hosszasabb iddkozei-
ben a statusférfini belatds uralkodott a koltd phan-
tasidjan. Okoskodasaiban elforditd szemeit a képze-
let képeirdl, s eldaddsidban tudoményosan rendszeres,
érveinek rendezésében szigortan logikus tud lenni.
Annyira, hogy Magyarorszagnak e jeles koltojét
sokkal szarazabb politikusnak kell tartanunk, mint
szonokaink és publicistdink nagy részét Eotvos ko-
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raban. Semmi sem volt azért nevetségesebb, mint e
virdgos  szénokoktol, kik a legszdrazabb nemzet-
gazdasdgi targyak folott lyrai Omlengésekben 4ra-
doztak, vadképen hallani EG&tvés, mint politikus
ellen, hogy kolté. E vadat az unalomig kizsakma-
nyoltdk ellenei. Igy tobbek kozt egyszer grof Des-
sewffy Emil. Eotvos kovetkezd humorral felelt a

konservativ lap vezérének:

LA tisztelt vezér uUr szamtalan elmésségei kozt van egy,
melyet el nem hallgathatok. Nemcsak lapjaiban, de mas lapok-
ban is tobbszOr ismételtetett az, s a tisztelt koOzOnséget csak
ugy remélem megmenthetni téle, ha rd egyszer felelek. S ez
azon jo izii tréfa, hogy b. EO6tvos regényir6 s kolts. Igen, én
irtani  regényeket. Jokat-e, vagy roszakat, dartottam-e vele iro-
dalmunknak, vagy magamat tettem altalok nevetségessé?  azt
se a B. P. Hirad6, se annak vezére egy maga nem fogja
elhatarozni. De vajon mi kovetkezik ebb6l? A Hirado nézete
szerint kétségkivill az, hogy Eotvos Jozsef, mivel regényeket irt,
egyébre, fOleg politikara képtelen. Constatirozzuk a  helyzeteket:
mint a Hirad6 szokta mondani. Mig én regényeket irtam, ugyan
mit tett az igen tisztelt vezér ur? Gazdasagan kiviil haszonbérbe
vévé egy nagy alfoldi kozség korcsmajogat. Kétségkiviil épen
oly tiszteletre méltd kereset, mint barmi mas, s6t megengedem,
sokkal szebb és hasznosabb a regényirasnal; de nem ez a kér-
dés. A kérdés e helyen csak az lehet: a korcsmajog kibérlése
annyira jobb elokésziilet-e politikus palyahoz, hogy ki  kortié
faradozott, mar ezéaltal kiszamithatlan fels6hbséggel birna a fe-
lett, a ki koltészettel foglalatoskodott? E kérdés megfejtése nehe-
zebb, mint a méltosdgos vezér Ur gondolnd. Ha éalokoskodassal
akarnék ¢élni, mondhatnam, hogy ily haszonbérléshez szintén nem
kis mértéke sziikséges a koltdi tehetségnek, miutdin a haszon-
bérld csak annyiban vallalhat magara tetemesb évenkénti fize-
tést, mennyiben josloi lelkével azon szadz meg szdz ezer meszely
bort ¢és fity palinkat elére latja, melyet korcsmaiban meg fog-
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nak inni, mi 4altal nemcsak kolt6, de valédi vatessé emelkedik;
de ¢én nem akarok ily okoskodassal ¢élni, s6t miutdin a vezér ur
a koltoi tehetséget, mint latszik, nagy hibanak tartja, kétség-
kiviil kedves udvariassag gyanant, bevallom, hogy Ot egészen
prézai embernek tartom. Azonban mit bizonyit ez? Azt-e, hogy
mar ezaltal politikai capacitassa valt? Vagy hogy haszonbérl6i
tapasztalasaindl fogva tobb képességgel bir, azoknal, kik kolté-
szettel  foglalkodtak?  Olyas  allitds, melyr6l csak tapasztalasbol
itélhetink; s a kolté, ki politikdval foglalkozik, hivatkozhatik
e részben elézményekre. Macchiavel — kit talin a mélt. vezér
ur sem szamitand az érzelgés politikusok kozé — kolteménye-
ket és vigjatékokat irt, Richelieu szomorujatékok készitésén fa-
radozott, nagy Fridrik koltének tartd magat, Canning nem egé-
szen vel6tlen politikusnak tartatik igen csinos versei mellett s,
ugyszinte az egész utols6 angol whig ministerium sem, mely
majdnem  kizarolag  koltokbol  allott, s azért nem roszul kor-
manyza Anglidt, mig tOobbsége tartott. Tobbeket emliteni e he-
lyen folosleges. Es vajon fog-e a tisztelt vezér ur ennyi példat
felhozni azok kozodl, kik wvalaha a vildg barmely orszagaban
korcsma-arendalassal  foglalkodtak, s kés6bb nagy  statusfértiakka
valtanak? Ha ezt teendi a mélt. vezér ur, talan valamivel fon-
tosabbnak  tetszenek szemrehanyisai a koltd ellen. Igy elmés-
ségei, mint ilyenek, azon hibaval birnak, hogy nem ujak, s mar
masok altal tobbszor hasznaltattak; mint okok pedig egy haj-
szallal sem kevésbbé nevetségesek, mintha ¢én abbdl, mivel ed-
dig nagy statusférfiit nem ismertem, ki elébb bormérést ha-
szonbérlett volna, ellenben sok koltét, ki nagy politikai tehet-
ségnek  mutatkozék, vagy azt akarnam  kovetkeztetni hogy a
vezér ur kozdolgok vezetésére alkalmatlan, vagy azt, hogy ¢én
erre képes vagyok stb.

Nem emléksziink, hogy tobbszor eldallott volna
a B. P. Hirad6 vezére ¢érintett szemrehanyasaval.
Ellenben e conservativ fOndk tobbszor érezte ha-
sonlod humor élét.
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Mint az irodalomban, gy politikai palyajan,
sOt az életben sem hagyta el Eotvost e humor soha.
Kik journalista palyajat figyelemmel kisérték, bizo-
nyara emlékezni fognak Agricola leveleire, azon
kellemesen mulattatdé naivitasra, melylyel ez egy-
szeri mezei gazda okoskodik, politizal, s at-atcsap
humora a komolyan valéba, mig a deriilt taj Ilas-
sanként egészen elkomorul.

Emlékezziink azon czikkelyre, mely Horvath
Istvan temetésérol tudosita a nemzetet.

fgy beszédeiben is. A humor és lelkesedés
szavai egyarant aradoztak ajkairdl.

Most is él lelkiinkben a hatas emlékezete, me-
lyet egykor az administratori rendszer fo6lotti humo-
rizalasa Pestmegye teremében eldidézett. Maga Kos-
suth, ki utdna kovetkezett a szodlasban, bevalla,
hogy hatalmasabb fegyver e sérelmi {igyben még
nem hasznaltatott.

S nem ¢élezek, nem az elmésség konnyi vil-
lamai czikaztak csupan Eo6tvos lelkében. Mély érzés
tlint fel a mosoly leple alatt, keseri val6t hirdetett
a deriilt ajak. Valédi angol humor, melyet csak oly
¢életiskola utdn tesz az ember sajatjava, milyenen O
keresztiil ment.

LNOm ¢és gyermekeim korén kiviil irta Eot-
vos hozzdm egyik levelében — alig van életviszony,
melyet meg nem keseritettek volna nekem. Atmen-
tem ¢én mindazon fijdalmon, melyet munkaimban
kifejeztem.“ — Es ismét mas alkalommal: L Eletem
tanulsdga mind tudomanyos, mind emberismereti te-
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kintetben, fajdalom, nagyon 1is elevenen all el6ttem.
Az egyes leczkékrdl, melyeken e tant szereztem,
csak annyit tudok, hogy inkabb veréssel, mint szép-
szavakkal szereztem tudomanyomat.“ Ily életiskola
végre bizonyos philosophi nyugalmat szerez a Kke-
délynek, mely aztan a legkeseriibb dolgokrol is de-
riilt arczczal hagy sz6lani.

S a ki Eo6tvés magan- és nyilvanos életét csak
felilletesen 1is figyelemmel kisérte, kénytelen elis-
merni idézett allitasainak igazsagat.

Konnyelmii gyermekévek utdn kordn az élet
kiiszobénél allt az ifju, a midén a fényes sziilei haz
viszonyai megrendiiltek. Két életpalya allott most
az ifja eldtt: hivatalnoki, mely a szép tehetségi
magnas ifjinak oly nagy jovend6t igért; és az iro-
dalom, melynek Osvényén alig nehany év el6tt még
egy Kazinczy és masok szinte vértanusaggal szol-
galtdk a hazat. EO6tvos ez utobbi utat vdlaszta, s
ritka lemondassal indult meg palyajan. Csak egy
kis oOnmegtagadasba keriilt volna, hogy a veszni in-
dult Orokségbdl valamit megmentsen. Nem  tévé.
Szalay Laszld6 Dbaratja tarsasdgaban mivelte lelkét,
tanulmanyai mellett virasztott, mig kortarsai, kiket
a sziletés vele egy rangra emelt, a tarsasagi Oro-
mek kéjeit élvezék.

S ennyi lemondds, ily lelkierd mellett, mennyi
gyanusitasnak volt kitéve késébb, mint egyik zész-
léosa azon Uj politikai rendszernek, a melynek tanait
Szalay életirasaban adjuk elé! A  keseriiségek ko-
zepett, mikkel halmoza az értetlenség ¢és rosz aka-
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rat, tani valaink nem egyszer kifakadasainak. Tobb-
szor volt azon a ponton, bogy végkép Ilemondjon
a politikdrdl, s a szépirodalom nyugalmasabb mun-
kakorébe vonuljon vissza. Sokszor kifejezte ez irant
szandokat. Multja és szelleme azonban tovabbi kiiz-
désre késztették Ot. Megtortént gyakran, hogy mi-
dén  tudatta  visszavonulasi  szdndokat, termékeny
szelleme mar 1) eszméktdl vala terhes, lelkében
Ujabb, nagyszeri tervek fogamzottak.



SZEMERE BERTALAN.



Szemere  Bertalan  Vattan, = Borsodmegyében,
nemes de szegény hazbdl vette szarmazasat.

»Csalddom — irta maga Szemere e vazlat ir6-
jéhoz — mint a fa, azért szegény, mivel régi.

Hés el6dérél, a vezér Hubardl sok maradt e
csaladra, de a Szemerék régdta nem gazdagok. Két
oka van. Soha sem rendezte e csalad fidgra javait,
s a lednyag utjan apranként minden gazdagsdg mas
nevekre szivargott altal; mely tiinemény azt bizo-
nyitja, hogy e csaldd vérében nem volt aristocrata
érzés. Aztan, mihelyt a reformatio kiiitott, a Sze-
merék annak hivei lettek. Alig van most harom
ag, alig két héaznép, mind a reformalt egyhazhoz
tartoznak a reformatio 6ta. Huba s Nagy Lajos ki-
raly alatt egy masik, a ki tarnok volt, — azbta
egy sem viselt kiralyi nagy hivatalt; mindig a nem-
zeti parttal tartottak, mely mindig vesztett.

Bertalan atyja, Ldaszlo, 1805-ig szolgdlt a had-
seregben, ekkor ¢és 1809-ben a borsodi nemes sereg
Ornagyparancsnoka. Onzéstelen ember, a ki Oromest
forgott a nép kozott. Bokezi masnak, maganak rosz
gazda. A kis 6rokség keze alatt csak fogyott.
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Midén gyermekeit kellett ndvelni, 1000—1200
valtéforint jovedelme volt volna legfolebb, ha ados-
sagot nem kellett volna fizetnie.

S Bertalannak még harom testvére volt. Jend,
viszontagsagok és kalandok embere; végiil a forra-
dalomban mint szazados szolgalt és 1849-ben beso-
roztattk az osztrdk seregbe, a melyben szolgalt
azelott 23 ¢évig. Laszlo, ki 1836-ban halt meg, mint
nadorezredbeli hadnagy, a jelesb huszartisztek egyike.
S higa, Maria, Jakabfalvy Samuelné, ki 1840-ben
halt meg.

Lathatni ebbdl, mi csekélység volt, a mibdl a
csaladnak ki kellett jonie.

E csaladi sziikség lényeges befolyassal volt
Bertalan testi és lelki fejlodésére.

Meérsékletesen, so6t nélkiilozve élvén, teste ed-
zett 16n, er6s ¢és mindenhez megszokott. Volt eset,
mar 18 éves koraban, hogy alig mehetett ki ruha-
hiany miatt, hogy alig chetett ecleget éhség ellen.
Négy évig (1829—32) nem volt téli feldltéje, s egy
kis kapuiban it 3 o6rdig a hideg hallgatdteremben.
A kolték verseit, a szotarakat, a studiumokat, a je-
ges szantofoldeken, vagy a szénas padokon tanulta,
bele buva a széndba. ,Es mégis — mondd gya-
korta — mi boldog napjaim voltak ezek!“ A szo-
ks maésodik természetévé valt. Mikor modjaban lett
jobban élni, akkor sem tette. Ritkan ivott bort,
szeszes italt, nem dohanyozott, nem kavézott. Ma-
radt tobbnyire a kenyér és gyiimdlcs mellett. Mid6n
utazott Europaban, s mint felsémagyarorszagi biztos
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is, hetenként kétszer-haromszor nem ebédelt; nem
evett fottet. JOl esett neki, testét és lelkét is emelte
a bojt. Mint orszaggyilési kovetnek reggelije és
estebéde gyiimolcs volt az arusnal, kenyér nélkiil;
néha aludt-tej. Ebéde alig keriilt 30—40 krba. Igy
birta meg a sok ¢jjelezést, mert 16 ¢éves koratol
kezdve mindig fendolgozott éjjeli 1 — 3 oraig. Igy
¢lt miniszter koraban is. Egész ruhatdra két attila-
bol allott, s egy frakkot kellett csinaltatnia, hogy a
nadori ebédre mehessen. ,Es én kétlem — irta
egyik levelében — hogy a ki fénylizéshez szokott
ruhdban vagy ételben, az népember, az republiké-
nus lehessen szivében ¢és erkoleseiben. Ha gazdag
lettem volna, azon neme szédithetett volna meg a
fénytizésnek, mely miivészileg szép, jeles és ragyogo.”

Lelkileg is lényeges hatdsa volt a szegénység
terthes nyomasdnak Szemere B. ¢életére, jellemére.
Az a viszalkodas, melyet a csaladban a szegénység
mindig eldidéz, a hol a név uri volna, s az apa boé-
kolt6, az anya fosvény, — ismeretlenné tette eldtte
a csaladi életorom Dbdjait. Mindig ropkedve sietett
haza, s mindig but, banatot talalt, az apai haz kii-
szObére lépvén. Eleinte csak a sziikség gyotorte, a
hiany; utobb az 0Osszehasonlitas, mint tanulot. Ma-
sok, ékesen Oltdzve, jol élve; nala mindenben hiany.
Sziileinek négy kiéhezett lova alig birta 6t Iépve
elvinni Patakra; elbutt a szekérben, mikor a tehetds
tanulok mellette elnyargaltak.

Két hatasa volt ennek Bertalanra.
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Mivel ismerte a csaladi életben a sziikség ret-
tenetességeit, soha semmit sem kért sziileit6l. A mit
adtak, abbol is mindig maradt. S6ét alig keriilt ki
iskolaibol, s a sziilei hazat és testvéreit O tartotta
fenn. S nem viszonozhatvan tanul6-, késobb ifju-
tarsainak szivességét, nem igen fogadott el masoktol
valamit.

A szegénység ¢érzete, jarulvan hozzd némi biisz-
keségé, igen sokat tett ra, hogy az ¢élénk, eleven,
viddm lelki Bertalan, kiben minden elem megvolt,
pajkos, kihdgd, csinytevd, s6t kalandor lenni, egé-
szen magaba vonult s komoly tanulmanyokra adta
magat. Otthoniild, fol¢jjelezd, konyvbuvar lett, a ki
oromest bolyongott nappal a mezdk maganos tavol
helyein, este pedig abrandozott a hold méla fényé-
nél. Van Szemerében a sentimentalismusnak egy
forrdsa, azon idobdl valé, midén Siegwartot, Werthert
és Kolesei banatra hajlo kolteményeit olvasta. De
az eredeti természet, a deriiltség, nem siilyedt el
benne; az maradt a felilleten; a mély homaly alatta
borong.

Késébb, mikor az ifji magasabb czélok felé
torekedett, még nagyobb kinokat kellett érzenie.
Konyvet nem vehetett; masok vették, & olvasa, s
elmondd nekik tartalmat, hogy sziileiknek azok is
mondhassanak valamit. Nyelvet akart tanulni, mes-
tert nem fizethetett. Kolcson kérte a nyelvtant s
igy tanulta meg az olasz, angol, franczia nyelvet.
Igy kezdte magaban tanulni a fuvolyat és guitarret is.
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Az ifjoi vagyak ezen kordban f0lébredt benne
egy 4azsiai ut terve, arra India és China felé. Sok
ideig horda e vagyat kebelében. De meggondold, hogy
meg kellene tanulnia legalabb is a torok, arab,
persa nyelvet; meg kellene ismerkednie a novény-
tannal, s az orvosi ¢€s természettudomanyok sok
agaval. Hol szerezze meg mindezt, Pesten, Bécsben?
O, a kire készpénzt szaz valtd forintot évenként
nem kolthettek.

Az elégilletlenség kezdte magat szivébe fész-
kelni, keriilte az embereket, a sokasagot. Kezdte
szégyenelni a szegénységet. Szemérmes lett, szerény
és félénk a tarsasagban. Tizennyolcz—husz éves ifju
koraban alig mert elmenni valamely haz el6tt, ha
elétte nehany tanuld vagy polgar ilt. Mar letette
az ugyvédi vizsgalatot, s nem szoOlhattak hozza tar-
sasagban, hogy el ne piruljon. Késébb nagy erdte-
téssel sikeriilt wuralkodni az arcznak e férfiatlan
zavaran; szemei kezdék megszokni a talalkozast;
de a Ilélekben mindig fenmaradt némi zarkdzasi,
némi rejtezkedési hajlam, vagy inkabb latszat.

Sokszor panaszkodott ez id6tajban, Szemere,
leveleiben Kolcseynek: mi nagy csapas a szegény-
ség, s az az allapot, mely szerint az ifjinak nincs
annyi pénze, hogy papirt eleget vehessen, nem hogy
konyvet vagy egyéb segédszereket, nem hogy mes-
tert fogadhatna. O azt felelte: sziikség neveli a je-
les és nagy embereket. De e vigasz mellett csak
azt érezte, hogy évekkel hatrabb esik, mivel magara
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van hagyatva; nem azt olvassa, a mi kell, hanem
azt, a mit épen kap.

Ez ¢éveiben az ifjui 4almoknak és torekvések-
nek nagy kinokat kellett kiallnia.

Irigyelni kezdte a gazdagsagot, mely eszkdze
annyi nagy, jeles ¢és merész vallalatnak. Csak egyet
becsiilt mindennél folebb: a fiiggetlenséget. Ennek
ontudata mérsékelte az elégiiletlenséget, mely az érin-
tett biiszkeség nélkiil annyi rosznak lehetett forrasa.

De igen is messze haladtunk a jellemzésben,
melyre a csaladi viszonyok szolgaltak alapul.

Lassuk az életiras adatait.

Sziiletett Szemere 1812-ben, Bertalan napjan.

Legrégibb gyermekkori emlékezéseibél a  ko-
vetkez0 adatot hallam téle egy alkalommal.

Egyszer neki ¢és testvéreinek az étkamrdban,
estére, kenyeret ¢és szilvat kelle kapniok. Anyjok
ramutatott a kosarra, és monda: ezen osztozzatok.
Bertalan, mindig fiirge 1évén, legelobb nyult a ko-
sar tartalmahoz; mire anyja, odavetve, monda: ,vi-
gydzzatok 4am, Bertus meg ne csaljon!* — 0O
nem — valaszola Laczi, testvére, — Bertus nem
szokott csalni.*

,Mintha most is hallandm e szo6t.“ Tevé hozza,
mikor e tOrténetecskét elbeszélte. ,,Azota mindig
zeng filleimben ¢&s lelkemben. Hogy az igazsagsze-
retet minden mas fOlott meg van bennem, talan
ennek kdszonhetem.*
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Ily paranyisagok adjak meg, az életpalya kez-
detén, az irdnyt az emberi 1éleknek.

Hat—nyolcz éves kordban a wvattai iskoléba
jart a gyermek. Szégyenlé, hogy a tobbi paraszt
gyermekektél kiilonbozott  Oltozetben, és hogy nem
tétet¢é vele a mester mindazt, a mit a tobbiekkel.
Gatyara vetkezett, a hol lehetett. F6 0Orome volt,
ha mezitldb menekedhetett iskoldba, s télen is igy
jatszotta a szallo varjakat a havas vermek tetején.

A kilenczedik és tizedik évet mar a sarospa-
taki ref. collegiumban tolté. Itt kezdte latin isko-
lait. Az elsdk kozott volt. S latkdre tagult. Az a
sok gyermek, a tanuldo vildg, a harangok a torony-
ban, a roppant épiilet, a folyam, csolnakazds, a gyo-
nyorit  hegyek, malomkébanya, édesgyokér-dsas a
hegyeken, az a jatsz6 vildg, midén a hét éves gyer-
mekt6l a serdiild ifjakig mindenki jatszott a mezon,
— mindez édes emlékezettel tolté el a falusi gyer-
mek gyonge elméjét.

A tizenegyedik évben Szemere a miskolczi
evang. iskoldba vitetett, Laczi testvérével, német
széra. Egy becsiiletes mesterember asztaldhoz vala-
nak élelembe adva. Azonban felsdbb osztalyba ke-
rilvén, mint iskolai palydja szerint kovetkezett wvala,
két évig tanult itt, a nélkill, hogy értette volna mit.
A gyermek életében, el6haladdsdban, fejlédésében
oly hianyt, megszakadast képez az ily id6szak, mely
kipotolhatlan marad orokre. Csak 13 éves koraban
kezdé Sz. sejteni, a mi leczkéjében foglaltatott.
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Miskolczon gyermekek ¢és mesteremberek kozt,
otthon a mezei gazdasagban és néha uri vendégek
és atyafiak kozt folyt a serdiild ifju élete. Alkalma
volt Miskolczon a szinhazba is bejutni néhanyszor,
mi  képzelodését felgyujtotta. Milkedveld tarsasagot
alkottak nehdnyan, s kétszeri jatékukra az egész
utcza begyiilt. Egyik darab, melyet eléadtak, Meta-
stasioé volt.

Tizennegyedik éves koraban a késmarki lyce-
umba kellett volna vitetnie, de mivel szilei a sziik-
séges 250 valtdforintot nem tudtdk kicsindlni, s
lovaik is megbetegedtek, Bertalan ¢és testvére az
egész telet aprilig otthon toltotte, varakozasban,
semmit nem csinalva. Végre elindultak négy kopasz
lovon; mert az 6tédik, utkdzben, mihamar kid6lt.
Ot napig utaztak Miskolczrol Késméarkra. De mi
uj vilag!. A t6t nép, a kiilonb6zé hazak és haz-
tajékok, a meredek hegyek, a harsogd hegyi pata-
kok, folségesen magas fenyOk szalai kozott, aztan
a német XVI varos, koétornyaikkal, végre a Kar-
patok bérczsora a fellegek tarsasagaban!

Alig van valami, a mi a gyermek fejlddését
jobban eldsegitné, mint az iskoldk és vidékek wval-
toztatdsa.

Szemerénél is az élet legkellemesb visszaem-
1€kezései kozé tartoztak e benyomasok.

»~Még most is érzem — monda tobbszér e so-
rok ir6janak — most is érzem a fris léget, az Uj
képek bajat, mintha kozelebb emelkedtem volna az
éghez.“
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S késdbb megjarta a Karpatokat is, a zold,
fekete, voOrds, kék tengerszemeket, a szirteket, a
csucsokat.

Szobat, élelmet, mosast, vilagitast, fiitést, 15
valtoforintért kapott Késmarkon egy honapra. Reg-
gelire tejet ¢és zsemlét, vasarnap kéavét. Alig hit-
tink sajat szemeinek. Patakon a praeceptor az
elzart ladabol késén vette ki a barna kenyeret, és
a reggeli karéj vékony volt, mint a papir.

Itt végezte Sz. a rbetorika masodik évét. S
mivel mér értette, a mit tanult, szorgalma még na-
gyobb 16n, 4llandd, nyugtalan, hatart alig ismerd.
Nyarban reggeli 3 ora el6tt mar talpon volt. Ezen-
kiviil olvasni kezdett. A német nyelvtant maga at-
tanulta, konyv nélkiill, megtanulvan a végén levd
hatezer s nehany sz6t. Ezutdn az els6 konyv elol-
vasasa, minden nem értett szot mindig kikeresve,
Ot napig tartott, a masodiké haromig, s a tobbi ment
folyvast. E modot a nyelvek tanuldsanal késébb is
megtartd, s mindég megtanult Ot-hat ezer szot, mi-
elétt az els6 egész konyv olvasasahoz fogott volna.
Sz. mar ekkor olvasta Wieland, Schiller, Kotzebue,
Gessner, Plato és Salzmann munkait.

Egy-egy osztilyban alig volt 4—5 eminens.
Szemere azok kozé tartozott.

Annyival ritkdbb tiinemény, mivel az 50—60-ra
mend magyaroknal akkor a felfoldon nem volt di-
vat, s6t ill6 sem tanulni és jarni iskolaba. A ki
tette, azt boszantottdk. A magyar ¢és racz német-
szo-tanuloknak szokasa volt akkor tanczolni, karom-
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kodni, magyarul ¢és raczul beszélni, betyarkodni,
kolteni, inni, bdalba jarni és verekedni, mig aztan
nehanyat koziilok kicsaptak.

Tizenhatodik  évében Szemere Patakra ment
vissza. Egykori tanulotarsai egy évvel hatramarad-
tak téle; a régi gyermekkori emlékezet mindazaltal
kozéjok vonzotta vissza. S itt volt o6t évig, midén
a jogtudomanyt végezte.

A kotelességérzet mar ekkor tilnyomd  volt
lelkében. Soha sem csinalt semmit, mig iskolai ko-
telességeit nem végezte; nem evett, nem sétalt, nem
olvasott addig. Leczkéjét tanulta egész nap. S eb-
ben oly talz6 volt, hogy nemcsak a dolgot, — a
szot is tanulta. Mint jogasz Kovy terjedelmes ele-
meit hatszor tanulta végig, szarul szora.

Akkor kezdték az addig latin tudoményokat
magyarul adni el6. A professorok rostek voltak at-
forditani a latin szoveget, sokat Szemere forditott
le, s a tobbiek az 6vérdl masoltak.

Iskolat soha nem mulasztott. Alig becsiilt ta-
nitéi kozol egyet, alig felelt meg eszményének egy
is, de mindig teljesitette tanitvanyi kotelességeit.
Soha sem tarsalkodoit tanitéival, mint szokasuk
némely jobb tanuloknak; de azok mindig némi
tisztelettel bantak vele.

Volt egy professor, Magda, az ismeretes sta-
tistikus. Ezen tanitvanyai kikaptak botranyosan. Nem
volt képes szohoz jutni a zOrgés, orditds miatt, s a
tanari kar nem tudta, nem akarta meggatolni. Es
annyira ment a tanitvdnyok kozott a roszabbak
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zsarnoksaga, hogy néha mind folkelt s otthagyta a
tanart. A ki ott mert maradni, iildozték a tobbiek.
Midén Szemere lett Magda tanitvanya, tarsai foly-
tatni akartdk e moddot. Kimentek. Szemere benn ma-
radt és lassanként masok is tobben. Jele a tekin-
télynek, melylyel birt tarsai elott. Ertelmi, erkolcsi
fels6sége és tisztasaga okozta ezt, és testi ereje is,
mert szazndl tobben voltak tanulétarsai, de erésebb
senki sem kozottok. Magda ebédre hivta Szemerét,
a mi hallatlan Kkitlintetés volt akkor. Nem fogadta
el; mert nem akart lenni a tandr szOvetségese, ha-
nem tanitvanya.

S az iskolaterem falain kiviil is némi felsdsé-
get gyakorolt Szemere ifji tarsai folott. Igen soktol
visszatartoztata Oket. Hozza ménének tanacsot kérni.
S 6 megpirongatta, a ki roszat csindlt. A ki meg-
latogatvan, dologban lelte, eltdvozott, vagy maga
kildte el, s rea ezért senki sem neheztelt. Annal
felotlobb, mert Szemere, ki a testgyakorlast szerette
s a jobb tanczosok kozé tartozott, egy-két balt ki-
véve, semmi ifjli mulatsdgban nem vett részt. Ak-
kor a mulatsdg Patakon kartyabol, cziganyzene
melletti  dorbézolasbol, borozasbol allt; az egykori
mezei tekézés, lapda, 'szas, csolnakazas kiment a
divatbol. Ritkan tortént, hogy Szemerét valamely
névnapra megnyerték; csaknem iinnepélyesen  hiv-
tak meg ilyenkor tanulotarsai.

Szemere mindenkép torekedett nemesebb iranyt
adni, hasznosabb 1d6toltést szerezni tarsainak. Mar
mint a bolcselmi tudomanyok els6 évi hallgatoja,
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alkotott egy tarsulatot (1828/9), a melynek ezélja
volt: irni, szerkeszteni, komoly és humoristikai tar-
gyu felolvasasokat tartani. Késobb, 1830/1-ben, nyelv-
miiveld tarsasagba gyijtotte egybe ifju tarsait. TOomér-
dek bajba keriilt ez. Az iskola képe volt a tarka
életnek. A szegényebb ifjak hosszi fekete Oltony-
ben, tdgaban, s az durfiak, az ugynevezett publikus
dedkok, kiilon testiiletet képeztek. S emlitsikk-e a
felsébb osztalyok eldkel6i goégjét, mely tarsalogni is
szégyenlett mas osztalybelivel s az egyesiilet kebe-
lében mar némi aristokrata igényekkel allt el6?
Szemere heteken altal jarta sorba a legjelesb ifja-
kat valamennyi magasb, kiilon évi osztalybol. S
mennyi akadaly gordiilt még utjdba a tanarok s az
iskola fégondnoka részérél, miutin az udvari kan-
czellaria, a magyar kormanyszék Bécsben, minden
egyesiiletet tiltott a tanuld ifjak kozt. Honapok utan
azonban csakugyan megnyerte az engedélyt az egye-
sillet. A pataki foiskola egyik legjelesebb tanara,
Nyiri lett elndke. A munkassag ebbdl allt: irni
verseket, prozat, aesthetikai dolgozatokat, a melyek
masoknak biralat végett kiadattak, s mii és biralat
felolvastattak ~ koz-lilésben. Tobb  évig tartott ez
egyesiilet. Két munkat bocsatott kozre ,Parthenon®
név alatt. Szemerétdl Sz . . . n [réi jegy alatt van
benne nehany dolgozat. . . Végre 1831/2-ben, mint
jogéasz alapitotta, vagy inkabb életre-idézte a ,,Me-
gye“ cziml tarsulatot, mely azel6tt tobb évvel a
kiralyi  helytartotanacs  altal  eltiltatott. ~ Folyamodas
utjan a  superintendentia, bizonyos  megszoritdsok
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mellett megengedte. Czélja volt: a jogtudomanynyal
gyakorlatilag megismerkedni; s ez okbol volt kira-
lyi tabla (fotorvényszék), megye (mint kozigazga-
tasi és torvénykezési intézmény), hivatalnokok és
igyvédek. A jogtanulok kozt porok folytak, igen
komolyan, sOt szenvedélylyel. Voltak gylilési beszé-
dek, korteskedések stb. Eldizlete a kozéletnek, csak-
nem minden kiizdéseivel.

S e tarsulatokban, melyek fékiil szolgaltak az
ifjasagnak erkolesi  tekintetben is, Szemere sehol
sem fogadta el a fOhelyet, bar & volt lelke, veze-
téje s Utmutatgja. Mar ekkor érezte, hogy masok
hiosagénak kielégitése nélkil, szegény ember szé-
mara, nincs elOmenetel, nem lehet a sikert bizto-
sitni. Van azonban egy neme a tekintélynek, a mit
erély, szorgalom, értelmi stly ad, a mi nincs hely-
hez kotve; ezt akarta Szemere birni. S ezt konnyl
volt neki megszerezni, a ki annyi tekintetben feliil-
multa tarsait.

Idegen nyelveket tudni ritkasag volt a colle-
giumi ifjak kozt, s Szemere mar a hires kiilfoldi
frokat is olvasgata.

Tizenhét éves kordban a gordg nyelvet kezdte
tanulni, de abbahagyta és az olaszba fogott, olvasva
Torquato Tasso, Metastasio, Bocaccio, Ariosto mun-
kait. Tizenkilencz éves kordban pedig az angolt
tanulta meg, egy 14 lapnyi kolesonkért nyelvtanbol.
Ezeken  kivill sokat foglalkozott  versirassal, irt
epigrammokat, hdskolteményt, romanczokat, dalokat,
meséket, egypar kotetet. A konyvtarbol 6 hordta
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ki a legtobb konyvet. Foleg koltoket, aesthetikat
és humoristikus iratokat olvasott. Jean Paul, Her-
der, Gothe, Schiller, Wieland, Lessing, Sterne, Gold-
smith ......ccoeevvveieenns és minden magyar ir6. A magyar iro-
dalom még akkor csekély wvolt, de Szemere ismerte
mindazt, a mit kapni lehetett, Révay, Verseghy ¢és
Horvéth Istvan nyelvtani munkait sem véve ki.

Ez id6ében (1831—32) a ,Felsdmagyarorszagi
Minerva“ czimii folydiratban nyomtatva is megje-
lent, Sz—n jegy alatt, némely dolgozata. Egyebek
kozt: ,Kisfaludy Karoly emléke”, czimi egy fel-
vonasban. ,Bérczlak™ szintén dramai mi egy felvo-
nasban. Egy rege. Anonym kordrdl egy hosszasabb
értekezés, a melyért harom aranyat kapott. S Ka-
zinczy Ferencz védelme a ,Kritikai lapok™ megta-
madasa ellen, hogy Pyrker ,Hajdan szent gyon-
gyeit® kotetlen beszédben forditotta.

Nem csuda ezeknél fogva, ha Szemerének,
mar tanulé6 kordban, az iskola falain kivil is csak-
hamar ismeretes lett neve. Az lnnepi togatusok
egész Felsémagyarorszdgon széthordtak hirét. Teleki
Jozsef grof, késébb Erdély korményzdja, irta feldle,
hogy egykor diszére valik a collegiumnak, mint
Kazinczy és Fay. S az iskolan tali vildg mar, mint
kiting tehetséget, varta az ifjat, kit azért mindeniitt
nagy kitlintetéssel fogadtak.

E hir azonban nem tévé Ot elhizottd, so6t ta-
lan félénkebbé. Magaban széttekintve, mindig érezte
gyOngeségét, ismerte tehetségeit, és csak akkor jott
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meg Onbizalma, ha magat masokhoz hasonlitotta. S
e lélekallapot mindenkor megmaradt benne.

Miel6tt az életbe vezetnék az ifjat, csak azt
kell még rola foljegyezniink, hogy, mint jogasz, &
vala els6, a ki magyar nyelven bucsuzott el az is-
kolatol, tarsai nevében. Addig a Ilatin nyelv volt
divatban iskolai szonoklatoknal.

1832. augusztustdl november végéig egy bor-
sodi f6szolgabir6 mellett volt Szemere joggyakor-
laton. S deczemberben orszaggytilésre kisérte Bor-
sodmegye kovetét, Paloczyt, oldala mellett folytat-
van a gyakornoki palyat.

Orszaggyllés és joggyakornok? fogja csodal-
kozva kérdeni a maradék. Mint jutottak a torvény-
hozds teremébe a juratusok? S mint gyakorolhattak
ott helyeslé és roszald zajongas, kozbekialtasok és
utczai demonstratiok altal oly nagy hatast a tanacs-
kozasok folyamara?

Honnan e rendetlen allapot, mi a magyar or-
szaggylilésnek oly sajatsdgos typust adott, hogy
gyakran a rakosi Osgyiilések jutottak esziinkbe?

A magyar orszaggyllések, mint tudva van,
1848 elott, e szdzadban, rendesen Pozsonyban tar-
tattak. S Pozsony nem volt kozpontja a magyar
¢életnek. Kormanyszékeink Becsbe s Budara koltoz-
tek. Nem lakott Pozsonyban aristokratiank, s keres-
kedelme ¢és gyaripara sem volt hangadd a polgari-
sodds mozgalmaiban, vagyonos és mivelt kozéprend
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altal. Egyszeri tartomanyi varasocska, igénytelen,
kovetelés nélkiili hely. S e folott német ajku véros,
a melynek polgarai mar ez okbol sem todulhattak
a karzatokra oly szoénoklatok meghallgatisa végett,
a melyeket csak forditasban érthettek. Aztan Po-
zsony ¢épen az orszag sz€élén fekszik. Szomszédai,
kik hamar megjelenhetének az {lésekben, legke-
vésbé magyarok. S a tdvolabb, fdleg magyar vidé-
kek nem dicsekhettek j6 utakkal. A Tisza- ¢és
Szamos-volgy tobb részeibdl, azon évszakon, mely
legczélszeriibb  orszaggylilés tartdsdra, nagyobb el-
szands ¢és tobb id6 kellett Pozsonyba menni, mint
innen Parisba vagy Londonba. Mely adatokbdl on-
ként kovetkezett, hogy Pozsonyban a toérvényhozas-
nak természetes hallgatosaga nem lehetett.

,De valamint az emberi test azon plastikai
erével bir, minélfogva, a hol nagy kimeriiltség mu-
tatkozik, a mely tajon erfpotlasra van sziikség,
oda todul a vérnek, a nedveknek, a magat fentar-
tani  torekveé életnek hatékonysaga: szintigy azon
erkdlcsi  test, melyet 4allamnak neveziink, a hol
sinylik, hol er6hianyt tapasztal, ott bajain segiteni
kivan ¢és segit ugy, miként helyzete és a viszonyok
hatalma engedik. Torekvéseib6l —eredhetnek  abnor-
mis allapotok. Ezt nemcsak a politikus, hanem az
orvos is tudja, ki az emberi organismusnak épen a
hianyokat potlé mikodésében igen gyakran 1) ¢és
terhes betegségek kutfejét fedezi fol.* *)

*) Kemény Zsigmond.
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fgy tamadt Pozsonyban is egy mesterséges,
el6jogokkal ¢és czimek altal oda kecsegtetett hall-
gatdsdg, hidnyos ¢és rendetlen poétlékaul a nyilva-
nossagnak.  Miért? Mert Pozsonyban természetes
hallgatésag nem lehetett; és mivel az orszaggyiilési
tanacskozasok {0 terjesztbje, a sajtd, korlatai kozt,
nalunk nem felelhetett meg hivatasanak.

A magyar orszadggyllési hallgatosdg f6 eleme
volt egy fényes czimmel fOlruhazott testiilet, melyet
a felsbhazban meg nem jelent magnasok kép-
viseldinek hivtak. ,Emelte-e az alsbhaz méltosa-
gat azon eszme, hogy a melyik féarnak kedve nincs
orszaggyllésre menni, elkiild maga helyett egy ki-
sebb urat, ki ama fényes teremben, hol a sziiletési
jognal fogva szavazattal birdk tanacskoznak, széket
nem foglalhat ugyan; de mar oda bizton teleped-
hetik, hol csak a nemzet képviseldi iilnek? Es ha
a meg nem jelendk kiildottei a szOnyegen levé kér-
désre, legalabb jogfentartdsul, néha véleményt is
mondanak, rendre igazithatdk-e a valosagos képvi-
selék ezen csodéalatos auditériumot? S nem csor-
bult-e igy az alséhdz tekintélye? Kétségkiviil igen.
De f06ljajdultak-e a hirlapok, zugtak-e a megyék e
kozépkori intézmény miatt? Nem; mivel Pozsony-
nak természetes hallgatosaga nem lehete. *)

A terembe szolitott hallgatésdghoz  tartozott
tovabba a kirdlyi tdbla irnoki kara. Fiatal tor-
vénygyakornokaink megjelentek Pozsonyban. Miért?

*) Kemény Zs. Pesti Hirlap 1847. nov. 4. sz.



208

a diéta tandcskozasainak kisérése a jogi gyakorlat
(juridikai praxis) egy nemének tekintetett? De tor-
vénykezési testlilet-e az orszaggytlés? Por foly-e
az orszagteremben? Nem. Okvetleniil sziikség volt-e
tehat ott a juratusokra? Oly kevéssé mint magara
a kiralyi tablara, mely orszagos {ilésben, az egy-
hazi rend szomszédsagaban szintén helyet fogott.

Mikor és mi okbdl szarmazott a kirdlyi tab-
lanak, ez orszagos birdi széknek, iilésjoga a ma-
gyar torvényhozasban: nem fogjuk e sorokban fej-
tegetni. Elég legyen megjegyezniink, mikép a nyilva-
nossadg érdekében tortént, hogy a megyék képviseldi
elnézték, miszerint fonokeit, kiknek oldalara eskii-
dott, az igazsagszolgaltatds ajtai megdl a nemzet
tanacsteremébe is atkisérte a joggyakorlo ifjusag.
Hiszen a magyar alkotmanynak kiilonben is jelleme
volt azon sajatsdg, miszerint a torvénykezés ¢és po-
litika a kozélet minden rétegeiben egybe volt za-
varva.

S a kirdlyi tablai ifjusag a megyék részérdl
is szaporittatott. A tablabird, miutdn megvalasztotta
a kovetet, jol tudvan, mennyire nem az & éveihez
mért foladat Maramarosbol ¢és Nagy-Karolybol 6sz-
szel Pozsonyba randulni, fiat kiildte el maga helyett
hallgatonak. Mindenik megyéb6l ment hat sot ti-
zenkét ifju is a diétdra, kik koz6l némelyik nem
akart kiralyi tablai Irnok lenni, vagy, mivel nem
toltotte ki az egy évi megyei gyakorlatot, még nem
lehetett az. S ezen hallgatosag szamara a haza egy-
arant gondoskodott munkardl és eldjogokrél. Mint
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a képviselok segédeire, redjok is kiterjedett a ko-
veti ,salvus conductus®“ oltalma. Adott nekik a
megye kozpénzbol napi  bért, lefoglalt szamukra
elegendd szallast, s hogy foglalkozasuk legyen,
nyomtatds helyett toll ald dictaltak a tdrvényhozasi
iromanyokat.

Helyes volt-e ez? Elméletileg nem. De hol
volt a természetes hallgatosag Pozsonyban; s ho-
gyan terjesztett akkor hazankban nyilvanyt a sajt6?
Hiszen az alséhazi hatarozatok kinyomathatasa is
akadalyra taldlt még 1843-ban is. Anndl kevésbé
engedék nyomtatni lapokban a képviseldk tandcs-
kozasait.

Utasitas és kovetvisszahivasi jog volt a régi
magyar torvényhozas alapja. E rendszerbdl sziikség-
kép kovetkezett a képviselt hatdsagok ellendrkodési
joga. S mily eszkdzei voltak e részben a nyilvanos-
sagnak?

Csupan és egyediil a kovetek jelentései.

A sajtdo  korlatozva volt. Kossuth kényomdaja,
mely ez allamjogi sziikség potlasara, a tandcskoza-
sok folyamadnak kozzététele végett Aallittatott, az
1836-ki orszaggyiilés alatt, kormanyi parancsbol, Ile-
foglaltatott. Tudositasai tovabb is megjelentek ugyan
kéziratban, s ez irott hirlapot 1840-ben Stuller Fe-
rencz, 1843-ban pedig Zaborszky Alajos is folytat-
tak: de az irott levél, gyorsasag ¢és olcsdsag tekin-
tetében, csak hitvany poétléka volt a nyomtatvany-
nak. Mid6én a hirlapok szabadabb mozgasara még
nem volt kilatds: szoba jott a képviseléhazban leg-
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alabb egy orszaggyllési hirlap kiadasa. Ki nem
latja, hogy az nem vezetett czélhoz. JOl jegyzé meg
felole Kemény Zs.: ,hogy ily hirlap altal a jour-
nalistika kivetkeznék természetébdl. A  journalistika
nem eszméket lenyomtatd gép, nem mozaik-miive-
ket készitdé intézet. Hirlapot szerkeszteni annyi,
mint szint, elevenséget, életet, iranyt adni annak.
Itt a legcsekélyebb kozlés is, a helyett, hogy csu-
pan mechanikai Osszedllitas ¢és holt anyag volna,
megeleveniti a szellem altal, munkas tagjava valik
a tarsasagnak, hova folvétetett, s hol minden sor fo-
vényszemeket hord azon épiiletek folallitdsara, me-
lyeknek alapterveit a vezérczikkek kozik.“ Az or-
szaggyilési hirlap mindent, mi a teremben unalomig
ismételtetik, pontosan ko6zolvén, nem lett volna mas,
mint a naplénak ivenkénti kiaddsa, ivenkénti pos-
tara tétele; nem egyéb, mint oly gyljtemény, mely
a tudomany szamara késziilt, s a melynek hii olva-
soja csak a torténet-buvar leendett. S még ez sem
talalt partolasra a kormany és férendi haz részérdl.
Az inditvdny a sajtoligy tlizetes targyaldsira uta-
sittatott, a melynek czélszeri megoldasdhoz, az ak-
kori viszonyok kozt, nem volt legkisebb remény.

1841-ben kezdédik a magyar hirlapok szaba-
dabb mozgésa. A reformkérdések, melyeket a sajto
folkarolt, tobbnyire a kirdlyi el6adasok kozé irat-
tak. A kanczeliar a tron zsamolyardl hirdette, hogy
a kormany ,alkudni kivan a koriilményekkel”. S
az 1843-ki orszaggylilés alatt mar megengedtetett
a tanacskozasok toredékes kozlése. Az utasitds azon-
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ban, mely e targyra nézve, Ovatos tavolsagban, a
porosz kormdny eljarasat kovette, még akkor til-
totta a szonokok neveinek kitételét. S a hirlapok
tudositoi minden modokat elkdvettek, hogy a neve-
ket kitalaltassak olvasoikkal. Majd a ,legnagyobb
megye”“ képvisel6jét, majd a ,haz legifjabb tagjat”
Iéptették {0l az olvasod el6tt; mig a fels6hazban egy
Htekintélyes grof“ s ,egy fényes tehetségli ifji baro™
voltak az ellenzék vezérei. 1847-ben végre a ne-
vek kitétele sem talalt tobbé akadalyra. A beszé-
dekre nézve mindazaltal egész a martiusi napokig
nem sziint meg az el6z6 vizsgalat.

Ily korlilmények kozt csodalhatjuk-e, ha a
magyar als6hdz a nyilvanossag 1étez6 potszeréhez, a
mestei’ségesen alkotott hallgatésag fentartasadhoz is
ragaszkodott. Kiilénben is a kovetutasitds rendszere
hozza magaval, hogy tablabirdink, a magyar ifjusag
képzettsége betetdzéséiill némi jartassdgot kivantak
legalabb a térvényhozas formai koriil.

Ezért, minden kicsapongédsai mellett is, tlirték
a rendetlen allapotot.

Az ifjosdg, ki  hallgatni ¢és tanulni kiildetett
Pozsonyba, az orszagos kozvélemény szerepében
tint fel Onmagéanak, s minden szonoklat utan kife-
jezte tetszését vagy roszalasat.

A conservativ part méltd boszankodassal kelt
ki e rendetlenség ellen. S szét emelt gyakorta
Deak és az ellenzék tobb vezérszonoka 1is, rendre-
utasitvan a  kicsapongokat. Midén azonban gyoke-
res orvoslasrél van sz6, az cllenzék mindenkor az
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abnormis helyzetre hivatkozott, melyben a torvény-
hozds magit Pozsonyban taldlja, s egyszersmind a
sajto szabadabb mozgasara utalt.

A tanicskozds rendezésérél hallani sem akar-
tak. Nagy kérdések meriiltek abban f6l, melyek
egyszeri hdazsszabdlyok utjan nem valdnak megold-
haték. Hiszen az alsdéhaznak Onvalasztott elndke
sem volt.

1843-ban tortént némi kiilsé rendezés. Addig
a koveti kart korlatok sem valasztottdk el a hall-
gatosagtol. A megyék képviseldi utin kozvetleniil
kovetkeztek a kirdlyi varosok és tavollevd magna-
sok kiildottei, s ezeket mindenfel6l koriilzajongd a
tobbi  ifjusag. 1843-ban vontak eldszor korlatokat,
s azokon kiviil jeloltek helyet a tavollevé fbren-
diek megbizottjainak, a mi haldlos csapas volt
reajok.

A hallgatéosag ellenben a korlatokon kiviil, s
a karzatokon is oly kevéssé felelt meg nevének,
mint azel6tt. 1848-ban, midén az els6 népképviselet
Pesten, a redoutteremben egybegyiilt, a hazszaba-
lyok csondet eszkozoltek egy idére; mig az utczak
zaja, mely a dunapartrol felhangzott, megint fol
nem batoritotta a karzatokat.

De talan igen is messze mentiink. Mentsen a
szdndék, hogy ily aprosagokban is festeni Ohajtjuk
egykori kozéletiinket, a melyben ily dolgok is té-
nyezO6k voltak.

Szemere Bertalan is  orszaggyilésen kezdett
vegylilni a kdzéletbe.
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Mint a collegiumban nem mulasztott leczkét,
Pozsonyban is szorgalmasan jarta az iiléseket.

Hajnik utdn & volt az elsd, ki a gyorsirast
tanulta hazankban. Egy évig folyvast gyakorolta
magat az irasban. Sok 1id6t vesztegetett ra, hiaban.
Kés6bb nem vette hasznat.

Ugy latszik, ott is folting volt az ifjisag kozt.
Béarmily tomve volt a terem, azonnal eltdvozott
minden ifji a helyr6l, hol Szemere szokott jegyez-
getni. S a mikor Erdély részérél az ellenzék egyik
kitind férfia, Véér Farkas, kovetségben jarult Ma-
gyarorszag gylléséhez, az ifjisag is tisztelgett a
testvér haza képvisel6jénél. Szemere volt a szonok.
O szerkezeti Wesselényinek is egy rovid tisztelet-
iratot, melyet tobb szaz ifja alairt. Tartalma me-
rész volt. Sokan megtagadtdk, midén a nador el-
len nyomozast rendelt.

Az lésekrél naplot vitt Szemere, folytatasat
azon magan-naplonak, melyet tizennyolcz éves Kko-
raban, Kazinczy Ferencz buzditasara, kezdett, s
1848-ki april 12—14-ig folytatott. Lélektani tiikor,
melyben sajat ¢én-jét ismergette. ,,A mit beleirtam,
— monda, midén egy alkalommal errél emlékezett,
— mind igaz, soha nem hazudtam. Mindenkor a
pillanat melegében irtam, a mit irtam. De nem is
olvasta soha senki. Ha wvalami bensd tokélyre ver-
gbdhettem, ennek koszonhetem.*

Erkolesileg igy mivelte magat.

Testileg a mérséklet és jozansag altal, csak a
munkaban 1évén kihago.
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Egyébirant még eziddben is tobbnyire aesthe-
tikdval ¢és koltékkel foglalkozott. A  politikdt és
torvénytudomanyt nem szerette. TObbszor emlitette,
hogy a sors azzal biintette meg, a mitdl min-
dig félt.

A pozsonyi ¢élet azonban nagy hatassal volt
rd. Az a gydnyori vidék. Az a nagy, folséges fo-
lyam. A politikai fényes ¢élet. Ama nagy méltdsa-
gok torpesége a kozelségben. A hires szonokok és
honatyak  (patres) kozépszerlisége. S  Bécsben is
megfordult; megnézte nevezetességeit. Lelkének
mindez Osvény volt egy magasb [ét, egy nagyobb
vilag felé, hova a tudomdanyos torekvés szarnyait
mar megnyitotta.

De mar ekkor roszul kezdte magat érezni a
magyar politikaban.

»Patakon, — irta wvolt, a pozsonyi idékre vo-
natkozva, — Patakon még az aristokrata szerkezet
mellett jegyeztem ki a konyvekbél az okokat; itt.
mar lelkem rdgton a régi respublikdk, a demokrata
intézmények fel¢ fordult. Az a magyar torekvés
mind oly torpe volt nekem. Azonban 4t kellett
rajta esni. Szantam a kort és a kor embereit, kik
oly aprésagokkal kénytelenek bibelddni.*

Az orszag hazaban leginkabb Dedkon és Kol-
cseyn fiiggbttek szemei.

Dedk mar tulstlyra kezdett emelkedni, ki-
egyeztetd, tiszta, szabatos eléadéasa és javaslatai altal.

»Kolcseynél — ugymond Szemere — majd
minden este voltam. Sokat tanultam téle. Mint egy
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lelek jelent meg az iilésekben, szolt és ismét szo-
bajadba  vonult, elégedetlen, hazavdgyva  konyvei
kozé.

Uléseken kiviil legtobb idét toltdtt Szemere
esténként a Duna partjan és a ligetben. Megint kez-
dett hajolni az érzelgésre.

Honunk viszonyai s hazuk szegénysége egy-
képen hatottak rd. Annyi nagy terv, annyi szép
alom és alig volt tehetsége csak egy szdtart venni.

1834.  szeptemberben ment vissza  Szemere
Borsodba az orszaggyiilésr6l. Novemberben tiszte-
letbeli aljegyz6 lett, s mint ilyen m{kodott 1836
aprilig. A tehetséges szegény ifjak palydjanak kez-
dete a megyéknél.

Borsodban Paléczy harmincz évig vitte a tollat.
Jegyz6i modora iskolat alapitott. Alaktalan, széles,
terjedelmes  irmodor, szabatossdg nélkiil. Szemere
hozta be az irdi alakot, & alapitotta meg azon sza-
batos rovid, de kimeritd irdsmodot, melyet irodalmi
oskolanak nevezhetnénk. Egy birdi itélet azeldtt
ivekre terjedt. Szemere irt egyet, alig egy iv torott
lapjan. A jegyz6i kar elszornyedt, masok éljenezték.

1835-ben, Wesselényi ligyében tartotta Szemere
els0 megyei beszédét. Elsé ifju, ki a borsodi gyii-
lésben fol mert szollalni. Mosolyogtak a megye te-
kintélyei, midén szollani kezdett, s mikor végezte,
rendkivil meg valanak hatva. S ugyanekkor, indit-
vanyara, elhatdrozta a megye: hogy a gylilés elsd
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napjan az elndk tartozik az eldkeriilendé iratokrol
és targyakrol irasbeli sorozatot olvasni fol, hogy a
rendek elhatdrozhassdk a sorozatot, melyben a tar-
gyakat folvegyék. Addig az elnoktdl fiiggdtt a so-
rozat, kinek aztan gyakran sikeriilt fontos targya-
kat a gyllés kevésbbé népes napjain atcsusztatni.
Az elndk tehat védte e jogat, s az ifji aljegyzének
az Osszes tisztikar ellenében kellett kiizdeni. S a
hatarozat csakhamar elterjedt a tobbi megyékre is.

1836 tavaszan, Szemere Miklds, az ismert ma-
gyar iro, kiilfoldre akarvan utazni, irta Bertalanhoz,
menjen vele. O és még egy rokona viselik a kolt-
séget. Bertalan O6rommel fogadta a f6lhivast. Viagyai
mindig kihivtdk a messze, széles és szabad vilagba.
Elindult tehat april végén Bécsbe. Mikloés azonban
még e hoénapban visszatért ¢és meghdzasodott, s
Bertalanunk csak oktoberben utazhatott ki. Utleve-
let nem akartak szdméara adni. Az udvari kanczel-
lar, grof Reviczky, egyszersmind borsodi fdispan
lévén, nem bocsathatta meg az ifjinak megyei fol-
1épéseit.

Oktoberben mindazaltal elindulhatott. Egy évig
utazott, 1837-ki  oktoberig, nélkiillozve gyakran és
sokat, de annal tobbet tanulva, és hasznalva idejét.
Oktober és november hoban Németalfoldon, de-
czembert6l  4prilisig  Francziaorszigban, = majustol
augusztusig Anglia, Skoczia és IrlaDdban, s Hollan-
don, Belgiumban és a Rajnaparton vissza, szeptem-
ber- és oktoberben Helvéczian ¢és  Bajororszagon
altal.
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A kovetkez6 telet, 1838. februarig, Becsben
tolté Szemere, utazasat dolgozva. Itt renddri iigye-
let alatt tartottak, mert kiinn leven, szandéka volt
Magyarorszag allapotat és  alkotmanyos viszonyait
megismertetni a  kiilfélddel. Folhivta ez  {igyben,
miel6tt elindult, Kossuth Lajost is, s midén ez el-
fogatott, levelei nala megtalaltattak. Rendelkeztek,
hogy 6 is elfogassdk, de szerencséjére Anglidban
lévén, nem teljesithették, s késébb foloslegesnek
talaltak.

Nincsen talan magyar olvaséoim kozt, a ki
Szemere Tutleirdsdt nem ismerné. Mi eszmebdség,
mennyi tanulsag s mennyi erd a nyelvben, és mily
gyonyori  kolt6éi szinezet. Egyik tankonyve lett az
a fiatal Magyarorszagnak tobb korkérdés koril. S
mint egész is jelesb, atgondoltabb e mili, mint a
felilletes olvas6 véli. A compositio végett kihagya-
tott beldle Bajororszag. Pragdn kezdi szerzd, s
emelkedett  Poroszorszagon, ¢és  folebb  Francziaor-
szagon, Anglidan altal, a természet és istenség cso-
dalasaig Helvécziaban.

S Ielektani tekintetben is nyujt folvilagositast
ez utazasi munka. Az elsd benyomasokat tiikrozi
vissza, mi gyermetegebbé (naivabbd) teszi, mint volt
szerzO utazasa végén.

Mondhatni, ez utazas fejezte be novelését. Lat-
kére nem volt, az adta meg. Az ég széles, tag ¢és
nagy lett feje folott. Honnan mindenkor magasabb
szempontbol nézte késdbb is a dolgokat, mint az
ellenzék sok mds feje. De 1ugy hivé, hogy azon
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pontra e partot akkor még nem lehetett f6lemelni.
»Szakadast — tUgymond — lehet vala okoznom, de
partot alig alkothattam.*

1839-ben végezte be Uti napldjat, mely az
utazaskedvet ébreszteni oly igen segitett. De mikor
mar csaknem egészen ki volt nyomva a mi, elko-
boztatott. Igy hevert hat—nyolcz honapig. Kézrél
kézre keriilt a magas kormanyférfiak kozt. Bécsben
a kanczellar, Majlath kezén is megfordult. Budan
Meérey olvasta altal, s magahoz hivatvan szerzét,
nagy magasztalassal Tacitushoz hasonlitotta. Dicsér-
ttk a mivet, de akadalyoztdk megjelenését. Vég-
tére is a jeles Dessewffy Aurél kozbenjarasanak
koszonhette szerzd, hogy az 1840-diki orszaggyiilés
végén, midén a sajtd is szabadabb lett, negyvendt
torlés helyett tizendttel megjelenhetett. Kilencz ho-
nap alatt 1250 példany kelt el a két kotetes miibol.

A fényes siker batoritolag hatott Szemerére.
Eszébe jutott a tudos tarsasag nagy jutalma. Nem
nézve az anyagi hasznot, tudott szegény lenni s
azért nem adta magit a keresd palyara; de most
nem a dicsdség, a 200 arany kellett volna. S gon-
dold: kétszerezni is lehetne. 1840/1-re wvolt hirdetve
egy dramai jutalom. Erre mindig nagy hajlamot
érzett. A terv készen volt, de névére meghalvan, a
banat miatt hiarom négy honapig nem tudott dol-
gozni. Masik volt a jogtudomanyi kérdés, a halal-
bilintetésr6l. De mar csak kilencz hét vala hatra. —
Es otthon mindig jott hozza, mint foldesirhoz, most
a cseléd, utasitast kérni, majd egy panaszos, hogy
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a ludak Kkart tettek a vetésben. Lehetetlen volt
philosophélni. Miskolczra ment tehat, s két szobat
bérelt ki egy ndtlen urtol, oly foltétel alatt, hogy
senkinek nem mondja, ki van néala. gy dolgozott
Szemere kilencz hétig, ki sem Iépvén a szobabdl,
nem latva senkit, nem beszélvén senkivel. S épen
az utolsé napon, mely hataridéil volt kitlizve, 1841
marczius 13-4n ért Pestre a palyamii. Az eredmény
tudva van. Megnyerte a jutalmat, bar ellenkezd ér-
telemben, a halalbiintetés ellen, oldotta meg a kér-
dést. Egyszersmind utazdsa rendkiviilileg megdi-
csértetett.

Kiilfoldi  atjadban  kiilonds  figyelmet  forditott
Szemere a Dbortonreformok megismerésére. S most
azon pénzen, a mit utazasabol kapott, bortoniigyi
ismeretei, tapasztaldsai kiegészitése végett, Magyar-
orszagot kezdte beutazni. 1841-ben juliustdl novem-
berig, Erdélyt, Maramarost, Szatmart ¢&s Ugocsat
kivéve, beutazta egész Magyar- ¢és Horvatorszagot
s minden megyei, Keriileti, varosi, sét sok uradalmi
fogh4dzat is megnézett, leirt ¢és statistikai tablakat
hagyott mindeniitt betoltés végett. Naploja teljes
volt e részben. Tomérdek adatot gylijtott, miket
egy munkaban akart ko6zOIni; mely azonban, hiva-
talt vallalvan a megyén, elmaradt.

Ismereteinek azonban sok hasznat vette, mi-
déon az orszaggylilésen a bortoniigy jott szonyegre.
Az alsohaz eldtt eldontd volt e targyban tekintélye,
mint bar6 Eotvosé a felsd tablan. Szemere adta
elsd tervét, még 1839-ben, egy javitdé foghaznak,
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alaprajzzal a maganyrendszer elvei szerint. Eotvos
Jozsef, ugyanez évben, egy mas tervet készitett
Lukacs Mdriczczal, a hallgatd rendszer alapjan. Sok
ismerettel védte tervét mindenik fél. Rea fordult a
targyra a nemzet figyelme, s ez izgatasok eredmé-
nye lett, hogy tobb megye tomloczét az 'jabb el-
vekhez alkalmazta, mig az orszaggyllés 1840-ben
kiildottséget bizott meg az egész biinteto-rendszer
javitasara.

1838 ota gyakrabban megjelent Szemere az
egyhazi és megyei gyiléseken.

Egyhazi gyilésben inditvanyozta ¢és alapitotta
a papi Ozvegy- ¢€s arvatart. Ez intézet tervét egé-
szen O készitette, utazasa kozben, Helvécziaban,
Alsatidban, Németalfoldon s Franczia- és  Angolor-
szagban gyiijtvén hozza az adatokat. Még a szam-
vitelt és gyakorlati kezelést is maga dolgozta ki,
maga vezérelte *). Az intézet most mar (1851) 50—60
ezer forinttal rendelkezhetik s évenkint kioszthat
8—10 forint jovedelmet. Ennek nyoman hasonld
intézeteket allitott a tobbi reformalt egyhazkeriilet
is. Mi altal Szemere a protestans papsag kedvencze
lett, s emlék-biblidval ajandékozdk meg.

A  megyében pedig csakhamar eldonté befo-
lyast nyert az utasitdsok kidolgozasaba. Az utazasi

*)  Megjelent a ,Tudomanyos gylijtemény“ utols6 évi fo-
lyamaban.
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tavollét s munkai novelték tekintélyét. Belatasa és
Onbizalma is novekedett. Legtobb csinnal, s szabato-
san ¢és miivészileg szolvan, nagy tnnepi csdndben
hallgattdk mindig, mint senkit mast. Mindenki gy
itélt, hogy Szemere nem azért szo6l csupan, hogy
beszéljen vagy fényljék, de érzi és érezteti, a mit
mond. Ez id6tajban komoly irdnyl, Onzetlen, nemes
ifjonak  tartottdk. Senki érdekeibe nem  iitkozott,
tehat nem voltak még ellenei, sem irigyei.

Mindezek mellett is latta, mikép a megyében
az észen kivill birtok vagy hivatalos allas is sziik-
séges, hogy az embernek sulya legyen ¢&s tartds
befolyasa. Elfogadta tehat a hivatalt.

Egy f6szolgabir6i allas {ires volt. A megye
rendei egy novemberi gytilésben (1841), csupan Sze-
merét ajanlottdk e hivatalra. Azonban bizonyos P.
L. is vagyott rea. Hogy tervét kivigye, sok kozne-
mest csoditett be éjjel a megye székhelyére. Més-
nap tomve volt a gyiilésterem; de mivel egy értel-
mes ember sem szolalt fol a vetélytars mellett, a
koznemesség hodolt. S6t, hogy teljes legyen az ér-
telem diadala, épen azon kivaltsdgos tomeg jelen-
létében vitte ki Szemere a kozteherviselést. Neve-
zetes nap Borsodmegye torténetében.

1841- t61 46-ig volt Szemere foszolgabiro.

1842-ben tiszthjitas jott kozbe. Mar ekkor ke-
z€ében volt a tobbség. Strategikus esze a legnagyobb
kortess¢ tévé 6t, a nélkil, hogy-egy fillért koltott,
egy koznemessel kezet szoritott és Olelkezett volna.
S6t  ovakodott, hogy partja 1észérél se torténjék
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vesztegetés. Az ifjisag szine Kkorilte gyilt 0Ossze,
azok valanak karjai.

Legtobbet bir Borsodban a korona ¢és kath.
papsag. A reformparthoz, melynek Szemere volt
vezére, alig tartozott két-harom tehetés ur. E part
nagyobbrészt ifjusdgbol allott, a miskolezi {igyvédi
karbol s tisztviselokbdl, kik kozol néhanyat a re-
formpartnal csak a tisztvalasztdsi talstly tartott. E
talsuly fen tartasa végett az ellenfél tekintélyét, gaz-
dagsagat valasztasoknal eszélylyel, fiirgeséggel, erély-
lyel, s gytilésben szoval ¢€s szammal kellett f6lil-
mulni. S a tobbséget Szemere nem vesztegetés
altal, de meggy6z6dés utjan alkotta. E moddban kii-
16nb6zott az 6 kortessége a tobbi megyebeliekétol.
Voltak ifjak, kik, iigyszeretetbdl is, csak ezzel fog-
lalkoztak. Minden helységben egypar tekintélyes,
eszes koznemest igyekeztek megnyerni, meggy0dzni,
s ¢ biztos utdén, e lanczolat szerint hoditottdk a tobb-
séget. A koznép hiszen szomszédjanak, tarsanak,
az urndk nem igen. S nagy elénylll szolgalt Mis-
kolcz wvarosa 1is. Ott sok miuvelt mesterember, ke-
resked6 van, a kiknek a jardsokba befolyast sze-
reztek. Orszagos ¢és heti vasarokra "bejart a vidéki
nép, s ekkor mindig folyt az érintkezés tarsalgas
utjan. S e reform-értelmi korteskedés folytonos volt,
nemcsak a valasztdst megel6z6, mint mds megyében.
Azért volt biztos. Nem egy partnak, de a reform-
eszméknek akart Szemere tartés diadalt. Ez wvala
a cz€él, a tobbség csak eszkdz; s ezt erdszakolni
nem lehetett. Innen van, hogy 8—10,000 valasztd
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1évén, alig egyszer tortént Borsodban kicsapongas.
Ekkor sem a megye székhelyén.

Az 1846-diki tisztjitds egyike volt Borsodban
a legnépesebbeknek. Otezernyi tdbor allott kétezer
Otszaz ellenében. Szaznyolczvan zaszl6 lobogott a
két részr6l. S az ellenfél, melynek ¢élén az 10j ad-
ministrator allt, egy ¢évig Uzte mar a korteskedést,
a legbotranyosabb eszkozokkel. Nehéz foladat volt
e part botranyai altal nem ragadtatni el olyasra, a
mi coup d’état-féle {irligyet adjon; nehéz foladat
vesztegetéshez nem nyulni, oly tisztGjitdson, mely a
két részrél 90,000 forintba keriilt. Megallottak. Sze-
mere részér6l minden ki volt szamitva, mint a had-
viselésben. Rendben tartani a szenvedélyeket egész
a végperczig. Az ellenfél nem érhetvén czéElt, gyii-
161ségi ragalmakban tort ki. Ez id6bdl valok holmi
alacsony, de nevetséges pletykdk. De az komoly
dolog wvolt, midon Keresztes varosaban az adoval
folizgatott nemesség ralétt Szemerére. Egy ifjat ta-
lalt a golyd. Majd egy csati nemest béreltek {01,
hogy mint adoztatdt, a gyilésben szirja le. Szeme-
rét se a keresztesi merény, se az érintett hir nem
dobbent¢é meg. S6t maga megjelent masnap a hely
szinén, a bdész nemesség kozt, s a torvény nevében
nyomozast tartott a gyilkossag miatt.

Hasztalan volt minden erdfeszités ellenei ré-
sz€ibdl. Szemere masod-alispan lett.

Tisztviseloi palyaja a hivatalviselés példany-
képe vala.
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Mint {0szolgabir6 tanulta meg ismerni a népet
s a gyakorlati kozigazgatast. Jéarasat teljesen ren-
dezte. Az Ut mindeniitt jo volt, utmutatokkal, je-
gyekkel és Tttkaparokkal ellatva. Az adokivetésben,
a mennyire lehetséges, nem volt aranytalansag.
Minden két hétben minden falubol szabalyos jelen-
tést vett. A jegyzOk fizetését, a biréi szamadasokat
rendszerezte. Minden hoénapban egyszer-kétszer ta-
nacskozott valamennyi falusi biroval ¢és jegyzovel.
Kikérte véleményeiket. A helységekben jegyzOkony-
veket vitetett. A kozségi ¢életnek, a mennyire a
megyék gyamsaga alatt lehetett, szabadabb tért nyi-
tott. S a jeles kriminalista gyakorlatban is annak
tanusitotta magat, a ki volt elveiben. Alkalmazta
az elveket, a melyeket hirdetett, a melyeket életre
nem valdknak hirdetett az 6sadg. 1842/3-ban, 0Ossze-
gyljtés utjan, két jarasbeli magantdomloczot épitett,
hat-hat kamaraval. fgy vitte ki azon elhatdrozasat,
hogy mint szolgabird, kit a kisebb biintetések fenyi-
tése illetett, 4% évi hivataloskodasa alatt soha sem
biintetett senkit bot, korbacs- vagy vesszdiitéssel. A
bir6t Dbiintetni az alszolgabiraknak is megtiltotta.
Latta, hogy a bot-biintetés, mint a nyegle orvos
gyogyszere, minden sebre egy balzsamot ad. S a
biin az & jarasaban volt legkevesebb. Mindeniitt
sikeresbben jart el, mint tiszttdrsai. 1841/2-ben oly
nagy ¢hség volt, hogy az aldott foldon is korpaval
élt a nép. A megye rogtonitéld Dbirosagért akart
folyamodni. Szemere kivitte, hogy a tobbség nem
partolta a kérést. Akasztéfa helyett a takarék-mag-
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tarakra utalt. S 6 maga ment e részben is jO pél-
daval el6. 1843—46-ig o6t takarék-magtarat A4llitott,
részint a foldesuraktdl, részint a néptdl gylijtvén
rea az alapot. Példanyul szolgalt a tobbi jarasok-
nak. Még mas megyékbe is elkérték alapszabalyait *).

A torvényt, tekintet nélkiil, egész szigorral
hajtotta végre Szemere. Egy alkalommal épen az
orszaggyilési koltség lett volna beszedends. Egy
helység (Gelej), tisztan nemesekb6l allvan, fizetni
és engedelmeskedni nem akart. Gondold Szemere,
sziikség, hogy a bilintetés hangzé legyen, de ne sU-
lyos; inkdbb egyet érjen, mint igen sok szegény
haznépet, egyet latszvan megtdrni, az egész jarast
engedelmessé teszi a torvény irant. Epen szolgabi-
rosaga kezdetén vala, midén a megyei urak még
mosolyogva néztek a tudds hivatalnokra. ,,Megkér-
dezém — Ugymond Szemere, kit6l magatdl hallotta
e sorok irdja ez esetet elbeszéltetni — ki a fizetni
vonakodok kozt a legszajasabb, legmakacsabb, ki
a nélkil is megérdemli, hogy sujtassék. Megnevez-
ték. Rakildtem. Nem fizetett, so6t ellenallt. Karha-
talmat kérvén, minden romlottabb falubol beren-
deltem 2—6 embert, s igy Osszesen 60—90 fegyveres
emberrel mentem  végrehajtasra.  Udvarat  koriilvé-
tetvén, beszédet tartottam a néphez; eldhozattam
az engedetlen ember marhdit, megbecsiiltettem, el-
vitettem. Midén a torhetlen ember sajat ndvelte

*) Ez alapszabalyokat ¢és Szemere tomloczrendét foltalal-
hatni Kovesd varosa jegyzékonyvében.
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marhait latta, sirt és majd Osszerogyott. Ez egy
példa nem csak a kozséget, de az egész jarast en-
gedelmessé  tette  foltétleniil. Csak egy csaladba
keriilt. Sét tudtam e csalddnak is mas alakban visz-
szaadni, a mit a javithatlan apatél elvettem. E
helység azelott a megyei kiildottséget is vasvillak-
kal fogadta.*

Egy jard&s mindennapi bajai a lelkiismeretes
embert épen ugy elfoglaljak, mint a minisztert egy
orszagéi. S a szegény ember egy par forintos pa-
naszaval Szemere ugy elbajlod'ott, mint az ezer fo-
rintosokkal. Néha egész éjjel nem tudott aludni egy
kis por miatt, mert latta, mi nagy részét teszi az
a szegény ember vagyonanak.

Hivatalviselése alatt alig ért ra hirlapot ol-
vasni.

Uldozte a visszaélést, az eldljarokét, az urakét
s a tisztvisel6két. Minden ajandék-adast ¢és vevést
eltiltott. S érezte most mar, hogy az idealis ifjinak
ellenségei kezdenek tamadni. Egyik jovenddjét fél-
tette, masiknak szigora nem volt inyére. S aztin
nem tetszett se a foldesuraknak, se a papnak, se
tiszttarsainak, mert nem kartydzott, nem értett ve-
16k egyet, s6t ellendrizte mindeniket. De annal
nagyobb volt tekintélye a nép eldtt. ,,Azt hiszem —
jegyzé meg egykor, megyei életére vonatkozva, —
aldva emlékezik rélam a nép, a ki apréo bajaival
otodfél évet ugy toltottem el, hogy a magam érde-
két és vagyonat felejtvén, dolgoztam nappal és éjjel.”
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S az alispan el6tt még szélesebb hataskor
nyilott.

1846 januartél 1847 oktdberig, mialatt alispan-
kodott, rendezte mindazt, a mi a masodalispan ko-
réhez tartozott. Ilyen volt a biintetd igazsag veze-
tése a megyében. Rendezte a foghazakat. A tor-
vényszékeket Ujra szabdlyozta, s tizennégy hétig
folyvast tartva ilést, bevégzett 600-nal tobb régi
bilinteté port. Tudniillik még 1802 ota voltak bevé-
gezetlen perek. Példaul egy 18 éves ifju verekedett,
ludat lopott, és most is, 62 éves koraban, tiszti ke-
reset alatt allott. Tisztjitaskor aztdn fOlzavartdk e
régi fegyverekkel a nép nyugalmat, hogy az igaz-
gatas és jogszolgaltatds rovasara szerezzenek gyo6-
zelmet a megyei politikanak. Szemere megsziintette
e visszaélést.

F6 figyelmet forditott tovdbba ez id6ben Mis-
kolcz varosa emelésére. Lépéseket ton a bécsi ud-
vari kamaranal, hogy fOlszabadittassék. Utczait ko-
vezettel és jardaval latta el, Onkéntes adozas utjan.
S megvetette alapjat Miskolczon (1846/7) egy nagy
magyar szinhaznak, mire egypar honap alatt maga
Osszegyujtott 40,000 pengé forintot. Tizenkét év
mulva visszafizettetvén a pénz, a szinhdz a megyéé
fogott maradni. Az épiilet els6 emelete pedig ingyen
szallasul volt tervezve egy casinonak, a melyet al-
landéva, gazdaggd, a szellemi tarsalgds kozéppont-
java  tenni és konyvtarral ellaitni még fontosabb
volt eldtte, mint maga a szinhdz. Kieszkozolte végre
a koOzponti vasut-tirsasdgnal, Miskolcz  Osszekotte-
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tését vasuttal Pest ¢és Kassa felé. Nagy szorgalom-
mal egybedllitott adatokkal mutogatta a tdrsasag
elétt e vasut hasznait; s a megyében kivitte, hogy
a sziikséges foldet a borsodi birtokosok részint in-
gyen, részint egyezményt birdsag itélete folytan,
rovid utdn adtak volna.

igy akarta Szemere Miskolczot, e tisztdn ma-
gyar varost, egész Felsémagyarorszdg hangaddjava,
tlizpontjava tenni.

Ez id6tajban alkotta a Tisza-melléki kolcso-
nos tlizkartéritd tarsulatot is. Hét megye allt Ossze,
de kiterjedt az egész orszagra miikodése. A tervet
itt is maga dolgozta ki. Osszekottetésbe tette magat
ezért tobb kiilfoldi avatott igazgatéval s Bécsben
az illeté hivatalokat maga eljarvan, ott tanulta meg
a konyvvezetést. S a tarsulat meginditdsira a pénzt
is maga gytjtotte. O volt ennek is, mint a szinhazi
tarsulatnak, vezére, elndke. 1848 elején indult meg
a mikodés, s bar a forradalom kozbejott, 1849-ben
mar két milliot haladt a biztositott téke.

Mas részr6l nem kis gondot adott Szemeré-
nek a megyét a reform Osvényén megtartania. A
régi tekintélyek tobbnyire kétesen kezdték mago-
kat wviselni. Ott seregeit ugyan korile a megye-
gytiléseken 50—80 jeles ifju, belatdo ifjusag, de az
iilésekben csak mint chorus vett részt. Mindent
rea hagytak, mert végtelen volt benne a bizalom.
S 6t a nem keresett, de gyakorolni kellett dicta-
tura nem vigasztalta. ,,Az Onkényt6l — irta ez id6-
ben baratjanak, a ki e sorokat irja — az Onkény-
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téi csak az oOv meg, hogy a népszerliséget tartds-
nak nem hiszem, ha az nem az igazsdg érdekében
gyakoroltatik.“ S wvaléban se a megyei embert, se
a minisztert nem merték soha gyanusitani, hogy
helytelen kedvezést, vagy igazsagtalan elnyomast
gyakorolt volna.

Az utasitdsok készitésébe, mint megjegyeztik
mar, eldontd befolyast gyakorolt. S meg kell wval-
lani, hogy kovetkezetesb, s az orszdg viszonyahoz
alkalmazottabb utasitds alig volt, mint Borsodé az
1839., 1843. ¢és 47-ki orszaggyiilésre. Nagy hang,
dicsekvd szolasmod nélkiil van mindenik Irva. El-
veiben radical, modoraban mérsékleti, biztos, eszé-
lyes. Az wutobbit, melyet akkor mintaul kozolt a
LPesti  Hirlap“, csaknem dictalta a gytlilésben Sze-
mere. Annyira elvonult a kozdnség, részint mivel
bizott Szemerében, részint mivel ismerte munkas-
sagat. Ez kovetkezése, ha egy ember sokat dol-
gozik.

Mindezek mellett nem mondhatni, hogy a sze-
rencse vitte volna &t konnyli szarnyakon. Faradnia
kellett, szirtes, nehéz utakon, s politikai elhulltak
tetemein altal. Kétszer képviselte a forradalom el6tt
Borsodot orszaggyiilésen, 1843-ban ¢és 1847-ben: s
mindenkor egy-egy régi tekintélyt aldozott fel neki
a kozvélemény, eldtte a két legnépszerlibb embert.

Orszaggylilésen is egyike volt Szemere azon
nehany tagnak, kik az egész testiilet helyett dol-
goznak.
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Mint ir6t jegyzonek valasztottdk mar az 1843-ki
orszaggylilésen. S lapidaris irmodora, ez erételjes,
rovid, szabatos nyelv, e szép mozaik-styl, kiilono-
sen alkalmas volt torvényalkotasra.

A torvényszerkesztés, formuldzas  iigyességé-
ben Szemere, Deak és Szalay Laszlo mellett all.

Szentkirdlyi  értelmezései  inkabb illettek tan-
konyvbe, mint torvényczikkbe. Neki, mint jegyz6-
nek nagyobb érdemei vannak az izenetek, hataro-
zatok  és  alséhazi  nyilatkozatok  szerkesztésében,
mint a torvényalkotds koril. A hosszii kdrmondatos,
kormanyszéki ¢és megyei styl helyett mar rdvidebb,
egyszeriibb, tisztabb, szabatosabb szerkezet latszik
iratain. A koziratok europai, hivatalos nyelve.

Szemere jegyz6i munkalatai azonban mint iro-
dalmi miivek is jelesek. Kolcsey szép izenetei ¢&s
lelkes fOliratai jutnak esziinkbe az 1836-ki orszag-
gyllés  kezdetérél. Csakhogy Kolcsey  melegebb,
Szemere tartalmasabb.

Szemere olykor egész  tOorvényhozasi, egész
jogphilosophidjat  kimeritette a targynak. Folvilago-
sitott, meggy6zott, a nélkill, hogy oktatd6 modorba
esett volna.

O hozta be a karok és rendek tablajahoz a
kiilfoldi  parliamentek szokasat: indokolt jelentéssel
kisérni a benyujtott torvényjavaslatot.

A magyar torvényhozds torténete nem mutat-
hat fol e részben szebb, jelesebb példanyt Sze-
mere jelentésénél az irdi jogok biztositasarol szo6ld
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czikkelyekhez. Egyarant becses az az irodalom és
torvényhozas torténetiroja elott.

A képviselohdz egyetlen modositas nélkiil fo-
gadta el.

Eldaddja volt tovabba Szemere a banya- ¢és
bilintetd torvénykonyvi javaslatnak. Az utébbi mun-
kalat masodik részébe O szotte be az eskiidtszéki
eljarast. Vitte kiildottségben a Pestre tervezett or-
szaghaz Tgyét. S torvényt szerkezeit a honositasrdl,
a kozségi jegyzOk allapota felél, ¢és egyéb tar-
gyakban.

Emlékszik e f0lott a magyar olvas6 a tor-
vényhozéas iiléseire, mikor az utobbi id6kben mar
kozlotték tanacskozasait a lapok, hanyszor olvasta
a megjegyzést egyes javaslatok targyalasa kozben:
»Szemere modositasa, ajanlata szerint.*

Eber figyelme a codificatio legkisebb részle-
teire kiterjedst.

S ha szészékre Iépett: & volt a haznak legra-
gyogobb szonoka.

Masok beszéde alatt rendesen konyokére ddlve
papir darabokra jegyzéseket tett. S midén a rend
soran szollittatott, lassan, emelt f&vel, gondolkoz6-
lag, kelt fol el6ttiink.

Nem azon tekintet, melyt6l Caesar félt, de
eszméktol atsugarzo.

Kozéptermetii alak. Eles inkidbb mint ragyogd
szemek, mosolyra kész ajkak, s mindezekhez at-
latszo tiszta arcz.
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Rendkiviil deriilt kinézés, ha gazdag fekete
hajfiirtei nem 4rnyazdk vala szoborszerlien dom-
bort homlokat, s ha bajusza kiss¢é nem leplezi az
eleven ajkak mosolyat és az eliil borotvalt allat s a
teljes arczot szintén dus novésii szakai barna szalai
nem veszik koriil. Igy a tiszta t0 vizéhez volt ez
arcz hasonld, terepély fak 4arnyékdban, melyeknek
sirii  lombjain  keresztiiltor a holdsugar, atragyog
egy-egy nagyobb csillag. E csillag, ama sugar, a
mosoly, a szemragyogas elé olykor felhdk vonul-
tak. S midén szoénokolt, egész komolysagaban al-
lott eldttiink a tdrvényhozo.

Ritkdn hagya el arczat a vér, ritkan lett sa-
padtabb, mely szinben oly gyakran lattuk Kos-
suthot, és ismét nem gyuladt f6l arcza, mint aman-
nak, a lelkesedés perczeiben, hogy langolonak le-
hetne mondani. A szenvedélyek valtozasait a ko-
molysag ¢és deriiltség tlintették fol arczan. A 1élek
derengése és borongdsa inkabb, mint azon indula-
tok visszatiikrozése, melyek szivbol fakadnak.

Ilyen volt szénoklata is. Tobbszor folvilagosi-
totta a targyat, mint elragadott. Beszédében leg-
tobb kép csak draga ékkove, foglalvanya volt esz-
méinek, gondolatainak. Tobbszor  csillogott, mint
melegitett.

Hangja nem csengd, de tisztdn érthetd, férfias
s eléggé terjedelmes. S magassiga, ereje ¢és gyor-
sasaga novekedett a szenvedélyesb helyeken. Egyéb
arnyalatok, f6leg az érzésszavalas szinei csak rit-
kan mutatkoztak.
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Rendelkezett ugyan Szemere az érzelem fegy-
vereivel. Irdsaban minduntalan f5l-f6l bugyog a
koltéi ér. Az keriilt neki erStetésbe, jobban nem
szinezni beszédeit. De biiszkesége volt, az értelmi-
ségre hatni inkdbb, mint a sokasagra. A magyar
tanacskozas kiilonben is hasonlitott oly zenekarhoz,
a melyben igen er0s a buzdité harsonahang.

Egyszer akart szonok nagyobb hatast idézni
el6, midéon 1844-ben a horvat {igy volt szOnyegen.
Alig emlékszem ily fo6lindulasra az orszagteremben.
Este faklyas zenét vitt neki az ifjisag.

Testhordozasaban volt némi fesz, némi nehéz-
kesség. Igaz, hogy a szdészék nem szinpad. S Sze-
mere beszédének nem volt sziiksége, hogy tessék,
a hatas kiilsé eszkbzeire; mint nem volt sziiksége
hizelgd  szavakra, hogy megnyerje  hallgatosagat.
Mindig tavol volt ajkaitol a hizelgd tetszelkedés.
Orommel lattuk mindazaltal, mint vetkezte le id6n-
ként azt a feszességet is. A miniszterség e részben
jo hatassal volt rd. Sokszor volt kénytelen rogto-
ndzni, otthonosabb lett a szdészéken, s a gyakorlas
tobb konnytséget adott taglejtésének is.

El6adasa is er6sodott naponként.

Kezdetben némi toredékesség jellemzo elbada-
sat, a nélkil, hogy akadozonak mondhattuk volna.
Olykor mintha tdrvényt szavalt volna. Bizonyos
imperativ szénoklati modor, mely érzi a styl szép-
ségét, az okoskodasok erejét, de mintha érzené a
tartalom sulyat is. M¢ltosagos, de nem bir elég fo-
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lyékonysaggal. Megragadobb  helyein  aradozd  in-
kéabb, mint folyékony.

Folyvast beszélt, de nem folyékonyan.

Alig lehetett maskép. Ilyen szavalas illett a
stylhez, mely Kolcsey nyelvét Tacitus irmodoraval
igyekvok egyesiteni. Annak mértékes prozdjat en-
nek toredékes rovidségével.

Nem az a hosszi, koOrbeszédes irasmod, me-
lyet Cicerotdl tanultak szonokaink. S nem is egé-
szen a forradalmi styl rovid pontjai. Egyszerli kor-
mondatok, tularadok néha a ponton, hol megnyu-
godnék az ir6. A szonok nyelve teljesebb, aradozobb.
S Szemerénél egyszersmind tartalmasabb, miivé-
sziebb, ir6ibb nyelv, mint minden egyéb széno-
kainké. Annyira szabatos, hogy szé szerint kellett
utanirni, még a szavak elrakdsaban is. Egyedil 6
volt, kinek egyetlen sordt el nem hagyhatta a gyors-
ir6. Kiilonben nem volt képes beszédét visszaadni.
Elveszett a nyelv hiisége, ereje, csak a gondolat, a
kép maradt meg, szép kerete nélkiil. S ez ir6i mi-
gond nagyon is keresettnek latszott néha a magyar
parlamentben. Némi akadémiai szint mutatott. Csak-
hogy a politikai szoészék szenvedélyei nenv tlrtek
annyi simasagot. Ebben kiillonbozott. Egyezett ab-
ban, hogy minél miveltebb volt a kozonség, mely
elott  szolott, annalinkabb tetszett. S a sokasag?
mintha egy gazdag képcsarnok remekei vonultak
volna el szemei el6tt. Tetszett az eleven szinezés,
az ¢lethiiség, a sok talalo kifejezés; s tapsolt is az
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értelmiség éljeneihez, midén a szép beszédbol meg-
megilitotte fiilét a ,,hon* és ,,szabadsag nevezet.

S alkalmi, s6t utczai beszédeiben és rogton-
zéseiben is mutatkoztak e jellemvonasok.

Miné kiilonbség O’Connel parlamenti és mee-
tingi szonoklata kozt!

Szemere az utczai nép eldtt is, mely tisztele-
tére Osszesereglett, a parlamenti szonok egész fé-
nyében jelent meg. Mint Lamartine a franczia la-
komakon.

1846-ban  borsodmegyei  tiszteloi  diszkarddal

ajandékozak meg szonokunkat.

,Oszintén megvallom, monda ez alkalommal, hogy juta-
lomra sem ily sem masféle alakban nem szamolok. Ki orszag-
gylilésre  kovetiil elkiildetik, arra nézve a jutalom mar az elkil-
désben s a bizodalomban van, mely annak alapja. A mi ezental
van, az a meglevd ¢érzelemnek csak kifejezése, mely megvan,
ha nem mondatik is ki.”

oEs mégis sok orvendeztetés, sok vigasztalas van poli-
tikai  barataink  emlék-ajandokaban.  Javallasa ez  eljarasunknak.
Hozzank mintha igy szolananak elvalasztaskor: bizunk  benned,
tehat elkildink, az emlékadds pedig azt jelenti: hazafiul bizo-
dalmunkban nem is csalatkoztunk meg. Es hogy ne lenne ez
megnyugtatd, s6t vigasztalo a kozpalydzora nézve, ki a kozvéle-
mény tengerében ellenkezd hatalmakkal kiizd, most a mélység
vonja le, majd a habok eltemetni késziilnek, majd a szél csap-
kodja ide s tova. A sokasag koOnnyen rasiiti embereire a valto-
zékonysag s kovetkezetlenség bélyegét, felejtik, vagy nem birjak
felfogni, hogy politikusban nem a tudomany merev kovetkeze-
tességét, hanem az Orokké valtozo életiét kell keresni. Az élet
nem engedi magat holt szabalyok kozé foglalni, és igy nem
lehet a kozélet embereinek palyajat sem azok szerint itélni meg.
Olyan a politika, mint némely folyam, mely néhol nagy ka-
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nyarodassal forrasahoz latszik visszatérni, de csak latszik, mert
igy jut czéljahoz Dbiztosabban. Ezért nincs konnyebb, mint po-
litikai palyan csalodni, de konnyebb sincs, mint politikai palyak
megitélésében csalatkozni.*

,Ti tisztelt barataim és ¢én, ugy latszik, elveinkre nézve
tisztdban  vagyunk egymassal. E kardot bizonyosan nem azért
adatok, hogy a tictekkel ellenkez6 hiedelmeket védjek. Es én
kedvellem, hogy emlékiill kardot kegyeskedtetek valasztani. Em-
lékeztessen ez benniinket arra, hogy a mely nemzet még telje-
sen nem szabad, az még tartsa meg a kardot oldalan, a hdsi
batorsagot  szivében s az er6t inaiban; emlékeztessen  arra,
hogy mi a nyers vitézséget és férfias erét sokkal elobb elhagy-
juk, sem mint a polgarisodds hatalmait megszereztik volna, s
mely nemzet ezek kozil egyikkel sem bir, sem fegyvereivel
nem vitéz, sem ¢értelmiség altal nem hatalmas, az a siilyedés
szélén tantorog.*

LAzt pedig kiilonds halaval koszénom, hogy a honi jeles
milvészeti kardon, a draga haza czimerének arnyékaban, Gsom-
nek, a vezér Hubanak képe nyugoszik. Azt wvélitek talan, an-
nak Orvendek, hogy ezer ¢év el6tt ¢élt? nem, hanem annak,
hogy néki ¢és altala nekem nem ember fia adta a szabadsagot,
hanem azt, Ggyszélvan egyenesen isten kezébOl kapta az Gs hon
ismeretlen foldén. Az én szivemnek csak ez okbol szent az
emlékezet. Koszondm tovabba, hogy melléle Kolesey ¢és Dedk
képe tlindoklenek elémbe, amaz mesterem, ki mint profétai
szellem, tulvilagi szoézattal allott az  1836-diki diéta nagyrész-
ben torpe emberei kozt; emez mestere az alkotmanyos ellen-
zéknek, ki a boles torvényhozonak nevével tiszteltetik meg. E
két férfin az eget és a fOldet képviseli a magyar torvényhozas-
ban, amaz a csillagok kozol olvasott, ez a foldi élet szovOszé-
kén dolgozza ki stb.“

JEn az emléket tikorként fliggesztem elémbe: mint honi
mii a hazai mivészet apolasara ébreszt, mint kard a vitézségre
emlékezte, melyet ujra vissza kell szerezniink, Osom a szabad-
sag isteni képét hivja fel lelkemben, ama két mester képe pe-
dig a tiszta és bolcs hazafisagra int, mely az égben tanul, s a
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foldon  cselekszik. Legyen azon emlék kozottetek és  kozottem
matkagylirith6z hasonld, melynek jelentése ran a maltra, s je-
lentése van a jovore nézve, multban a szeretetet, jovOben a hii-
séget jelentvén.

Az alkalmi szénoklat egyik legszebb példanya.

S az olvas6 firott &és rogtonzott beszédét sem
mindég volt képes megkiilonboztetni. Az alak egy-
forman miivészi gondossagra mutatott.

Soha sem allott {6l szonokunk csupan azért,
hogy zsebében ne maradjon a beszéd, melyre ké-
sziilt. Soha sem mondott olyast, mi a tandcskozasok
keretébe nem illett, a mi sziikséges, koriilmény-
szeri nem volt. Soha nem szodlott alkalmatlan id6-
ben. Mit eldre elgondolt, tudta rogton alkalmazni.
S a mit mondania kellett, mindig eldre atgondolta.
Nem ismételt mdasokat irott beszédeiben; s elég sza-
batos volt rogtonzéseiben sem ismételni Gnmagat.

S midén a hanglejtés s testhordozas mester-
ségében naponként fejlodott, a rogtonzés ligyessé-
gében is oridsi el6haladdst tanusitott a forradalom
alatt.

A legmeglepébb példanya volt ennek rogton-
zOtt beszéde a szegedi orszaggyillés egyik tanacs-
kozmanyéban.

A héz hatarozottan nyilatkozott Gorgey mel-
lett. S e nyilatkozat roszalasa volt Kossuth és a
kormany eljarasanak a févezéri tigyben.

Szemere valaszolt. Ot oranegyedig tartott rog-
tonzése. Felelt mindenkinek. Folleplezé a tényeket.
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Hatalmasan igazola az ismeretes mondast: a tények
meztelensége a leghdditobb ékesenszolas.

Midén a haz a fOvezéri ugy elintézésétdl remélt
mindent: a miniszter tovabb ment. Forradalmiabb
szabalyt ajanlott. Az utols6 1épést merészlé. A koz-
vesz€ly ijesztd képe mogott foltlinteté a - diktator-
sag sziikségét.

Tényeket, adatokat sorolt eld, megannyi vad-
pontot Kossuth ¢és Gorgey ellen, a nélkiil, hogy
vadat emelni tlizte volna czélul. S midén muto-
gatta, hogy Gorgey f6vezérnek wvaldé, mert paran-
csolni tud, alvezérnek nem vald, mert nem tud en-
gedelmeskedni: nem a beszéden mult, hogy a haz
fol nem kialtott: ,,le Gorgeivel!*

Antonius  beszéde jut esziinkbe Shakespeare-
nél, Caesar holt teste folott. A hires refrain: ,,Azon-
ban Brutus derék férfin.“ Szemere meghajlott a
haz akarata el6tt, mely Gorgey fOvezérségéhez
csaknem a kétségbeesés utols6 reményével ragasz-
kodott. A tények ugyan Gorgei ellen szolottak be-
szédében. ,,Azonban Brutus derék férfig.*

Bizonyos pongyolasdg jellemzé e szoénoklatot,
a mi Szemerénél addig nem volt tapasztalhat6. S e
folott  koztarsasagi  egyszerliség,  hatarozottsag, a
forradalmi  irdny egész  meztelenségével. Elhanyta
beszéde szokott ¢ékességeit, s azok helyett glny,
elmésség mutatkozott. S megerdsodott éle a  logi-
kanak, nyers Oszinteséggel. Ez visszataszitott; mig
amaz meggyozott, elragadott az okoskodas ellenall-
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hatlan erejével. S mindezekhez szokatlan konnyi-
ség, majdnem cynismus az el6adasban.

Kiilonosen meglepd volt e beszédben azaz
Oszinteség, melylyel Szemere dolgok és emberek fe-
161 nyilatkozott. Varatlan épen tdle, kit a kozonség
zarkozottnak ismert.

Nem egészen igazsagos itélet.

Igaz, hogy a koOzonség nézetét, véleményét
rendesen a szo6szEékrdl halld elészor, de onnan oly
hatarozottsaggal, mint senkiét. Az ellentdbort nem
egyszer megdobbentette férfias, bator follépése.

Emlékezziink csak hires kovetjelentési beszé-
dére a 44-diki orszaggyiilés utan.

A szészéken kivill azonban tagadhatlanul nem
volt eléggé nyilt. Bensobb barati ko6zol is csak
igen kevésnek tarta fol utégondolatait. Statusférfiu-
ban, diplomatdban gyakran dicséretes tulajdon. De
inkdbb helyén van a cabinet, mint a forum férfiai-
ban; a ministeri padon inkdbb, mint az ellenzék
¢lén. Amott tobb a puszta tekintély Osszetartd ha-
talma, er0sebb a fegyelem. Az ellenzék mar hajla-
méanal fogva gyanakoddé. S ha maganviszonyokban
is csak nyiltsziviiség szerez bizalmat, kozpalyan ok-
vetleniil félreismerés kiséri, a ki nem eléggé kozlé-
keny partja iranyaban.

Szemerének  kiilonds  szerencsétlensége  volt,
félreismertetni.

Csuda-e, mikor oly kevesen ismerték?

Sokszor hallottam panaszkodni ezt 1is, amazt
is, hogy Szemere minden irant kérdezte 6t, a nél-
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kill, hogy sajat nézetét tudatta volna. E tapogat6zo
modor a lelkiismeretes ird eljarasdhoz  hasonlitott
nala, ki megolvas elébb minden konyvet, kimeriti
a targy egész irodalmat, melyr6l irni készil. Tajé-
kozza magat a vélemények irant. Az angol tor-
vényhozéas kikérdezd eljarasa. Olykor meg mintegy
mérkézott is  szelleme. Azon mértékben nétt ereje,
onbizalma, a mint latta, mind tehetségek mily si-
kerrel szerepelnek nalunk. Egyszerli 1élektani indo-
kok. A gyanusitds azonban ezeknek is mas okokat
helyettesitett. S Szemerének nem egyszer volt oka
paly4jan panaszkodni a rdgalom ellen, mi rea nézve
annal  kellemetlenebb, mert tébbnyire  parthivei-
tol jott.

S meg kell wvallani, eléggé férfiasan tlrte a
félreismerést, a ragalmakat.

lgaz, — monda 1845-ben, egy szép Oszi estén, midén a
fovarosi ifjusag faklyas zenével tisztelte meg — igaz, félreis-
mertetni a legnagyobb kin, maga a haldl. De e haldlbol mar
itt a foldon van foltamadas. Hol? Onérzetiinkben.*

»Es a ragalmak? Ezek természetes sebei a politikai kiiz-
désnek, mint a hadi csatinak vannak sebei. Keservesek ezek
valoban, ugy hogy hésiebb 1élek kell a hazat szolgalni, ezeket
is szenvedvén. De ki ezektdl fél, az ne Iépjen politikai palyara,
azokat lehetetlen elkeriilni, boldog az, ki¢inek gyogyitdsara ta-
lalkoznak  halas  polgartarsak, kik azonban nem mindig talal-
koznak. Vigasztalasul ilyenkor emlékezzink a régi kor nagy
embereire, fol a megvaltdoig, emlékezzink a nagy romaira, ki
Oriiltnek  mutatkozvan, a legnagyobb félreismertetésnek s raga-
lomnak tette ki magat, s ha nagy czélja elétt meghal, mint
bolond temettetett volna el, igy pedig, a kell6 id6 a maga tel-
jességében elérkezvén, mint hazaszabaditd halhatatlan.
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,Varjunk az idotdl, ez a polgari jellemek igaz meg-
fejtéje.

»Midén tehat most bucsuképen azt kivanom nektek, hogy
legyetek munkés, 06nallo, szilard polgarok, jot kivanok; de ha
azt kivannam, hogy soha félre ne ismertessetek, se ne ragal-
maztassatok, lehetetlent kivannék. De mit sem tesz. Nyuljatok
kebletekbe s ottan érezni fogjatok, hogy haza ¢és  szabadsag
dragabb kincs, semhogy érettok ezeket is nem lehetne s nem
kellene elszenvedni, s ki miattok riad vissza Wtjabol, honat ¢és
a szabadsagot az soha nem szerette.

Szépen és igazan van mondva.

Gyonyorli  vigasztalas a  félreismert polgarnak.
De nem nyugtathatia meg a kozpalya emberét, ki
az egyszerl polgar egyéni kotelességeinél tobbre
van hivatva. Tobbre, mint egy szavazatot adni a
koziigyhez. A ragalom Kkétségteleniil nem homalyo-
sithatd el a szonoki dicsdséget; de e fény nem volt
hasonlé a csillag ragyogasahoz Betlehem {f616tt. Nem
indultak utana , kelet” bolcsei.

Kozlékenyebb modor, tobb bizalmassag, meg-
nyer6ébb tarsalgas partot gylijthetett volna koriile.

De 6 nem birt azon tulajdonokkal, melyek
Deakot annyira alkalmassd tevék vezéri szerepre.
Nem elég e részben a szosz€k rabeszéldé ereje. Nem
tanszék ez. Ott nem Iehet mindent kifejteni. Nem
is tanacsos mindent elmondani. A legmakacsabb vi-
tdz6 is gyakran megadja magat négy szem kozt. S
a ki tapsok utdn indul, csak szerepre var. Adj neki
eszméket, gondolatokat, s hirdetni fogja igéidet.

Dedk maganbeszéd kozben is mindig tobb
eszmét adott, mint vett. Azért keresték tarsasagat.
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Szemere nem volt nyilt levél, melyben min-
denki olvashatott. Hasonlatosabb a naphoz: palydja
fényes, de csak kevés szem lathatott belé.

Azonban legyiink igazsagosak.

Helyzetében is sok volt, mi miatt a 43-diki
orszadggyiilésen nem hathatott eléggé, nem léphe-
tett f6l, mint masok, kik szabadabban mozoghattak.

A személyes érdekek, melyeken 4ltal a sze-
gény de nagy tehetségli ifjunak palyat kellett tor-
nie, mar a megyében folkeltek ¢és ragalmakat szor-
tak utdna. S az ifj0 orszagi! szerény, de folytonos
novekedése nem egy régi tekintélyt megddbbentett
a megyén kiviil is.

Foltamadt ellene a  féltékenység. Tehetségét
meg nem tagadhattak; jellemét kezdették gyanusi-
tani. S a kik elismerték is felsOségét, részint meg-
szokasnal, részint baratsdgnal fogva gyiilekeztek a
vezér koriil.

1843-ban, Deak tavol 1évén, Klauzal volt az
ellenzék vezére. A legjobb akarat mellett is tor-
téntek hibdk. Unszoltdk Szemerét az ifjabb kove-
tek, 1épjen fol. Szemere kisérletet tén. Klauzal ta-
vollétében a varosi igyet, mely mar fennakadott,
uj elvre allita az egyenes valasztasok alapjan. Maga
Szentkiralyi, a varosi kérdés eldaddja is, Orvendett.
Beothy is helyeselte. Azonban megjelent ismét
Klauzal. Tiltakozott az 1j irdny ellen. S bar elle-
nében Szemere maradt gybztes a vitdkban: egyik
is masik is visszatért a régi tekintélyhez. Klauzal-
nal hagytak a legtobb befolyast.
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Szemere visszavonult. Iranyt akart adni, é&s
nem szakadast idézni el6. De boszantotta 6t part-
janak e kiskorasaga. ,Ez egy kiszinezett liberalis-
mus — irta e sorok irdjahoz — mely 4altaldnos
europai, vilagszerii allaspontra nem tud emelkedni.*

S azt se feledjik, hogy a régi magyar orsza-
gos palyan az utasitds az egyéniségek megoldje
volt. Szemerétél sok fiiggdtt ennek készitésekor;
de ha tavol volt, mindég tartania kellett. S az uta-
sitast is, a melyet O készitett, ketten magyaraztak
Pozsonyban, 6 ¢és kovettarsa. Mi konnyll volt a
meghasonlas, midén az oOreg Paloczyt baratsdg, meg-
szokas vonzotta az ellenzék régi irdnyahoz; s mikor
a vén diaetalistanak sziikségkép ugy tint fel, mintha
az ifju vetélytars, minden beszéddel, melyet mond,
minden javaslattal, melyet formuldz, egy-egy babér-
szalat tépne le homlokarél. A hol csak Ilehetett,
megeldzte azért a szolasban; s Szemere mindenkor
atengedte a szot. Meghasonlasuk megyéjiiket don-
totte volna zavarba.

Csak a part magén - tandcskozmauydban allt
tehat eld ezentil Szemere eltérd véleményeivel. De
tobbsége nem Iévén, nem T(jitotta meg inditvanyait
az {ilésben. E partfegyelmet nem becsiilték benne
tarsai; gyanusitottdk; s a kozonség nem tudta
hallgatésa okat.

Egyébirant a mely kérdésekben szolt, tobb-
nyire dontott.
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Az als6 hazban kivaldlag alkotd eleme volt az
ellenzéknek. S egyszersmind alapos ismeretit szak-
ember.

Az eskiidtszékek ¢és maganrendszer behozata-
larol s a halalbiintetés eltorlésérol tartott beszédei
a targyald ékesenszolas, a kimeritdé parlamenti sz6-
noklat legszebb, legteljesebb példanyai kozé tartoz-
nak a vilagirodalomban.

Az 1844-diki orszaggyiilés nagy reményei meg-
hiusultak; s a rendek, miel6tt eloszoltanak, bizal-
matlansagot nyilatkoztattak ki a kormany irant.

Ez értelemben szolt Borsodban Szemere ko-

vetjelentési beszéde is.

»~A karok és rendek — Ugymond — gyOnyorkddni lat-
szottak  kovettarsam  elGadasaban,  kinek  tiszteletben — megésziilt
hajai, mint egy fehér zaszlo, a békét jelentik; én ugy allok itt
fol, mint e zaszlonak fegyveres nyele, mely némileg haborut
hirdet, midén hegyes vége lefurddik azon haza f6ldébe, mely
ép azoktol tiportatik leggyaldzatosabban, kik fiai 1évén, beldle
teremtettek.”

,Mindent nem mondok el, — folytatA — csak annyit,
hogy hallgatdas blinével ne vadolhassam magamat; hiszen sok
mondani valdja volna annak, ki egy orszaggyllést figyelemmel
kisért, ki egy torvényhozasban cselekvd részt vOn, — annak, ki
benn iile azon szovOszékben, min készil a nemzetnek sorsa, mely
nemzeti sorsunkon ott a polgarerény és a bilin keze egyiitt dol-

gozik, — annak, ki latta, a haza legszentebb jogai s érdekei
koril nagylelkiiség és Onzés, értelem ¢és ostobasag, arulas és
becsiiletesség, mint foglalkozik, — annak, ki latta, dics6 élet-

kérdések mint szenvednek hajotorést egyesek, gyakran jelesek,
pedig hazafiak hiusagan, s mas részrél nagy eszmék mint szil-
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letnek gyakran a véletlenbdl, jelenti a gondviselés &érkods  léte-
lének 1Ggy az alladalmak, mint az emberek dolgai folott. Higy-
jék el a karok és rendek, hogy messzirdl s kiilséleg barmint
ragyogjon, senki nem szenved, nem aggddik, nem hanyatik
tobbet, azon kovetnél, ki szabad elvekkel bir és torvényhozoi
allasanak roppant feladatat érezi; pillanata az egész kormanyra
folytonosan kiterjed, s minden mozgas, melyet akar a nemzet-
ben, akar a kormanyban észrevesz, szivére hat, és korilménye-
inkben tobbszor hat fajdalmasan, mint Orvendeztetbleg; ¢és k-
lonben is a koziigyek menetelébdl ott oly kevés az 06rom, tobb
a remény, de ez elmulik, és legtobb a keseriiség, és ez megma-
rad, — legalabb én masfél év alatt tiz évnek hazafiul aggodal-
mait éltem Kkeresztiil, ellenben az Oromiket — a masfél évéit
is csak reményekben ismertem.*

Ezek utan ¢éles vadakat emel szénok a kor-
many és forendek ellen. Nem ismeriink azon idok-
bél batrabb ellenzéki beszédet. Mar fenebb emlitok
megdobbentd hatdsat az ellenpart kozott. A reform
emberét azonban kivaldlag jellemzik a sorok, a me-
lyekben magéara az alsbhazra tér.

LMidén — Ggymond — az orszaggylilés eredménytelen-
ségének okaul a kormanyt s a férendeket nevezvén meg, ott
kevésbé vadolam a rendszert, s inkabb a személyeket, kik
annak hordozoi, ellenben itt (az als6 hazat illetdleg) vadam ke-
vésbé — bar még is — illeti a személyeket, s inkabb a rend-
szert a mint ez alkotva van. Nem ember az, ki soha nem
hibazott, de legylink igazsagosak: a koveti tabla annyit mint
most, soha nem dolgozott, az alladalom annyi s oly nagy élet-
s alap-kérdéseinek megoldaséhoz oly bator kebellel soha egy
sem nyult, Ogy hogy ha a nehézségek sokasagat s eszkozeinek
hianyat tekinti vala, vissza kellett volna rettennie, de szivében
csak a kotelességérzet uralkodott, mely mellett megbukni Ilehet,
de elcsiiggedni nem, s igy a reform terén, szomort koriilmé-
nyeinkben, legjobb Iépésnek tartd nem valogatni kérdései ko-
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zOtt a reformnak, hanem bele kezdeni. Mit tekintek én a koveti
tabla alkotasaban hianynak, megprobalom réviden kimagyarazni.

Hogy valamely képviselé haz hivatasanak megfeleljen s
tekintéllyel birjon, sziikséges:

1-sz6r, hogy eljarasa szabalyozva legyen. Van-e
a mienké? Nincs. Tandcskozunk valasztmanyban, utana kertileti,
aztan orszagos iilésben. Mely idétékozlas! mintha a tabla a ro-
hanastol nem volna eléggé megéva mar az altal is, hogy uta-
sitasokkal ~ kotve  van.  Ezenfelil semmi  tanacskozasi  szabaly,
mindenki mennyiszer akar sz6l annyiszor, a kérdések foltevésé-
ben nem 4llanddo szabaly, de a felekezetek kozt mindannyiszor
megljulé harcz dont, és semmi nem gatolja, hogy mely hata-
rozat az 1Ulés elején hozatott, végén az fO6l ne forgattassék. Ki
is gatolna? A keriileti elnokok? Ezeknek nem adtak hatalmat.
A kirdlyi személynok? Ennek nem lehet adni hatalmat. S va-
loban én egy képvisel6-hazban sem ismerek oly szerencsétlen
tineményt, milyen nalunk a kirdlyi személynok. Ez biro, tehat
nem tagja a kormanynak, mégis 6 védi a kormanynak el6tte
leggyakrabban ismeretlen tetteit; sz6l, de szavazata nincs; mo-
dositast javasol de kezdeményt nem tehet, az igazsagszolgalta-
tast elhagyja birétarsaival, hogy a torvényhozokat bamulja, kik
kozti jelenléte mint egy kémé, nem rendet, de ingerlédést s
idopazarld czivodast okoz; — valoban ugy latszik, csak azért
van, mint egy kO, oda lokve, hogy legyen mi a tdrvényhozas
csendes folyamaban harsogast és zajt inditson.

T. KK. ¢é EK.!!' az idd0 a maga méhével terhesen koze-
ledik, naponkint nagyobb targyak varnak elintéztetést; de ¢én
azt hiszem, szabalyozatlan tabla azokat jol megoldani soha sem
lesz képes. Okvetlen kell tanacskozasi szabalyt alkotni; mely
sziikségtelenné  tegye a  partok  mostani  mérkdzéseit  minden
egyes kérdés foltevésénél, mik a honapokbdl heteket vesznek el,
s egész iléseket huznak ki; — okvetlen kell, hogy a képvise-
16k magok kozil allando elnokot valaszszanak s azt hatalommal
ruhazzak fol, ki a szabalyt szildrd kézzel alkalmazza, —
okvetetlen kell, hogy a személyndk, mint birdhoz illik, a poli-
tikai  tértél tdvol maradvan, tetteit s szandékait a kormany a
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képviselok elott on maga védje; okvetetlen kell, hogy a hallgato-
sag kozbeszolongdsa, mely most a nyilvanyt potolja, szabad or-
szaggyilési hirlap altal valtassak fol. Ha mind ez nem fog
megtorténni, a tabla tandcskozasaibol, melyeket az njabb nagy
kérdések ereje annyira megrazott, ki fog veszni minden
rend s méltdosag, csak hossziisdga marad meg, a nélkil hogy
kimerit6 lenne, csak a zaj, de az nem lesz férfias eré jele, el-
lenben soha sem fog kifejleni azon nyngodtabb, késziiltebb s
magasabb neme, hogy mondjam fOnsége a  tanacskozas-
nak, melyet némely szabad nép torvényhozoinal csodalunk.
Sziikséges

2-or, hogy a tabla mindenféle értelmesség gyiil-
pontja legyen. Most a koveti tabla csak polgari torvénytu-
dokbol s theologokbol all. ilyen tabla legfolebb a polgari tor-
vénykonyvet s a theologiat reformalhatja, de az orszagot nem.
Hajdan mikor mind a hazi mind a kozélet oly egyszerii volt,
midén a nemzetek Orokés harczban s egymastdl elszigetelt al-
lapotban  éltek, oly egyszeri elemeknek oly egyszerli viszonyok-
ban elintézésére képes volt a kozonséges jozanész is; de a status
most egy mesterséges gép, melyet csak az ért, ki ismerni ta-
nulta, most a torvényhozashoz ismeretek kivantainak, s6t nem
elég magat a hont ismerni, kell a kiilfoldet is, mert sajtd, ke-
reskedés, ipar, kozlekedési palyak annyira kiteszik a népeket
egymas hatasainak, hogy magat a tobbitdl egy sem kiilondzheti
el, mert a mely nemzet az egyetemi haladdsban megallapodnék,
annak a tobbiek 4altal el fogna tiportatni anyagi fliggetlensége,
szabadsaga, nemzeti létele. A torvényhozas a legmagasb s leg-
nehezebb mesterség a foldon. A régieknél egyszeri volt a tar-
sasag szerkezete, s torvényhozoik mégis mindig a bolesek voltak,
kik isteni fényben tisztelteinek; korunkban pedig a  torvényho-
zas mar valosagos tudomanynya s mivészetté valt, s ha mind
e mellett talalkoznak, kik szentségtelen s késziiletlen kezek-
kel mernek nyulni hozza, annak tulajdonithato, hogy most nem
egy lévén a torvényhozd6 mint az Osidékben, hanem sok sze-
mélybél allvan. s a felelésség e szerint sok kozt oszolvan meg,
az ilyen emberek nem elég lelkiismeretesek megborzadni azon
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biintdl, melyet a nemzet jovenddjén elkovetnek akkor, midon
azt avatatlanul illetik. Minden esetre a statuséletnek annyi ol-
dala van, hogy miként egy emberélet rovid azokat mind atér-
teni, ugy nincs egyes néposztdly az alladalomban, melynek ér-
telme magaban nem volna elégtelen azokat mind kimivelni,
kovetkezOleg az orszdgot gyorsan, biztosan, bdlcsen csak
egy olyan koveti tabla fogja reformalhatni, mely a nép min-
denféle osztalyai értelmességének  megnyilvan, ezt  magaban
egyesiti.

Hogy  hivatasanak  megfeleljen s tekintélylyel bijon a
képviseld-haz, sziikséges

3-or, hogy tagjai felelések ugyan, de szabadok
legyenek. Most a kovetek felelssek, de nem szabadok. Es ha
az utasitasjog tovabba is ily részletesen gyakoroltatik, a diaeta
mindig sokd fog tartani ¢és mindig keveset végezni. Hiszen
kérdem én a T. Kkat és Eket, ha valamely targy utasitasba
adatik, s ha az tObbséget nyer, és ha az utasitistol a kovetek
el nem allhatnak, meg fognak-e valaha egyezhetni akar a fO
Ekei, akar a kormanynyal, s6t magok kozt a kovetek az elsd
hatarozatot ~meghozhatjak-e, hacsak relativ  tobbség nem  donto-
geti el az orszdg dolgait? Ha pedig eldllhatnak, miben van a
biztositék, hogy épen azon pontokban engedtek, melyekben le-
hetett engedniiik? A  felelésségben van, — tehat az utasitas
maga még nem végbiztositék, mert biztositék annak megtarta-
sara is kell, s ha a felelosség biztosit az irant, hogy utasita-
sat a kovet megtartja, ugyanaz biztosithat az irant is hogy, ha
utasitis nem leend, hazafiul kotelességét teljesitendi. Es  véjjon
nem megforditott bolcseség-e az, hogy egy valasztmany, tehat
nem az orszaggyilés, valamely torvénykonyvjavaslatot —kidolgoz-
van, az a torvényhatosagoknak megkiildetik, s kiknek itthon ide-
jik sem volt azt kelld vizsgalat ala venni, ezek kildik kotelezd
utasitasul épen azoknak, kiknek tiszte lenne ott a targyat ta-
nulni, rola gondolkodni, felejtve sajat lgyeiket, felejtve gyer-
meket és szilét, nbét és testvért, emlékezve csak a honra és a
honnak bajaira? Azonban ki utasitdst kapott, az mar hidban
gondolkodik, ezért az |utasitas a koOveti restségnek  valdsagos
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parnaja, mely nem csak gondatlanna teszi a kovetet, hanem azt
az orszaggyllés eredményére nézve a feleldsség alol is feloldozni
latszik; s nem ez-e az oka, hogy e tablandl politikai nagy jel-
lemek nem fejlddhetnek ki, miutdn azon felil hogy egy szava-
zattal bird két személy kozil a kérdések kiilonbsége  szerint
most egyik majd masik sziikségképen elnyeletik tarsa altal, az
utasitds is  lehetetlenné  teszi, hogy meggy6zOdéseiket kovetke-
zetesen ¢és batran vigyék keresztiil politikai életokon? Az uta-
sitasi rendszer arra jO, hogy a mit mar birunk, azt megvédjtik,
de arra nem, hogy magunkat reformaljuk. Avagy mi csak ma-
radni akarunk? nem, s6t haladni, — nincs iparunk, nincs ke-
reskedésiink, nincs erénk, tehat azt akarunk szerezni, szegény-
ségbdl  gazdagsagra  toreksziink, a kormany ellenében gyarmat
vagyunk, tehat szabadok kivanunk lenni, toredék nép vagyunk,
tehat egységre kellene emelkedni, s Eurdpa nemzeteinek soraban
ismét megjelenni diszben ¢és hatalommal — mindez pedig nem az
altal mehet végbe, ha a diaeta szdz s nehany torvényhatosag altal,
mint egy gép, most elére lokve majd visszataszitva tervszeriitleniil
mozgattatik, hanem, megforditva, ha az orszag a torvény-
hatésagok  szabad  valasztottainak a  nemzeti  kozvé-
leményre figyeld gyiilekezete altal vezéreltetik stb.

Azonban, kivalt ha a kovetek tobb diaetdkra valasztatna-
nak, elismerem, a képviselo6 haz elfajulhat, lehet zsarnokka, el-
feledkezhetik a szabadsag elveirdl s a nép jogair6l, melyeknek
sziillotte, a kozpénzt vesztegetve szavazhatia meg, s hazafiul s
nemesi jellemébdl kivetkézhetik, tehat a tdrvényhozds s  kiilo-
nosen a képviseld haz mellett sziikséges a szabad sajtd ellen-
Orkodése a nemzet nevében; utasitds mellett a nyilvany nélki-
1ozhet6, s6t ha tokéletes nyilvany leven, a kovetek utasitasaikat
szorosan  megtartandk, ki  fogna siilni, hogy az orszaggylilés
nem is mozoghat, — ellenben szabad kovettabla mellett sziik-
séges a nyilvany szoban és irasban, e szerint midén azt hirde-
tem, szabad kovetek kellenek, kik csak egyszersmind igazan fe-
lelésok, hirdetnem kell a szabad sajtét is, mely a koveti tablat
tanacsolja ha az gydnge, buzditsa ha félénk, feddje ha dolog-
talan, magasztalja ha jeles, s nekem teljes meggy6z6désem,
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hogy a képviseld tabla se Onmagaban soha meg nem érhetik,
se nagyokat nem mivelhet mindaddig, mig szabad kovetek
nem lesznek, s mig ezek felett a szabad sajtd intve, tanitva,
birdlva, ¢és hol kell, sujtva szigorun és kérlelhetleniil nem ellen-
orkodik.

Végre, hogy tekintélylyel birjon a  képviseldhaz, sziik-
séges

4-szer, hogy ez valamennyi néposztaly érdekeit
egyesitvén magaban, a nemzeti akaratnak képvi-
selédje legyen. Midén ez orszaggylilésen mi als6 tabla azt
allitottuk, hogy ennek ¢és annak meg kell torténnie, mert azt
mi akajuk s mi a nemzet akaratanak képvisel6i vagyunk, mit
feleltek ra? Azt, hogy mi nem az egész nemzetet, hanem csak
azon egypar szazezer nemest képviseljik, kiktol  valasztatunk.
Es kik mondtdk ezt? Ezt mondta a clerus, ezt mondtik a sz.
k. varosok és keriiletek, ezt mondtdk a f6 Bk.; ¢és a kormany?
ez viseletével mutatja, hogy a koveti tablat mostani formajaban
a mnemzeti akarat képvisel6jének nem ismeri el, mert csak arra
ad valaszt mire akar, csak abbol enged torvényt alkotni, mi
neki kedvére s javara van, — neki talan Ggy latszik, most nincs
testiilet, melyet az Osszes nemzet organumaul lehetne elismerni,
mivel egy sincs, melynek alkotdasaiba minden elemek befolynanak,
s igy annak ¢ép oly joggal tekintheti magat, mint barmely mas
testiillet az orszdgban. De ebbdl mi kovetkezik? Az, hogyha a
koveti tabla eddig nem volt a nemzeti akaratnak képviselgje,
valjék azzd az éltal, hogy valamennyi néposztaly valasztottaibol
alkottassak ~ Gssze. Es valoban midén a mostani koveti tibla a
korméany eljarasa ellen kiizd, s a népben maga mogott gyamot
reményi, azon bajnokhoz hasonlithato, ki fegyverhordoul maga-
hoz egy szolgat vesz, kit rabba tén. Meggydzheti-e igy a kor-
manyt? s ha meggy6zné, nem varakoznék-e ra 1j csata sajat
szolgdjaval? Nem tanacsosabb-e tehat igy, mind az igazsdg mind
sajat  érdekéken, hogy ki szolgaja volt azt baratjava, ki hatul
szinte ellene volt, azt frigyesévé tegye, s igy induljon tusara ¢és
bizonyos gybzelemre, mert az egyesiilés mindig diadalomra ve-
zet, mint a meghasonlds mindig romlast szerez? Majd gy
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tamadodt a nép osztalyai kozt a jogok egyenlésége, s ebbdl
sziiletik az érdekek hasonlosaga és e jog- ¢és érdekegységbdl fog
kisugarozni a nemzeti egység ama nagy eszméje, melynek
hidnya miatt siilyedt oly mélyen a haza s a hazdban a nemzet, s
mely koltdink bus énekeiben s torténetiroink munkaiban minde-
niitt 0gy kivantatik s iratik le, mint leendd megvaltéja a ma-
gyar népnek és hazénak. Es ha a népnek minden osztalyai egy
jogban s érdekben egyesiilnek, s ha a koveti tabla ez egységnek
lesz kifolyasa, csak akkor s nem el6bb fogja ez birni azon sulyt
és hatalmat, mely megilleti, mert akkor valolag a nemzet kép-
viseldje lesz, akkor akarata a nemzetéé lesz s mint ilyennek
szilkségképen torvénynyé kell valnia; most a képviselok szava-
nak semmi nyomatéka nincs, de akkor lesz, a f&6 Rk. meg fog-
nak hajolni eldtte, s a kormany nem tekinti azt egy gyonge
sz€lnek, mely arczat alig érintvén, ellebben, hanem figyelni fog
a nép szozatara mint a mennydorgésére; egyszoval, csak akkor
és nem elobb lesz szentség a torvény, valdésdg az alkotmany,
azon ¢értelemben, hogy a felség wuralkodik, a kormany
igazgat, s a nemzet hoz torvényt. De mind ez, T. Kk. és
Rk., csak tgy fog megtorténhetni, ha a képviselohaz maga koril
tekintélylyel ¢és hatalommal bir, ezzel pedig a képviseld haz csak
ugy fog bimi, ha nem nehany szazezer, de 14 milli®6 nevében
sz6lhat, kovetelhet és hatarozhat!*

S midén a nemzeti fejlédés tobb akadalyait

elszamlalta

»Vajon — kérdezé — e nagy részben organikus akada-
lyokat el fogja-e addiglan harithatni azon part, mely magat a
szabadsag ¢és haladds partjanak vallja, mig tetteiben terv, és ter-
veiben orszagos egység s Oszhangzo szamitds nem leend? Soha
sem. E szerint vajmi elérkezett az 1id6, hogy e part magat or-
ganisalja  orszagszerte, s ez organisalt partegység legyen azon
alap, melyen annak minden tagja, minden hirlapja, s minden
hozzatartozé6  torvényhatosag  kovetkezetesen  mozogjon. Tehat a
jelsz6  legyen: partorganisaldas, de  nyiltan s az alkotmany
mezején, mert én azt hiszem, mig a szabadsig s haladas partja
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nem lesz organisalva, addig nem gy6z, s mig ez nem gyoz,
addig hazank nem lesz virdgzo, s szabad ¢és dicsd nem lesz
nemzetiink.*

Majd azon kérdés meriilt fol eldtte: mit és mi
sorban kell tenni? ,,A végzenddk sokasaga — 1gy-
mond — egy nagy sereget képez.“ Emlit tobbeket.

~Rendezni kell a sz. k. varosokat, melyek most is azért
buktak meg, mivel a megyék szabadelviiebbek voltak koveteik-
nél, s rendezni kell a Kkeriileteket, nem azért mivel sz. k. varo-
soknak s keriileteknek hivjak, hanem mivel bennik egy része
lakik azon népnek, mely mig az alkotmany javaiban ¢és terhei-
ben jogosan nem részesittetik, a nemzet gyonge marad, s
hidban fog mindent kivanni, azért bel6le semmi sem fog tel-
jesedni.”

»Szabalyozni kell birtok- s kiilonosen vam- és kereskedési
viszonyainkat, maskép a szép Magyarorszdg koldusok orszaga
lesz; ha gyavak vagy gyongék vagyunk vam-korlatokat allitani
fol a hatarszéleken, ott van a védegylet, s tanulva nélkiilozni,
allitsuk {6l azokat héazaink kiiszobénél, — ha gydézni nem bi-
runk, meghalni félink, nincs hatra mas, mint lemondani s nél-
kiilozni.“

»Be kell hozni a Dbintetd torvénykonyvet; irtdzatos az
onkény, mely biintetd birdink kezében van, s azon felil nem is
fiuggetlenek, a polgar ¢élete s becsillete szakadékony hajszalon
fiigg, s tomloczeinknek veszélye azon aranyban, a mint belsd
viszonyaink bonyolodnak s a népesség szaporodik.*

,Utak, csatornak, vaspalyak altal konnyitenink kell a
kozlekedést, mert e nélkil az orszdg egy nagy halott, melynek
ereiben a vér megallt.

»3 ki kell mondani a kozteherviselés elvét, mert jog és
érdek egységet sziil, pedig most a nemzet sokféle osztalyaiban
ugyanannyi vesszOszalakat képez, melyet eltérdelni konnyd, de
akkor tomegben kél fol, s Thasonlitand az Osszekotott vesszocso-
mohoz, melyet semmi hatalom nem torhet el.
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lgen, szabad fold, szabad ember kell, s kell felelés kor-
many, — azonban e biztositék erejére nézve ne amitsuk ma-
gunkat, felelés kormany mindeniitt sziikséges, mely nyilatkozik,,
ha kérdeztetik, védje magat, ha vadoljak s 0gy a sajtd, mint az
orszaggyiilés terén megjelenjen; de benne ne reméljink valami
csudatalismant;  felelds kormanyban a  szabadsdg magasb  érde-
keire nézve biztositék csak GUgy van, ha mellette s korilte mar
erds, kifejlett, bator nemzet 6rkodik.*

LEzek, s még tobb efélék azok, miket tennink kell, s-
kozottok  sorozatot megallapitani én  nem tudok, szegény hazank
hasonlé 1lévén a beteghez, kit isten olyan nyavalydkkal latoga-
tott, melyekbdl egyszerre is s egymas utan is kigyogyittathatik.
En elsé helyre mast sorozok, elsé helyre azt sorozom, mi mind
ezeknek, mind altalaban a szabadsagnak s nemzeti fejlédésnek
foltétele ¢és ez a sajtdo-szabadsag; csak ennek mezején s-
munkassaga altal ¢és vilaga mellett fognak az orszagos kérdések
mind  kifejtethetni, mind egymas kozt soroztathatni, — mint
tanito, bird6 és Or all ez a tron mellé, a kormany mellé, a tor-
vényhozas mellé, — hasonld ez a napvilaghoz, mely maga nem
terem, de a természet fejlddésének nélkiiliizhetlen foltétele.*

»Tehdt — monda végil — ketté az, mit ¢én els§ teen-
dének tartok, egyik: partorganisatio, és ez csak magunktol
figg; masik: sajto-szabadsag, ezt ki kell vivnunk, ¢és ki
fogjuk vivni, ha nem akkor piheniink meg, midén kifaradtunk,
hanem mid6n gy6ztiink stb.*

A partrendezés, mit Szemere oly fontosnak
hirdetett, annyival inkdbb halaszthatatlan lett, mert
a reformpart kebelében, az 1844-ki orszaggyiilés
alatt, a sajtd terén szakadas tortént. Midén Szalay
vette altal a Pesti Hirlapot.

Sokan nem akartak e szakadasban egyebet
latni, puszta szovitanal. Masok karhoztattdk az Uj
P. Hirlapot, hogy éltala az ellenzék bensé kotelé-
kei tagulni kezdettek.
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Pedig az természetes volt.

Mig az ellenzék csak az Or szerepét vitte al-
kotmany és nemzetiség korill, ez altalanos jelszavak
utdn koénnyen indult a sokasdg. E harczban csak
két vélemény, két tabor lehetett. A reformok Ttja
szovevényesebb. Tobb érdek, tobb nézet, tobb ar-
nyalat tinik fol. Egyik tatarozdst ajanl, a masik
gyokeres javitast. Ez fényes palotat tervez, hol az
aristokratia  kényelmesen lakozhassék, mint egykor
Velencze palotaiban; s amaz tagasabb épiiletet, hogy
a népet is befogadhassa.

Legnevetségesebb, a ki terv nélkil fog az
épitéshez.

A régi magyar ellenzék szerepe, kevés jeles-
nek kivételével. S a megyék allamfériiai, a tabla-
birak, kénytelenek voltak partuk orszagos emberei-
nek tanidcsat minden egyes reformkérdésben meg-
kérdeni, mint megkérdezték hajdan a josszékeket.

Az 1) P. Hirlap ir6i mondak el el6szor egész-
ben nézeteiket az atalakulas formairol.

Ez oszlatta meg a reformpartot rovid ideig.
De aztdin ez is adott késobb nagyszertibb korvona-
lokat az ellenzéki reformpart prograinmjahoz.

Addig az ellenzék elsdbbjei csak egyes kér-
désekben nyilatkoztak, de az éaltalanos  politikat
fejtegetd s vezérld6 szavakat nem lehetett hallani
t616k.

Szemere kikelt ez eljaras ellen, fenébb érin-
tett beszédében 1is, midén egy 1845-ki septemberi
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napon a fovarosi ifjisag faklyds zenével tisztelte
meg. Egyszersmind a sajtészabadsdgrol is Ujra meg-

emlékezett.

,Emlékszem itt, — monda tobbek kozt, — Guizot, a
doctrinair miniszter szavaira, ki a minap igy nyilatkozok: minél
tovabb vesz részt a nyilvanos életben, alkotmanyos korméany
alatt, annal inkdbb meg van gy6zédve, hogy a targyalasi sza-
badsagnak, a sajtészabadsiagnak vannak baloldalai, de melyeket
lételiktél nem lehet elvalasztani. Ez a politikai élet munkassa-
ganak osztalyrésze, melybdl, mindent Osszevéve, sokkal tobb jo
szarmazik, mint r6sz. Ennek folytdban korméanyunkrol ezt mon-
dom: ¢én bizodalmamat hozzd nem egészen attol fiiggesztem fiil,
most mindjart mit tesz, mert a tettek lassan érnek, hanem
attol, mi tért enged irodalomban ¢és a kozéletben a targya-
lasi szabadsagnak, mert én csak azon kormanyban bizom, mely
a nyilvanyt és a kiizdést nem rettegi. Ellenzék-reform partunk-
nak pedig azt kivanom, hogy politikdjaban kovetkezetesb, elja-
rasaban s Orkodésében munkasb, erélyesb, s az eszkozokben tal
a f6 czélokban egyetértébb s szerkezetében orszagosan organizalt
legyen.*

»~A kormanypart — monda tovabba — magat organisalta,
s mit igy tervez, annak kivitelére a megyékben egy-egy hata-
lom is allittatott. Ama part e szerint munkalataiba egységet,
rendet, tervet hozott, mig a reformpartéban nincs egység, terv,
rend, sem Osszefiiggés, sem egyetértés, s igy azt hiszem, hogy
elérkezett erre nézve is a legfébb id6, magat organisalni orszag-
szerte.

E siirgetések daczara miudazaltal a conserva-
tiv part programiuja megel6zte a reformpartét.

Az ellenzék programmja 1847. marczius idusan
kelt, melynek évnapjan két nagy halott hunyt el
Julius Caesar hajdan, s most, egy évvel utobb, az
6 magyar alkotmany.
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Ez o6 alkotmany romjain intézményeket lat-
tunk emelkedni, melyeket az ellenzék programmja
még csak homalyos vonalokban formulazott.

Természetes. Azon programm egyezkedés ki-
folyasa volt a parttoredékek kozt.

Szemere az ) P. Hirlap tanait képviselte az
egyezkedésekben oly hatdrozott, mint gydnyodriien
szerkezeit javaslataval.

S6t tovabb ment. A P. Hirlap ir6i meggy6z6-
déssel ragaszkodtak a képviseleti alkotmanyos mo-
narchidhoz. Szemere mar akkor bevallotta elOsze-
retetét a koztarsasdgi intézmények irant, melyeknek,
nem mondjuk legrégibb, de talan egyedill igaz hive
volt a forradalom szonokai kozt.

Akkor még senki sem képzelte, miné jelen-
tdsége van a jovOben e hitvallomasnak.

Midén Szemere programmjat fejtegetvén, res-
publikdi  végczélrol  beszélt:  tobben  mosolyogtak.
Kossuth megjegyzé, hogy az ily gondolattal csak
6tven év mulva alljanak eld.

Azonban kozelgett az 1847-ki orszaggytilés.

A partok hazédnkban soha sem fejtettek ki na-
gyobb ¢élénkséget. Eldontott irany volt a haladas.
Kormany ¢és nemzet elfogadtdk azt. Amaz kész ja-
vaslatokat igért az orszaggyiilés elé terjeszteni; s a
megyék  tobbsége évenkénti  orszaggylilést  kivant
tobb évre valasztott kovetekkel. Tobb helyt kar-
hoztattdk az utasitdsi rendszert, mely ellen a Pesti



257

Hirlap élénken izgatott. Pestmegye mint Bécs, amaz
ellenzéki ¢és ez conservativ, egyképen csak irany-
pontokat, csak vezéreszméket tliztek koveteik elé.
S az utasitasok altalanos korvonasaiban még inkabb
foltintek az alkotmanyos ¢élet alakulo formai; meg-
annyi 1iddjel, megannyi ,primula veris“, mely ta-
vaszt hirdet, midon a hdé mutatja, hogy még
tél van.

Ez iddjelek egyikéiil tekintették a P. Hirlap
ir6i, hogy egy magas allast egyéniség, grof Szé-
chenyi Istvdn, ki csak nem rég a kormanyban fog-
lalt helyet, mint kovetjelolt 1épett fol.

Orommel iidvozolték a karok és rendek tdb-
lajanal a felsbhaz e nagy tekintélyét, a kozlekedési
eszkozokre lgyeld Dbizottsag elnokét. Nemcsak az
tigyre nézve, melyet képviselt, tekintettek e férfin-
ban kezességet a sikerre; ugy tint fol elottok ko-
veti paly4ja, mint egy 0j rendszernek kezdete.

»EBddigelé — ugy mond a P. Hirlap — ha az
ellenzéki kovet kinjdban mar nem tudta kihez, nem
tudta mihez forduljon, hogy {0Olvilagositast nyerjen
a korméany szandokai, czélja, politikdja irdnt, fol-
hivta a vele torténetesen egyiitt koveteskedd kira-
lyi tisztviselOket: adjanak szamot, miutan 6k is
tagjai a kormanynak, mi szandéka, mi nézete a kor-
manynak errél, amarr6l. S mi tortént? A folhivott
kovet valaszdban elmondd, hogy 6 nem a kormany,
— oly dolog, a mit lelkiismeretességgel allithatott —
hogy 6 itt csak mint X. megyének kovete il, s hogy
neki magdnak is, kit korménynak kereszteltek,
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panaszai vannak a végrehajté hatalom ellen, mert
az 8 utasitdsa mar 1825 siirgeti  Galliczidnak
bekebeleztetését, siirgeti azon gravamennek, hogy
valaki ,pro audiendo verbo regio®“ a fejedelem elé
hivatott, megsziintetését, siirget tobb ilyetén, a mily
dicsOséges, oly korszerti dolgokat.*

»igy voltunk eddig kormany-képviselok dol-
gaban.

»Pedig — irta ismét mas alkalommal a Hirlap
— megtanulhatok mar a régiebb angol historiabol,
hogy a torvényhozas sokkal hasznalhatobb eredmé-
nyeket konnyebben el6idéz6 géppé valik, ha azok,
kik korméanyoznak, részt vesznek a tdrvényhozas-
ban. Ez irant koztink még most is el6itélet ural-
kodik. Az ellenzékiek azt hiszik, hogy nem lehet
két urndk szolgilni; a magas kormanytagok pedig
azt vélik, hogy tekintélyok siilyed, ha egy padra
iilnek a kovetekkel, kiket eddig a kormanyszéki
titoknokokkal egyranguaknak tekintettek stb.*

Szemere azok koOzé tartozott, kik koran be-
lattdk  Széchenyi Iépése fontossagat. Nyilt levelet
intézett a P. Hirlapban a nemes grothoz.

,2De — ugymond — nem a koveti szék, a mit Onnek
ajanlok.*

LHogy az als6 tabla  hivatdsanak  megfeleljen, lénye-
gére nézve szikséges: hogy az mindenféle értelmiség  gyiil-
pontja legyen, hogy benne valamennyi érdekek képviseltessenek
hogy tagjai felelosok legyenek ugyan, de szabadok. Es form
jara  nézve mi  sziikséges?  Okvetleniil  sziikséges  tanacskozasi

szabalyt alkotni, mely lehetlenné tegye a partok folytonos mér-
kbzéseit minden egyes kérdés foltevésénél: sziikséges az elndk
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szabadon valaszthatdsa magok a kovetek kozol, ki, teljes hata-
lommal ruhaztatvan f6l, a szabalyt szilard kézzel alkalmazza;
sziikséges, hogy a hallgatésag kozbeszOlongasa, mely most a
nyilvanyt  potolja, szabad  orszaggytlési  hirlap  altal  valtassék
fol. Ha mindez nem fog megtorténni, a tabla tanacskozasaibol,
melyeket az 1Gjabb nagy kérdések ereje annyira megrazott, ki
fog menni minden rend s méltésag, ¢és soha nem fog kifej -
leni azon nyugodtabb, késziiltebb s magasabb neme, hogy ngy
mondjam,  fonsége a  tandcskozasnak, melyet némely szabad
nemzet térvényhozoinal csodalunk.*

LEs mi szikséges még mindezeken kivill? Az, hogy az
orszaggyiilés termeiben a kormany maga védje terveit, maga
magyarazza  szandékait, avagy védesse ¢és  magyaraztassa  kor-
manyi képviseldk altal”

JEs e szék az, melyre a nemes grofot meghivom, e szék
az, melyet a nemzet osztatlan tapsai kozt foglalna el, e szék
az, melyet ha elfoglalhat a nemes grof, alkotmanyos érzésii ke-
belnek ama faszék, melyen el6szor ilend, dragabb emlék leend
mindazon  emlékeknél, miket dicséségére a  maradék  valaha
fogna emelhetni.”

,Lehetne felhozni példakat a  hajdankorbol, mik szerint
kormanyi képviselok az ilésekben szoval adtak  folvilagositaso-
kat. Megegyeznék ez torvényeinknek gy Dbetlijével, mint szelle-
mével is. Egyébirant e parlamenti gyakorlat egy felirdas altal
mindjart az orszaggylilés kezdetén fOlelevenittethetnék. Hogy az
orszaggyilés és kormany kozti kozvetlen ¢és nyilvanos  érintke-
zés Udvos a koznek, ha a feleknek mindig nem is, azt hiszem,
a nemes grof nem veszi kétségbe, s most, midon a kormany
kész torvényjavaslatokkal 1ép fol, e mod elkeriilhetlenné  valt.
A torvényjavaslatot mindenki nem értheti magyardzat nélkiil s
a magyarazat kérdéseket idéz el6 a gondolkodd lelkében, ¢és ha
nincs, ki feleljen rogton ¢és annyinak, maradjon a kétség elosz-
latlanul ~avagy minden kétségbdl egy foliras  szerkesztessék-e?
Az lehetetlen, hogy a kormany tetteiért és terveirél a kir. sze-
mélyndk, personalis, az alséhdz régi elndke feleljen, s ha te-
hetné is kiralyi hivatalandl fogva, mint elndk nem teheti, mert
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e szerep elnoki tisztével Osszeférhetetlen. Egyes kovetekre bizni
a kormany védelmét, mint ez némileg gyakorlatban van, ez a
kormanynak méltosagaval, a kovetnek allasaval ellenkezik. Azon-
ban biztosan a torvényhozds nem munkalkodhatik, ha a tények
és nehézségek tapasztalasaval a  végrehajtd6 hatalom nem segiti.
Hova jutottak a forradalmi tdrvényhozo  gyiilekezetek Franczia-
orszagban, midén azokbol a kormany képvisel6i, magok a mi-
nisterek, kizarattak?“

»Még  Németfoldon sincs oly orszaggyiilés, melyben a
korméany sajat tagja A4ltal nem képviseltetnék. Es sziikséges és
hasznos, nélkille se jol, se Hiedelemmel nem végezhetni soha.
Az els6 porosz diaeta tandcskozasainak, annyi pezsgé eré6 mel-
lett, mi adta meg ama higgadtsagot? Az, hogy a kormany je-
len volt az {iilésekben. Hol az ellen jelen van, O6vakodébb mind
a két fél ugy vadjaiban, mint nyilatkozdsaiban. Még alig szii-
letik meg a kétség, a kérdés, a vad, mar koveti a felvilagosi-
tas, a valasz, a mentség. Azért, hol a kormany képviselve van,
ott a vita mind alaposabb, mind illedelmesb, a nélkil, hogy
erélytelenebbé valnék. A mi diaetdnkon a kormany csak eszmé-
ben van jelen, s igy személyesség nélkil van, ezért nem ba-
nunk vele kellg tisztelettel. —Megtamadasainkban  helyet, moddot
és 1d6t nem valogatunk, leginkabb mivel a kormany tagja rog-
ton nem felelhet, vissza nem utasithat, meg nem czafolhat, és épen
mivel senki sem czafol, ép ez ismét megmérgesiti a hazafiul
fajdalmat. Ez az ember természetében s oka helyzetink sajat-
sdgaban van, mely helyzeten nem mi segithetink. Ha a kor-
many azt akaija, hogy megértessék kozottink, meg kell je-
lennie, hogy meghallgattassék, velliink szolnia, értekeznie  kell;
ha azt akarja, hogy az orszaggy(ilési tanacskozds hevesb, he-
lyén  kivili  kitorésekkel, tobb  Ovatossaggal és  meggondoltabb
nyugalommal, tobb fenséggel haladjon: képvisel6i altal jelenjen
meg a két tabla tereméiben, jelenléte a hazafiul batorsigot nem
riasztja vissza, s6t emeli, de korlatolja az éretlen heveskedést.*

»,Nem akarok se amitani, se amittatni. Midén a kor-
manyt képviseld jelenlétét siirgetem, nem forog gondolatom a
ministeri  felelésség koriil. Jol tudom, mikép ehez nem elég a
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minister jelenléte, se az irt torvény nem elég; ehez a poli-
tikai fejlettség azon foka kivantatik, midén a kormany a tobb-
ség ellen nem akar s a tobbség maga ellen nem enged (er-
kolesi  lehetlenséget értek) korméanyozni. Jelenleg elmémet csak
azon két meggy6z0dés vezérli, egyik: hogy az orszaggytlési
tanacskozasok  szabalyszerli menetele sok részben a  kormany
jelenléte altal foltételeztetik, — kormany ¢és haza elég nagy két
hatalom arra: hogy egymassal szemkozt igazsagosan, de tiszte-
lettel banjanak; masik, hogy ha nem az elvekben is, de a mun-
kalkodasban Osszhangzasnak kell lenni a torvényhozd ¢és végre-
hajto hatalom kozt, aképen, hogy mindazon ismeretekkel, miket
a  végrehajtd  hatalom birhat, ez az orszaggyiilésnek segedel-
mére legyen, folyvést, szakadatlan résztvevén a  tandcskozasok-
ban, a hibas nézetet fOlvilagositvan, a hamisat megczafolvan, a
vadra felelvén. Ez egyik kiegészitéje a diaetai életnek. Ilyen
kormanyi  képviselok nélkiil, hangja csak a nemzetnek 1évén,
lehetetlen a hallgatag kormanyt megbecsiilni érdeme szerint, s
igen konnyli  (mindkét értelemben) félreismertetnie.  Tehat ez
oly rendszabaly, mely nincs a reform, sem a conservativ part
érdekében, hanem altalaban az alkotmanyos élet érdekében van.
Ki szemkozt akarja allitani a nemzetet ¢és kormanyt, nem hogy
veszekedjék, hanem hogy ¢él6 szoval értekezzék és  kérdezéskod-
jék egymastol; kinek nem telik kedve pusztan a kormany beva-
dolgatasdban, hanem annak nyilvan hirdetett mentségét ¢és  okait
is kivanja ismerni ¢és meglatolni; ki oOhajtja, hogy a kormany
diaetani jelenléte altal a torvényhozoi tanacskozas alaposb, ne-
mesb, magasb typust nyeljen: annak Ohajtania kell, nem bizo-
nyos part, nem bizonyos elvek, nem is egyoldalulag a kormany,
se nem a nemzet jogai, hanem az alkotmany nagy érdeké-
ben, hogy diaetai tanicskozasokban a kormany sajat megbi-
zottai altal képviseltessék.

»A  koveti szék helyett e kormanyképviseléi szék az, mi-
nek kieszkozlését és elfogadasat ajanlom a nemes grofnak. Es
benne senkit se Udvozol Onnél szivesebben a nemzet. Alkal-
masint a kormany sem. S egyenlé halaval fog tartozni érette
mindkett6, mert hatalmabél nem vesztett bar egyik sem, de az
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alkotmanyos ¢élet, mind a kettének kozjavara, rendkivill nagyon
fogott tokéletesedni. Es ha csakugyan elfoglalhatia e széket a
nemes grof, tartsa meg Orok emlékiil, mert csak ezen és ennél-
fogva lehetséges a nemzet ¢és kormany kozt a bizodalmat visz-
szaidézni és megtartani.*

Jol latta Szemere, miszerint attol, hogy a kor-
many megbizottja ott {il a toérvényhozasban, csak
egy lépés van a parliamenti kormanyig.

A kérdés maésik oldaldhoz tartozott, vajon a
kormanybiztosok csak ugy legyenek-e jelen, mint
a hogy jelen voltak a porosz diaeta kuridiban s a
hogy tobb német tartomany képvisel6-kamarajaban
jelentek meg, vagy egyszersmind ugy is, mint V-
lasztott kovetek?

Erre nézve a P. Hirlap, mintegy folytatolag
a fentebb idézett sorokhoz, ekkép fejté tovabb né-
zeteit:

»Constant Benjamin mond4 egy izben, misze-
rint Anglidnak alkotmanyat az mentette meg nehéz
ido’kben, hogy a ministerek ugyis, mint az alsohaz
tagjai, vezérelhették, mérsékelhették, moddosithattak
a tandcskozasokat. S Constantnak tokéletesen igaza
van. Kormanybiztossag kovetség nélkiill valdsdgos
»~fausse position® minden viszonyok kozt, s e ,fausse
position“-nak csak ugy vehetni elejét, ha a biztos
ministen kotelezettségéhez, a korona jogait védeni,
még hozzajarul koveti kotelezettsége, a nemzet jo-
gai fOlott Orkodni. Sziikség azért, hogy a kormany-
biztos kovet legyen. A tabla tanacskozéasaiban csak
annak van joga részt venni, ki a tablanak tagja, s
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igy természetes, hogy azon esetre, ha a kormany-
biztos nem kovet egyszersmind, felelhet ugyan az
elébe talalt kérdésekre, de nem tehet inditvanyt,
nem Iéphet {6l moddositvanynyal, azaz: nem eszko-
zOlheti azt, a minek eszkozolhetését a kormanybiz-
tosok jelenlétét6l wvarjuk. Isten mentsen azért, hogy
a mellett nyilatkozzunk, miszerint miniszter ne le-
hessen kovet. Ez allitds, melylyel a magyar ellen-
z€k  soraiban is  talalkozunk, kovetkezményeiben
szintoly gyaszos, mint ama masik, mely azt tartja,
hogy kovet nem valhatik miniszterré. Ez annyit je-
lent, mint antagonismusba helyezni egymassal nem-
zetet és kormanyt.*

igy érlelédtek, ekkép fejlodtek az eszmék to-
vabb ¢és tovabb. S helyzetek tamadtak, az eszmék
fejlodése folytan, melyeknek hatterében mar feltlint
az 1j forma, mely alakuldban volt.

Ily helyzetben volt Széchenyi, mint mar kii-
16n tarcza kezeléje a testiileti kormanyban; ily
helyzetben a magas kormanytag a koveti széken.

Ismeretesek az 1847/8-ki orszaggylilés esemé-
nyei. Hirlapok ¢és naplok hosszasan kozolték a po-
zsonyi orszaghaz torténeteit.

A szinfalak titkairol azonban hallgatnak ez
okiratok. Pedig azok nélkiill az események sem ért-
heték egészen; anndl kevésbbé itélhetdk meg a
jellemek, s magyarazhaté ki az egyéniségek viszo-
nya egymashoz.
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Egy fényes tehetségli  publicistank  érdekes
adatokat nyujtott ropiratdban az utols6 pozsonyi
orszaggyiilés titkos torténetéhez.

»Az ellenzék — irja Kemény Zsigmond — a
megnyitd  beszéd utdn mindjart kdzpontosita az
igyek kezelését, nem elore készitett terv szerint,
de a parliamenti er6k Onkéntes megegyezésénél

fogva.
»Hat vagy bét befolyasos képvisel6 és — a
fobb kérdésekben — a fels6hazi tagok kozol Bat-

thydny Lajos ¢és Teleki Laszlo grofok, szakadat-
lanul  magan-tanacskozmanyokat  tartottak, = melyek-
ben a napi renden levd targyakra nézve megalla-
pitottak eljarasukat és az ellenzék teendoit.*

»Ezen {ilések — melyeknek eredményeit a
meghivottaknak erkdlcsi  kotelességbdl, az ellenzék
tobbi  tagjainak partfegyelembdl kellett elémozdita-
niok — Kossuth tilnyom6 befolyasa alatt allottak
ugyan; de a vélemények kimondasaban elég sza-
badsagot, a kérdések Osszedllitasaban s kifejtésében
sok szorgalmat tlintettek fol. Szentkirdlyi éles esze
és nagy munkassiga, Szemere ¢és Pazmandy eur6-
pai s parliamentaris miveltsége sokkal jobban va-
janak e conferentidkban hasznalhatok, mint a czifra
szavak €s viragos eszmék.

»Kossuth, kivalt az orszdggyiilés kezdetekor,
az ellenzéki titkos conferentidkban folmeriilt néze-
tek irant nagy figyelemmel volt, egyszer sem tette
magat a labra kapott eszmékkel ¢éles ellentétbe,
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sOt gyakran valtoztatta meg szandékait s attért a
masok altal inditvanyozott véleményekre.*

»Neki tomérdek ismerete volt az orszaggyl-
Iési iromanyokbol és jegyzOkonyvekbol. A kérdések
historiai elézményeit legjobban tudta. De az euro-
pai alkotmanyos élettel feliiletesen volt megbarat-
kozva; bel6le csupan a regényesebb tajképeket és
a polgarisodds orias torekvéseib6l a merészebb ab-
randokat kedvelte.*

»Minthogy pedig az utols6 pozsonyi diéta Kkii-
lonosebb gonddal a reformok irant viseltetett, ter-
mészetes vala, hogy Kossuth a titkos conferentidk-
ban néha nem vitt activ szerepet s inkdbb O kol-
csOnozott  elvbarataitdl véleményt ¢€s adatokat, mint
azok tdle. E fiiggése addig ment, hogy a legfonto-
sabb kérdést, mely a magyar alkotmanyos élet
elvei folott hatdrozott volna, tudniillik a kirdlyi va-
rosok rendezését, egészen Szentkiralyi intézkedése
ala vetette, s minden ellenzéki tagok kozol legke-
vesebb kifogast 6 tett Szentkirdlyinak oly tervei
ellen, melyek se szabadelviiség, se kivihetdség te-
kintetében nem felelhettek meg a kdzvarakozasnak.*

»Mig Dedk, az ellenzék régibb vezére, épen
a bels6 partconferentidkon adott iranyt, az eloké-
szit6  tanacskozmanyokban  osztd ki  szellemének
roppant kincseit, gazdagitda meg a koriile levoket:
Kossuth itt csak akkor volt irdnyad6, ha a szenve-
délyek kérdései keriiltek el6, és sziikkség volt ost-
romot vagy rohammal tamadast rendezni; de mi-
déon a reformok feldl ¢és a fOlmeriilt targyak meg-
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oldasar6l kellett intézkedni, Kossuth nem annyira
a hitelez6, mint a kolcsonvevé helyzetében volt, és
nem volt makacs, sajat nézeteirdl elvbaratainak
jobb nézeteihez partolni.*

,,Ez akarhanyszor megtortént.

,De midon a Kkitizott tervek életbe vezetése
volt a fOladat, midén egy kérdésnek nyilvanos ta-
nacskozas elé  kellett vezettetni: akkor Kossuth
mindent magahoz kivant ragadni.*

»Nem osztd 0gy ki a népszerli targyakat,
mint Dedknak volt szokdsa. Nem adta a szdvevé-
nyes tlgyet, miutdn a conferentidkon Kkifejtetett, oly
tehetséges, de még eléggé nem méltanyolt egyén-
nek at, ki ennek kovetkezésében, a keriileti és orsza-
gos 1ilések {innepelt hésévé valandott volna. S ha
egy meghatd vagy elragadd szonoklatra volt sziik-
ség, melynek a vita-nap kezdetén, mint Tyrtaeus
tarogatdjanak, harcz ¢és diadalra kellett buzditani:
bizonyosak lehetiink, hogy Kossuth nem fogja Dedk
példajat kovetni, ki ily alkalmat mindig valamely
vetélytars emelésére hagyott hasznalni.

Llly Ontagadast a langeszli, de hiu és becs-
szomjas partvezérnél soha sem valank szerencsések
talalhatni.

»Kossuth, nem sokat tekintve arra, hogy a
partconferenczian maga vagy pedig mas Ordlte ki
a kérdést, mihelyt megallapodds eszkozoltetett, s
mar az egész parttal kellett az elfogadott nézetet
kozolni vagy a keriileti iilésekbe atvinni, — legott
kapott alkalmat egyéniségének foltolasdra. ,,Az in-
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ditvanyt megteheti valamelyik kozolink, vagy meg-
tehetem ¢én.* A kérdés kifejtését magamra val-
lalom*: ezen nyilatkozatok ritkdn maradtak el, mi-
déon a szényegen levd gy karzattapsokra ¢és kard-
zorejre igényt formalhatott.*

oemmi  kétség, hogy Kossuth csodalatosan
szép organummal birt, melynek a suttogastdl kezdve
a legélesebb hangokig sajat varazsa volt, ellenall-
hatatlan s majdnem hodit6. Ot az arczkinyomattol
egészen a kéz legkisebb motszanatdig, ha nem is
mivészi, de gyakorolt, kellemes és néha kivaldlag
nemes eldéaddsi modor jellemzd. Beszédei, melyek
félig késziiltek, félig rogtonzottek valanak, soha
sem voltak az unalmassagig hosszak, vagy a figye-
lem farasztasaig tartalmasak. Ezért is kellett hat-
niok. S hatottak, mert benndk emelkedettség és
csillam vala, mélység és soOtétség nélkill; bennok,
gyakran egy folkidltasban vagy egy mellékeszmé-
ben a szenvedélyeknek egész fergetege tort ki.
Kossuth beszédei a tobbi magyar tekintélyek be-
szédeinél sokkal inkabb tetszettek, mert rajta kiviil
senki magat 0Ugy nem mivelte ki, hogy a tomeg
minden elbitéleteit és elGszereteteit a polgarisodasba
atvigye, €és a magasabb szonoklat mezején népszo-
noknak maradjon.*

,Onként folyt tehat, hogy Kossuth a magan-
conferenczidk rendezett eszméire mint egy talajra,
egy diszes ¢és erls piedestalra 1épvén fol, az or-
szaggyilésen  Kkitiné  szonoki  tehetségével  rendki-
viili hatéast gyakorolt.*
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»S az é&ltal, hogy a partconferenczian engedé-
keny wvolt, de az elfogadott targyat maga vezette
a nyilt tlésekbe, — kettét nyert Kossuth: tudniil-
lik a kozonség Oridsnak hitte, ¢és balvanyoztatvan
a karzatok altal, a conferencziat mindig kényszerit-
hette, izgatasi kérdésekben, az O extrem nézeteit
partakarattd emelni.*

»Hogy ily helyzet veszélyét a tobbi tekinté-
lyek atlattak: természetes.*

Szemere, Kossuth egyénisége szerfolotti tal-
nyomoOsagatdl  tartvdn, Ohajtott egy  parttoredéket,
mely 6t fékezze.

De halljuk 6t magat, mint ir e dologrél, szo-
kott toredékes levélirasi modoraban, e sorok iro-
janak.

A levél, a melybdl a kovetkezd sorokat idéz-
ziik, Pozsonyban 1848 januar 14-dikén kelt.

LHltt baj van, még csira, de ndéhet. Az isten mindenhato;
birkot  vetlink, rozsat novelink. Van kis és nagy conferenczia.
A kicsinyben részt vesziink heten: Szentkiralyi, Kossuth, Lo-
nyay Gabor, Andrassy Gyula, Pazmandy, Szentivanyi Karoly
és ¢én. Kossuth akarta, hogy részt vegyenek Batthyanyék
Nézetem  szerint abban allapodtunk meg: alkalmilag meg-meg-
hivjuk. Eddig  kétszer tortént. Batthyany Lajost ¢és  Telekit.
Hanem hogy Kossuth amannal conferalgat, okom van hinni.*

»Kezdetben alkudni  probaltunk  Apponyival. Az  adresse
lehangoldsaért az évenkénti diétat kértik, s az adora kozre-
munkalast. Csak Kossuth volt ellene; mint a viz, rést keresett
mindenfelé, de az eszmét helyeselte. En és Szentkiralyi egy
oraig értekeztiink Apponyival, de masok is. Azonban Istvan és
masok széthiiztak, a nem Apponyifélék, és elesett. Annyi haszna
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volt, hogy az adresse nem iratott rettenetes menydorgé han-
gon, mi kiilonben tortént volna.*

»Kossuth elére intett, ne tartsunk gyakran nagy confe-
rencziat. Es hogy nétte ki magat? igy. Mi elébb megvitattuk a
targyat. Kossuth itten enged, s6t rendesen kisebbségben van,
bar oOrokké beszél. Példaul nem akart az adoban se orszagos
valasztmanyt, sem az Orok valtsagban; a valaszfelirat letételét
sem akarta; az administrator) kérdés  kiildottségre bizasa sem
az 6 eszméje stb. ... Kovetkezik a nagy conferenczia. Bohus
akként butoroztatd egyik szobajat. Mar a mit kiféztink, azt 6,
Kossuth, talalja el hosszan, béven. O épen nem lelkiismere-
tes mas talalmanyait elsajatitani. Természetes, hogy ama ki-
egyenlités utdin mi nem ostromolhatjuk. A  tobbiek hallgatva
helyeslik. Ritkan ¢és rovid vita van. Ekképen a conferenczia az
egység  sikeres moédjanak  mutatkozvan, most mar  naponként
szeretne tartani.*

.Ehhez jarul tobb koriilmény. Neki (Kossuthnak) szer-
keszté6  korabdl sok adatai vannak, mik zsebben maradtak a
censura miatt is. Sokat dolgozott maga is. Azéta is sokkal jott
politikai ~ érintkezésbe, és kér, kap mindentsl. Es & felhasznal
mindent; neki nincs tara, & csupa Auslag. Midén az adoiigyi
orszagos  valasztmanyrol volt sz0, elbeszélte a sO  torténetét,
sz0lt a harminczadrdl, pedig a conferenczidban neki hallgatas
ajanltatott. Ma az 1836: XXI. tirvényczikk végre nem hajtasa-
rol kellett volna szolania, és 6 a Részek torténetét hoszszan be-
sz€élte el6, mintha a torvényt most kellene hoznunk. A részek
(Partium)  kiildotteitél  (kérelmi  kiildottek) minden adatot maga-
hoz csikart. Es oly hangon mond el sokat, mintha 6 a tanar
volna egy auditoriumban. S a tabla hatdrozatair6l is mint in-
ditvanyarol beszél; soha mi, hanem ¢én, az én iranyom, és igy
magat helyezi ellentétbe a fbrendekkel, s ha elfogadjak a ren-
dek, akkor érteni kell, hogy ezeket is. Es & mindig a mostani
politika  bolcseségét magasztalja, a magaét, mindig azt emle-
geti, hogy tudna agitalni, de O mérsékléssel jott ide, s inlaz
nélkill soha sem sz6l. O soha sem partol inditvanyt, hanem ha
magaéva teszi, egyet csavar rajta, hogy mnevét veszitse s az O
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nevét kapja. O példaul emlegeti, hogy stafétat kildott  Bi-
harba, nagy hangon oda vetve, (mert egy staffeta 50 p. fit);
és pedig a becsilletes P. fizette és kiildte. O minden olyan tar-
gyat magahoz ragad, a mi ragyogd oldalt mutathat, elére je-
lentvén, hogy ha senki sem ellenzi, az inditvanyt & is megte-
heti. S6t bar pajtaskodast mutat, de kissé nyersen, fenséségi
hangon felelget a koveteknek iilésekben és conferencziakban.

,,Mar most mik ennek kovetkezményei?*

»A  koveti karban az elégedetlenség nagy. Untalan no-
gatnak a probara, segiteni a helyzeten , mert atalljadk e hely-
zetet. De ¢én, miutdn kezdetben ném betegsége miatt, ki hét
hét ota fekszik, nem hathaték eléggé, hagytam rohanni a fo-
lyamot. A dolgok folydsanak maganak kellett kimutatni, a mi
rész  van. Nehany baknak kellett torténni, hogy folébredjenek
embereink. Mas mod gyanis lett volna és sikeretlen. Es ime, a
kiilsd, latszatos  egység mellett, benniink nagy egyenetlenség
dul, még benn forrva.*

LEs itt nagy tér van. Soha sem volt ily dologtalan k&-«
veti kar. A késznek oriil. Még hallgatni is rostéi. Ezért lebe,
tartani az egyoldalusdg veszedelmétél. FEs azért, mert a conser-,,
vativ  part hallatlan  erétlen. En  sajnalom, hazafiul  1élekbél.
Nekiink er8sebb  conservativ  ellenzék kellene, mely vigyazobba
tegyen. Ha ez igy megy, a bizakodas ront meg stb.*

»3zéchenyi most beteg. Ha nem beteg, jon-megy, confe-
ralgat, velem tOobbszor mar; de 6 vele nem lehet beszélni. Neki
tisztan  személyes, subjectiv politikdja van. 0 neki minden mas
eszkoz. Csodalatos dolgokat Osszebeszél. Ma  bokdosésrol, tulzas-
r6l  beszél az ilésben; ha kijovink, Orvend a zavarnak, azt
mondja, 6 igy szereti stb.”

»Valami szovetségnek kell alakulni, ha az egyoldalusag-
tol menten akarunk maradni. Minek alapjan? Miképen? Mely
alkalommal? Magam sem tudom. Nehéz foladat, hol az eltérés
nem sr, nem elvbeli, kiiléon allanunk. Az olykori elallas pe-
dig gyantis ¢és  kilonczkdodésre mutat. A foladat  inkabb  az
volna, talnyomosagot nem engedni, nem engedni a jovo
miatt. De ezt a hiusdg, az elbizott sz6lasmod, a tanarkodas
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alapithatja meg, ¢és az ellen mit csindlsz? Azt fogjatok mon-
dani: ,ne szoljon s ne ily hangon“ stb. Alig értetheted meg,
bar érezi minden.”

LEn tartok tdle, végre, ha nein segitink rajta, e hely-
zetbe a tobbség Dbetalalja magat. Kivalt miutan sejti a jobbat,
de rost mod nélkiil. De szormyili baj, hogy a  conser-
vativ fél alig ellenkezvén, s6t gyakran épen nem, mi latszanank
helyét elfoglalni, nem pedig kozvetiteni, rectifikdlni. Mert
conserve}tiv rész, ugyszolva, nincs, stb.

Igy irt Szemere. S idézett toredékes sorai,
midon a hattért megvilagositjak, az allamférfit! po-
litikai jellemére is vetnek egy sugart.

Kezdetben mindjart egyezkedni latjuk o6t a
kormany fejeivel. Sérelmi  kérdések lehangolasaért
egyes reformokra alkuszik. Majd aggodalmat fejezi
ki, hogy az egyensulyt megzavarja egy tilnyomo-
agra torekvd egyéniség; s ki oly merész volt a

égczél kitlizésében, a koveti palyan kozvetité al-
laspontot keres.

Ismeri a kiilonbséget az elv és alkalmazas
kozt. Kivanata gyokeresebb, modora békésebb, po-
litikaja szamitobb, mint Kossuthé. Ez fényes izgato,,
legkitlinébb ellenzéki tag; s Szemere a reform iin-
nepelt szénoka. Az féleg orator, Szemere kivaldlag

térvényhozo.
JEn — tGgymond Szemere, mintegy folytatolag egy mas
levelében, ugyanezen  orszaggyllésen, —  sokat  foglalkoztam

specialis  torvényhozasi  kérdésekkel.  Olvastam mas  torvényhoza-
sok eljarasait. Hiszem latom, hogy szamitlan politikat kovetiink,
mely bukni fog, ha csak a sors ki nem segit. Az elégiiletlenek
jarnak hozzam. Dévan sok kozottok, ki az ellenzék soraibol akar
menekiilni. Ez nem tetszik nekem. Nem akarok sereget gyanu-
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sokbol. Ily aron a felelésséget nem birom elvallalni. Es azt la-
tom, Kossuthot fékezni, helyreigazitni lehet harom—négy em-
bernek; de az kovetkezetes, bator, hitellel bird legyen. Kossuth-
nak nagy ereje van a szerencsében, a népszeriségben; a tusdban
csiigged. Ha meg birom nyerni Szentkirdlyit, Pazmandit, Lo-
nyay Gabort, nem késem semmit.*

Mig azonban ekkép kereste a tamaszkodasi
pontokat, a kozbejott eurdpai események varatlanul
Osszezavartak Archimedesiink politikai kdrvonalait.

Alig mult el egy par hét, az idézett sorok
kelte utan, a februari forradalomig.

Szemere azok kozé tartozott, kik ezutin még
tobbet dolgoztak, de a sz6t még kevésbbé vitték.

O formulazta, tobbek kozt, azon torvényjavas-
latot, mely az évenkénti orszaggyiilésrél szol. Epen
egy angol utazd volt nala. Szemere fOlolvasa eldtte
a szerkezetet. Az angol ellenmondést latott annak
két pontja kozt. ,Eloszlathatja — ugymond — a
kiraly az orszaggyilést; és mégis mieldtt eloszlat -
tatnék, a budgetet elobb meg kell szavaznia.” —
»lgaz, — valaszold Szemere —; de a mi viszo-
nyunk sajatsdgos. Sziikség, hogy a kormany minél
tobb torvényt legyen kénytelen megszegni, ha al-
kotmanyellenes uton szandéka jarni.“ Tudva van,
hogy az érintett zaradék volt, a mire 1848-ban az
octoberi  feloszlato  rendelet ellenében, hivatkozott
az orszaggyilés. Permanenssé lett; a nélkiil, hogy,
hite szerint, a torvényes tért elhagyta volna.

Egyébirant az 1848-ki pozsonyi orszaggyiilés
utolsd iilései sok részben a véletlentdl fliggdttek.
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Dedknak ¢és Szemerének kellett, utdlagosan a szer-
kezettel is, sok hibat helyrehozni.

Jelen wvolt Szemere azon kiildottségben is,
mely a fiiggetlen felelés ministeri kormanyformat, a
magyar nemzet e masodik arany bullajat, Béesbdl
lehozta.

Jelen volt az elsé ministeriumot alakité ta-
nacskozmanyban is. ,,Ez — tUgymond — egyenesen
a conservativek figyelembe vételével is, alkottatott.
Nem Ausztriatol, mindenki a conservativekt6l félt
akkor. Igy jelent meg benne Széchenyi, Eszterhazy.“
Kossuth  akart lenni  beliigyminiszter, de elébb
Dedkot kinalta meg vele. Késobb azt hivén, hogy
Magyarorszagon nem lesz fényes tere, a pénziigyhez
ragaszkodott.  Batthyany és Deak akartak, hogy
Szemere vegye éltal a beliigyi tarczat.

Batthydny elsé hivataldt Szemere rendezte
mindjart Pozsonyban. Es mivel a régi kormanyszé-
kek, a helytarto-tandcs ¢és kanczellaria, mulkddni
megszintek, Batthyany mint miniszterjeldltet Pestre
kiildte 6t. ,,Kossuth — irta Szemere egy ekkor kelt
levelében — irigylé t6lem e provinczidt, oda igtata
tehat e sorok ko6zé Klauzal nevét eldmbe, s Pulsz-
kyét és Nyariét utanam.*

1848 marczius 25-én érkezett le Pozsonybdl
Szemere. A két fovaros — Buda-Pest — polgérai
faklyas zenével tisztelkedtek azon nap este a bel-
igyminiszteri  jeloltnél. Szemere a kovetkez6 be-
széddel valaszolt:
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»Vannak id6k, midén a népek lelke, mint a mennynek
kapuja megnyilatkozik, ¢€s benne a szabadsag érzete csudamo
don  revelalja magat, mint egykor az isteni vallas magat
megvaltoban revelalta. Az ilyen id6ket én az emberiség torté-
neteiben szent pillanatoknak tekintem; a mi binik ¢és kihaga-
sok ilyenkor elkovettetnek, azoktél wundorral forditom el sze-
meimet, de mas részr6l gondolatom a lélek mélyébe szall, hol
lakik a szabadsiag, mely elnyomatdsaban hasonlé azon tiizhdéz a
foldnek kebelében, melyre a sors egy Vezuvot hengeritett, s
terhe alol magat rengés és razkodas kozben szabaditja ki.

LHllyen idének éljik mi els6 napjait, elsé heteit. Most
minden perez komoly ¢és szent, mint az ¢élet¢ s mint a halalé.
Eurdépa népei zajlasnak indultak, tehat mi sem tespedhettiink,
mi  sem hallgathattunk; organizalni  kellett —magunkat, kiilonben
elhordja a vihar e nemzetet és annak kirdlyi székét. Es nem
késtink, nem toprenkedtink, az id6 maga gondolkodott helyet-
tink, mi tettik azt, a mit rogton tenniink lehetett, a népnek
megnyitottuk az  alkotmany sanczait, az osztalyok kozt lerom-
boltuk a valaszfalakat. Mi nem kérdeztik tobbé kiildéinket, ha-
nem a hazat, az utasitisok elnémultak, mert a nemzet szolalt
fel, azon fatum, mely Eurdpa népeit megragadta, rendelkezett
velink 1is; a haza szivébdl a partok eltiintek e pillanatban, el6-
Iépett a haza szent, és a korona Osi képe, s e kettd koril, mint
oltar koriil gyiilekezett §ssze az imado hazafiak serege.*

»Tehat a népekre nézve is megjott elvégre az id6 a maga
teljességében. Az a hosszii szenvedés, az a sok tirés egy fel-
leggé stiriidott ossze a népek lelkében, mely néhol leiitétt mint
mennykd, néhol pedig, mint zapores, aldasa lett a foldnek,
melyre hullt.”

,Hazank e Dboldog, e szerencsés orszagok kozé tarto-
zik. Eljott a felleg, de a veszély elment, csak aldasa ma-
radt meg.*

»Tudniillik: A  nemzetet ezutdin nemzeti fiiggetlen, ma-
gyar minisztérium fogja kormanyozni. Tehat Magyarorszag tobbé
nem gyarmat.*
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»A lélek, e roppant Orids, kiszabadult rozsdas békoibol,
a sajto szabad.

»Csaknem egészen valosagga valt hazankban is azon szent
elv: egyenld jogok és egyenld terhek.*

»A fold szabad, melyet a nép bir, é szabad a nép, mely
azt birja.”

LNemzeti  Orség  Orkodik  felettink, mely palladiuma a
szabadsagnak.*

,Tehat mindent még nem nyertlink meg, de megnyertik
azt, mely alapja mindennek. Megvan mar a fold labaink alatt,
melyen allaspontot vehetiink, megvan mar a nap fejink f{olott,
mely vilagit és melegit, még kevés fejlédés, kevés elShaladas
kell, és mint nem sokdra a vilagra nézve a természet tavasza
bekovetkezik, gy bekovetkezik hazankra nézve is a szabadsag
tavasza.*

»Egy szoval, nem sok hianyzik mar ahhoz, hogy a nem-
zet minden érdekeiben egység legyen, mely egység alapja min-
den hatalomnak, melyre a magyar nemzet szamot tarthat Europa
népeinek magas soraban.*

.Legyetek bizonyosak benne, hogy mi hiven megoérizzik
az elveket, melyeket kivivtunk. Es alkalmazni fogjuk azokat
minden kovetkezményeikben. Az 6 alkotmany, mint egy vén
épiillet  Osszeddlt, uj fog omladékainak helyén emelkedni. De
ehhez id6 kell, és az idében rend ¢és béke és bizodalom, de félre
ne értsetek: béke, rend és bizodalom sohasem a szabadsag rova-
sara kell.*

oHanem az igaz elveket konnyli megismerni, nehezebb
kivivni, legnehezebb alkalmazni. Hosszi 1id6 is kivantatik hozza.
Tehat legyetek varakozassal ¢és bizodalommal is. Hiszen e ne-
hany mnap alatt, a villimnak gyorsasagaval, félszazadot ¢éltiink at,
istennek  kiilonds gondviselése virasztott felettink, ¢és a ki eddig
kételkedett, most meggy6zodhetett rola, hogy a  magyaroknak
sajat istene van.*

~.Ennek kegyelmét kéijiik ki a tovabbi nagy munkahoz.*
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,Udvezlek, tisztelt polgartirsaim. Udvezlem Pest varosat,
mint a hazénak szivét, ildvezlem Budaval egyiitt, mint a hazanak
két szemefényét, mint példaadot és hatalmas tényez6t a rend-
ben és szabadsigban, orszagszerte. Udvezlem imadott hazamat
a valédi szabadsig kiiszobén, a paradicsomnak ajtajanal.  Ud-
vezlem e harom szent elvet: szabadsadg, egyenldség ¢és feleba-
ratsag.”

oEs még egyet. Mi t i Batthyany Lajos miniszterelnok,
és azok, kik mint minisztertarsai kiralyi ~megerGsités ala  va-
gyunk terjesztve, mas biztositékot a jovore nézve nem adhatunk,
mint hogy mi a szabadsiagot nem tartjuk eszkoznek, hanem
czélnak, mi a rendet is a szabadsagért ohajtjuk, és azt a sza-
badsag szempontjabol a szabadsag eszkozeivel Ohajtjuk  fentar-
tani; mi azok leszink a kormanyon is, a kik valank az ellenzék
soraban, mi a mely elveket hirdettiink, azokat életbe is Iéptetni
igyekeziink, ime itt a szabad ég alatt, az éjnek Unnepi csendé-
ben, az Orokké valo isten el6tt eskiiszink: a mint e fogadasun-
kat megtartjuk, isten minket ugy segéljen!*

Mint miniszteri biztos Pesten rendben tarta,

de langolni hagyta a tiizet, mert ugy hivé, hogy az

visszahat Pozsonyra ¢és Becsre. ,E nélkil — ugy-
mond — ,Bécs sokat nem adott, Pozsony sokat
nem tett volna.“ LA pesti mozgalom — monda
eléttem mas alkalommal — nekem csak eszkoz

volt. Sohase féltem tdle. SOt egy éjjeli folkeléskor
magam javasoltam, hogy csak 24 o6rdig varakoz-
zunk. Megéljeneztek, és eltavoztak, Oriilvén, hogy
csak 24 ora mulva kell tennidk. Nyari és Klauzal
nem helyeselték azt, nem csak mivel bator, tehat
népszeri szo6 volt, hanem mivel amaz azt hitte, a
pesti forradalom valami komoly, nagyszer(i, fontos,
amitotta magat, mint a sereg vezére, s emez felt
t6le, mint veszedelmestol.*



277

Midén az orszaggyilés eloszlott s az els6 ma-
gyar minisztérium Pestre érkezett, Szemere készi-
tette a minisztériumok kozotti munka-felosztast.

Ezutdin a beliigyminiszter a cabinetben eltiinik
szemeink el6l.

Azon cabinet rejtelmeit kellene tudnunk min-
den részleteiben, s bepillantanunk a beliigyek titkos
tarczajaba is, bogy megitélhessiik a minisztert.

A parlament nyilvdnos torténete nem nyujt
elég adatot e korbol az allamférfia jellemzésére.

Véljunk az 1id6t6l. A torténetirdas mindent £ol-
deritend.

Addig legyen elég az ide wvetett nehany tore-
dékes adat, a melyeknek legfébb érdeme, hogy
tobbnyire azon férfini eléadasabol vannak meritve,
a kinek életrajzat vazoljak e sorok.

Szemerének, mint beliigyminiszternek, helyze-
tére nézve tudni kell: hogy a mi fontos tortént,
mindig a miniszteri tanacs eredménye volt; s ugy-
szolvan csak e tarczanak 1évén dolga, a részletek,
a végrehajtds a miniszter minden idejét elfoglaltak.

Miniszteri  tandcsban mintegy hagyomanyilag,
Batthyany, Kossuth ¢és Dedk kezében volt az orszag
politikgja. Ok harman voltak az iranyadok; Szemere
a végrehajto kar. Egyébarant a mennyiben Kossuth
gyorsabb  eljarast kovetelt, a  miniszteri  iilésben,
Szemere mindig vele szavazott; nyilvanos szereplé-
sét azonban, a parlamentben és sajtoban nem he-
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lyeselte. Azt is ellenezte, hogy Kossuth legyen az
alséhdz vezére, a minisztérium szovivdje; s midén
Kossuth lapjat hivatalossd akarta tenni, Szemere a
,K0zlonyt™ alapitotta.

De halljuk 6t magat, mit ir egy levelében,
mely ez id6kre vonatkozik!

»Széchenyi, Eotvos, Klauzal — irta tobbek kozt
Szemere — a tandcsban mindig a kiegyenlités re-
ményén csiiggtek. Deak volt képvisel6jok; Batthyany
csak némileg. En arulast lattam, mint Kossuth; de
0 hirdette, de O ingerelte, én késziilni akartam a
védelemre és szinlelni az egyességet, az engedést.*

Modora, mint latjuk, Kossuthétél a forradalom
terén is kiilonbozott. Nem hitt a  kiegyenlitésben,
de nem akarta elzarni lehet6ségét; nem nyujtott
tdpot a szenvedélyek langoldsanak, innen ¢és tulnan
a hatarokon.

Kossuth és a baloldal el6tt azonban nem elég
forradalminak latszott e viselet. Gyanusitdk, mas
jeloltnek nevét hozak keringésbe a tarczara, mely
Szemere kezében volt. Tobbi tarsai pedig nem bo-
csathattdk meg neki, hogy a miniszteri tandcsban
gyakor izben szavaz a pénziigyminiszterrel. Mid6n
azért a mnador Ujra megbizta Batthyanyi miniszter-
elnokséggel, Kossuthtal egylitt Szemere is kimaradt
az Uj jeloltek kozol.

A mit mar a minisztertanacs végzett, annak
tobbnyire Szemere volt végrehajtéja. S ebben szi-
goru, hatarozott, faradhatlan, halado.
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Tarczaja minden idejét igénybe vette. Uj vi-
szonyok, 1j rendszerek, 10j vdlasztasok, Uj minisz-
teri tisztvisel6k, szoval egészen 1 vildg. Szemere
reggeli 6 oOratol ¢jfélutanig dolgozott, s alig volt
képes végezni a folyd targyakat, azt, a mi halaszt-
hatlan volt, a mit a miniszteri tanacs végzése huzott
maga utan.

Csak 0 alkotta minisztériuma személyzetét
egészen uj emberekbdl. Alig hagyott két embert a
régib6l, a kik nem birtak politikai sulylyal, s azo-
kat is csak az elézmények ismerete miatt. De a
beliigy alig rendelkezhetett 30—40 helylyel. Az if-
jusag'egy része pedig, érezvén, hogy semmi szakot
nem ért, a politikdban akart kontarkodni; s tobb-
nyire e tarczdhoz folyamodtak alkalmazas végett,
sok koveteld modon. Szemere nyersen bant a tola-
kododkkal. S az elutasitottak a sajtd6 koriil sereglet-
tek, abban tetszvén magoknak, hogy az orszag leg-
érdemesebb férfiait, egy Dedkot és Széchenyit is,
sarral dobaltak.

1848. augusztusban, a miniszterelnok, grof
Batthyany Lajos és Dedk, az igazsagiligyi miniszter,
Bécsbe mentek, még egyszer megkisérlem a fen-
forgé viszalyok kiegyenlitését.

Mészaros, a hadiigyminiszter pedig az aldunai
taborban volt.

Az elndk ¢és hadligyminiszter teenddit ideigle-
nesen, majd hirom hétig, vitte Szemere. S ekkor
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nyilt alkalma, mint a magyar minisztérium tagjanak,
onallélag is miikddni.

Nehéz napok valanak ezek. A remény és ag-
godalom sulyos napjai.

Mar augusztus kozepén hire szarnyalt, hogy
Pesten nagyszeri zavar fog kitdrni. Hire volt, hogy
a jel grof Széchenyi Istvdn meggyilkoltatdsa lesz.
Ez két ismeretlen ifji ¢éjjeli beszélgetésébdl, melyet
az utczan véletleniil kihallgattak, jott keringésbe.

Mennyi volt alapos e hirben — monda Szemere,
kitol kozvetleniil hallotta e sorok ir6ja e napok
eseményeit — nem tudhatni. Annyi igaz, hogy Szé-

chenyi Istvan baratai mindent megtettek a nemes
grof védelmére. Csaladja elkiildetett s haza 80 fegy-
verrel lattatott el. A lanczhid-épit6 legénység ren-
delkezésre 4allott. S a ldnczhid udvardban a grof
részére folyvast csolnak allt készen.

Ehhez jarult egy mas koriilmény.

Kossuth szallasin miniszteri tandcs tartatvan,
ez egy puskamintdit vevén kezébe, midén tarsainak
mutatd azt, e szavakkal szO0gzé Széchenyire: ,,Be
jol lehet ezzel az arulokat leloni!*

Volt-e valdoban czélzas e szavakban, nem
tudjuk. De oly izgalmas idében, mikor ugyszolvan
a lég is terhelve volt gyanuval, mint ragaly idején
van koranyaggal, — ily id6ben, mondom, e szavak
sem maradhattak fontosabb jelentéség nélkiil.

S meg kell vallanunk, hogy a zavarra ez id6
szerint nem kis lehetdség mutatkozott fovarosunkban.
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Mig Dedk és Batthyany Bécsben jartak: az
alatt Kossuth mindent elkdvetett, hogy magit az
iigyek urava tegye Pesten.

Mondjak, hogy a Budan tanyazott sorkatona-
sagot annyira sikeriilt sajat részére vonni, hogy a
nadornak alig maradt 50 katonaja, a kiben bizha-
tott. E folott minisztertarsai tudta nélkiil szamos
fegyvert és ruhat vasarolt Ossze, s meginditotta
Pesten a toborzast sajat nevére.

Hire wvolt, hogy dictaturar6l is gondolkodott.
Elébb a nadort akarta annak fejévé, majd egy ha-
rom tagl kormdnyt tervezett, a melynek élén 6 maga
allt volna.

Madarasz, a késObbi hirhedt rend6rféndk, volt
leginkabb tanacsaddja és végrehajtoja.

Ez ember kiilonosen egy clubb ¢élén allott,
mely magat ,egyenldségének nevezte. Tagjai ne-
hany rajongd ¢és mell6zott egyénen kivill, tobbnyire a
régi conservativ part szolgai elemébdl gyiilekeztek, kik
azelott a rendet Jupiter Stator szobrdban tisztel-
ték, s egy marcziusi napon nagy hirtelen a rom-
istenhez szegddtek. Kopenyforgatok, kik barmely ol-
taron csak sajat  érdekeiknek aldoznak. Vétkesen
konnyelmli s egyszersmind konnyli emberek, kiket
a zivatar folszinre kap.

E clubb September 8-an mar kisérletet tén, a
kormanyt is magahoz ragadni. Folszolita a  varost,
hogy  fOkapitonyat, vagy a tandcs valamely tagjat
kiildje a clubb {iléseibe, hogy az ott hozandd ha-
tarozatokat  ismerje és  végrehajtsa.  Bizottsagot  ne-
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vezett ki, mely az események folott 6rkodik. S Sep-
tember 9-diki nagy gyiilésében kiildottség altal inter-
pelldlta a nadort is. A franczia joléti bizottsag pél-
dajara, majd a kormany, majd a parlament jogaiba
avatkozott.

A pontok kozt, melyekre nézve a clubb {6l-
vilagositdst kivant a ndadortdl, csupdn a kovetkezo-
ket emlitjiik:

Mi czélbol és kinek rendeletére tortént a fegy-
verek atszallittatasa Budara, s valo-e, hogy a varba
folosleges tiizérség rendeltetett? S tovabba

hogy a Kresz konnyli lovasok be vannak-e
rendelve Budapestre és kinek parancsabol?

E pontokra nézve meg kell jegyezniink, hogy
a forradalmi tervek ellenében Istvan fSherczeg is
gondoskodott ovszerekrdl.

Véaczon 4—5000-nyi magyar tabor allott. Ezt
Kossuth a févarosba akarta vonni. Ugyan ide ren-
delt a nador, Melczer ezredes altal, tobb szazad ren-
des gyalogsagot Gyorb6l és Pozsonybdl, s mintegy
4—8 osztaly (divisio) német lovassagot.- S mar a
kialtvany (proclamatio) is készen volt a nador ré-
szér6l, a nemzethez, egy képviseldé altal szerkesztve,
annyira bizonyosnak tartottak az sszeiitkdzést.

Szemere, mint ideiglenes elndok ¢és hadiigymi-
niszter, mind az egyik, mind a masik torekvést
akadalyozta.

A német lovassdgot tutban megallitotta. Egy
kész lovas-telepet Szegedre kiildott. Mas  részrél
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Kossuthnak megtagadta a toltéseket s a vaczi ta-
borbol 1100 embert engedett Pestre bejonni,

»igy ellensulyoztam — jegyzé meg e sorok
ir6janak — a titkos reactio ¢és a meggondolatlan
forradalom torekvéseit.*

A Kossuth altal titokban szerzett fegyvereket
pedig kés6bb Batthyany foglaltatta le.

Min6é rendeleteket ton ugyanekkor Szemere a
komaromi varra nézve, midén annak parancsnokava
b. Majthényit nevezte ki; s mily Osszelitkozései vol-
tak Hrabovszki tabornokkal: oly részletek, melyek-
nek folvildgositdsa, adatok nyomén, a tOrténetiras
korébe tartozik.

1848. September 4-én nagy orszagos kiildottség
kiildetett Bécsbe.

A kiildetés oka és eredménye a torténetiras
korébe tartozik.

A kiildottség elnoke sept. 11-én tett jelentést.
Csupan egy részletet idéziink beldle. Jelent¢é a haz
elndke: hogy Batthyany a miniszterelndk, s Deak,
az igazsagligyi miniszter, azon tOrvények szentesi-
tése végett, melyeket magokkal vittek Bécsbe, tobb
napig nem nyerhetvén kihallgatast se, a kiildottség-
gel, mely titdnok folkiildetett, méar csak ugy jelen-
tek meg, mint egyszeri kovetek. Herczeg Eszter-
hazi pedig még azeldtti napon lekdszont, és eltavo-
zott Bécsbol.«
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A titkos {ilésben, hol a miniszterek lemonda-
sar0l értesittetett a haz, csak Dedk és Szemere
iltek a miniszteri padon. Dedk monda: hogy 6
sietni nem akar, de kész rea; és 6 is folkelt. Sze-
mere megjegyzé: ,én attdél tartok, hogy lekdszon-
vén, nem fog 10j minisztérium kineveztetni. En tehat
megtartom a miniszteri tollat, mig vele egy 0j mi-
nisztérium  kinevezését ellenjegyezhetem. Most ne-
hezebb itt {ilni, mint elmenni innen, de ez a koéte-
lesség.”

E rovid észrevétel folvillanyozta a koveteket.
Roppant éljenzés vala. Asztalos, Madaramaros egyik
képviseldje, folkialtott: ,ebben ismerek a romai
jellemre!“

Kossuthot meglepte e hatds. [gy ada ugyanez
nap este azon jelenetet, mid6n visszaiilt miniszteri
sz€kére, melyet mar elhagyott.

Istvan féherczeg levelérl vala sz6. Magyar-
orszag nadora tudatd a nemzetgyliléssel, hogy miutan
a miniszterelnok hivatalarél lemondott, s & ezen le-
mondast elfogadvan, az Uj miniszterelnok nevét,
megerdsités végett, a fejedelem elé terjesztette, ad-
dig is, mig a megerdsités lejéne, maga személyében
megragadja a kormanyzas gyepldit, és a haz erélyes
tdmogatasara szamit.

Kossuth ez iratot torvénytelennek nyilvanita.
LJEn — tgymond — ki 6 felsége altal neveztettem ki
miniszternek, tagadom, hogy Istvan herczegnek joga
legyen miniszteri ellenjegyzés nélkiill parancsolni ez
orszagnak.”“ Emlité, hogy ha a minisztérium lemon-
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dott is, ott vala Szemere Bertalan, ki megtarta
sz€két; miért nem ellenjegyzette 6 ezen helytartoi
iratot? ,Es én — monda folytatblag — ki lemond-
tam, ezen széket most e pillanatban ide teszem és
raiilok.

E nyilatkozat utdn székét a miniszteri pad elé
tevén, railt.

Jellemzd, hogy Kossuth e beszédében, melyet
rendkiviili taps és éljenvihar Kkisért, olyasmit mon-
dott, mintha Szemere tobbeknek s azok koOzott az
0 kérelmére is, tartotta volna meg tarczajat, melyet
tarsai letettek.

Kiilonds, tehat miért mondott le elébb maga
1S, ha ellenkez6t tanacsolt Szemerének, ha ellen-
kez6t sugallt, mint este megjegyzé, a Kkotelesség-
érzet?

Azonban mellézziik az észrevételeket; marad-
junk a szaraz adatoknal.

Az események egybefliggése igazolni latszik, a
mit egy levélkében, mely e korbol folmaradt, fol-
jegyzett Szemere.

,Midon — irja tobbi kozt — a minisztérium
lemondasa tortént, az nem tortént kozOs értelemmel.
Egyik monda, 6 mar beadta, masik, hogy beadandja
lemondasat. Konnyelmiileg tortént, mintha Magyar-
orszdg allapota olyan volna, mint egy békés or-
szagé stb.

Mi Kossuth szavait illeti, hogy kérésre tartd
meg szEkét a beliigyminiszter: ,,.S6t — irja Szemere —



286

némi szégyennel {iltem ott. Kétlém, hogy a mi ok-
bol teszem, el fog ismertetni.*

Az esti ilésnek, mint tudva van, az lett ered-
ménye: hogy Szemere és Kossuth bizattak meg a
kormany ideiglenes vitelével.

A Dunaparton, a redoutterem erkélye alatt, to-
mérdek nép varta a gylilés kimenetelét. Alig érke-
zett e tomeg kozé a hatdrozat hire, roppant ¢éljen-
z&s tort ki, melynek zaja, a Dunan keresztil a bu-
dai var falairdl verddott vissza.

»Kossuth — jegyzé {0l Szemere emlitett Ie-
véltoredékében — kiment a balkonra. Engem is
erdtettek, de nem tettem. Agyamat nehéz id6k eld-
érzete nyomta; nem volt eszem a pillanatnyi dics6-
ségre.*

Az ilésbdl Szemere ¢és Kossuth egylitt men-
tek haza.

Egész éjjel dolgoztak az utdbbinak szallasan.

Szemere kérdezé: ,,S most, mit gondolsz te?*

»Azt — felelé Kossuth — hogy a hatalom ke-
ziinkben van, és toliink fiigg minden.*

JEn pedig — viszonzd amaz — ugy latom,
hogy nincs seregiink, nincs pénziink, a pénztar fires,
tehat tehetetlenek vagyunk. Ha masként vélekedel,
még e perczben elvalok téled; s ha egyetértesz,
igyekezniink kell, hogy 1j minisztérium alakittassék,
¢és fokép Batthyany elndksége alatt.*

Kossuth is e véleményre tért. Masnap Batthyany
miniszterségét tamogatta.
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Az érintett parbeszédet még akkor hallottam
Szemerétdl, valamint azt is, hogy masnap, midén a
két miniszter Istvan fOherczeghez ment, Szemere
ellen rendkiviil ingeriiltnek talaltdk 6&t. ,,Ha az or-
szaggyilés rendeli — monda tobbek kozott a
nador hogy Kossuthtal kormanyozzak, szivesen;
Szemerével soha.*

Batthyany foltételesen vallalta el ismét a mi-
niszterelndkséget; s mig foltételeire Bécsbdl valasz
érkezett, egyediil vitte a kormanyt.

Szemere, mint fentebb megjegyz6k, nem volt
az ujonnan fOlterjesztett miniszter jeloltek kozott;
mindazaltal szintoly 6rk6dé figyelemmel kisérte a
kozdolgokat, mint elébb a minisztérium kebelében.
Sokra figyelmeztette szoval ¢és csaknem  Oranként
kiildott levelekben Batthyanyi, a mi irant az ren-
delkezett.

A korméanyzéds, a sualyos koriilmények minden
terheivel, neheziilt e férfiu vallaira.

A horvat ban mar atlépett a hatarokon sere-
gével s ellenallas nélkiil nyomult elére. A févarost
ezer kiilonféle hirek tartdk Orok izgatottsagban. S
a parlamentben egy féktelen toredék, mely a bizal-
matlansdg argusi szemeivel keresett fol minden anya-
got a nyugtalanitdsra, s most a hadseregek mozdula-
tair6l, majd az irant kivant folvilagositast: van-e
biztositva ez vagy ama var? A miniszterelnok, kit
a védelmi rendelkezések mellett, a kormanyzas
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minden iigyei ¢jjel-nappal elfoglalva tartottak szal-
lasan, minduntalan hivatott a gylilésbe, most egy,
majd mas kérdésre adni feleletet.

Szemere nem helyeslé ezt, s a miniszterelndk
tamogatasat tartd inkabb rendén levOnek, mint Or6-
kos faggatasat. O adta tervét egy bizottsag kikiil-
désének, mely a minisztert egyediiliségében tamo-
gassa s figyelmeztesse, a mire kell.

Kossuth e bizottsagot mindjart kezdetben el-
len6rkod6évé  akarta  tenni, mi miatt  Batthyany,
mint bizalmatlansdgi nyilatkozat miatt, csaknem le-
mondott.

A Dizottsdg elsd utasitasa tehat Szemere értel-
mében szélott. S hogy a nyugtalanabb hongyiilési
tagok elhallgattassanak, ko6zolok a szajasabbak is
tagjai lettek e bizottsagnak.

igy jott bele Madarasz.

Akkor még senki sem sejté, mivé fogja magat
e bizottsag kinéni. Azonban az események gyorsan
fejlodtek. Batthyany a taborba, mely a horvat ban
elétt allott, s innen Bécsbe utazott; a fdvaros, az
orszdg korméany nélkill maradt, s az érintett bi-
zottsadg, a nemzetgyiilés nevében, megragadta a kor-
manyt.

Ez a honvédelmi bizottsag eredete.

Szemere, a bizottsdg elsé tervezdje, nem volt
az eldszor kikiildottek kozott.

Kossuth kifeledte, s csak egypar nap mulva
igtattak be nevét.
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Késébb, midén a bizottsdg mar a kormanyt
vitte, Kossuth utdn Szemere lett legmunkasabb tagja.
Azonban Kossuth elnokké neveztetik a bizottsdgban.
Szava dontd; csak Szemere ¢és Nyari Pal képez-
nek ellenzéket tobb kérdésben.

Itt veszi kezdetét a gylilolség Kossuth és Nydri
kozt. Szemerét azonban még kevésbbé szenvedhette
a dictator; s midén maga nem jelent meg a bizott-
sag Tllésében, az elndki széket nem volt miniszter-
tarsanak adta at, hanem inkdbb Nyarynak, vagy
masnak.

Szemerének foltint e mell6zés, de nem csinalt
miatta szemrehanyast. Nem még akkor sem, midon
a Dbizottsdg minisztériumma alakitasarol vala szo, s
Kossuth a beliigyre Madarasz nevét hozta szdba,
kit késdbb csakugyan renddrfondkké nevezett.

Szemere csak Dbarati korben hallatta mélta-
nyos neheztelését. Kossuthtal azonban kdzremun-
kalt. ,E lelki erére, — mond4d Szegeden visszaem-
lIékezve — e lelki erdre biiszke vagyok.*

Az oktoberi napok utan mindinkdbb a harcz-
mezOn csoportosulnak az események. A koczka el
volt vetve, s minden eredmény a kard élén fliggott.

Szemere odahagyta a fOvarost, s FelsOma-
gyarorszagot valasztd miikodése helyéiil, mint or-
szagos biztos; e vidéket, hol Schlick, az iigyes
osztrak tdbornok, merészen haladt el0re.
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A magyar hadiigyminiszter személyesen indult
ellene. Téaborozdsa balul ittt ki. Ekkor irt Sze-
mere, hogy kiildessék mas vezér Mészaros helyett,
kivel azért folyvast barati viszonyban maradt.

Damianichot kérte, s Klapkat kiildték.

Kozhit vala Felsémagyarorszdgon, hogy az
orszagos biztos majdnem annyit tett, mint a tabor.
Megjelent a csatdk szinhelyén s Mészaros elszéledt
hada 6sszeszedésében rendkiviili erélyt tanusitott.

Veszélyektél sem rettent vissza. Neje gyakran
sirva panaszkodott.

Schlick hada Szikszén volt, a magyar sereg
Tokaj felé, s Szemere két napig intézkedett Mis-
kolczon egyedill. Végre a varosiak kérték, menjen
el. Hasonld helyzetben volt Négyesen, és masutt,
midén nem egyszer a csaszari had kozte és a ma-
gyar seregek kozott tdborozott. Olykor egész a
vakmeréségig ment batorsaga. Igy Tokajnal. Schlick
e varosbol, s a magyar sereg a Tisza innensé part-
jarol agyuzott. A hidat folgyujtottak. Este, midén
az Orok visszavonultak, Szemere, Wartensleben Or-
nagy kiséretében, Rakamazrdl egész a hidféig ment.
»Esztelenség volt, — ugymond — magam sem tu-
dom, miért tevém. Talan a borzasztéan nagyszeri
latmany vonzott kozelébe.“ A hid tiize megvilagosita
a vidéket; a tul partrdl latszottak a folallitott agytk.
A Tisza langszini tiikorét csak az égé gerendak le-
hullott iiszkei torték meg.

Azonban a banyavarosok feldl, hova a téli
hadjarat alatt vonult, megérkezik Kassara Gorgey.
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Szemere eszkozolte ki, hogy Klapka sietett, vele
csatlakozni.

Az egyesillt magyar seregek vezérévé Dem-
binszky altdbornagy neveztetik. Szemere vezeti 6t
be az ligyekbe.

A kapolnai csata torténetét, a vezéreken kiviil,
0 tudja leginkabb. E részben a historia tdle var
adatokat *).

Utkdzet utdn, mint tudva van, a magyar ve-
zérek visszavontak hadaikat a Tiszahoz.

Fiireden volt a féhadi szallas.

A seregben nagy izgatottsdg tamad a fovezér
ellen. Intézkedései miatt vadoltdk, gyanusitottak.
Leginkabb Klapka s Gorgey hadanak némely f6
tisztei ziigolodtak.

Csaknem tabori lazadas volt keletkezOben, az
ellentaborral szemkozt, melynek elédrsei a Tisza
tul partjaihoz kozel allottak.

Ekkor érkezett 4t Szemere.

A torzstisztek épen a Jozsa-féle kastély elott
gyiilekeztek. Gorgey vitte kozottok a szot, a Klapka
és Dessewfty hadteste nevében, midén Szemere tor-
ténetesen oda vet6dott.

A torzstisztek  kialtak: ,,Gorgey a fovezér!“
Szemere kozbelép. ,,Nem csak orszagos biztos va-
gyok, — ugymond — de a honvédelmi bizottsag-
nak is tagja, tehat a kormany maga. Es ezennel

*) E sorokat 1851-ben irtam.
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nyilvanitom, hogy semmi f&vezér-valasztasba nem
egyezem bele, mert ha kell mds, azt ideiglenesen
én nevezem ki. Egyébirant irtam Debreczenbe, jon
az elnok és hadiigyminiszter, 24 o6ra alatt itt lesz-
nek. Addig elég, ha Dembinszky velem és a tabor-
nokokkal kozli, a mit teendonek vél.«

A magyar torzstisztek beleegyeztek. Nem igy
Dembinszky. Szemere esti hét ordig kérte, haszta-
lan. ,Fovegemet is ellokném — felelé az agg ta-
bornagy — ha tudndm, hogy ismeri fejem terveit.”
A makacs ¢és szenvedélyes Oreg arra sem vala ve-
hetd, hogy hadi tanécsot tartson.

A magyar toOrzstisztek erre folindultak. Gya-
nusitisuk hatart nem ismert. Ort allitottak a f&vezér
ajtaja elé.

Szemere az Ort elrendelte onnan. Egyszersmind
azonban Gorgeyt, mint legoregebb tabornokot, fOve-
zérmek ideiglenesen kinevezte, miutan Dembinszky
kozvetit6 modrol  hallani  sem  akart.  Szemerének
akarta atadni a fovezérséget.

Azonban Kossuth, a hadiigyminiszterrel, meg-
érkezik.

Szemere, elébe utazvan, elore értesité a tortén-
tekrol.

Kossuth monda: ,,Gorgey aruld!“

Szemere: ,,Nem, de mély ambiti6ji ember.*

Kossuth értekezett Gorgeyvel. Ez megnyerte
6t. S az elndk visszautazott Debreczenbe, a nélkiil,
hogy tudatta volna Szemerével, a tabori orszagos
biztossal, mit akar tenni.
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Orszaggyllési jelentése, mint tudva van, Dem-
binszkyt sUjtotta; s mindamellett nem Gorgeyt, ha-
nem Vetter altdbornagyot nevezte ki egy par nap
mulva fovezérré, a ki Gorgey el6l csak hamar is-
mét visszavonult.

Azt mondtak: beteg lett. A kozonség azonban
ismerte a hadsereg és fotisztek hangulatat.

Az T1jabb tdborozast, a tavaszi el6nyomulast
Pest felé Gorgey vezérlete alatt kezdették meg a
magyar hadak.

S Kossuth irta rdla: ,,Hajoljon meg a nemzet
ez ember eldtt!™

Miel6tt az események fonalan, tovabb fiiznok
az ¢letirds adatait: ldssunk még némi vondsokat az
orszagos biztos mitkddésérol.

Rend, szigor jellemzi Szemerének ez eljara-
sat, kegyetlenség nélkiil; s e folott tekintély, rész-
letes szorgalom, mint a kivitelnél kell, és gazdal-
kodas.

Megjelenése azonnal félelmet és bizalmat éb-
resztett.

F6- ¢és alispanokat tett le, kormanybiztosokat
mozditott el, s a hol sziikségesnek itélte, megyegyii-
lést is fliggesztett fOl, mihelyt megjelent a vidéken,
hol a rendkiviili idékben rendkiviili hatalommal
jartel.

A forradalom biztosai kozt senki sem hasz-
nalta e hatalmat tobb erélylyel.
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Hadi torvényszék ¢és sajtdé valanak kormany
zasi eszkOzei. Rettentett és  vildgositott, mint a
villam.

A, Miskolczi FErtesit6“-t napi lappa valtoz-
tatta, s abban jelentek meg kiadltvanyai, rendeletéi
és czikkei. Mert a legtobb munka kozott is raért
az firasra. Igy irta egy ebéd kozben, a huszar di-
cséretét *).

Rendeleteinek minden szava egy szigoru pa-
rancs; s kidltvanyai megannyi remekek az irodalom
e nemében.

Nem szolok tartalmukrol.

Szemere a forradalom alatt sok hajlamot ta-
nasitott  rémuralomra. Kialtvanyai végén  gyakran
fordul el6 a borzasztd refrain: goly6 és l16por.

Sokan azért a franczia convent biztosaival te-
szik Ot egy sorba. S meg vagyok gyd6zddve, nem
egy irata maradt fenn, mely e hasonlatot igazo-
landja.

De fogtok-¢ egyetlen tettére hivatkozhatni?

Szemere  kidltvdnyai  szenvedélyes,  izgatott
idokr6él tesznek bizonysagot; jelleme megitéléséhez
nem nyujtanak biztos adatokat.

A biintetd politikarol, a kozveszély kozepett,
valtozni latszottak nézetei; s eljarasa mutatja, hogy
jogérzete ugyanaz maradt, a mely beszédeiben, ér-
tekezésében a haldlbiintetés ellen oly kialtélag nyi-
latkozott.

*) Megjelent a Pesti Hirlap 1848-iki folyamanak egyik
deczemberi szamaban.
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Nem czafolta meg tetteiben szavait, mint Ma-
rat, mint Robespierre, kik egykor szintén szépen
értekeztek a halalbiintetés ellen.

Marat jellemébél egy vonast sem talalunk a
képen, melyet e sorokban vazolunk. S Robespierre
arczvonasibol csak a fénypontok mutatkoznak. Sze-
mere is oly egyszerii és tiszta kiilseji volt; jelle-
mében  takarékos és  vesztegethetlen.  Viseletében
némileg mesterkélt. Még beszédeiket is egyforma
gonddal készitették.

Egyébarant a magyar orszagos biztos emléke-
zete ¢és a franczia forradalom rémalakjai kozt a
guillotine véres alkotmanya emelkedik; a szabadsag
rajongoinak e gyaszos oltara, ha szabad e hason-
lattal ¢élniink, — melyen a kozj6 nevében nem
sokkal kevesebb emberélet esett aldozatul, mint a
poganyistenek véres szent berkeiben.

Szemere Dbiztossagat nem szennyezi vér. Mind-
amellett egy biztosnak sem volt nagyobb tekintélye,
senkinek szavara készebb engedelmesség.

20—30,000 nemzetor allt készen rendeletére,
ha a vezérek akartdk volna haszndlni. S hat hét
alatt 5000 fOnyi védsereget allitott 4 évre, olcsod
aron, a vidék legszebb ifjaibol. Egynek-egynek alig
keriilt 30 valto forintba ruhazata.

A termék ardt, mit némely biztosok iigyetlen
eljarassal két annyira emeltek, Szemere megszabta.

Igy egypar milliot gazdalkodott meg.
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S midén 1849 majus elején miniszterelndk
lett, szdmadasat harom nap alatt beadta majd két
milliérol.

Az alsébhaz megtapsolta az erélyes orszagos
biztost, midén Debreczenben megjelent. A hirlapok
magasztalassal irtak feldle, s a kozvélemény oly
hangosan nyilatkozott, hogy Kossuth mar Miskolczra
irta Szemeréhez ,hogy nélkille kormanyt alakitania
lehetetlen®.

Annal feltinébb nyilatkozat, mert oly férfin
részérél jott, a ki eddig Szemere irant kevés ro-
konszenvet tanusitott.

Kossuth, ki masok irdnyaban oly bokezii volt
dicséretekben, soha egy szOt sem ejtett az orszag-
gylilésen  Szemere egész  eljarasardl.  Elmenetérol
sem tett jelentést. S ha észrevételeket irt Szemere,
hidegen, visszataszitélag felelt; s midén amaz 5000
guerillat allitott, a dictator ellenezte.

»Ki annyi érdemetlent folemelt, — panaszla
Szemere egyik levelében — féltékeny volt minden
egyéniség iranydban, a ki Onerejével emelkedett
fol. Félt bennem is a vetélytarstol.

Gorgey diadalmas eldnyomuldsat, 1849 tava-
szan, az april 14-ki nyilatkozat kimondasa kovette.

Kossuth ekkép tudatta azt, egy hivatalos le-
vél végén, Szemerével: ,midén e levelet veszi On,
a déchéance mar ki van mondva“.
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Szemere roviden valaszolta: ,,sziikségtelennek
és politikatlannak tartom®.

Azonban Kossuth, a debreczeni nagy templom-
ban, kormanyzova kialtatott ki; s Szemere egy par
nap mulva miniszterelnok lett.

Szemere habozott egy ideig. Neje mindent el-
kovetett, hogy visszavonuldsra kényszeritse. De 6
mar elégette a hidat hata mogott. Engedett barati
kérelmének s nem utasitotta el a feléje hajlott koz-
bizodalmat.

Mindenekel6tt azonban egyezkedésbe bocsat-
kozott a kormanyzdval.

Ohajtotta  koriiliratni az 4llapotot, melybe a
dolgok jutottak; formulaztatni a viszonyt, mely a
korméanyz6 ¢és ministerium s a kormanyz6 és a tor-
vényhozas kozt 1étezni fog.

A hatarozatlan kormanyzéi 4llds mindenhat6-
sagaval szemkOzt nem akarta elvallalni a felelds-
séget.

S az egyezkedés folyama is eléggé igazolta
aggodalmait.

A pontok, melyeket Szemere formuldzva el6-
terjesztett, olyforma  viszonyt javasoltak a  kor-
manyz6 és minisztérium, s a torvényhozds Kkozott,
a milyen a koztarsasag elndke és az allam neve-
zett hatalmai kozt 1848-ban  alakult Francziaor-
szagban.

Kossuth ellenben annyira sem tlrte hatalma
korlatozasat, mint egy alkotmanyos monarcha.
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Sok lelki erébe keriilt, csak arra hatarozni
magat, hogy a képviseld hazzali folytonos szobeli
érintkezésr6l lemond;jon.

A kegyelmezési jog gyakorldsdban is tobb jo
got von, mint a mely a franczia koztarsasag elnd-
két illette, tobb jogot épen a nemzetgyiilés ellenében.

S még nagyobb volt a vitdly a kormanyzo és
kormany hataskorének  koriilirdsat illetdleg, midén
arrol vala sz6, mely targyak tartoznak a miniszteri
tanacs, melyek csupan a kormanyzé elé; s a Kkor-
manyzoi feleldsség meghatdrozasanal.

S midén a sok bajjal megallapitott pontokat
Szemere a haz vizsgalata ald akarta terjeszteni,
hogy a nemzetgy(ilés szabja meg az ideiglenes kor-
manyalakot: Kossuth az egyezményt, mar mint be-
végzett tényt, melyben ministeriumaval megallapo-
dott, terjesztette a torvényhozas elé. Octroyalta
mintegy az uj alkotmanyt.

Ez egyezkedés kozt Szemere tObbszor volt
azon a ponton, hogy visszalépjen. Bardtai nem hagy-
tak. Frezték, hogy kétszeresen sziikség van rea, ez
egyediilli rendezd tehetségre, miutan Dedk a koz-
igyektdl elvonulni kényszerittetett.

Szemere tehat elvallalta a miniszterelnokséget
azon kormanyban, a melynek tagjait sem & alkotta
egybe.

»Kossuthnak — jegyzé meg Szemere egyik le-
velében azon idékbél — kevés érzéke van az al-
kotmanyossag irant, kevés ismerete annak eurdpai
formai koriill. O a szabadsdgot valami altalanos, ha-
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tarozatlan eszmében tiszteli.“ Szemerének, ki az
érintett formak ismeretében, mar az els6 miniszté-
riumban tekintély volt, tdbbszdr volt oka e miatt
panaszkodni. A minisztérium tagjait is nélkile hivta
meg Kossuth, nélkiile, a ki elnok és azért felelds
volt a kormany politikajaért.

Az 0j miniszterelndk a képviselok majus 2-ki
iilésében, altalanos vonasokban eklcép fejtegette e
politikat.

,Urairal A minisztérium semmi hosszii  szébeli program-
mal nem 1ép fol, nem 1ép fel pedig azért, mert a miniszterek
mindnydjan  jelen nincsenek; nem masodszor azért, mert nem
akar mondani se sokat, se keveset.

,Programmul szolgaljon az, hogy a minisztériumot a kor-
manyz6 alakitotta, ki birja a nemzet, birja a haz s bija a had-
sereg bizalmat. Programmul szolgaljon az, hogy az orszaggy(-
lésbe csaknem mindnydjan az élet és cselekvés terérdl 1éptiink
be, hol alkalmunk volt elveinket nemcsak bevallani, hanem
kérlelhetlen szigorral gyakorolni is, nem a koriilmények gyava
mérlegezése, hanem a haza megmentésének sziiksége szerint.
Programmul  szolgaljon végre, az elveket illetdleg, multink a
jOvére nézve.

»Mi nem igénylink magunknak oly er6t, hogy az orsza-
gos chaosbol, melybe a habori sodort, egy rendezett vilagot
teremtsiink. Mi nem hiszsziik, hogy ennek ideje megérkezett;
mi csak azt hiszszik, hogy nincs a haza megmentésének miive
bevegezve, s ha a haza szent teriilletének foldérol az wutolso el-
lenség is ki lenne irtva, hatra volna még megallapitani Euro-
pahozi viszonyunkat, miutan az april 14-ki hatarozat a dynastia
s az orszdg kozti kérdést eurdpai  kérdéssé tette.  Ellenben
igyekezetink van, s elhatarozott akaratunk, a hazat megmen-
teni; a munka eredményének biztositékat Ondk  tamogatasaban
szemléljik.
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Harmat  azonban  sziikkségesnek  latunk  nyilvanitani.  El6-
szOr: a  ministerium magat forradalmi korméanynak vallja  be.
Epen azért nem irtozik semmi eszkozt6l, mi a haza megmenté-
sére megkivantatik, semmitdl, sajat feleldssége alatt. A mint a
béke  helyreall, megsziinik  forradalmi  kormany  lenni;  mert
rendkiviili ~ szabalyokhoz  végsziikség nélkiil nytlni, polgari biin
volna. Masodszor: a minisztérium magat respublikdi  iranyunak
vallja; minden torekvésnek ellene lesz, mi a monarchiara visz-
szavezethetne; de ellene minden respublikanak is, mely a koz-
ségi rendszer, csaladi ¢élet s munkabiztossagon til, a tulajdon
ellen ¢és ennek rovasara, alkottatnék. Oly respublikdt akar —
ha isten megsegit, — mely inkdbb boldogitson, mint fényljék.
Harmadszor: a minisztérium magat demokrata irdnyGnak vallja.
Demokratai értelemben kivan és fog minden torvényeket formu-
laztatni. A népfelségnek elvét minden, de minden kovetkezmé-
nyeiben elfogadja. A népszabadsdg rovasira, mely minden ha-
talomnak orok kutfeje, senkinek nem ad kezébe talhatalmat, a
mennyiben azt meggatolhatja; ¢és ha a kormanyzé és  orszag-
gytilés kozti  helyzetbél ilyesmit venne észre: el fogja hagyni
helyét; s ha szikség az orszaggytlést, ha sziikség a kormany-
z0t, és ha sziikség, a nemzetet fogja folébreszteni.

»Ezen alapelvek nyoman indulva, nem kériink bizalmat,
mert a bizalomnak Onként kell szarmazni; de ha a haz ben-
niinket  bizalmaval = megajandékoz,  tisztelettel,  hodolattal  elfo-
gadjuk: kijelentvén, hogy mi csak a nemzet s a haz akarata
szerint tudunk s remélink kormanyozhatni; de kijelentvén egy-
szersmind azt is, hogy «csak oly héaznak kivanunk végrehajtd
hatalma lenni, mely hdz a democratia tiszta alapjaira rakja le
hatérozatait.*

Alig van okirata a forradalomnak, mely oly
kiilonb6z6  magyarazatokra adott volna  alkalmat,

mint e programm.

Szemerének ellenségei a socialismust, s6t com-
munismust is kiolvastdk e beszédbdl, mely a csa-
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ladi élet s a tulajdon alapjan kivanja rendezni az
allamot.

Résziinkrél épen nem csodalkozunk, ha Sze-
mere is megragadta az alkalmat, kikialtani az esz-
mét, a melynek oly régi, s mint fenebb mondok,
egyetlen Oszinte hive volt a magyar forradalom ho-
sei kozott.

Az 1848-ki tavasz jelszava volt az; egy gyonge
viszhangja azon igének, mely Lamartine ajkair6l
kiréppenvén, atrezgett FEuropan, sok helyen torla-
szokat emelt, s a magyar alfold rondin enyészett el.

»Csak a magyar forradalom ne mondotta
volna-e ki e szot?“ jegyzé meg Szemere, midon ba-
ratai e miatt szemrehanyast tettek.

De az allamférfit nem Memnon szobra, mely-
bél egy tavaszi nap sugdrai hangokat csalnak ki,
nem koltéi kedély, melyet egy eszme dalra Ielke-
sit, mely minden benyomast viszhangoz, visszatiik-
roz. Az allamférfin, megfontolva teszen; koriilmé-
nyé¢két ¢és eredményeket egybevet. Mint allanak az
eurdpai viszonyok, mit mond a diplomatia e Ié-

péshez?
»Ha e kérdést az april 14-ki nyilatkozat irant
teszitek, valaszola Szemere, — megfoghatom. Az

volt az elvetett koczka Ausztridra nézve. Az ¢én
programmom, e 1épés utan, egészen kozOombds a
diplomatia el6tt. Nem igy reank nézve. A szaka-
dast kimondani, s mast semmit, nem egyéb, mint
jesuitai fogas, csalas fogott lenni.“ — Egyébirant
— szokta utdna vetni, valahanyszor forradalmi kér-
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désekr6l szolott e sorok irdjaval — ti nem vagytok
forradalmi emberek. Hibasan itéltek, ha kozonsé-
ges 1d6k allamférfiénak mértékével itélitek meg a
forradalom vezetdit.*

Szemere nem tlirhette a rendezetlen allapotot
semmi viszonyok kozt. Ismerni akarta allasat, vi-
szonyat a nemzetgyliléshez, a kormanyzohoz; s mi-
utdn e viszonyt nem sikeriilt torvényben koriil-
iratnia: sziikségesnek hitte egy altalanos elv kimon-
dasat, a mely kozos feleldsség ala vonja a kormanyzot
és minisztériumot, s tiltakozds legyen minden egyed-
uri igények ellen.

Ezért is mondta ki a ,,kdztarsasagot™.

,De az én idealom — irta Szemere — azon
tiszta respublika, mely a polgarok belsé tokéletes-
sége, a torvény, szabadsdg és a rend szeretete, s a
polgari erények gyakorlasa altal erds és tiindoklo.
A kik csak nevét pengetik, iires czimbalmon jat-
szanak, és én az ilyen respublikanusokat a leghit-
vanyabb képmutatoknak tekintem, kik a czimnek
oriilnek, a valosag el6ttok ismeretlen dolog.*

Els6 gondja volt ezért az Uj miniszterelnok-
nek az egész Madarasz-féle partot hattérbe tolni.
Kisepriizom e part embereit a kozligy csarnokabdl:
monda e sorok irdjanak. S a mely nap kezokbol
kiragadta a zaszIlot, hatvan6t hivatalnokat bocsé-
totta el a megbukott rendérfonoknek.

A koOzonség tapsolt. S azok is némi bizoda-
lommal sereglettek az 1) =zaszlo6 koril, a kik fol-
iratat kiilonben nem kedvelték. Mindenki a rend
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biztositékat latta Szemere egyéniségében, mar az
altal, hogy leszoritotta a térrdl e parttdredéket.

Kossuth, ki csak nem rég a sajtd €és nemzet-
gyllés ellenében oltalmaba vette Madaraszt, most
hallgatott. Csak augusztus 10-én Aradon tett szem-
rehdnyast Szemerének e programm, a koztarsasag
kikialtasa miatt.

Budavar Dbevételét, e Dborzalmasan nagyszeri
latmanyt, nehany nap mulva iinnepélyes jelenet
valtja fol.

A nemzetérség, lovas ¢és gyalog, mar koran
talpon van. Minden ablakbdl nemzeti zaszlo lobog,
s ezer meg ezer kivancsi f6 néz ki a f6 utczakon,
hol tomérdek nép tolong elére és hatra, nagy va-
rakozasban.

A kormanyz6 tartja fényes bevonulasat a fo-
varosba, melyb6l nehany honap el6tt, Sylvester
napjan, egy rideg deczemberi éjen, oly Oromteleniil,
annyira leverten tavozott.

Azonban a szolnoki vasuton megérkezik a
palyaféhez a diszkocsi, mely a debreczeni magas
vendégek elé vala kiildve.

A févarosi és megyei kiildottek tisztelegnek.

Az 1dvozld beszédek utin Kossuth megindul.
Neje félre taszitja a miniszterelnokot, s a férj kar-
jaba fogodzik.

A miniszterelnok hasznalja ez alkalmat, a so-
kasag kozé vegylilni, s eltinik a kozfigyelem, az
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tnnepélyes szertartasok elél, melyek annyira ter-
hére voltak.

Hogy is ne?

Hiszen e diszmenet, melyet oly részletesen ir-
tak le az akkori lapok, e fényes diszmenet, mely-
b6l neki volt szdnva egy rész, mintegy gunyirata
volt koztarsasagi programmjanak.

Fejedelmét fogadja igy a nép.

Az 0rom népies Kkitérése — jegyzé meg Sze-
mere — nem ilyen linnepélyesen szertartasos.

Szemere egy lap alapitisaval felelt e szertar-
tasokra, melynek homlokara irta: ,,Respublika®.

S midén a kormanyzd koriil udvari szokasok
utanzasat vette észre: a ,Respublika“ tlistént hal-
latta tiltakozd6 necheztelését. A kozonség gyakran
észre sem vette a czélzasokat, melyek a kormanyzo
kdrnyezetében visszatetszéssel fogadtattak.

Kik a dolgokba kozelebbrdl voltak beavatva,
tudjak, mennyire foglalkoztatott ez id6ben bizonyos
néi koroket az udvari paholy elfoglalasa a nemzeti
szinhdzban.  Szemere kozlonye levétetni  inditva-
nyozta a diszes karpitos munkat e paholyrol, s egy
miniszteri rendelet volt készen, a nagy udvari pa-
holynak két kisebb paholylya alakitasa irant.

Soha sem bocsathatik meg a miniszterelnok-
nek ez eljarast.

A ,Respublika“ masik foladata volt: a kor-
manyz6i ¢€s miniszteri felelésség kozt fentartani a
szilkséges egyensulyt, nehogy a minisztérium annak
egész terhe alatt leroskadjon; s a kozvélemény
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itéletének, a felelésség ez egyedilli Dbiztositékanak,
a vak bdalvanyozds ¢és konnyenhivé bizalmatlansag
ez izgatott napjaiban helyes adatokat nyujtani.

Ehhez jarult egy mas koriilmény.

Mar fentebb emlitdk, hogy a dictator nem
igen kedvelte a formak korlatozasat. Ambitidja nem
Oromest osztozott masokkal a dicséségben, mely
valamely tettb6l szdrmazott. Mindent maga akart
végrehajtani. Tevékeny szelleme sokat végzett, a
mi nem tartozott koréhez; holott mar egyénisége,
elragadod lelkesedése, roppant rabeszéld, leigézd ereje,
tulnyomd befolydsa, mondhatni varadzsa alatt tartd
a minisztérium tobbségét. A lapok mindazaltal min-
denért a mi tortént, nem O6t, ki csaknem minden-
hato volt, hanem a minisztériumot vadoltak.

A ,Respublika® végre visszautasitotta a mi-
nisztérium részérél a vadakat, s kimutatta, hogy ez
és amaz, a mi gyanusitasra hasznaltatott fol, a kor-
manyzo6tol szarmazott.

A kormanyzd6, ki hallgatag tlirte ministeriuma
gyalaztatasit mas lapok részérdl, most felszolalt a
miniszteri tandcsban — a ,Respublika® ellen, mely
el6tt a kormanyzo személye ,,sem sérthetetlen™.

Szemere megjegyzé, hogy e sérthetlenségrol
nem tud semmit az ) alkotmany. S a ,Marczius
XV-dikének™ tobb szamat elomutatvan, kiemelte a
méltatlansdgot, miszerint a kormanyz6 intézkedései
miatt, a legkeseriibb vadak szorattak a miniszté-
rium ellen. ,Ko&zlonyom, ugymond, nem tamada
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meg, s6t menté ez intézkedéseket, csak kimutatta
az igaztalansagot, midon azok miatt vadoltatunk!*

,Kossuth monda: barmi okbdl szarmazzék, ez
eljarast tovabb nem tdrhetni. Tiltassék be tehat a
,,Marczius XV-dike*.

Igy adatott ki, Kossuth aldirdsaval, a rende-
let, mely a nevezett lapot elnémitotta, s szerkesz-
tdjét rendori ligyelet ala rendelte vetetni.

Nehany nap mulva a ,Respublika“ is elhall-
gatott.

Az orosz hadak el6bb ¢és eldbbre nyomultak,
s a magyar kormany masodizben hagyta el a fo-
varost.

Szemere tavozott utoljara.

Kossuth mar 6t nappal elébb Czeglédre vonult.

Szegeden, hol a magyar korminy s a nemzet-
gyllés utols6 napjait tolté, nem jelent meg Sze-
mere kozlonye. Ha megjelenik, taldn egészen ki-
fejlett volna hasabjain a nyilt ellenzés, a melynek
addig csak egyes czikkekben latszottak nyomai.

A forradalom ez utols6 napjaiban mind in-
kabb melldzte a kormdnyz6 minisztereinek tana-
csat. Legfontosabb intézkedéseit, a hadsereg Kkoriil,
— mint Szemere gyakran panaszld e sorok irdja-
nak — nem is kozolte veldk, s6t polgari biztoso-
kat is nevezett ki nélkiilok, tudtokon kiviil.

gy lett Perczel fovezér Czegléden, igy Sillye
Gabor teljhatalmu biztos Debreczenben.

Mid6én janius végén, egy iddre, GoOrgey meg-
fosztatott a fOvezérségtdl: Kossuth maga akart lenni
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fovezér. Szemere és Csanyi ellenezték. Azért mi-
dén késébb Szegeden 30,000 embert akart gyljteni
sajat vezérlete ald, nem is kozolte tervét miniszte-
reivel. Maga adta ki rendeletét, s vette azonnal
teljesedésbe.

A miniszterek nehezteltek e mell§zésért.

Szemere egy emlékirat kiséretében, mely a
kormanyz6 ¢és minisztérium kozotti viszonyra nézve
legkimeritébb adatot nyujt e korbol a torténetiras-
nak, beadta lemondasat.

Késébb azonban visszavonta, nehogy az utolso
perczben menekiilni 1atszassék a baj eldl.

Tudva van, hogy Szegeden mar az orszaggyl-
lésben is elégedetlenség jelei kezdtek mutatkozni a
korméanyz6 irant. A tobbség hangosan nyilatkozott
Gorgey mellett. Szemere figyelmezteté e lehetdségre
Kossuthot, mielétt az orszadggyilés ide Osszehiva-
tott. ,,Mit teszesz akkor?* veté kérddleg utana.

,»A népre hivatkozom!* valaszolt a nagy izgato.

A kormanyz6 azon viszalyok kiegyenlitése vé-
gett, a melyek kozte ¢és Gorgey tabornok kozott
fenforogtak, annak tabordba utazott. Azonban orosz
csapatokkal talalkozvan, visszatért utjabol, mieldtt
czélt ért.

Csakhamar ezutan hire jott, hogy az orosz
fovezér alkudozasba bocsatkozott Gorgeyvel. A hir
nagyitva érkezett; Kossuth azonban mindent vesztve
latvan, megragadta ez alkalmat, inditvanyozni, hogy
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a magyar korona egy orosz f6herczegnek ajanl-
tassék.

Szemere ¢és a kiiliigyminiszter, grof Batthyany
Kézmér ellenezték. Mindazaltal elfogadtdk a  kiil-
detést Gorgey taboraba, mely az orosz hadakon at,
Vacznal utat térvén, vonult lefelé Debreczennek ¢és
Nagyvaradnak, hogy Arad mellett a tobbi ma-
gyar seregekkel csatlakozhassék.

Szemere mindig némi Dbizalmatlansaggal kisérte
Gorgey palyajat. Hadvezéri tehetsége irant sem volt
kell6 elismeréssel. Inkdbb helyén latta a miniszté-
riumban. Ez értelemben szolt feldle Kossuthtal is,
mar a tiszafiiredi jelenet utan. Gyakran monda e
sorok irdjanak is: ,,jo lenne hadiigyminiszternek; a
hadiigyet senki sem volna képes ugy rendbehozni;
de a seregnél nincs helyén“. Middn ezért Kossuth
a hadiigyi tarczdra hivta meg Gorgeyt: Szemere
kikototte, hogy févezér ne maradhasson.

Kossuth ekkor nem ragaszkodott e foltétel-
hez. Pedig csak hamar nyilvan lett, hogy a két al-
lomés, hdbort idején, nem volt egyeztethetd. Mig
Gorgey Budan hivatalaban  volt, tdborkara nem
potolhatta a seregnél. Alvezérei csatakat vesztettek.

Azonban Gorgey ¢és Kossuth kozt, a hadi
mozdulatokra és tervekre nézve, meghasonlas ta-
mad. Kossuth leteszi 6t a fOvezérségbdl. Dem-
binszky ¢és Mészaros neveztetik helyébe. Késébb e
rendelet ugy modosittatik, hogy csak az 0Osszes ma-
gyar hadak fOvezérletétél fosztatik meg, a fels6-
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dunai tdbor ¢élén meghagyatik. De tudtara adtik,
hogy a hadligyminiszterséggel e vezérlet sem fér-
het 6ssze.

Gorgey a hadiigyminiszterségrél mond le.

A képviseldhaz pedig Szegeden az egyesii-
lend0 magyar hadak fOvezérletét is rea kivanja ru-
hazni. Ez azon meghasonlds a nemzetgyilés s a
kormanyz6 kozott, melyrdl csak imént szoltam.

Ekkor monda Szemere a rogtonzés ama re-
mekét, melyet a szonok jellemzésénél kiemeltiink.

Mindenki aggodalommal nézett a jovo elé,
midon az alsé ¢és felsd tabor vezérei, Gorgey ¢és
Dembinszky talalkozni fognak. Annyival inkabb, mert
Kossuth ujabb bonyodalmakat okozott azaltal, hogy
sajat vezérlete alatt gy{jtott egy tabort; s masfeldl
még Pestr6l irt Bemnek FErdélybe, hogy siessen
Als6-Magyarorszagra, atvenni a fOvezérletet.

Mily eredménynyel voltak e bonyodalmak, e
viszalyok a vég kifejlés siettetésére; mennyiben
folytak be arra, hogy Dembinszky Arad helyett
Temesvar felé vonult s mennyiben mozditottdk eld
a viladgosi katastrophdt: nem kivanjuk e helyen fej-
tegetni. A tOrténetiras itt akkor mondhat {téletet,
ha az illeték mind nyilatkoztak.

Varjuk el e nyilatkozatokat.

Addig Allitsuk 0Ossze a toredékes adatokat, a
melyeknek birtokdban vagyunk, nem annyira a tor-
ténetiras mint az életrajz részleteinek némi kiegé-
szitésére.
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Mar emliték a bizalmatlansagot, melylyel Sze-
mere Gorgey irant viseltetett.

E bizalmatlansag kolcsonds volt.

A tiszafiiredi jelenet el6tt, s6t azutan is még
egy ideig, levelezésben allottak; s wvolt id6, mint
Szemerének egy fenmaradt levele bizonyitja, mikor
Gorgey Szemerét ohajtotta a kormany élére.

,ludod — monda a vezér tabori biztosahoz,
Ludwighoz, — tudod, Szemere épen nem szivem
vagya, de most kell, hogy ne szoknyak kormanyoz-
zanak, hanem hogy férfit legyen a kormanyon.
Szemere, ha nem is az én emberem, bator, Kkitarto,
kovetkezetes férfiu, s ilyen kell.*

Ludwigh megjegyzé: ,hiszen ott van Sze-
mere, miniszterelnok. Mire amaz, tobbek kozt fe-
lelé: ,egyediill Szemere is csak, a ki Kossuthnak
szolani mer®.

A tiszafiiredi jelenet utan Debreczenben ta-
lalkozott ismét a két férfin, Szemere ¢és Gorgey,
amaz mint mar miniszterelndk s ez hadiligyminiszter.
Talalkozdsuk  rideg,  érintkezésok  mar  bizalmat-
lan volt.

,00rgeyt — panaszld Szemere e sorok irdja-
nak, — tObbszor probaltam tenni Oszintévé, bela-
tovd, de lehetlen volt. Nem annyira mély volt,
mint hatarozatlan.* — ,Midén — monda ismét
debreczeni  taldlkozasukrol — midén  véleményét

kérdém a teend6k irant, a kormanyforma és egye-
bek fel6l, mindig azzal menekiilt kérdéseim eldl,
hogy 0 azt akarja, a mit a nép. De a nép vezéreitdl
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var utmutatast. Ez nem volt &szinte, s legkevésbbé
statusférfiui valasz.*

Mondjak, bogy a mi ezutdn tortént Gorgey
ellen, abban része volt Szemerének is.

Gorgey azonban mar donthetlen vala, s a vi-
szalyok kozte ¢és a kormanyzé kozott csak a kor-
many gyongeségét tiintették fol.

,Miutan ezt lattam — monda Szemere, — mi-
utin Gorgey nem birt engedelmeskedni, Kossuth
nem birt parancsolni: egyezséget akartam koztok
eszk6zOIni.“ Ez értelemben irt Szemere jul. 24-rdl
Gorgeynek, Oszintén, nyersen, midon Kossuth a
nevezett vezér taboraba indult. Kossuth azonban,
mint érintve volt, visszatért; s eljutott-e a levél
Gorgeyhez: nem tudom.

Midén Szemere ¢és gr. Batthydny Kézmér a
tdborba mentek: mar késé volt. ,Megyiink —
mondd Szemere e kiildetésérél e sorok irdjanak —
megyiink részint 0Osszekottetésbe, tenni magunkat az
oroszokkal, kiknek kozelitési demonstraczidit nem
értjiilk, részint Gorgeyt szemmel tartani ¢€s siirgetni,
hogy haladjon.*

Fogadtatasuk, helyzetiik olyforma volt itt, mint
Questenberg  tanacsosé  Wallenstein  taboraban. Is-
meritek Schiller jeles miivét.

Azonban irta Szemere Kossuthhoz: ,ez nem
Wallenstein tabora, a Monké.*

Paskiewich, orosz tabornagyhoz kétszer irtak
a miniszterek. Egyszer sem kaptak valaszt.
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Gorgey is egészen mellozte Oket. Augusztus
9-én, az utolsé allomasrol, Aradra ment a nélkiil,
hogy tavozéasat tudatta volna. S Kossuth és a tobbi
miniszterek az orosz Uugyr6l tanacskoztak, végeztek
vele, Szemere és Batthyany nélkiil. S masnap mi-
niszteri tandcs volt szintén nélkiilok. Batthyany
Kézmér neheztelt ez eljarasért, s kijelenté, hogy
nem folytatja az orosz értekezést.

Nélkilok — tortént  Gorgeynek  dictatorra  ne-
veztetése. Csak akkor tudtdk ezt meg Batthyany
és Szemere, mikor az inditvany irdsban mar bekiil-
detett. Vartdk, hogy miniszteri tanics fog tartatni.
Azonban Kossuth a kidltvanyt, mely Gorgeyt dicta-
torra nevezte, alairva, délutani 2 oOrakor elutazott.
Radnan talalkozonak ismét vele.

Aug. 11. ¢és 12-kén értek Lugosra. Kossuth
csakhamar innen is elment, titokban, leborotval-
kozva, s vendég hajat levéve. Aug. 17-kéig bujdo-
kolt az Oda-Kale var koriil, bebocsatast kérve.

Szemere ¢és Batthyany Lugoson maradtak egy-
ideig, s onnan irtak Kossuthhoz azt a két levelet,
mely a kélni ujsadgban volt kdzolve.

Bem nyilvanité: hogy csak e két minisztert
ismeri el kormanynak. S azok, utols6 perczig, in-
tézkedtek.

A fotisztek, hallvan Kossuth tavozasat, le akar-
tak koOszonni. Sok baja volt velok Szemerének.
Elére mondta Bemnek, hogy Kossuth tavozasat a
sereg feloszlasa fogja kovetni. Nem hitte.
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Bem s a sereg egy része most Facset felé
vonult, a masik részszel a két miniszter ment Ka-
ransebesnek. Igy akarta Bem. Azonban alig telt
bele egypar nap, Bemnek mar nem volt serege, s
a miniszterek hata mogott Karansebesen letette fegy-
verét egy csapat.

Szemere ¢és Batthydni Orsovara szorultak. Ott
voltak aug. 24-ig, nem tudva Bem serege feloszla-
sat. Aug. 23-kan még csataztak. 24-én 2500 ember-
rel atléptek a hatarszélen. EI6bb tizenhat agynt,
fogatokkal, a torok szultannak ajdndékoztak, remél-
vén, hogy ez 4altal jobb banasmodot eszkoézdlnek a
legénységnek. Ez volt az wutolsé szabad fegyveres
csapat a sikon.

Augusztus 26-an értek Widdinbe.

Augusztus 28-an nyolcz Ttlevelet kaptak Bel-
gradbol. Ezzel heten a widdini varbol elszoktek,
Szemere inditvanya, terve, faradsdga utdn. Batthyany
elmaradt t616k, remélvén, hogy egypar nap mulva
torok hajon mehet a hova tetszik. Szemere szami-
tott. ,,A mérleg egy felén Ausztria és Oroszorszag,
mas részen a torok; ez nem egyensuly”: gondolta
magaban; s ezért merészelte a szokést.

Szemere Varnabol, veszélyezve magat, osztrak
hajora 1épett. Azon ment Stambulba, hol elbuvék a
kémek eldl, a kik lakasat folfedezték.

Smyrnan keresztiil utazott Gordgorszagba. Be-
utazta az orszdg nagy részét. Féjdalmainak enyhi-
tése volt: e szép orszag romokban.
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Oktober végen, Maltan keresztiil, ment Fran-
cziaorszdgba; mig Kossuth és tarsai szamiizetésbe
vitettek Azsiaba.

Kiilonos jatéka a sorsnak. A két vilagrész,
hova vetédtek, mintegy ujjmutatas a két polus felé,
mely e két férfit politikdjat jeloli. Szemere inkabb
Lyligot®  folé  hajtott mindenkor; mig ,kelet népe*
— miként nevezte Széchenyi a magyart — Kossuth-
ban latta leginkabb megtestesiilve szenvedélyeit.

Ez kulcsa a roppant hatasnak, melyet gya-
korolt.

S most atadjuk a férfiat, kinek életrajzahoz
adatokat nyujtank, a torténetirdsnak. itéljen az kér-
lelhetlen szigora szerint, miikodésének irdnya, hata-
sanak eredménye folott; itéljen ha majdan tisztaba
lesznek hozva a nagyszerli események, a melyek
kozott szerepelt e férfiu is.

Mi, utolagosan, csak az ember ismertetésére
vetink még ide nehany Aaltalanos észrevételt. Meg-
allapodunk pillanatra, mint a miivész, ki még egy
tekintetet vet a kész szoborra, miel6tt tavozik mi-
teremébdl. Mintegy a hatdsrél szamolunk, melyet a
részletek, a kép Osszes vonasai ébresztenek ben-
niink.

Nem tudom, hasonld benyomast teend-e vaz-
latom masokra is.

Mindenekeldtt ugy tetszik, Szemere nem az,
a kinek sziletett. Kedélye hajlott a sentimentalis-



315

musra, s mint ir6 mégis targyilagos. Eleven, tiizes,
szenvedélyes, préda ¢és félénk hajlamokkal, erkolcsi
nton képezte jellemét nyugodttd, hideggé, batorra
és oOnmagan uralkodova. Ezért hasonlit a tlizokado
hegyhez, a melynek felilletén dus tenyészet van,
bensejében tliz forr. Innen volt, hogy viseletében
olykor némi mesterkéltség latszott, a nélkiil, hogy
képmutato, szinészkedd volt volna valaha.

Eletét jellemzé, hogy faradsaggal jutott min-
denhez. Soha sem Iépett elébe a szerencse el6z6-
leg. S hogy mégis oly magasra tort utat, nagy lelki
erdrol tesz bizonysagot.

A ki vagyona szorult helyzetét, kiizdését a
koriilményekkel, eljarasit a megyében, a korteske-
désben, az orszaggylilésen, az orszag érdekei keze-
lésében a forradalom elétt figyelmesen kiséri: azt
fogja talalni, hogy mint becsiiletes polgar jart el,
mindig kiizdve, mindig ndve, mindig tisztulva. A
nélkil is azt szokta mondani, az ember élete drama,
ennek is, annak is végén tudni meg jo-¢? Nem ve-
szélyeztetett semmi koz- ¢és idegen érdeket. Nem
hazudtolta meg, a mit egyszer mondott. Soha sen-
kisem érte 6t kovetkezetlenségen, nem mintha czélja
mindig ugyanaz lett volna, hanem mivel lelkiisme-
retes volt az elv elfogadasaban.

Elete és politikai palyaja ugyanaz, egyik nem
mond ellene a masiknak. Szegény I1évén, -elvonult;
fontosnak, nehéznek latvan a politikat, nem kérke-
kett inditvanyokkal, nem hanyta oda konnyelmiileg
az eszméket. FErezte a hivatds szentségét, a haza
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érdekeit intézni. Ez hivatds volt nala, mint a pro-
fétia, mint kell, hogy legyen a tdrvényhozis. Kevés
ember nézi ezt igy, innen a rettenetes kiilonbség
Szemere és masok kozt. Nala ez nem szerep, nem-
csak a nap dolga, valami szent kotelesség volt. Ki
Ot, tetteit nem e kotelességhli kiinduldsi szempont-
bol fogta {01, az nem érthette, nem becsiilhette
eléggé.

Mindig azon kort akarta betdlteni, a melyet el-
foglalt. Mikor tanuld, jegyz6, szolgabird, alispan és
miniszter volt, csak ¢és egészen az vala. E teljesség
jellemzi 6t feltin6leg. E teljességben tartd Sze-
mere a polgari  nagysagot. , Természetesen —
szokta mondani — feltlin6bb a csillag, mely elhagyja
helyét, és farkat nygjtva, nyom nélkiil, de patto-
gassal oszlik szét, s beszél rola a kronika.*

Forradalmi palyajarél csak azt jegyezzilk meg,
hogy hator vala illusio és kétségbeesés nélkiil.

Sok allamférfitit elviseltek a lefolyt nehéz idok,
ki azel6tt nagy tekintetben allott. Szemere folyvast
nott, emelkedett volna.



SZALAY LASZLO.



Azon férfiak kozott, kik Magyarorszag politi-
kai fejlédésében, az utolsd6 évtized (1840—1849)
folyama alatt, feltlintek, hatottak és a dolgok alaku-
lasanak tényezOi valanak, egyike a legérdekesbek-
nek Szalay Laszlo. Frdekes mar az 4ltal, mert
nem tomegek vallan, s mégcsak nem is partok vi-
szonydban szolalt fel 5 hanem zajtalanul, majdnem
egybekottetés nélkiil, a gondviselésbe vetett hittel,
s mély meggy6zodéssel elvei felol, a tudomany ob-
eervatoriurnabol 1épett ki a haladas {igyének nem
annyira  vezérletére, mint inkabb  utbaigazitasara.
De érdekesebb még tanainak, modoranak, eljarasa-
nak eredetisége altal, mely 6t az uralkodd iranyok
mindenikétdl megkiilonboztette, elvalasztotta.

Midoén follépett, a haladas és maradas kozott
hazdnkban mar eldSlt a vitdly, mely az 1825-tdl
1840-ig terjedd iddszakot betoltotte. Az atalakulds
kérdései képezték a napirendet; s a formuldzas
kora érkezett el. Az ellenzék e mezén nem volt
oly iligyes és erds, mint a lejart vitalyban; gyakorta
tévutakon jart; s nem egyszer egymassal -ellenkezd
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intézvényeket partolt, mert elvei nem voltak kitisz-
tdzva, s mindenek felett nem birt egy vezéreszmét,
mely irdnyt adott volna a részletek alkotasdban. E
partnak vezérlete Kossuth kezében volt, ki a poli-
tikat, mint maga is bevalla, exigentianak tekintette,
s expedienseket fogadott el inkabb, mint rendszert.
E korban a megyéket balvanyozta; s ide akart
minden hatalmat levonni, €és azért a municipiumok-
nak igyekezett tOobb-tobb hoditmanyt szerezni. Ezen
elagaztatd irany ellenében Szalay az alkotmanyos
kozpontositds rendszerével lépett fol; s ekkép az el-
lenzékben, melyhez haladasi czéljanal fogva tarto-
zott, egy lényeges kiilonvéleményt képezett, me-
lyet egyszeribe néztek idegen szemmel az ellenzékiek
ugy mint a conservativek, Kossuth nem kiilonben
mint Dessewffy Emil; s ekkép Szalaynak, nehdny
baraton kiviil, nem vala mas tamasza, mint tudo-
manya ¢és jelleme, mig az egykori iranyok, melyek
suroldk, a megyékben, az orszaggyllésben, s a vég-
rehajtdé  hatalomban  birtak  hatdlyos kapcsolatokat.
Ez sajat 4llast adott neki politikdnkban, tiszteletest
inkdbb, mint népszeriit, egyénit inkdbb, mint fele-
kezetit. Arczképét alig is Iehetne a partok gallé-
rigjaban elhelyezni, ha az az isten csudija nem
tortént volna vele, hogy miutdn 6’ a jognak ¢és al-
kotményos eszméknek egész tartomanyat vilagit-
gatta fel, egy mnapon, melyet senki sem vart, de
mindenki elfogadott, s azért népek napjanak tar-
tottak, egyszerre csak ott termettek Kossuth és a
municipalistdk az alkotmanyos formék azon pontjan,
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melyrél még akkor, midén elvaltak, megjosold Szalay,
hogy 0Osszetaldlkozniok kell, mihelyt az id6 betel-
jesedik, mindazoknak, kik Magyarorszagban a koz-
cz€lt elérni akarjak.

Az 1 alkotmany tehat ismét Osszehozta Sza-
layt az ellenzékkel. De az eszméket, melyet egykor
initialt, masok formulaztdk; s hézagain a forradalom
arja rontott ki, mely elsodorta az embereket ugy,
mint a tanokat, a municipalistakat szintigy, mint a
centralistakat; a kezdeményezdket ¢és formulazokat
egyarant; az igazt és igaztalant egyszerre, — el
mindent.

Maga e kiilonds sors, a rendkiviili végzet, mely
Szalay tanait érte, okozza egy részrél, hogy az ember
bizonyos részvéttel szemlélje e férfia palyajat, any-
nyi tudomdinyt, ¢és annyi becsiiletet, mennyit maga-
ban foglal az élet, mely tomegek szamara nem volt
teremtve, hanem az észnek és értelemnek szentegy-
hazadban érezte magat jol; egy igazhivé, ki a tudo-
many erejében inkdbb bizott, mint barmely foldi
hatalomban; s a kinek ezen hit a bolcsneck ama
nyugalmat ¢és csendét szerezte meg, melyet se fél-
reértés, se rosz akarat meg nem zavarhatott, mert
er6sebbnek tartotta a dolgokat, mint az embereket.

Szalay publicistai palydja a rendszer hadjarata
az eszmék anarchidja ellen; s az alkotmdnyos élet
és a jol értett szabadsdg elveinek coordinatidja a
fogalomzavar és tévtan ellen.

E jellemet ugy fejlédési, mint mikodési sza-
kaban nem annyira rajzolva, mint inkdbb sajat



322

miiveib6l, s igy Onmagabol, eléallitva veszi itt az
olvas6; s ha az itten egybedllitott adatokon végig-
menve, el6tte  leleplezve 4alland majd azon kép,
melyr6l a fenebbi vonasokat levettilk, tanusagot
teszen mellettiink, hogy se nagyitds, se Kkicsinyités
nincs, hanem van igazsag képirdsunkban.

Szalay Laszlo sziletett 1813. april 18-kan,
Budan, hol esztergommegyei szdrmazasi atyja, mint
helytartotanacsi  elnoki titoknok, 1825-ben halalozott
meg. Elsé nodveltetését sziildinek hdzaban s a hely-
beli fégymnasiumban vette; de atyja, — ki a magyar
irodalom tobb kitlind tagjaival, nevezetesen Horvath
Istvannal, szorosabb baratsagban ¢lt, s kinek Ilan-
gold  hazaszeretetét a nemzeti muzeum kéziratai
kozott  Oriztetett: ,Igaz magyarnak oOhajtasai czimi
munkdja is tanusitja, — attdl tartvan, hogy a fit
nemzetiség dolgdban Budidn nem nagy haladast fog
tehetni, Ot 1824-ben Székes-Fehérvarra kiildte, hol
Szalay két évet toltdtt oly tanitok vezérlete alatt,
kik a mily buzgdé hivei voltak az akkor még sok
helyt lenézett magyarsag Tligyének, oly higgadtak
valanak minden egyéb, nevezetesen vallasi tekintet-
ben is.

1826—1831-ig a philosophiai és toérvénytudo-
manyi folyamot végezte Pesten. Professorainak so-
rdban tobb jeles férfih nevével taldlkozunk (Imre,
Frank, Weszerle), de Iényeges befolyassal mégis
csak Horvath Istvan diplomatikai leczkéi  voltak
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tudomanyos kifejlédésére. ,Ki egyszer halld e tu-
dos férfiit — irja réla Eotvdos — ha tanitdi székén
férfias szavaval Arpad s a hét vezér dicsé tetteirél szolt,
vagy roppant tudomanyanak fegyvereivel azoknak
allitasat, kik a magyart a szegény finn néptdl szar-
mazodnak hiszik, leveré, s fajunkat az erényes
scytha, s a legyOzhetlen parth nemzetekkel egybe-
koté; vagy tovabb haladva nyelvtani vizsgalataiban,
az ethymologia tekervényes Osvényein mindig mesz-
szebb és messzebbre nyomult, mig mindent, mi
nagy ¢és dics6 volt e vilagon, fajunkhoz tartozonak,
magyarok altal elkovetettnek allita: az  kétkedhe-
tett mestere allitasain, de azon oOriasi honszeretet
hatalma, mely a tudost elragadta, -elragadta tanit-
vanyait is, s elvonatkozva egészen tudomanyos ér-
demeit6l, ha munkassiaginak ezen oldalat tekintjik
is, soha sem haldlhatja meg eléggé a haza Horvath
érdemeit. Nem volt tanitdink kozt, kit6l annyian
tanultdk volna a hazat szeretni.“ — E sorok iroja,
bard6 Eotvos Jozsef, egyike volt Szalay tanulotar-
sainak, s kés6bb jo és rosz napjainak hii baratja,
kivel tanulds, irodalom ¢&s politika mezején azon-
egy iranyban miikodott hiasz évnél tovabb.

Az ifji Szalay, kit, még mieldtt iskolai éveit
elvégezte volna, Kazinczy Ferencz ¢és Szemeré Pal
baratsdgukra méltattak, kivalt torténeti és  szépiro-
dalmi tanulmanyokkal foglalkozott; mit 1827—31-ig
az akkori iddszaki iratokban s kiilon megjelent
irodalmi zsengéi is tanusitanak. Utobb a juliusi for-
radalom s Lengyelorszagnak nyomban bekovetkezett



324

feltamadasa, — ezen nagyszerli események figyelmét
nagy mértékben a kiilpolitikdra forditottdk. A  bel-
politikdval Marton ¢és Kulcsar hirlapjai nem igen
foglalkodtak azidében, de az 1790-ki orszaggyiilés
idejében megjelent politikai  ropiratok, melyeknek
gyljteményét atyja konyvtardban talalta, kedvencz
olvasmanyul szolgaltak mar a gyermek-ifjunak. Az
ujabb idokben 1is gyakran Orommel emlékezett visz-
sza ez olvasmanyaira, s még irataiban is szdol rolok,
midén parhuzamot von az 1791-diki s 1827-diki or-
szdgos valasztmany munkalata kozott, a biintetdjog
igyében. ,, A kettdé kozott — ugymond — ,igen ter-
mészetesen az a viszony talaltatik, mi az 1791-ki s
az 1827-ki napldé és orszaggyllési iromanyok kozott.
Emezekben apaink  ,obvallaltdk a constitution;
amazokban nagyatydink megkisértették az utat a
hiibéri kastély vallumain kiviil, balra hagyvan az
absolutismus taboradt s jobbra tartvan a nyugati al-
kotmanyossag satorai felé, — megkisértették az utat,
melyet fiaik megint beburjanoztattak, hogy unokaik-
nak legyen mit gyomlalniok. Az 1791-ki munkalat
fels6bbségének okai nem kivannak hosszasabb ma-
gyarazatot. II. Joézsef kordban kozfolyamatba jottek
az eddig véka ala rejtett eszmetokék, s oly meny-
nyiségben, hogy a régi marjasoknak és dénadroknak
rendkiviili depreciatidja kovetkezett be, s hogy tobb,
addig igen szilard hitelieknek tartott testiiletek mar
kozel wvoltak a végbukashoz. Jozsef orszaglasanak
roppant hatasat csak a megyék felirasainak gylij-
teményéb6l — melynek része Kereszturi, akkori
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udvari agens nyomtatdsban kozrebocsatott —munka-
jéban is olvashatd6 — itélni meg, a kor viszonyai-
nak igen felszines ismeretére mutat. Jozsef kor-
manyzasi rendszerének ellenei két kiillonbozo taborra
szakadtak. Az egyikben talaljuk azokat, kik 1790-
nek elején a fold felmérését, a lakosok Osszeirasat
targyazd  iromanyokat megégették, kik  allomasrol
allomasra beszédeket tartottak az orszagba vissza-
hozott szent korondhoz stb.; a masikban pedig azo-
kat szemléljiik, kik Jozsef -eljardsat, mint altalaban
az alkotményos formdknak s nem egyedill a magyar
corpus jurisnak elmelldzésével 0Osszekapcsoltat, nem
helyeselhették ugyan, de kik mindazt, mi humani-
tarius  szempontbol  rendelkezéseit  dicsbitette, mi
altal orszaglasa a XVIII-dik szazad philosophiajaval
kapcsolatban allott, felkaroltak; mert Ok szinte im-
pregnalva voltak a kor irdnyaval s nézeteik a Kkor-
manyétol csak annyiban  kiilonboztek, mennyiben
mas eszkozokkel szerették volna Iétesiteni egyeben-
kiviil a, — ha életében nem, 0Ugy sirjadban aldott —
szabadelvli fejedelem szdndékait. Innen magyaraz-
hatjuk magunknak, hogy az 1791-ki torvényhozas,
melynek kettés typusa volt, egy reactionalis, t. i
az 1764-dikinek szellemében, s egy mas, mely tuly-
sulylyal birt, s mely szinezetét az akkor napi ren-
den levd eurdpai {ligyektdl kolesonzé, — hogy az
1791-ki térvényhozas, mondom, épen azt tartd meg
Jozsef intézkedéseibdl, vagy igyekezett legalabb al-
kotmanyos formaban megtartani, mi az emberiség
szempontjabol  legbecsesebb  szerzeménynek  tekin-
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tethotett. Azok, kik el6tt 1790—1792-diki politikai
pamphletirodalmunk ismeretes, — s mi, kik
a legjabb ivadékhoz nem tartozunk, kik serdiild
korunkban nem Kossuth lapjait olvastuk, hanem
Kulcsaréit, vagy Martonéit, bizony nem ezekbdl,
hanem részben legaldbb az emlitett forra-
sokbdl meritgettik publicistdi ismere-
teinket, — azok tudjadk, mily eszmeforrongés szalla
meg akkor nalunk a kedélyeket. Jozsef dicsé to-
rekvései tehat, & az 1790 koriili vilageseményeknek
visszhangja, — ezek szolgaltak fOtényezOkiill arra
is, mi az 1791-diki orszaggytlésnek folyadéka wvolt,
s ilyes wvala, barmi homoeopathiai adagban is —
mert a munka nem mindjart az orszaggyiilés utan
jelent nieg, az emlitett valasztmanyi munkalat stb.*

Ily el6késziilet utdn természetesnek fogjuk ta-
lalni, hogy Szalay grof Széchenyi Istvan Hitelének
és Vildganak iranyat mar akkor mas szemmel nézte,
mint Kittonich dubietasainak rokaprémes hivei, kik
1830-ban még nemes Pestmegye teremében is nagy
szerepet jatszottak.

De halljuk 6t magat, miként fogta f6l korat,
s mily gondolatokkal 1dvozlé Széchenyi megjele-
nését a magyar politika lathataran:

»Eszembe jut, — mond egyik hirlapi czikké-
ben miket tapasztaltam, midén 1827-ben elsd
huzamosb tavollétem utdn visszakeriiltem. Az orszag
uszott Oromben, hogy a pesti német szinhazban
magyar elGadasokat lathatott; budafalvi Bors Sa-
muel — kalpagban ¢és kardosdn fogott helyet a
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parterren, méltdlag megiilleni a nagy napot, s vol-
tak, kik rebesgették, hogy hazafiul 6romében nevét
»paprikara® valtoztatta 4ltal. Kijottiink a szinhazbol
s a ,hét electornal” virradtig énckelgettik, hogy
,Hunnia ny0g letiporva, sirnak a bus magyarok®.
Az egész valami kimondhatlan sivar {izelem volt,
mint Irinyi Jézsef tarsunk mondand. Kétségbeesé-
semben meglatogattam  Kulcsart, értekezni a  jo
oreggel a politikar6l. Benne az egyetemi magyar
vilag politikust, még pedig szabadelvii politikust
tisztelt. Ott ebédeltink nala vagy harman, de oly
valamir6l, mit ma politikinak mond az ember, sz6
sem tétetett. Talan ildomossagbol, talan mert ma-
gyar politika akkor még nem is létezett. Ebéd utan
szakadt az es0 a hogy csak szakadhatott, de 6 ko-
csira pakkolt benniinket, s wvitt, hogy temessiik el
Biharyt. Pharao népe zokogott a fuldoklasig, midon
Kulcsar a sirnal beszédet mondott az elhunyt érde-
meirdl, buzditvan Oket: kovetnék nyomdokait. Mod
nélkiil ellagyultam. El azért, mert lattam, hogy még
primitivus  idylvildgban mozogtak embereink; de el
azért is, mert veszendOben tudtam a hazat, mely
gyermeki almokat hiivelyez annyi felserdiilt nép
szomszédsagaban. Bosziis fajdalommal, minével az
egykori angol gyaros tavozott el Tatabol, midén a
lakosoktol a helyett, hogy szamtalan vizeiket utili-
saltdk volna, csupa zold meséket hallott a feneket-
len forrasokban lakozo zold taré¢j u és zo6ld szemil
halakrél, indultam utnak stb. Vadoljanak bar tor-
zitdssal, ¢én részemrdl ily élhetetlennek tapasztaltam
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a ,constitutiot obvallalo* 1825-diki  orszaggyiilést
megeldzott és  kozvetleniil kovetett idOszakot. A
Prometheus, ki az ¢égbdl lehozta a tiizet, hogy azzal
lelket gyujtson e nemzet agyagtestében, nem ugy
jelent meg, mint a kinek eljovetele a Janosok altal
mar eleve hirdettetett; nem iigy, mint a ki bete-
tozni fogja az ¢évek Ota emelkedett épiiletet: de
megjelent egészen varatlanul, igéket hirdetett, me-
lyek a legmeredekebb ellentétben allottak azon al-
mokkal, miket e nemzet mint édes gyermekeit ma-
gédhoz olelt, terveket mutatott fel e nép regeneratiojara,
melyekrél az orszaggyiilési utasitaisok soha sem em-
I¢keztek, s a melyeknek alapelvére az 1825-diki
diéta hdései magabol a corpus jurisbol olvastak ra
az anathemat. Az egész f0llépés doctrinair alakban
tortént, a theoria valasztatott initiativaul, eszkoziil,
eszme vitelil — egy konyv.*

E konyv — a Hitel volt.

E par adatot annak Kkitlintetése végett idéztik
fel: mikép az ifji  Szalaynal, mar szemlélodései
kezdetén, gondolat, kép, hang, felfogas eliitottek
azokétol, kik azidében hazadnk kozdolgaival foglal-
koztak.

Felfogasa legalabb is nem megyei nevelésre
mutatott. Arr6l azonban, hogy a tudasnak ezen fija
a politika mezején fogja Kkiterjeszteni 4gait, kortér-
sainak még 4lma sem volt.

Mert koltészettel kezdte az irast; s kritikai
tanulmanyokkal  foglalkozott az ifjusdg napjaiban.
Maga Szemere Pal, ki elsé igért jovendét az ifja
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tehetségnek, szépirodalmi zsengéire épitette remé-
nyeit; a minthogy, iskoldi utdn, mid6n baratjanak
Kolesey Ferencznek, ki akkor Szatmarmegye tiszt,
fojegyz6je  volt, torvényes gyakorlat végett ajan-
lotta, nem annyira e gyakorlat, mint inkdbb azon
czél vezette, hogy ezen ifji Kolcseyvel megismer-
kedj¢k. E nagy miveltségli ember tarsasdgaban
tolt¢ Szalay az 1831-dik év 06szét, s rovid i1dokoz
utdin a kirdlyi tablanal folytatta gyakorlatait; 1832-
ben pedig a helytartd tanacsnal a fogalom gyakor-
lasdra nyert kineveztetést. Torvényes ¢és hivatalos
gyakorlasai sem tartoztathattak azonban vissza iro-
dalmi tanulmanyoktol. E korban jelentek meg tdle:
»Alphons levelei“ s Fridrik ¢és Katt“ czim alatt
torténeti  beszélyek, melyeknek emléke utobb s
kedves volt elétte, mert Kolcsey baratsagat koszon-
hette azoknak.

Azon sajatsag, melylyel az elbeszéld koltésze-
tet s a nyelvet kezdte kezelni, meglepte Kolcseyt,
kit pedig, a mint az irodalom emberei tudjak, nem
minden szokott meglepni. Szalay azonban ez Os-
vényt, Kolcseynek minden buzditgatisa mellett, sem
folytatta tovabb.

Ugyanezen id6szakbol néhany kritikai  czikkei
maradtak még fenn, az iddszaki iratokban, melyek
vilagirodalmi miveltséget tanusitanak, s napjainkig
a legjobbak koz¢ tartoznak, miket e nemben bi-
runk! Legels6 volt ezek kozott itélete a Kolcsey
és Szemere altal kiadott Muzarionr6l, melyrél Kol-
csey azt mondotta, hogy alig iratott még Muzarion
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felol valami, a mi oly mély betekintést s annyi
kiilonféle ismeretet mutatna.

Erejének ezen irdnyltl probalgatasai utan, melyek
neki hir helyett ismeretséget, kdzonség helyett nehany
jo baratot szereztenek, <érezte Szalay, hogy tobb
hatassal fog miikodhetni, ha Osszes erejét az iroda-
lom egyik 4gara forditandja, s a jogtudomanyra
adta magat. 1833-dik évben, Oszszel, iigyvédnek
eskiidvén fel, helytarttanacsi hivatalarol lemondott,
s ettdl fogva, a rovid id6kozon kiviil, melyet {igy-
védi gyakorlatban toltott, csaknem kizardlag jog-
tudomanyi és  publicistdi  tanulmanyokkal  foglal-
kozott.

De ifjusaganak gyakorlasai nem vesztek el
redja nézve haszontalanul. Szépirodalmi  dolgozga-
tasa altal nyerte azt az izlést, azt a miivészi szint,
mely publicistdi mdiveit ékesiti, és azt a nyelvet,
melynek roppant ereje az O irasait kikiszogelldleg
megkiilonbozteti.

18"7-ben 1épett fel Szalay, mint jogtani ird
»Themis® czimi folydirattal; follépését legjobban
jellemzi azon nehany sz6, melyet konyve elé bo-
csatott. ,,A mult szazad kozepe O6ta— Ugymond,—
midon a philantrophianak joltevd Dbefolyasa altal,
névszerint: Beccaria ¢és Filangieri, Montesquieu ¢és
a Calas-k langlelki iigyvédének vezérlése alatt ezer
eléitélet salakjaitol tisztult meg a jogtan, keresztiil
a szazad mindent felboritdé végtizedén, a philoso-
phiai rendszerek hosszi sordn, a restauratio utan
bekovetkezett histériai iskoldn, s annyi alkotméanyos
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vitatkozason, napjainkig: oly nevezetes, s részben
oly nagyszerli valtozdsokon ment altal a tudomaény,
hogy azt phasisaiban figyelmes szemmel kisérni, s
f6 eredményeit kijelolni, az egyetemi haladdsnak
kozepette, mar nalunk is kelletik.

Ezen iranyban jelent meg a ,,Themis“-bdl,
Pulszky, Eotvos, Trefort s még egy par tars kozre-
dolgozdsa mellett, harom flizet, melyek a jognak
Ujabb irodalmabol nehany értekezéseket hozanak a
nap kérdései feldl. A legels6 szd volt ez, mely em-
bereinket a haladasi ligy eurdpai solidaritdsara
figyelmeztette; s intézkedéseinkben a jog magasabb
szempontjaira utalt. Sikere azonban kevés volt, mert
nem volt miveltségiinkhez alkalmazva; s bdvebb
targyalasra és tobb erére volt sziikség, hogy a
magyar politika kiemeltess¢k a bagyomanyi va-
gasbol.

Ezen folyoirat okozta fokép, hogy Szalay a
magyar akadémidnal, mar mint segédjegyz0, 1838-
ban a torvénytudomanyi osztaly rendes tagjava va-
lasztatott, hol székét kovetkezd évben Kollar Ferencz
publicistdi  palyajanak jellemzésével foglalta el; s
az akadémidnak e koziilésén egyiitt ragyogott barat-
javal, Eotvossel, ki ez alkalommal tartotta emlék-
beszédét Kolcsey felett.

Ekkor mér az eurdpai irodalom tobb hires-
ségeivel levelezésben allott; s hogy ezekkel meg-
ismerkedhessék, utazast tén Németorszagnak északi
és déli részeiben; s onnan, Belgiumon at, Parisba
koltozott, hol az 1838/9-diki telet toltotte.
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Azok, kik utana megfordultak a kiilf6ldon,
tanusagot tesznek rola, hogy az idegen orszagok
jelesei el6tt diszt hozott reank.

Ez alkalommal ismerkedett meg Parisban, tob-
bek kozt Lerminier-vel, kinél egy latogatasat ekkép
adja el6:

»A rue Vaugirardban, a pairek palotajaval
szemkozt lakik — wvagy lakott legalabb az 1838—
39-ki télen, Lerminier az exsaintsimonista, de ki
Enfantin atyaval annyiban még egyet ért, hogy egy
uj hittannak a romok feletti emelkedését varja, —
s csak nehany hazzal alabb lakik Montalembert, a
lovagi szellemi pair, ki vallasos buzgalommal for-
dul minden omladozd koéfal felé, ki ott csak az élet,
az erd, nem soha az enyészet, a rothadas jelensé-
geit latja, s felettok a labacrumot, melynek jelében
gy6ziink!*

»liubingen és Heidelberg minden évben egy
tuczat bolcselkedési tanart kiildenek 4altal a Rajnan,
kik Pariaba érkezvén, itt generaliséinak, schemati-
salnak, s miutdn philosophiai tanjok is Ugy tartja,
hogy minden, a mi ,tétetett”, szakadds utjan ,el-
lentétet idéz el6™, — azonegy délelétt szoktak meg-
latogatni a két philosophust, s ez ¢és amaz elveinek
nyugodtan mutatjdk ki helyeiket rendszeriikben. Egy
novemberi vasdrnap tortént kozolok egygyel Ler-
minier-nél taldlkoznom, kinek nevére mar nem em-
lékezem, de ki az akkor Heidelbergben mulatozd,
és Salvandy altal épen Iyoni tanitoszékre emeltetett
Quinet-nek  jegykéjével kezében szivesen fogadta-
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tott a hazi ur altal. Tanarunk elmonda, hogy Paris
mar régi ismeretsége, hogy azt még a juliusi for-
radalom el6tt latta, s erre, egy az altalanossdg me-
zején  felszedett maximaval, egyenesen a politikai
taborozasnak rohant. A ,I’outre-Rhin“ irdja, kit ha-
rom héttel azelott a statustanacsba Iéptetett MOolE,

azért-e, mert izzo tlizet gyanitott e palyan, vagy
talan azért is, mert mar hozzaszokott csak a maitre
des reguétes himvarrasos kontdsében értekezni Fran-
cziaorszag lgyeir6l, a tudomany elvontsagaban igye-
kezett tartani a beszélgetést s kérdéseket tOn Strauss-
rol és Neanderrdl, Marheineckerdl ¢és a Hegelia-
nismus legszélsobb  baljarol, mely épen akkor a
hallei évkonyvekben palyat nyit vala magéanak, —
Gorresrél, ki oly szenvedélyes ellensége a fran-
czidknak, s kinek 0 azt rosz névén sem veheti,
mert lényének legbensdbb alkotdé része e gylilolség,
s most ennek Anastasiusarél a kolni érsekre térvén
altal, e kérdéssel fordult hozzam: szOényegre ke-
riilt-e mar 0ndknél Magyarorszdgban a vegyes ha-
zassagok tligye? Nem uram, vala valaszom, melyet
azon reménység nyilatkozasdval fejezék be, hogy
a kolni gy foldieim jelleménél fogva viszhangot
sem taldlna  kozottiink. Emlékezzék meg  reank,
monda mosolyogva, — mikorra visszatér hazajaba,
a kérdés mar meg fogott pendiilni. Eurdpanak so-
lidaritdsa, mely napjainkban mar nem engedi, hogy
kiilon orszag, kiilon nemzet hatarozhasson barmi
nagyszeriibb politikai {igy felett, mely a literatura-
ban is Ugy nyilatkozik, hogy egyik nemzet irodalma
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mindig csak kiegészitd része az eurdpai irodalom-
nak, sziikségkép maga utdn vonja, hogy az, mi a
statuséletben barhol erészakos explosioval rést tort
maganak, viszhangozzék minden orszidgban, mely
nem maradt kiville az eurdpai népcsalad nagy egy-
hazédnak; oOn orszaga pedig folytatd irdnia nél-
kiil, ugy hiszem — helyet késziil foglalni ennek
szentségében.

,»S mint josla, igy meg is tortént stb.*

Az idézett sorokat bevezetésiil irta szerz0 egy
hirlapi czikkelyhez, melyben Gans Eduard, akkori
berlini professor vildghiri munkdjara, az Orokodési
jogrol, tette figyelmessé foldiéit.

A kulfoldi  ut, melyet megjart, Szalaynak
nemcsak tapasztalasokat adott, hanem j6 hatassal
volt kedélyére is. A bori helyett, melyet azeldtt
homlokan  viselt, bizonyos deriiltség  mutatkozott
rajta; s azon jO akarat, melylyel az 1840-diki ma-
gyar orszaggyilés eloszlott, munkéara hivta ismét.
Ekkor alapitotta a ,Budapesti szemlé“-t, melyben
politikai és tarsasdgi kérdéseink tiizetesen targyal-
tattak. A konyv megjelent, a nélkiil, hogy jovetelét
larmaharangok  hirdették  volna; semmi  programm
benne, semmi nagy igéret. Baco e mondasat: ,Le-
gitimae inquisitionis vera norma est, ut nihil veniat
in practicam, cujus non sit etiam doctrina aliqua
et theoria®“ viselte homlokin; s nem indikalt tobbet
feladataul, mint az életnek ¢és tudomanynak ki-
egyenlitését. A wvallalat a masodik kotettel elakadt a
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részvétlenség miatt; s Szalay megkdszonte az al-
kotmanyos nemzet partfogésat, s elhallgatott.

A folydiratban értekezett a codifikacziordl; s
ez a legelsé sz6 jogirodalmunkban e targyrol, mely
az alkotmanyos vildgot mindenhol foglalkodtatta.
Ezentil a mi embereink Hegel tanitvanyat lattak
benne, s ez a mester ndlunk semmi népszertiséggel
sem birvan, természetes vala, hogy annak se le-
gyen kozonsége, a kit tanitvinyanak tartottak. Mi-
déon végre a kozonség figyelme felé kezdett for-
dulni, s partfogdsa altal munkédi tjabb kiadasat le-
hetségessé tette; a nehdny szoban, melyet e mun-
kék elébe bocsatott, megérinti ama vadat, melylyel
egykor ocsaroltak. ,,A  codifikdczid els® részében
talaltatd  philosophiai  phraseologianak  kdszonhettem,
hogy tobbek 4ltal — kétségkiviil jo akaratbol —
Hegel tanitvanyanak czimével tiszteltetém meg. Non
sum dignus tanto honore. En csak Hegel tanitva-
nyanak tanitvanya voltam. Gans Edvard, berlini
professor nagyszerli jogtudomanyi —munkainak sti-
diuma, azon koriilmény, hogy az eurdpai hirességii
férfit engem, a kezd6t, levelei altal (1838) buzdi-
tott, batoritott palyamon, s hogy Péarisban mutata-
somkor az TUjabb franczia jogiskolaval, melyre He-
gel tana, szintén Gans médiuma altal, lényeges be-
folyassal volt, igen tanulsdgos ismeretségbe jutottam,
innen magyardzom magamnak az ¢érintett czikkely-
nek a tobbiek kozol kissé kirivo typusat, melyen
nagyobb valtozast tennem, hacsak ujja nem akarom
dolgozni, kiilonben sem volt lehetséges, de melyen
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lényeges valtozast mar annalfogva sem tettem, mert
akarom: hirdesse ezen kiils6ség is, mit levelezé-
sink még inkdbb fog hirdetni, hogy nekem Gans
Edvard azon id6ében, midén itthon hijadban néztem
példany utan, hijdban néztem joakaré utan, tani-
tom, vezérem, baratom volt.*

Ugyanez évben, april elején, ismereteinek sza-
poritdsa végett, masod izben latogatta meg a kiil-
foldet, s ez alkalommal Németorszagon kiviil Hol-
landot és Angliat is.

Midén utjabol visszatért, az 1840-diki orszag-
gyllés altal kikiildott biintetéjogi valasztmany rovid
id6 mulva 0Osszeiilendé volt, és Szalay tekintettel e
koriilményre: ,,A biintetd eljarasrol, kiilonds tekin-
tettel az eskiidtszékekre” czimii munkajat bocsatotta
sajto ala.

1841 wvégével nyittattak meg a biintetdjogi or-
szagos valasztmany ilései, s ekkor Szalay a kiil-
dottség  egyik tollvivgjélil neveztetvén ki, tetemes
részt vett azon bilintet6torvénykdnyvi javaslat ké-
szitésében, melynek kiilondsen elsé részérdl Német-
orszag els6 krimindlistdja mondéa: ,mikép egyetlen
egy torvénykdnyv sem bir annyi eredetiséggel, mint
a magyar javaslat. Torekvést, a kor haladasanak,
az igazsadg koveteléseinek, s a legujabb biintetdjogi
nézeteknek megfeleld  torvénykonyvet alkotni, —
ezen torekvés Dbélyegét egyetlenegy tdrvényhozasi
munka sem viseli magan oly nagy mértékben, mint
a magyar javaslat.“
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Ez a kozremunkalds szerezte meg Szalaynak
Deadk Ferencz ¢és masoknak baratsdgit; s ezen vi-
szony kovetkeztében taldlkozunk vele a kovetkezd
orszaggyiilésen.

Az 1843 — 44-diki orszaggyiilésen Szalay Ma-
gyarorszag egy kis kozségét, sz. kir. Korpona va-
rosat képviselte.

Szerény, jelentéktelen allas minden mas idékben.

Jelentéktelenebb, mint a reformbill el6tt  volt
a  rotten-boroughok  képviselete, mely  Anglidnak
annyi nevezetességeit vitte a parliamentbe. Hiszen
évek Ota ugy vala immar, bogy a varosok kovetei
egymast valtdk a magyar torvényhozasban; jové-
nek, hogy szavazat nélkiil {iljenek ott Oseik széké-
ben, s megtértek ismét ¢és mindannyiszor polgartar-
saikhoz, értesiteni Oket a megajanlott addé mennyi-
ségér6l. Csak annyiban kiillonbozének a nézdk se-
regétél, hogy szamukra a prosceniumon beliil jutott
hely. S a bevégzett tények bolcseleté ez allapotot
mar torvényesité.

A varosok azonban lassanként érezni kezdék
ez allas ginyos ¢és igazsagtalan voltat; s e korban
mar az emlékezés panaszos hangjan kovetelték visz-
sza szavazatjogaikat.

S az 0 életre kelé polgari elem panasza
azon mértékben taldlt mind nagyobb viszhangra,
minél inkabb hattérbe 16n szoritva a rendiség sziik-
keblii szelleme a kor szabadabb eszméi altal; minél
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altalanosabb lett a hit, miszerint helyrehozni hosz-
szas 1d6k mulasztdsait rendkiviili erékifejtésre van
szilkség, s nagygya ¢és erdssé csak érdekegység
teszi a nemzetet.

A varosok ligyét elsé 1épésiil tekinté a re-
formpart e czél folé. S csakhamar eré6t vén a meg-
gy6z6dés, hogy ez 1ligy a régi homadlyos torténeti
jogok visszaallitasa altal tobbé el nem intézhetd.

A varos nem volt immar az, a minek Verb6-
czi értelmezte. A ,civium unitas“ jogait egy zart
testiilet bitorolta; megsziint minden kdzjogi élet,
mely alapja volt a magyar hatdsdgok képvise-
letének.

A Kképviselet kérdésével tehat a polgari jogok
terjesztése s a valasztdsi formak (jrarendezése is
sziikségkép szoba jott.

S a kozjogi kérdések Osszefiiggése oly ma-
gasra emelte a statusférfiat, honnan a tals6 part
alakjai is feltiintek eldtte.

E szempontrol sokkal fontosabbnak latszik
azon allds, melyet Szalay ez orszaggyllés kezdetén
elfoglalt.

Azt hivék e nemzet jobbjai, hogy ott vettetik
meg a népképviselet alapja.

S Szalay, e remények kozott, szerény allasa-
ban, nem Korpona magistratusit, nem is azon ele-
met képviselte csupan, melyet Sieyes mindenné
tenni ohajtott; a jovenddt képviselte 6, — a népet.

1843 September 27-kén épen ez ligyben — a
varosi kérdést értem — tanacskoztak a rendek.
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Tobb varosi kovet csak azon esetre kivant a tor-
vényjavaslat vizsgalatdba ereszkedni, ha eleve nyo-
matékos szavazattal ruhéaztatik fel a negyedik rend.

Korpona kovete ekkép nyilatkozott:

»Varosi kovetre nézve alig lehet egy-egy fontosabb kér-
dés a jelennél; s mert ezt olyannyira fontosnak tartom, igen'
természetes, hogy midén ez igyben nyilatkozom, nem szeret-
nék  feélreértetni,  kiilonosen  legkozelebbi  collegdim  altal  nem.
Engedjék meg tehat a tekint, rendek, hogy alapnézeteimet az
Osszes  ugyrdl elbterjeszthessem; elveim majdan  szamot  fognak
adni mind nyilatkozatomrdl a kérdéses inditvanyra, mind ne-
talan ezentuli hozzaszolasomrol ez tigyben.

»,Midén valamely orszagban a statuséletnek tobb faktorai:
miipar, polgari szorgalom s altalaban az értelmiségnek  tete-
mes része, ott, hol a koziigyek elintéztetnek, képviselve nin-
csenek; s midon mas oldalrol a privilegialt osztalynak azon
toredéke, melyrol értelmiségénél fogva fel nem tehetni, hogy
csak sajat érdekeit legyezgetve szemet huny a koziigynek, tobb
mint képviselt: akkor, tekintetbe sem vevén azt, hogy a mint
idoszak id6szak wutan j6, ugy néha a hatalom is osztalyrol osz-
talyra szall, s hogy példaul ezen szonak: ,aristokratia“ na-
gyobb értelmii ehetett a kozépkorban, mint jelenleg, — akkor
egy Uj elemnek a torvényhozasbai befogadasarol kelletik gon-
doskodni, hacsak azt nem akarjuk, hogy ez tokéletes pangas-
nak induljon; vagy ha be nem elégszink azzal: hogy talalkozik
mindig egykét hiszelékeny, ki a leggyaszosabb kicsapongasokat
vagy  holmi  mesterségesen  eldidézett  galvanikus  vonaglasokat
az egészséges Organismus mozgalmai gyanant tekinti.

~Magyarorszag ide jutott épen napjainkban; s azért hi-
szem, ko0zG6s a meggy6z6dés, hogy ezen {igy a mint -elutasithat-
lan, ugy a legnagyobb fontossag egyszersmind még legpara-
nyiabb részletében is. Mert most nincsen tobbé sz6 nehany
varosi ~ votumnak  rehabilitatiojarél, hanem sz6 van egy 1j
elemnek a torvényhozasbai befogadasar6l. S ezen elem, mert
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uj, mert a tobbiek kozott, melyeknek soraban helyet akar fog-
lalni, a legifjabb, s ennélfogva olyas, mely szot fog kolcsondzni
minden vitalitassal bir6 eszmének, holott a tobbiek inkabb csak
visszafelé  tekintenek, — mert én nem ismerek  aristokratiat,
mely Janusarczczal birvan, mind elére nézne, mind hatra, —
ezen elem mondom, mert uj, mert legifjabb, mert a jelen sziik-
ségeknek, a kor koveteléseinek tolmacsa, — az idének nagy
chemiai processusaban a  tobbieket el6bb-utobb fel fogja ol-
vasztani. En a negyedik rendrél szolok, de azon rendr8l, mely
még csak létesiiloben van, melynek most egyelére csak egyik
organumat fogjuk teremteni.

oA franczia forradalomnak els6 kezdetében, s meg-
vallom 6szintén, hogy 1789 kozott Francziaorszagban, s 1843
kozott nalunk, nagy hasonlatossagot talalok, — 1789-et mon-
dom, nem 1791-et s a kovetkezOket, — s taldlom ezen hason-
latossagot a legnagyobb nyugodalommal, mert mindazon tiilsa-
goktol, melyek amazt elferditették, egyaltaldban nem tartok, s
nemcsak azért nem, mert a magyar a legnagyobb loyalitassal
viseltetik koronds feje irant, hanem kiilonosen azért nem, mert
egy tobb szazadig alkotmanyt élvezett nemzet soha sem léphet
egyszerre oly dissolutiora, mint az, mely csak tegnap bontako-
zott ki az absolutismus Dbilincseibdl; a  franczia forradalomnak
els6 kezdetében, midén a nemesség kovetei az états-generaux-
ban megjelentek, midén instructidikra hivatkozva; — mert ak-
kor még cahier-t, fiizetet adott a franczia committens a kiildott
kezébe, épen gy, mint nalunk, ha jol hallottam, néha folio

kotetet, — azt mondottak: hogy Ok nem fizetnek, mert 06k ne-
mesek, — vagy azt: hogy Ok fizetnek ugyan, hanem csak egy-
néhany évre ajanlas utjan, — vagy végre azt: hogy Ok fizetnek
ugyan rendszeresen, hanem a mit Ok fizetnek, annak neve ne
legyen: ado, hanem: taille noble — mindannyian el6ttiink  is-
meretes phoenomenek, — ugyan akkor jelent meg Sieyésnek

ismeretes brochurdja: mi a tiers-état, s mivé kell lennie? Fe-
lelet, az elsére: semmi; a masodikra: mindenné.

»S  Francziaorszagban csakugyan mindenné lett a tiers-
état; és jelenleg ugy van mozgalom a tiers-état ellen, mint volt
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annak idejében az aristokratia ellen? — Mert a tiers-dtat min-
denné lett, miel6tt az Osszes nemzetet képviselhette volna; mert
a tiers-état elmondotta magardl, mit csak az Osszes nemzet
mondhat: a status ¢én vagyok; mert a Montmorencyak, a Ki-
chelieuk  aristokratidgja  helyébe a  boltosok  aristokratidja  1éptet-
tetek. En tehat, tek. rendek, midén hiszem és Ohajtom, hogy
Magyarorszag jovendGje formaiban nyilatkozzék, ezen szo alatt,
adott id6 befolydsa utan, az Osszes nemzetet értem, s nem ér-
tem, nem fogom érteni soba a r6f ¢és méréserpenyd — magok-
ban véve igen tisztességes dolgok — tulnyomd befolyasat. Va-
lainint szinte nem akarom, hogy itt csak azért teremtessék egy
uj osztaly, hogy az igazgatasi sachjatékban egy pionnal tobb
legyen, melyet a kormany aztdn ide Allitson vagy amoda, s
vagy altala dlttesse el a lovat, vagy a 10 altal 6t; nem akarom,
hogy teremtess€k egy 1Uj osztaly, szamos szamtalan heteroge-
neitasaink  Oregbitésére;  hanem  szivembdl  ohajtom:  alakuljon
egy osztadly, mely a tobbieknek szegletességeit lesimitsa, mely
bennok felolvaszszon mindent, mi nem korunkba valo.

.Lesznek, kik talan gy fognak vélekedni: hogy igen

tavol jovend6rél szolok; — én nem hiszem oly tavolnak. Nem
ugyan azért, mert a nemesség, hiszen latjuk, — s dicsGség
érette a koveti karnak — ma-holnap adozni fog; nem ezért,

mondom, mert Anglidban régota adozik a nemesség, és mégis
Anglia az  aristokratidnak  valasztott  foldje; de  keriiljon  csak
egyszer revisio alda a gabnatorvény, vétessenek csak revisioba
a Dbirtokot szabalyozd torvények, s tudom, hogy isszeroskad a
normanszasz feudalismusnak épiilete. En tehat azt hiszem, hogy
azon keriileti valasztmany, mely a birtoklasi, Dbirtokszallitasi és
oroklési  torvények  szabalyozasaval van  megbizva, ugyanazon
terrénumom  all, melyen a jelen vélasztmany, s hiszem, hogy a
fekvé Dbirtoknak 10j alapra allitisa és a Partis primae titulus
9-sanak  mindenkire kiterjesztése altal, — a biintetéjogi orsza-
gos valasztmany mar ezen elvbdl indult ki, — Oridsi 1épések-
kel kozeledink a czél felé. Egy van, mi megakaszthatna utunk-
ban, — ha t. i az aviticitas egy oldalrol -eltoroltetvén, helyébe
majoratusok  és  fideicommissumok  utjan egy {j  aristokratia
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emeltetnék; de ezen inditvany, remélem, nem fog partoltatni e-
tabla 4ltal. Ez az egy, igaz, megakasztand az egész lgyet, de
megakasztand egyszersmind a hazat Osszes fejlodésében; s  hogy
amazt elérhessiik, remélem, nem fogunk ehez folyamodni.

»Ha ugyan jol magyaraztam ki magamat, azt mondam
beszédemben: hogy a szényegen levd reformkérdésben elsd sze-
mét latom azon lancznak, mely minket egy nagy életrevald
egészszé olvaszszon. S ennélfogva Ohajtanom kell, hogy az itt
megallapitandok —  részszerint az altal, hogy -elfogadunk min-
dent, mi a magyar typusban életrevald, részint azaltal, hogy
belevonunk mindent, mit a haladds eszméi, a kor szikségei ko-
vetelnek, részben természetes csatornaul, részben mintaul szol-
galjanak az orszdg egyéb elemeinek annak idejébeni befogada-
sara, kiképzésére. S mert kimondottam ezen Ohajtasomat, ki-
mondom  véggondolatomat is, — meglehet hogy nem alapos,
de  mindenesetre  lelkiismeretes — megfontolasnak  eredménye.  Va-
lamint ha mar emelkedik a mii, a miivész Ossze szokta tomi
mintajat; 0ugy nem gondolok vele, ha unokaink, vagy unokaink-
nak unokdi — mi egy generatio a nemzetek életében? — Ossze
fogjak torni e mintat. Mert nem municipalis orszag képében
lastom a nagygya lett hazat, nem hiszem, hogy municipalis foe-

deralismus lehessen a vegczél. — Nekiink szaz kilonvalt érde-
ket kell Osszepontositani; nekiink tobb nemzetiség f6iébe  kell
emelnink e  magyart; s  minderre  vagy  gydnge,  vagy

talan épen visszas eszk6z a municipalis daraboltsag. Megisme-
rem, ¢€s halads szivvel ismerem meg, hogy municipalis alkotma-
nyunknak  koszonhettiik  fenmaradasunkat, mikor még nem  ¢éb-
redtek Ontudatra a kiilonféle érdekek; de nem hiszem, hogy neki
koszonhetnok  valaha statussa  fejlodésiinket. A moschus életben
tartja néha a szunnyadozd idegrendszert, de a mi az egészsé-
ges éber életet erdsiti és taplalja, az egyéb.

elenleg ugyan a haza érdekei ellen vétenék, ha a mu-
nicipiumok  jogainak  megszoritdsara  torekedném; de elkeriilhet-
lentil sziikséges: hogy a szényegen levé munkalatban jeldltes-
sék ki egynéhany kivald pont, melyek annak idejében a centra-
lisationak  Osszekotési pontokul szolgalhassanak. S az nap, mikor
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az orszaggyllés valosaggal fogja képviselni az Osszes nemzetet,
az orszaggyllésen nem karokat és rendeket, nem megyéket ¢és
varosokat, hanem  képviseloket, az egy nemzetnek  képvisel6it
fogjuk latni.

»Mindezek utdn természetesnek fog talaltatni, hogy ezen
kérdésben mar most a  historiai oldalt igen mellékesnek, igen
meddének tekintem. S midén egy oldalrol hiszem, hogy a va-
rosok coordinatidja nélkiil soha szilard alapja nem lesz a sta-
tusnak, midén méltd6 okunk van attdl tartani, hogy azon esetre,
ha a jelen orszaggytilésen feloldatlanul maradna ezen kérdés,
meglehet,  Orokre  elveszitettik az  alkalmas  idépontot:  akkor
mas oldalrol latvan, miszerint a szényegen levd inditvany, hogy
valosdgos szavazasi joggal Dbirjunk ezen munkalat vizsgalatanal,
tobb  okoknal fogva elfogadasra nem tarthat szamot, — nem
siirgetem a szavazasi jognak ezuttali megadasat. Igaz, csak mi
tudjuk, mi érezzik a fajdalmat: a legjobb szandékkal lelkiink-
ben itt 4llani, s mégis tettlegesen hozzda nem jarulhatni ahoz,
mit jonak, mit Udvosnek tartunk a kozre nézve; de vigasztal
azon gondolat: hogy mar a jové orszaggyilésen jokora nyoma-
tékkai fogunk birni, s hogy azon esetre, ha talan valamely
életkérdés megbuknék a jelen orszaggyiilésen, azt a  jovében
épen a mi tettleges befolyasunk fogja kivivhatni.*

Kik a fenforgd targyban nem lattak egyebet,
mint épen csak a szOnyegen levé kérdést, — azok
kétségkiviil nem értették meg e beszédet.

Az ellenzék fénokei kitlind figyelemre mélta-
tak. Bedthy Odon visszafordult székében, s egész
beszéd alatt nem vette le szemeit a szonokrol, ki
a varosi kdvetek padjan, hata megett felszolalt.

Nem emléksziink, hogy varosi kovetet na-
gyobb csendben hallgattak volna ki.

S igy volt, valahanyszor sz6t emelt.
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Ritkan tortént ez. Alig négyszer, Otszor, rovid
jelenléte alatt a torvényhozasban.

Nyilatkozatai ekkor is tobbnyire rdvidek vol-
tak, mint Mirabeau rdogtonzései. Csak a nagy kér-
déseket tamogatta vallaval, ugy hivén, hogy a ki-
sebb rendliek oOnként indulnak azok wutdn: mint
Jefferson irta Franklinrél és Washingtonrol.

S rogtonzéseit ugyanazon szabatossag, eré és
tartalom jellemzi, mely stylusat altalaban.

1843 janius 10-én a vallasiigy volt tanacsko-
zés alatt. A gy6ri képtalan kovete, Wurda, ez {igy
végképeni  elintézésére  inditvanyozd:  nyilatkoztas-
sak ki, hogy mindenik vallds szabadon (azaz: a
vilagi hatalomtol fiiggetleniil) mozoghasson a maga
korében, még pedig nemcsak egyes tagjaira, hanem
egyhazi 0Oszveségére nézve is. Tortént pedig,
hogy a wvallasi sérelmek orvoslasaért leginkabb buz-
golkodok kozol tobben Orommel iidvozlotték ez in-
ditvanyt, melynek legels6 kovetkezése lett volna:
hogy az orszaggylilésnek semmi koze a vallasi és
egyhazi tigyek targyaldsdhoz; s tortént, a mi még
kiilondsebb, hogy maésnap a képtalanok kovetei
Wurdédnak inditvanya ellen, mint mely a clerus jog-
allasat veszedelmeztethetné, oOvast tettek. A rendek
tobbsége megbotrankozott ez Odvastételen, s Szalay
ekkép nyilatkozott:

»~A  kaptalanok kovetei altal kozben tett Ovasra nézve

egyetértek  Bihar kovetével. Vége volna minden tandcskozasnak,
ha az okokra itt 6vasokkal és nem ellenokokkal valaszolnank.*
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LA mi a gy6ri kéaptalan kovetének eldadasat illeti, — to-
kéletesen egyetértek vele, ha azt volt szandéka kinyilatkoztatni:
hogy az egyhazi hatalomnak nem szabad vegyes hazassagban
élni a vilagival, ez oly neme a vegyes hazassagnak, melyt6l
meg ¢én vagyok kénytelen megtagadni az aldast. De miel6tt
Zolyommegye kovetével az egyhazi hatalomnak a vilagitol valo
tokéletes elkiilonitését elvil fogadhatndm, mielétt ezen, a gyori
kaptalan  kovete  altal  kimondott elv  mellett nyilatkozhatnam,
szikség tudnom: vajon a status quo-nak fentartasaval akarja-e

ezen elvet életbeléptetni? — mert ha ez all szandékaban, akkor
nem ismerek elvet, mely a vallasok egyensilyat inkédbb veszé-
lyeztethetné.

,»Concret  példdkra  fogok  hivatkozni  &llitdisom  kimuta-
tasara.”

,JEszakamerikaban nincsen, s ez elvnél fogva nem is 1é-
tezhetik  oly clerus, melynek terjedelmes fekvé birtoka lenne,
mely kiilon statust képezne, melynek a szdvetség congressusaban
vagy az allodalmak tandcsaban befolyasa volna. Francziaorszag-
ban szintén ki van mondva az elkiilonités; s a katholikus pap
itt p. a vegyes hazassagot meg nem aldja, még pedig annal-
fogva nem, mert Francziaorszagban az egyhazi hatalom fligget-
len a vilagitol; de Francziaorszigban a hazassag egyszersmind
polgari szerz6dés, s6t a vilagi hatalom csak mint ilyest ismeri
a hazassagot, s legyen ez vegyes vagy nem vegyes, tagadja bar
meg aldasat az egyhdz vagy sem: az illetd municipalitdis har-
minczkét milli6 ember nevében, a status nevében, — s a status
eszméjében is van valami szent, — kimondja: hogy a hazassag
torvényes. Ha  Francziaorszagban  valaki  absolutio  nélkiil  hal
meg, szabadsidgaban all a papnak 6t el nem temetni; de ilyetén
esetben, — s hogy ilyetén esetek el6fordulnak, annalfogva allit-
hatom, mert Francziaorszagban mulatozasom idejében is  tortént,
hogy a statustanacsnak illeté osztalya felszolalt ellenik  mint
abususok” ellen, s tortént, hogy a radical sajto ez Ugyben a
statustanacs ellen fordult, — ilyetén esetben mondom, a holt
test nem hever temetetleniil, mint nalunk, hanem a status fek-
teti sirjaba a polgart. Hogy Francziaorszagban a forradalom az
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egyhazi javakat secularisalta, hogy se a paireck se a kovetek
kamardjdban a  papoknak nincsen helye, tudjuk  mindny4jan;
ott tehat veszedelem nélkiill szolhatni a hatalmaknak ezen elkii-
16nitésérél. De nalunk, hol a forendi tablanal elsd helytt iilnek
a puspokok, hol a kaptalanok kovetei ezen tablanal az egyhazi
staitusnak egy részét képviselik, hol a katholikus clerus egész
megyéket kormanyoz, koveteket kiild, instructidkat készit, a kira-

lyi curiandl ftéletet hoz, sét ide birdkat is nevez, — nalunk a
status quo-t megtartani s mégis az egyhaznak fliggetlenségét a
statustol ~ kimondanunk  mindazon  vallasokra  nézve, melyeknek

papjai e szabaditékokban nem részeltetnek, a legeslegveszedel-
mesebb elv fogna lenni, melyet csak feltalalhatnank, mely a
gyengét megkotdozve adnd at a hatalmasnak.

»Ez oknal fogva — ismétlem — egyaltaldban nem sza-
vazhatnék a gy6ri kaptalan kovete altal felallitott elv mellett.

Ugyanazon téren latjuk itt szonokot, melyen
mint publicista annyi ismerettel mozgott éveken
altal, ritkin méltatva kell6 figyelemre az irodalom-
ban. Példaival, melyeket majd mindég a szabadsag
hazaib6l kolcsondz, Mustralja a kérdést; rovid, sza-
batos megjegyzéseivel, innen és tal, kijeloli a téve-
déseket, utbaigazitja az eszméket. S a ,tudds*
férfin — mint ginybol nevezték a tudatlanok —
mennyivel ,,gyakorlatiabb® az alkalmazasban,
mint azok, kik az életrevalosag bélyegét sajat esz-
méiknek igénylik, de a wvaldsagban csak a divatos
tanok egyik tulsdgabol hanyatnak a masikba, ritkan
talalvan el Scylla és Charibdis k6z6tt a helyes utat.

Kitisztazott elvek, s a torvényalkoto teljes biz-
tossaga azok alkalmazasdban: — oly tulajdonok,
melyek, szabatossag mellett, mar magokban némi
onérzetet kolcsonoznek a parlamenti eléadasnak.
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Szalay szonoklatat még iinnepélyesebbé tévé a sza-
valas méltosdga; a folyékony beszéd, s azon férfias,
tiszta, mély hang, melynek terjedelme é&s teljessége
annyira megfelelt kormondatai tartalmassaganak.

S mindezzel Oszhangzasban volt a szénok
kiilseje.

Nem ugy lIépett 6 fel, mint egy néptribun;
villogé szemeit végigjartatva a sokasdgon. A rovid
latastt  szemek, melyekben a messzehatdo értelem
tikrozott, mintegy a targyra valanak filiggesztve,
melyrél szolott. S minél székébb volt latkore a testi
vilagban, annal terjedettebb az eszmék régidiban
lathatara. Itt, — hogy sajat szavaival folytassuk a
hasonlatot, — ,a mit tisztan latni akart, az be volt
szegélyezve, mint ramajaval a kép, mint lathatara-
val a vidék. Nebelgés ¢és kétes szinekre felolvadas
nem zavarta folfogasat.

»Az eredménynek rogtoni formuldzasa, az elv
minden nyilatkozatanak igenlegesitése, s beszegve ¢és
korillirva mindig az emberi véges természet altal
mindeniinnen, a tdrsasdg korlataitél részben, — in-
nen ered, ugymond Szalay, azon csendes megnyug-
vas, azon szabalyszeriiség, mely erkdlcsi nagysagot
kolcsonoz a jogtudosnak az életben, czél és akarat
eszméletét tudomanydban.“ A mi jogtudosunkban
igazolva lattuk e mondat igazsagat. A tudomdany
ontudatos  kifejezését, e komoly 4rnyalatot, meg
folderité arczan a philosoph jotékony Iéleknyugalma.
Elnyomni azonban e komolysagot a kedély Icgde-
riltebb 4llapota sem birta egészen; mi eldadasaban
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még nagyobb ¢éllel fegyverzé fol a gunyt, mint
irataiban.

Kiilonben a szonok az ir6 minden eszkozeivel
rendelkezett. Arnyoldalai is szinte azok voltak.

Oly koriilmény, mely sziikkségkép az ir6, foleg
a journalista ismertetésére vezet benniinket. A jour-
nalista pdalydja legkozelebbrdl rokon a szénokéval.
Egyik mint masik gyakran rogtondz. S polémia
kozben a szész€k minden szenvedélyei szerepelnek.
Hirlap ¢és szoszék csak Kkiillonb6zé terei a partok
taborozasinak.

1844 kozepén felvallalvan Szalay a P. Hirlap
szerkesztését, lakasat Pozsonybol Pestre tévé altal.

Ezutdin munkéassagdnak nagyobb részét, egy
évig mint szerkesztd, s 1845-ki juliustol kezdve
1848 kozepéig, mint dolgozotars, a P. Hirlapnak
szentelte.  Czikkelyeinek  gylijteménye  ,,Publicistai
dolgozatok* czim alatt jelent meg két kotetben.

A nevezett lap szerkesztésében Szalay kozvet-
leniil Kossuthot valtotta fel, ki az Uj szerkesztot,
mint becsiiletes, tuddés, de idegen embert
mutatta be kozonségének. Maga elég volt, hogy hi-
degen fogadtassdk. Ide jarult még: hogy elvei, a
kir. varosok iigyében mondott beszéde wutin, isme-
retesek valdnak; tudtdk, hogy a P. Hirlap ezentul
a kozpontositds organuma leszen, nehany tudos
ember lapja, kik a megyerendszert meg fogjak
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tamadni. Ez, magyarosan mondva, darazsfészek volt;
s ezer lelkének kellett lenni, a ki bele nyult.

Pedig a targy mar6l holnapra nem volt mar
halaszthatd. Azon kihdgasok, melyek a megyékben
az utobbi 1id6szak alatt elhatalmaztak, nem csak a
végrehajtd6 hatalmat inditottdk arra, hogy e targyat
a kir. eléadasok kozé tlizze ki, hanem magok a
megyék nyilvdn kivantdk szabalyoztatdsokat; s a
targy orszaggytlésen is eldvétetett.

Oly targy, mely 0Osszes kozjogunkat érinti; s
az orszagnak végre tudnia kellett, mit akar, s nem
csak tudnia, hanem akaratat formulazni is.

A megyei kérdés e szerint nem egy speciali-
tdas, hanem az 0Osszes haladasi igy kérdése vala, s
azért ohajta Szalay, hogy ezen iigy egyes részeiben
né¢ha méis irdnyban is miveltessék, mint a melyben
Kossuth Hirlapja altal miveltetett.

Jelesen azon tanokra nézve, melyek az orszag,
e nagy test kiilon tagjainak compagesét, és a mu-
nicipalis életnek az 0Osszes alladalomhoz mért viszo-
nyait illették, az ellenzékiek kozt oly nézetek di-
vatoztak, melyek rokonabbak voltak a privilegialt
statusok eszméjével, mint a képviseleti rendszerrel,
rokonabbak az aristokratiaval, mint a demokra-
tiaval.

Ezeket 6 nem fogadhatta el.

Es azt tapasztalta, hogy az orszdg mindig mé-
lyebbre siilyedt az eszmezavarban; ugyanazon egyé-
nek altal a legellenkezébb intézkedések partoltat-
tak; s azonegy Oraban azonegy szd4j hirdette a feu-
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dalismus czafrangjait s az altalanos szavazat jogot,
mintha testvérekrdl vagy épen ikrekrdl szdlana.

S miért volt mindez?

Mert nem kerestetett vezérelv, melynek igé-
nyeihez idomittassék minden részlet.

Az ellenzék iranyait tekintve, gy talalta, hogy
a foederativ rendszer vagy centralisatio: az elnoklo
eszmék, melyek irdnt tisztdba kell jonniink, ha azt
akarok, hogy 1sz6 lap helyett terrénum legyen Ia-
baink alatt.

O a centralisatiét fogadta el s batran ki is
tlizte lapja homlokara.

LLattuk — tgymond & maga — hogy az or-
szdg nem épen hypersteniai allapotban van, tudtuk,
hogy er6foloslegtdl nem kell tartani a  statusnak;
ennélfogva ugy vélekedtink, hogy az erdk 0Oszpon-
tositdsa sziikséges mindenek folott. Lattuk, hogy
azon pillanatban, midén kiils6 eré6 tamad a hazara,
veszendoben vagyunk, ha még sem szlniink meg
decentralisationak indulni; lattuk, hogy a nemzeti-
ség szent lUgye koveteli a kozpontositdst, mert mi-
utdn a kivil maradottakat az alkotméany séanczai
kozé fogadni elkeriilhetleniil —sziikséges, s miutan
koztok olyasok is talalkozandanak, kik nem a leg-
nagyobb pietassal viseltetnek nemzetiségiink irant:
a magyar szO0 diplomatikai altalanossaga veszélyez-
tetik, ha municipalis viszonyaink — eddigi 4tme-
neti allapotukban nem maradhatvan — a foedera-
lismus hatarszéléig terjesztetnek ki; lattuk, hogy a
municipalis jogok lriigye alatt tortént Horvator-



351

orszagban a szakadas; lattuk, hogy a szabadsagnak
tarsul kell adni a rendet, vagy mi ezzel egy, a pol-
gari egyenallast, oly dolog, melynek elérésére a
decentralisational ~ visszasabb  eszkoz nem  gondol-
hatd; lattuk, hogy financz-rendszerrél, divatos fo-
galmainkkal a municipalis politikarél almodozni is
nevetséges; lattuk mindezt, s vétkeztiink volna a
kézhaza ellen, ha nem gondolkozunk hatalomrol,
melynek focusaban minden eré kdzpontosittassék.

Minden politikai kérdés fenekén ott volt e
haladéktalanul feloldandé kérdés, mert oly viszo-
nyok koézt wvaldnk immdr, honnan sziikségkép ki
kellett bontakoznunk, s vagy alkotmanyosan koz-
pontosulnunk, vagy alkotmanynélkiiliesen.

Valaszthatott volna Szalay kétségteleniil egy
masik, vagy harmadik jelszét; de ugy hivé, hogy
a municipalis statusrendszer balvanyzoéit, kik ,pro-
vincialis érdekek mellett kiizdottek a kozhazaéi el-
len, kik féltékenyebben Orzék a statitumot, mint a
torvényt, s kik elott tobb vala az egyes megyék
gylilése, mint az orszaggyiilés“, — semmi sem fi-
gyelmeztethette kidltobban, mint épen a kozponto-
sitas elve: hogy ,van valami, a mi tobb a megyé-
nél, s ezen valami az orszag“. S egyik, mint ma-
sik jelsz6, melyet Kkitlizott volna, csak folyadéka
lett vala tanainak; azért nem kétkedett kimondani
az alapeszmét, melynek lanczolata a parlamenti
korméanyra, a felel6sségre, megye- és kozségrend-
szerre, kozmunkak és adoiigy koriili intézkedésekre,
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bilintetdé és polgari térvénykonyvre, az Osszes épii-
letnek ezen zarkovére utalt.

S a centralisitio mivét az orszaggyiilés cent:
ralisatiojaval akarta megkezdeni. Bevallott iranyaul
hirdette nagy hatalmat szerezni az orszaggyllésnek,
hogy ez a kozigazgatds némely 4gainak meghata-
roz6 iranyt adhasson. Ideig ordig — uUgymond —
erre  kell nalunk szoritkozni a centralisationak. 8
midon legfébb teend6iil allitotta fol, hogy a rendek
gyllésébdl  képviseleti  alapon  nyugvd  parlament
fejlodhessék ki: emlitette egyszersmind ez igy ko-
rili eljarasaban a verificationak az illetd tablara bi-
zatasat, mert az altal lesz az illet6 tabla ura On-
maganak; emlitette az utasitisok = megsziintetését,
mert ez altal valik a kovet a nemzet képviseld-
jévé, ez 4ltal lesznek az alsé tablanak tagjai, mint
ilyesek, fliggetlenek a municipiumoktol; emlitette
az évenkénti orszaggyllést; emlitette végre a peti-
tiojogot, mely altal a municipiumok k&zbenjarasa
nélkiil is intézked6 hatalomma valik az orszaggyi-
lés. Hatalommd, melyrél a fenebb idézett sorok
kovetkeztében  monda, hogy  focusaban  sziikség
minden erdket kozpontositani.

A szellemet akarta mindenekel6tt kifejteni és
erdsiteni, mely aztan ¢életet adjon a kozigazgatas
atalakulé formainak. Senki sem volt inkdbb meg-
gy6zddve, mint O, hogy bizonyos administrativ for-
mak atalakitisa magaban még oly kevéssé teszen
barmely nemzetet polgarisultabba, mint nem valtoz-
tatja a ruha az embert miveltebbé. A szabadsag
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éltetd ereje bir valodi civilisalé erdvel. Oly institu-
tiok  atiiltetése  araszt boldogsdgot a nemzetekre,
melyek a polgari rendhez tarsul adjak a szabadsé-
got. Kiilonben az absolut rend6ri allamot kellene
legjobb forma gyanant tekinteniink, mely a chinai
szent birodalom mintajara, zardai szabalyszeriséggel
rendezi a nemzet életét.

Szalay az 1j magyar allamban a szabadsag-
nak akart hajlékot emelni.

A municipalismus ellen, csak mint status-
rendszer ellen kiizdott 6. A valdodi municipiumok-
nak nem volt Oszintébb baratja. Epen azért kelt
ki oly ¢élesen a megyei kozigazgatds ellen, mert
,»oly politikai architecturat latott benne, mely a py-
ramist cslcsara allitja, mely magat a kozségrend-
szer csirdja nélkill municipalisnak mond4a, s mon-
dotta magét épen azért, mert az éplilet els6 eme-
lete, a torvényhatosagok, a legtulsdgosabb s a
kozségi élet legparanyiabb liiktetését is gatlo cen-
tralisaimnak lakhelyei.“ ,Soha sem voltunk — irja
tobbek kozt — semmiféle tulsdg apostolai s igy a
tulsdgos kozpontositasé sem. SOt merem allitani,
hogy mi voltunk az els6k, kik a wvalédi helyhato-
sagi életre figyelmeztettik e nemzetet. A mely ol-
vasonak ideje van az anteactdk vizsgalatara, Kkeres-
gélje ki konyvtardban a Pesti Hirlap 420-ik (cen-
tralisaim s  valdsidgos municipalis rendszer bar6
Eotvos Jozseftol) és 471—2, 3, 4-ik szamait (kozsé-
gek rendezésér6l Csengery Antaltol), s ugy fogja
taldlni, hogy midén mi a felsébb rétegek centrali-
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satioja mellett buzgdlkodtunk, ugyanakkor az alsobb
rétegek decentralisatiojat siirgettiik.*

Ily eljards mellett egy pillanatig sem akarta
Szalay biztositék nélkil hagyni az alkotmanyt, ke-
zesség nélkiil a szabadsagot.

~Magyarorszdg —.0gymond — a juryt és a
sajtoszabadsagot, fajdalom, nem szamldlhatja insti-
tutioi ko6zé; de Magyarorszag még sem oly annyira
arva kozjogi institutiok dolgaban, hogy diétajan ki-
viil egyatalan minden politikai  biztositékot nélkii-
l6zne;  Magyarorszag  ugynevezett  kdzhatosagaiban
oly institutiokat bir, melyek helyébe — semmi két-
ség — valosagos municipalis rendszert kell Iéptetni,
de a melyeket nem szabad mintegy mellesleg meg-
semmisiteni vagy megcsonkitani, mert a nemzet
¢leterejének egy része rejlik benndk, s mig ezt
mashova nem szallitottuk, mig szabad muikodésére
alkalmasb csatornakat nem astunk, mig egy részrdl
a parlamenti Dbiztositékokat, mas részr6l a kozség-
rendszert életbe nem Iéptettik, — mindaddig, mon-
dom, ilyetén nullificatioi kisérlet, a beszadmitds fo-
kozatdhoz képest, vagy hiba vagy vétek.“ ,Hon-
nan, mond folytatélag, kovetkezik, hogy nem volna
alkotmanyosabb  elédeinél a kormany, ha olyatén
intézkedésekhez nyulna, melyek a torvényhatdsagi
institutiét, mint kozjogi garantidt gyongithetnék, sot
1épésrél  1épésre tonkre tehetnék, mielétt a valdsa-
gos képviseleti rendszerhez s a parlamenti kor-
manyhoz vezetd 1épések s eclékésziiletek tétettek
volna meg, mieldtt az wjabb alkotméanyos élet azon
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institutioi  hozattak volna be, melyeknek életbelépé-
sével eddigi tokéletlen garantidink ugy is magoktol
Osszeporlanak, mert a mi életre vald van bennok,
az mar altal fogott menni amaz institutiokba. Ha
pedig a kisérletbe vett intézkedés épen a valasz-
tasi elemnek megszoritdsdra, a valasztds utjan ala-
kult hatésagnak korladtozasara volna mdanyozva, még
pedig fenmaradvan egyébirant a statusquo, s a nél-
kiil, hogy valdsdgos képviseleti formak I1éptettek
volna a feudalis rendiség helyébe: akkor ¢én arra
figyelmeztetném az illetéket, mire egy O&sz status-
férfiu, a Bourbonok iddsb 4ganak egyik legbuzgdbb
hive, figyelmeztette volt 1835-ben a juryre nézve a
franczia kamarakat: ,,Vigydzzanak 06ndk, mert oly
institutiohoz nyulnak, mely nem tartozik azon min-
dennapi intézvényekhez, mikkel a legistdnak tolla
kénye kedve szerint jatszik, hol felemelvén, hol Ile-
sillyesztvén azokat; mihez 0ndk hozzanyllnak, az
tobb mint torvényhatosag, az politikai institutio,
az szintlgy ¢és szintazon mértékben képviseli az or-
szagot, mint 6ndk magok.*

Hasonlé szellemben irta mas alkalommal Sza-
lay: ,Mi nem sirunk a megyék ,vis inertiae“-jének
mausoleuma fol6tt, melyet gy hallom, kozvetleniil
Attila ismeretlen sija mellett emeltek neki; de
azért az Uj tevékenységet sem fogjuk megtapsolni, s
nem fogunk Pliniusaiva lenni mindaddig, mig a
parlamentaris rendszer tiszta formaiban nem nyi-
latkozik, mindaddig, mig a képvisel6k diétai tobb-
sége a helyett hogy a nagyobb iigyek igazgatasat
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venné kezébe, bizony csak haza megy opponalni és
a kisebb tigyekkel foglalkozni a municipiumokban,
mindaddig, mig municipalis kozigazgatds helyett,
— nem a helyhatosagi tligyek intézését értjiikk, — or-
szagos kormanyformakat nem tartunk, sajtotorvény
s a tobbi alkotmanyos biztositékok horgonyan.*

Publicistink ezek szerint, a jeruzsilemi Orhad
példdjara, midén egyik kezével téglat nyuljtott az
épitéshez, masikban fegyvert tartott a védelemre. A
municipalis statusrendszer hatarozott ellenét ott lat-
juk a megyék védoinek soraban az Ugynevezett
administratori rendszer ellenében, mely a nem al-
kotmanyos kormanybefolyas gyarapitdsara volt in-
tézve. Mintegy kozépen foglalt allast azok kozt, a
kik talszerelmesek voltak az institutiokba, melyek
mellett se jo kozigazgatds, se a szabadsag kiteijesz-
tése nem volt képzelhetd; és azok kozott, kik a
rend biztositdsa végett, Ujabb alkotmanyos biztosi-
ték nyujtasa nélkiil, koveteltek mind nagyobb be-
folyast a feliigyeld hatalom részére, feledni latszat-
van, hogy épen azon ,vis inertiae“ képezte akkor
a magyar alkotmanyos allds egyediili biztositékat, a
mi miatt pontos végrehajtas lehetetlen volt.

Szalaynak eljardsa nem hasonlitott ez utob-
biakéhoz, kik, tgyetlen orvosok modjara, a bajt az
élet megsziintetésével kivantdk orvosiam. Mindaz-
altal nem maradt menten mindennemii gyanusita-
soktol.

,Ertelmezték tanainkat — irja  tobbek kozt;
— az egyik minden fenallonak felforgatasat kovet-
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kezteté beldlik, a masik meg az absolutismus ké-
nyelmesebb elhelyezését. Talalkoztak, kik az orosz
centralisatiot emlegették elleniinkben, — s  miért
ne emlegették volna? hiszen ha valakinek ugy tet-
szik, a persak valasztasi rendszere kozott, kik a pa-
ripdk nyeritése szerint valasztottdk meg fejedelmii-
ket, s a praesidenst valasztd amerikaiak kozott is
talalhat hasonlatossagot; valasztds az egyik 1is, a
masik is, parhuzamot vonhat a kettdé kozott az Uj
Plutarch.*

Es mert a reformot rendszeres politikai tanok
foganatositasa altal vélte eszkozolhetdonek, és mert
a tant megfeleld nyelven hirdette: tudosnak neve-
z6k mindenfeldl.

Szalay elfogadta e czimet, — el, mert jol
latta, hogy nem dicséret, a mit altala nyQjtani akar-
tak, s valaszul kérdezte a csufoloktdl: ,hany gyl-
szl tudomanyt nyelhet el az ember journalistai ké-
pességének, ezen alkalmasint bensziiletett eszmének
veszélyeztetése nélkiil? s melyik pontjan valik aka-
dalylyd a tudomény, ballast-td, melyet a szerkesz-
tési sajkabol ki kell vetni, hogy az el ne meriiljon
a konnylt talan irgalmasabban ringaté hullamok
kozott?“

»~Azt mondjak*“ — irta ugyanez alkalommal

»8 oly hangon mondjak, mintha ez 4ltal elma-
rasztal6 itéletet mondtak volna: — ,a Pesti Hirlap
doctrinair lap.“ — Igen Orvendiink, ha az; ilyen-
nek szerkesztését tlztik ki feladatul. Dotrinair lap,
azaz: nem pusztdn empirikus, hanem olyas, mely
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fels6bb elvek vildgossagaban lattassa a tényeket,,
mely nem targyat targyhoz enyvezni, hanem egyet
a masikbol kifejleszteni akar. Doctrinair lap, azaz:
nem az expediensek lapja, hanem olyatén lap, mely
nem kidlt hozsannat a Dbevégzett tényeknek, csak
azért, mert bevégzettek, mely a hatalmasok paripai
ala nem hint virdgokat, tudvdn, hogy az iinnepi
diszmenet magadban még nem Urnapja. Doctrinair
lap, azaz: nem baratja oly institutioknak, melyeket
csak Onmagokkal mérhetni, nem az emberi és pol-
gari jogok mértékével, s nem a minden id6k és min-
den alkotméanyos népek kozéletébdl elvont status-
philosophia nehezékével. Doctrinair lap, azaz: ész-
szeri haladas lapja, nem a ,pallium ad omne tempus
aptum™ glossatora, mely kopenyeg, ha rongygya
valt, még advent ¢és kardcsontijban is haszonve-
hetetlen.*

»A doctrinair név fogalmat azért, mert a
Bourbonok  restauratiojara  bekovetkezett — években
alakult franczia doctrinair partnak egy toredéke a
juliusi napok utan a juste milieu rendszerét par-
tolta, azonegynek tartani a politikai juste milieu, a
kozépelviiség fogalmaval, — kissé vékony targyis-
meretre  mutat.  Ondknek, miutan  koziigyeinkben
fel-felszolalnak, tudniok kellene, hogy Sieyés doc-
trinair volt, az a Sieyés, kitdl a franczia statusegy-
ség, a franczia korméanyrendszer f6f6 elvei kiindul-
tak; Ondknek tudniok kellene, hogy a kiralysag
statusférfiai azonképen, mint a forradaloméi, Cazalés
ugy mint Mirabeau, Mounier ugy mint Barnave, a
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girondistak gy mint a Montagne feje, doctrinairek
voltak azok ellenében, kiknek fogalmaikban semmi
elv, eljardsaikban semmi rendszer, — azok ellené-
ben, kiknek 0sszes politikai bolcseségok: vagy fel-
hizni naponként az oOrat, ha mindjart lancza rég
elszakadt volna, vagy romot romra donteni, és meg-
elégedni, ha minél mélyebbre hasgatta fel az eke-
vas a foldet, tekintet nélkiil a vetésre, melynek
bekovetkeznie kell; az uj vetést e két faj még a
jobb napoktél sem varja, s foldjokon bizony egy
kalasz sem fog fOlmagaslani, hacsak az ¢ég madarai
nem hullatnak, le repiilés kozben egy-két magot.
Ezek, wvalé igaz, nem doctrinairek, rendszerok a
rendszeretlenség, eljarasuk a szerepcserélés, s azon
hazéhoz hasonlé, hol a komornyik ruhdjaba bebuj-
tatott mindenes tanyérvaltds kozben a hajda sar-
kantygjan megbotlik, hol a bort mindjart eczetnek
is hasznalhatni, s hol — mint az angol beszéd mondja
— az ételek 0Osszes melegsége a szégyenpiros hazi-
asszony arczaba vonult.*

Csak az idézett sorok is mutatjdk, hogy Szalay
legkevésbbé sem érezte magat szerencsétlennek a
népszeritlenség miatt, melylyel tanai kezdetben ta-
lalkoztak, se a tanok feldl kétségbe nem esett.

Valtozatlan elvek szerint torekedtek & és barati
a nemzeti egység, jogegység, torvénykezési egység
és kozigazgatasi egység felé; igyekeztek, erejokhez
képest, hatni az eszmék tisztulasara, s az azutan is
fenmaraddsra méltd intézetek tisztitasara, szamba-
vevén a histdriai el6zményeket is, de nem felejtvén
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a mellett: hogy a jogeszme f0l6tte all minden eset-
legességnek. Nem csiliggedtek, mert meg valanak
gy6zddve, s Szalay ki is monda: ,hogy az nap,
melyen benniinket a multtal, mint valamely holt
testtel, nem mint historiaval, 0Osszecsatlo kotelékeket
lerazzuk magunkrdl, az nap szikségkép az altatok
initidlt formak fognak a kozczél elérésére vélasz-
tatni.*

Es ugy tortént, s pedig hamarabb, mint remé-
lem merték volna.

Az 1844-ki orszaggylilés Osszes eljarasa, s kii-
16ndsen a kozpénztdr beszedése és kezelése, a finau-
czialis 1ligy miként kormanyzasa irdnti orszaggyllési
végzeméuynyé valt intézkedések mar a municipalis
rendszernek, mint statusrendszeruek, tOkéletes de-
savoudlaeat foglaldk magokban.

,»Ha tanunknak destructiv iranyat emlegetik,
mondd Szalay az orszaggyllés eloszlasa utdn, — ha
kiils6ségek  koriili  pepecselést ajanlanak  gyogysze-
ril, nyugton valaszolhatjuk: nem csak mi mondjuk,
hanem a karok és rendek is kinyilatkoztattdk no-
vember 4-kén kelt hatarozatukban: ,Lhogy a jelen
allapot, akar Osszesen, akar részleteiben, sem koz-
jogi, sem kozérdeki tekintetbdl tobbé nem kivana-
tos; nemcsak mi mondjuk, hanem a karok és ren-
dek is azon meggydzddésre jutottak a kozelebb mult
orszaggyiilés folyamata alatt: ,Lhogy részletes intéz-
kedések az orszag anyagi és szellemi kifejlédésére
nem vezérelnek, s6t inkabb minden fenalld viszo-
nyoknak csak Osszetartasat koOvetkeztetik, mindad-
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dig, mig az orszag kozélete orvosolva nincs; nem-
csak mi mondjuk, hanem a karok ¢és rendek is:
»kilonosen egy alkotmanyosan felelés korményban
latjdk mind torvényeik szentségének egyediili biz-
tositasat, mind az orszag lehetd kifejlodésének egye-
dili foltételét.“ Hogy pedig ezen feleldsséggel a
jelen municipalis rendszer meg nem fér, azt ismét
nemcsak mi hirdetjiik, hanem azt megismerte az
orszaggyiilés is, midén a financzialis gy feletti ta-
nacskozas alkalmaval a ,torvényes™ sz6 Kkorili is-
meretes vitdk e szonak kimaradasaval rekesztet-
tek be. —

S mit Szalay 1844 vége fel¢ joslott, hogy az
alkotmanyos koOzpontositas eszméje rovid id6 alatt
besoroztatik a haladds embereinek breviariumaba,
gyorsabban teljesiilt, mint remélheté. Olvasdink el6tt
ismeretes az 1847-ki ellenzéki programra torténete.

Talan soha sem érte meg gyokeres reform-
part elveinek oly hamar, oly foltétien diadalat.

Az ellenzék tobb toredékei kezdetben maskép
fogtdk {6l a municipalistdk egyesiilését az alkotma-
nyos kozpontositds embereivel. Azon id6szakot var-
tak még, melyet a régiek isten fegyvernyugvasanak
neveztek, midén a partok kozott minden vita fel-
fliggesztetvén, egybegyliltek a legellenségesebb felek
tanacskozni arr6l, a mi mindnydjok fenmaradasara el-
keriilhetleniil sziikséges.

Ezen id6észak helyett azonban a februari napok
jottek.
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Az események hatalma rendszereket dontott
meg, ¢s eldontdtt minden részletet, kizart minden
halasztast.

S a dolgok Uj rendének teremtésekor azon
part alkotd szelleme Iebegett az eszmék arja folott,
melyet Szalay és baratai képviseltek.

Innen az eur6pai typus az Uj magyar allomany
arczan.

Kossuth egy nagyszeri plagiumot kovetett el
a part tanain, melynek eljarasat kezdet ota élesen
karhoztatta.

E part azonban rendszerének csak 4ltaldnos
korvonalait talalta fol az 1848-diki torvényekben.

A rendszernek viszonyaink kozé alkalmazasa,
a részletek kifejtése, formuldzasa mind nem az 0
miive.

A reform ¢és forradalom kozott kellene parhu-
zamot vonnunk, hogy megmérhessik a kiilonbséget,
mely a tudomany hirdetéit alkalmazoitol, eljarasra
nézve is, kiilonvalaszta.

Oly koriilmények, miket nem hagyhat figye-
lem nélkill az 1jabb id6k torténetirdja, ha igazsa-
gos itéletet akar mondani a partok miikodése
folott.

Mindezekmellett azonban Szalay nem jatszotta
a haragos miivész szerepét, kinek conceptidit ide-
gen kéz dolgozza fol. A statusembert, kinek ajkan
nem puszta fliggczimer a honszeretet, nem bantja
ily hitsag érzete. Tanai, melyeket hirdet, kozkincse
az emberiségnek.
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Lelkébol oriilt Szalay alapelvei gy6zedelmé-
nek, s a dolgok logikai rendénél fogva, bizott az
eredmény kovetkezetes ¢és kapcsolatos kifejtésében,
megszilarditasaban. Hitte, hogy a lényeges viszonyok,
melyek elintézetleniil hagyattak, békés tton  ki-
egyenlittetnek; a bonyolult csomdék konnyli megol-
dast nyernek; s mi az 1 intézmények kozott, az
események gyorsasaga s lgyetlen formuldzas miatt,
itt ott elfitult, ki fog igazittatni.

Csalatkozott, — s vele annyian csalodtak a
nemzet legjobbjai. Ellenséges viszonyok innen ¢és
tulnan elmérgesitették a dolgokat.

De térjiink az életirasra.

Szalayt a journalistai palyan talalta az 1848-ki
forradalom.

A marcziusi és aprilisi napokat értjik, e bé-
kés, de gydkeréig hato forradalmat.

A gondviselés, mint lattuk, vildgesemények,
mondhatni vilagcsodak altal, nehany nap alatt, tel-
jesité Szalay szivének h6, de csak évek faradalmai
utan elérhetdknek hitt vagyait.

A torvény tabldi mintegy az égbdl hullot-
tak ald.

Haland6é kezek mutattdk fol azokat a népnek;
de emberi szamitason felilli erd, oly eurdpai moz-
galom adta e haland6 kezek kozé, melynek kelet-
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kezését senki sem gyanitd, s jelentékenységét fol-
fogni még senki sem tudta.

Sokan tdjékozasi szempontukat is elveszitették
a gyorsan fejlédé események kozott, midon egy oOra
a masikat felforgatta, s minden 6 hit megingott,
minden eszme 0sszezavarodott.

A forradalmi szellem nem tarte a formak szo-
rongatd  korlatdit, melyek inditvany ¢és hatarozat
kozt rendes idékben fekszenek. Utczdk szonoklata
valtotta fol a koztermek tanacskozésait. Kialtvanyok
és ropivek nyelvén szdlalt meg a tdrvényhozas
europaszerte. Néhol az utczdk torlaszairdl dictaltak
a torvényeket. S a torvényhozo, a torténetiré hi-
ségével, registralta a népek igényeit.

Minden 01j eszme, minden érdek felszolalt.

Senki sem tudta, meddig terjed a mozgalom,
hol talal medret az emelkedo ar.

Szalay a philosoph belatasaval, s a statusférfiti
pillanataval jelolte ki a legszéls6 korlatokat.

»Azon solidaritas — ugymond a P. Hirlap egyik szama-
ban, — mely Eurdépa valamennyi nemzeteit, ezer apréo eltérés
daczara, Osszeforrasztja, soha sem tiint fel oly nagy mértékben,
soha sem szoélalt fel hangosabban, mint a lefolyt négy hétben.

,»Iransactiorol a régi s az Uj elvek kozott sehol még
csak sz6 sem volt; ezek feldllottak, amazok lecsiicsiiltek, — ez
a lefolyt honap histérija.

»Az egyik ifja életet érzett pezsgeni ereiben, mellét szent
hit dagasztotta, — a masik odvasnak tudta doctrindjat, tudta,

hogy jovenddje minddssze egy nagy hamvazd szerda, — nem volt
szilkség semmi magyarazatra, kit micsoda szerep illessen.
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»S a mily solidaritdssal tortént, hogy a régi hitformulak
agyagtablai  Osszetorettek, szintoly ~ altalanos a  meggy6z6dés,
hogy a forradalom, melyben lélekziink, hatalmasan fogja eldbbre
vinni a civilisatiot.

A civilisatio szent szd, ma inkabb, mint valaha.

»Zsarnokok, szabaditékos  osztdlyok el lehetnek  nélkiile,
s6t  épen megforditott aranyban diszlenek a civilisatio ndveke-
désével; a mi masnak keresztviz, az nekik utolso kenet.*

sDeanépek csak a civilisatio légkorében szi-
lardulhatnak meg. Szabadsaguk benne vagyon és altala.

»Minden ellenvetés, mely a népek Onkormanyzasi képes-
sége ellen formuldztatott, nyomom sophisma képében tinik fel,
ha a civilisatio, a szent emberiség szelleme — mert e kettd
egy — a tomegeket altal meg altaljarja.

Llnnen az kovetkezik, hogy a szabadsdg, a népszabadsag
napjaiban, melyek reank virradtak, minden torvényes intézkedés
helyességének  csalhatatlan  criteriuma  azon  koriilményben  rej-
lik:  van-e vagy nincsen politikai értelmén kivil még humani-
tarius  értelme is a kérdéses rendszabalynak? Ha van, ugy fo-
gadjuk el, mert ezen criterium nem hozhat benniinket tévedésbe.
Az, hogy az Osszeadasnak legbiztosabb probdja a levonds, nem
egyszeriibb s nem valobb tétel anndl, mely azt tartja, hogy
a  humanitarius szempont legbiztosabb probaja apo-
litikai értéknek.

,De mnem elég, hogy valamennyi intézkedéseink a civili-
satio magvat rejtsék kebelikben. Sziikséges az is, hogy a
valasztott eszkozok tisztak legyenek és szentek,
mint maga a czél, melyet elérni szandokunk. Eneikiil
lehetetlenné  valik a civilisationak terjesztése, e nélkil vissza-
veszszik azt, a mi jo, azt a mi Udves, még miel6tt megadtuk
volna. A czélt csak az ¢élesbszemiiek latjak, az eszkdzoket min-
denki; innen van, hogy az utobbiak amannal is inkabb szolgal-
nak zsinormértékiil a tomegeknek.

»~A miket ide jegyzettink, azok igen nagy altalanossa-
gok, megismerjik. De a vilagforradalom csak ezeket hagyta
épségben. A részletek mind  Osszetortek. Ezek  helyébe  most
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ujakat  kell alkotnunk, olyakat, melyek ezen 4ltalanossagokra
tamaszkodva tartosak is legyenek, olyanok is, mik utdn ezredek
ota sovargott minden jobb kebel, mik az emberiséget fejlodésé-
ben ne gatolhassak.

S midén a dolgok 0j rende még nem alakult
meg; midén mindenkinek volt egy inditvdnya, mely-
lyel a hazat boldogitani sietett: Szalay a mozgalom
Oszpontositasat s a sajtoszabadsag Dbiztositasat siir-
gette mindenek folott.

,Midon a végzet ujja — Ugymond — a nem-
zeti  életnek egy erbteljesebb  korszakdra  mutat,
mindenekelott a parlament, a kamarak, a torvény-
hozo testiilet egybegylilését szorgalmazzak mindazok,
kik a kozjot viselik szivokon.

~Magyarorszdg azon szerencsés allapotban van,
hogy torvényhozasat tanidcskozas ¢és  végzéshozatal
végett most nem kell nyakrafére 6sszedobolnunk.

,»Egyiitt van az mar négy honap o6ta.

»> tagjai kozott tobben vannak, kiket isten
és emberek el6tt biiszkén vallhat tolmicsainak a
nép.

,De ezen torvényhozd testiiletre nehéz ostra-
cismus nehezedik. Relegdlva van a nemzet kebelé-
bél az orszagnak egy hatarszéli varosdba, honnan
a hazdra, a nemzetre hatni nincsen moddja, hol a
nemzet, a nép, a magyar faj él6 s egyre fejlédod
szelleme nem hathat elégségesen redja.

,,Bz roszul van igy.*

Ohajtotta tehat Szalay, hogy az orszaggyiilés Po-
zsonybdl haladék nélkiil szallittassék at Budapestre.
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»A kirdlyi [palota — ugy mond — s az or-
szdghdz oda 4t a hegytetbon mar nem gybzik varni
a napot, midon nemzet ¢és fejedelem eldtt félszaza-
dos id6k6z utan megnyilhatnak tjra.

»Ez volna az els6 teendd, ha nem volna egy
még ennél is elsébb, — alphdja és Omegidja az
Osszes alkotméanyos életnek, az, hogy valamint mar
tettleg szabad a sajtd, ugy orszagos torvény altal
is a censura ellen orokre biztosittassék.

LE nélkil nincsen aldas miveinken. E nélkil
hiaba gylrkézink neki az épités nagy munkaja-
nak; izzadjunk bar hajnaltdl napestig, emlegessiik
a hazaszeretet, a szabadsdg szent igéit szdz és ezer

izben, — mindennek semmi haszna; gy jarunk,
mint Babel munkésai, kik nem értették egymads
nyelvét.

HAlkotméanyos élet s képviseleti rendszer saj-
toszabadsag nélkiil, — mily arva gondolat! mikor

fogunk valahara a feudalismus polyaibol kibonta-
kozni! Mikor ¢és mibdl fogjak elvégre a kormanyok
megtanulni, hogy a sajtonak lenyligzése elmérge-
sitheti a kozvéleményt, de hogy irdnyt csak repres-
siv torvényen nyugvo sajtdintézkedések s az altalok
oltételezett eredmények adhatnak neki!*

S par nap mulva, midén a sajtoszabadsag a
torvényhozas 4ltal is ki volt mar mondva: ekkép
fiizte tovabb eszméit.

»Adj nekem egy nagy gondolatot, melyre ta-
maszkodhassam, s melytdl ismét foléledhessek, —
mondd viruld, sugar gyermekeinek a hervatag ag-
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gastydn. S a mit 6, a mit a haza kért, azt gyer-
mekei a sajtdszabadsag képében adtak meg neki.

»E nélkil mar nem lett volna tobb reggele a
nemzetnek.

»Vele ¢és altala uj életnek megyen elébe, an-
nal nemesebbnek, annal hatalmasabbnak, minél ne-
mesebben és hatalmasabban fogja kezelni e fegyvert.

LAnnak szilarditisa, a mit kivivtunk, annak
fejlesztése, a mi nélkiil mulékony paraként tiinnék
le egiinkr6l a szabadsag és béke szent jele, mely-
ben gyOzhetink, — ez nagy mértékben csak a
sajto altal eszkdzoltethetd.

.S eszkoOzoltethetik  tovabba a  kozélet vala-
mennyi agaiban azok altal, kik valéban organisald
talentummal birnak.

»~Az organisalds milve, mely a nemzetnek
multjat és jelenét 0Ossze fogja kapcsolni a jovovel,
mely, a nélkiil, hogy az eddigi fejlédési processus-
ban életrevaloknak mutatkozott tényezOket magatdl
konnyelmtien eltaszitana, benniinket a haladas s a
civilisatio 0j terére fog vezetni, — ezen mi csak
oly férfiak kezébdl keriilhet ki, kik 4altalaban a
kornak, s kiilonésen a nemzetnek e korbani sziik-
ségeit a statusférfiu s hazafi szemével ismerték ki.

Hasonlé  szellemben irta ismét mas alka-
lommal:

»~Az &, — nevezgessik bar oczeannak, —
mocsarra  valik, ha partok segédével mély arkot
nem ashat maganak.
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»A szabadsdg, — barmi nagy mennyiségii le-
elparolog, ha nincs hatalom, mely formak

gyen,
koz¢é fizze.

»Ha isten és a ministerek is gy akarjak,
mint mi Ohajtjuk, ugy haladék nélkil erés forma-
kat 61t magéra orszagunkban a szabadsag.

,»Orszagunkban! — most a magunkénak mond-
hatjuk valahara.

»De a magunké csak azon foltétel alatt fog
maradni, ha a kormany éIni tud a népmagistratura
Osszes jogaival, s ha mi Ot ezen jogok gyakorlata-
ban tdmogatjuk, stb.

»Nem hiszsziikk, hogy volna kormany Europa-
ban, melynek nehezebb feladasa volna a miénknél.

,Masutt csak a kormanyforma valtozott, na-
lunk valamennyi institutio.

LKormanyunk egy makszemnyit sem  6rokolt
el6détél, még a téntatartd is kiszaradt, még a porzod
is kifogyott, nem hogy a néhai instituticknak s a
leléptetett embereknek hasznat vehetné.

»Feladdsa nagy, éalldsa nehéz, — két ok fel-
ajanlanunk kozremunkalasunkat.*

S valdban Szalay minden tehetségesebb isme-
réseit €s baratit igyekezett rabesz€lni, hogy részt ve-
gyenek a kozigazgatasban.

O maga az igazsagiigyi ministerium codifikald
osztalyanak élén foglala el azon helyet, melyre senki
sem volt inkabb hivatva nagy Magyarorszagon.
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Az 6 kozremunkalasaval rendezte Dedk Fe-
rencz a sajtd vétségek folott itéld eskiittszékeket.
A munkalat 1848 april 29-kén adatott ki. Az 1844-ki
torvényjavaslattol o6roklott hianyai mellett sem mu-
tathatnak az eurdpai codexek tisztabb, szabatosabb
torvényhozoi nyelvet, s vilagosabb szerkezetet. Az
egész biintetd eljardsi rendszer a legegyszerlibb lo-
gikai rendben gombolyodik le az olvaso el6tt.

Azonban csakhamar fol kellett hagynia Szalay-
nak a rendezési munkalatokkal.

Oly missiora hivta 61 a kormény bizalma,
mely az id6 szerint minden egyebeknél fontosabb-
nak latszott.

A magyar, ¢ rokontalan, egyediil all6 nép
Eurépaban, midén 1848-ban  visszanyerte nemzeti
Onallosagat, kétszeresen ¢érezte sziikségét, szovetsé-
ges utan tekinteni szét maga koriil.

Keleti faj 1évén, eurdpai miveltséggel, ugy
liivék statusférfiai, hogy fOladata kozvetiteni nyu-
gotot kelettel; s miként hajdan védfala volt a ke-
resztyénségnek: bastydja, Ore lenni most a nyugoti
polgarisodasnak.

S ugy lattdk, hogy a német eclem minden
egyéb fajoknal inkabb képviseli a civilisatio érde-
keit a magyarsag kozott és koril.

Mar magéban elhatarozo6 koriilmény.

De kiilonben sem lehetett kétség a valasztas-
ban. Az orszag déli részein harczban allott immar
a szlav faj ellenok.
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Aggodalmaik azonban csakhamar kiebb ter-
jedtek orszaguk hatérain.

1848 tavaszan, mint tudjuk, az osztrdk biro-
dalomban majd minden tartomany, s benne minden
népfaj megmozdult. S a =zavart kovetelések folott,
miknek bosszii sorat megirni is alig képes halando,
kozpontositott eszmeként latszott uralkodni a szla-
vismus harcza a german elemmel.

Sokan mar egy 1j népvandorlasrol beszéltek,
egy Uj catalanumi itkozetr6l, hol a civilisatio igye
fog eldontetni a barbarsag ellen. S a nagy aggo-
dalmak kozepett, nem kisebb reményekkel tekin-
tett a német elem a continens minden részeir6l a
frankfurti nemzetgytilésre.

Csaknem altalanos volt a hit, hogy Pal temp-
lomaban fog megvettetni a német egység alapja. S
ugy hivék, hogy az ottani hatirozatok Iényeges be-
folyassal lesznek az osztrdk birodalom 1jjaalakita-
sara, s a kapocsnal fogva, melyben allunk, Ma-
gyarorszagra nézve is kozvetlen érdekiiek.

Praga ¢és Zagrdb igényei ellen Frankfurtra
hivatkozott a birodalmi német sajt6. Ott vélt ta-
lalni szovetségest a magyar faj is.

fgy sziletett a gondolat: mieldtt valami el-
dontd hataroztatnék, a magyar érdekeket is képvi-
seltetni Frankfurtban.

A torténetekbdl tudjuk, hogy mar Rékdczy-
nak megfordult agyaban hasonlé eszme. Discursu-
saiban olvassuk, mikép & még szorosabb szdvetséget
Ohajtott az imperiummal. ,, Az orszag — firja tobbek
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kdézt — pro recognitione adna valamely nevezetes
summat a csaszarnak esztendOnként, ¢és tartoznék
haddal segiteni az imperiumot sziikségnek idein;
reciproce az Imperium is tartozzék hasonlét csele-
kedni. Ez pedig ugy lehetne meg, ha az orszag az
electorokhoz és mas statusokhoz embereit kiildozné,
legfoképen az moguntiai electorhoz, az ki az Impe-
rium fOkanczellariusa, és O altala szoktak az ilyen
dolgok  folyni, ¢és  declardltatnd,  demonstraltatna
igyét stb.*

Az eszme, mint latjuk, ugyanaz. Csak az uta-
sitas és utégondolatok kiilonbdztek.

A magyar minisztérium Pézmandy Dénesi ¢&s
Szalay Laszlét bizta meg e kiildetéssel. Az utobbit
kiilonosen azon viszonynal fogva is, melyben Né-
metorszag tobb  nevezetességével régota allott. S
midon amaz a magyar képviselohdz megnyitasara,
melynek elndke lett, csakhamar visszajott: Szalay
egyediil maradt Frankfurtban.

Eljarasarol egy kis ropiratban tudodsitotta Né-
met- ¢és Magyarorszagot, Ziirichbdl, hol késébb le-
telepiilt.

A ropirat czime: ,,A frankfurti magyar kovet-
ség hivatalos okiratai.

Ez okiratok azota a bécsi s6t pesti sajtdé utjan
is megjelentek. Imitt kozliink beldlok némelyeket;
— szaraz adatokat, minden észrevétel vagy meg-
jegyzés nélkiil.

1848 majus 4-kén adatott ki Budan, fOherczeg
Istvan nador ¢és kir. helytartd, s Batthyany Lajos
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alairasaval, a megbizodlevél. ,Pazmandy Dénes ¢és
Szalay Laszl6 urakat megbiztuk — igy sz6l a kir.
helytartd s az 0Osszes magyar minisztérium — hogy
amennyiben Németorszagnak Ausztridhoz! viszonyai
— mely utéséval Magyarorszag a pragmatica sanctio
értelmében szorosan 0Ossze van csatolva, — a majnai
Frankfurtban méjus hoé folyamaban megnyildé német
parlament altal 0j ¢és alkotmanyos alapon lennének
szabalyozandok, a Bécsben levd magyar miniszter-
rel, herczeg Eszterhazyval s altala az ausztriai mi-
nisztériummal minden fenebb érintett viszonyokat,
mennyiben  Magyarorszagot  illetik, megvitassanak,
aztan Frankfurtba menjenek, s ott a magyar ¢és
német alla dalinak kozti baratsagos viszonynak, me-
lyet allandonak bensdleg oOhajtunk, fentartasa és
gyarapitdsa f0lott, Ggy politikai mind kereskedelmi
tekintetben, a két nemzet kolcsonds Onallosaga,
szabadsdga s anyagi joléte érdekében, orkddjenek,
s a mi a fenebbi czél elérésére alkalmas és kiva-
natos, megkezdjék és elémozditsak.*

Az utasitas fébb pontjai kovetkezok:
»elentsék ki a  megbizottak Magyarorszdg  ro-
Iconszenvét a német, mint a civilisatio eleme irant,
s gy6zzék meg a németeket a felél, hogy Magyar-
orszagban, s az erbs magyar nemzetiségben legjobb
s legbiztosabb szovetségesokre taldlnak. Magyarorszag
csak azon esetben lehet erds, Eurdpa tekintete
elott fontos s valdban hasznos, testvéries szovetsé-
gese Németorszagnak, ha sajat (magyar) nemzetisé-
gének aegide-je alatt fejlédik ki; igyekezzék tehat
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a kovetség, hogy a frankfurti gytlés azon hatéro-
zatai, melyek az ausztriai monarchia, s illetleg
Magyarorszagra vonatkoznak, ez alapnézet értelmé-
ben alkottassanak. Magyarorszdg a német elemben
nem olvadhat fol, mert ez altal elvesztené organi-
kus erejét, mely a magyar nemzetiségen alapul, s
mint nyomora korcsfaj nemcsak Németorszagnak
nem hozna hasznot, hanem sajat hatarai kozt is el-
csenevészne. Tovabba Magyarorszagot kellemetleniil
érintené, ha az osztrdk monarchia oly moddon ala-
kittatnék altal, miszerint a birodalom azon tarto-
manyai, melyek eddig a német szdvetséghez tar-
toztak, szlav alloméanyokka alakittatnanak. Iy ér-
telmi  atalakitds az emlitett tartomanyok politikai
rokonszenvét oly Osvényre vezethetné, mely a né-
met nemzetétél kiilonbozo, soét ellenséges iranyd, s
ez altal egy mar is Oridsi hatalom tdlsulya még no-
veltetnék, azon hatalomé, melynek novekedd befo-
lyasa  Europa nyugoti alladalmaira, Magyarorszag
fenallasat annyira veszélyeztethetné, hogy ha Né-
metorszdg az osztrdk birodalom ilyszerli 4atalakita-
sat, sajat érdeke ellen, létrejonni engedné, Magyar-
orszag kényszeritve lenne, a német birodalmon kiviil
keresni  szOvetségeseit. Végre Magyarorszag keres-
kedelmi szempontbél a német vamszovetség kiegé-
szitd részét nem képezheti ugyan, de a Magyar- és
Németorszag kozt 1étrejové politikai  viszony keres-
kedelmi tekintetben is irdnyado leend.*

Pillersdorf, osztrak birodalmi miniszter, majus
20-r61 tudatG Eszterhazyval beegyezését ez utasi-
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tasba, s a fenebb kozI6tt meghatalmazasba, kiilon
utasitast részérdl nem tartvan sziikségesnek.

A meghatalmazottak tehat siettek Frankfurtba.

Majus 25-én fogadta el Oket a német nemzet-
gyllés elndke, Gagern.

Augusztus 11-r6l pedig ,privat and confiden-
tial“ devise alatt tudatd Szalay a német kdzponti
hatalom kiiliigyminiszterével, hogy a magyar kor-
many, az ¢érintett szOvetség bevezetéséiil, oOhajtana
Németorszag allando  képvisel6jét mihamar Buda-
pesten lidvozolhetni. S e végre kiilonosen herczeg
Lichnowskit nevezte meg, ki nem sokkal azutin a
frankfurti mozgalom 4ldozata lett. ,Anyai részrdl
— ugymond — a herczeg magyar, grof Zichy Ka-
roly unokaja, ki orszagbir6 s fels6hazi elnok volt
az 1790-ki orszaggytiilésen, mikor hoztdk, mint tudva
van, a Magyarorszdg 4altal oly gyakran felhozott
figgetlenségi  torvényt, mely végre félszazad utan
valosagga lett; s .tudtomra barati viszonyban all a
magyar kormany tobb tagjaival még azon id6bdl,
mikor ezek a jo Tlgyért az ellenzék sordban kiiz-
dének, mely elvégre gy6zott.

Augusztus 12-kén  pedig hivatalos  soraiban
herczeg Leiningent, a német kozponti hatalom mi-
nisztertanacsa elnokét, figyelmezteté, hogy a diplo-
matiai kozlekedés minden halasztdsa missidja czéljat
veszélyezi, melyet a német nemzetgylilés s a ma-
gyar hongyiilés egyarant lelkesedéssel iidvozlének.
Czafolja az ellenvetést, mely a bécsi cabinet részé-
rol, mint latszik, mar akkor emeltetett: mintha a
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magyar kormanynyali kozvetlen diplomatikai érint-
kezés az érintett cabinet jogaiba vagna.

Aug. 24-én  Heckscher kiiliigyminister tudo-
sitja Szalayt, hogy kozelebbi vasarnap be fogja Ot
mutatni a Reichsvenvesernél. S Szalay egy rovid,
tartalmas beszéd mellett, csakugyan be is nyujta e
napon igazolasi iratait Janos féherczegnek.

Aug. 31-r6l ismét egy irat a kiliigyminister-
hez, némely pontok  folvilagositasara, = melyeket
Heckscher a magyar {igyek folotti beszélgetés koz-
ben ¢érintett. O’Connell — irja Szalay — magat egy
napon ,the best-slandered man of Europe“-nak ne-
vezé. Magyarorszagrol hasonld joggal lehet mondani,
hogy: the best-slandered nation of FEuropa. Attér
ezutan a vadak czafolasara. Azért is sziikségesnek
mondja  haladéktalanul kovetet kiildeni Magyaror-
szdgba, hogy az ellenfoi’radalom Iépéseir6l, melynek
tervei tulterjednek a magyar hatarokon, maganak
tudomast szerezzen. Végil a statusaddssagok egy
részének atvételét is taglalvan, ekkép végzi: ,Ezek
szerint azon kivénatnak, hogy Magyarorszag az
osztrak  stdtusadossdg  ardnylagos részét  atvegye,
nincs semmi jogalapja. Kiilonben megjegyzem, hogy
e kérdés végelemzésben, a magyar orszaggyiilés
altal dontetik el, s t6le fiiggend nyilvanitani, hogy
e részben lehet és kell6-e politikai és nem jogala-
pokra lenni tekintettel. Igen valdszinli, hogy e nyi-
latkozat tartalmara Németorszag baratsagos kozeli-
tése, egy kovetnek haladéktalanul Magyarorszagra
kiildése altal, hatassal fogna lenni.*
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Szept. 5-r6l ismét egy irat a kiiligyministerhez,
az ismeretes refrain ismétlésével: hogy Magyaror-
szdgra haladéktalanul kovet kiildessék. Magyar- ¢és
Németorszag egyarant oOhajtjdk a  szOvetséget —
ugymond — Szalay. De ,mikép jojjon e szovetség
idévesztés nélkill azonnal létre, ha a diplomatiai
érintkezés félszeg marad, ha Magyarorszdg képvi-
seltetik ugyan a német kozponti hatalomnal, de ez
nem a magyar koronanal?“ Ez alkalommal egyszer-
smind nehany szdvetségi pont kezdeményezésével
kivanta bevezetni a szovetséget. Mondja, hogy Ma-
gyarorszag a német birodalom irdnti Oszinte baratsag
tettleges tantsitasaul, kész ennek kereskedelmi te-
kintetben mas allamok f6l6tt oly elényoket adni,
melyek, tekintve Magyarorszag fekvését s a dunai
tartomdnyokhozi  viszonyait, = mindkét  szdvetséges
jolétét nagy mértékben elémozdithatjdk. E  végett
ajanlja, hogy kozos értekezés utjan szabalyoztassék
a vamok Tlgye. A szdvetség politikai oldalat illet6-
leg pedig a kovetkezd' pontokat érinti:

a) Magyar- ¢és Németorszag kolcséndsen kote-
lezik magokat egy, legfolebb szdzezer embernyi se-
gédsereg allitdsara, az esetre, ha a német biroda-
lom vagy Magyarorszag hatarait a szlav elem, vagy
mas, a szlav elemmel szovetséges hatalom megta-
madnd. Német birodalom alatt mindazon allamok
értetnek, melyek a német szovetséges allamot al-
kotjak. ,Magyarorszag“ nevezet a magyar koro-
nahoz tartozé Osszes orszagokat, tehat Horvatorsza-
got is magéaban foglalja.



378

b) A  kotelezett sergeket nem  hasznalhatni
barmely nép szabadsidga elnyomasara, s a segélyadas
kotelessége csak azon esetben 4ll eld, ha a szdvet-
séges hatalmak orszagai vagy kiilellenség altal ta-
madtatnak meg, vagy annak alkatrészei, mindamel-
lett, hogy a birodalom vagy anyaorszag rajok is
kiterjeszté alkotmanyos szabadsagat, att6l nyilt fol-
kelés altal kiilon akarnak szakadni.

c) Az ‘érintett esetekben kotelezik magokat a
szOovetséges hatalmak, a sziikséges seregeket harom
hénap alatt kiallitani.

d) A mozgovatett  (mobilisalt)  segédseregek
zsoldjat hazajok — az illetd alladalom — hatarain
belil a segédado-hatalom fizeti; mihelyt hazajok
hatarait atlépték, azon hatalomtél kapnak zsoldot,
mely a segélyt kérte.

A birodalmi kiiligyminiszter sept. [3-én ezekre
valaszold, mikép kiilonos oOrommel fogja folytatni
Szalayval hivatalos érintkezését; mindenekel6tt azon-
ban egy formalis kérdést kell tisztdba hozni. Tudni-
illik a Budan juh 19-kén kelt meghatalmazis, me-
lyet a kirdlyi helytarto, s O felségének, a magyar
kirdlynak  személyese, nador, ausztriai foherczeg
Istvan Szalaynak a német birodalmi korméanyzohoz
és kozponti hatalomhoz adott, megsz(int, azon leirat
kovetkeztében, mely mult hod 14-érél az orszaggyi-
léshez intéztetett, s a fOherczeg nadort a raruhazott
kiralyi helytart6i teljhatalomtol folmenti.

Mire viszont Szalay feleié, hogy 06 1joncz
ugyan a diplomatia mezején, de évek oOta otthonos
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a jog korében s igy a teljhatalmazasok tanaval sem
teljesen ismeretlen, s erre tamaszkodva vitatd, hogy
megbizasa még a birodalmi minister 4altal foltett
esetben sem  tekinthet6  megsziintnek  mindaddig,
mig a kirdly, ki a megbizast adora ruhazott hatal-
mat visszavette, az ez altal kiadott meghatalmazast
is jogszerllen megsziintnek nem nyilvanitja. Muto-
gatja tovabba, hogy a nador kiralyi helytartosaga
az 1848. éapril 14-ki torvényen alapszik, mely alap-
torvény vissza nem vehetd. E részben Magyaror-
szagnak hatalmas biztositékai vannak. Tudatja végre,
hogy a magyar orszaggytiléshez aug. 14-r6l intézett
leiratban nem is arrdl van sz6. O felsége, a kirdly
jun. 10-én Innsbruckban Istvan fSherczeget bizony-
talan id6ére oly jogok gyakorlasaval is megbizta,
melyeket az april 14-ki alaptorvény szerint, Ma-
gyarorszagbol tavolléte alatt is maganak tartott fenn.
Ezen jogok visszavételérdl szolt az aug. 14-ki leirat.
A helytartdoi jogok épen hagyattak; s Istvan fOher-
czeg még a jun. 10-ki folhatalmazas el6tt, e jogokra
tamaszkodva, adta ki Szalaynak ¢&s tarsanak meg-
hatalmazé levelét a német nemzetgyiiléshez, mely
szintoly internationalis természetii, mint a kérdéses.

Ez észrevételekre oktober 1-r6l az 10j biro-
dalmi  kiiliigyminister, Schmerling véalaszolt. Tudata
Szalayval, hogy a kozponti hatalomnal 1évé cs. Kkir.
austriai telj hatalmazott benyujtott kozlése szerint O
cs. kir. felsége sept. 7-ki kéziratdban roszallotta
egy magyarorszagi teljhatalmazott egyén  kiildését
Németorszag ideiglenes kozponti  hatalmdhoz, sét
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egészen semmisnek nyilvanitd, miutdn az utolsé or-
szaggyllési  torvény szerint Magyarorszdgot  kiilon
diplomatiai képviselet nem illeti. S azért — 1gy-
mond — minden hivatalos érintkezést megsziintet
Szalayval, mig ez 6 felsége a csaszar és Magyar-
orszdg kirdlya 4ltal kiadandd fo6lhatalmazast nem
nyujtand be.

Szalay tovabb is ragaszkodvan kifejtett indo-
kaihoz, sajnalkozasat fejezte ki, hogy a magyar-né-
met szovetség, formalitdsi okok miatt, halasztast
szenved; s egyszersmind az 1848-ki magyar alap-
torvény minden csonkitdsa, megszoritdsa ellen Ovast
ton a német kozponti hatalom el6tt, melynek kelet-
kezését kormanya, hazaja — minden mas eurdpai
allamok el6tt — oly 6romlelkesiilten idvozlé.

fgy végzddott Szalay kovetsége a német koz-
ponti hatalomnal.

Azo6ta, mint tudjuk, visszavonulva élt kiilf61don.

A ,Statusférfiak és szonokok konyvének ma-
sodik kotetéhez Ziirichbdl kiildte meg a befejezo
iveket.

E munka els6 kotete s a masodikbol egy par
fiizet még 1846—47-ben jelent meg.

Addigi inkabb elméleti iromanyai utan, azon
publicistak kozé tartozott Szalay,

kik az Ujabb eszmék tolmacsaivd lettek a his-
toriai iskola ellenében,
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kik a tobbség kormanyanak apostolai a kii-
lénben is csak az als6 rétegekben miik6dd' rendi
kozigazgatas ellenében,

kik a gyokeres reform hirdetéi a vakolasok-
kal szemkozt.

Hirdeté, hogy a régi formdknak meg kell
sziinniok, s hogy f6l kell oldanunk a mult és jelen
kozotti  kotelékeket, — nem mintha a torténeteket
ignoralni akarta volna, mirél 6t senki sem vadolhatja,
hanem: ,mert a maltnak historiava kell valnia el-
végre, s mert szomori dolog, ha a régmultat mindig
magunk utdn vonjuk, mint a hernyokotelékekbdl
egészen szabadulni nem képes, s szarnyait ennél-
fogva minden er6kodés mellett is hasznalni nem tudo
félpille.

Mid6én azonban gyodkeres reformot siirgetett
Szalay: korantsem akarta mondani, hogy minden-
nek egyszerre kell torténni. Jol tudta, hogy békés
uton ez lehetetlen. Oly orszagban, melynek ezred-
éves élete van, a forradalom miiveib6l is csak az
szokott maradand6é lenni, mi magat a nemzet érde-
keihez, erkolcseihez, szelleméhez alkalmazza. E nél-
kiil, a kozponti hatalom kényszerén kiviil, nincsen
tamasza az U intézményeknek. Szalay a teenddk
sorozatdban, mint lattuk, el6legesen azokra kivant
szoritkozni, melyek haladéktalan intézkedést kivan-
nak; — ,de ezek koril aztan olyképen akart el-
jarni, hogy a felallitandé részeket ne kelljen ismét
bontaniok azoknak, kik betetézni fogjak a hazat.“
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Ez értelemben volt 6 gyokeres reformer.

S mit ekkép elméleti Uton hirdetett éveken
altal: a ,,Szénokok és statusférfiak® konyvében con-
cret uton targyalta, foltiintetvén a képviseleti rend-
szernek  mind  alakulasat, mind mukodését  kiilon
alkotményos  orszdgok  stdtusembereinek  eljardsai-
ban. Az alkotméanyos ¢élet s vele haladé statustudo-
many fejlédését, az wutols6 80 ¢év alatt, egyes ké-
pekben szemléljiik itt; s a miivészileg adott képe-
ket, a szabad nemzetek nagy embereinek arczké-
peit, ugyanazon eszmék fiizik egybe. Egyarant be-
cses tehat az emlitett munka torténeti és politikai
szempontbol, féleg oly orszagban, hol csak nem régen
annyi ember vett részt a kozdolgokban. Az olva-
sokban, kik felette kicsinyes viszonyokhoz szokva,
nagyobbszerii politikai élet sziikségét nem érzék,
semmi sem ¢&breszthette inkabb fol e sziikség érzetét,
mint ily mi; midéon mas részrél gyakorlati alkal-
mazasban ismerteti meg vel6k azon -elveket, melyek
nélkiil valédi alkotmanyos élet lehetetlen.

Nincs talan mili irodalmunkban, mely alkalma-
sabb vala, megfelelni e feladatnak: nagyszeriiebb
basist mutatni ki a partok és politikai egyénisé-
gek milkodésének, mint a melyen 1848 eldtt, faj-
dalom, csak igen kevés kivétellel, allottak status-
embereink.

Ez a munka valédi szikség volt; s Szalay
kétség kiviil altala hatott legtobbet, mert leginkabb
altala értetett meg. Az O korabbi iratai az ismere-
teknek oly 0Oszvegét feltételezték olvasé kozonsé-
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giinkben, minével az nem birt. Ennek Kkitanitisa
végett fokép az eurdpai politika ¢€s alkotmanyos
élet kifejlodésének torténetére, s a szabad népek
gyakorlati életének latasara vala szikség, s ezt
adta Szalay a szodalatti két kotetben, melyekben az
ujabb statusok életkonyvét birjuk.

E kotetek egyszersmind megfelelnek azoknak,
kik Szalay miikodésében német tanulméanyt véltek
latni. Sokat tanult, kétségkiviil, a németektdl, olyat,
a mit a németektél kell tanulni; de hogy publicistai
képzettségét nem t6lok vette, mutatjdk példanyai,
melyek e par kotetben Osszegylijtve vannak. Eurdpa
két alkotmanyos orszdganak gyakorlati statuséletét
latjuk itten. Ebbol vonta 6 el a maga tanait, s azért
jol mondd, a ki monda: hogy az & tudomanya
mind tény.

Miikodésében egyik sarkpont a codificatio,
masik a centralisatio: az a jogban, ez a poli-
tikdban. A jogtudost kutatdsai sziikségkép a politika
mezejére vezetik; mert a polgari, s még inkabb a
blintetéjog a kozjogba szegellik; s az igazsagszol-
galtatds formai a szabadsagnak sanczai és védfalai.

Mindezekre nézve, mint lattuk, tanait, fejtege-
téseit a szabadsagnak legtisztabb cultusa jellemzi;
oly cultus, mely a szabadsagot nem adja csordultig,
mint a bort, hogy a nép részeg legyen; de adja
azon mértékkel, melyet tudomany és tapasztaldsok
észszerinek  pecsételtek. Innen van, hogy Szalay
soha sem hagyja magat rajongd eszmék altal elka-
patni, melyek sokat mondanak, de semmit sem ad-
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nak; példaul a marcziusi napokban az altalanos
szavazatjogot szentlélek elleni biinnek nevezte.

A nagy szavakat, melyekkel a tomegeknek
hizelegni szoktak, altaldban nem szerette; mert az
igazat kereste mindig, azt, a minek értelme van.
Egyszer a lelkesedés, a rajongds ama napjaiban,
mikor inspirdlt férfiakat hallgattak, Szalay is elta-
lalta kialtani: ,a nép szava isten szava.“ De rog-
ton utana téveé: »Hogy is ne volna az, valahany-
szor szépért, joért lelkesiil a nép.*

Szalaynak kezdetben igen paranyi kozOnsége
volt, s majd semmi hatdsa. Homadlyos volt a mély-
ség miatt; nehezen fejlédott a teljesség miatt. Mind
kozonsége azonban, mind hatdsa azon aranyban
novekedett, a melyben egy részr6l 6 maga vilago-
sodott, mas részr6l kozonsége értelmesedéit. De
neki sajdt maganak kelle kozonségét folnevelni:
az egykorii irdnyok még vitatassal sem segitették.
Aztan igen haladatlan volt allasa is, melyet elfog-
lalt. A magyar jogtudosnak nem allott szolgalatara
a régiség foruma, sem az 0j idok sorompdi, hol oly
lelkesedéssel védtenek nagy érdekeket egy Broug-
ham, egy Dupin és masok; a betiinek is, mint maga
mond4, belépti jegyre vala sziiksége, hogy vilagra
indulhasson. A megyei terem igért egyedil koze-
lebbi sikert: ebben azonban annyi izetlenség labat-
lankodott, hogy Szalay soha sem tudta magat el-
szanni az ide Iépésre; természettel iszonyodott zaj-
ban élni; nem szeretett vitatkozni; egészen ellentéte
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Dessewffy Aurélnak; ez nem gydzte kibeszélni ma-
gat az értetlenség ellen; Szalay még mosolygast is
csak egyet vesztegetett ra. Ily természettel az at-
alakulas nagy mozgalmaban nem az izgatds piaczan,
hanem a dolgozé asztal mellett, kevésbbé népszeri,
hirt kevésbbé neveld, de jotékony munkat vallalt
el, mint publicista, mint jogtudés — a formula-
zasét. E czimet senki sem birja tobb érdemmel,
mint 6, ki hazdnkban az 1jabb jogirodalom els6
milvese volt, és atalakulasi kérdéseinket els6 tar-
gyalta a magasabb jogeszme szempontjabol. Elobtte
nem volt valédi jogphilosophiank; s az 0Osszehason-
lit6 jogtan méltanylasa ott kezddédik, hol 6 a hala-
das ligyében a nemzetek solidaritasara figyelmez-
tetett.

Eléaddsa mivelt, komoly, magas s 0rokké ne-
mes; tiszta minden kaczérsagtdl; biliszke minden-
kinek tetszeni. Hirlapir6i modora nem oly konnyl
és ropkedd, mint népszerliebb kortarsaié, de er6-
teljes és tartalmas. Czikkei egy-egy kis dombot ké-
peznek, honnan a szemnek szélesebb latkor nyilik.
Csendes méltosaggal kovetik egymast a tomott, s
olykor incisumokkal 1is terhelt periodok, mint egy
nagy folyam hullamai, itt és ott egy-egy elbitéletet
elsodorva, érintve jobbrol és balrol az eszmék tar-
tomanyat, s megjelolve a rokon vagy hataros tar-
gyakat, meg az ellenséges szigeteket; s mig ezekre
humoranak nyilait I6velli, a biztos kalauz kedély-
deriiltségével frissitgeti fel és konnyiti a szép utat,
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melyet olvaséival tétet. Minden Iépten meg tud
lepni valamivel, ha egyébbel nem, nyelvének sajat-
sagaival.

Hazankban leginkabb tanulta és értette a tor-
vényszerkesztés  tudomanyat.  Torvényeinek  nyelve
aesthetikai tekintetben is kielégitd: tiszta, egyszer(,
szabatos, méltosagosan tartalmas; ill6 kontdse egy
nemzet akarata kifejezésének.



EGY PAR VONAS

GROF DESSEWFFY JOZSEF
KAZINCZY FERENCZ
JELLEMZESEHEZ.



Egy becses mi jelent meg kozelebb (1860):
Grof  Dessewfty  Jozsef  irodalmi  hagyomanyai-
nak els6 kotete. E kotet grof Dessewffy Jozsefnek
Kazinczy Ferenczczel folytatott levelezését foglalja
magaban 1793. julius 25-kétél 1815 kozepéig. Mily
érdekes korszak! S mennyi becses adalék e kor és
az abban szerepelt egyéniségek ismertetésére!

Mindenek f6l6tt érdekes a két levelezd egyé-
nisége. Mennyi jellemz6 vonast talal elszortan e le-
velekben mind a politikai, mind az irodalomtorté-
net irdjal Két jo barat, a kiknek legszivesebb von-
zalmat félszazadon altal semmi félreértés nem zavarja;
a kik csaladi iigyeiken kezdve mindenrél kozik
egymassal nézeteiket. Két nagy Iélek, a kikre elég
csaladi gondot mért a gondviselés, de a kiket egy-
szersmind elég erével aldott meg, hogy a koziigyeket
is évtizedeken 4ltal vallaikon hordozzédk. Egyarant
hiivek ¢és nagyok; s hasonlok palyajuk tragikus
végénél fogva is. Ki nem ismeri azon 0&sszeiitko-
zést, melybe grof Dessewffy a politika terén Szé-
chenyi Istvannal, s az irodalomban Bajza korével
jutott? Kazinczy Ferencz végnapjait szintén meg-
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keserittk, a kik magokat tanitvinyainak nevezték.
A reformatori hosszas palya atka. Mi nem vadoljuk
e helyen se a mestert, se a tanitvdnyokat. Lesz
alkalmunk e targyakrol is tOrténetirdi részrehajlat-
lansaggal nyilatkozni alkalmilag. Itt csak azért em-
litk a palya végét, mivel annak emlékezete hosz-
szas ideig igaztalanokkd t6n benniinket, az Ujabb
kor novendékeit, kivalt grof Dessewffy iranyaban.
Foleg az utobbi id6kben ellene folytatott polémidk
szemiivegén [téltik meg a jeles férfiut; nem isme-
rok multjat, nem egész szellemi értékét s hatasat.
Most a levelekben, melyek eldttink vannak, sze-
retetreméltd  egyénisége akként jO élonkbe, a mint
gondolkozott, érzett ¢és hatott. S tisztelettel hajiunk
meg a jeles férfit eldtt, és sietlink leroni e rovid
ismertetésben, addig is mig a tobbi irodalmi ha-
gyomanyai megjelennek, a kegyelet némi adojat.

Ha csak azt mondjuk feldle, hogy felillemel-
kedett koran, nem sokat mondunk Dessewffy dicsé-
retére.

Levelein 0rokds panasz vonul 4ltal a magyar
nemzet akkori ,minden tekintetben korcsos dllapo-
tar6l”; megvetéssel tekint le a ,sok korcs gubo-
és képmutatora, a nemzetnek felsé, kozéps6, alsod
aljara, azaz salak sopredékére, a mely nemzetise-
désiinket minden moddon ellenzi, vagy mikor eszko-
z6Ilni kivanja is, inkdbb a maga mulando diszérdl,
tisztességérél, mint a nemzet valosagos becsiiletérol
gondoskodik (32. 1.). Féjdalommal emliti, hogy
»naprol napra szaporodik minden szegletben a szem-
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télén hizelkedok szama, a szerint a mint kevesedik
érdemes nagy uraink csoportja“ (41. 1.); hogy ,ol-
dalas, mellesleg tekintetek vezérlik az embereket
és nem a haza java“ (83. 1.) s oly ,respublikdban
¢él, a hol nincs ,publica res”, hanem annal nagyobb
a vagy rang, czimek ¢&s hivatal utan, valodi polgari
érdem nélkill. Kazinczy fényben is Ohajtvan ra-
gyogni Dbaratjat, nem egyszer kérdi: ,hat Te mikor
leszesz kamaras?“ — ,Nem volna — feleié Des-
sewffy — nem volna egyegy ember a hazamban, a
ki jobban vagyna a csillagra, ha azt az ¢égrél, nem
pedig a szemétrél kellene szedni.“ (121. 1.) 1807-
ben mindazaltal, a csaszarné lakodalma alkalmaval
a kamarasok kozé kapott Dessewffy jegyet, nem
tehetvén fel roéla, hogy nem kamaras. ,Helyemi’e
indulvan, irja maga Dessewffy, egy német gavallér
all xitamba s azt kérdi: ,,Uram! kamards On?¢ (Mr.

étes vous chambellan?) — ,Rég azt lehettem volna!®
vala feleletem, s atadva bilétemet, tovabb indulék.
Ha még legkisebbet szolott volna az az ur — veti

utdana, azt mondtam volna neki az egész ragyogd
sokasag elétt: En tobb vagyok kamarasndl, uram,
egy megyét képviselek, ,qui est au moins aussi
grand que [DInnviertel, qui se trouve maintenant
au point d’etre séparée du corps de la monarchic.“
Epen akkor, mint tudjuk, alkudozisok folytak a
birodalom azon teriiletének elszakitasa irant.“ (206.
1.) . . ,Nagy kedvem lenne egy konyvecskét irni
az érdemr6l és annak megjutalmaztatasarol:  igy
fakad ki glnyosan mds alkalommal. ,Egy ordot
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ajanlanék ebben a munkaban ily felirattal: Ob per-
ditas bello et pace provincias!® S a mily élesen
nyilatkozott Dessewffy hazafiui érzelme azon ido-
szak allamférfiai ellen: szintoly kialtd szinekkel
festi a megyei rendek erkolesi siilyedését. Kazinczy
a GQGyo6mél elesett zempléniek emléke iigyében el6-
terjesztést készit Zemplén megyéhez, s kozli barat-
javal. Dessewffy kovetkezéleg indokolja abban tett
torléseit: ,,Romat és a romaiakat azért melléztem
el mindeniitt, mivel ezen nagy emberek majd min-
denkor gydztek és mivel eddig még arra sem tar-
tom magunkat érdemeseknek, hogy valamiben csak
majmozni is merjik ama nagy nemzetet stb. A tek.
Rendek  nagysagat emlitéd; ugy  véltem, hogy
megelégedhetnek, ha  méltésagokrol  szélunk. A
franczia szot is kihagytam . . Nem vetted-e észre,
kedves bardtom, hogyan hazodnak némely abraza-
tok a varmegyegylléseken, mikor ez a szo: fran-
czia, kiperdiil valaki szajabol?! ... A Kkeresztes és
kulcsos szajaban és flilében a habori el6tt minden
franczia a daruk kormei kozé valdé Pygmaeus, a
fegyvernyugvas kozben Toldy Miklosnak nyulik, de
a békeség utan ismét mi Oridsodunk, a franczia
torptil  stb.“ Az elesettek emlékére fOliratokat is
ajanlanak Dessewffy ¢és Kazinczy. ,,A zempléni so-
kasagnak — 1irja Dessewffy — nem merészeltem
kerekdeden szemébe mondani, hogy a sokasag tobb-
nyire a legrosszabbat itéli jonak. Eszembe jutott
a hires David, a ki soha sem elégszik meg semmi-
féle képirdsaval, ha azt a sokasag nem javallja,
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Molierenek  szolgajardl is emlékeztem. Ha nincs
szolgalod, bezzeg van am elég a szolga a gyilésen.
S e kesertiség iddvel folyvast novekszik. -

A legfébb fokra hag az 1811-ki orszaggyi-
1és utan.

,Az elmult diétar6l, hja baratjahoz, baj csak
emlékezni is. Mind az . . . mind a nemzet a leg-
alacsonyabb oldalrol mutattdk magokat. Sajnos volt
ez orszagban  szilletni és  szégyen  magyarnak
lenni!“ (245. 1)) Mar azon a ponton latjuk, hogy
orokre visszalépjen a politikatol, legalabb ,mig az
orszagnak ¢és monarchidnak dolga, s az udvarnak
és az orszagnak principiumai némely f6 dolgokban
nem valtoznak.“ Az emberek irdnt Dbizalmatlansag
kezd fészkelni szivébe, ez az ,els6 késziilete az em-
beri szivnek a mysanthropidhoz“. Keriili, mert sze-
reti az embereket: mint Rousseau; s csaladja ko-
rében s a tudomanyokkal és a muzsakkal vald tar-
salkodasban keresi (246. 1.), a mit a kozéletben
nem taldl. ,Nem valna-e, ugymond, a mostani idea-
lis boldogsag valosagos boldogsaggd, ha minden el-
mék, minden szivek poetizaltatnanak? (277. 1.) S
az allamférfit kolteményeket ir, koltéket olvas, Ho-
raczot és Tacitust forditja. Mind hidban! Nem tud
menekiilni a rideg valotol, hasztalan keresi lelke a
gondtalan nyugalmat. A ki egyszer a koziigy szol-
galatdba szegddott, sodorja végzete, ha prometheusi
kinokat kell is szenvednie. Kiilonésen oly mozgal-
mas, oly rendkiviili korszakban. Alig hogy kipana-
szolta magédt a politikai dolgok ellen, melyek ,,nyug-
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talanitjak, dualjak és fogyasztjdk az emberi szivet®
(277.): s a kovetkez6 lapokon (279.) mar a vilag-
politika fejtegetésébe latjuk meriilni.

Két targy van kivalt, melyre levelezGink mind-
untalan vissza-vissza térnek. Az 1811-ki devalvatio
és Napoleon.

A ki Dessewffy allamférfim képességérdl fo-
galmat akar szerezni, olvassa meg csak az el6ttiink
fekvé levelezés 212—221. lapjait, hol az 1811-ki
patensrél leplezetleniil elmondja véleményét. Mily
er6s ¢és alapos birdlata a korméany eljarasanak. Mi
sokoldalil  allamtudoményi jartassag! ,,S mit java-
solnal hat te, orokos fondorldé — kérdezi végli On-
magatol, — a jovedelmezés mostani bomlott alla-
potanak orvoslasara?“ ,Megmondom réviden*: mond
folytatolag. ,JEn az egyiigyli (egyszert) planumokat
legjobban szeretem, mert legjobbak szoktak lenni,
és azt vettem észre, hogy valahanyszor sok gon-
dolkozas utan akad valaki redjok, mindenkor nagy
terjedésli és  messzehatd  resultatumokat  szoktak
adni. En, ha miniszter volnék, nem mutatnék a
magyarorszagi statusoknak fél bizodalmat. Megmon-
danam nekik egyenesen, hogy mivel az udvarom-
nak még a kilfoldon is pénzbeli addssagai vannak,
urunk a kirdly 60 legfeljebb 70 milliomnal tSbb jo
mostani conv. pénznél nem szanhat tobbet a finan-
cziak rendbeszedésére. Megvallanam, hogy uramat
nagy reménységii inkdbb, mint okos és szerencsés
miniszterek  koltséges és  szerencsétlen  habortkba
vitték, kik ugyan megérdemlenék a nyilvanvald
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biintetést, de kik azonban, mivel mostanaban azzal
kevés vagy semmi poétlast nem lehetne reményleni,
kozés urunk tekintetébdl (minden minisztert ezutan
a nemzet elott valdo megfelelés terhe ald vetvén,
mely dolognak planuma nalam megvan, s a melyet
a statusoknak bolcs megfontoldsa ¢és javitdsa ala
terjeszteni & Felsége engedelmébdl még ezen or-
szaggyllése alatt szandékozom) most az egyszer,
fokép mivel nem valanak eddig vilagos torvényes
responsabilitds ala helyeztetve, kegyelmezni magyar
nemesszivliség volna.“ Kovetkezik most Dessewfly
pénziigyi javaslata, melyet az eldttink fekvé munka
220-ik lapjan taldl az olvas6. A miniszteri felelds-
ség kérdésére még egyszer visszatér egyik levelé-
ben. ,Mig, tugymond a 375-ik lapon, mig a prin-
cipium de responsabilitate ministrorum in
praxi nem fog gyakoroltatni; mig a diploma-
tikai koz alkudozasok alattomban, nem pedig nyil-
van fognak folytatodni a congressusokon;, mig vég-
tére a vildg wurai a katonasagnak szaporodasan,
nem pedig a kevesitésén fogjadk torni a fejeket:
addig ne is gondolkozzunk alland6 békességrol eb-
ben a zaboldtlan indulatossagnak ¢és tévelyedések-
nek mindennemii egymassal ellenkez6 habjaitol fol-
vert és felzavart nyavalyas Europaban.*

A mily alaposan ir Dessewffy a hazai pénz-
igyi és egyéb viszonyokrol, szintoly helyesen [tél
a vilagesemények feldl altaldban. Mily érdekesen
fejtegeti  példaul a  tengeri  szabadsag  kérdését
(279—289.1.), melynek zaszloja alatt kiizdott akkor
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Francziaorszdg Anglia ellen. ,, Azt kérdem, kialt fel
tobbi  kozt, azt kérdem a despotismus prédikatora-
tol, Bucholtz urt6l: ugyan mit nyerne Eur6pa, ha
a leghatalmasabb nemzet a szarazfoldon egyszer-
smind a leghatalmasabb nemzetté lenne a tengere-
ken is?* Francziaorszagnak se leilil-, se belpolitika-
javal nincs megelégedve Dessewffy, szereti ugyan
a francziat s azt kivanja, maradjon a leghatalma-
sabb Eurdpaban, de a maga dicsdségét ne ¢épitse
mas nemzetek elnyomasan, FEuropat ne keverje a
maga perlekedésibe Anglidval, ne iildézze a sza-
badsag elveit, gondolkodd6 embereknek hadat ne
izenjen, a gondolatok szabad kinyilatkoztatdsat ne
hatralja stb. (284. 1.). Tobbszor kijelenti levélironk,
hogy semmi alakban sem szenvedheti a kényural-
mat (296. stb. 1.): legnagyobb ellenszenvvel viselte-
tik mindazaltal a katonai kényuralom (296. h), a
katonai sarcziga (378.1.) ellenében. S Napoleonban
latvan e kényuralom legfébb képvisel6jét, tobbszor
nyilatkozik feléle, mint Kazinczy véli, kicsinyil.
Innen érdekes eszmecsere tamad a két jo barat kozt.
Kazinczy nem volt allamférfid. Emelkedett,
szabad Ilélek, de mindenkor bizonyos félénkséggel,
némi tartdzkodassal szol a kozdolgokrol. Most Cse-
reyt rdja meg a ,jobbagyi tisztelettel Ossze nem
fér6 gondatlansagért, melylyel a hadizenet és bé-
kekotés jogat feszegeti (72—73. 1.); majd azt firja,
hogy almabol is gyakran fOlriad, annyira fél, midon
a habori moraja hatarainkhoz kozelget (87. 1.); s
ha szabad szelleme olykor kikitdr, csakhamar is-
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mét eclhallgat, mert magat tettetni se nem akarja,
se nem tudja, panaszolvdn baratjanak, hogy a nem-
rettegfk az olyan remegdt, mint 6, abba a gyanuba
veszik, hogy rettegése alatt valami tilalmas, vesze-
delmes lappang (105. 1.). S nem volt-e oka tartani
azon iddkben ily gyanutol, épen neki? (36. 1.) Alig
nehany éve, hogy visszanyerte szabadsagat. Csalod-
nank mindazaltal, ha csupédn ez okbdol magyaraz-
nok tartozkodasat. O testestiil lelkestil az irodalom
embere. Az Ujabb nemzedék alig képzelheti, mennyi
gond, tanulmany ¢&s kisérlet eredménye, a mit Ka-
zinczynak koszonhetink, — az ir6i nyelv. Levelei-
boél latjuk, mily kitind iré lett volna Kazinczy, ha
csupan eredetit ir vala? De gyakorolt volna-e oly
hatast a nyelv, a magyar irdly kiképezésére? Jol
érezte mivelt lelke az irdlyok kiilonféleségeit a
nyelvek, Ir6i tehetségek és irasnemek kiilonféleségei
szerint; s minden nemben példanyt akar hagyni.
Héanyszor dolgozta at, a forditds kiilonbozo elveibdl
indulva ki, Sallustot? Mily o6rommel tudatja barati-
val, hogy nyelvinkén kész az elsé sonet? (75. 1.)
Mennyi kisérlet ¢és toprenkedés! S ennyi milgond
kozott hogyan ért volna rda a politikai dolgokat és
vilageseményeket azzal a részletességgel tanulma-
nyozni, mint baratja, grof Dessewify tévé? ,Nekem
egyéb dolgom van, mint a monarchidk dolgat in-
tézgetni!“ — kiadlt fol maga egyik levelében (359).
»aztan én inkabb idedlis, poétai vilagban élek. Nem
fogok részt, a versengOkre bizom, hogy verekedje-
nek, a mint akamak és tudnak; nem konydrgok
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sem az egyiknek, sem a masiknak gy6zedelméért,
nem atkozgatom sem az egyikét, sem a masikat.
Neptunum procul e terra spectare furentem!* Ime
az okoskodds, melylyel eszményi vilagat a wvilag-
események hatasai ellen 6rzi  Kazinczy. Erdekes
latni, mint igyekszik e hatasok ellen védeni ,circu-
lusait”. Kedélye, mint a csiga a kiilérintésre, mind-
untalan visszavonul magéaba; s lelke, hogy kora iz-
gatottsagatol menekiiljon, a késé kor targyilagos-
sagara torekszik emelkedni. ,,Arra szoktattam ma-
gamat, ugymond — hogy minden Uj torténeteket a
szerint olvassak ¢és halljak, mint ha harom szézad
elott torténtek volna stb. (359.) Csak azon rend-
kiviili férfit egyénisége, ki ekkor a vildg sorsat in-
tézte, gyakorolt ra szokatlan hatast. Napoleon pa-
ly4janak rendkiviilisége és nagyszerlisége megragadta
koltoi lelkét; s a ki az aesthetikdban elviil allita
fol, hogy: ,mindent szabad genievel® (180. 1.) —
atvitte ez elvet a politikdba is. Innen Napoleon-
cultusa, innen elfogultsiga e nagy embernek még
blinei irdnyaban is.

De halljuk 6t magat!

»Késén latja Eurépa, hogy jo volt volna a
franczia dolgokba nem avatkozni. Az a sok inség,
mely Europat érte, mint a lanczszemelc folynak
egymasbol, ugy kovetkezései annak az elsd elvé-
tett Iépésnek . ... Ha senkinek sem lehet wvétkil
venni, hogy a maga fentartdsan torekszik, a franczia
népnek sem lehet, hogy azt tette, a mit tett. Hany
izben dicsditette meg magat az a genie, a ki a
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tuilleriai thréonuson i, az almélkodast s legforrébb
tiszteletet érdemld mérséklettség altal. Sokara eltért
ezen modjatél s masoknak jussaikba nyulast enge-
dett maganak. Ilyen vala elébb Hollandnak, majd
a Hanse varosoknak francziava tétele.” . . Azonban
mihamar észreveszi Kazinczy, hogy messze ment,
s hirtelen utdna veti: ,Nem allitok semmit; sem-
mit! nem értem a kabinetek titkait. Vétek-e, ha
figg6ben hagyom, ha lehetett-e egyebet tennie, mint
tett? Kozelebb allunk a torténetekhez, mint hogy
felolok batran [télhessiink; a kovetkezé idék fogjak
folfedezni, egy Atila volt-e, vagy egy mivelt lelkd,
nagylelki bajnok s orszaglé. A kit oly sok eset-
ben latank nagynak, nagynak hihetjiik a
meg nem itélhetd esetekben is!“ . . . ime a
nagysdg, a langész cultusa! Annyira megy e bamu-
lasdban Kazinczy, hogy a sajtdoszabadsag legbuz-
gobb baratja a sajtd lenylig6zését is helyesli, mihelyt
Napoleontol jo. ,Lehet-e masképen!” kialt fol (287).
»Nem egy istentelen irreligio altal megromlott nép-
nek valo magdt igazgatni!*“ . . . Kazinczy undor-
ral fordult el a franczia forradalom kicsapongésai-
t6l, s lelkesedve fIrja, hogy ,a franczia népnek nincs
nagyobb joltevdje, mint Napoleon®. (258. 1.)

»le, bardtom, — valaszolja ezekre Dessewffy
— a mint latom, fatalista vagy; én is mind az or-
szagok mind az emberek urdnak ismerem a Fatu-
mot, azaz a lathatatlan lanczszemeken egymastol
fliggd sorjat az eseteknek az Orokosség karikaja-
ban. De a fatalismus nem torli el a moralis impu-
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tatiot . . . Miért hivjak hat ezt a szdzadot a vilé-
gosodds szazadanak, ha a histéridnak mindig csak
annak kell maradni a mi volt? . . Egy franczia

mondatot idézvén, mely szerint a vilag folydsa ed-
dig az wvolt, hogy a gyongeség blinh6dott s a bilin
diadalmaskodott, ekkép folytatja: ,,Ne er0sitsik meg
a gonosz embereket azon istentelen véleményben,
melyet 6k oly szivesen szeretnének igazsagnak val-
lani, hogy t. i. a jo erkolcsesség merd theoria. Esett,
kellett tehat esni! igenis, mert a gonoszak gybztek.
De azoknak kell mindig gydézni? ha 0gy van, mire
valdé az ¢ész s a josagra és boldogsagra valo tore-
kedés? . . Csak akkor lesz boldog az emberi nem-
zet, ha a jo és okos emberek csupan akkor fogjak
magasztalni a nagy tehetséget, mikor az bizonyo-
san az emberek javara czéloz. A franczia orszag-
loszék nem a franczia nemzet fentartasan (mert az
kiviilr6l most még megronthatatlan), hanem annak
nagyobb, mas nemzetek karan ¢és gyalazatjan épiilt
dicsdségére igyekszik. Napoleon mérséklettségét
soha sem csudadltam. Mid6n Campoformioban azt
kérdezték tdéle: mért nem menne tovabb? azt fe-
lei¢: harminczegyet jatszottam s megelégedem a
harminczczal. A tehetség nagysagat sohasem tagad-
tam el Napodleontdl, de a nem elég, hogy a megvi-
lagosodott posteritas azért valakit nagy embernek
mondjon . . . Egy a revolutiotél faradt népnél a
revolutiot befejezni nem nagy dolog, de anarchia
markaib6l kiragadni egy orszagot és minden fele-
kezeteket  Oszvegyalulni és  lecsillapitani, valoban
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nagy dolog. Eddig hat nagy ember Napoleon. Az
egyiptomi expeditiéor6l még nem tudjuk, hogy 6
volt-e a szerzbje, vagy talan csak azért kiildte oda
a directorium, hogy t6le megmenekedjen? Ez irant
tehat fel kell fiiggeszteni itéletiinket. Azonban nagy
kérdés egyataljaban, hogy sok dolgok irdnt jobban
fog-e itélhetni a posteritas mint mi? mert a kiilon-
kiilon indulatossdga a torténetiroknak keresztilfutja
a legkésobb szazadokat is. Egyébirant az 1id6 csak
a detaillokat fedezi fel jobban, és igen gyakran a
titkos okokat még jobban zavarja 0Ossze, hogysem
kivildgositja.“ . . .. Czafolja Dessewffy Napoleon
vallasbeli tiiredelmességét is, némi torténelmi meg-
jegyzések utan, a kovetkezd észrevételekre tér al-
tal: ,,Oly idOpontban jott Napoleon a franczia tro-
nusra, hogy intézeteinek példaja 4altal is az egész
vilagot boldogithatta volna, kénytelenittettek volna
minden orszagloszékek példajat kovetni. Talan még
tobbet artott az emberiségnek azzal, a mit csele-
kedni elmulasztott, mint azzal a mit nagyravagyas-
bol cselekedett. Az értelmes franczidk nem kivan-
nak egyebet békességnél, mert tudjadk s érzik, hogy
nem tehet nekik semmit egész FEurdpa.“ A mily
foltétien magasztalgja Napoleonnak Kazinczy: any-
nyira megy viszont irdnta Dessewffy ellenszenve,
hogy hadvezéri babérjait is kezdi tépni. . . . ,,Any-
nyira futott, ugymond, mint Darius, harminczszor
tobbet vesztett, mint Varus meg Crassus egyiitt.
Nem egészen igaz, hogy csupan a ho és fagy gydzte
meg, noha ez is sokat segitett. Megverettetett, mert
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indulatos ember modjara, elbizta magat; mert maga
az éghajlat és a természet ellen akart tiirkolni;
mert lehetetlennek gondolta az oroszok ¢és a toro-
kok kozt késziilendd békességet; mert az oroszo-
kat ausztriacusoknak tartotta, egy szoval mert a
magafelfuvalkodds, a gbég ¢és masok megvetése té-
tete vele hib4s szdmvetést. Soha sem hibazott igy
Nagy Sandor, sem Caesar. Egyik f6 generdlja,
Augerau, azt monda feléle: Il n’a jamais gagné de
bataille rangée, sa grandeur consiste dans les fau-
tes de ses ennemis; a hadi mesterségben tehat
magnus est tantum per conparationem = stb. LEn
nem félek attdl, hogy rogyjon az emberiség Euro-
paban, haladni kell neki; csak akkor fog rogyni,
ha a militaris despotismus egész FEuropat -elfogla-
landja.“ (296) E mellett azonban kész elismerni
levélir6 azt, a mi nagy Napoleonban. ,De ne va-
kittassuk el magunkat a nagy fényességtél. Nem
ugy nézem én csak Napodleont, mint a szerencsét,
hanem gy is, mint a villamot, a kiben a szikrat
szeretem, de nem a lecsapé6 menykét, mely csak
azt Uti, a ki a szikras villimot nem latja.“ , A mi
a geniust illeti, valoban minden mostani kabine-
tumokat egyiittvéve maga egyediil feliilhaladja (298).

Kozbe j6 Napoleon bukasa!

»Mely vératlan torténetek! irja Kazinczy. Soha
ember Ugy nem esett mint az, a ki arra a nagy-
sagra lépett vala fel, a melyen soha még ember
nem latta magat. Fele ennek a mi planétanknak
reszketett eldtte, most pedig a legkisebb teremtése
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is a zoologianak kaczajt it rajta. S nem csak ko-
rondjatél fosztatott meg, melyet a valdoban nagy
ember nyugodt elmével nézhetne, hanem még fe-
leségétdl, még fiatél is; s baratai kozol hany ma-
rada meg mellette? Az ellene langot vetett diih
annyira megyen, hogy neve mindeniinnen lekarczol-
tatik még ahol az a mit tett javara volt is annak
a népnek, melynek koronajat viselte. En azt hit-
tem, hogy az az ember imadtatik a maga népe al-
tal s nem tudtam hitelt adni, a mit Te mondottal;
azt hittem, hogy az a dicsOségért éléhaldé nép min-
den szerencsétlenséget, minden csapast eltlir, ha em-
Iékezik, mit koOszonhet ennek az embernek, s most
latom, hogy nagy csalédasban voltam; latom azt,
ha mondom is, hogy némely vad ellene a torténe-
tek és a jelenvald inség szava, s viszont Otét is
kellene hallani, hogy a dolgot igazsagosan megitél-
hessiik ......... Napoleon nagy bizonysagat adja, hogy
a despotismus maga alatt as vermet. Ha a 36 mil-
liobol allo franczia nép, és a nép elsdi, joi s tudod-
sai Otét szerették volna, 6 most is a trénon fllne s
Francziaorszdg tudta volna azt tenni a mit Spanyol-
orszag tett 6 ellene! (322. 1.) Most mar, mint Iat-
juk, Kazinczy is kovet dob a megbukott nagysagra,
azonban csakhamar ismét védelmére kel. Fran-
cziaorszdg, ugymond, oly 4llapotban volt, mint Réma
mikor dictatort tett, s Napoleon, ha terveit kiviheti,
felhagyott volna a kényuralommal. ,S ne feledjik,
veti utana, hogy én Széphalmon, Te Szt.-Mihalyt
mindezekrdl igen hidnyosan itélhetink, s bizzuk
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isteneinkre, hogy tegyék a mit jonak latnak, mi
pedig varjuk a dolog kimenetelét nyugodalomban.
ime a fatalista, mint Dessewffy nevezte.

»A mi a legjabb torténeteket illeti, valaszolja
ezekre Dessewffy, nem volt el6ttem varatlan, hogy
egy a tarsasagi kotést meg nem tartd nagy fejede-
lem a XIX. szdzadban trénusardl eliizettessen. Mond-
tam régen, hogy kényszerittetni fog a senatusnak
és a nemzet képviseldinek engedni vagy megbukik;
de mi vihette ra, hogy pensiot eclfogadjon vagy egy
kis szigetbe szamkivetésbe kiildettesse magat in-
kabb, hogysem a dicsdség mezején elessen? errdl
valéban fel kell fliggeszteni itéletiinket, mert ez bi-
zonyosan vagy a legnagyobb vagy a leggyavabb
lelkii cselekedet.“ Most mar, a népek kimeriiltsége
miatt is, tartds békét var Dessewfty; megjegyzi,
hogy ha Périsba mennek is a diadalmas szdvetsé-
gesek, Francziaorszagot nem lehet felosztani, elda-
rabolni (319. 1.); s végre josolja, hogy ezentil sem-
miféle despotismus nem fogja sokd sanyargathatni
Europat.“ (327. 1.)

M¢ég egyszer felszélal Kazinczy Napoleonnak
védelmére; kirdl még legmegeskiidtebb ellensége
sem tagadhatja, hogy rendkiviill valdo jelenés az
emberiségben; kiemeli fényes palyajat, melyen any-
nyi alkalma volt az embereket és dolgokat ismerni;
s megint azzal végzi sorait, hogy Széphalmon nem
érzi magat hivatva a cabinetek dolgairdl itélni.

(359. 1)
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»Napoleon kis cselekedeteirdl nem tudok nagy
szabason gondolkozni — feleli Dessewffy, — nagy
cselekedeteir6l pedig hasonloképen nem tudok ki-
csinyill. Hogy az embereket minden tapasztalati
mellett nem ismerte, annak nem kevés probait lehet
adni, melyek kozol a legnagyobbik kimondhatatlan
megbukasa; de e nem csuda, még psycbologiai
tekintetben sem. Jura negat sibi data, nihil non
arrogat armis. Ulysses kapta el végtére Achilles
paizsat.“ . . . ,,Annal nincs szebb, — mond tovabba
Kazinczy végsé soraira térvén — mint 0gy nézni
a mostani torténeteket, mint ha harom szazadok el6tt
folytak volna. De a nem elég, hanem itélni is
ilgy kell rololc, a mint id6ével a részvevoidének, a
kik majd mind a fényest mind a homalyost egy-
irant tekintik, alkalmasint itélni fognak. Annyit tu-
dok, hogy Te Széphalomban ¢én pedig Sz.-Mihélyon
a szobankban jobban talaltuk el olykor positivum
datumok nélkiil is, hogy minket magunkat megver-
nek a franczidk, mint az haborat-lazitdé akkori mi-
niszter Stadion. Kiilonben oly keveset artott volna
a monarchidnak és a vilagnak, ha hibaztdl volna
sejtéseidben, mint a hogy nem artott, hogy nem
hibaztal ... Az anglusoknal, mert tudnak szaba-
dok lenni, a legkdzonségesebb emberek nyilvan,
szabadon ¢és akarki elétt is kimondjdk véleményei-
ket, nem csak arr6l a mi torténik, hanem azokrél
is a miknek torténenddségét gyanitjak; sét fogada-
sokat is tesznek egymassal és még a hozzavetése-
ket is a politikdban nyereség vagy veszteség ala
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bocsatjak. Ott a koémives, a mészaros, a kereskedd
és a lord egyirant szabadnak tartja oOcsarolni lord
Bentincket és Castelreaghot stb. Szintolyan termé-
szetes ott gyanakodni a foldmivelének, hogy mi-
csodas lesz az 1d0 jarasa holnap utdn, mint megje-
gyezni, mennyi tetemes ¢és temérdek hibat teve egy
néhany honapok alatt XVIIIL. Lajos stb.*

Csak azon pontokat emeltiik ki e levelekbdl,
melyek a levélirok gondolkozasi modjat, kiilonbozo
egyéniségeit jellemzik. Az érdekes polémia kdzben
és mellett sok érdekes adatot talal elszorva a tor-
ténetird. Itt olvassuk el6szor, hogy Bonaparte Lu-
cian csaladjaval egylitt magyarul tanult (85. 1.);
hogy Napoleon magyar ezredet ,formalt“ (89. 1.);
itt talaljuk fOljegyezve itéletét a magyar felkelé se-
regrol: ,beaux gens mai conduits et qui accritront
nétte gloire“ (90. 1.), s olvassuk — annyi egyebet
mellézvén, — hogy a franczidk hét millomot ve-
tettek az alattok levé megyékre, megtevén a repar-
titiot juxta portds palatinales (103. 1.) stb. De, a
mint monddk, a mi czélunk nem a Kkor torténetei-
hez A4llitani egybe az adatokat; hanem nehdny vo-
nast emelni ki azon két érdekes egyén ismerteié
sére, a kiknek leveleit forgatjuk. S e tekintetben
legyen elég ezuttal a fenebbiek utan még feltiintet-
nlink a hatast, melylyel Napoleon hazankba tortént
beiitését fogadtdk levelezdink. Kazinczy, mint ir-
tuk, még almaban is felfelriadt a franczidk kozele-
désének hirére; s Dessewffy irja: ,,Csak hideg vér:
mind kés6 van, maskép sz06l a poéta, maskép a
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politikus, amaz azt festi, a minek kellene Ilenni, ez
a jelenlevot, a multat és a jovenddt valodi allapot-
jéban latja. Ha okosok vagyunk, azon fogunk ipar-
kodni, hogy a kozveszedelembdl a kozjéo teremjen.
Azok, a kik hamis ¢és hazug reményekkel szeretik
magokat taplaltatni, szanakozasra méltd emberek,
az okos ¢s férfias characteri ember latja a dolgot
a mint van, s nem kecsegteti magat; azonban két-
ségbe sem esik, mindenre kész ¢és az elharithatat-
lan rosz ellen nem tirk6l, hanem azt mérsékelni
igyekszik.

Azonban ideje attérnlink a levelezés azon ré-
szeire, melyek irodalmi {igyekkel foglalkoznak. Itt
latjuk  Kazinczyt valodi nagysagaban; s  viszont
Dessewffyt sem méltanyolhatjuk eléggé, ha ez ol-
dalr6l nem ismerjiik.

»~A magyar konyvek, ird Kazinczy 1811-ben,
melyek most megjelennek, mind haszontalan firka-
lasok.“ (178. 1.) S Dessewffy panaszla, hogy: ,,Sok
esztend6k mulva sem lesz nalunk kozonséges a jo
Izlés, a mely az igazan finom érzelemnek és a jo-
zan észnek Osszecsatolasaban all.“ (192. 1.) ime a
korszak (1793—1815.) jellemzése, melyben az elGt-
tink fekvé levelek keltek. Szamos apré vonassal
egészithetnék ki e jellemrajzot a fent czimzett mun-
kabol, ha irodalomtorténetet imank. De a mi fel-
adatunk sokkal szerényebb. Csak egy par vonast
allitunk egybe, adalékul grof Dessewffy Jozsef és
Kazinczy Ferencz ir6i arczképéhez; s a viszonyt
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igyeksziink roviden ismertetni, mely ama két jeles
férfiut az irodalmi palyan is egybefiizte.

Dessewffy  jellemzéséhez Onmaga nyujtja a
kulcsot.

LEn, baratom, — irja egyik bizalmas levelé-
ben Kazinczyhoz, szintannyi szerénységgel, mint
Oszinteséggel, — keveset tudok, noha sokat tanul-

tam ¢életemben; abban van egész érdemem, hogy
egy czélra szoktam Osszefogni olykor egymastol
messze esni latszo idedkat is, és némelykor kiilon
tekintetekb6l  vizsgalvan a dolgokat, az egymasba
esni latszokat el szoktam valasztani. Nem volt sem
kedvem, sem idém, sem alkalmatossagom arra, hogy
p. o. valamely bizonyos tudomany nemében min-
dent megtanuljak, hanem azon valék, hogy a neve-
zetesebb  dolgokkal ne legyek egészen ismeretlen,
és hogy némely killon targyakban, a melyek legin-
kabb interessaltak, okoskodd ismereteket szerezhes-
sek magamnak, hogy renddel és vilagosan tudjak
gondolkodni és irni, ¢és hogy némely dolgokban
megkiilonboztetett idedim (idées distinctes), a tObbi-
r6l pedig a mihez férhettem, a mennyire lehet ¢és
lehetett, és elmém tehetsége s az idém megengedte,
természetes, derliit és nem homalyos ideaim legye-
nek. A természet meglehetds ¢és kozépszeri emlé-
kezettel, szerencsésebb képzd tehetséggel és nem a
legroszabb itélettel 4aldott meg. Ehhez jarult egy
egyenes, nyilt és egyszersmind érzékeny sziv, me-
lyet a kornyiilallasok alkalmasint mar eltompitottak.
En sok viszontagsagokat, sok fijdalmakat, melye-
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két titkolék mindenkor, szenvedtem életemben; ezek,
szerencsétlenségemre, Ugy estek tobbnyire, hogy a
helyett, hogy természeti tehetségeimet élesztették
volna, azokat majd mindig fojtogatnak. Nunquam
fomenta curarum relinquere potui, pedig nem te-
hetetlenségb6l, hanem a mint ¢én magam tudom
legjobban, a valosagos sziikségbdl. Meég jO eleve
altallattam, hogy olyan orszagban sziileték, a hol
csupan az elmének és a tudomanyoknak mivelése,
a mint ezer példak mutatjak, dics6ség nélkiil irigy-
séget és haborgatd iildozést hoznak a jobb fejekre,
és a bajokbol meg az inségb6l ki nem ragadhatjak
az embert. Talan masutt annyi tlizzel és allhatatos-
saggal nem az utols6 emberré valhattam volna. A
kornyiilallasok  teszik az embert; csudalom, hogy
annyi akadalyok utdn még annyi enthusiasmust ta-
lalok a szivemben a i6hoz, a nagyhoz és a szép-
hez.*“ (223.1.)

Az épen eldttink fekvd adatokon nem terjesz-
kedhetiink til ez ismertetésben, csak az azokban
foglalt vonasokat lehet itt egybedllitanunk. S e vo-
nasok eszmékben gazdag, tiszta f6t allitanak elénk,
meglehetds emlékezd, szerencsésb képzeld6 ¢és erds
itél6 tehetséggel. Tanulmanyaiban, mint maga elis-
meri, encyclopaedikus sokoldalisagra torekvék in-
kdbb Dessewffy, mint szakemberré képezni magat.
Innen Altalanos miveltsége, melynél fogva az allam-
igyi és kilpolitikai kérdésekhez nem kevesebb ala-
possaggal tudott hozzaszolani, mint az irodalmi
igyekhez. Idéztik fenebb azon mondatidt, hogy a
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ki nem psycholog, allamférfia sem .lehet. Idézhet-
nék alapos itéletét Pestalozzir6l s 4ltaldban a no-
velésrél (265. 1.) és mas targyakrol. Latni fogjuk
alabb nem mindennapi jartassagat a vilagirodalom-
ban. E sokoldaliisag, nagy olvasottsag, s innen szar-
mazo6 terjedelmesebb latkdr és emelkedettebb  vi-
lagnézlet Kazinczy folé emeli 6t az elbttink fekvo
levelezésekben. Kazinczy ellenben az ,ex professo™
ir6 s a nyelvtudés és aesthetikus elényeivel tiin-
doklik mivelt lelkii baratja f6l6tt. Helyzetoket te-
kintve nem is lehete maskép. Kazinczy, mint tud-
juk, elvonulva a vilagesemények zajatol tisztan
nyelv- és szép tani tanulmanyoknak ¢éI; ambitidja
csupan az irodalom terén keres Kkielégittetést: mig
Dessewffy a politika terén is vezéri szerepet viszen,
s csak a magan- ¢és koziigyektdl fenmaradt Orait
szenteli az irodalomnak. Amannak az ir6éi palya
folytonos és egyediilli gond, munka, tanulmany;
Dessewffynek csak szorakozdas ¢és megpihenés a
koz- és csaladi iigyektdl. Ide jarult Dessewffy ke-
délyének azon természete, melynél fogva, mint
mondja, a csapasok, a melyek érték, inkdkb elfoj-
tottak, hogysem élesztették tehetségeit. Nyilt, Oszinte
lélek, eszméi kozlésében; de magaba rejté fajdal-
mait. S az elrejtett fajdalom, mint tudjuk, jobban
emészt. Mennyire mas kedély Kazinczyé! Mennyi
szenvedést mért red a sors! de karpotlasul oly sziv-
vel aldotta meg, mely talan még nagyobb fogé-
konysaggal birt az élet Or0mei, mint szenvedései
irant. Leveleit kell olvasnunk, hogy fogalmunk Ie-
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gyen azon édeni boldogsagrol, melylyel hazassaga
elarasztd. Mennyiszer mondja baratihoz irott leve-
leiben, hogy gazdagon karpdtolva taldlja magat min-
den szenvedésért. S mily tartozkodas nélkil Onti
ki fajdalmat barati keblére, mikor elsé gyermekét
elvesziti! E fijdalommal csak azon Orom ér fol,
melyet masik gyermekének sziiletése s fejlédése okoz.
Az atyai Oromoknek legszebb kifejezéseit Kazinczy
leveleiben birja irodalmunk. S ha bantjak, bosz-
szantjak ellenségeinek kicsinyes megtamadasai, oly-
kor pajkos glnyiratai: mily b0 karpdtlast taldl, mint
annyiszor irja, ,a jok tetszésében“. S hozza tehet-
juk: ,@és oOnérzetében! Egy ifji koltd naivsagaval
kialt fel, hogy ,kevély egy epigrammjara“ (274. 1.);
s hogy nehany sonettel biztositja nevének a halha-
tatlansagot! (75.1.) Kik a tehetség ¢és mnem-tehetség
elbizottsaganak annyi példait latjuk naponként, haj-
landok  lennénk szerénytelenségnek  bélyegezni az
onérzet e kitoréseit, ha nem tudnok mas fel6l, hogy
ugyanazon férfii mily szigori Dbirdja Onmaganak,
ha nem olvasnék leveleiben, hanyszor dolgozta ujra
meg' Ujra egyes munkait, s hogy csupan Sallust
forditasa egy emberi életnek miive.

Azonban kissé messzebb mentiink, mint szan-
dokunk vala ez ismertetésben. Térjink vissza a mun-
kédhoz, mely el6ttiink van. A legjobban feltiinteti az
a kiilonbségeket, melyek Dessewffy mint ir6 ¢és Ka-
zinczy az ir6 kozt valanak. Oly kiilonbségek, me-
lyek nem ellentétet képeztek, hanem inkabb szoro-
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sabbra fiizték kozottok a barati kapcsot. Sziikségeik
vala egymasra; kiegésziték egymast.

Dessewftfy, mint maga mondja, ,jnem otthon,
hanem az Adriai tengernek partjai mellett, mester
nélkill, tehetsége szerint kezdé mivelni és gyakorolni
hazdja nyelvét s kénye szerint irogatd a szodkat.“
Kazinczy tobbszor figyelmezteté Dbaratjat a nyelv-
tani hibdkra, melyeket minduntalan elkdvet, s me-
lyek leveleibdl kidltobban rinak ki most, mint azon
idokben, mikor annyian elmondhattdk volna, levél-
irébnkkal, hogy kénydk szerint irogatjdk a szokat.
Kazinczy igazitdsa azonban nem csupan a helyes-
irasra  vonatkozik, hanem 4ltalaban kiterjed baratja
egész stylusara. Dessewffy maga halasan ismeri el,
hogy ,prozajat simitda Kazinczy, mert sziiksége volt
a gyaltra; elismeri, hogy stylusat folyobba tette, s
nem csak a nyelv ellen valé hibdkat kiirtotta, ha-
nem emezt elébb, amazt hatrabb helyeztette, s tobb
mozgast, tobb kecset, néhol tobb vilagossagot adott
munkajanak, néhol jol roviditett, a buja agakat
nyeste, a ritkdkat Osszecsomozta, a siliriiket Kkiter-
pesztette. (80. 1.) Ugyanazon eljards, melyet Ka-
zinczy 4ltaldban a magyar irdlylyal elkovetett, fz-
1ést, elevenséget ¢és szabatossagot hozva be az irdi
nyelvbe. S ki lett volna erre inkabb hivatva, mint
azon férfin, kir6l e levelekben is olvassuk, hogy
»egy esthetikai  magyar grammatika“  irdsan
torte fejét, mely a nyelv szabalyait kellemesen adja
el6; a kiben, mint baratja irja vala, ,az érzelem
megbékélt a kellemekkel; s a kinek mivelt izlése,
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mondhatjuk hozzdadoélag, oly példanyokon lett ki-
képezve, mint Sallust, Cicero, mig a német iroda-
lomban, mint annyiszor irja, Gothét becsiilte min-
denek folott?

Habar azonban Kazinczy miivész keze sok
simitni és javitni valot taldlt Dessewffy miivein:
Dessewffy nyelvének szintén megvoltak sajat érde-
mei. Nem szélunk kolteményeirdl; nagyobb el6nyok-
kel bir prozaja. Leveleiben nincs ugyan meg az a
tliz, az érzelmek, gondolatok ¢és kifejezések azon
valtozatossaga, az a milvészi konnyliség ¢és termé-
szetesség az el6adasban, hidnyzik az a keresetlen
csin, nélkiilozziikk a pongyolasag azon kecseit, mely
tulajdonok Kazinczy leveleit e nemben példanyokka
emelik. Forma tekintetében 1is elsdség illeti Kazin-
czy leveleit, melyek soha sem terjeszkednek ki ér-
tekezéssé. De ha Dessewffy leveleiben kevesebb az
,esprit’, gyakran tobb az ,eszme“; s az érzelmek
gyermetegségét, mely Kazinczynal meglep, férfias
Oszinteség poOtolja amannal. Dessewffy elméje sokkal
komolyabb, mint Kazinczy ©rok ifju, jatszi kedélye:
mindazonaltal Dessewffynél 1is gyakran fel-feltiinik
az elmésség ere. Olykor humoros hangulat is lepi
meg: a sérilt koltéi kedély azon Kkitérése, mely
idealjaval szemkdzt latja a rideg valot. Gondolatai,
barmi magasan szarnyalnak, barmi mélyen szilla-
nak ald, rendesen megtaldljak a kell6 kifejezést.
»~A mi engemet illet, irja maga, én soha sem irtam
semmit, a hol a sz6, nem pedig a dolog lett volna
a féérdem: mindazonaltal soha sem sziikdlkddtem
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sz6 nélkill idedimnak vagy valamely rajzolatnak és
képzeletnek eldadasdban, noha nem o&tlene is amaz
mindenkor legottan vagy nyelvembe vagy pennamba,
de valahanyszor csendes elevenséggel gondoltam a
dolgot, mindenkor elébb-utobb a valosagat jelentd
szavara, mint tulajdon jelére, akadtam Onként (52. 1.).
S 4ltaldban mindeniitt érezziik Dessewffy nyelvében
az elbadas azon erejét, melyet ,verve“-nek mond a
franczia; érezzikk, hogy egy nagy miveltségii férfia-
val tarsalgunk, a kiben, ha levert kedélyli is olykor,
mint maga Irja, ,mindenkor elég enthusiasmust ta-
lalunk a johoz, a nagyhoz €s a széphez*.

Ez érdekeltség minden irant, a mi szép, nagy
és jo, minden Iépten sok alapossidggal nyilatkozik
az elottiink fekvo levelekben. Nincs fontosabb napi
kérdés, mely Dessewffyt ne foglalkodtatnd, melyrdl
nézeteit ne tudatnd baratjaval. Az irodalom terén
Kazinczynak engedi ugyan a vezéri szerepet, de a
mit ez t6n az § stylusaval, eszmékkel fizeti vissza.

Erinték fenebb, hogy Kazinczy egy aesthe-
tikai magyar nyelvtanon dolgozott. Dessewffy he-
lyesli baratja torekvését s helyes tapintattal jeloli
ki gyakorlati esze a nyelvészkedés Osvényét: ,,Tu-
dom én, ugymond tobbek kozt, hogy sokan eldbb
csindljadk a planumot, azutan keresik a factumokat
s azokat a systemdjokhoz alkalmaztatjak; igy ké-
sziilt Helvetius ¢és Montesquieu két hires konyve;
de ha lehetne is igy elindulni a nyelv dolgéaban,
én nem akarnék. Az igazsdg olyan mint a nyul,
nem tudja a vadasz hol lappang, keresni kell.*
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Majd egy palyamiivet készit Kazinczy a ma-
gyar nyelv iligyében. E miinek czélja nem kevesebb,
mint mar akkor, 1808-ban, megmutatni a magyar
nyelv  diplomatikaiva emelésének mind sziikségét,
mind jogossagat. Kazinczy teljesen érezte e kérdés
fontossagat. Feje, mint 1irja, tele volt eszmékkel.
Levelében, melyben munkdja tervét tudatja barat-
javal, érinti a nyelv befolyasat a nemzeti charak-
terre is. ,,Miért nem adnak a magyar huszarra Kka-
batot? mondja tobbek kozt; s utdna veti: LA
magyarnak a dedk toérvény annyi, mint a Caligula
magas oszlopokra raggatott torvénytablai.“ (36. 1.)
»Mit nem nyernék vele, bardtom — irja ugyanezen
levelében, — ha te itt volnal stb. Te engem mind
holmi dietalis dolgoknak, mind a kilfoldi-
eknek tudasdban nagyon segithetnél, azon
felyiil, hogy philosophiai okokkal is tédmo-
gathatnal.“ S csakugyan tobb pontra nézve fel-
vilagositast kér Kazinczy baratjatol. Dessewffy tel-
jes készséggel felel a kérdésekre. S6t talmegy
azokon; tobb lapon altal (47—50. 11) folyvast e
targygyal foglalkozik. Kimutatja, hogy még Napo-
leon is mindeniitt védelmezi a ,honnyai nyelveket®;
a Rénuson innen a német, Piemonton tal pedig az
olasz nyelvnek partfogéja. ,,Tudjdk a franczidk, —
ugymond, — minden egyéb hatalmaskodasok mellett
is, hogy megérdemli mindég egy orszdg, ha annak
nyelvét a fejedelme megtanulja. Valamint Néapolyban
az olasz, ugy szinte Svéczidban a svécziai, Daniaban
pedig a déaniai nyelv wuralkodik, holott az elsd
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orszagban a franczia hazbol, a két utolsokban pe-
dig a német hazakbol valok is a fejedelmek. Tob-
bet mondok, mond D. folytatlag: a bavariai sereg-
nél, melyet general Wrede Bonaparte vezérlése alatt
legkdzelebbrol az oroszok ellen vezetett a francziak
tarsasdgaban, az egész katonai fegyvergyakorlas né-
met nyelven folyt; nem vette szdmba ez a nagy
ember, a ki a gy6zedelemnek minden -elementomait
olyan jol felszamitja, azt a Kkicsiny nevetséges ellen-
vetést, hogy t. i. ha két kiilon nyelv van egy vezér
alatt hadakozé két armadianal, ,so kann man Kkeine
kleine gemischte Commando’s abschicken.” ... ,Nincs
nemtelenebb kegyetlenség, — folytatja aldbb, —
mint valamely orszagot honnyai nyelvétél lassan-
lassan megfosztani akarni. Minden nemzetnek, szint-
ugy mint minden embernek, az Onndén maga szere-
tete leikébe vagyon oltva, ez belsd sajatja az em-
bernek, ezt tehat bantani nagyobb durvasdg mint
akarmelyik mas kiils6 sajatunkat. Csak a rémaiak
voltanak oly erdszakosak, azok a romaiak, a kik a
kiils6 nemzetek isteneit a magokéik kozé fogadtik;
s taldan ennek a sanyargatdsnak is lehet (noha sem
Montesquieu, sem Gibbon vildgosan nem emliti) va-
lamennyire tulajdonitani azon elkeseredést, mely a
vandorld népek berontdsa alkalmatossagaval a romai
birodalomnak felbontdsdt segéllette. Mihelyest nem
adunk vagy nem adhatunk egy nyelvet az egész
vilagnak: minden fliggetlen orszdgnak a maga nyel-
vét meghagyni tartozunk. A dedk nyelv nem csak
kiilsében holt nyelv is, és olyan nemzetnek holt
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nyelve, mely mindenben, mindenben Kkiilonbozott a
mostani nemzetekt6l. A rémaiaknadl majmozott vagy
tolok kolcsondzott rendtartdsok, az id6 folyasa, a
nemzetek geniusa és szokasaik, a vallas és a polgari
intézetek, a nalunk viragzo vallasok, a mostani cul-
turanak mindennem{i, masféle, a régitdl kiilonb6zo
hajlatjai 4altal ugy megvaltoztak, hogy a dedk nyel-
vet, mint idedinknak és érzeményeinknek eszkozét
most mar részszerint tobbé nem hasznalhatjuk, rész-
szerint  valtoztatni kéntelenittetink. Es mi modon
kéntelenittetiink azt a valtozast tenni? A mi mos-
tani lételiinknek elementomai szerint, mely mivel a
romaiak régi léteiének elementomaitél egészen kii-
l6nbozik, sziikségesképen a dedk nyelvnek olyan
abajdocz és korcsositdsa altal kénszerittetink azt
cselekedni, hogy a mi mostani dedk nyelviinket alig
lehet tobbé dedk nyelvnek nevezni. A mostani hi-
vatalos dedk nyelv valami olyan heterogeneum, ve-
gyitett, abajdocz, melyet még keresztelni sem lehet.”
A dedk nyelv, D. szerint a titdnok szamara késziilt
drdga ruha, melyet ma sajat matéridibul Gsszefol-
dozva, sajat piczinységéhez 1) formara szabva, visel
a mai pulya, pogonya, porongy, tdrpe nemzetség.
Ha tehat, tgymond, vagy elveszni vagy nevetséges
torpe pantalonok ¢és arlekinok maradni nem aka-
runk, hagyjuk oda a részszerint elégtelen, részsze-
rint egészen megvesztegetett mostani dedk nyelvin-
ket. Vegyilk fel a szomszéd németekét? igen, de
hogyan? Larmaztak-e a mostani németeknek, kik a
magyar nyelv ellen annyira berzenkednek, hajdani
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apjaik, mikor a franczia nyelv el akarta boritani
az Ovéket, ugyan mért nem maradtak Ok a dedk
nyelvnél? Ugyan miért nem tartottdk meg a dedk
nyelvet? vagy miért nem valasztottak a francziakét,
mely akkor mar késziiltebb vala a magokénal?* .
Megemlitvén ezek utdn a ,pragmatica sanctio“ két
oldalu wvoltat, azon kérdést illetdleg: mennyire kész
immar a magyar nyelv? csak annyit felel: ,am ol-
vassa meg barki torvényes Uj szdlajstromainkat s
vesse 0Ossze a még nem régiben Regensburgban
uralkodé Reichsstyllel orszaggytiléseink jegyzOkony-
veit.“ Felhivja tovabba baratjat: ,ne feledje el
Szalkait és oOnmagat (Kazinczyt) citalni, s huzzon a
darabos német nyelv és a miénk kozt egy igazsa-
gos vparallelét.“ Es pedig ,a magyar szépszolas
formai nincsenek még nalunk kimeritve, legékeseb-
ben nevelt uraink vagy németiil vagy franczidul
szolanak kozonségesen ¢€s igy még ezer meg ezer
szép Kkitételeket foglal és rejt magaban a magyar
nyelv geniusa, melyeket, redjok talalvan, frisebb el-
méink lassan-lassan ki fognak fejtegetni.“ Altalaban
azt hiszi Dessewffy: ,nincs alkalmatlan nyelv,
ha az ész és elme nem alkalmatlan.*

Tudjuk, miné megtamadasoknak volt kitéve
Kazinczy, mint a nyelvyjitds elSharczosa. Dessewfty
e téren is tamogatja, buzditja baratjat, s okokat
szolgaltat ellenségei ellen. Mily alaposan biradlja a
,Mondolatot, melyet Somogyi Gedeon annyi epével
irt Kazinczy ellen. ,Némely uj szok tetszhetnek —
irja tobbek kozt Dessewffy.— masok nem, csak



419

ezeket kellett volna ecsetelni; némely szok, (me-
lyeket a ,Mondolat® felhoz) nem ujak, hanem régiek,
és ezek korilil, ha nem visszas hanguak, fondorkodni
a tudatlansagnak jele. A kolcsonozott szavakat, ki-
valt ha magyar kaptara vannak verve, mind Kkigu-
nyolni hasonloképen balgatagsag. Mindezekben, ugy
mint mindenben, a mérték teszi a jo izlést. Minden
uj szotol félni mint valamely tlineménytdl, csak a
vadakhoz illik, de minden petyhiidt, avult szot apol-
gatni annyit teszen, mint valamely régi pénztarbol
az 6 z0ld rozsdds krajczarokat kozforgasra bocsa-
tani. Csak a jol itéld értelem ad mindennek becset,
csak ott kell G sz6, a hol vagy épen nincs, vagy
észrevehetOképen hibas. A kurtitds altal készittetve
latsz6 10j szok gyakran szépithetik a nyelvet annyi-
ban, a mennyiben hosszabb ¢és alkalmatlan hangzasu
szavainkat csinositjdk. A borzas farku lonak elvag-
juk a farkat, és olykor Cyclops lesz beléle. En
jobban szeretem a magyar literaturat, hogysem gyli-
1616m még a szerencsétlen szoéfaragasokat is; meg-
torténik olykor, hogy currente rota urceus exit, de
n¢ha szép formdju tal is. Az igyekezet mindenkor
dicséretes; hemzsegjenek csak az Uj szavak, semmit
sem art, megoli az id6 szele a helyteleneket, a bol-
dog termetnek pedig fenmaradandanak; forr a jo
bor is mig megszall és kitisztul. Nem mind, hanem
sok szavaid 4ltal fognak menni a jovenddre, akar-
mint agyarkodjon eskiidt uram (a ,Mondolat® szer-
z0je); hasznos konyvecskét irhatott volna, ha rovi-
debbre huzta és a személyerdnyzast nagyon ki nem
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mutatta volna, de igy sok és még nagyobb s helye-

sebb kritika fér czafolasaihoz.
Friss epigrammakat a ki akar irni,
Butan ne gyalazzon és tudjon dicsérni!*

Latjuk ezekbdl, hogy Dessewffy, bar nem tilzo
purista, baratja volt a neologismusnak. Kivalt a
tiszti irasmod magyarositdsat siirgeti mint egyszer-
smind allamférfim S mily helyesek e részben el-
mondott nézetei, a szempontok, melyeket kijeldl
Szeretné, ha ritkabban és csak ott élnének az em-
berek deak szokkal, a hol sziikkség van redjok (10.
1.). ,Ne legyiink csinoskodok (puristae), de ne
is tarkitsunk mindent.*“ (11.1.) ,,Csaszar ur, mond
tovabba, sziiznek mondja a magyar nyelvet, mely
minden elegyedéstdl irtozik. De a sziizek nem
szaporodnak. A ki mindent magyar eredetli szo-
val akar kitenni, hatarozatlan vagy kétértelmli szot
fog néha koholni. EbbSl nem kovetkezik, hogy meg
kelljen nyelviinkben tartani p. o. a jCertificatoriat®
vagy ,levatat’. De csak a hivatottak feladata
az 0Uj sz6-készités. A jo gondolatok a szerencse
ajandéki. Mivel pedig a jo gondolatok az irds vagy
sz6lds hevenyei kozben serdiilnek féképen, csak a
sz6las és iras gyarapithatja nyelviinket.” S
az igy készilt székat is meg akarja Dessewffy bi-
raltaim mindenoldaltt  szakértkkel. ,Nem kell el-
sietni a dolgot. A természetes fejlédésre kell hagyni.
Egy nemzetnél sem terem egyszeriben a hivatalos
nyelv és nem vala sehol olyan tiszta, mint az iroké;
azonban szebb mindeniitt az orszagos emberek
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nyelve a prokatorokénal, s illendébb, hathato-
sabb ott a nyelv, a hol szavaljdk a pereket,
mint a hol irasban perelnek® (14. 1)) ... Az
0j szok irant vald viadalrél, mond ismét mas alka-
lommal, — azt tartom, hogy a szoteremtésben se
igen messze nem kell menni, se pedig a hatdron innen
nem kell megéllani. Hogy sziikségiink van sok
lij széra, azt nem tagadhatja senki is, a ki
gyakran beszél vagy ir, vagy ezen targyrol
valaha akarmi keveset is gondolkoza. Bizonyosan
kevés 10j széra van sziiksége a tudatlannak és a
gondolatlannak, mivel kevesek az 1idedi; de a ki
szeletekként faggatja vagy szalonként fejtegeti, vagy
szemenként hiivelyezi a képzeteket, vagy a ki nem
csupan tag pamacscsal durva huzasokat mazolni,
hanem finomabb ecsettel ¢és hajlatosabb vonasokkal
festeni is akar, annak tagulni indulé lelke kétség-
kiviil 1j, de természetes szokkal is fog igyekezni
segiteni a maga szorultsigan. De mivel itt kdnnyen
eltérink a visszaélés utjara, ¢és mivel természetes
Oszton altal mindenkor ¢és mindenben, szintugy az
Oorvényen tual, valamint a meredeken innen megal-
lapodjanak, — annakokaért nem dartana j6l meghanyni
vetni ezen targyat és meghatarozni: hol vagyon
helye, és meddig és miképen terjedhet ez
uj szavak alkotdsdnak szabadsaga. Mert nem
kell elfelejteni, hogy valamely nyelvnek gazdagsaga
nem all egyedil a szavak sokasdgaban, hanem hogy
annak nagy ¢és talan legvelGsebb részét teszi a kii-
l16nb-kiilonbféle  szdbeli  Osszeszerkeztetéseknek — és
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Uj szolasbeli formaknak a nyelv természetével nem
ellenkezé bosége™ (347. 1.) . . . ,,A jo izlés szép
dolog, de ritka: irja végiil; e nélkiil pedig ne
merjen valaki 0j szavakat koholni® (348.
1.) . . . ,Nem csak meg vagyon engedve, mond ismét
mas alkalommal, sét kell néha G form a kitéte-
leket (is) mind teremteni, mind elfogadni, csak-
hogy azokkal a nyelviink geniusat ne sért-
stik.“ (54. 1)

igy vélekedett Dessewffy az irodalom legfobb,
mondhatni életkérdésérél az id6 szerint. E részben,
mint latjuk, teljes egyetértés volt a két jo barat
kozt. Dessewffy elismeré mar akkor, a mit Kazin-
czy e téren tOn; prozajat, mint fenebb érintok,
mintaul kivanta idéztetni, s mindenek f6l6tt barat-
jéban latta azon langeszet ¢&s joizlést, melyet Uj
sz6k ¢és szolasformak alkotdsdra leginkdbb vélt hi-
vatottnak. Ennyi egyetértés s kolcsonds méltanylas
mellett mindazaltal eltérések is fordultak elé olykor
levelezéink kozt. Kazinczy rendkivilli miizlése mar
akkor fOltalalta ~ Gotheben mindazon tulajdonokat,
melyek 6t, kivalt classikus forma ¢és mivészi alko-
tas tekintetében Németorszag elsé koltdjévé emelik.
»Az én irom, Ugy mond tréfiasan, a plundrdas nem-
zet kozt Gothe ¢és wutdna, még pedig joval utana,
Schiller és Mathisson™ (184. 1.) . . . Voltaire viszont
Lhem volt embere Kazinczynak. ,Nem tudott apte
irni s minden munkdi egy tonus-ban vannak irva®
jegyzi meg rola Mad. de Genlis-val. Altaldban ugy
latszik, Kazinczy sokkal ink4dbb szerette a korabeli
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német, mint a franczia irodalmat. Dessewffy nem
osztozott e nézetekben. O Voltairet nagyon is, Go-
thét viszont igen is kevésre becsiilte. S mi az iro-
dalmakat illeti: fenebb emlit6k itéletét a ,,darabos*
német nyelvrdl, mértékes versirasra nem is tartd
azt alkalmasnak. Epen ebben latta egyik fensGségét
a magyar nyelvnek a német {616tt. ,Hidba mente-
geted, irja baratjanak, a németek nyelvficzamitdo és
fiilborzasztdé antipositionalis prozodigjat. (96. 1.) S
midén e nézetkiillonbség mindinkabb feltlint kozot-
tok: Dessewffy végre egy hosszi levél Irdsra érezé
magat indittatva, melyben (193—206. 11.), Voltaire
védelmét elére bocsatvan, elmondja véleményét al-
talaban a vilagirodalomrél. Mélyenhatd, alapos ész-
revételek, melyek, némi tévedések mellett is, egész-
ben véve, taldlolag emelik ki az eurdpai fébb iro-
dalmak jellemvonasait, egyarant tanusitvan irdjuk
nagy irodalmi miveltségét, széles olvasottsagat és
erds itélo tehetségét.

~Nem gondolom, irja tdbbek kozt Dessewfty,
hogy a franczidk csupan csak a konnyli nemi fira-
sokban kiilonboztetnék meg magokat. Minél kénye-
sebb valamely nyelv, anndl nagyobb az érdem olyan
irbkat talalni, mint Montaigne, Jean Jacques, Bos-
suet, Bourdalone, Massilon, Montesquieu, Raynal, az
iddsebb  Crebillon, Chenier stb. Csak annyi igaz,
hogy a konnyli munkira egy nyelv sincs ugy elké-
szitve mint a franczia és hogy a magos poesisra
egy sincs alkalmatlanabb a verselésben. Nem kell
csupan a mostani irok utdn itélni a franczidk lite-
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ratarajarol: épen az a nevezetes ennél a nemzetnél,
hogy minden konnylisége mellett annyi erdsen ¢és
mélyen gondolkodé férfiakat hozott. Ugyan rendes
dolog, hogy némely, kivalt német irok egy olyan
nemzettél tagadjadk meg a mélységet, a kinél még
most is oly ¢él6 mathematikusok talaltatnak, mint
p. o. La Grange, La Place, Lambert és a tobbi.
Igaz, hogy ezeknek mélységek nem érthetetlen, nem
zavaros, nem homalyos, nem setét. Genlis asszony-
nak itélete a franczia philosophusok ellen igen Kke-
veset nyom. Hogy Voltaire mindeniitt Voltaire, mint
Cicero mindeniitt Cicero, azt nem lehet tagadni...
Csak az vetkezhetik ki eredetiségébdl, a
kinek nincs individualitasa; de azért mas to-
nusban irta Oedipusat, masban Candidot és masban
védelmezte Calast . . . Emlitvén ezek utdn és pedig
szertelen talbecsiiléssel Voltaire koltdi érdemeit, igy
folytatja: ,,0 az atyja az universalis historianak
Europaban, azaz a valésagos philosophusi me-
thodusnak a torténetek eléadasaban. Tobbet
hazudtak, a kik czafoltdk, mint 6 . . . Kétl6 min-
denben, semmi vélekedése nem jart tul a hataron,
et il porté partout un esprit philosophique et d’a-
nalyse, mérne la, ou il se trompe, ugymond, Con-
dorcet és igazat mond. Az indulatossag vala hibgja,
mert folotte tiizes és érzékeny mind szivvel, mind
észszel birt, de nem vala rosz ember. Vannak nagy
ir6ik a németeknek, de egy sincs hozza foghato...
Nagy ¢észszel s nagy ideakkal birhat wvalaki,
helyes [z1és nélkiil, mint p. o. Jean Paul, a kiben
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a sziintelen vald elmésség a legnagyobb hiba

Ki szagolja sokaig a potpourrit fészédelgés nélkiil,
ki olvashatja sokaig egymas utan Jean Pault a nél-
kiil, hogy el ne faradjon, vagy el ne tébolyodjon?
— Tudom ¢én, hogy a németek, qui ont pour [’or-
dinaire fort peu de nettet¢ dans I’esprit, igen keve-
set hajtanak a vildgossagra és a praecisiora az irds-
ban, azt mondvan: das ist flache Begreiflichkeit:
de jobb ez a lapos érthetdség, ez a tisztultsag és
ez a hatarszabas az idedkban s képzetekben, mint
az irességgel puffadd homaly ¢és érthetetlenség .
Megemlitvén ezek utdn, hogy a német koltdk kozol
a ragyogva folyd6 Wieland és a gyakran felleng™
Schiller, az ¢éles Blumauer ¢és olykor-olykor Gothe
tetszik neki leginkabb, az utobbira nézve megjegyzi,
hogy Wilhelm mesterét se maga, se felesége nem
érti, de értik am azon albandi ecsettel oda lehellt
dalt: ,Kennst du das Land“. ,Egyébirant, veti ezek
utan, némely langok ¢és sugarok koz epett sok
fiisttel és gdzzel bOvolkodik az északi nem-
zetek poesisa.“ Wieland egybevetése Voltairerel
emennek részére it ki. Majd igy folytatja: ,Minden
nemzetnél taldlkoznak kiilon-kiilon nemekben nagy
emberek, a kik a nagy tudomanyt, melyet mély és
nagy terjedésli észszel és sok faradsaggal szereztek,
a dologhoz alkalmaztatott jo izléssel, férfiasan egy-
szersmind és csinosan elé tudjdk adni. Azonban
minden nagy tudés nem mindeniitt hémmé de so-
ciété egyszersmind, mint Francziaorszagban, a hol,
a mint Rousseau maga megvallja, a jo tarsasdgok-
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ban tanulnak irni az irdk, és azt a tactust szerzik
meg, melyet csak jo tarsalkodds 4ltal lehet ma-
gunkéva tenni. Azért nincsenek egy nemzetnek is a
mostani tudés vilagban annyi popularis irdi, mint a
franczidknak. Francziaorszagban a nagyérdemli tu-
dosokat a hatalmas ¢és nagy urak meg damak rég-
tdl fogva legszorosabb tarsasagokra méltoztattak, és
ez az oka, hogy a bokros tudosok kellemiiltek, si-
multak, a nagy urak pedig és damak vel6ztettek és
lelkek valamennyire inakra kapott; ezen egyeledés
altal a nagy f6varosban, az udvarnal s idével min-
den jo tarsasdgokban oly egy jo tonus -centralisal-
tatott, mely az Onon-meghittség ¢és a maga-biztalan-
sag kozepeit esvén, a szeleburdisdgot és a nyoma-
dékos nehézkedést egyenlden kikiiszobolte. Ez okozza,
hogy a valosagos franczia konnyliség a jo Iroiknal
a kikapdésadgig nem terjed, hanem hogy dsszekeve-
redvén az értelemmel, az okossagtol vezéreltetik és
a jozan itélet altal mérsékeltetik. Melyik nemzet a
mostaniak koziil vitte messzebb a practika psycho-
logiat? a tarsasdgban ¢él6 emberi sziveknek esmé-
retét? kiki Onszeretete kimélésének, 4apolgatdsanak,
gerjesztésének, taplalasanak  mesterségét és  forté-
lyait? Innen van, hogy a franczia Iras és tarsasag-
beli tonus az ellenséges udvaroknal is gy6zedelmes-
kedne, minekelotte még ezen udvarok a franczia
fegyver altal meghddittattak volna. Innen 16n, hogy
a franczia nyelv a diakot kitolnd, és azon iddben,
a midén az anglus nyelv és nemzet mar viragzott,
a német pedig mar virdgozni kezde, diplomatikus
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nyelvvé valtozna a Tamiza partjdn szintlgy, minta
Néva partjan. Csak az a nemzet, a kinek legtobb
extensiva, practika culturdja, civilisatioja és politu-
rdja vagyon, és a kinek ir6i legpopularisabbak, re-
mélheti a legnagyobb magasztalast a legkésébb jo-
vend6tdl. Vizsgald a régi gordg és romai irdkat, kik
hozzank altaljottek, és mond meg, kik vannak ko-
zilok leginkabb divatban?* Idézi itt Dessewffy La
Landenak Kant pliilosophiajarol  mondott itéletét:
lij rendszer, sok uj szd6 arra nézve, a ki nem tud
gorogiil s nem ismeri a régi és Uj philosophiai rend-
szereket; killonben egyetlen 1) eszme sem. A me-
taphysikdban (nem szdélvan a hypothesisekrél) az
emberi lélek az elvont idedk egész korét bejarta
immar, a melyeket természeténél fogva felfogni ké-
pes volt. A végtelen tokéletesedés idedja, az emberi
lelket illetéleg, nem alkalmazhaté a metaphysikai
és tisztan elvont ideakra. ,Latod, baratom, — wveti
ez idézet utdin — hogy a Kantianismus, Fichtia-
nismus, Schellingianismus, azaz ez a harom agu Ide-
alismus, mely egész a transcendentalismusba becsap,
Villers minden torekedései mellett sem tesz legki-
sebb szerencsét is sem Franczia-, sem Angliaorszag-
ban; hogy mennének hat a jovendére az arrol irt
borzos konyvek. Csak ugy fogja ezeket emlegetni
a posteritas, mint a peripatetismust, scoticismust,
dunsismust, mint megannyi elégtelenségeit a meg-
foghatatlanoknak, a repiilni akar6 emberi elmének
stb. A németeknél — mond folytatdlag D. — sok-
kal jobban értik a franczidk ,a legabstractusabb
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idedkat vilagossagra hozni“ . . . Németorszag is
sok origindlis genieket adott; de egydaltalaban
vevén literaturdjokat, német uraimék szerfelett
systematikusok, a helyes izlés nem bélyege litera-
turdjoknak, a tudomanyokban mindent egy princi-
piumra akarnak visszavinni, synthetikusok inkabb,
hogysem  analytikusok, felette mind abstractusok,
mind kicsinyked6k (minutieux), mindent ki akarna-
nak meriteni, és mivel ez lehetetlen, azért gyakran
haszontalanul unalmasok, szdszaporitok, s még sem
oratorok, s ritkdn adjdk elé6 a tudoméanyokat tes-
testdl s lelkestél, hanem gyakran vér, hus s inak
nélkil valé skeletomokban. Die Vielseitigkeit ihrer
Literatur schadet der Bestimmtheit derselben. Cha-
rakterje  literaturgjoknak die Trockenheit, die me-
taphysische Poesie, und ihre Metaphysique spielt in
das  Unerreichbare, Unbegreifliche, Verwirrte, Un-
fassbare, Unanwendbare, und vor lauter Ho6he in
das Nichts, oder aufs wenigste in das Leere hinein;
Kategorien, Con&tructionen der Natur etc. Grandes
miséres. Az anglusok, kiknek Lockejok, Humejok,
Blairejok, Shaftesburyjok, Homejok (inert Newton
és Hobbes szintigy mint Leibnitz és Commenius a
németeknél, Des Cartes a franczidknal tobbnyire
deakul irtuk), Robertsonjok, Gibbonjok, Ferguson-
jok, Malchusok, Miltonjok, Sternéjek, Shakespear-
jok, Addisonjolc, Popejok, Thompsonjok, Swiftjek,
Buti  érjék, Priorjok, Drydenjek, Burkejok, Sheri-
danjok és Foxjok vagyon, — mélyek, magasan
szallok, hathatosok, humoristak, szokok ideaikban,
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legalabb gyakran nagyot 1ép6k; de melyik nemzet
vitte a mostaniak ko6zol tovabb a tudomanyokban
den praktischen Blick, die Richtigkeit des Geschma-
ckes, und die Lebendigkeit der Darstellung, [’es-
prit d’analyse, d’ordre, de .clarté et de précision,
a franczidkndl és a mint magok nevezik, la me-
thode? A francziak, D. szerint, mélyek a nélkiil,
hogy révedez6k volnanak, exactok ¢és methodikusok
a nélkill, hogy kicsinyeskedék ¢és unalmasok vol-
nanak. A németek rendesen mélyebbek, de nem
latnak oly tisztan a mélységben.

A Dbolcselkedok  ko6zol Locket, Condillacot,
Helvetiust és a korabeli két Platot, mint nevezi
vala: Shaftesburyt t. 1. ¢és Malebranchet szerette
Dessewffy mindenek folott; s fennen kérdi, kiket
lehet ezekhez hasonlitani a németek koziil? ,,Nem
igaz, ugymond, hogy azok ko6zol némelyek nem
hitték a 1élek halhatatlansdgat; nem igaz, hogy
vastag materialistdk voltak; csak annyi igaz, hogy
a nem-materiat mint realis valésdgot meg nem tud-
tak fogni ¢és hogy képtelenségnek tartottdk azon
allitast, hogy az Aaltalunk érezhetd vagy érezhetlen
materia ne gondolkozhasson, ne érezzen stb.“ Le-
velezOnk, bar magat idealistanak mondja, a mate-
rialismus hatardig jutott e sorokban, s a kovetke-
zO8kben 4t is 1épi e hatdrokat. Emliti mind hatsa
van gondolkoddsa élesitésére a tokaji bornak; s
hogy Voltaire, II. Fridrik és Napoleon is kavéval
tartottdk  munkalkodé  eszeket stb. Mintha csak
Moleschottot hallanok. Azonban az 4allitds modjara
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nézve nagy koztok a kiilonbség. ,En, — mond
Dessewffy — bizonyosan nem tudom, hogy
nincsenek-e a  gondolkodas kifejtetlen  elementomi
a borban stb.“ 199. 1. Moleschott ezt bizonyosan
véli tudni. Ha ez okbol Dessewffyt, mint philoso-
phot, a rendszerek ¢és iskoldk szerint kellene osz-
talyoznunk, inkdbb a sceptikusok, mint a materia-
listak kozé kellene sorolnunk. ,Még a vegetationak
és az érzékenységnek hatarit sem ismerjik, irja
maga; oly rejtett IépcsOkon csuszik minden egy-
masba a természetben, mint a szinek a nagy mes-
terek képirdsiban; és mi gdégds pedantok és osko-
labeli bolcsek meg akarjuk hatarozni, hogy mi
gondolkozhatik mi nem?“ Ez nem kevesbbé tilta-
kozik az idealismus tulsagai, mint a materialismus
elbizottsaga ellen. Dessewffy egyik oskoldhoz sem
tartozott. Epen azt hibaztatdi fenebb a németekben
is, hogy mindent egy principiumra akarnak visz-
szavinni. Gyakorlati  észjarasa  ellenszenvvel visel-
tetett a német bolcselked6k egyoldali mélységei
irant; mig ellenben koltéi kedélye s érzékeny szive
visszariasztak ~ az  anyagelviség  kdvetkezményeitdl.
»ldealista vagyok — mond maga Dessewffy — de
csak Dbizonyos tekintetben; nem hiszem, hogy ki-
vilem semmi sem volna; s a megfoghatatlanok
koriil nem forgolodom. Lk commence un abyme,
il faut le respecter. (316. 1.) Hasonlé szempontbol
mondhatd el, hogy materialista, de csak bizonyos
tekintetben. Nem hiszi, hogy az anyagon Kkiviil
semmi sem volna; mint fenebb lattuk, védi a Iélek
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halhatatlansagat; s a lélektant oly fontos tudo-
méanynak tartja, melynek ismerete nélkiil wvalaki se
allamférfit! se altalaban semmi nem lehet. (218. 1.)
Mind rendszert vallott tehat Dessewffy? fogja kér-
dezni az olvas6. ,Nekem — valaszol maga a Kkér-
désre — nincsen idOm, hogy egy nagy idean (pe-
dig olykor-olykor otlik a fejembe egyik is masik
is) sziinet nélkill térédjem s egy philosophiabeli
theoriat vagy systemat sok kotloddas kozt kikolt-
sek.“ (277. 1.) Ehhez, tgymond, nyugalom kellene,
melylyel annyi csaladi és hazai bajok koézt nem
birhat. Mindent megolvasott, s igyekvék mindenbdl
elvonni, a mi jot talalt, egyarant keriilvén mindenik
rendszernek orvényeit.

,Menjliink tovabb!“ folytatja Dessewffy észre-
vételeit a  kiilonbdz6 nemzetek irodalmai  fOlott.
»Az ¢én kedves historikusaim a mostaniak kozt,
— tehat a mult szdzad végén s a jelen szdzad elsé
tizedében — legelsében Buffon, a természet kép-
irgja, a ki a maga nemében szintigy olyan egyet-
len a vildgon, mint Geszner p. o. az idylliomok-
ban és Bayle a histériai kritikdban; azutan Gibbon,
Robertson és Voltaire, kit ama kett6 mint histori-
kust magasztal. Mit kell hat azon német tudosokrol
tartani, a kik ezen nagy embert, mivel néha egy-
néhany esztend6kkel a datumokban hibdzott, ¢és
mivel az igazat mind kifiirkészte, mind kijelenteni
merte, hazugnak mondjak?! . . . Csak a jovendd
fogja helyesen megismerni, hogy mennyivel tartozik
a vildg a franczia és anglus philosophidnak és be ke-
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véssel a németeknek. A kik az encyclopaedistdkat és
ockonomistdkat a franczia revolutio apjainak tart-
jék, mnagyot hibaznak; 6k jo és cendes valtozast
akartak; sok hiba, sok hazugsag wvan az encyclo-
pedidban, de nincs egyetlen egy tokéletlenség is.
Az emberek mindent a mi 1j, akarmilyen jo le-
gyen, talvisznek. A legjobb buzabdl termett ma-
got is 1iisz6k borithatja. Valaszszuk el a jo magot
a rosztol.

A philosophusok ¢és historikusok utan a kora-
beli poétakra tér A&ltal Dessewffy. ,Megvallom,
ugymond, hogy én nem az anglusokat, nem a né-
meteket, nem a franczidkat, hanem az olaszokat,
spanyolokat, portugallusokat (nem szolok itt a régi
gorogokrél és romaiakrol és a sok mindenféle szent
irasokrol), meg Sadit, Ferdusit s egyéb arabs ¢és
persa poétdkat tartom a legnagyobb  poétaknak.
Nem sz6 lehatom az északi poesishoz, még
Ossianhoz sem egészen; az a szintelen valé kod
€s szomorusag nincs a természetben, még London-
ban is siit a nap némelykor; engemet is interesz-
szal a melancholia, bonheur des malheureux, tendre
mélancholie, én is gyakran komoly vagyok, a kiima,
a gondok, az életiink moddja hozza ezt magaval,
de ki fog mindég sapankodni?! A phantasia
valtozédsokat kivan ¢és az ¢érzékenység
szintigy; minél tdbb varietas van a ragyogo
tiizes képzetekben és koltésekben, ¢és az érdekld
érzeményekben, mennél tobb természetesség a mel-
lett mind a rajzolatban, mind a festésben, és men-
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nél kevesebb metaphysikabeli idedk és metaphorak,
annal jobban tetszik nekem akarmely koltemény.
Nem mondom ¢én azért, hogy csupan csak eleven
és talalmanyos képzelodéssel és koltéssel, meg me-
leg érzékenységgel, helyes Itélet nélkiil lehessen
akarmilyen remek poémat irni; de az Itéletnek
csak olyannak kell lenni a kolteményben, mint a
jo lovak jo kocsisanak: spiritus pure rector, non
incitator esse debbet; nem kell hogy sujtsa a vir-
goncz paripakat, hanem csak hogy néha tartoztassa
vagy igazitsa. A francziak koziil Voltaira, Racine,
Corneille és Moliére, meg La Fontaine és Florian,
a konnyebbek kozol pedig Parny és Boufflers ked-
veltjeim; Delillet csupan coloristinak nézem. Az
anglusok koziil Sternet, Thompsont és Svviftet ked-
velem leginkdbb, meg Miltont, meg Shakespearet
helylyel-helylyel. A németek koziil pedig Wielandot
és minden hibaik mellett Kotzebuet és Schillert;
itt s amott Grothét is, mais si Schiller est souvent
gigantesque, Gothe est quelquefois trop niais stb.
A franczidk leggyengébbek az eposban, az idylliu-
mokban ¢és az oddkban; ennek részszerint a nyelv
kényessége az oka, részszerint pedig az ilyetén, a
tarsasagos élet és philosophia altal szerfelett kipal-
lérozott népnek csupan a megirt képezetek altal
az elragadtatdsra valé alkalmatlan volta. Az ¢él8szo,
a jatékszin majmozasi, a becsiilet reménye a lehe-
tetlenségig elragadhatjdk a francziat, de hogy lehet
a képzelt csudalatosbol szarmazd gerjedelmet egy
olyas, mindennek fejtegetéséhez szokott nemzetnél
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lazitani, mely mar Ondén nemzeti nagy cselekedeti
altal a csudéalatosnak hatarit szlikitette? Az ilyetén
nemzetnél sziikséges, hogy a historia epossa ¢és az
epos historidva valjon, ugy mint Lucanus Pharsa-
ligjaban; azonban meglehet, hogy a mostani Achil-
les majd egy Homerust tamaszt. Egyébirant alkal-
masint minden nemzeteknél nem igen felette mesz-
sze esék culturdjoknak kezdetétdl az eposnak epo-
chaja, és hihetd, hogy Homerus példija s kovetése
és azon alkalmatos és igen wudvarias mese nélkiil,
mely Anchisest6l ¢és Venustdl szarmaztatd a Caesa-
rokat és a masik, Dido ¢és Aeneas kozt Kkoltott,
rege nélkil a halhatatlan Aeneis nehezen sziiletett
volna Augustus alatt a vilagra. A mi az idylliumo-
kat illeti, hogy talalhatja el egészen a Kkigyalult,
udvarias és pallérozott tarsasagi franczia tudds az
egyligyli pasztori életnek tonusat? . . . Annal inkdbb
kell tiindokleniek in der didactischen und in der
dramatischen Poesie. A dramatikabeli poesis kivalt
a kipallérozott tarsasdgos életnek sziildttje. Van
sz&ép természet a tarsasdgos életben is, s6t tobbek,
kiilonbozébbek és  olykor erdsebbek az indulatok,
az egymasba {itkozések és az illendéség meg ellen-
kezések altal, a melyektdl fojtogattatnak. A dra-
matika poesisnak a moralis ember a tarsasagban a
targya, ez a moralis ember a tarsasagban, kivalt
a kipallérozott tarsasagban, szamtalan modificatio-
kat szenved ¢és szenvedhet a tarsasdgos életben,
természete, indulatai és a kornyiilallasok  szerint.
Az illenddségnek, a maga-tettetésnek leple alatt
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dolgozd indulatos szivnek ©ndn maga elarulasai,
valamint a leginteresszansabbak magokban, Ugy a
legnehezebbek az eldadasban; a komédia tehat s a
tragédia, egy szoval a drama, legnehezebb neme a
poesisnak és ebben természetképen a legtarsasigo-
sabb, legpallérozottabb nemzetnek nem csak leginkabb
bovolkodni, hanem a tobbicket feliil is kell mulni.“
Az ékesszOlasban az  angoloknak  adja  Des-
sewffy a koszort, s kiillondsen Sheridant tartja leg-
nagyobb  szonoknak. ,Mind megvan, Ugymond,
benne, a mi Demosthenesben ¢és Ciceroban volt. Csak
Hastingot védelmezd oratigjat olvassa valaki, ha
ezen Allitdsnak  igazsdgar6l meg akar gy6zddni.
Hasting talan nagyobb gazember volt mint Verres,
de Cicero nem vala nagyobb sz6szo6llo Sheridan-
nél.* Az angol alkotméinynak tulajdonitja levelezénk
e felséséget. S aztan igy folytatja: ,Ha nagyobb
emberek az anglusok in eloquentia civili, nagyob-
bak a franczidk in eloquentia sacra. In eloquentia
forensi mind Anglidnak, mind Francziaorszagnak,
mind Olaszorszdgnak nevezetes embereik vannak.
A németek, kiveszek egynéhany prédikatort, a leg-
szegényebbek, mint oratorok.*

,Mindezeknek pedig csak az a kovetkezése,
hogy sok mnagy embert sziilt minden nemeiben a
literatiranak a kérdésben levd harom nemzet; de
hogy csak mégis mindent egyiivé véve a franczidké
és az anglusoké az elsdség, legalabb quoad quali-
tatem, etiamsi non quoad quantitatem. BOvebb ta-
lan a német literatura, mivel a tuddssag mester-
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emberséggé, életnemévé  lett  Németorszagban, a
theoriabeli nevelés sehol sincs jobb ldbon mint ott,
ugy tUzik ott a tudomanyokat mint a szabd a var-
rast; meglehet, hogy tobbet tudnak a németek, de
nem tudjak tobbnyire olyan vilagosan, olyan kony-
nyen, olyan kelld renddel, oly practice oly jo iz-
léssel kiadni a tudomanyt, mint a franczidk, sem
oly hathatésan mint az anglusok; fonnyadtabban
mind beszélnek, mind irnak nagyobbarant stb.*

»Alig hinné az ember — feleli e nagy érdeki,
hosszas levélre Kazinczy, — hogy te oly szélesen
tudj holmit.“ S hat ha meggondoljuk, hogy, a mint
maga mondja, egy Irét sem hozott fel a kiilonbozé
irodalmak ezen jellemzésében, a kinek tobb, hire-
sebb munkajat ne olvasta volna. ,En — ugymond
Kazinczy — veled egyébben nem mérkdzhetem
Ossze teljességgel, mint a német literaturdban.“ S
itt nem engedi elvitatni Go&the fensOségét. Kérdezi
baratjatol: ismeri-e ez s ama munkajat? s lelke-
sedve kialt fel: ,,Quo quo vestigia fixit, subsequi-
tur decor. Tobb 6 nekem mint minden.” ,Ha 1gy
lehetne egy Ohajtassal magamat valamivé tennem,
mint a tiindérhistoridkban kiralylya, én semmi sem
lennék egyéb, mint Gothe magyar nyelvben!* (208. 1.)

Kazinczy lelkének egész iranya reveldlta magat
e nyilatkozatban. Mutatjdk egyszersmind e jellemzd
szavak, miben allott az & fensGsége nagy-mivelt-
ségli baratja folott.
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