MAGYAROK ES LENGYELEK
A XIX-IK SZAZADBAN

iRTA:

DIVEKY APORJAN DR.

BUDAPEST,
EGGENBERGER:FELE KONYVKERESKEDES
RENYI KAROLY
1919.



Megjelent a Budapesti Szemle 1918. évfolyamdban.



ELOSZO.

Torténelmi kapcsolataink a lengyel nemzettel egyidosek a
magyar kereszténység ¢€s kiralysdg alapitasaval. Géza fejedelemnek
Adelhaiddal, Mieszko lengyel fejedelem ndvérével vald hazassaga
mintegy jelképe és zaloga volt annak a strli és szoros kapcsolatnak,
mely Arpad nemzetét Piaszt népével kototte Ossze annyi szazad
viharain keresztiil.

E kapcsolatok nincsenek még kelldkép feldolgozva se magyar,
se lengyel részrol, pedig mennyi érdekes és homalyos kérdés var
e téren megoldasra s mennyivel jobban értenénk meg fejlddésiink
egyes mozzanatait, ha parhuzamba allitanank északi szomszédunk
oly meglepden hasonld intézményeivel és miivelodési viszonyaival.
Ugyanez all természetesen a lengyelekre is, s6t még fokozottabb
mértékben.

Latva azt, hogy e téren még mennyi munka var a magyar
torténetirasra, életem feladataul tlztem ki ez érintkezések tanul-
manyozasat, hogy amennyire csekély erdim engedik, megvilagitsam
torténeti viszonyunkat a testvér lengyel nemzethez jo és balsorsban,
fény és arny kozepette egyarant.

Régmult szdzadok homalyanak eloszlatdsara neun alkalmas
most az idd. A vilaghaboru és a vele Osszefliggd események annyira
lefoglaljak az emberek szellemi énjét s annyi megoldasra vard kér-
deést vetnek fel, hogy lehetetlen elzarkozni eldliik.

Ilyen uj probléma a lengyel kérdés is, melyet a vilaghdbort
forgataga vetett fel s mely megoldasra var.

A sokat szenvedett lengyel nemzet Uj korszak kiiszobén all
s a magyar-lengyel érintkezések torténetében forduléponthoz ériiink.

Ez ) korszak kezdetén nem lesz érdektelen visszatekinteniink
az utolsd évszazad lengyel-magyar érintkezéseire, mert ezek koze-
lebb esvén napjainkhoz, szorosabb kapcsolatban allanak a jelen ese-
ményeivel s azokat sok tekintetben kiegészitik és megvildgitjak,
tehat a publicistakat és a miivelt kozonséget is kdzelebbrol érdeklik.



E dolgozat a Budapesti Szemle 1918-iki évfolyamaban jelent
meg el6szor s tulajdonkép befejezése a Magyar Figyeld 1915. és
1916-ik évfolyamaiban megjelent cikksorozatomnak, Wely a len-
gyeleknek az ententehoz, a németekhez és Ausztridhoz vald viszo-
nyat vilagitotta meg (A lengyelek és az entente hatalmak Lengye-
lek és németek; A lengyelek és Ausztria). Mivel a lengyelek vi-
szonya hozzank kozelebbrdl érdekel benniinket, azért e kérdést rész-
letesebben dolgoztam ki, mint az elébbieket.

E kiaddsom valamivel b&vebb, mint a Budapesti Szemlében
megjelent szoveg, mert néhany adattal egészitettem még ki.

Vars6 1918 janius 20.
Divéky Adorjan dr.



BEVEZETES.

Galicia Magyarorszaghoz valé csatolisanak terve.

Lengyelorszag bukasa ugy politikailag, mint gazdasagilag
hatranyos kovetkezményekkel jart hazankra nézve, mert a magyar
és lengyel nemzet kozt allanddan jo viszony allott fenn évszazadok
o0ta s ha néha-néha eld is fordultak surlodasok, azok inkdbb csak
egyes fejedelmek egyéni érdekeire vezethetdk vissza s nem a két
nemzet lelkivilagara. S ez ellentétek is csak mulok s nem mélyre-
hatok voltak.

A magyar {ildozottek és a magyar szabadsag harcosai Endre,
Béla és Levente ota II. Rakoczi Eerencig mindig menhelyet talaltak
lengyel szomszédainknal.

Nekiink a lengyelségre sziikséglink volt a multban a német
centralizmus ¢és a torok hoditd szellem ellen, a jelenben pedig az
orosz veszedelem ellen van hivatva védeni hatarainkat.

Gazdasagilag is sokat veszitettiink, mert a lengyel koztarsa-
saggal igen ¢élénk kereskedelmi Osszekdttetésben allottunk s kiviteli
cikkeink a danzigi kikotén keresztiil keriiltek északi és nyugati
Eurdpaba. Altalanosan ismeretes, hogy a tokaji bornak legjobb
vevOi a lengyel urak voltak s hogy északi kiviteliinknek oroszlan-
részét a hegyaljai borok alkottdk. Lengyelorszag felosztasaval e ki-
viteliink joforman megszlint, mert az orosz oly silyos vamot vetett
a magyar borokra, hogy teljesen agyoniitdtte lengyelorszagi bor-
kiviteliinket.

A magyarsag ¢élénk sajnalattal és részvéttel kisérte Lengyel-
orszag tobbszords felosztasat, de ellene nem tehetett semmit, mert
a politikai viszonyok nem engedték s még csak fel sem szolalhatott
ellene, mert az orszaggyiilést évtizedeken keresztiil nem hivtak dssze.

G-aliciat a magyar korona jogara vald hivatkozassal vette
birtokaba Maria Terézia, de egyelére — kozigazgatasi szempon-
tokra val6é hivatkozassal — Ausztridhoz csatolta, mely tényen nem



valtoztatott a magyarok tOobbszori felszolalasa sem, kik Magyar-
orszag jogara valo hivatkozassal kovetelték Galicianak hazankhoz,
vald csatolasat. A kérdés 1790-ben tjra felmeriilt és pedig nem a
magyarok, hanem maguk a'galiciai lengyelek részérdl, kik Galicia-
nak Magyarorszaghoz vald csatolasat kivantak, de eredményteleniil..

A bécsi kongresszus utan, mely a Lengyel Kirdalysagot vagy
maskép az u. n. Kongresszusi Kirdlysagot (Kongresowka) létesi-
tette, ujra felmeriilt Magyarorszagon az eszme, hogy a magyar
korona jogan szerzett provinciat az orszaghoz csatoljak.

Az 1825—27-ik évi orszaggyllés egyik gravamenjében kove-
telik a rendek Galicia és Lodoméria visszacsatolasat s egyeldre, leg-
alabb atmenectileg, az orszag és Galicia kozt levé harmincadok meg-
szlintetését.

Amit Bécs a magyarok kivansdgara nem akart megtenni, azt.
a kiilpolitikai koriilményék hatasa alatt hajlandé volt késobb ke-
resztiilvinni.

1828—-1829-ben ugyanis mind fesziiltebb lett a viszony Ausz-
tria €s Oroszorszag kozt s 1. Miklos car 1829-ben komolyan gondolt
arra, hogy Ausztridt megtamadja. A hadjarat terve mar ki is volt
dolgozva s egyidejiileg szorgosan kutattdk az oroszok, milyen a
galiciai lengyelek hangulata. Tatiscsev groéf bécsi orosz kovet azt
jelentette az orosz kormanynak, hogy a galiciai lengyelek szivesen
egyesiilnének egykori honfitarsaikkal.!)

Osztrak ellenes tendencidja volt I. Miklés korondzasanak Var-
soban 1829-ben, ami meglehetés nyugtalansagot idézett elé Bécsben
s nem volt minden hatds nélkiill a galiciai lengyelekre. Egyidejileg
a varsoi sajtoban tobb cikk jelent meg, mely a galiciai lengyelek
nyomorusagat szembeallitotta a kirdlysagi lengyelek jomodjaval.?)

Ehhez jarult még az a koriilmény is, hogy a drindpolyi béke
kovetkeztében Oroszorszag keze felszabadult, ami Ausztridra nézve.
inég nagyobb veszedelmet jelentett.

E két korilmény (t. i. a galiciai lengyelek elégedetlensége
s az orosz tdmadas veszedelme) arra birta a bécsi kormanyt, hogy
Galiciarol lemondjon Magyarorszag javara. A visszacsatolas aktu-
saul Ferdinand tronorokdsnek koronazasat tartottak legalkalmasabb-
nak, melyet egyuttal feleletnek szantak a varsoival szemben.

A koronazd orszaggytlésen, mely 1830. szeptember havaba*

) Sz. Askenazy. Wezasv historiczne 1II. 266. 1.
2) U. ott 267. 1.



jott Ossze, ujra felvetették a karok és rendek Galicia Magyarorszag-
hoz vald csatolasanak eszméjét s azt a kiralyhoz intézett felirat
4-ik pontjaba be is vették. A kiraly szept. 24-én kelt leiratdban
kijelentette, hogy elvben hozzdjarul a 4-ik pontban foglalt kéréshez®
e célbol vegyes bizottsagot (comissio mixta) hiv dssze Bécsben, mely
a magyar rendek és a magyar udvari kancellaria képvisel6ibdl és
a galiciai kormanyzosag kikiildottjeibdl fog allani.?)

A kiradly tehat beleegyezett a rendek kivansagdba és. csak
a részletek megoldasa volt még hatra. A kirdly elhatarozasat meg-
erdstieni latszott -az a koriilmény is, hogy Ferdinandnak szeptember
28-an tortént koronazasa alkalmaval Galicia és Lodoméria kirdly-
sdgok zaszlajat is vitték az tinnepi menetben.

A dologbdl azonban nem lett semmi, mert november 29-én
kitort a lengyel forradalom, mely az egész tervet halomra dontotte.

A lengyel forradalom kitdrésével ugyanis a galiciai lengyelek
idegesen tekintettek Varso felé, mi torténik ott, sikeriil-e felszaba--
dulniok az orosz uralom al6l s fliggetleniteniiik magukat. E fordu-
lattol helyzetilk javulasat vartak a galiciai lengyelek is. Ily koriil-
mények kozt érthetd, hogy ebben az idében nem volt népszeri a
Magyarorszaghoz valo csatolds terve.

Ehhez jarult még Lobkowitz hercegnek, Galicia kormanyzo-
janak ellenkezése, aki mindent elkdvetett, hogy a csatolas ne tortén-
jék meg, mert hisz akkor elvesziti tekintélyes allasat. Befolyasos
Osszekottetései révén minden kovet megmozgatott, hogy a terv ne-
valdsuljon meg.

Azonban nem ezek voltak az igazi okai annak, hogy Galicia
Magyarorszdghoz vald csatolasa meghiusult, hanem az, hogy a no-
vemberi lengyel forradalom meghiusitotta 1. Miklos carnak Galicia
elfoglalasara vonatkozo tervét s most mar nem kellett attol félni,
hogy az orosz elszakitja Galiciat s birodalmahoz csatolja. Ezzel kap-
csolatos a masik ok, t. i. az, hogy a lengyel forradalom leverése
utan bealldo elnyomatas kovetkeztében megsziint a galiciai lengyelek
irredentisztikus torekvése a Lengyel Kirdlysag felé. Megsziinvén
az okok. melyek miatt Galiciat hazankhoz akartdk csatolni, elejtet-
ték Bécsben a tervet, mely azutan a feledés homalyaba meriilt.

%) Horvath Mihaly. Huszonotév Magyarorszag torténetébdl. Genf, 1804.
I. kot 230—231. 1. — Askenazy, id. m. ITT., 271. 1. — osterreichischer Beob-
achter, 1830. szept. 30. (1220. 1.).



A magyarok és az 1831-iki lengyel forradalom.

Az 1830-ban kitdrt . n. novemberi forradalom, — mely Mik-
16s car erészakos és alkotmanyellenes uralméanak volt kovetkezmé-
nye — gyaszos véget ért a lengyelekre nézve. Az osztrolenkai sze-
rencsétlen kimenetelii csata megpecsételte a felkelés sorsat s a len-
gyelekre nézve szomoru idék kovetkeznek most, mert kezdetét veszi
a teljes elnyomatas. A bosszatdl lihegd I. Miklos car az alkotmany-
nak gyonge maradvanyait is megsemmisiti.

Eurépa nem sokat torodott a szerencsétlen lengyelekkel, kik
leginkdbb a francidkra szamitottak, de sem Lajos Fiilép, sem az
angol lord Palmerston nem tdmogattdk a lengyeleket. Ausztridban
is reménykedtek, sét Karoly féhercegnek fel is ajanlottdk a tront,
de Metternich végiil megszakitott minden targyalast a felkelokkel.
A legbaratsagtalanabb volt a lengyelekkel szemben Poroszorszag,
mely késébb egyezséget is kotott Oroszorszaggal, hogy azt minden-
ben tdAmogatni fogja.

Bar a francia és német tarsadalomban mutatkozott némi rész-
vét és érdeklédés a mindenkitél elhagyott lengyelek irant, mégsem
volt az sehol oly bensdséges, mint Magyarorszagon, hol a varme-
gy¢k é.s az orszaggyllés foglalkoztak a porig sujtott lengyelekkel
s az érdekiikben val6 kdzbenjarassal.

Az 1830-iki orszaggytlést mar feloszlattdk, mikor a lengyel
forradalom kitért s midén 1832-ben ujra megnyitottak azt, a len-
gyel nemzet a foldre sujtva hevert a hoditdé oOrias labainal. A két
orszaggyiilés kozott vald iddszakban tehat csak a varmegyék voltak
az a forum, hol a magyar nemzet allast foglalhatott a lengyelek
érdekében.

A varmegyék nagyrésze meg is tette ezt. A varmegyei moz-
galom élén Bars vezetett, melynek tavaszi kozgylilésén 1831. majus
4-én Balogh Janos inditvanydra s mindkét alispan hozzajarulasaval
(dacara a foispan ellenkezésének) azt hataroztdk, hogy az orszag-
gylilés mielobbi Osszehivasara fogjak felkérni 6 Felségét, hogy azon
targyalhassdk, mikép lehessen a lengyelek szorongatott helyzetén
segiteni. Addig is azonban engedjék meg a gabona és fegyver sza-
bad kivitelét Lengyelorszagba, hogy a lengyeleket ezzel is segitsék.
Kimondjak tovabba, hogv a tobbi varmegyét is csatlakozasra szo-
litjak fel.)

sk
) Orszagos Levéltar. Praes. 1831. 731. sz.



Metternichnek nagyon kellemetlen volt a varmegyék e meg-
nyilatkozdsa és minden moédon igyekezett azt ellensulyozni. A f6-
ispanok utasitast kaptak, hogy akadalyozzak meg Bars megye fel-
szolitdsanak elfogadasat,’) mindazonaltal mintegy harminchat var-
megye tette magaéva a lengyelek ligyét, koztik Pozsony, Nograd
Veszprém, Tolna, Bars, Abauj, Borsod, Sz&tmar, Arad, Csanad,
Torontal stb.%)

A magyar varmegyék allasfoglalasanak hire nagy Ordomei; és
lelkesedést idézett el6 Varsoban s a forradalmi orszaggy(ilésen 1831.
junius 25-én felall Wolowski Ferenc varséi kovet, hogy forrdo ko-
szonetet mondjon a magyar nemzetnek azért, hogy oly szamos me-
gye fordult az uralkodéhoz a lengyelek érdekében. ..Nem kételke-
dem, — kezdi beszédét Wolowski — hogy mindnyajan a legmélyebb
hala érzetével vagyunk eltelve és a legnagyobb lelkesedéesel olvas-
tuk a husz és egynéhiany magyar varmegyének feliratat az osztrak
csaszar O Felségéhez, melyben erélyesen felszolitjak, hogy ne ta-
gadja meg a segitséget a lengyel nemzettél. A nemes magyar nem-
zet emlékezetébe idézte a minden lengyelnek oly draga emlékeit
ama' szoros Osszekottetéseknek, melyek a két nemzetet oly hossza

5) entweder lediglich bei Seite gelegt, oder als ein uniiberlegter und
gesetzwiedriger  Schritt beanstindet werde." Orszagos Levéltar, Praes. 1831.
749. sz. Hogy mennyire el akarta fojtani Metternich az orszagban mutatkozo
rokonérzést a lengyelek irant, bizonyitja az a parancsa is, mellyel megtiltotta
a pesti Grimm-féle mikereskedésnek, hogy a lengyel felkelés vezeté férfiainak
arcképeit (diese dem Geiste der Unruhe und des Liberalismus eine Nahrung
darbietenden  Abbildungen) kirakataba tegye. Orsz. Levéltar, Praes. 1831.
914. sz.

%) A megyékben wuralkoddo lengyelbarat érzelmekre nézve nagyon jel-
lemz8 Vay Abrahdam gr6f Bereg megye adminisztratordnak levele a kancellar-
hoz (1831. majus 25.): ,Ezzel az alkalmatossaggal kénytelen vagyok azt is
jelenteni, hogy a Bars Representatioja, melyet minden varmegyékkel kozol,
larmatskat csinal. Universalis a Lengyelek erant valo Opinio. Loyalis kedves
Varmegyémet is nehezen tartéztatom; annyival inkdbb, mert ebbe a Szél-
Varmegyébe, ha jovendére nézek, a muszkak ellen duléo indulatokat nagyon
ataquirozni nem is merem." Orsz. Levéltar, Praes. 1831. 895. sz.

E rokonszenvet bizonyitja az is, hogy a hatarszéli megyékben a ndk
egész télen at tarsalkodas kozben is tépést készitettek a lengyel sebesiiltek
részére. Pulszky T. Eletem és Korom. A forradalom elétt. Budapest, 1880.
33. lap.

Itt emlithetjiik meg Perczel Momak, a késébbi tabornoknak vallalko-
zasat, ki a pesti pattantyGs ezred katondi kozt akart toborozni Onkénteseket
a lengyel forradalom részére. A Kkatonai hatosag feljelentésére birdsag elé alli-
tottak, mely szabadon bocsatotta 6t. Orsz. Levéltar. 1831. Praes.
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idon keresztiil kapcsoltak Ossze kiralyok kolcsonds adéasaval és ro-
koni kotelékeivel; s6t mi tobb, a magyar varmegyék még azt is em-
Iékezetébe idézték uralkoddjuknak, hogy a halhatatlan emléka III.
Janos vezetése alatt kiizdd hds lengyel harcosok pajzsa és védofala
voltak Europanak s féleg a német birodalomnak azzal az oOriasi
ottoman hatalommal szemben, mely diadalmi jelvényét mar Bécs
falai alatt lobogtatta.’) Emelkedett hangl beszédét azzal fejezte
be, hogy az orszaggylilés mondjon koszonetet a magyar nemzetnek
és a varmegyéknek s azt inditvanyozza, hogy e kdszondirat meg-
fogalmazasara Niemcewicz Julian varnagyot kérjék fel.

Nienicewicz koszonetet mondott a megtiszteld megbizatasért
s kijelentette, hogy mihelyt a két haztol erre vonatkozolag megkapja
a parancsot, ugy tehetségéhez képest 6romest teljesiti ezt.®)

Neimcewicz csakugyan el is készitette a magyaroknak sz6l6
koszond iratot.”) de kozben az orszaggyiilés tudtan kiviil-a Nemzeti
Kormany (Rzad Narodowy) szintén szerkesztett egy kialtvanyt,
mely julius 5-én kelt.

A jolius 28-iki iilésen az orszaggyllés marsallja bejelenti,
hogy a Nemzeti Kormany mar készitett egy kialtvanyt a magyar

7) M. Rostworowski. Dyaryusz sejmu z. r. 1830—3i Krakow. 1911. V.
kot,, 70. 1.

§) U.o. 72. L

%) Niemcewicz emlékirataiban ezt irja a magyarokhoz intézett koszond
levélrél: ,, . . . a mai ilésen egy kovet (Wolowski Ferenc) azt inditvanyozta,
hogy mondjanak koszonetet a magyaroknak kirdlyukhoz — Ferenc csédszarhoz

— intézett feliratukért, melyben emlékeztették 6t. hogy mennyi halaval tar-
tozik az osztrak haz Lengyelorszagnak, kérve &t egyben, hogy engedje meg a
lengyeleknek élelemmel és fegyverrel vald segitését. A népszerli inditvanyt
lelkes kialtassal fogadtdk el s engem biztak meg azzal, hogy koszond iratot
irjak a magyar nemzetnek rokonszenves fellépéseért. Haza érve, nyugodtan
elkészitettem azt, de a megfontolas arra birt, hogy biztos forrasbol tudjam
raeg, vajjon az illeté felirat, mely csak m lapokban jelent meg, hiteles-e csak-
ugyan. Elmentem tehat Czatoryski Adam herceghez, aki azt mondta nekem,
hogy nagyon is kételkedik annak hitelességében s hogy nem volna politikus
dolog koszonetet mondani a nemzetnek oly bizonytalanra, Ferenc tudomasa
nélkiil, aki azt rossz néven vehetné, tovabba, bogy nem vald, hogy a nem-
zet ily Unnepélyes Iépést tegyen pusztin az Wjsagok hirére szoritkozva. Nem
elégedve meg ezzel, elmentem az osztrak konzulhoz, aki arr6l biztositott en-
gem, hogy a magyarok felirata nem hiteles, hogy az orszaggytlésen kiviil
n mes joga senkinek a magyar kirdlyhoz fordulni s azonkiviil rossz néven
venné Ferenc is, mint jogaiba vald beavatkozast: nem szereti azt, ha népei
politikaval foglalkoznak.“ J. U Niemeewicza paimetniki z 1830—31. roku.
Wydal. M. A. Kurpiel. Krakow, 1909. 143. 1.
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nemzethez s ennek szovegét az aug. 5-iki tlésen Krisinshi varsoi
kovet fel is olvasta.'’) Ebben a kidltvdnyban a Nemzeti Kormany
koszonetet mond a nemes magyar nemzetnek, mely az altalanos
eurdpai részvétlenség kozepette az egyetlen, mely testvéri szavat.
felemelte a lengyelek érdekében. Hivatkozik azutan ama torténelmi
kapcsolatokra, melyek a két nemzetet 0Osszekototték. ,,Lengyelek
és magyarok csontjai kozos sirhalomban nyugosznak Varnanal.“
Kolcsondsen adtunk egymasnak uralkodokat s az egyarant magyar,
pjint lengyel Hedvig Litvania hozzacsatolasaval a Dunaig és Dnie-
perig terjesztette ki uralmat. Mily kellemes megemlékezni rdla, hogy
az oroszok legy6zdje Bathory Istvdn volt, ki messze a Dunan til
vezette gyOzelemre a lengyel sast s ki alatt a magyar hadak annyi
babért arattak. A kialtvany azzal végzi, hogy a Nemzeti Kormany
a legmélyebb halajat fejezi ki a magyar nemztenek a rokonszenvért
és azt mondja, hogy a mostani események arany lapjan meg lesz-
Orokitve a nemes magyarok testvéri tette.!!)

Az orszaggylilésen nagy Adtat idézett el6 most a kidltvany
kérdése. A nézetek megoszlottak arra nézve, vajjon Niemcewicz
iratat, vagy a Nemzeti Kormany kidltvanyat fogadjak-e el. Fel-
olvastdk Niemcewicz atiratat is. (Ennek szdvege, sajnos, hidnyzik
az orszaggyulési iratok koziil, pedig a jotollu Niemcewicz valdszini-
leg szépen fogalmazta meg.) Worcell grof és Jeloivicki azt indit-
vanyozzak, hogytigy a Nemzeti Kormany, mint Niemcewicz kialt-
vanyat fogadjdk el s ez utdbbi az orszaggyllés koszonetét fejezze
ki a magyar nemzetnek.'?) Krysinski a Nemzeti Kormany szove-
gét tartja megfelelébbnek, mert ebben finomabb arnyalatok van-
nak;'3) ezzel szemben Godebski és Weéyk kovetek Niemcewicz fo-
galmazisa mellett vannak, mert ez bar rovidebb, de szabadabb,
8szintébb, ahogy egy nemzet egy masikhoz sz6l.'4)

Az; augusztus 6-iki iilésen végre abban allapodnak meg, hogy
a magyaroknak sz6ld6 koszond iratot atteszik a diplomadciai bizott-
saghoz,'%) hol azonban tugy latszik, megrekedt, mert az augusztus

10) Rostworovski. Id. m. VI. 240—241. 1.

1y A kialtvany latin szovege a rapperswili (Svéjc) lengyel miizeum/
konyvtaraban Chodzko Lénard iratainak I. N. C. 6. 227. jelzésti kézirat kote-
gében talalhato.

12) Rostworowvski. Id. m. VI. 241. 1.

13) U.ott 242. 1.

14 U. ott 244. 1.

15) U.ott251. 1.
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30-iki tlésen Jeloivicki kovet interpellalt az tigyben.!S) mire szept,
5-an jelenti a marsall, hogy a szoveg mar kész.!7)

Ekkor azonban mar rosszul allott a felkelés {igye, mert Pasz-
kievios ostromolta Varsot, mely szeptember 7-én kapitulalt. A kor-
many ¢és az orszaggyllés Modlinba tette at székhelyét s onnan ZdJ:-
roczymba. A felkelés Gsszeomlott s résztvevoi koziil, aki tudott, me-
nekiilt. Nagy részok Parisban telepedett le, hol Czartoryski Adam
herceg lett a vezetdjik, kinek lakadsan az ,,Hotel Lambert“-ben fu-
tottak Ossze a lengyel emigracio szalai.

E bujdosok, latva a magyar nemzet rokonszenvét, batorsagot
meritettek bel6le s szorgos figyelemmel kisérték a magyar kozvé-
lemény megnyilvanulasat. Tudomasuk volt Balogh Janosnak 1831.
jalius 25-ikén Bars megye gy(ilésén tartott lelkes beszédér6l is.!?)

Azt a kidltvanyt, melyet Borsiczky a parisi lengyelekt6l ka-
pott, az 1831. dec. 20-iki iilésen beszélte meg a nemzeti bizottsag
Lel evvel Joachim hires lengyel torténetird elndklete alatt. Ezen az
ilésen Sanietvshi inditvanyara elhataroztdk, hogy koszond iratot
intéznek a magyarokhoz azért, hogy a megyék oly rokonszenvesen
foglalkoztak a lengyel nemzet sorsaval. Felkérték a bizottsag ma-
gyar szarmazasu tagjat. Kraitsir Karoly orvost, hogy fogalmazza
meg az iratot, tovabba elhataroztdk, hogy meghivjdk a legkdzelebbi
iilésre a Parisban laké magyarokat, hogy megvilagitsak elottik a
lengyelek helyzetét s hogy szorosabb érintkezésbe 1épjenek veliik.!?)

Kraitsir csakugyan elkészitette latin és magyar nyelven a
magyarokhoz intézett kialtvanyt s gy latszik a maga koltségén is
nyomatta ki, mert a jegyzokonyvi koszonetbdl erre lehet kovetkez-
tetni.?0)

A kialtvany 1831. dee. 31-ikén kelt szdovege meglehetdsen

16) u. ott 506. 1.

17) U. ott 544. 1.

%) E beszéd megvan a rapperswilli mizeum Chodzko kézirataiban.
Ohodzko Lénard 100 kotetnyi kéziratmasolatot hagyott hatra, melyek' a len-
gyel forradalmakra s emigraciora vonatkoznak. E  gylijteménynek (Annales
Polonaises Recueilles par Léonard Chodzkoi 50-ik kotetében megvan Balogh
beszéde is (Discours prononcé par Jean de Ballogh. le nestor de la Consti-
tution hongroise, dans le Comitat du palatinat de Bars le 25. Juillet 1831.
aprés les scénes sanglantes - de Pesth et des autres provinces du nord de la
Hongrie.

19) Rapperswil. Annales Polonaises 53-ik kotet, 157. sz. kézirat.

20) Caloroczne trudy Komitetu Narodowego Polskiego na dniu 8 grudnia
1831. r. we Francyi zawiazanego. Paryz. 1831—38. 58. 1.
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nehézkes és docogds. Az erdsen demokratikus szellemil irat hivat-
kozik a két nemzet nagy torténelmi multjara és kolcsdonds kapcso-
lataira, azutan igy folytatja: ,,Mi lehet valoban a tdrténet vizsgalo-
nak fényesebb, mint az emberkedvelonek kedvesebb, a hivatlan né-
pek vezérldinek félelmesebb, a lengyelnek pedig, aki legtsunyab-
ban megszaggattatott, megpiszkolt és sziget moddra ellenségeinek,
tengerébe meriilt hazdjanak megszabaditasaért utolsé erejével, az
éjtszaki égetromld Oriassal kiizkddozik; a szabadsdg sarlatanyaitol
hit reménységekkel €s tsalard konnyekkel tsabittatik és a mi mivelt
névvel ékesitett nemzetek soOhajtasaikat segitségiil kapja; szentebb-
ezen tliznél, mellyel magyar a te szép hazadnak kintseit s vitéz,
véredet oltalmazasara szentelni kivantad.*

Végiil ily szavakkal mond koszonetet a magyar nemzetnek:
»Minek eldtte még a' haza' megszabaditdsanak minden reménye el
nem tlint; az orszag' gyllése és fokormanya Varsoba, az egész sze-
ren tsétlen nemzetnek nevében, Néked semmi szo-ékességgel ki nem
fejezhetendd halakat adott. Mivel pedig ezen nemzeti, innepes, ké-
sObben a' vildggal kozlendd hatarozdsok akadalyok miatt, Néked
legnemesebb Magyarok' nemzete, alig érkezhettek, szemeid eld ve-
gyed Lengyelorszag' kevés fijaital, a'kik hazajok' hajotdrésébiil:
¢életjelekkel kimenekedvén, Parisba 0Oszve gyliltek, minden szam-
kivetettek nevében, ezen. legnagyobb betsiilésiink' és haladatossa-
gunk' tsekély tantisagat. Akéarhova minket, hazi Isteniinkkel a'
sors elvezetni fog, hazank szeretetének tiizével tarsasitani fogjuk
életiink' végéig a' legtisztabb erkoltsii nemzetnek emlékezetét, aki-
nek kivanjuk, hogy Eurdpa szabadsagainak szerentsésebb védelme-
z6je legyen. A' mi példankon tanulj Magyar, az udvaroknak bajosan -
tsabitd énekeit elkeriilni; szabadsagba, igazsagba, és egyességbe az
orszagok alapjait keresni, és emlékezzél, hogy Lengyelorszdg, Ma-
gyarra fordult szemekkel haldoklott és adja a' Mindenhaté! Ma-
gyarorszag altal éledjen fel!“?!) A kialtvanyt Lelewel Joachim
Helolilon kivil még kilenc bizottsagi tag irta ald, koztik Krait-
Sir is.

Kozben 1832-ben 0Osszeiilt a magyar orszaggyiilés, melyen a
lengyel kérdés is szonyegre keriilt. Balogh Janos Barsmegye kovete-
niost mar az alsotablan szall sikra a lengyelek érdekében s meg-
hatdéan ecsetelve a lengyelek szerencsétlen sorsat, azzal végzi beszé-

2y Cxaloroczne trudy Komitetu Narodowego Polskiego 37—43. lap..
Ugyanott olvashaté a latin szdveg is.
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elét, hogy ha nem fogadjak el inditvanyat, akkor még haldlos agyan
is azt fogja mondani: ,,Szegény lengyel, mert elhagyott az egész
vilag, de szegény magyar nemzet is, mert aki mast elhagy, maga
is elhagy atik.“??) Balogh inditvanyat tobben tdmogattak, igy Vay,
Horvath, Teleky, Pronay, Verényi s kiilondsen Valoczy, aki szép
beszédében azt mondta, hogy valamint a kirdlyok szoktak gyaszt
viselni az elhalt uralkodokért, ugy nemzetek hordanak mas nem”
zetekért gyaszt, mely azonban nem szalagokban ¢és gyaszfatyolok-
ban nyilatkozik, hanem a szivben s hogy ezek nem szentimentalis
kijelentések. Kéri, hogy szabad legyen a magyaroknak a lengyel
iigyet tamogatni. ,,Es hogy a korméany tudja — fejezé be beszédét
— miképen az itt mondottak nem hiu szavak, linnepélyesen kijelen-
tem, hogy egyediill Borsodban harmincezer ember kész mindent al-
dozni a lengyelekért.“?3)

Kozbon a parisi lengyel bizottsag, mely oly élénk figyelem-
mel kisérte a magyar orszaggylilés lengyel vitdjat, még egy kialt-
vannyal fordult a magyar orszaggyiiléshez. Az eszmét Ostrowski
Boleszlav vetette fel s miutan a kialtvany elkésziilt, titokban ala-
irattak a parisi lengyel emigracid tagjaival, nehogy -=- kipattanvan
a dolog — az irat atkiildése nehézségekkel jarjon. Az 1832. dec.
16-ikan kelt kidltvanyt erre Wieszcsychi és Lelewel elkiildték Bor-
siezhy trencséni kovetnek.”*) Hogy épen a trencséni kovethez for-
dultak, annak oka az, hogy Trencsénmegye egyike volt azoknak,
melyek legmelegebben karoltdk fel a szerencsétlen lengyelek
igyét.?)

A rendkivill hosszii magyar nyelvii kidltvany megszolitasa:
,.Nemes Magyar nemzetnek Repraesentdnsai az orszag gytilésben.
Maga a szoveg sokkalta iigyesebb fogalmazas, mint az el6bbi. Par-
huzamba 4&llitja a magyar és lengyel nemzet hasonlod torténetét, fej-
16désiiknek hasonldé vonasait, s a két nemzet rokontermészetét, sza-

2) Magyar Nemzet Torténete IX. kot. 350. 1.
B) Hluszniewicz  Antal levele Lelewel Joachimhoz. Fontainebleau, 1833.
februar 26. Bapperswili lengyel muizeum. Lelewel levelezései. L. még Horvath

M. Huszon6tév Magyarorszag torténetébdl. Genf, 1864, I. 337. 1.

) Rapperswil. Akta Komitetu Narodowego ( grudnia 1832. XIX. koteg.

) Ugy latszik Trencsénmegye feliratat ismerték legjobban a lengyelek,
mert a rapperswili lengyel mulzeum kéziratai kozt gyakran taldltam felem-
litve e megye feliratat, s6t ennek teljes szovege is megtalalhatd az 1. NCb.
227. jelzésti kéziratban a kovetkez6 cim alatt: ,Representatio Comitatus Tren-
cheniensis in merito Polonorum ad suara Majestatem dimissa.*
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badsagszeretetét. Azutan leirja a lengyelek szenvedését az orosz
uralom alatt s a car Onkényéi, ki a bécsi kongresszuson tett igére-
tét nem tartotta be. Hivatkozik arra, hogy a magyar kirdly is jot-
alloit a bécsi kongresszuson a lengyel alkotmanyért s végiil igy
fejezi be: ,,Folyamodtunk a népekhez, elejbe tettiik Nagy-Britannia
és Hibernia kozséghazanak a parlamentumba, nem kiillonben a Fran-
tzia kiildottjei kamarajanak: hogy Eurdpdnak épsége, miveltsége,
békessége sziikségesen kivanja a Lengyel nemzetnek jussiba egész
helyre-allitasat, melynek elérésére megkivantato eszkézoket nyujta-
nunk kellene. Mindeniinnen kedvezd feleletiink lett, mely tantorgd
reménységiinket eleveniti és semmi rossz altal megtorli etendd allan-
dosagunkat erdsiti.

Ti hozzéatok is, a kik a Magyar nemzet {ligyét tanatstokkal in-
tézitek, ki-kergetésiink helyébiil szolnunk kell. Magyarazzatok Ne-
mes nemzetetekbe épiilt reménységiinket, bizonyitsatok néki test-
véri hajlandésagunkat hozzaja, egyszersmind tiszta és forrdo ked-
viinket és kivansagunkat, véle legszorosabb politikai szovetségbe
Iépni; — s annal fogva, mivel a hatartalan Czar koz ellenségiink,
mondjatok, hogy az elsd jelre, Magyar baratainkkal fegyverhez
fogunk a szabadsagért. Nints olyan szeglete a foldnek, nintsen aka-
daly, a melly minket visszatarthatna a kozos veszélyektiil és faradt-
sagoktul, a mellyeket a szabadsagnak megnyerése kivanja. Leg-
nagyobb oOrommel megfogjuk kinyujtott segité kezeteteket és aztat
orokkétartd baratsagra meg-nyomjuk, ezen szerentsés ¢és boldog
szempillanatot magasztalvan, mellybe a Ti és mi foldiinkén, a
Tatra alatt vigadozva kialtani fogjuk: ,Eljenek Magyar Testvé-
reink!“?*) A kialtvanyt a parisi lengyel kolonia minden jelesebb
tagja alairta.

Rovidre red (dec. 29-ikén) egy ujonnan szervezett bizottsag
Divemicki tabornok vezetése alatt még egy kialtvanyt intézett a
magyar nemzethez,?’) de ennek szovegét nem sikeriilt megtalalnom.

Borsiczky az emlitett kialtvanyt megkapta s bemutatta egy

%) Rapperswil. Akta  Komitetu  Narodowego z  grudnia r 1832. XIX.
koteg, do Wegrow 16 Grudnia 1832. Mint ez idézetb6l lathatd, e szoveg sok-
kalta folyékonyabb és simabb, mint az el6z6. Maga a gondolatmenet is kiilonb
és magasabb szarnyalasu, mint az elobbi. Ki készitette, nem sikeriillt meg-
allapitanom. Az alairok kozt ott van Krajtsir neve is, ki az els6t fogalmazta,
de a két kidltvany stilusa és fogalmazasa kozt oly nagy a kiilonbség, hogy
szinte lehetetlen feltenni, hogy egy kéz miive volna.

) Catoroczne trudy Komitetu Narodowego Polskiego, 257. 1.
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Wesselényinél Osszegytilt tarsasagnak, folemlitve, liogy az orszag-
gyllésen felszolal a lengyelek tligyében. Itt abban allapodtak meg,
hogy a levelet egyeldre titokban tartjdk s a lengyelek ligyét majd a
sérelmek soran fogjak el6hozni.?®)

Jozsef nador azonban valami médon mégis értesiilt a parisi
lengyelek kialtvanyarol s elkérte azt Borsiczkytol, egyben kérve
Ot, hogy ne szdljon rdla senkinek. A nador els6 neje ugyanis Alek-
szandra Pdvlona orosz nagyhercegnd volt s igy kozeli rokona volt
az orosz carnak, kit6l 200.000 forint évdijat hazott.>®) Nagyon ért-
heté tehat, hogy a nadornak foldtte kellemetlen és kinos lett volna,
ha az orosz car ellen allast kellett volna foglalnia.

Ezért igyekszik megnyugtatni Borsiezkyt azzal, hogy a dip-
lomacia foglalkozik mar a lengyel kérdéssel s azért jobb, ha 4 ma-
gyar orszaggyllés nem bolygatja a kérdést. Borsiczky erre azt fe>
leli, hogy a megyék utasitast adtak erre vonatkozodlag s igy az
igyet nem lehet elhallgatni. ,,Nem, én ezt a felirast soha ald nem
irom“ — monda a nador, mire Borsiczky azt feleli: ,,Hercegséged-
nek ald kell irnia, mihelyt a tobbség akarja.“ ,Mit, — fejezi be
bossziisan a nador, — tobb, mint harminc évi szolgalataim nem
fognak érdemelni, hogy ez erészakos helyzettél megkiméltessem?3%)

Midon Balogh felszolal az alsé tablan a lengyelek érdekében,
Borsiczky is kotelességének tartja, hogy sikra szalljon érdekiikben.
A nador allasfoglalasa kovetkeztében azonban eldrelathatdo volt,
hogy a lengyel ligy a kormany részérél alig fog tamogatasban
részestlni.

A személynok f6leg a nadorra vald tekintetb6l, de azért is,
mert a lengyel folkelés leveretvén, segiteni mar alig lehetett rajtuk,
nem akarta, hogy a kérdést felszinre hozzdk. A kormanyt tadmogatd
konzervativ s sziik 1atokdri Andrassy Jozsef esztergomi kovet isze-
rint ,,nemzetek lesznek és nemzetek vesznek.“ Bar csodalattal nézte
a lengyelek kiizdelmét ¢és sajnalattal latta annak bukasat, neki,
mint torvényhozénak, arra kell tekintenie, lehet-e a lengyel nemzet
fliggetlenségét helyreallitani? Csak nem akarjadk a rendek Europa
hamuval fedett szikrait foléleszteni s ugy Eurdpat, mint hazankat
langba boritani.3")

%) Magyar nemzet torténete IX. 350. 1.

» U oft.

) U.ott. 351.1.

31) Magyar Nemzet Torténete. IX. 352.].
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A kormanyparttal tartd rideg, szamito, lelkesedni nem tudo
Andrassy nem fejezte ki a nemzet kdzvéleményét.

A nemzet érzelmeinek kifejezéje Dedk Ferenc, a szabadelvi
ellenzék vezére volt, ki nem hagyta sz6 nélkiill Andrassynak szé-
gyenletes, cinikus kijelentését, hanem az ifjisag lelkes helyeslése
mellett alaposan megfelelt neki. ,Nemzetek vesznek, nemzetek lesz-
nek, e szavakat mondta Esztergom varmegye elbtte szolé kovete —
mondja Deak. Ugy hiszi azonban, hogy ezzel nem mondott, tjsagot;
erre a vilagtorténelem tanit, hogy a végveszély orvényében kiizdd
nemzetet néman ¢és hidegen nézve, lehetGségig ne segitsik. Igaz
ugyan, hogy szanakozdsnal ¢és kérelemnél nincs hatalmunkban
egy¢éb, amit az elnyomottakért tehetnénk; de hiszen a szolgasagig
alazott nyomorultnak édes enyhiilést nyajt a keservek 0zonében az
is, midén a résztvevd szanakozasnak forré konnyeit hullani latja,
midon hallja érette konyorgd szavat annak, ki tobbet érette nem
lehet, habar ezen kér6 sz6 -az elnyomodnak jégkeblérdl sikerteleniil
perdiilne is le. Nyujtsuk tehat nekik a csekély enyhiilést is, ha
mar tobb nem 4all hatalmunkban, ele nyujtsuk azt tiistént és halo-
gatas nélkiil.3?)

Paloczy és Nagy Pal szintén felszolalnak a lengyelek érde-
kében. Paloczy kifejti, hogy nekiink nem kell tSrédniink azzal,
vajjon csinal-e valamit Franciaorszag ¢s'Anglia, tesznek-e valamit
a lengyelek érdekében vagy nem, mert azokra nézve nem. oly nagy
jelentéségli ez, mint reank magyarokra nézve, kiknek védéfalra van
sziikségiink az orosz ellen.

Nagy Pal viszont arra hivatkozik, hogy a bécsi kongresszu-
son a fejedelmek jotallottak a Lengyel Kirdlysag szabadsagaért,
azt tehat meg is kell tartaniok. Els6 sorban a magyar kiralynak
allott érdekében, hogy Lengyolorszag fiiggetlenséget biztositsak,
tehat ki kell jelentenie a magyarsagnak, hogy minden aldozatra
kész a bécsi kongresszus hatirozatanak érvényesitése érdekében.??)

A legmelegebben ¢és leglelkesebben szall sikra a leigazott len-
gyelek érdekében a Paraenesis halhatatlan koltdje, Kélcsey Ferenc,
Szatmar megye kovete, ki 1830, november 20-ikdn tartott beszé-
dében kjelenfi. hogy kotelessége az inditvanyt partolni nemcsak
azért, mert utasitasa van erre nézve, hanem azért is, mert Szatmar-
n jegye volt egyike az elséknek, melyek felirattal fordultak a len-

32) V. ott 353. ]. és Horvati) .M. id. m. L. 339. 1.
3) Magyar Nemzet Torténete TX. 3T.3. 1.
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gyelek érdekében. Sajnalatanak ad kifejezést, hogy a magyar nem-
zet nincs abban a helyzetben, hogy fegyverrel siessen a lengyelek
segitségére. ,,Nekiink nem vala egyebiink, — mondja — koényorgd
szavainknal, mikkel kiralyunk székéhez felsikoltottunk.

Hasztalan! a mi sikoltasunk siker nélkiil elhangzott; s hatal-
mas kezek verek le s egész vilag lattara verek le a nemzetet, mely
veliink egylitt a kereszténység véd falanak szazadokig méltan ne-
veztetek; mely nélkiil Bécsnek tornyai romban fekiidnének s palo-
tait ép ugy hijaban keresné a vandor, mint Buda vardban Matyas
termeit. Ez vala a nemzet, mely széttagolasival a messzemend
Catharina Eurdpa szivébe dofé a gyilkot és rajta sebet ejt vala,
mi ha nem orvosoltatik, egyetemi halalt okozandé leszen.*

Szépein fejti ki tovabba, hogy ha valamely messze vidéken
semmisiilne meg egy nemzet, még akkor sem maradhatnank ér-
zéketlenek, hat még ha a szomszéd lengyel nemzetrdl van szo.

»Mik volnank mi Tekintetes Rendek, — igy folytatja tovabb
— ha érzéketleniil nézndk elestoket azoknak, kik sirjok szélén re-
mény s bizodalom tekintetével fordulnak felénk? Kik polgari éle-
tiket egy hozzank intézett koszonetirassal végezték be; s kiknek
idegen f6ldon bujdokldé maradvanyaik még most is részvétiink utan
esdekelnek? Mik volnank, ha az eltaposott szabadsag véghorgéss
fel nem rezzentene benniinket; s ez oly kozelrél s oly sokképen ér-
dekl6 tigyben férfias szézatot nem emelnénk.

Igenis tek. Rendek, kérjik a fejedelmet, hogy amit egyes
megyéknek megtagadott, azt a nemzet egyesiilt oOhajtasainak tegye
meg; s a lengyeleken tortént igazsagtalansag helyrehozasara utat
keressen. Szabad nép kirdlyanak illik és kell nemzeti szabadsagért
magat kozbevetni, szabad népnek illik és kell kirdlydt nemzeti sza-
badsag védelmére felkérni; s midon ezt tessziik, Isten és emberek
elétt oly kotelességet teljesitiink, mit maga a természet metsze keb-
leinkbe s minek eleget tenni haszon és dics6ség!“34)

November 22-ikén tartott hosszi beszédében ujra esdekelve
kéri a Karokat és Rendeket, hogy szodlaljanak fel a szerencsétlen
lengyelek érdekében.

Mindeme lelkes beszédek dacara a vita azzal fejezddik be,
hogy az inditvanyt nem fogadjak el, mert a kormanyparti tobbség

) Ez is méltd valasz Andrassy kovet cinikus beszédére! Horvath M,
Id. m. 1, 338. 1.
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Jozsef nadorra vald tekintettel nem akarta, hogy 6 az orosz udvar-
ral szemben kellemetlen helyzetbe jusson.

Dacara annak, hogy az inditvdny nem ment keresztiil, a me-
gyék feliratai és a vita lefolyasa azt bizonyitotta, hogy a nemzet
kozvéleménye a levert- lengyel nemzet irant a legmélyebb vész vet-
tél volt eltelve.3)

A lengyelek viszonya a magyarsaghoz 1848-ban.

A harmincas és negyvenes évek folyaman sziinet all be a
lengyel-magyar érintkezésekben; a magyarsag a nemzetet atalakito
nagy reformokkal volt elfoglalva s az eurdpai politika latéhatdran
sem mutatkozott oly esemény, mely lehetévé tette volna a szeren-
csétlen lengyelek érdekében valo beavatkozast vagy azok folkelését.

Mindazonaltal a lengyel nemzet nem szunnyadt, hanem a
legéberebb figyelemmel kisérte az eurdpai eseményeket, varva arra
a forradalomra, mely hazaja szabadsagat lesz hivatva megterem-
teni. Olyan voit a lengyel nemzet, mint a szeizmograf finom tiije,
mely a foldnek legesekélyebb rezgését is hiven visszatiikrozteti.

Ama hatalmas tarsadalmi f6ldrengés, mely a forradalmak
klasszikus hazajabol — Franciaorszagbol — indult ki 1848. feb-
ruar havaban, oly hatalmasan rdzta meg a vén Eurdpa foldjét, hogy
Lajos Fiilop tronja rogton Osszeomlott s recsegni-ropogni kezdett
mar a berlini és bécsi tron is. A forradalom hullamai mar fél Euro-
pat végigfutottdk, és csak Oroszorszdg mozdulatlan Osi sikjan tor-
tek meg. I. Miklos carnak kiméletet nem ismerd szigora elfojtott
minden legcsekélyebb mozgalmat, mely szabadsidg szerzésére ira-
nyult.

A februari forradalom hire villamos aramként futotta at a
lengyel tarsadalmat, melynek tagjai lazasan sietnek mindenhova,
hol a szabadsagért kiizdenek, mert Lengyelorszdg jovdje szerintok
az eurépai népek jovojétdl fiigg. Mickiewicz Adam, a langlelki
lengyel koltd Rémaba siet, hogy IX. Pius péapanak a lengyel kér-

35) Ennek a részvétnek és r ok oOnérzetnek szép jelét mutattdk a felsd-
magyarorszagi megyék nemesei, kiknek udvarhazaiban szamos lengyel mene-
kils talalt rejtekhelyet. Kiilondsen Saros ¢és Zemplén megyében talaltak sokan
menhelyet a bécsi kormany iildozései ellen. gy pl. Ostroicski a lengyel orszag-
gyllés volt elndke egy darabig Haller Ferenc grofnal tartozkodott Sebesen.
Pulszky F. Eletem és Korom. A forradalom elétt. Budapest, 1880. 33. 1.
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dést eldterjessze és lengyel 1égiot alkosson, mely alapjat képezze a
jovendd lengyel hadseregnek. Megmozdultak a pdzeni nagyherceg-
ség lengyeléi (marc. 20.) is és egyidejiileg az Gsi Krakot (marc. 15.)
és az élénk Lwowot’0) (marc. 15.) is magaval ragadja a forradolm
szele. A marciusi napok hatdsa alatt gy Németorszagban, mint
Ausztridban és Magyarorszdgon lelkes nyilatkozatok hangzottak el
a lengyelek érdekében s a magyar orszaggyulés aprilis 12-iki iilé-
sén Kossuth Lajos tartott lelkes beszédet a lengyelek mellett s ki-
jelentette, hogy ,,a lengyel iigy magyar iigy.“ A lengyel iigy irant
vald érdeklédés oly nagy volt, hogy Budan bizottsag alakult a
lengyel ligy tamogatasara, mert azt a magyar liggyel kozdsnek tar-
tottdk. A bizottsag mikodése eredményesnek igérkezett, de- mikor
hire ment annak, hogy a pragai szlav gytlilésen tobb lengyel is
részt vett, a bizottsdg rogton feloszlott.’?) A reakcid azonban ha-
marosan magahoz tér a forradalom okozta meglepetésébdl s véres
bosszt all a szabadelvii mozgalmakért. A lengyelség reményei
ismét meghitsulni latszanak, csak a noveked6 magyar-osztrak el-
lentét nytjt némi reményt és tolti el izgalommal a lengyel koz-
véleményt, mely izgatottan varja, mivé fejlodik ez az antagonizmus.

A magyar-lengyel viszony megitélésénél tekintetbe kell ven-
niink egy tényez6t, mely ebben az idoben kezdi fejét feliitni s mely
zavarolag hat a hagyomanyos magyar-lengyel baratsagra, — t. i
a szlav nemzetiségi, eszme. A lengyelség korében ugyan nem talalt
talajra az eszme és ('sekély volt azoknak a szama, kik ezért lelke-
sedtek, de azért az eldbbi Oszinte lengyel-m agyar baratsagba banto
mddon kezd belejatszani idonként a szlav kérdés, mert a lengyelek
'egy része nem akar ellenséges viszonyba keriilni a szlav nemzeti-
ségekkel. A lengyeleknek ez a csoportja, kozvetitéként akar fel-
Iépni a szlavok és a magyarok kozott s ki akarja, azokat békiteni,
hogy azutdn kozdsen harcoljanak az osztrdk abszolutizmus és ger-
manizmus ellen.

Nem mellézhetjiik e tekintetben a prdgai szlav gyiilést, mely
igen jellemzd.

Midon a frankfurti német parlament azt a hatdrozatot hozta,
bogy Csehorszagot a némit birodalomhoz kell csatolni, az osztrak
szlavok gylilést hivtak egybe Pragaba 1848. majus 31-ére.

A gyllésen tobb lengyel vett részt, kozlik Maliss Karoly

36) Lemberg.
37) Przeglad Poznanski 1848, VIL kotet. 211. 1.
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dr. Iwowi tgyvéd. Lubomirski Gyorgy herceg, Dobrzanski Janos,
Prsybowski, Moraczewski. Sapieha herceg és Stecki.”)

A lengyel Nemzeti Tanacs (Radia Narodowa) Smolka Fe-
renc''") parlamenti tagot kiildte ki. kinek mar ez id6ben nagy te-
kintélye volt a parlamentben.

A csehek nagy reményeket fliztek a gyliléshez s az 0Osszes
szlavok egyesiilését vartdk tdle. de rovidesen kideriilt, hogy az el-
lentétek nem simithatok el.

A totok és horvatok élesen tamadtdk a magyarokat és hatal-
muknak letdrését kivantdk. A horvatok még azt is kovetelték a
gylléstél, hogy az hatarozatot hozzon a magyarok ellen, ami ellen
azonban a lengyelek tiltakoztak.*?)

Majdnem az Osszes szonokuk sajndlatuknak adtak kifejezést,
hogy a lengyelek a magyarokkal. rokonszenveznek.

Kideriilt, hogy az 0Osszes szlav nemzetiségek, kivéve a len-
gyeleket, a nénietek és magyarok irant taplalt gyiiloletbdl hajlan-
dobbak voltak az abszolut Oroszorszaggal szdvetkezni, mintsem
hogy kibékiiljenek a szabadelvii gondolkodasi németekkel és ma-
gyarokkal.

A lengyelek nagyon kényes és kellemetlen helyzetben voltak,
mert nem csatlakozhattak a szlavokhoz, kik muszkabaratok s a ma-
gyarok ¢és németek ellenségei voltak. Viszont azonban nem akartak
a szlavok ellen fellépni.

Smolka latva a kongresszus iranyat, nem vett részt annak
targyalasaiban s mar junius 8-ikan elhagyta Pragat.*!)

A szlav gytilés kimondta, az osztrdk nemzetiségek szovetségét
és a kulfoldi szlavokkal vald baratsagos viszonyt, de mar jlnius
10-ikén kénytelen volt fel oszolni, mert Windischgraetz bombazni
kezdte a varost.

Kozben mind sotétebb felhdk tornyosultak hazank egén s
mindjobban kétségtelenné valt, hogy az Ausztriaval valo ellentétet
csak fegyverrel lehet megoldani. Szeptember havdaban mar nagyon
komor volt a helyzet s mar semmi remény nem volt jéforman arra,

) Karol Widman. Francziszek Smolka. Lwow, 1884. 161. 1. és L. Knl-
czycki. Panslawizm a sprawa polska. Krakow, 1916. 24. 1.

¥) Smolka Ferenc lubartowi kovet, lelkes lengyel hazafi s nagy ma-
gyarbarat. Ez érzelme talan arra is vezethetd vissza, hogy anyja — Némethy
Anna — magyar csaladbol szarmazott,

40) Kulczicki. H. m. 24. 1.

4) Widman. Id. m. 164. 1.



22

hogy a haborut kikeriiljék, de a magyar orszaggyllés még egy
utolsé kisérletet tett s kiildottséget menesztett az uralkodéhoz s mi-
kor az eredménytelen volt, az osztrak parlamenthez fordult, hogy
azzal kozvetleniill targyaljon az ellentétek elsimitdsa céljabol és
hogy a, horvatok tamadasa ellen segitséget kérjen.

Midén szept. 9-én az orszaggyilés szaz taga kiildottségeét hi-
degen fogadta a kirdly s csak azt felelte, hogy eskiijéhez hiven fog
eljarni, Pdzmandy Dénes jelentést tett a magyar orszaggyiilésnek
a torténtekrél és jabb utasitast kért, mely Ugy hangzott, hogy a
magyar kovetség forduljon az osztrak néphez, vagyis a parla-
menthez.

A magyarok ugyanis szamitottak arra a rokonérzésre, melyet
a marciusa napok ota a bécsi demokratak részérdl élveztek. A né-
met liberdlisok ugyanis német hegemonia alatt akartak erds kozponti
uralmat létesiteni s az osztrak-magyar dualizmusban torekvéseik
biztosi tékat lattak. E liberalisok tamogattdk a magyarokat céljuk
elérésében azon feltétellel, hogy Ok viszont az osztrak liberalisokat
tamogatjak a szlavokkal szemben, kik a magyaroknak is ellenségei
voltak.

Ezért inditvanyozta Kossuth, hogy forduljanak az osztrak
parlamenthez, — remélte ugyanis, hogy ott tdmogatasira talal, de
nagyon csalodott, mert a bécsi nép és a parlament kozt oriasi kii-
lonbség volt. A bécsi nép rokonérzéssel volt a magyarok irdnt, nem
ugy azonban az osztrak parlament, hol a szlavok — a magyarok
¢és németek ellenségei — voltak tobbségben.

A szlavok kozt csak a lengyelek voltak a magyarok baratai,
de azok kozt is a konnyen befolyasolhatd paraszt képviselok ellen-
séges magatartast tanusitottak a magyarokkal szemben.

A tizenkét tagbol alld magyar kiildottség vezetdje Dedk Fe-
renc volt, ki azzal a kéréssel fordult Strobach-hoz, a bécsi parla-
ment elndkéhez, hogy a kiildottség az orszaggyiilés szine el6tt meg-
jelenhessék. Strobach azt felelte Deaknak, hogy a parlament sza-
balyzata nem engedi kiildottség fogadasat s a szept. 19-iki iilésen
azt ajanlotta, hogy ily értelmii valaszt adjanak a kiildottségnek.

Erre a balparti lengyel Sierakowski azt inditvanyozta, hogy
fogadjak a magyar kiildottséget, mire heves vita keletkezett, mely-
ben a balpart éles harcot vivott a jobbparttal és a centrummal, meg
a szlavokkal szélsésorban a csehekkel, kik kozt ott volt Palachy is,
a .magyarok nagy ellensége.

A lengyelek koziil Fedoroivics tarnopoli kovet azt javasolta,
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hogy az ecetben, ha Sierakowski inditvanyat nem fogadnak el, va-
lasszanak bizottsagot a magyar kiildottség meghallgatasara. Ezzel
szemben Potocki Adam grof krakéi kovet, ki szlavbarat érzelmei-
r6l volt ismeretes, a magyar kiildottség fogadasa ellen foglalt al-
last;*?)  hasonloképen Lubomirski  Gyorgy herceg és  Dylewshi
Marian lwowi kovet is.4%)

Leginkabb ellene voltak a magyaroknak a szlavok s elsOsor-
ban a csehek, aki foderativ alapon allottak s nem akartak tudni a
magyar onallosagrol.

A balpart tdmogatta a magyarokat, mert benndk a reakcid
ellenségeit latta.

A vita azzal végz6dott, hogy két javaslat folott kellett sza-
vazni: 1. meghallgassdk-e a magyar kiildottséget, 2. igenld eset-
ben valasszanak bizottsagot, mely a magyar kiildottséget meghall-
gassa.

Mar emlitettiik, hogy az els6 javaslat Sierakowskitol, a ma-
sik Fedorowicztol indult ki.

A szlav kérdés volt az, mely miatt a lengyelek nem mertek
hatarozottan a magyarok partjara allani; nem akartdk ugyanis a
délszlavok és totok haragjat magukra venni,**) mindazondltal a
szavazasnal a lengyelek nagyobb része a magyar kiildottség foga-
désa mellett szavazott.

186 szavazat volt tagadé s 108 igenld.*) A negyvennyolc
lengyei képviseld koziil harminchatan a kiildottség fogadasa mel-
lett voltak, mig tizenketten ellene.*0)

Smolka Ferenc a fogadas mellett volt, amint az eldrelathatd
volt. Nejéhez irt leveleiben ezt irja; .,Az egész kormanypart hata-
rozottan ellene van a javaslatnak (t. i, hogy fogadjak a magyaro-
kat) s azt hiszem, hogy valoban elvetik az:t, én mindazonaltal mel-
lette szavazok, mert nem vethetem el a megegyezésnek azt a mod-
jat, mely megakadalyozhatja a belhaborit. Latni azonban, hogy a
kormany azt akarja, hogy Jellachich kényszeritse a magyarokat az

47) Widman. Id. m. 325. 1.

4%) Dziennik T' ranci szka Smolki 1848—1849 w listach do zony. Wydai
Stanislaw Smolka, Naklad Gebethnera i Wolfa. Warszawa, Lublin, Lodz, Kra-
kow. 1913., 50. 1.

M) Dziennik Franeiszka Smolki. 50. 1.

«) U.ott49. 1

««) U.o. 50. 1.
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Ausztriaval vald szorosabb kapcsolatra, vagyis, liogy engedjék at
a hadiigyi és pénziigyi tarcat,*)

A szavazds utan a parlament elfogadta Lasser inditvanyat,
hogy kérjék meg a magyar kiildottséget, adnd be elbterjesztését
irasban a hdz elndkségének, ezt azonban a magyar kiildottség nem
fogadta el s Perényi Zsigmond aldirasaval azt valaszolta, hogy meg-
bizatasa szerint kozvetlenill a parlamenttel kellett targyalnia s
nines meghatalmazva irasbelileg érintkezni.*®)

Ezzel az utolsé kisérlet is a béke fenntartdsara meghiusult s
a magyar kiildottség vords tollat tlizve kalapja mellé a habort jel-
zésére, a bécsi nép ovacidja mellett visszatért hazajaba.

A kocka el volt vteve. Megindult a szabadsagharc.

A lengyelek szerepe a magyar szabadsagharcban.

A szabadsagharc kitorésnek hirére megmozdulnak a lengyel
hazafiak ¢és elérkezettnek latjdk az iddt, hogy eldsegitve a magyar
szabadsagharcot, majd a-,sajat hazajukat is felszabaditsak.

Ebben a mozgalomban féképen a lengyel emigracid tagjai és
a Lengyel Kiralysdgbol Galciaba sietd ifjusdg vett részt, A mar-
ciusi mozgalmak hatasa alatt ugj'anis Ferdinand amnesztiat adott
ki, minek kovetkeztében a kiilfoldon — fdleg Franciaorszagban —
tartdzkodd lengyel emigransok tomegesen jottek Galicidba és foleg
Krakoban, meg Lwowban telepedtek le. A parisi lengyel emigran-
sokat maga Lamartine biztatta, hogy menjenck a felszabaditott
Galiciaba, ,,Hazatok nyitva van elbttetek —- térjetek vissza," monda
az eldtte megjelend lengyel kiildottségnek. Ezekhez csatlakoztak a
kiralysagi ifjak, kik a szabadabb szellemli aramlat bekdszontésétol
hazajuk felszabadulasat remélték és nagy szammal szoktek Gali-
cidba, hogy a lengyel haza remélt feltimasztasaban részt vegyenek.

Keserlien csalddtak, mert a reakcid hamarosan Osszeszedte
magat €s Ausztria egén a rovid ideig tartd marciusi napsiités utan
a reakcio sotét felhdi gomolyogtak, viharral fenyegetve a szabad-
sdgra vagyokat.

Szeptember elején mintegy ezer fiatal kralysagi lengyel tar-
tézkodott Lwowban, kik most a reakcid visszatértével zsakutcaba s
a lehet6 legkellemetlenebb helyzetbe jutottak. Nem volt értelme

«) U. ott 49. 1. és Widman Id. m. 382. 1.
«s) Dziennik Fr. Smolki 51. 1.
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annak, hogy Galicidban maradjanak s kiilonben is az osztrak rend-
Orség gorbe szemmel nézett redjuk; visszatérni a Lengyel Kiraly-
sagba nem mertek, mert folytonos iildozésnek lettek volna kitéve
az orosz renddrség részEérdl és sokakra talan Szibéria vart volna.

Ily korilmények kozt e lengyel ifjak a legéberebb figyelem-
mel kisérték a. magyar fejleményeket s mikor lattak, hogy Magyar-
orszag haboriba keveredik Ausztridval, remény toltotte el lelkii-
ket, mert emlkeztek red, hogy Kossuth — ki most az orszag ve-
zetd férfia lett — az aprilis 12-iki ilésen iinnepélyesen ugy nyi-
latkozott, hogy ,.a lengyel kérdés magyar kérdés".

Ez ifjusag vezet6i a kiralysagi Falkoivski Gyula és Kwlat-
hoivshi Jozsef épitész eldterjesztették az ifjisdgnak ansa terviket,
hogy a fiatal emigracio folhatalmazasaval és annak nevében tar-
gyalasba bocsdtkozzanak a magyar korméannyal s felajanljadk an-
nak szolgalataikat. Az ifjusag .roppant lelkesedéssel fogadta t ter-
vet és sok szaz alairassal ellatott megbizd levéllel latta el a hii
férfiat, kik Magyarorszagba valé Tttjokban betérlek Krakoba is,
hol az ottani fiatal emigransok szintén lelkesedéssel csatlakoztak
az eszméhez és azt alairasaikkal bizonyitottak.*V)

A két megbizott oktober kozepe tajan Iépte at 1 magyar ha-
tart az Eperjes felé vezetd orszdguton s néhany nappal késébb
Pestre érkeztek.

Ealkowski az 6 rendkiviil becses emlékirataiba]] nem emlit
tobbet a Iwowi mozgalmakrol, csak az' mondja, hogy nem akartak
a Nemzeti Tanacsol (Rada Narodowa) belevonni a dologba, mert
akkor konnyen kitehettek volna a varost a bombazas veszedelmének
és altaldban a reakci6 bosszujanak. Ezért vette magara az ifjisag
a feleldsséget.0)

Sokkal részletesebben értesiilink a Iwowi magyarbarat moz-
galmakrol, annak a felségsértési pernek az irataibol, melyet a moz-
galom résztvev6i ellen inditottak.>') E nagy pernek adataibol meg-,
tudjuk, hogy Lwoéwban magyarbarat bizottsag keletkezett, mely-
nek tagjai ko6zé tartozott Dabrowski Szaniszld, Kiselka Karoly.
Gayda Konstantin, Gemharzeivski Domonkos. Ryglevich ¢és Jab-

49)  Juliusz Falkowski. Wspomnienia ( roku 1848 i 1849. Bibliotéka
Dziel Wyborowych Nr. 527. Warszawa, 1908. 40. }.

50) Falkowski, Id. m. 40. 1.

31)  Kwartalnik Historyczny. XXIII. 1909. 305—362. és 507—564. Piotr,
Stebelski. Lwow w 1848. roku. L. még Torténeti Szemle 1913. 309. 1.
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lonski. E bizottsag ama kéréssel fordult a Nemzeti Tanacshoz, hogy
toborozzon fiatal embereket és alakitson lengyel 1égiot, mely a ma-
gyarokkal harcoljon az osztrakok ellen. E bizottsag tagjai Duna-
jewski Albin lakasan gyiilekeztek s érintkezésben allottak a varos-
ban fekvé Maridssy-ezred katondival, kik kozott szintén toborzott
a bizottsag. Az ezred altisztjeinek kiildottsége arma kéréssel fordult
a bizottsaghoz, hogy adjanak nekik tanacsot, miképen vehetnének
részt a magyar szabadsagharcban.

A Dbizottsag kiildottséget allitott Ossze, melynek feladata lett
volna a magyar kormannyal targyalni a lengyel 1égio felallitasat
illetd6 moddozatokrol. Ezenkivil a Nemzeti Tanacs is allitott Ossze
egy kiildottséget, melynek tagjai voltak Dabrowski, Dunecki iigy-
véd, Czernawski emigrans, Gniewoss kormanyzosagi fogalmazo
gyakornok és Jaswinski f6ldbirtokos.?)

A kiildottség oktober végén érkezett vissza, magadval hozva
a magyar kormany irasbeli felhatalmazasat, mely megengedi 1200
f6b61 4116 lengyel 1égionak Magyarorszagon valo szervezését.>)

Miért akart a, magyar korméany csak ily kis csapatot, kérdheti
joggal mindenki. Ennek oka az a bizalmatlansdg volt, melyet a
magyar vezetd férfiak egyes lengyel kordk szlavbarat iranyaval
szemben — nem teljesen alaptalanul viseltettek. Kiilondsen a pra-
gai szliv kongresszus és egyes lengyeleknek, mint Potocki Adam
grofnak, Lubomirski Gyorgy hercegnek, Dzieduszycki Titusz grof-
nak, Zamoyski Zdzislav grofnak a bécsi parlamentben valdo magyar-
ellenes fellépése a magyar kiildottség ottléte alkalméval tette ide-
gessé a magyar politikusokat.54)

Amde ez abrandozd szlavbarat, politikailag analfabéta len-
gyel magndsok csak paranyi kis részét képviselték a lengyel koz-
véleménynek s nem volt befolydsuk a lengyelség zomére, mely ro-
konszenvezett a magyarsaggal.

A Lwowban toborzét v ufikéntes csapatoknak kisebb csopor-
tokban kellett meghatarozott utakon Magyarorszagba jutniok és a
bartfai, meg eperjesi bizottsagok elott jelentkezniok. A lwowi bi-
zottsag fidkja Samborban volt, Tchorznlcki kapitiny vezetése alatt,

) Térténeti Szemle 1913. 309. 1.

%) U. ott és Pamietnik Generala Wysoekiego z czaséw kampanii we-
gierskiej. Bibliotéka Dziel Wybonnvycli. Nr. 111. Warszawa 1899. 8. 1.

%) Pamietniki ~ Generala Wysockiego 81. és A. Springer, Geschichte
Osterreichs seit dem Wiener Frieden. Leipzig. 1865. II. 659. 1.
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ki azutdn maga is belé.pett a légidoba. Sambor nagy szerepet jatszott
a forradalmi mozgalmakban; csak az itt nyujtott segélynek volt
koszonhetd az is, hogy a magyar huszarok megszokhettek a csa-
szari seregb6l s mellékutakon Magyarorszagba juthattak. A ma-
gyar huszarok vezet6i Piniuski Lénart grof és Goszkoivski voltak,
kik Janowtol Samborig vezették Oket. a sambori nemzetérség pe-
dig tovabbi utjukat konnyitette meg. A Nemzeti Tanacs még pénz-
zel is segitette a hazajukba szok6 huszarokat. )

A Nemzeti Tanacs eleinte varakoz6 allaspontra helyezkedett.,
de a bécsi és magyar orszagi események hatdsa alatt batrabba lett
s elhatarozta, hogy kiildottséget meneszt a magyar kormanyhoz:
ama c¢lbdl, hogy tdjékozodjék s megtudja, mily allaspontot foglal
el a magyar kormany a lengyel kérdésben.

E kozben Bulharyn ezredes®®) elhozta Kossuth levelét, mely-
ben ez szorosabb- kapcsolatok létesitésére hivja fel a Nemzeti Ta-
nacsot. Erre a toborzds még nagyobb méreteket Oltott s a bizott-
sag lazas tevékenységet fejtett ki e téren. A magyarsag ligyét azo-
nositottdk a lengyelével s szinte naponként kiildtek oOnkéntes csa-
patokat Magyarorszagba. Rovidesen egy masodik bizottsag kelet-
kezett, annyira megszaporodott a jelentkez6k szama s ezenkiviil
még Krakoban is mikodott egy bizottsag, melyet emigransok ala-
kitottak.37)

Hagyjuk most egy id6re Lwowot s lassuk mit végzett Fal-'
kowski és Kwiatkowski Kossuthnal. Mikor a két kikiildott Pestre-
érkezett, Kossuth ép induléban volt Pozsony ¢és Bécs felé, azért
megkérte Oket, kisérjék el 6t a gbézhajon, ott majd nyugodtan megv
beszélhetik a lengyel segitség kérdését.’®)

E beszélgetést fontossaganal ¢és érdekességénél fogva béveb-
ben ismertetjiik, mert élesen megvilagitia ama okokat, melyek a
lengyelek beavatkozasanak kérdésénél pro et contra felmeriiltek.

Kossuth inditotta meg a beszélgetést s elmondta, hogy mar
tobb oldalrol ajanlottak fel neki a lengyel segitséget. Legelsonek
Bulharyn jelentkezett s azt ajanlotta neki. hogy minél elobb ala-

35) Torténeti Szemle. 1913. 309. 1.

36) Kés6bb tabornok, ki élénk részt vett a magyar szabadsagharcban s
Vilagos utan torok foldre menekiilt 1852-ben Parisban adta ki ,,“Rys wojny we-
gierskiej” c. miivét, melyben a szabadsagharcban viselt szerepét irja le.

57) Torténeti Szemle 1913. 309. 1.

58) Falkowski. Td. m. 64. I. — Falkowskinak Kossuthtal valo targyala-
sat Banyai Kéroly ismertette Az ,,Ujsag 1914. januar 25-iki sziméaban.



28

kit son lengyel hadtestet és egy hadosztaly huszart adva hozza,
kiildje Galiciaba, mert a lengyel katonasag és zaszlo puszta meg-
jelenése felkelést fog tamasztani ott, Ebbe azonban Kossuth nem
ment bele. mert Windischgritz és Jellachich mar a hatarokon vol-
tak s minden er6t egyesiteni kellett.>®)

A masik ajanlattevé Potocki Adam grof volt, ki ép az ellen-

e

kez@jét akarta, azt t. i., hogy engedjék meg neki lengyel ezred szer-
vezését magyar f6ldon, mely ezredet a sajat koltségén allitana ki
s maga tartand fenn. de azzal a fOltétellel, hogy kizardlag len-
gyel érdekért kiizdjon s a magyarok semmi korilmények kozt ne
vehessék igénybe. Kossuth ezt kereken visszautasitotta, kijelentve,
hogy nincs sziiksége oly seregre, mely nem az orszag érdekeiért
kiizd.®%)

Pulszky Ferenc azt mondja,®') hogy Potocki ebben az iigy-
ben tobbszor folkereste 6t Bécsben és Pesten s felajanlotta neki egy
kngyel 1égio segitségét, amit 6k szivesen elfogadtak volna, meri. a
lazadd szerbek és Jellachich ellen kellett kiizdeniok, de Potocki fel-
tételiil kototte ki, hogy a 1égio szlavok ellen ne harcolhasson.®?)

Visszatérve Kossuth beszédére, elmondta tovabb, hogy nem-
regen harman keresték fel 6t Lwowbol, mint az; ifjusag kikiildott-

%) Falkowski 68. 1.

©0) Falkowski 68. 1.

1) Pulszky Ferenc. Eletem és Korom. A forradalom alatt. Budapest,
1880.215. 1.

) A szlavérzelmii Potocki Adam groffal mér talilkoztunk a magyar
kiilldottségnek a bécsi parlament részérél vald visszautasitasa alkalmabol. Mar
abbol a fellépésébdl is lathatd volt, begy nem rokonszenvez a magyarokkal és
csak szlav érdeket tart szem el6tt. Pulszky azt mondja rola, bogy mérhetetlen,
vagyonat az 4aruld Branicki groftol orokolte s ezt a szégyenfoltot azzal akarta
lemosni, hogy a hazafias mozgalmakban résztvett s azokat tetemes Osszegekkel
tamogatta.

Lehetséges, hogy Potocki csakugyan igaz meggy6z6désbol és hazafisagbol
cselekedett, de politikdjanak helytelen voltait Smolka is kiemeli, bar elismeri,
hogy mint embert becsiili és tiszteli (Smolka Id. m. 169. 1.).

Potocki magyarellenes felfogasa vilagosan lathato abbol a levélbdl s,
melyet bizalmasanak, Forster Karolynak irt Drezdenbdl 1849. februar 2-ikan.
Levele végén ugyanis ezt irja: ,En Hongrie la guerre est terminée; on dit
méme que Kossuth été ar reté. Voila un beau triomphe pour tous les Magiaro-
manes, et pour ceux qui voulaient rattacher la cause de notre pays a celle de
Hongrois. La legon profitera elle? (Teka Narodowa. Epizod z epoki sejmu
Austryackiego w  Kromieryzu, vr roku 1948/49. Zzapiskow Karola Forstera,
Berlin, 1877.30. 1.

Potocki kereste az Osszekottetést — Csartoryski Adam herceggel is s poli-
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jei 600—800 fonyi fiatal emberbdl allo segitséget ajanlottak fel,
nem kérve mast, minthogy zaszloalj gyalogsagot, svadron lovassa-
got és fél iiteg tiizérséget alakitson beldlik. Még eddig nem adott
nekik valaszt.

Falkowski ajanlatait megfontolandonak tartotta Kossuth, mert
masfélezer .fiatal ember nevében szolt s mert ajanlatit komolynak
tartotta, de azutan felsorolta a nehézségeket, melyek ennek kivitele
elé tornyosultak. Szerinte emberiik volna elég, de nincs elegendd
fegyver. Ha a lengyeleket felfegyverzik, nem marad fegyver a ma-
gyarok részére, mar pedig ezeket kell elsdsorban a haza védelmére-
kiildeni. Aggodalmat fejezte azutan ki. vajjon a lengyel egyenruha
és a lengyel sas nem fogja-c az orosz veszedelmet reazuditani az
orszagra,)

Falkowski erre ellenveté, hogy az orosz beavatkozas abban az
esetben is bekovetkezhetik, ha a lengyelek nem vesznek részt a ma-
gyarok kiizdelmében, mert ha Oroszorszag latni fogja, hogy Ausz-
tria tigye rosszul all, segitségére fog menni, mert az autokrata ca-
rizmus nem fogja akarni megengedni, hogy a isziintén abszolut
Ausztria helyébe szabadelvii uralom kertiljon.%%)

Lengyelorszag felosztasa ota Oroszorszag politikdja a Po-
roszorszaggal ¢és Ausztriaval vald szovetségre tamaszkodik, mert a
velik valé bardtsdgos viszony megengedi, hogy megerdsitse ural-
mat és hogy elnyomja a forradalmi mozgalmakat. Az orosz car
mindjart a februari forradalom kitdrése utan eldkésziileteket tett
a haborura s most teljesen készen van arra, hogy a forradalmi moz-
galmakat elnyomja, Ha az osztrak kormany nem boldogul a magya-
rokkal, akkor Miklés car onmagat tagadnd meg, ha nem sietne a
szorongatott osztrak, abszolutizmus segitségére.®)

tikajat Ossze akarta egyeztetni a hercegével, helyesebben rea akarta birni a»
herceget, hogy adja fel amigracidos vagyis — O szerinte — forradalmi s lényegé-
ben Osszeeskiivd allaspontjat s helyezkedjék reélis alapra, tovabba, hogy tegye
at miikodése helyét Parisbol Galiciaba s ne folytasson egyéni politikat. A her-
ceg s politikdjanak kovetéje Zamoyski Vladiszlav grof ezt  visszautasitottak.
Utkozépontot képezett kozottik a magyar kérdés is. Potocki azt tartotta, hogy
a. lengyeleknek nincs miért tamogatniok a magyarokat, a szlavok ellenségeit,
mig ellenben Czartoryski, bar szlavbarat volt, a lengyel intervenciét nem
helytelenitette, de ki akarta békiteni a magyarokat a szlavokkal. Téka Naro-
dovra, 38—39. 1.

63) Falkowski, 69. 1.

64) Falkowski, 71. 1.

5) Falkowski, 72. 1.
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— Oh, az esetben, — monda Kossuth, — minden bizonnyal
segitségiil hivjuk a lengyeleket.
— Csakhogy akkor mar kés6é lesz, — valaszola Falkowski, —

mert a lengyeleknek nincs kész seregiik s a magyaroknak sincs sok.

Falkowski azutan kifejtette, hogy az osztrak kormanynak
Windischgritz seregén kivill még Badecki olaszorszagi sereg., all
rendelkezésre s hogy a magyaroknak hosszl, makacs és veszedel-
mes habortra kell elkésziilve lennidk, amire jelenleg nincsenek fel-
késziilve. Ha van is elegendd lelkes, hazafias emberiik, de nincs meg-
felelo felszerelésiik s nincsenek tisztjeik, kik a sereget kiképeznék.
E korilmények mind amellett szélnak, hogy a magyar ligyet Ossze
kell kapcsolni a lengyellel s kozds erdvel tamogatni egymast, mert
igy gy6zhetnek, mig ellenkezd esetben mindkettd elbukik.6°)

Az els6 segitség, amit a lengyelek a magyaroknak nyujthat-
nak, az, hogy annyi tisztet adhatnak, amennyire csak sziikség lesz.
A lengyel tabornokok és torzstisztek nagyrésze nemcsak az 1831-iki
forradalomban szolgalt, de a napoleoni habortkat is atkiizdotte, a
fiatalabbak pedig az alkotmdnyossag koraban fennallé katonai is-
kolakba jartak s az 1831-iki felkelésben bizonyitottak be ratermett-
ségiiket.

— Oh, — kialta kozbe Kossuth — lengyel tabornokokra és
altalaban tisztekre hatartalan bizalommal tamaszkodnam, de bizo-
nyos-¢ benne, hogy szolgalatot vallalndnak nalunk nagyobb szam-
inal? Kiilonb6z6é partok vannak koztik s azok, kik Czartoryski her-
ceg koré csoportosulnak, ugy latszik, inkabb a diplomaciaban biza-
kodnak, mint akarmilyen fegyveres megoldasban.¢7)

Falkowski erre azt valaszold, hogy az Osszes emigracios par-
tok egyesiilni fognak, ha a lengyel lobogd megjelenik és hogy a
lengyel tisztek sietni fognak Magyarorszagba, hogy a magyar igy-
nek szolgaljanak, ha biztositékuk lesz arra nézve, hogy viszont a
magyarok is teljes erejiikkel fogjak tamogatni a lengyel {igyet.
Mint félfogadott zsoldosok azonban nem fognak szolgalni.®8)

— Nehéz alternativa elé allit engem uram, — mond,a Kos-
suth, mire Falkowski azt valaszold, hogy a magyar kérdés a leg-
szorosabb kacsolatban van a lengyellel s hogy a magyarok nem is
.gondolhatnak arra, hogy valami jovojik nyiljék a fliggetlen Len-

66) Falkowski, 73. 1.
67) Falkowski. 74. 1
%) Falkowski, 74. 1.
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gyelorszag nélkiill, mely védoéfal gyanant szolgalna Oroszorszaggal
szemben. A magyaroknak mar most kell elkésziilve lennidk arra,
hogy Ausztria utdn Oroszorszaggal talaljak magukat szemben.
Nem jobb-e tehat, ha batran szembenéznek a veszedelemnek, mint-
hogy meglepetéseknek tegyék ki magukat? Jobb tehat elfogadni a
lengyelek részvételét s visszautasitds helyeit tartalékban tartani
azt a nagy er6t, melyet Lengyelorszag nytjt nekik az orosz sere-
gek betorése esetén.

Ha lengyel tisztek s lengyel légiok lesznek és kilatasban a
folkelésben Lengyelorszagban, akkor a gybzelem reményével vehe-
tik fel Ausztridval és Oroszorszaggal a kiizdelmet, — Eurdpa, ve-
lik lesz. A lengyelek nélkill még magaval Ausztridval sem boldo-
gulnak, amennyiben tisztjeik nincsenek, akik rendes hadsereget szer-
vezzenek.%)

— Mindenekel6tt. — monda Kossuth — pontosan meg kell
allapitani mir6l van sz6. Az urak azt az ajanlatot teszik, hogy len-
gyel légiokat allitanak fel Magyarorszagon — a részletekbe most
nem megyek bele — azzal a fenntartassal, hogy mindaddig ne osz-
lattasanak fel, mig Lengyelorszag sorsa nem dol el még egyszer a
harcmezon, — ugyebar ez-az 6ndk kivansaga?

— Ugy van. — valaszola Falkowski.

Kossuth kérdésére, vajjon biztosan jonnének-e hivasara na-
gyobb szammal lengyel tisztek, azt felelte, hogy meggy6zdodése sze-
rint igen.”?)

Kossuth azutan megkérdezte Falkowskitol, vajjon vallalkoz-
nék-e a Franciaorszagba vald utazasra lengyel tisztek toborzasa
céljabol, mire 6 igenldleg valaszolt.

Tovabbi besélgietésiik folyaman Kossuth felemlitette, hogy
Parisban mindenekel6tt Teleki Laszlo groffal kell targyalnia, ki a
magyar kormany bizalmasa és tekintélyes dsszeg felett rendelkezik.

Azutan az egyes lengyel tabornokokra terelddott a beszéd
sora ¢és Falkowski Pradzinskit emelte ki. mint aki az 1831-iki for-
radalomban legjobban kivalt.”!)

Kossuth azt felelte, hogy gondolt rea, de nem johet tekin-
tetbe, mert silyos betegen fekszik Krakoban. A tdbbi lengyel ta-
bornokot nem igen ismerte Kossuth, de allandéan  Mieroslawski

%) Falkowski, 75. 1.
70) Falkowski, 70. i.
1) Falkowski, 86. 1,
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irant érdeklodott, kinek 1846-iki fellépését bar talmerésznek, de
az irdnyt, melyet valasztott, t. i. a demokratikusat, egyediil helyes-
nek tartotta.’#) Nem. biznd meg ugyan rogtén vezetéssel, hanem mint
ezredest osztand be a vezérkarhoz, hogy kiprobalja. Véleménye sze-
rint e fiatal, élett6l duzzadod, erételjes ember felfrissitené a vezér-
kart s nagyon elényGsen volna felhasznalhaté egy Oreg. tapasztalt
tabornok mellett.

Beszélgetésiik folyaman visszatért még Kossuth a francia-
orszagi kiildetésre s azt mondta, hogy Francia és Angolorszagbol
fegyvert rendelt, de még kérdés, mily Uton hozzak Magyarorszagba.
Ha tengeren, akkor azon a hajon a lengyel 1égioba belépni akard
fiatal emigransok is johetnének.”)

Ezzel egyelére megszakadt Falkowski és Kossuth kozt a tar-
gyalas. Kozbejott, a szerencsétlen kimenetelli schwechati csata ¢€s
Bem tabornoknak Pozsonyban valé hirtelen megjelenése, mely
majdnem felboritotta a lengyelek minden tervét.

Bem ugyanis hatarozott ellensége volt a magyar-lengyel 1égio
szervezésének s ily értelemben befolydsolta Kossuthot is. Azt
akarta, hogy ha a lengyel ifjisdig mar Magyarorszagon lesz, apro
csapatokra darabolva szorjak Oket széjjel az egész magyar hadse-
regben. Ugy latszik, hogy némileg az Hoétel Lambert politikija ve-
zette Gt ebben, mert bizalmasa volt Czartoryshi Adam hercrgnek
s be volt avatva annak politikajaba. A herceg latta azt, hogy az
eurépai kormanyok és allamférfiak nem torédnek a lengyel kértlés-
sel, de tudta azt is. hogy Oroszorszag elébb vagy utobb Konstanti-
napoly utan nyujtja ki kezét s ez esetben azt remélte, hogy a ha-
talmak az orosz telhetetlenség ellen Lengyelorszdg feltdmasztasa-
val fognak felelni. Ezért akarta 6 a dunam.elléki szlavokat kisza-
kitani az orosz befolyas érdekkorébdl és politikailag szabadakka.
tenni.’#) Ugyndkei roppant tevékenységet fejtettek ki a délszlavok,
foleg a szerbek és bolgarok kozt, kikre igen nagy befolyast gyako-
rolt a herceg. Ezt a politikat izték 1848-ban is. mikor a csehek fel-
vetették a szlav egység eszméjét. Ennek a politikdnak a lengyelek

72)  Falkowski, 86. ]. Mieroslawski részt vett az 1831-iki lengyel forra-
dalomban s azutan Franciaorszagban tartozkodott, mint emigrans. O  szer-
vezte a szerencsétleniil végzodott 1846-iki pozeni felkelést is. mely az 6 elfoga-
tasa utan hamarosan Osszeomlott. Langlelkii rajongd volt, ki nem vetett sza-
mot a korlilményekkel és a redlis €leti el. Terve fantasztikus és kivihetetlen volt.

73) Falkowski. 87. 1.

74)  Falkowski, 100. 1.
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korében csak nagyon kevés ember hodolt, igy a mar emlitett Lubo-
mirshi Gyorgy herceg, Votocki Adam grof és Sanyuszko Vkdiszlav
herceg.

Dacara a két part rokongondolkodasanak, roppant ellentét
volt koztik, mert az Hotel Lambert politikdja eltért a harom len-
gyel magnasétol, mert ezek a radikalisabb cseh iranyzathoz allottak
kozelebb.

Bem mintegy kozéputat keresve at akarta hidalni az ellen-
tétet a két part kozt s Ossze akarta egyeztetni a szlav’ érdekeket
a magyarral és lengyellel. Politikajat legvilagosabban egy levelé-
b6l lathatjuk, melyet 1848. szeptember 29-ikén irt Z. grothoz.”?)

A levél igy hangzik: ,,A magyarok, kikkel a lengyelek évsza-
zadok Ota bardtsdgos viszonyban éltek, most nagyon kritikus hely-
zetben vannak. A horvatok, valamint a tébbi, szlavok, akik széaza-
dok ota velilk egyiitt éltek, most a németektél, s6t az oroszoktol is
felbujtogatva elleniik tadmadtak. A belharc mind jobban elmérgese-
dik. Csak mi lengyelek békithetjik ki a harcbanallokat azaltal, hogy
egyrészt reabirjuk a magyarokat, hogy a szlavoknak minden alkot-
manyos szabadsdgot megadjanak, masrészt hogy ezeket viszont
meggy06zzilk, hogy a magyarokkal vald szoros szovetség a legel6-
ny0sebb reajuk nézve.

E nagy misszidhoz felszolitottam M¢ltdosagos Uram fiat.
Sanguszko Vladiszlav herceg, Lubomirski Gyorgy herceg és még
néhany igen kivaldo egyéniség fog a kovetségben szerepelni. Tar-
noéwon keresztlil Bécsbe megyilink, hol 0Osszeililve megbeszéljik a
tovabbi teend6k tervét s onnan Pestre utazunk. Lengyel-szlav 1égi6
alakitasa, melybe az egész emigraciot bevonnank, lehetévé tenné
nekiink fegyveres erd szervezését Magyarorszagon, ami kozbenjara-
sunknak stlyt adna s amely alapjat vethetné meg a jovo lengyel
hadseregnek/'

E levélbol lathato, hogy Bem eredeti terve egy lengyel-szlav
1égi6 szervezése volt, melyet csak Horvatorszagban vihetett volna
keresztiil. Mi volt tovabbi célja, nehéz eldonteni. Talan fegyveres
kozvetitésével véget akart vetni a magyar-horvat ellenségeskedés-
nek, vagy azt remélte, hogy a kibékitett magyarokkal és horvatok-
kal majd az oroszok ellen vonulhat?’?) Az egész terve nagyon homa-
lyos és bizonytalan volt.

75 Falkowski, 101. 1. és Tydzien 1877, 36. sz.
76) Falkowski, 102. 1.
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Mikor Bem Bécsbe érkezett s latta, hogy a megvert horvatok
Windischgrdtz seregével egyesiiltek, belatta, hogy nevetséges dolog
volna most békitési kisérleteket tenni, masrészt azonban a Francia-
orszagbol hozott szlavbarat eszméi és igéretei, melyeket a font emii-
tett galiciai magnasoknak tett, ellenszenvessé tették eldtte minden
lengyel-magyar 16gi6 szervezését, mert attdl tartott, hogy szlavok
ellen is fogjak azt vezetni. Akkor még nem latta elére, hogy a
magyarok majd az oroszokkal is szembekeriilnek.

Alig néhany nappal késébb, hogy Bem Magyarorszagba szo-
kott s Kossuthtal targyaldsba bocsatkozott, jelent meg Pozsonyban
egy lengyel kiildottség, melynek tagjai voltak Wysocki Jozsef
Krakobol, Dzierzkowski Jozsef a Iwowi Nemzeti Tanacs képvise-
16je, Borzecki Jozsef a »ambori Nemzeti Tanacs elndke és ezek kisé-
retében tobb lengyel tr, koztikk Woroniecki herceg.”)

E kildottség talalkozott Falkowskival és Kwiatkowskival,
kik, mint tudjuk, a lengyel ifjusag kikiildottjei voltak. Ezek most,
latva az uj kiildottséget, vissza akartak vonulni, nehogy konfliktu-
sokra adjanak alkalmat, de Dzierzkowski rabeszélésére csatlakoztak
hozzajuk.

Mikor ezek megtudtak azt, hogy Bem itt van s hogy targyalt
Kossuthtal, ki sokat ad az & véleményére, roppant idegesség fogta
el Wysockit és Dzierzkowskit, kiiléndsen ez utdbbit, mert a politi-
kai ellentéten kivil még valami személyes ellenségeskedés is volt
koztiik.”®)

Wysocki a parisi demokrata kozpont (centralizacya demo-
kratyczna) elveit vallotta s ennek kovetkeztében gyiildlte Bemet,
aki kozelebb allott Czartoryski herceg és a galiciai magnasok ira-
nyahoz. A demokratak panszlavizmussal vadoltak 6t s szemére vetet-
ték, hogy nagy ratord és hogy csak a maga egyéni érdekeit keresi.

Bem viszont azzal vadolta a demokratakat, hogy 6k az okai
az 1846-iki galiciai parasztlazadas és a rosszul végzodott pdzeni
felkelés kitorésének s ezzel Eurdpa népeinek rokonérzését veszitette
el a lengyel nép.”)

A lengyel ifjusdg a demokrata parthoz tartozott s Wysocki
és Dzierzkowski koriil csoportosulva az elébbit tekintette mar kez-

77) Falkowski, 106. 1.
78) Falkowski, 108. 1.

) A. Springer, Geschichte Osterreichs seit dem Wiener Frieden. Leip-
zig, 1865. I1. 659. 1.
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dettél fogva a leendd lengyel 1égié parancsnokanak, az utdbbinak
pedig politikai szerepet akart juttatni s mint a lengyelség képvise-
16jét a magyar kormanynal akarta 14tni.3%)

Viszont Kossuthndl és a magyar kormany tagjainal Bemnek
volt nagyobb befolydsa s mar elhatarozott dolog volt, bogy neki
adjak at a fOparancsnoksagot. Mikor Bem megtudta, hogy Wysocki
a magyar-lengyel 1égi6 parancsnoka akar lenni, még elkeseredet-
tebben kiizdott ennek alakitasa ellen.

A kormany is, részben Bem rabeszélése folytan, részben
tartva attdl, hogy a lengyel segitség az orosz veszedelmet fogja az
orszagra zuditani, vonakodott nagyobb lengyel sereget szervezni az
orszagban.

A magyar kormany nem akarta teljesen visszautasitani a len-
gyelek segitségét, azért Mészaros honvédelmi miniszter tudatta a
lengyelekkel, hogy elfogadja az elsé lwowi kiildottség ajanlatat
s megengedi egy zaszloalj alakitasat, egyelére csak két szazaddal,
tovabba egy uldanus svadron ¢és egy iiteg szervezését. Ezenkiviil
a magyar kormany megengedi a lengyeleknek, hogy kisebb csapa-
tokat szervezzenek, melyeket a magyar zészloaljakhoz csatolnak.®!)

A magyar kormany ez elhatarozadsa roppantul lehangolta és
sclkeseritette a lengyel kiildottséget s Wysocki mar arra gondolt,
hogy szakit a magyarokkal, de Falkowski igyekezett 6t err6l le-
beszélni s ra akarta Ot birni, hogy targyaljanak Bemmel, mert Ot
tartottdk e dontés értelmi szerzdjének, mivel — mint mar emlitettiik
— szerinte a lengyelekre nézve kinos lett volna, ha szlavok ellen
kell harcolniok.

' Wysocki csakugyan beleegyezett s Falkowski kieszkdzolte
Bemnél, hogy fogadja 6ket.

— Hadd jo6jjenek hozzam, — monda Bem — o6rommel foga-
dom oket, majd egyiittesen meghanyjuk-vetjik a magyar-lengyel
1égio iigyét. J6jjon el Wysocki is, nem mint centralista demokrata,
mert mint ilyennel nem akarok szoba allani, hanem mint fiatalabb
az Oregebbhez, mint rangban alacsonyabb tiszt a tabornokhoz s tart
karokkal fogadom 6t.82)

A lengyelek elhataroztak, hogy O&ten-hatan elmennek mind-
nyajuk nevében. A tehetséges, de alattomos és csunya jellemil

80) Falkowski, 44. 1.
81) Falkowski, 115. 1.
82) Falkowski, 116. 1.
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Dzierzkowski ekkor felpiszkalta az ingatag .jellemii Wysoekit Bem
ellen s felbiztatta, hogy emlitse fel neki a szerencsétlen portugal
1égiot s ha megakadalyozna a magyar-lengyel 1égid alkotasat, gy
fenyegesse meg Ot, hogy az egész sajtoban tiltakozni fognak ellene
s ki fogjdk mutatni, hogy amikor a maga eldnyérdl volt sz6, nem
atallotta pazarolni a lengyel vért s most, mikor a magyar kérdés
valoszinlleg a lengyel lgyet is felszinre veti, nem akarja, hogy
kiizdjiink érte.

Bem szivesen fogadta a kiildottséget s kifejtette, hogy 6 nincs
mindenaron a 1égio ellen, de nem akarja, hogy azt rogtéon a haboru
elején szervezzék és pedig tobb okbol. Egyrészt, hogy a magyar
sereg szervezésénél ne okozzak annak szétdarabolasat s ezzel anar-
chidt, masrészt, hogy ne =zuditsdk rogton a muszkakat a magya-
rokra s végiil, hogy ne tegyék ki magukat a szlavok gytloletének,
kiket oly hosszii idok ota igyekeztek megnyerni és kiket a magya-
rokkal kibékiteni akarnak. Szerinte legjobb csak egy lengyel zaszld-
aljat s azonkiviill kis csapatokat szervezni, melyeket szétszornanak
a zaszloaljakba. Ily modon a zaszloalj észrevétlenill légiova ala-
kulna s a 1égi6 lengyel hadsereggé.??)

A kildottség ellenvetéseire végre kijelentette Bem, hogy ha
mindnyajan kivanjak a 1égi6 szervezését, tigy 6 sem lesz ellene,
foltéve azonban, hogy tisztan katonailag lesz szervezve s a tiszteket
és altiszteket nem fogjdk valasztani, mint azt a demokratdk ki-
vanjak.

Ezt mindnyéjan helyeselték, kivéve Wysoekit, aki hallgatott.
Egyikiikk azt kivanta, hogjr legalabb a Ilégiok parancsnokat valasz-
szak mindnyéjan.

— Hat legyen, — valaszolta Bem — de kizardlag csak azok
valasszak, kik a Iégiohoz tartoznak.

Ezt mindnyajan helyeselték s mar bacsuzni akartak t6le,,
mikor Wysocki tapintatlansagdval mindent elrontott. Emlékezzék
tabornok ur igéretére — monda Bemnek —, mert kiilonben tilta-
kozni fogunk s feleldssé tesszilk a tdbornok urat a nemzet és az
egész vilag elétt a megsemmisitett reményért, melyet a magyar
ligyhoz fliztlink.34)

— Ugy! — kialtd haragra gyulladva Bom. — tiltakozni, gya-
lazni, a megérdemlett jo hirt tépdesni, az a ti mesterségtek! Csak

83) Falkowski, 118, 1.
84) Falkowski, 119. 1.
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tiltakozzatok és gyaldzkodjatok tovabbra is! Semmi k6zOom hozza-
tok, tavozzatok! . . .

Mindnydjan szomortian hagytdk el Bem lakasat csak Wysocki
volt biiszke és megelégedett.

Masnap Wysocki beszédet tartott a lengyel ifjusdgnak, mely-
nek ¢éle Bem ellen irdnyult. Bitrikusnak: ©nzonek nevezte el. aki
csak a maga elényét keresi. Azzal vadolta 6t, hogy meghiusitotta
a magyar kormany jo szandékat s hogy tonkretette a magyar-
lengyel 1égid tervét. Beszédét azzal végezte, hogy az ifjusag hagyja
el Magyarorszagot.®S)

Az ifjusag kozil csakugyan tobben visszamentek Galiciaba,
de egy Kolochiejski Kszavér nevii fanatikus fiatal ember AVysocki
beszédének hatdsa alatt annyira elragadtatta magat, hogy merény-
letet kovetett el Bem ellen, mely azonban nem sikeriilt, mert csak
allat sebesitette meg a tabornoknak.

A hadbirésag halalra itélte Kolodziejskit, de a lengyel ifjak
oly agitaciot fejtették ki a sajtoban®®) s a kozonség korében, hogy
az Osszes lapok a merényl0 artatlansagat hangoztattdk s Bemet a,
magyarokra ¢és lengyelekre nézve veszedelmes embernek mondtak,
aki csak folyton intrikal s Isten tudja mit akar.

A kozvélemény annyira Bem ellen fordult, hogy a kozonség
korében ily kialtisok voltak hallhatok: .Le Bemmel! Eljen Ko-
lodziejski!“87)

A  kozvélemény nyomasa alatt a kormany szabadon bocsatotta
a merényl6t s Bem sem kivanta megbiintetését, mert csak meggon-
dolatlan, éretlen cselekedetnek tartotta,8)

Ez incidens kovetkeztében a magyar kormany elallt eredeti
tervétdl, hogy Bemre ruhidzza a fOparancsnoksidgot s viszont Bem
maga kérte, hog}' parancsnoksaga ala ne adjanak lengyeleket.??)

A  korméany, hogy az -elégedetlen ¢és elkeseredett lengyeleket
kibékitse, Wysockit nevezte ki az alakuldé két lengyel szdzad pa-
rancsnokava s 6rnagyi rangot adva neki, Aradra kiildte.

85) Falkowski, 120. 1.

8) Meég ropiratot is adtak ki ellene: ,,Az aruld6 Bem elleni merénylet®
cimmel, melyben azt mondtdk, hogy Bem Ostrolenkdnal aruldo volt s hogy pén-
szlav izgatd. Gelieli E. Magyarorszag fiiggetlenségi harcanak torténete. I. 454 1.

87) Falkowski, 122. 1.

8%) Pulszky, 216. 1.

) U. o.
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Bem, mint ismeretes, az erdélyi hadak parancsnoksagat kapta
meg.

Mikor Wysocki Aradra ment, a magyar kormany még Tchorz-
nicki alezredest, Bembowskit, Piotroivskit, Woronieckit és Brze-
zinskit bizta meg kisebb csapatok alakitdsdval s ¢északi Magyar-
orszagba kiildte 6ket.*”)

Térjink most egy kissé vissza Falkowskilioz, ki az utolsod
hetek eseményeinek hatdsa alatt elkedvetlenedett s azt a benyomast
nyerve, hogy Kossuth és kornyezete nem szivesen latjak a lengyel
légiokat, elhatarozta, hogy elhagyja Magyarorszagot.

Kossuthnal levé bucsulatogatasakor azonban a jkorindnyzé
kifejtette eldtte, hogy egyaltalaban nincs a lengyel 1égidk ellen,
de elfogadja Bem ovatos és praktikus tanacsat, mert a két lengyel
szazad miatt Oroszorszdg nem fog mindjart beavatkozni, de ha
kimondanak a lengyel 1€gi6 alakitisat, azt bizonyara casus belli-
nek venné. igy mihelyt a két szazad szervezve és kiképezve lesz,
kikiildik a harctérre s azalatt csendben ismét kiképeznek wjabb sza-
zadokat. E lengyel szdzadok kiképzéje Bulharyn, a tapasztalt »
megfontolt katona lesz, ki tavol all minden politikai aramlattol.
Késobb majd az Osszes szétszort lengyel csapatokat megfeleld ido-
ben egyesitik s igy el6all a lengyel sereg.”!)

Beszélgetésiik folyaman Kossuth tjra visszatért kedvenc ter-
véhez s megkérdezte Falkowskit, véjjon vallalkoznék-e a Francia-
orszagba valo utazdsra, hogy a magyar hadsereg szdmara lengyel
tiszteket toborozzon, kiilonésen pedig, hogy Dembinski tabornokot
és Mieroslawskit megnyerje a magyar ligynek. Az elsének a fépa-
rancsnoksagot adnd, a madsikat ezredesi ranggal beosztand a vezér-
karhoz.

Reétért azutan Kossuth a kiilfoldon rendelt fegyver szalli-
tasanak kérdésére is s kérte Falkowskit, hogy beszélje meg Teleki

90) Pamietnik Generala Wysockiego, 15. 1.

o) Weldycz szerint meg volt mar a megegyezés Kossuth és a lengyelek
kozt 15—20 ezer fonyi lengyel 1égio alakitsara. Mar csak az aladiras hiany-
zott, mikor Bem megérkezte a megegyezést megsemmisitette, mert ez lebe-
szélte 6t a 1égio alakitasarol. Kossuth vonakodott a megegyezést alaimi s a
lengyel segitség csak ama 1200 ember toborzasira szoritkozott, kikre nézve
Kossuth mar el6zéleg megegyezett a Iwowiakkal. Sylvester Weldycz. Der
Antheil der Polen an dem Ungarischen Freiheitskampfe 1848—1849. Altena,
1850. 6. 1.

92) Falkowski, 126. 1.
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groffal az iigyet s mondja meg neki, hogy csak tengeri uton hoz-
hatjak azt s hogy azon a hajon lengyel tisztek és ifjak is johetnek,
kiket a hajon kellene mar felfegyverezni azon célbol, hogy a szal-
litmanyt Fiiimétol Pestre kisérjék.

Falkowski csakugyan elhagyta Pestet, hogy Késmarkon s
Krakon keresztiil Parisba utazzék. Ugyanakkor azonban Bem adju-
tansa, Jordan, szintén Parisba utazott ugyanama megbizatassal,
mert Bem gyanakodott Falkowskira, mivel sokszor latta 6t Wysocki
tarsasagaban s tartott t6le, hogy Falkowski majd a demokrata koz-
pont embereivel fog targyalni, amit pedig 6 meg akart akada-
lyozni.”?) Falkowski valamivel késébben érkezett Parisba, mint
Jordan. Els6 dolga volt Telekihez menni, hogy Kossuth megbiza-
tasat teljesitse. Bemutatta Pulszky levelét s élénken elmondta a
magyarorszagi eseményeket, de Teleki szkeptikusan azt felelte:
,uram, on nagyon fiatal és igen bizakoddo®, mikor azonban Fal-
kowski Kossuthra hivatkozott, komolyabban hallgatta meg 6t s
késébbi targyaldsaik folyaman sikeriilt Telekit redbirnia, hogy
fogadja a lengyel emigracid6 demokrata partjanak kiildottségét.
Teleki igen udvariasan fogadta Oket s a lengyelek kijelentették,
hogy nincsenek ellene, hogy a magyarok részére tiszteket keressen
a demokratdk koziil, s6t ha Mieroslawski is elfogadnd az ajanlatot,
nem tennének ellene semmit, de egyelére nem akarjak a dolgot
vilagga kiirtolni. Teleki, dacara, hogy igen udvariasan fogadta Oket,
rendkiviil 6vatos volt kijelentéseiben és csak altalanossagokra szo-
ritkozott, Ugy hogy tavozas utan a kiildottség tagjai egyhangulag
megallapitottak, hogy komédiat jatszott veliik.%?)

Teleki e magatartasat Czartoryski herceghez vald viszonya
magyardzza meg, mert & nagy tisztelettel viseltetett Czartoryski
herceg irant, ki ellenlabasa volt a demokrata partnak.

Teleki kiilonben a Kossuth altal megrendelt fegyver szalli-
tasaval sem torédott s mikor “Falkowski figyelmeztette o6t, hogy
Karoly Albert kormanyanal ki kellene eszkdz6lni, hogy egy hajot
allitson rendelkezésiikre, melyen a lengyel emigransokat és a fegy-
vert Fiuméba szallitanak, Teleki nem tett semmit e tekintetben
0 egyik naprdl a masikra halasztotta az tigy elintézését.

Véletleniil ép ebben az idében jart Parisban Cipriani ezredes
Karoly Albert bizalmasa, kit Falkowski felkeresett, hogy a szdéban

?)  Falkowski, 131. 1.
%) Falkowski, II. 31. 1.
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forgé hajo ligyében targyaljon. Cipriani kijelentette, hogy a szardi-
nidi kormény minden valoszinliség szerint rendelkezésiikre fogja
allitani a hajot, csak nyljtson Le Teleki egy kérvényt d’Azeglio
grof miniszterelnokhoz s 6 kezeskedik a sikerért.

Falkowski azonban kételkedett, hogy Teleki ezt megteszi s-
azért igénybe vette Czartoryski segitségét, kinek hatasa alatt Teleki
hajlandé volt Ciprianival targyalni. Kozben azonban nagyon ked-
vezOtlen hirek érkeztek Magyarorszaghol s mikor Falkowski meg-
latogatta Teleisit. nagyon lehangolt kedélyallapotban talalta 6t.
»Latja Uram — monda Teleki —. hogy igazam volt. amikor nem
siettem annyira az emigransok és a fegyver Fiiméba vald szallita-
saval. Mar nem megy oda Perczel. hogy szuronyos O&rizettel Deb-
reczenbe szallitsa azt. Az Osszeget, mely e célra szolgalt volna, jo
lesz megérizni a magyar emigracio részére, mely rovidesen meg
fog jelenni a francia f61don. %)

Ez id6tél fogva nem volt mar tobbé sz6 a Ciprianival valo
targyalasrol, sem lengyel tiszteknek Magyarorszagba valo kiildé-
sérél s az egéhz toborzas Dembinski megnyerésére zsugorodott dssze.

Miel6tt azonban vele beszélt volna e kérdésrdl, felkereste még
elébb Zamoysky Vladiszlav grof tabornokot. Czartoryski meghitt
emberét s kifejtette elétte a magyar-lengyel {ligyet, melyre nézve
a tabornoknak még nem volt megallapodott nézete s azért fontolora
akarta azt venni, mikor azonban Falkowski megemlitette, hogy az
Osszes lengyel partokkal akar targjfalni s azt szeretné, hogy mind-
nyajan ko6z0s lengyel-magyar jelszo alatt kiizdjenek, a tabornok
nagyon begombolkozott ¢és rideggé valt. Késébb azonban a nemzeti
érdek legy6zte benne a partembert s tdmogatta a magyar tigyet.”>)

Falkowski erre Dembinskit kereste fel.

Emlitettiik, hogy Kossuth nagyon szivesen latta volna Dem-
binski tabornokot, ki az 1830/31-iki lengyel forradalomban oly
nagy hirnévre tett szert. Dembinski a negyvennyolcas mozgalmak
kitorésekor Franciaorszagban tartdzkodott, de nem csatlakozott
egyik emigraciés taborhoz sem. A marciusi események hatasa alatt
azonban elhatarozta, hogy visszatér a lengyel foldre, de Boroszlo-
ban megéllapodott s lengyel gytilést hivott oda Ossze, hogy a len-
gyelség ligyét megbeszélje s konkrét .megallapoddsra jussanak a
vezérelveket illet6leg, de eredményteleniil, mert a demokrata ¢s

%) Falkowski, IL. 36. 1.
95) Falkowski, II., 19. L
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arisztokrata part kozt oly nagy szakadok volt, melyet nem lehetett
athidalni. A gyilés feloszlasa utan egyesek Bécsbe mentek, hol
az ép akkor oda érkezett magyar kiildottséggel bocsatkoztak tar-
gyaldsokba, masok meg a- pragai szlav kongresszust keresték fel.

Dembinski nem rokonszenvezett- a radikalis szlav felfogassal
s Thun Led gréthoz, a szlav kongresszus elndkéhez intézett emlék-
iratdban kifejtette, hogy a szlav faj érdeke azt koveteli, hogy minél
elébb egyezzenek ki Magyarorszdggal s felhivta a kongresszust,
hogy kiildjenek valakit Horvatorszagba és »Szerbiaba, aki ezt a dél-
szlavokkal megérteti.»’0)

A Windischgritz agyuitél szétrobbantott szlav kongresszus-
nak azonban mar nem volt alkalma ez emlékirattal foglalkozni.

A magyarorszagi eseményeket ¢lénk figyelemmel kisérte a
lengyel tabornok, mert hazijara nézve csak a magyar héborutol
remélt elénydket szerezni. ,,Figyelmem — mondja emlékirataiban
— folotte rea volt irdnyozva Magyarorszagra, mert gyermekkorom
almat, Lengyelorszag helyreallitasat csak Magyarorszag segitségé-
vel hittem megvaldsithatonak.?”)

A boroszloi sikertelen gytilés utan Dembinski visszatért Pa-
risba, hol egy angol kozvetitésével megismerkedett Teleki Laszlo
groffal, ki mar régéta szeretett volna vele beszélni. A taldlkoza?
csakugyan megtortént az angol lakasan és mindjart meg is egyez-
tek, de Dembinski nem utazott el rogton, mert.vart Kossuth vala-
szara és csak akkor hatarozta el magat az utra, mikor Szabo Imre
magyar ezredes megérkezett a kormany ama megbizasaval, hogy
tiszteket toborozzon. Teleki tiirelmetleniil siirgette Dembinskit,
hogy utazzék mar Magyarorszagba. ,,Tabornok! — monda egy alka-
lommal — j6jjon el mihozzank! Az lehet 6n ott, ami akar.*“%)

Kozben megérkezett Bem tabornok hadsegédje. Jorddn s egy
magyar szdzados s néhany nappal késobb Falkowski. kiknek red-
beszélésére ¢és siirgetésére Dembinski végre elutazott Magyaror-
szagba.

Elutazasa el6tt egy emlékiratot szerkesztett francia ¢és len-
gyel nyelven, melyben kifejtette, hogy csak az elvakultsag vezet-
heti a szlavokat a Magyarorszag elleni haborura s hogy a szlavok
szabadsaga Magyarorszdg szabadsagatol fligg. Kifejtette tovabba,

100) Danzer A. Alfonz. Dembinski Magyarorszagon. Budapest, 1874. 17.1.
99) Danzer, Id. m. 19. 1.
%) Danzer. Id. m.22. 1.
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hogy az 1846-iki események utan a lengyelek nem sokat varhatnak
Ausztriatol. Ennek az emlékiratnak Dembinski elutazdsa utan kel-
lett megjelennie.

Mikor Dembinski mar meg volt nyerve az ligynek, Falkowski
mindent elkovetett, hogy Mieroslawskit is redbeszélje a magyar-
orszagi Utra. Ez nem volt kdnnyld dolog, a lengyel emigracié part-
jainak ellenségeskedése kovetkeztében. Dembinski és Mieroslawski
nem szenvedhették egymast. A kett6t ki kellett engesztelni, hogy
egylitt mitkddhessenek Magyarorszagon.

Dembinski nem ok nélkiil haragudott Mieroslawskira, mert
ez az 1831-iki lengyel forradalomrél irt kis francia munkéjaban
sértd modon irt rola.

Falkowski ugy vélte a dolgot eclintézhetdnek, hogy Mieros-
lawski irjon bocsanatkérd levelet Dembinskinek, ki bizonyara kész
lesz a sértést elfelejteni.

Mieroslawski ez id6tajt nem volt Parisban s Falkowski csak
most tudta meg a demokratdk egyik beavatott emberétél, hogy
Mieroslawski a badeni forradalmi kormanynak mar majdnem leko-
totte magat. Falkowski igyekezett a demokratdkat meggy6zni, hogy
Mierosiawskinak Magyarorszagon van helye s ott nagyobb szolga-
latot tehet a lengyel {igynek, de ezek ellene voltak a tervnek és
pedig tisztan partérdekb6l, mert azt vélték, hogy Dembinski mel-
lett Mieroslawski csak mellékes szerepet fog jatszani, mivel a tabor-
nok az Hotel Lambert politikajat fogja tamogatni ott is. Szerintdk
a magyar kovet (Teleki) is inkabb csak az arisztokracia képviseldje
s mint Czartoryski tiszteldje, ellensége a demokracianak.?®)

Mindeme ellentétek dacara a part egy: nagy része hajlandonak
mutatkozott magyar szolgalatba allani, de az 0t nehézségei nem
engedték a terv kivitelét. Még az Oreg Sierawski és Jerzmanowski
tabornok is kedvet kaptak és kovetni akartdk Dembinski példajat,,
de az okos Falkowski lebeszélte 6ket err61.190)

Kozben megérkezett Mieroslawski, aminek nagyon megoriilt
Falkowski, mert remélte, hogy sikeriil 6t a magyar tgynek meg-
nyerni. Nemcsak azért szerette volna 6t erre reabeszélni, mert Kos-
suth nagyon lelkére kotdtte ezt, hanem mint lengyel arra torekedett,,
hogy Kossuth oldala mellett tobb lengyel legyen, kik Gorgeynek
lengyelellenes iranyat ellenstlyozzak.

%) Falkowski, II. 26. 1.
100) Falkowski, II. 44. 1.
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Falkowski el6adta Kossuth ohajat, de Mieroslawski rogton
kozbevagott: ,,De mit csinalnék én ott, mikor mar ott van Dem-
binski?*“ Falkowski erre azt valaszolta, hogy Kossuth a vezérkar-
ban ajanl neki ezredesi rangot azzal az igérettel, hogy -eldlépteti
6t, mihelyt képességeit bebizonyitotta. ,,Hogy an fogadjam el —
rnondd Mieroslawski — az ezredesi rangot Magyarorszagon, hova
c&ak a legnagyobb nehézségekkel lehet eljutni, mikor a badeniek
itt a Rajna mellett lelkesedéssel hivtak meg févezérnek?*

»De Magyarorszagon — feleié Falkowski — nemzeti célt
szolgalna s ott mintegy kétezer lengyel van nemzeti lobogd alatt.*

,,Ott van Bem ¢és Dembinski — veté oda Mieroslawski —,
hadd vezessék azok ¢ket. Engem e két hatalmas ember semmihez
sem engedne Magyarorszagon jutnom.“!°")

Falkowski redbeszélései eredménytelenek maradtak, mert
Mieroslawski nem fogadta el az ajanlatot s csak annyit mondott,
hogy ha az oroszok Magyarorszagba tornek, lemond a badeni f6-
vezérletrél s Magyarorszagba megy.

A badeni kaland, — mant eldrelathatd volt — nem sikeriilt
Mieroslawski forradalmi csapatait a poroszok széjjelverték.

Ekkor az a gondolata tamadt Falkowekinak, hogy ezzel a
csapattal, — melynek helyzete most bizonytalanna valt — tdmadja
hatba Mieroslawski az osztrakokat. Ugy gondolta a dolgot, hogy a
hat-nyolcezer badeni Onkéntessel erdltetett menettel egy éjjel el
lehetne érni a Bodeni tavat, melynek partja mentén Tirolba torné-
nek s igy megoszlasra kényszeritenek az osztrak sereget, amivel
megkonnyitik a magyarok helyzetét. Az utanszallitast a bodeni
tavon is lehetne eszk6zdlni s Tirolban joforman nem 1évén hadse-
reg, konnyen eldrejuthatna a kis hadsereg. E mellett szamitani le-
hetne a csehek, olaszok, lengyelek és a bécsi németek tamogata-
sara is.

Ezt a tervét elmondta Mieroslawskinak, ki azonban még min-
dig bizott abban, hogy a badeni forradalom sikerrel fog jarni 3
Falkowski kalandos tervét nem fogadta el.!92)

Falkowski szerepe ezzel lezarodott.

Dembinski januar elsd napjaban lépte at Magyarorszag hata-
rat s néhany nappal késébb talalkozott Kossuthtal, kivel részletesen
targyalt a helyzetr6l és a magyar-lengyel 1égio {igyérél. Kossuth

101y Falkowski, II. 100. 1.
102 Falkowski, ITI. 107—108. 1.
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kérdésére Dembinski ellene nyilatkozott a lengyel 1égio felallitasa-
nak, de nem mondta meg Kossuthnak az igazi okot. {i ugyanis attol
tartott, hogy a lengyel, légio felallitisa szovetséget hozhat Iéire
Ausztria, és Oroszorszag- kozt s az Magyarorszagra, végzetes lesz.

A legtobb kérdésre nézve megegyeztek, csak a délszlavokkil
szemben folytatott politikat nem helyeselte Dem bin ski mrrt & tobb
engedékenységet ajanlott a szerbekkel és horvatokkal szemben, hogy
a délen felszabadult erokkel kozosen fordulhassanak —Ausztria
ellen.!0)

Kossuth azonban hallani sem akart errél s valahanyszor el6-
hozta ezt Dembinski valosiggal tiirelmetlen és ideges lett.!%4)

Ismeretes, hogy Dembinski révidesen hadtestparacsnokka lett
s februar elején atvette a magyar sereg folott valo parancsnoksagot.

Mikor az aprilis 1-1-iki fiiggetlenségi nyilatkozat utan az
orosz beavatkozas veszedelme mind fenyegtébbé lett, a kormany
elhatarozta, hogy Fels6-Magyarorszagon 0©nallé hadtestet allit fel.
melynek fOhadiszallasa egyelére Kassa lenne. A hadtest fOparancs-
noksagat Dembinskire akartdk bizni, de nem merték 6t mindjart
felszdlitani, mert tartottak téle. hogy visszautasitia az egyszerl
hadtestparancsnoksagot. Dembinski hajlandé volt ezt elfogadni,
mert az igynek akart hasznalni, csak azt kototte ki. hogy ondllo
parancsnok maradjon.!%)

Kossuthtal valé targyalasa alkalmaval kifejtette tervét, mely
abban allott, hogy mindaddig védo allast foglal el s hatraltatja az
ellenség eldrenyomulasat, mig megfeleld erdsitést kap, mellyel ta-
madodlag Iéphet fel. Azutin megfeleld pillanatban Galicidba tér
s nevének népszerliségére tamaszkodva- fegyverre szdlitja fel a
lengyeleket, hogy igy necsak az ellenség hatat fenyegesse, hanem
az orosz hadaknak is gatat emeljen. E terv keresztiilviteléhez, vagyis
a lengyelség fellazitasadhoz 12.500.000 frtra volna sziiksége pengd
pénzben. ,Mihelyt. — monda Dembinski — elegendé lengyel fold
lesz hatalmamban, azonnal els§ faldatom lesz. hogy. egy lengyel
orszaggyiilést hivjak 0Ossze, mely a magyar kormanynal tett kol-
csont elismeri s 4tveszi a lengyel nemzet budgetjébe.“100)

Kossuth nem volt ellene a tervnek, de megjegyezte, hogy

13) Danzer. Td. 111. 48. 1.
%) Danzer, 236. 1.
%) Danzer, 234.1.
100) Danzer, 235. 1.
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csak akkor tdrjon be Galiciaija, ha Fels6-Magyarorszagot mar telje-
sen megtisztitotta az ellenségtol.

— Mindez igen pompas dolog lenne, — folytat 4 Kossuth —
és a tizenharmadfélmilliot megadhatnam oOnnek, nem kellene ahhoz
se orszaggylilés, se minisztertanacs; csakhogy onnek be kellene érni
magyar bankjegyekkel. Hiszi 6n, hogy ezzel is tehet valamit?

— Nekem masnemii pénz nem is kellene, — feleié Dembinski
— hadmiiveleteim majd megadjak e pénzjegynek a kell§ értéket.!07)

Tovabbi beszélgetésiik folyaman Dembinski kifejtette a ma-
gyar-lengyel szovetség sziikségességét s azt mondta, hogy ha Ma-
gyarorszag allami Onallosagra torekszik, akkor csak egy ut all
elétte nyitva s ez a — Lengyelorszadggal vald szovetség és a déli
szlavokkal vald észinte kiegyezés.!08)

Err6l azonban Kossuth csak 0gy, mint elébb, hallani sem
akart.

Dembinski végiil még arra kérte Kossuthot, hogy Bulharyn
ezredest osszak be hozza, amit ez meg is igért.

Masnap (apr. 19.) mar megkapta Dembinski az okiratot, mely
0t az észak-magyarorszagi hadtest parancsnokava tette. Ennek elsd
sorai igy hangzanak: ,,Van szerencsém a Galicidval hatdros me-
gyékben levé csapatok fOparancsnoksagat altabornagy ur Onre
bizni azzal a meghagyassal, hogy Felsomagyarorszagot az osztrak
tartomanyokbodl fenyegetdé tamadasok ellen védelmezze, s6t ha cél-
szeriinek latja, e tartomanyokba be is torhessen.«19%)

E sorok, valamint Kossuthnak a bucsiazaskor Dembinskihez
intézett szavai: ,Tehat varom altdbornagy Ur jelentését Lemberg-

107) Danzer 235. 1. Wysooki emlékirataiban szintén tesz emlitést e tar-
gyalasrol. Szerinte Kossuth gy nyilatkozott el6tte Dembinski tervérdl, hogy
eliene van a rogtoni betorésnek, mert bar ennek elébb vagy utdobb ugy is meg
kell torténnie s a magyar kormany sem akarja azt megakadalyozni, mégis ily
gyenge sereggel karos volna mind a magyarokra, mind a lengyelekre. Jobban
szeretné, lia a lengyelek s nem a magyarok 1épnék at a hatart, mert ez poli-
tikailag is célszeriibb és eredményesebb is volna. Ha Dembinski tabornok most
csak magyarokbol allo kis sereggel torne be Galicidba, annak semmi jo kovet-
kezménye nem volna, mert siettetné s talan elidézné az orosz beavatkozast.
Végiil lehetetlen addig a lengyeleknek segitséget adni, mig Magyarorszag Ausz-
triaval van elfoglalva. Ily értelemben irt Dembiuskinek, de kéri Wysockit, hogy
6 is beszéljen a tabornokkal. Pamietnik Generala Wysockiego, 66. 1.

108) Danzer, 236. 1.

109)  Danzer, 254. 1.
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bol vagy Krakobol,“ azt bizonyitjak, hogy Kossuth komolyan vette
a Galiciaba valo betorés tervét.

A kormanyzé majus 2-an Dembinskihez intézett levelében
szemrehanyast tesz neki, hogy haderejét még nem vonta dssze Duk-
lanal és a defenziva helyett az offenzivat ajanlja neki.

Kossuth ezenkiviil a Bukovindba vald betdrést is tervezte e
erre nézve megkérdezte Bem véleményét.

Bem nézetét erre vonatkozoélag megtudjuk Dembinskihez in-
tézett levelébdl, melyet majus 6-an irt Temesvar kozelébol. Szerinte
a betores Galiciara nézve a legnagyobb szerencsétlenség volna, mert
alkalmat szolgaltatna a szerencsétlen foldbirtokosok altalanos fol-
koncolasara, kiket az osztrdk kormany a parasztok altal bizonyara
lemészaroltatna.!10)

Véleménye szerint jobb elébb Magyarorszag iigyét elntézni
s Fiumét megszallani, hogy onnan kaphassak tisztjeiket s ama
fegyvereket, melyeket Franciaorszdg szolgaltatna. Akkor azutan
Dembinski Krakon at, 6 (Bem) pedig Bukovinan keresztiil foglalna
el Galiciat.

O maga szivesen ajanlkozik arra, hogy Fiumét rovid idon
beliil megszerzi, mert ha a Bansagot elfoglalta, egyenesen Fiamé-
nak nyomul.'!!)

Jellemz6, hogy Ausztridban mar janudr kozepén beszéltek
arrol, hogy Bem Galiciaba akar torni. Smolka Ferenc Kremsierbol
nejéhez irt leveleiben (januar 13., 14., 15.) azt mondja, hogy nyug-
talankodik, mert oly hirek jarnak ott, hogy Bem mar Galicidba

10y Célzds az 1846-iki galiciai parasztlizadasra, melyet az osztrdk
kormany szitott, hogy a lengyel nemesség nemzeti mozgalmat letorje.

11y Danzer, 265. 1. Bem francia nyelvii levelének erre vonatkozd része
igy hangzik: ,Cher Général! Je vois avec bien du plaisir que l'on Vous a,
confi¢ un corps d'armée pour repousser an dela des Carnathes l'invasion au-
trichienne.

Monsieur le Gouverneur m'a fais l'honneur de me demander si l'inva-
sion de notre coté par la Boukovine ne serait pas a vantageuse? J'ai répendu
que, ne pouvant se faire actuellement avec des forces considérables, cette inva-
sion serait le plus grand malheur pour la Gallicie, car aile pourrait étre le
signal d'un massacte général des malheureux propriétaires du pays que le
gouvernement autrichien ferait égorger par les paysans.

Je crois donc, qu'avant l'invasion il faudrait terminer les affaires de Ia
Hongrie, occuper Fiume, pour faire terminer par la nos officiers et des armes,
qua la France nous donnerait qu'alors en entrant en Gallicie, Vous, Général,
du cot¢ de Cracovie, moi par la Boukovine, nous nous rendrions facilement
maitres de tout le pays.* Danzer, 264. 1.
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tort be, s6t hogy mar kozel van Lwowhoz (Lemberghez). Nem any-
nyira attol fél, hogy az oroszok beavatkozasat fogja ez maga utan
vonni, mint att6l, hogy a kormany népfolkelést fog szervezni, ami
oly rabléassal és gyilkolassal fog végz8dni, mint 1846-ban.!!?)

Természetesen e hirek alaptalanok voltak, de nagyon jellemzd,
hogy ilyenek keringtek niar akkor.

Emlitettiik, hogy Kossuth méjus 2-ikan irt levelében még
szemrehanyasokat tett Dembinskihek, hogy késlekedik, de néhany
nappal késobb mar megvaltoztatta allaspontjat s ellenezte a Gali-
cidba vald betorést. Mar emlitettiik, hogy Wysockit kérte meg,
beszélje le Dembinskit.a tervrél. Wysocki csakugyan felkereste
a tabornokot Eperjesen s Kkifejtette eldtte, hogy olyan kevés kato-
naval, kik amellett még fiatalok és a lengyelek el6tt idegenek, nem
tanacsos e vallalatba bocsatkozni. Jobb lesz véarni a lengyel légidra
— melynek szervezése siirgdsen folyik —, mert akkor szamithatnak
a lengyel lakossdg hazafias tdmogatasara. Dembinski végre bele-
egyezett abba, hogy a lengyel légiora varjon, de szavat vette Wy-
sockinak, hogy nem fogja elsének atlépni a hatart, amit ez meg-
igért s kijelentette, hogy csak 6 vele és az O vezetése alatt vonulna
be Galiciaba.''®) Wysocki itt mar pro domo is beszélt, mert 6, ahol
csak lehetett, el6térbe helyezte a lengyel 1égidt, melynek most pa-
rancsnoka lett.

Ekozben a minisztertanacs is foglalkozott e kérdéssel s azt
hatarozta, hogy nem engedi meg Dembinskinek a Galicidba vald
betorést, azzal okolva meg hatarozatat, hogy ha a magyar seregek
atlépnék az orszag hatarait, az ellen az europai hatalmak tiltakoa-
nanak. A minisztertandcsban csak Batthyany Kazmér grof kiiliigy-
miniszter volt az egyediili, ki Dembinski terve mellett szolalt fel.!!4)

A minisztertanacsot valosziniileg az a gondolat vezette e hata-
rozat hozataldban, hogy ez altal elharitjdk maguktdol a mar nagyon
fenyegeté orosz veszedelmet, melyet a Galicidba vald betorés szinte
automatikusan maga utan vont volna.

Az oOreg lengyel tdbornokot roppantul bantotta ¢s elkeseri-

12)  Dziennik Franciszka Smolki, 188—190. 1. Smolka Bemet kivalod
merész katonanak tartotta, de annal rosszabb politikusnak. E tekintetben
beszamithatatlannak tartotta, ki nem tud realisan gondolkodni s nem tudja
a donté és nagy befolyast eseményeket mérlegelni. Dziennik, 188. 1.

113) Pamietnik Génerala Wysockiego 67—68. 1. Dembinski err6l a be-
sz€lgetésrol egyetlen szot sem emlit emlékirataiban.

114) Danzer, 270. 1.
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tette kedvenc tervének elejtése. «.Szerinte az eurdpai hatalmakra ugy
sem lehetett szamitani, csak az esetben varhatott volna Magyar-
orszag esetleg Francia- és Angolorszagtol valamit, ha szambavehetd
sikert mutathatott volna fel. O még akkor is ragaszkodott tervéhez,
mikor az orosz beavatkozds biztos volt, mert szerinte ennek meg
lett volna az az elénye, hogy hatraltatta volna az oroszokat a Kar-
patokon‘ vald atkelésben s ezzel Magyarorszag id6t nyert volna.'1%)

Dembinski kesertien panaszkodik emlékirataiban, hogy Kos-
suth eleinte mennyire el volt ragadtatva tervét6l, de mikor utana
Gorgey ment' be a kormanyzohoz s ellenkezd érveket hozott fel,
Kossuth ingadozni kezdett s Gorgey — ki irigyelni kezdte az 6
biztosra vehetd sikereit Galicidban — keresztiilvitte a miniszter-
tanacs ismeretes hatarozatat.!19)

Dembinskit mé«; egy masik dolog is elkeseritette s ez a len-
gvel légio tligye volt. Ismeretes, hogy 6 mar Kossuthtal valo elsé
talalkozasakor (jan. 20.-an) ellenezte a lengyel 1€gid szervezését”"
mert ez szerinte az orosz beavatkozas veszedelmének teszi ki Ma-
gyarorszagot. Most pedig ép arrdl volt sz6, hogy a magyar kor-
many megszervezi a lengyel 1égiot s Dembinskit teszi meg parancs-
nokava.

Nagyon lehangolta Dembinskit az a korilmény is, hogy a

15) Danzer, 270. 1. A Galicidba valo betdrés tervét illetSleg a lengyelek
nézetei megoszolnak. Vannak, akik helytelenitik ezt, viszont azonban nagyobb
részilk azt vitatja, hogy kar wvolt a tervet elvetni, inert eredménnyel jart
volna. Bielinski Szeverin, aki szintén részt vett a szabadsagharcban, hibaz-
tatta m un kajaban (Polacy \\~ Turcyi po upadku revolueyi wegierskiej w r.
1849. Poznan, 1852) azt, hogy nem vitték keresztiil Dembinski tervét, mert
akkor Galicidban ,s a kiralysagban folkelés tamadt volna s az orosz azzal lett
volna elfoglalva s nem mehetett volna Ausztridnak segitségére. Szerinte leg-
rosszabb  volt a hatarozatlansag, mely a kormany intézkedéseit jellemezte
abban az idében.

Weldyez emlitett miivében hasonld éllasponton van. Sajnalja, hogy a
magyar kormany nem engedte meg nagyobb szaml lengyelség részvételét a
harcban, mert akkor a harctér lengyel teriiletre tolddott volna at, s az orosz
beavatkozas is elmaradt volna, mert az orosz a sajat terilletén lett volna
elfoglalva. (,Je zahlreicher die Polen in Ungarn dastanden, desto eher hitte
sich wie zu erwarten war, das Krigstkeater auch auf polnische Provinzen
erstreckt. Abgesehen davon, dass in diesem Falle die Last des Krieges dem
nngarischen Lande wire erleichtert worden, wire auch die russische Inter-
vention unterblieben; denn Russlands Truppen hétten nicht in dem Augen-
blicke in fremdes Gebiet einriicken konnen, wo sie in dem ihrigen vollauf zu
thun gehabt haben wiirden.”) Weldyez. 1d. m. 6. 1.

116) Danzer, 270. 1.
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kormany Bulharyn ezredest melldzve Wysockit nevezte ki tabor-
nokka, holott Bulharyn folotte allott Wysockinak, hosszabb ideje
volt magyar szolgalatban s az 1830/31-iki lengyel folkeléskor mar
alezredes volt, mig Wysocki csak alhadnagy.!!”)

Mindéhez jarult még az is, hogy a lengyel 1égid szervezését
Wysockira biztak, ami Dembinskit még inkabb bantotta.

Az egyes magyar zaszldaljaknal szétszort lengyel csapatokat
most Miskolezon egyesitették, hol Wysocki azok szervezésével fog-
lalkozott. Tde jott Tchorzmicki ulanusaival, 'Tocisysk'i kapitany egy
svadron ulanussal. £ # giert 6rnagy 800 emberrel és még masok.
Idzikottiski zéaszloalja egy iiteggel Kis-Szebenbe ment, hogy segit-
ségére legyen Dembinskinek. Korzelinshi kapitany lovasai szintén
a hataron, Palocsan voltak. Az 0Osszes lengyel légionariusok szama
mintegy 2000 f6re rugott.!!?)

Ez id6ben naponkint érkeztek lengyel ifjak, tGlnyomorészt
nemesi szarmazastak, kik ezer veszély kozepette, a legnagyobb
faradalmak kozt, az ¢éj homadlyadban bujdosva a Karpatok zordon
bércei €s fenyvesei kozt, Magyarorszagba siettek, hogy felajanljak
szolgalataikat a magyar-lengyel tigynek.

Aranylag legnagyobb szammal Krakobol jottek Kuczynski
vezetése alatt, de ezeket az Als6-Kubinban 4llomasozo Goérgey
Armin Ornagy tartotta vissza, dacara a kormany ama rendeletének,
hogy az egyes magyar csapatoknal szolgald lengyeleket Miskolczra
kiildjék. Wysocki tobbszor siirgette ezek tovabbitasat, de Gorgey
kiilonboz6é triigyek alatt folyton halasztotta ezt. Végre juniusban
e csapat is egyesiilt a 1égidval.!1?)

A lengyel csapatok egyesitése nem ment gyorsan, mert az
egyes csapatparancsnokok nem szivesen valtak meg tolik, mivel
altalanosan el volt ismerve, hogy vitéz katonak voltak.

A lengyelek vitézségét elismerték oly férfiak is, mint Kos-
suth, Klapka ¢és masok, de egyuttal panaszkodtak azok fegyelmet-
lensége miatt is, amivel annyi bajt okoztak a kormanynak.

Kossuth egy alkalommal igy nyilatkozott Dembinski el6tt:
,Altdbornagy ur! Az o6n honfitarsai ugy harcolnak, mint az orosz-
lanok. Mindeniitt példaul szolgalnak a vitézségnek, de Oszintén

117) Daazer, 271. 1.

118) Pamietnik Generala Wysockiego, 70—71. 1.

119) Danzer, 279. 1. Wysocki 72. 1. Dembinski emlékirataiban azt mondja,
hogy Gorgey Armin azért nem akarta e csapatot elbocsatani, mert mint irta,
ez az egyetlen szakasz, melyre bizalommal tamaszkodhatom“. Danzer, 279. 1.
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bevallva, sokkal tobb bajt okoznak nekiink, mint egész hadseregiink:
mindennap Uj kovetelésekkel allanak eld, mindennap Uj meg 1j
veszekedés tor ki naluk, Ggy hogy azt sem tudjuk, mit akarnak
tulajdonképen. Ma azt kovetelik, hogy a magyar kormany szedje
Oket Ossze s alakitson beldlik egy lengyel 1égiot, holnap megint
mast kivan mindegyik.“120)

Klapka hasonloképen nyilatkozott, dicsérte vitézségiiket a
csatdban, de karhoztal ta azt a sok bajt és zirzavart, amit neki
okoztak.!'!)

A lengyelek 6si hibaja a partviszaly és a szét vonds csak ugy.
mint nalunk magyaroknal, nagyban lerontotta a vitézség terem-
tette elonyoket.

Mig Kossuth lengyelbarat volt s a két nemzet szovetségét
hasznosnak és sziikségesnek tartotta, addig Gorgey nem rokonszen-
vezett a lengyelekkel s ellenérzéssel szemlélte a lengyel 1égio ala-
kulasat. Lehet, hogy ez annak a surlodasnak volt kdvetkezménye,
mely Gorgey és Dembinski kozt fennallott. A két hadvezér nem
szenv ed h ette egy m 4 st.

Wysocki és Gorgey kozt jobb. v olt a viszony s ugy latszik,
hogy Wysocki Gorgeynek koszonhette tabornokka wvalé kineve-
7¢Esét.122)

Alig volt szervezve a lengyel, 1égi6, Dembinski azt paran-
csolta Wysockinak. hogy az alakulofélben levé lengyel 1égiot tegye
at Miskolcrol Kassara, hogy igy gyorsabban legyen kéznél, ha
sziiksége lesz rea. Wysocki azonban nem engedelmeskedett, arra
valé hivatkozassal, hogy Kossuth Miskolcot jeldlte ki,a lengyel 1é-
gi6 gylilekezé helyévé. Dembinski nem jelentette fel az esetet, mert
— mint emlékirataiban mondja. — tudta, hogy panasza ugyis ered-
ménytelen maradt volna.!'?%)

Az emlitett események ¢és egyéb korilmények (mint Gorgey
foparancsnoksaga) annyira, elkedvetlenitetttk Dembinskit. hogy
felmentését kérte a kormanytol. Kérését tejesitette Kossuth s a

120)  Danzer. 47. L

12y Danzer. 66. 1.

122y Wysocki. 114. 1. Wysocki emlékirataiban kozli Gorgeyvel valo beszél-
getéséta  lengyel légiot illetdleg, de ebbdl nem tinik ki, hogy oly ellenséges
érziilettel  volna irdnta, s6t még ama reményének is kifejezést adott, mikor a
lengyelek  kizarolag sujat hazajukért fogunk kezdhetni.

123)  Danzer, 278. 1.
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hozza intézett levélben azt kérdezte tdle, mily modon fejezheti ki
a nemzet halajat eddigi tevékenységéért s mit kivan a jovore?!24)

A kormany Wysockit szemelte ki utédaul, ki junius 3-an
azt a parancsot kapta, hogy adja at a lengyel 1égio vezetését, aki-
nek akarja és siessen Eperjesre, hogy atvegye Dembinskitél az
északi sereg fOparancsnoksagat. Egyidejiileg tudattdk vele, hogy
Dessewffy tdbornokot adjdk oldala mellé, tovabba, hogy Bulharyn
ezredest és Idzikowski Ornagyot minden parancsnokastul megfoszt-
jak, de megengedik nekik, hogy a légidban maradjanak.'*0)

Wysocki rogton Eperjesre s onnan Demeteré utazott, hol
Dembinski tartozkodott. Maga elismeri, hogy kiildetése nagyon ké-
nyes volt, de Dembinski megkdnnyitette helyzetét, mert maga hozta
el6 elbocsatasanak {iigyét, kijelentve, hogy azért nem akar megma-
radni, mert nem hallgatnak tandcsaira s mert nem akar tokéletlen
parancsokat végrehajtani. Kiilonben még egy tervet adott be, de
eddig nem kapott rea valaszt. Erre Wysocki megjegyezte, hogy
hisz akkor legjobb, ha tovabbra is megtartja a parancsnoksagot s
6 is ily értelemben fog a kormanynak irni s maga visszatér Mis-
kolcra, hol még sok dolga van.!29)

Eperjesre érve levelet irt a kormanynak, melyben Dembinski
felmentését szerencsétlen gondolatnak mondta, mert a sereg ¢és a
nép bizik benne s azért is, mert ha a lengyel légioval Dembinski
vezetése alatt Galiciaba tor, akkor az Osszes partokat egyesitik.
Ezért kéri a magyar kormanyt, hogy az északi sereg parancsnoka
maradjon tovabbra is Dembinski. a lengyel 1€gio vezetését pedig
bizzak reaja.

Ugy latszik. Wysocki 6romest fogadta el a kinevezést s hizel-
gett neki s kitlintetd megbizatds, de — mint emlékirataibol is ki-
tinik — maga is restelte, hogy at kell vennie Dembinskitdl a
vezetést, mert ugy érezte, hogy ez méltatlansag volna.!?”)

124) Danzer, 291. 1.

125) Wysocki, 76. L.

126) Wysocki, 77. 1.

127) Wysocki. 77. 1. Dembinski a kovetkezékép mondja el Wysocki lato-
gatasat: ,,(Wysocki) Demeteré érkezett s daradozd szavakkal mondta el, hogy
nem méltd engem helyettesiteni hogy haladéktalanul megirja a magyar kor-
manynak, hozzam pedig ama célbol jon, hogy velem err6l értekezzék. Termé-
szetesen azt feleltem neki. hogy ha ez lenne szandoka, demetei utja f6los-
leges s hogy ama levelet Miskolczon is megirhatta volna; s6t az lett volna
tulajdonképen kotelessége, hogy a parancsnoksagtél vonakodasat futdr xltjan
rogton  kozolje a kormannyal. De mivel csak most hatarozza el magat ezen
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Wysocki eperjesi levelére azt vélaszolta Kossuth, hogy vegye
at rogton az északi hadsereg vezetését, mert Dembinski semmi ko-
rilmények kozt nem tarthatja meg a parancsnoksagot. Csatolva
volt hozza Gérgey levele, melyben elég fanyar moédon nyilatkozott
Dembinskirdél s tudatta Wysockival, hogy jo6 modora — mely Dom-
bi nskinél hianyzik — birta red a minisztériumot, hogy red bizzak
e hadtest vezetését.128)

Wysocki most végleg elhatdrozta, hogy elfogadja a parancs-
noksagot, mert fontosnak tartotta azt, hogy a hatarszéli hadtest
lengyel ember kezében legyen. Junius kozepén Wysocki csakugyan
at is vette Dembinskitél a parancsnoksagot, melyet az egész nyu-
godtan atadott neki. Wysocki kiemeli emlékirataiban, hogy Dem-
binski nagyon nemesen bant vele, mert latva nehéz helyzetét a tal-
nyomoé ellenséges erdvel szemben, maga irt — mar felmentése utan
— levelet a kormanyhoz, melyben kéri ezt, hogy miinél gyorsabban
kiildjenek erdsitéseket Wysockinak, mert kiilonben vissza kell vo-
nulnia. Dembinski azutan kijelentette, hogy tobbé mar nem avat-
kozik semmibe, hanem utlevelet vesz és visszatér Franciaorszagba;
hol nyugodtan akarja élete hatraléve részét tolteni.!>)

Wysockinak elsé dolg volt, hogy a lengyel légiot gyors me-
netben Eperjesre rendelje, mely csakugyan meg is érkezett, de az:
oroszok tilnyomo erejével szemben gyenge volt a hadtest és Wy-
socki szerepe mar csak arra szoritkozott, hogy elrendelje a vissza-
vonulast.

A katoni segitségen kiviil azonban még politikai szerepet is
jatszott a lengyelség a magyar szabadsagharcban. Ez a tevékeny-
ség foleg Czartoryski Adam herceg személyéhez fiizédik. Emlitet-
tik mar, hogy az 6 politikai eszménye a magyaroknak a szldvokkai
vald kibékitése volt. Czartoryski herceg mar 1848. &szén t?tt 1épé-
seket arra nézve, hogy kedvenc tervét keresztiilvigye, de ez a ma-
gyar kormany ellentdllasan hajotorést szenvedett. A herceg azon-
ban kitartéan tovabb dolgozott ez iranyban s vart az alkalomra,.

lIépésre, ez a vilag el6tt tgy tinnék fel, hogy arra csakis az én rabeszélésem ko-
vetkeztében hajlott. Danzer, 292. 1. Az igazsdg kedvéért meg kell emliteni,
hogy Wysocki még a talalkozas elott irt Kossuthnak, melyben tudatja, hogy
csak ideiglenesen fogadja el a vezetést, mig Dembinskivel targyalt. Wysocki,
76. lap.

128) Wysocki. 79. 1.

129) Wysocki. 80. 1. Mint tudjuk. Dembinski nem hagyta el az orszagot,
hanem a, vezérkar fonokévé, majd fGvezérré lett.
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mikor tervét megvaldsithatja. Segitségére volt ebben Teleki Laszlo
grof, kinek szélsé szabadelvii felfogasa a nemzetiségek jogait ille-
téleg nagyon kedvezett Czartoryski terveinek.

Middn a magyar nemzet erdkifejtése mar nagy prdbara volt
téve s mikor az orosz beavatkozas veszedelme Damoklesz kardja-
ként fliggdtt a nemzet f6lott, a magyar kormany sem idegenkedett
a délszlavokkal valé megegyezés gondolatatol, mert azt remélte,
hogy igy legalabb délen szabadul meg az ellenségtdl s akkor egész
erejével az osztrakok és oroszok ellen fordulhat.

Azonban Teleki felfogasa ¢és a kormanyé kozt nagy kiilonb-
ség volt.

1849. aprilis- havaban, mar a fliggetlenségi nyilatkozat utan
Teleki tudatta a magyar kormannyal, hogy sikeriilt neki Magyar-
orszag nevében szovetséget kotnie — Rieger Laszloval, a csehek ve-
xetdjévfi. Méltan csodalkozhatik az olvasd, hogy volt lehetséges a
magyarok egyik legelkeseredettebb ellenségével targyalasokba bo-
csatkozni s masrészt mikép magyardzhatdo meg, hogy a magyar-
falo Rieger szoba allt a magyar nemzet képviseldivel?

Rieger ugyanis a kremsieri gyiilés feloszlatdsa utan bealld
centralista reakci6 bosszjatél félve kiilfoldi utra indult s elfo-
gadta Czartoryski herceg meghivasat Parisba. A herceg ugyanis
remélte, hogy sikerill az osztrak kormannyal 0Osszezordiilt Riegert
kibékiteni a magyarokkal s ezzel er6forrast szervezni Lengyel-
otszag felszabaditasahoz.

Sikeriilt neki targyalast létesiteni Teleki grof, Rieger és a
Londonbdl Parisba hivott Pulszky Ferenc kozott.!3%) A targyalasok
foleg két kérdés koriil csoportosultak és pedig egyrészt, hogy Rie-
ger vallalja el a magyarok és szlavok kozt valdo békekdzvetitést s
masrészt, hogy rendszeres szovetséget koOssenek a magyarok és
csehek kozt. Ez utobbi valodszintileg a Teleki eszméje volt.

A magyar és cseh allaspont Osszeegyeztetése azonban szer-
felett nehéz wvolt, mert Rieger programmja 0&sszeegyezhetetlen volt
a magyar allam eszmével. Az O terve ugyanis teljesen szétdarabolta
volna Magyarorszagot. A tdtoklakta Fels6-Magyarorszagot Cseh-
orszaghoz akarta csatolni, a kis orosz lakossagu, északkeleti megyé-
ket a lengyel tartomanyhoz, Horvatorszdg a szerb vajdasaggal ¢€s
Dalméciaval az illir tartomanyt alkotta volna, Erdély tilnyomo
részébol pedig olah tartomanyt akart szervezni.

130) Pulszky F. Id. m. 275. 1.
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Elképzelhetd, hogy ily koriilmények kozt Czartoryski her-
ceg helyzete, ki mindenaron kiegyezést akart 1étesiteni a magyarok
és csehek kozt, rendkiviil nehéz volt. Teleki maga, ki a nemzetiségi
jogok elismerése mellett volt, nem botrankozott meg annyira Ma-
gyarorszag szétdarabolasanak terve hallatara,'3') mint Pulszky. ki
az orszag feloszthatatlansdgat hangoztatva, tudni sem akart rodla.
Teleki inkabb az ellen tiltakozott, hogy a Rieger-féle foderativ
allamnak a Habsburgok legyenek urai.!3?)

Hosszi rabeszélés utdn Rieger lemondott a délszlav allam,
az olah tartomany Iétesitésérél és az északkeleti megyék elszaki-
tasar6l, de Fels6-Magyarorszagot makacsul Csehorszag szamara ko-
vetelte.

Czartoryski herceg azonban nem veszitette el tiirelmét, hanem
sikeriilt annyira megpuhitania Riegert, hogy ez a kovetkezd fel-
tételekbe ment bele: Ha a magyar kormany a magyarorszagi szla-
voknak ¢és olahoknak teljes nemzeti egyenjoglisagot biztosit min-
den tekintetben, akkor a csehek elismerik Magyarorszag felosztha-
tatlansagat és sérthetetlenségét os elvallaljdk a magyarorszagi
szlavokkal és oldhokkal vald kiegyezés kozvetitését. Ezzel szemben
Magyarorszdg kotelezi magat arra, hogy tamogatja a cseheke
bécsi kormannyal szemben allam jogi igényeiknek keresztiilvitelé-
ben s mindkét nemzet kdlcsdondsen biztositja egymas allami fligget-
lenségét, szabadsagat és teriileti sértetlenségét.!3'"")

A megallapodasokat nyolc pontban irasba is fogaltdk s ala-
irtdk, de ezzel azutdn az egész tervezett magyar-cseh szdvetség b
is fejez6dott, mert nem volt reédlis alapja s mert csak egyes férfiak
kototlék a maguk szakallara. Riger nem képviselte a cseh népet s
Teleki nem fejezte ki a magyar kormany allaspontjat.!34)

Sokkal komolyabb volt Czartoryski hercegnek ama farado-
zasa. mely a magyaroknak a szerbekkel vald kibékitését célozta,

Bl)  Pulszky emliti munkdjaban, hogy a nemzetiségi eszme hdbortja

volt Telekinek. Politikdjanak alapelve az volt, hogy minden nemzetiségnek
joga van Onalld nemzeti életre, sOt territéoriumra is. Ebben annyira ment,
hogy azt mondta 1851-ben, hogy Erdély altalanos szavazata fog donteni afo-
lott, hova tartozzék Erdély, Magyarorszaghoz-e, Romanidhoz, vagy fiiggetlen
legyen-e. Pulszky Id. m. 256. 1.

132) Alter 143. 1.

1B Alter, 144. 1.

%) Pulszky, 272. 1. Pulszky elejétdl fogva nem vette komolyan e tar-
gyalasokat. ,,Végre megkotottik — mondja — ezen alapon a békét, én pedig
csodalkoztam, hogy komoly férfiak miért jatszanak ily komédiat.”
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mert a szorongattatds napjaiban a magyar kormany sem idegen-
kedett teljesen e gondolattol s a szerbek is hajlottak a békére.

Czartoryski herceg még 1848. 6szén kiildé Bystrzonowski ez-
redest Horvatorszagba és Szerbidba, hogy a délszlavok és a ma-
gyarok kozt kozvetitéil 1épjen fel. Tudjuk, hogy Kossuth és a ma-
gyar kormany hosszu ideig hallani sem akartak a szerbejt kovete-
Iéseir6l, mert ezek a magyar allam egységét veszélyeztették volna,
de midén mind jobban tornyosultak a so6tét felhdk hazank felett,
a magyar kormany ez iranyban is kisérletet tett, annal is inkabb,
mert'a szerbek sem idegenkedtek téle s mar a kapolnai csata utan
ajanlatokat tettek Batthyany Kazmér grof kiiliigyminiszternek.

A magyar kormany megbizasabol Teleki érintkezésbe 1épett
Czartoryskivel, ki ily értelemben adott utasitast belgradi megbi-
zottjainak. A megbizottak irdsos meghatalmazast kaptak Teleki-
tol a targyalasokra.

Ez idében a délmagyar orszagi harcokat Veresei tabornok ve-
zette, kit Bystrzonowski, a lengyel megbizott felkeresett tabora-
ban, hogy a szerbek feltételeit vele kozodlje.’?) E feltételek meg-
feleltek Teleki utasitasainak, ki mint ismeretes, a nemzetiségekkel
szemben rendkiviil engedékeny volt.

A szerbek a feltételek elfogadasa esetére készeknek nyilatkoz-
tak 6000 fonyi sereggel segiteni a magyarokat Ausztria ellen.

Perczel el6zékenyen fogadta Bystrzonowskyt s hajland6 volt
a szerbek kivansagairdl targyalni, melyek a szerb vajdasag elis-
merésére s a délmagyarorszagi szerbek nemzetiségi jogainak biz
tositasara vonatkoztak.!36)

A kibékiilés mar majdnem biztosnak latszott,'37) s a szerbek

135) Danzer, 342. 1.. Wysocki, 94 1.
136) 'Wysocki, 95. ].. Danzer :342-343. 1.
137)  Teleki levele Pulszkyhoz 1849. jun. 25.: ,Czartoryski levele szerint

csakugyan kozel allunk mar az egyezséghez a szerbekkel. P. . . Kolmann ezre-
des altal tett propositiokat, melyeket a. szerbek hajlandok elfogadni, . m.:
Vajda ¢és Vojvodina, beladminisztratio, nemzeti kongresszus. Czartoryski ,is

.meg van elégedve; . . .“ Pulszky, 312. 1.
Mennyire torekedett Czartoryski megeygezést létesiteni a magyarok és
a szlavok kozt s mennyire siirgette azt, mikor az orosz veszedelem mar elha-

rithatlan volt, latjuk levelébdl, melyet jinius 5-én Dembinskinek irt: ,, . . . le
moment périlleux -approche déja il est arrivé. Les troupes russes commencent
a4 opérer de concert avec les Autrichiens ... Je suis sir, général d'apres les

declarations de I'écrit publié par vous, que vous avez pas cess¢ de vouloir la
conciliation avec les slaves. La justice le commande, l'intérét des Madgyars
nous y force, ainsi que leur sécurit¢ pour l'avenir, leur salut pour le présent
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elokésziileteket is tettek a 1égid szervezésére, amikor tobb koriil-
mény kozbejovetele megsemmisitette a targyalasokat. Perezel
ugyanis a békealkudozdsok folyama alatt megtdmadta a ti teli fenn-
sikot, ami annyira elkeseritette a szerbeket, hogy tobbé gondolni
sem akartak a targyalasokra. Ehhez jarult még az orosz seregek
kozeledé» is, ami batorsdgot és reményt ontott beléjik s még foko-
zottabb kovetelésekkel allottak el6. A zavarosban ott halaszott
Ausztria is, amennyiben a szerb taborok telve voltak osztrak le-
tekkel,'3®) kik még jobban szitottdk a gylldletet a magyarok ellen
s minden erejikkel igyekeztek megsemmisiteni a békealkudozaso
hat. Mikor Bystrzonowski visszatért a szerb taborba, majdnem a&l-
dozataul esett az osztrak tisztek bosszujanak és csak Knicsanin
tabornok mentette meg 6t.13%)

Bystrzonowskin kivill még Zamoyshi Vladiszlav grof is sze-
repelt, mint Czartoryski herceg politikajanak exponense, de mar
csak az utolsé felvonashoz érkezett. - O ugjtanis résztvett az olasz
szabadsagharcban s a béke megkdtése utan Konstantindpolyon és
Belgradon keresztiil jott Magyarorszagba s mint ezredes részt vett a
szabadsagi, :.: utolso Titkdzeteiben. Jellemzd, hogy Dembinski nem
szivesen latta Zamoyskit, mert tartott téle, hogy jelenléte rossz ha-
tassal lesz az er6sen demokratikus szinezetli lengyel 1égiora.!40)

A szerbekkel valo kibékiilés terve tehat meghitisult. Itt is
majdnem hasonl6é volt az eset, mint a cseh-magyar szovetség tervé-
nél, hogy t. i. Teleki tallott a célon és oly messzemend meghatal-
mazast adott Czartoryski megbizottjainak, ami nem egyezett a ma-
gyar kormany nemzetiségi politikajaval.

Junius els6 napjaiban utazott a fiatal Andrassy Gyula grof
a magyar kormany konstantinapolyi kovete a torok fovarosba s 1ut-
kozben Belgradban megfordulvan, értesiilt a Teleki altal felhatal-
mazott lengyel kozvetitOk békitd munkdjarél, mely a debreceni kor-
ét la possibilité d'uneneureuse défense contre le forces immenses de nos enne-
mis, qui s'accroissent de plus en plus et méme en cas de succés, ne seront pas

vaincues' d'un coup .. Si vous consentez & réaliser promptement ce désir,
vous rendez un grad service aux Madgyars et au royaume de Pologne. Une
maniére d'agir equitable autant, que noble et prudente procurera aux Mad-
gyars, aprés la victoire, une gloire européenne et sera pour eux d'un grand
profit.“ Tolstoy, Relation des operations de l'armée russe en Hongrie. Paris,
1850. 189—190. 1.

138) Wysocki, 95. 1.

139) Wysocki, 95. 1.

140y Danzer, 333. 1.
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many el6tt kevéssé volt ismeretes. Andrassy helyzete nehéz volt,
mert Gzartoryski és Teleki emisszariusainak messzemend igéretei
felcsigdztak a szerbek reményeit s ily viszonyok kozt dvatosan kel-
lett a szerbek reményeit lehiiteni. Azért csak altalanossagokra szo-
ritkozott Andrassy. kijelentve, hogy a magyar kormany baratsagos
viszonyban akar ¢élni a szomszéd szerb néppel, hogy megadhatja
azt. ami a szerb nép .szabad fejlédéséhez sziikséges, de a magyar
allam egységét és teriiletének oszthatatlansagat nem szabad érin-
teni.'*!) Ebb6l a szerbek lathattdk, hogy a magyar kormany a&llas-
pontja nem egyezik az emisszariusokéval s ez is hozzajarult ahhoz,
hogy a kiegyezése nem jott 1étre.'42)

Nem hagyhatjuk itt emlités nélkiil a lengyel emigracié masik
politikai arnyalatanak, a Gzartoryski herceg politikai nézeteivel
c ilentétes demokrata partnak magyarbardt alldspontjat, mely a
..Demokrata Polski“ c. lap rokonszenves cikkeiben is nyilvanult.
Az emlitett lap 1849. junius 23-iki, julius 13-iki és 28-iki szamaban
,Polska i Wegry™ (Lengyelorszdg ¢és Magyarorszag) c. cikk jelent
meg, melyet valdszinileg a nagy szerepet jatszoé lengyel emigrans,
Worcell Szaniszl6 grof irt.

E cikkben azt irja a tobbek kdzt a szerzd, hogy a Moldvatol
a Szavaig elhangzott a jelsz6: ,Hajra a magyarokra!” Egyedil a
lengyeleken nem fogott e ragados szlav betegség, egyediil a lengyelek
keriilték ki a horgot, mellyel a csehek a totok™ a horvatok a szerbek
és rutének johiszemiségére halasztak akaratlanul is Ausztria és a
dinasztia javara. ,,Nem flires, — irja tovabb — 99m véletlen rokon-
szenv, hanem nyolc évszazad torténete kapcsolja a magyarokat a
lengyelekkel; kozos vereségek és kozds gydzelmek, kozos hatalom
és kozos, bar nem egyidejii megaldztatas kapcsolja ket Ossze; koti
Oket az eurdpai misszio teljesitésének hosszi kozdssége.

Azutan részletesen foglalkozik Magyarorszag foldrajzi  és
néprajzi viszonyaival s azt mondja, hogy Magyarorszaigon nem vol-
tak elnyomva a nemzetiségek, csak tarsadalmi tekintetben volt kii-

141y Wertheimer, Andrassy Gyula grof, 1. 28—29. 1.

142) Hogy Czartoryski herceg mily Oszintén Ohajtotta , délszlavoknak a
magyarokkal valé kibékiilését, bizonyitja az is, hogy midén Kuslan a bel-
gradi ,Slovenski Jug“ szerkesztdje pénzt ¢és fegyvereket kért Czartoryskitol
Jellachich ellen, kit haldlosan gytilolt, a herceg csak azon feltétel alatt volt
hajland6 azt adni, ha Kuslan és hivei lengyel vezérlet alatt a magyarokkal
szovetkeznek. Midén Andrassy errél értesiilt, sietett Kuslannal k6z6lni ama
feltételeket, melyek alapjan Magyarorszaggal szovetkezhetnének. A szovetség
azonban még sem jott létre. Wertheimer, 1. 32. 1.
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16nbség, mert a nemesség uralkodott ott s a magyar paraszt semmi-
vel sem volt szabadabb, mint a t6t vagy az oldh. Alaptalan az a
vad, mintha a magyarok a szlavok megsemmisitésére torekednének
és nyelviiktdl meg akarnak Oket fosztani. Erre nem gondolnak a
magyarok s ha talan az utols6 években torténtek ily kisérletek, azok
a cseh irok panszlavisztikus torekvéseire vezethetk vissza, akik a
magyarorszagi totok hivatlan prokatoraul toljak fel magukat.

S mikor uszitottak a csehek a szlavokat és kialtottak: pereai
Hungaria? Abban az egyetlen kedvezd id6pontban, mely a fehér-
hegyi csata ota fOlcsillant szdmukra az osztrdk jarom lerazasa,
abban az id6pontban, midén a magyarok szétszakitottdk a lancokat,
melyek Ausztridhoz szoritottdk s mikor a jobbagysag eltorlésével
az egyenldség és a testvériség biztositékat nyujtottak.

Kifejti végiil, mily nagy jelentdsége volna Europa keletén
egy lengyel-magyar allamszovetségnek s felhivja gy a magya-
rokat, mint a szlavokat, hogy k6z6sen harcoljanak a szabadsagért.'43)

Ezt a gondolatot propagalta kiilonben Mickiewicz Adam is,
ki az altala szerkosztett ,,La tribune des peuples” c. folyoiratban
kialtvanyt intézett a magyarokhoz ily értelemben.!44)

Most pedig elérkeztiink a szabadsadgharc lengyel-magyar kap-
csolatainak legfontosabb pontjahoz, az orosz beavatkozas kérdésé-
hez. Mily rugdk idézték elé az orosz beavatkozast? Mi birta rea
Miklos cart, hogy fegyveres segitséget kiildjon Ausztrianak? Volt-e
benne része a lengyel segitségnek vagy nem s ha igen, mennyiben?

Eldadasunk soran mar tobbszor emlitettiik, hogy az orosz be-
avatkozas veszedelmének gondolata allandéan ott lebegett Kossuth,
Dembinski, Bem és masok szeme el6tt. Ezért voltak ellene a lengyel
légionak s akartdk azt csendben, titokban, észrevétleniil szervezni,
nehogy magukra haragitsak az oroszt. Ez a torekvés vords fonal-
ként huzédik végig az egész szabadsagharcon. A magyar hadsereg-
ben kiizdé lengyeleket csak nagy késon, akkor tomoritik 1égiova, mi-
kor mar itt az orosz veszedelem, de még akkor is igyekeznek az
oroszok el6tt eltakarni, amennyire lehet, hogy a magyarok sorai
kozt lengyelek is kiizdenek. Nagyon jellemzé erre nézve Batthyany
Kazmér grof kiiligyminiszter levele Dembinskihez, melyben bdsz-
szankodva emliti, hogy Wysocki a magyar kormanynak az orosz
hadak parancsnokdhoz irt levelét lengyel tiszt altal kiildte el, pedig
6 lengyel tisztr6l nem szdlt levelében, hanem olyan alkalmas tiszt-

143) Dr. B. Limanovski, Stanislaw Woreell, Krakow, 1910. 241. 1.
144) 11, ott, 243. 1.
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rol, ki totul is beszél valamit, hogy annal konnyebben végezhesse
feladatat.!4%)

Vegyiik most bonckés alda a kérdést és vizsgaljuk, vajjon az
alig kétezer lengyelségnek részvétele okozta-e az orosz beavatko-
zast, vagy mas ¢és milyen rugok késztették 1. Mikloés cart, hog}'
hadait a magyar szabadsagharc letorése céljabdl inditsa utnak.

Ismerniink kell a car lelkivilagat és politikai felfogasat, to-
vabba a fiatal uralkodohoz valdé viszonyat, hogy elhatarozasat meg-
értsiik. Tudjuk, hogy 6 minden id6k egyik legnagyobb autokratija
s minden szabadabb szellemnek eskiidt ellensége volt. Kérlelhetetlen
ellensége volt minden oly mozgalomnak, mely a tekintély elve ellen
iranyult, lett légyen az az 6 szent Oroszorszagjaban vagy annak ha-
tarain kivill. (Ez ecsetben azok kozelében.) Ez adja meg elhatdrozd-
sanak alaptonusat.

O mar a februari forradalom o6ta kardja markolatan tartja
kezét, hogy készen legyen, ha a forradalmi mozgalmak tovabb ter-
jednének. Jellemzd erre nézve, hogy 1848. marcius 7-ikén az udvari
balon e szavakkal fordult a car tisztjeihez: ,,Uraim! legyetek ké-
szen, hogy léra iltok!“!4%) ime a forradalom els6 hirére 6 mar kész
fegyvert fogni, pedig hol van még akkor a magyar szabadsagharc,
hol a lengyel 1égi6?

Mi sem jellemzi jobban az O auto.krata gondolkoddsat, mint
kialtvanya, melyet marcius 14-ikén (marc. 26.) adott ki a szabad-
elvii mozgalmak ellen, melyek Németorszagban ¢és Ausztridban ke-
letkeztek.

A kialtvany igy hangzik:!47)

,»Mi, 1. Miklés, csaszar és minden oroszok korlatlan ura
Kihirdetjiik:
A hosszantartd béke aldasai utan Nyugat-Eurdpaban hirtelen

zavarok keletkeztek, mely mozgalmak a jogszeri allamhatalmakat
¢és minden tarsadalmi rendet megdontéssel fenyegetnek.

145) Danzer, 285. 1. ,C'est le gouverneur lui méme, qui me dit d'envoyer
cette lettre an Général Vysoczki, stationé I't Miskolcz, avec le priére de Il'expé-
dier par un parlamentaire. Je lui écrivis a ce sujet, mais il ne fut mellement
question d'un officier Polonais dans ma lettre, mais uniquement d'un officier
habile et qui sut un peu la langue slave pour mieux se tirer d'affaire. Je fus
méme étonné, quand le Général Vysoczki me repondit quil avait envoyé
un officier Polonale.

146)  palkowski, 20. 1.

147) Falkowski, 21. 1.
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Befészkelve elobb magat Franciaorszagban, onnan a szomszé-
dos Németorszagba terjedt el gyorsan a lazadas os fejetlenség, mely
mindjobban durvan elbarapddzik és ndvekszik abban az aranyban,
ahogy a kormanyok engedményeket tesznek neki; ez a pusztitd
aram mar elérte végil a veliink szdvetséges osztrak csaszarsagot és
porosz kiralysagot. Jelenleg mar nem ismer batart alavalosaguk s
Oriiltségiikkel fenyegetik mar a mi Istentdl reank bizott Oroszorsza-
gunkat is.

De nem lesz am ugy!

Kovetve igazhitli 6seinknek szent példajat, segitségiil hiva a
Mindenhato Istent, készek vagyunk arra, hogy ellenségeinkkel ta-
lalkozzunk, barhol allananak is és nem kimélve magunkat, elvalaszt-
hatatlan szovetségben szent Oroszorszagunkkal fogjuk védeni az
orosz hirnevet és hatarainknak sérthetetlenségét.

Meg vagyunk gydzdédve rola, hogy minden orosz, minden hi
alattvalonk kovetni fogja uranak hivasat, o6si jelszavunk: a hitért
és hazaért! utat mutat nekiink a gybézelemhez s akkor vallasos ha-
lank érzelmével csak Ugy, mint most szent érzelemmel kialtjuk
mindny4jan:

Veliink az Isten, tudjatok meg ezt nemzetek és alazkodjatok
meg, mert veliink van az Isten.

Kelt Pétervart, marcius 14-ikén (26-ikan).

Miklés.*

E sorok bizonyitjak, mennyire félt 1. Miklés a forradalomtol
s hogy kész volt azt orszaga hatarain kiviil is elfojtani, nehogy a
forradalmi elvek eldbb-utobb az & birodalmaban is gydkeret taldb
janak verni.

Hogy az elvi allaspont nagy szerepet jatszott a car eclhataro-
zasanal, bizonyitja az a kijelentés, melyet az orosz kiiliigyminiszter
1856-ban Cavour Ttigyvivdjének Dabormidanak tett, hogy ,,Orosz-
orszag soha tobbé Eurdopdban a végett, hogy elvet segitsen diadalra,
intervenialni nem fog.“!14%)

Az orosz torténetirok és publicistak elitélik a cart a ,lova-
giassagért, mellyel az osztrak csaszarnak segitséget nyujtott. Nem
annyira lovagiassag, mint a forradalomtdl valé félelem volt ez és

148)  Pester Lloyd, 1887. 85-ik és kovetkezd szamai; Gorgey latvan,
1848. és 1849-b6l. Budapest, 1888. I1. 441. 1.
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részben az a szamitas, hogy ha, most Ausztrianak szolgalatot tesz, ba-
ratot szerez magénak, ki keleti terveit eld fogja segiteni.!%)

Nincs azonban kizarva, hogy a car a fiatal uralkodot szerette
s mintegy gyamoltjanak tartotta, A car mar a marciusi bécsi napok.
utan hajlandd volt segiteni Ausztriat, ha arra red szorulna. Lehet,.
hogy e szandéka az 1833-iki .miinchengrétzi taldlkozéra vezethetd
vissza, midén a car a még trondrokos Ferdinandnak féltérdre eresz-
kedve megeskiidott, hogy segiteni fogja Ausztria jovenddébeli ural-
kodojat.'60)

Midbén Windischgrdtz herceg, — ki szemtanuja volt a jelenet-
nek — 1837-ben Pétervart jelen volt a lovassagi hadgyakorlatokon,
ezt mondta neki a car: ..Tekintse 6n e csapatokat az ondk tartalék;!
gyanant.“1>1)

Hasonloéan nyilatkozott a car Vilmos foherceg el6tt, ki 1848.
decemberében Pétervart jart: ,En nem érzem magamat hivatva
arra, hogy Ot (t. i. a csaszart) befolydsoljam vagy tandcsaimat rea-
erészakoljam; & azonban mindenkor készen fog engemet talalni,.
vaiahanyszor sziiksége lesz ream.“!5?)

A Dbeavatkozds gondolata tehat mar ott ¢élt a car lelkében,,
pedig alig indult meg a szabadsagharc. Err6l mar a kiilféldon is
tudtak, hisz Guwot, ki az orosz diplomacia képviseldivel vald 0Ossze-
kottetéseinél fogva s az orosz politikdba mélyen beavatott Lieven
hercegnével vald ismeretsége révén az orosz tigyek allasarol jol volt
értesiilve, mar 1848. év decemberében inonda Szalay Laszlonak:
,Uram, igazitsdk el 0Ondk viszalyaikat Ausztriaval, kiilonben nya-
kukra megy az orosz intervencio.“1%%)

Ugyanezt bizonyitja ama koriilmény is, hogy a bécsi angol'
kovet, Ponsonby lord, mar 1848. novemberében jelentette kormanya-
nak, hogy Oroszorszag be fog avatkozni a harcba. Ausztria érde-
kében.!54)

154) " Cruseustolpe—Volckhaiisen. Der russische Hof von Peter 1. bis

153)  Gelich R., Magyarorszag fliggetlenségi harca 1848—1849-ben. Buda-
pest. 1885.11I. 343. 1.

154)  Gelieh, Id. m. III. 344. 1.

155) Gelich, Id. m. III. 353. 1.

%) Horvath M. Magyarorszag fliggetlenségi harcanak torténete 1848..
és 1849-ben. Genf, 1865.1I1. 5. 1.

1) Cruseustolpe—Yolckhausen. Der  russische  Hof von  Peter I bis
auf Nicolaus I. Hamburg, 1860. IX. kotet, 5. 1.
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Tolszto] az orosz beavatkozasrol irt munkajaban's®) azt
mondja, bogy a car elhatarozasa, két foinditd okra vezethetd vissza.
egyrészt az osztrak kormany kérésére, melyhez régi szovetség ko-
totte és masrészt annak a sziikségére, hogy sajait maga hatarait
védje. Szerinte Oroszorszag becsiiletbeli kotelességének tett eleget
szovetségesével szemben (un devoir dhonneur envers un alli¢), mi-
dén Magyarorszdgot az & torvényes uralkoddjanak visszaadta, az
osztrak leriilet integritasat megvédte s ezzel a bécsi kongresszus ko-
telezettségeinek eleget tett.!36)

Ugyancsak Tolsztoj emliti, hogy az orosz beavatkozasnak volt
koszonhetd a torvényesség és jog visszaallitasa abban az orszagban,
hol a lazadas szelleme oly durvan megsértette azt (clans ce pp.vs
ou l'esprit de révolté les avait si violemment outragés.!>7)

Ha nem is tartjuk egész Oszintének a car sorait, melyeket
Vasshjevics tabornagyhoz intézett, mégis felemlitjiik, mert jellem-
z6k a car gondolkodasara. Azt irja ugyanis 1849. aprilis 23-ikan
Paszkjevicsnek. hogy vezesse a sereget Ujabb dicséségre, nagylelkii
segitségadasra (na novoju szlavu, na vjelikodusnuju pomoscsi.'*%)

Ez adatokbol latjuk, hogy az orosz car ab ovo el volt tokélve,
hogy ha sziikséges, segitséget nyljt a magyar ,lazadas” leverésére.
E segitséget azonban az osztrakok sokaig vonakodtak elfogadni ¢€s

155) J. Tolstoy. Relation des opérations de l'armée russe en Hongrie.
Paris, Impf. Cosson, 1850.

156) Cette intervention se fondait sur deux motifs principaux, tous deux
également légitimes: le devoir qu'imposait I't la Russie la demande formelle
et instante de secours du cabinet autrichien, avec lequel elle est unie par les
engagements d'une ancienne alliance et le droit positif, que lui conférait la
nécessité de pourvoir a sa propre défense. Tolstoy, Id. m. 183. 1.

En prétant le concours dp ces armes a I'Autriche, la Russie n'a donc
fait que remplir un devoir d'honneur envers un allie et user du droit que lui,
conférait incontestablement le soin de sa propre conservation. Ecarter les
dangers qui menagaient la sécurit¢é des ces frontiéres, faire rentrer la Hongrie
sous l'obéissance de son souverain légitime et maintenir l'intégrit¢ du terri-
toire autrichienne, telle qu la garantissaient les stipulations de trait¢é de
Vienne, voila le seul intérét dont» se soit inspiré sa politique, dans la question
madgyare. Tolstoy, Id. m. 196. L.

156) Tolstoy, Id. m. 178. 1.

128 Kuaarn Nlepiarors. eneparvi-aeaniyuapmans wass  lackesuyn ero
smuiin w0 abareasmocrs, Tows meeroin. 1848 —1849, i (',-]]U'r[‘pd_v[sr1.‘ 1899,
66, 1.
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csak akkor hataroztak el magukat erre, mikor a diadalmas tavaszi
hadjarat mar Bécset kezdte fenyegetni.'>®)

Bar a fent emlitett okok eclegenddk voltak arra, hogy a car
beavatkozzék s nyilatkozatai igazoljak, hogy 6 mar 1848. tavasza
ota fegyverkezett s leste a pillanatot, mikor verhesse le a'folkelést,
mégis tagadhatatlan, hogy a lengyel kérdés is szerepet jatszott el-
hatarozasaban, de meggydézddésem, hogy a lengyelek részvétele nél-
kil is mindent elkdvetett volna, hogy a magyar ,forradalmat le-
verje, mint azt manifesztumanak szelleme is mutatja, mert tudta,
hogy egy sikeres forradalom esetén a lengyelek is vérszemet kap-
nak, mint az 1831-ben volt.

A lengyel kérdés nagy gondot ¢és sok aggodalmat okozott Mik-
losnak, az bizonyos. Mar 1848. marcius 13-an (25-én) egy nappal
kialtvanyanak kiadasa el6tt irja Paszkjevicsnek, hogy bar a bécsi
események kiilsdleg elcsendesedtek, nem hisz nekik, hogy ismeretes
elétte a krakoi felkelés, a parisi lengyel 1égio, tovabba értesiilt rola,
hogy Lamartine Lengyelorszag feltamasztasat igérte a lengyelek-
nek. Tudja, kiizdelem var ra. Megiizentette Londonba, hogy egy haj-
szalnyira nem enged jogaibol. ,Hallatlan dolog volna — irja —
ha Ausztria és Poroszorszag oly szemtelenek volnanak és prokla-
malndk Lengyelorszag, feltamasztasat, de annal rosszabb reajuk.
inert akkor Lengyelorszag a miénk lesz és nem masoké.“!60)

A lengyel kérdés nem. hagyja 6t nyugodni és sok keserti orat
okoz neki. Fesziilt figyelemmel kiséri az eurdpai eseményeket, vaj-
jon a forradalmi mozgalmak nem vetik-e fel a lengyel kérdést. Ju-
nius 10-én (22-én) azt irja Paszkjevicsnek, hogy a pragai magyar-
orszagi ¢és bécsi események arra mutatnak, hogy Ausztria szétes-
hetik. Ennek kiilonféle kovetkezményei lehetnek. Reank nézve as
fontos, nem keletkezik-e Galicidban 06nalloé fiiggetlen kiralysag len-
gyel vagy szlav név alatt. ,,Ha ugy lesz — irja — akkor vissza-
tarthatatlanul bnvonulok G-alicidba és Oroszorszaghoz csatolom,
mint annak régi Orokét, mert ez a tartomany csak osztrak vagy
orosz lehet, soha senki mast nem bocsathatok ide, barmi is tortén-

159) Hogy mennyire meg- volt ijedve az osztrak kormany, bizonyitja az,
hogy Kaboga grof tabornok, ki a kormany megbizasabol utazott Paszkjevics-
hez, konnyes szemekkel (szljezami na glazacli) kérte és siirgette, hogy kiildjon

segitséget. Scserbatov. 354. 1.
My epappgino-an  ono, ewican On Averpid 0 Pyeeir Guan ponospuo

AUPANIE AT PV WPOROREARER TR Jl'“’l’:il!'!'l’!l’i". Hoarma nae A AViRe, non TOr L

Iooaun dyaetn g, a we g0  pyveast [epdatont, 203, L
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jék.“161) Sem cseh, — sem Morvaorszagot vagy mdas tartomanyt
nem akar, s6t kész még Lengyelorszag felét is odaadni, de Galiciat,
senkinek sem engedi at, ha az megszlinnék Ausztriaé lenni.!0%)

Bizalmas korben is emlité egyszer a car: ,,Ha Galicia meg-
kisérlené elszakadni, én haladék nélkiil bevonulnék s Ferdinidnd csa-
szar nevében minden 6nds szandék nélkiil birtokomba venném, bar-
menyire larmaznanak is miatta.!63)

A car tehat félt még a gondolatatdl is annak, hogy Galicia
fliggetlenné legyen, mert az veszedelmes lett volna a lengyel kiraly-
sagra nézve. Ezért volt Galicia, rea nézve noli me tangere.

Ezek utan megértjiik, hogy minden oly torekvés, mely Gali-
cianak a fiiggetlenségi mozgalmak forgatagaba valé bevonasat cé-
lozta, mdd felett idegessé tette a cart és megerdsitette benne a be-
avatkozas gondolatat.!64)

A Galiciaba valo betorés tervének hire mar januarban kezdett
elterjedni Ausztridban. Mint mar emlitettik Smolka Ferenc januar
13-an irt levelében nyugtalankodik, mert oly hirek jarnak, hogy
Bem mar Galiciba tort, s6t, hogy mar kdzel van-Lwowhoz.!6%)

Ugyancsak e napokban (januar 5/17-én) irja a car Paszkje-
vicsnek, hogy Bem varatlanul megjelent Bukovindban s mar 5
mértfoldnyire volt Czernowitztol, ami zavarokat idézhet el az orosz
hatarokon.60)

Lehet, hogy Bemnek erdélyi hadi mozdulatai keltették azt a
hitet, hogy Bukovindn keresztiil Galicidba akar torni, mert ez a terv

161} Eoweamw 6yjers Tars 1o x nenpeMbmmo merynawo pe laangio n npa-
coequnio kb Poceim apesuee ea jocronmie. Mo kpait ceil Momersn (BT '\T0ABKO
nAM :lBCTE}iiIH,KII.\I‘B man |Ij'l!CK)IH"L; uHOro He Mory Aﬁﬂj’(:'l‘ll'!‘b HBRAraa BO 4TO 6n1
10 na craao.” IfepSarons, 227, 1. )

199} Poros® OB Aase oTAaTh nodopuuy lloanmm, Ho Iaamuin makomy ne
YCTYNA0, K0ah CKOPO OHA NEPECTAHETE GuiTh 004acTEI0 AncTpin,“ 1[lepdaTons, 227. 1.

163) Gelich, Id. m. III. 343. 1.

164) Itt emlithetjik meg, hogy Czartoryski herceg ellene volt minden
elhamarkodott felkelésnek és oOvta Dembinskit egy rosszul el6készitett részle-
ges felkeléstdl, mely siralmas végli lehet Lengyelorszagra nézve. Dembinskihez
irt levelében olvassuk: ,, . . . Que les Polonais combattent sous les drapeaux
des Madgyars, mais que le royaume de Pologne reste réservé pour les derniers
coups et ne cause pas sa ruine par des soulévements partiels et mal préparés,
qui chaque fois qu'ils échouent, préparent au pays des malheurs déplorables.*
Tolstoy, 191. 1.

165) Dziennik Franciszka Smolki. 188—190. 1.

166) Scserbatov, 268. 1.
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csak aprilis havaban meriilt fel,'”) mint azt mar az el6zményekbdl
is tudjuk, de lehet, hogy Ausztridban szandékosan terjesztették e
hirt, hogy az orosz beavatkozast megokoltta tegyék.

Emlitettik mar, hogy a Galicidba vald betdrésre valdo paran-
csot aprilis 19-6n kapta meg Dembinski, de végrehajtva nem lett.
Ekkor az orosz beavatkozas mar el volt hatarozva, mert Paszkievics
mar aprilis 7-én (19-én) kiildte el a carnak a kidolgozott terveket,
melyek szerint két oszlopban kellett volna az orosz hadaknak Ma-
gyarorszagba vonulniok. Az elsé oszlop Riidiger vezetése alatt az
Arva- és Vag-folyok volgyében Trencsén felé, a maésodik Duklan
at Bartfa és Eperjes iranyaban oldalt és hatban tamadta volna meg
a magyarokat. (Kés6bb a terven némileg valtoztattak.)'6%)

Apr. 13-an (25-ikén) at irja erre a car Moszkvabol, hogy ro-
videsen bekdvetkezik a cselekvés ideje, mert a magyar ,,laziadasban®
Osszeeskiivést 1at minden ellen, ami szent és kiilonosen Oroszorszag
ellen, mert a lazadasban az 6 oOrok ellenségeik a lengyelek vesznek
részt (vjecsnije vragi nasi polyaki). ,,Ausztria most — irja — a
segitség modjat és mértekét illetéleg teljesen ki van szolgaltatva
nekem.89)

Aprilis 30-ikan Paszkjevics mér parancsot kap, hogy mi-
helyt sziikségét latja, legott nyomuljon be Galiciaba a 3-k és 4-ik
hadtesttel.!70)'

Majus 3-ikan (apr. 21.) Schwarzenberg jelentése alapjan azt
irja Paszkjevics a carnak: ,Latom, hogy az osztrak kormany kri-
tikus helyzetben van.“!7!)

167) ' A. Makray. Briefe Ludwig Kossuths an F. M. L. Bem. Pest, 1870.
45. 1. Kossuth levele Bemhez 1849. éapr. 25 . . . ,General Lieutenant Dem-
binski bekommt aber die Weisung seine Operation gegen die von Dukla
vorgedrungenen Feinde zu beschleunigen und nach Galizien vorriickend Dukla
zu nehmen.

Da ergibt sich uun eine hochwichtige Frage: Ob es nicht an der Zeit
widre, von Bistritz aus ein respectables Détachement in die Bukovina vorzu-
schieben und selbe jenseits der Grenze eine Feste Stellung nehmen zu lassen?*

»Wenn einmal entweder der Herr Generallieutenant oder der General-
Lieutenant Dembinszki in Galizien sind, und die polnischen Legionen dort
gebildet werden . . .“ TL ott 47. 1.

168) Scserbatov, 58. 1.

169) Scserbatov, 59—60. 1.

170y Bericht iiber die Kriegsoperationen der russischen Truppen gegen
die ungarischen Rebellen im J. 1849. Berlin, 1851. 2—6. 1.

171y Scserbatov, 62. 1.
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Majus 6-ikdn az orosz hadak mar atlépték Galicia hatarat,!’?)
amit majus 12-ikén jelentett Dambinski Kossuthnak, ki rogtén mi-
nisztertanacsot hivott egybe, melyben elhataroztadk, hogy a galiciai
vallalkozastdl elallandk,!”®) s mikor az oreg tdbornok makacsul ra-
gaszkodik tervéhez, felmentik 6t, mert gy érzik, hogy az orosz
beavatkozas egyik inditd oka a galiciai felkelés terve volt. Dem-
binski elejtése s mellozése altal akartdk elejét venni az orosz be-
avatkozasnak.!”) ami azonban mar kés6 volt. mert Szasz baro ta-
bornok orosz csapatai majus 12-ikén mar az arvamegyei Jablonka
kozségben Aallottak!”) s 16-ikdan mar meg volt az elsd Osszeiitkozés
Lomnanal.!"®)

A lengyel csapatok részvétele a magyar szabadsadgharcban
annyiban jarult hozza a végtdl fogva elhatarozott beavatkozashoz,
hogy a magyar hadseregben kiizd6 lengyelek sza-mat szerfelett ti-
loztak a hirek.

2 D. Iranyi et Ch. L. Chassin. Histoire politique de la Révolution
de Hongrie. 1847—1849. Paris, 1859. 1. 461. 1.

1) Gelieh, III. 380. 1. Makray, 65. 1.

%) Korn. Die Russen in Ungamn und die Ungarn in Deutsehland. Ham-
burg, 1851. 18. 1. é W. Alter. Die auswirtige Politik der ungarischen Revo-
lution 1848—49. Berlin, 1912. 152. 1.

%) Szasz baré tabornok levele Divéky Antalhoz Arvamegye elsé alis-
panjahoz majus 12-ikérdl Jablonkarol van keltezve.

1) Gorgey 1. 1848. és 1849-bo. 11. 452. 1.

Egyes irok, mint pl. Gorgey Istvan, Szemere Bertalan s ujabban Paz-
many Dénes egy felilletes ujsagcikkében (Az 1849-iki  vars6i konvencionak
szovege. Magyarorszag, 1914. jonius 27—28-iki szama.) azt mondjak, hogy az
aprilis 14-iki fliggetlenségi nyilatkozat volt oka az orosz beavatkozasnak. Ez
tévedés, mert az orosz hadak mar a magyar hatdron allottak, mikor a car
a detronizaciordl értesiilt. A fiiggetlenségi nyilatkozat nagyon késén lett isme-
retesbe Bécsben ¢és még késobben Moszkvaban. A bécsi angol kovet Magenis
Arthur jelentéséb6dl tudjuk, hogy Bécsben csak majus 3-ikdn értesiiltek rola
az aprilis 27-iki pesti lapokbol (Correspondence relative tothe affairs of
Hungary 1847—1849. 193. 1. Mr. Magenis to Viskomt Palmerston, Vienna,
May 4, 1849. ,My Lord, Considerable astonishment was caused here yesterday
fcythe publication in the Pesth Journal of the 27.-th of April, of the procee-
dings of the Hungarian National Assembly at Debreczin on the 14-th of
that month, on wich ocassion the desposition of the House of Lorraine-Habs-
“purg . . . decided.” Ekkor mar megjelent az orosz beavatkozdsrol szold hiva-
talos kozlés a ,Wiener Zeitung“ majus 1-jei szamaban. Az orosz car ekkor
Moszkvaban tartozkodott, hova tavir6 még nem vezetett. A carnak Moszkva-
bol Paszkjevicshez irt leveleiben nyoma sincs a fliggetlenségi nyilatkozatnak,,
pedig a car mindenre kiterjeszkedik leveleiben. Ugy latszik, hogy a car csak
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Ugy Tolsztoj,!”7) mint Scserbatov!’®) 20 ezerre teszik a len-
gyelek szamat, holott Wysockinak, a lengyel 1égi6 parancsnokanak
emlékiratabol tudjuk, hogy azok szama nem haladta meg a két-
ezret, mar pedig 6 mint lengyel, csak nem kisebbitette csapatanak
szamat.!”?)

Nem tuddim megallapitani, honnan veszi e két orosz ird e tel-
jesen hamis adatot. Lehet, hogy a magyarorszagi orosz kémek je-
lentették ezt ily tévesen s talan arra. vezethetd vissza, hogy a len-
gyel csapatok majus havaig szétszoértan kiizdottek a magyar csa-
patokban s mivel vitéziil harcoltak s jo neviik volt, sokkal szamo-
sabbaknak tlintek fel, mint valoban voltak.

Lehet azonban az is, s ez nagyon valdszinili, hogy az osztrakok
nagyitottak szandékosan a lengyelek szamat csak. azért, hogy az
orosz beavatkozast anndl biztosabbd tegyék. Smolka is emliti leve-
leiben, hogy marciusban mar olyan hirek keringtek Ausztriaban,
hogy tulajdonképen nam a magyarok, hanem a lengyelek a ,rebel-
lisek.“ Helyesen jegyzi meg Smolka, hogy e hamis hir az orosz
invazi6é eléfutdra s azért terjesztik, hogy {riigyiil szolgdlhasson az
orosz beavatkozasra,'8%) csak igy mint a bukovinai betérés hamis
hire.

Bizonyos, hogy e hazug és tendencidozus hir nem tévesztette

utkézben vagy majus 16-an  Varsoba valo érkezésekor értesiilt a detroniza-
ciorol.

Képtelenség az, amit Pazmandy allit, hogy a car mar aprilis 28-ikan
értesiilt a debreceni nyilatkozatrol. Ha Bécsben csak majus 3-an értesiiltek
rola, akkor még vagy 1—2 napra volt sziikség, mig e hir Varsoba jutott 8
onnan tobb napra volt sziikség, hogy a lovas futar az 1200 viorszt- utat Moszk-
vaig megtegye. Tehat legkordbban majus 10—11-én kaphatott rdla hirt. Lehet,
hogy Pazmandy megfeledkezett rola, hogy a Julian naptar 12 nappal késett
a XIX. szdzadban s az orosz keltet a mi idészdmitdsunknak vette. Ez esetben
apr. 28-ika majus 10-ének felel meg, ami mar valdsziniibb.

177)  Tolstoy, 185. 1. Plus de 20.000 Polannais voués & la propaganda de ces
doctrines  subversives étaient enr6lés sous les drapeaux de Il'armée hongroise.
Ils y formaient des régiments, des corps organisés tout entiers.

178) Scserbatov, 56. 1.

179)  Wysocki, 71. 1. Iranyi és Chassin haromezerre teszi a lengyel 1€gio
szamat, de azt mondja, hogy koztik sok felsémagyarorszagi tot is volt. Iranyi
et Chassin. Id. m. 461. 1. Kiilonos, hogy még Scserbatov is mily kritikatlanul
veszi at e hirt s fliz hozzd hamis koOvetkeztetéseket: a magyar hadsereget pl.
ellengyelesedettnek mondja.

180) Smolka, 242. 1.
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cl hatdsat a carnal, kinek lengyelgyiiloleténél!®') csak autokratiz-
musa volt nagyobb.

Abban a kiatvanyban, melyet majus 8-ikdn (20-ikan) adott
ki a car a beavatkozas alkalmabodl, a felsorolt okok kozt ott talal-
juk a lengyelek részvételét is: ,,A folkelés élesztve és megerdsodve
a mi 1831. évi lazadd lengyeleinknek és mas orszagok szerencse-
lovagjainak ¢és csavargoinak csapatai altal a legfenyegetébb mo-
don egyre terjed. E gyédszos események kozt Ausztria csészarja
felhitt minket, hogy a kozos ellenség ellen segitséget nyujtsunk
0 Felségének. Mi nem fogjuk e szolgalatot megtagadni tdle .
Megparancsoltuk tehat hadseregiinknek, hogy keljen utra, fojtsa el
a lazadast és 'Semmisitse meg a vakmerd anarchistakat, kik a mi
tartomanyaink nyugalmat is fenyegetik. S igy érez minden alatt-
valonk. Minden orosz osztozik ezen reményben és Oroszorszag telje-
siteni fogja szent hivatasat.«!8?)

A Dbeavatkozds okai pregndnsan vannak kifejezve a kilfoldi
udvarokhoz intézett korjegyzékben, melyet jellemz6 voltaért itt
kozliink:

»A felkelés Magyarorszagon az utdbbi idében oly haladast
tett és annyira kifejlédott, hogy Oroszorszdg nem maradhat tobbé
kozonyds szemléld. Ausztria haderdinek pillanatnyi elégtelensége
kovetkeztében, melyek kiilonb6z6 pontokon vannak megoszolva,,
hol annak sziiksége altal tartatnak vissza, hogy a birodalom hata-
rainak védelmér6l gondoskodjanak, a folkel6k fOhadteste nyomr6l-
nyomra a Tiszatdl a Duna felé nyomult elére. Csaknem egész
Fels6-Magyarorszag és FErdély kezeik kozt van. Azon mérvben,,
amint hadmiiveleteik kiterjeszkedtek, felforgatd terveik kore is
nagyobbodott. A kezdetben magyar mozgalom jelentékeny terje-
delmet nyert a lengyel menekiiltek jelenléte altal, kik a magyar
seregben egész hadtesteket képeznek, ugyszintén egyesek befolyasa
altal, kik, mint Bem ¢és Dembinski, ezekhez tartoznak és korlat-
lanul tamadasi és védelmi terveket javasolnak, a magyar forrada-
lom a Lengyelorszagban nyilvan elterjesztett felkelés alapjava

181)  Leveleiben tobbnyire csak csécseléknek (kanalii Polyaki) nevezi a
lengyeleket, de sokszor minket is. Paszkjevicshez intézett utasitdsaiban meg-
hagyja, hogy ne kimélje a csdcseléket, hanem {isson gyorsan reajuk (djesztvaj
kak na nasich vragov bisztro, po ruszki. Nie scsadi kanalii.) Scserbatov, 65.,.
285. 1.

182) Tolstoj, 95—98. 1.. Gorgey, Id. m. 445. 1.
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lett. EIobb Galiciaban akarjak azt megkezdeni, azutdn a koriilmé-
nyekhez képest a mi tartomanyainkban.

E lazadok fondorlatai és cselszovényei elhintették mar a mag-
vat Galicidban ¢s Krakoban; Erdélybdl igyekeznek azon torekvé-
seknek, melyeket mi Torokorszaggal egyetemben kifejtiink, hogy a
fejedelemségekben a békét megszilarditsuk., akadalyokat gdorditené
elébe azaltal, hogy a moldvai olahok kozott az elégedetlenséget min-
den telhetd modon elémozditsak és taplaljadk s mersze terjedd hata-
rain az izgalom és forrongas allandé allapotat idézik eld. Ily hely-
zet azonban nem 4allhat fenn legfontosabb érdekeink veszélyeztetése
nélkiil, oly bonyodalmak magvat hordja magaban, melyeknek elejét
venniink a legegyszeriibb ész is parancsolja.

Miutan az osztrdk kormany politikai helyzetének jelen ne-
hézsége kovetkeztében e pillanatban nem képes a felkelokkel oly
hader6t allitani szembe, mint sziikséges volna, anélkiil, hogy a te-
riletének nem kevésbbé fontos részei iiresen maradjanak, formalisan
arra kérte meg 6 Felségét a csaszart, hogy adjon segitséget egy oly
felkelés elnyomasara, mely mindkét csaszarsag békéjét veszélyezteti.
A két kabinetnek természetesen egyet kellett értenie e fontos pont-
ban, miutan ez kozds érdekiiket érinti és ez egyetértés kovetkezté-
ben csapataink Galicidba vonultak, hogy a maguk részér6l is arra
kozremiikddjenek, hogy a forradalom langja annak tlizhelyén mi-
elébb elfojtassék. A kormanyok, melyek szintugy érdekelve vannak,
hogy a béke ienntartassék, mely Magyarorszagon és annak mellék-
tartomanyaiban a legféktelenebb demagogia altal van veszélyez-
tetve reméljiik, nem fogjak félreérteni az indokokat, melyek fel-
Iépésiink alapjat képezik. Midon a csdszar nagy sajnalatara elhagyja
passziv és varakoz6 allasat, melyhez maig ragaszkodott, 0 Felsége
tokéletesen hi maradt eddigi nyilatkozatainak szelleméhez. Mert
miutdn a csaszar kinyilatkoztatta, hogy elismeri minden &llamnak
ama jogat, hogy sajat belatdsa szerint hatarozzon a felett, miként
akarja magat politikailag szervezni, midén szigoruan kovette az
elvet, hogy ¢ép oly kevéssé avatkozzék ama valtoztatdsokba, melye-
ket az 4allamok akéar kormanyforméjukban, akar pedig belszerve-
zetiikben visznek végbe, 6 Felsége teljes cselekvési szabadsagot
tartott fenn maganak az esetre, ha a szomszédsagban lev$ forradal-
mak visszahatdsa sajat biztonsidgat vagy a birodalma hatdrain fenn-
allo politikai egyensulyt az 6 hatranyara, veszélyeztetné.

Hogy pedig biztonsagunk a birodalom belsejében veszélyez-
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tetve van az altal, ami Magyarorszagon torténik, vagy késziilében
\an, vildgosan kitinik ama tervekbdl ¢és torekvésekbol, melyeket
maguk a felkel6k is'bevallanak és minden tamadds e részr6l az
osztrak monarchia fennallasa és egysége ellen egyszersmind tama-
das volna ama territorialis birtok ellen, melyet & Felsége a szer-
z0déseknek ugy szelleme, mint betlije értelmében sziikségesnek tart
az eurdpai egyensulyra nézve ép ugy, mint sajat allamainak biz-
tonsagara. S6t feltéve, bogy mulé okok egy onalldo Magyarorszag-
nak efemer életet adhatnak, mindenki be fogja latni, aki Ausztria
eszkozeit ¢és segédforrasait ismeri, hogy tartds fennallasra épen
semmi kilatasa sincs. De egyszer, habar rovid idére is, az anarchia
alapjara allva ¢és athatva az ellenséges szellemtél, mely Magyar-
orszag vezetdit Oroszorszag ellen -lelkesiti, minket nem kevésbbé
egy nagy veszély fenyeget, melynek nem szabad megengedniink,
hogy nagyobb kiterjedést nyerjen. Midon tehat a csaszar sajat len-
gyel tartomanyait €és a Duna melléki orszagokat megodvja, egy oly
propaganda ostoratol, melynek célja, hogy azokat szakadatlan nyug-
talansagban tartsa, midén 6 az osztrak kormanynak hatarozott ki-
vansagara allamanak e részében a béke helyreallitasat siettetni
segiti, 0 Felsége azt hiszi, hogy egyszersmind ugy a sajat, mint
eurdpai béke és rend érdekében cselekszik.*183)

Az orosz segitség adasanak végsé modozatait és feltételeit,
mint ismeretes, a majus 22-iki varséi konvencidban allapitottak meg
nyolc pontban. Eszerint a car 180 ezer foényi hadsereg kiildetésére
kotelezte magat, de kikototte, hogy hadai teljesen Onalldan, fligget-'
leniil az osztrak seregtdl fognak miikddni. Ezzel a car mintegy azt
is jelezni akarta, hogy nemcsak Ausztridnak nyujt segitséget a ,,for-,
radalom® elfojtasahoz, hanem hogy az ellenség, melynek leverésére
hadait kiildte, Oroszorszag ellensége is, tehat 6 maga akar vele le-
szamolni.'84)

A car maga akarta seregeit vezetni s eg€sz a magyar hatarig

183) Danzer, 225—227. 1.

18) A wvars6i konvencié 6-ik és 7-ik pontjais bizonyitja, hogy az orosz
car célja csak ,a forradalom® leverése volt. A 6-ik pont igy hangzik: A forra-
dalom leverése utdan az orosz csapatok ismét kivonulnak Magyarorszagbol,
Erdélybdl, illetve Galiciabol. A 7-ik pont: Az osztrdk csaszar kijelenti, hogy
amint a politikai zavarok megsziinnek, Magyarorszdg alkotmanyat, ugy,
amint az 1848-ig fennallott, ismét helyreallitja.
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el is kisérte azokat és csak Vilmos osztrak foherceg kérésére mon-
dott le rola.!3d)

Osten-Korff bard, Paszkjevics hadsegéde emlékirataibol tud-
juk meg, hogy féltek egy esetleges lengyel forradalom kitdrésétol,
azért a car ama feltételhez kototte a segitség megadéasat, hogy arra,
az esetre, ha Lengyelorszagban vagy Galicidban forradalom térne
ki, az orosz csapatok azonnal kivonulhassanak Magyarorszagbol.!80)
Az  orosz talhatalom letdrte a  magyar szabadsagharcot.
Lassuk most mi lett a sorsa a lengyel légionak, melyet oly
késén, akkor egyesitettek, midén az orosz beavatkozas szinte két-
ségtelen volt?

Junius  masodik felében a lengje el 1égid6 még font északon,
Sarosmegye hatardn kiizdott, honnan az oroszok ellenallhatatlan
nyomasanak engedve, lassan-lassan délfelé vonult vissza a magyar
seregekkel egyetemben.

Az augusztus 9-iki szerencsétlen temesvari csataval megindul
a vég kezdete. Ez utolsd csatabol becsiilettel keriilt ki a lengyel
1€gio, elveszitve két legkivalobb tisztjét.

A szabadsagharc iigye el volt vesztve s az altalanos ziirzavar
és bomlas kozepette roppant kinossd és folotte bizonytalanna lett a
lengyel 1égi6 iigye. Mint minden vesztett iigynél, tgy itt is meg-
kezdddtek a szemrehanyasok, strlédasok. Wysocki emliti emlék-
irataiban,'®”) hogy a lelki depresszid e napjaiban mar nem az Ohaj-
tott szovetségeseket lattdk a lengyelekben, hanem a béke akadalyat,
hogy még magasabb magyar tisztek is szemrehanydlag emlitettck,,
hogy a lengyel tabornokok fol akarjak ¢ket aldozni, mert maguk-
nak gy sincs mit veszitenitik.

Emberi gyengeség, hogy a szerencsétlenségben masokat oko-
lunk a minket ért bajokért.
Latva a helyzet reménytelenségét Wysocki Lugoson elhata-
rozta, hogy feloszlatja a lengyel 1égiét s a megmaradottakkal torok
foldre menekiil. Kérdés volt azonban, merre menjen. Olahorszagon
keresztiil, vagy Szerbidn 4at? Mindkettd veszélyesnek latszott, mert
Olahorszagban orosz hadak voltak, a szerbektdl pedig tartani lehe-

185) Az orosz hadereg dtkelése o magyar hatdron 1849. junius  18-an.
Vasarnapi Ujsag, 1887. 20. sz.334. 1.

186)  QOrosz katonai munka az 1849-iki magyarorszagi hadjaratrol. Va-
sarnapi Ujsag, 1886. 46. sz. 736. 1.

187y Wysocki, 123.1.
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tett, hogy bosszt allnak a lengyeleken, kik a magyarokkal egyiitt
kiizdottek.

Wysocki Lugoson talalkozott Dembinskivel, Zamoyskival és
Bystrzonowskival. E két utobbi ismerds volt Szerbidban, azért sza-
mithatott segitségiikre, amit ezek meg is fgértek.

Masnap a 1égid egész tisztikara megjelent Wysocki el6tt és
kijelentette, hogy idaig egész odaadassal harcoltak, de most a ma-
gyarok mar nem akarnak harcolni, békét oOhajtanak s a lengyelek-
ben, kik érettok véroket ontottdk, a megegyezés akadalyait latjak.
Ez a nézet mar a katonasdg korében is elterjedt, ami surloddsokra
adott alkalmat a magyar katonasag ¢és a légionariusok kozt. Nem
félnek a halaltol, ezt szamtalanszor bebizonyitottdk, de most nem
akarnak masok miatt az osztrakok vagy oroszok fogsdgaba keriilni.
A magyarok targyalhatnak, de a lengyelekre nézve nincsenek tar-
gyalasok, sem amnesztia; ily koriilmények ko6zt nem marad mas
hatra, mint hogy felmentésiiket kérjék vagy a 1gio feloszlatasat.'8?)

Wysocki erre elhatarozta a 1égi6 feloszlatasat s azt Bemnek
be is jelentette, kérve engedelmét, amit ez rogtéon meg is adott. A
feloszlatasnak aug. 12-ikén kellett volna megtorténnie, amikor koz-
ben Kossuth megérkezett Aradrél. Rogton magédhoz hivatta Wysoc-
kit, ki a beszélgetés folyaman felemlitette, hogy olyan hirek kering-
nek, mintha a lengyelek volnadnak akadalyai a béke megkotésének,
mire Kossuth azt mondta, hogy van benne valami igaz. Wysocki
erre kijelentette, hogy ily médon nem marad mas hatra, mint hogy
rogton elhagyjak Magyarorszagot, mert nem akar akadalyul szol-
galni s még az éjszaka elindul a 1égioval Torokorszag felé.!®)

Este parancsot kapott Wysocki, hogy a lengyel 1égioval —
melyhez az olaszt is csatoltdk — er6ltetett menetben siessen Ka-
ransebes felé, ott vegye at az 0Osszes jelenlévd csapatok parancsnok-
sagat, hogy az Orsova felé vezetd utat védje.'0)

Veliik egylitt utazott Kossuth, valamint Zamoyski és Bystrzo-
nowski ezredesek is. ime a lengyel és olasz 1égi6 voltak utolsod ki-
séréi Magyarorszag kormanyzojanak.

Zamoyski és Bystrzonowski elére siettek Szerbidba, hogy ki-
eszkozoljék a lengyel 1€gid szamdra a szabad atmenetet-, ami csak-
ugyan sikeriilt is.

188)  Wysocki, 127. 1.
189)  Wysocki, 128. 1.
1900 Wysocki, 129. 1.
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Augusztus 18-an kezd6dott a lengyelek athajozasa a Dunan
s harom napig tartott, mig a 800 lengyel szerb partra keriilt. Wy-
socki miel6tt elhagyta volna hazank foldjét, a kdvetkezd kialtvanyt
intézte Orsovarol a magyar nemzethez:

,»A lengyel 1égi6 parancsnoka a magyar nemzethez.

A magyar nemzethez szolunk, nem annak kormanyahoz, a
magyar nemzethez, melyhez eddig Magyarorszag fliggetlenségi har-
caban tett szolgalatunk fiizott benniinket. Nem a kormanyhoz, mert
a nemzeti képviselet altal toérvényes uton alkotott kormany meg-
sziint lenni. E kormany engedett egyik tabornokanak, ki az ellen-
séggel kezdett alkudozasok utjan akar véget vetni a kedvezdtlen
harcnak. Mi egyaltalan nem vehetiink s nem akarunk ez alkudoza-
sokban részt venni. Viszont nem akarjuk eme alkudozasok Iétre-
jottét akadalyozi, ha a magyar nemzet ugy vélekedik, hogy csak ily
egyezkedésben van egyediili menekiilés szamara.

A mi feladatunk volt, hogy fentartsuk és védelmezziik ama
egyetlen Osszekottetést, mely Magyarorszagot Orsovan at idegen
orszagokkal oOsszekapcsolta, E feladatot hiien teljesitettik. A viszo-
nyok azonban olyanok, hogy elkeriilhetetleniil sziikségessé valik Ma-
gyarorszag foldjét elhagynunk s a szomszédotok kezébe szolgaltatni
ama fegyvert, mellyel egy egész éven at a ti iigyetekért harcoltunk.

Egyiitt harcoltunk veletek, jol tudjatok nem zsoldosok gya-
nant, nem személyes vagy ©nzd érdekbdl, hanem egyediil ama re-
ményben, hogy a ti szabadsagtok kivivasa s a mi részvételiink
benne tovabbi harcnak fogja alapjat képezni, életiink végcéljanak,
a Lengyelorszag fliggetlenségeért vivando harcnak, mely nélkiil Ma-
gyarorszag fiiggetlensége sem fenn nem tarthaté, sem célhoz nem
vezet. Csakhogy a ti tligyetekért folytatott harcunkban azon célunk
is volt, hogy békiték gyanant szerepeljiink a szlav és roman torzsek
kozott, kiket egy szerencsétlen politika tett ellenségeitekké, kik
azonban bolcs belatas és igazsagszeretet folytan, — mint reméljik —
hii és ragaszkodd polgaraiva valnak egykor orszadgtoknak.

Tartsatok meg nemes szivetekben fenyegetett hazatokba jove-
telink emlékét! Orizzétek meg hozzank hasonldan a haza iranti hii-
séget, valamint a szebb jové és felszabaditas iranti hitet! Akkor e
nagy aldozatok nem mennek veszendébe, hanem jon idé, midén
— ha Isten akarja- — veletek egyesiilve e szent harcot megujitjuk.
Emlékezzetek akkor igazsagszeretetekre, hogy mindvégig veletek
maradtunk,

O-Orsova, 1849. augusztus 20. Wysocki J. tabornok.*,
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A szerbek félig udvariasan, félig gyanakodva fogadtak a len-
gyeleket, de rajta voltak, hogy minél hamarabb elhagyjak Szer-
biat s Bulgéridba jussanak. Zamoyski és Bystrzonowski elére siet-
lek Viddinbe, hogy kieszk6zoljék a pasanal, hogy a lengyel 1égio
ott maradhasson.

Ekkor mar ott talaltak Kossuthot, valamint Dembinsikit, Mé-
szarost és Perczelt. Néhany nap mulva megérkeztek Bem, Stein,
Kmety és G-uyon tabornokok.

Nem lesz érdektelen vizsgalnunk, milyen volt Kossuth ¢és
Gorgey viszonya a lengyelekhez. Kossuth lengyelbarat volt s a két
nemzet szovetségét hasznosnak és sziikségének tartotta, fleg a pan-
szlavizmus és az orosz hoditd politika ellen valo kiizdelemben. O a
magyar fliggetlenség kérdését Ossze akarta kapcsolni az észak fel6l
fenyegeté panszlav veszedelem ellen vald harccal, vagyis a fiigget-
len Magyarorszagot mar elére biztositani akarta e veszedelem ellen
azaltal, hogy meger6sitve a lengyelséget,'”!) gatat emel vele a
muszka 4radat ellen, ugy mint azt késébb Andrassy Gyula grof
tervezte.

Kossuth rokonérzett a lengyelekkel, kik ép ugy kiizdottek az
orosz abszolutizmus ellen, mint a magj*arok az osztrak elnyomas
ellen.

Az & erds temperamentuma, gazdag, szines érzelmi vilaga
egylitt tudott érezni a szenvedd lengyel nemzettel, amit bizonyéra
még jobban fejlesztett benne lengyel szarmazasu sdégora, Zulawski.

Tekintetbe kell még venniink azt is, hogy Kossuth zempléni

191y Kossuthnak Bemhez irt leveleib6l latjuk, hogy 6 a magyar flig-
getlenség kivivasa utdn Lengyelorszag felszabaditasara gondolt. 1849. aprilis
1-én kelt levelében olvassuk: ,, ... so lange ich lebe, und unsere Armeen
siegen, konnen Sie dariiber ruhig sein, dass ich fiir die Nation den hdchsten
Preis der hochsten Anstrengung haben will, und das ist eine vollkommene
Selbststdndigkeit und Unabhingigkeit; ich glaube keine Macht Europas wird
dies tiberwiegend finden, nach alldem, was man uns gethan!*

. . auch will ich bei gehorigen Zeit lhnen gerne Hilfsmittel an die Hand
geben, um die Freiheitsfriichte Ihrer Siege auch auf Ihr eigenes Land aus-
dehnen zu konnen; Sie werden Ungarn stets dankbar finden; jedoch glaube
ich, Sie werden mir selbst beistimmen, dass erst die Sache Ungarns voll-
ko'mmen ausgefochten sein muss, bevor man an anderweitige Expeditionen
denkt. Dies ist der sicherste Weg auch fiir die Freiheit Polens! — der ent-
gegengesetzte wiirde Eines verlieren, ohne das Andere zu gewinnen.“ Makray,
18.,20. 1.
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szarmazasu volt, hol a lengyel-magyar baratsag tradicidja mély gyo-
keret vert, hol az 1831-iki lengyel forradalom leverése utan majd
minden nemesi udvarhaznak megvolt a maga bujdosé lengyelé.

Ez"el szemben Gorgey keményszivli, zordon, rideg katona,
kinek csak a katonai dolgok irant van érzéke; 6 nem politikus, 6 nem
néz a tavol jovobe, mint Kossuth s nala a sziv, az érzelem nem jat-
szik szerepet. Mint vagy egy elmét, tartd, abszolut hajlamu, kérlelhe-
tetlen katona nem szerette a politizadld, demokrata érzelmii, nem
eléggé fegyelmezett lengyeleket.

Befolyassal lehetett red szepesi szarmazasa ¢és csaladi kor-
nyezete is. A szepesi nemesi csaladokban azidében még igen erds
volt a német kultur befolyds; a szepességi nemesség egészen mas
tipus, , ott nines meg az a hagyomanyos lengyel-baratsag, mint az.
jjhar a szomszédos Saro&megyében is tapasztalhato.

A legfobb oka azonban ugy latszik Gorgey nagyravagyasa
volt, mert a lengyel Bembinskiben és Bemben versenytarsait latta,
kik 6t elhomadlyosithatjdk vagy Ot eldretorésében akadalyozhatjak.
Innen az engesztelhetetlen gyiildlet, féleg Dembinski irant s az 6
lengyel volta révén az 6 honfitarsaival szemben is. Ez ellenszenvére
jellemzd az a. nyilatkozata, melyet egy alkalommal tett: , Konnyl
volna Magyarorszagnak a carral kiegyezni, ha négy egyént,
t. 1. Kossuthot, Szemerét, Dembinskit és Bemet kiszolgaltatni
akarnak.“192)

Midon a fegyverletétel el6tt az Aradon levd lengyelek, kik
ott mint tartalék maradtak, Gorgey tanacsat kérték, hogy mit csi-
naljanak a fegyverletétel esetére, nyersen ezt vélaszolta nekik: ,.En
benneteket nem kértelek, hogy Magyarorszdgba jojjetek ¢és eszem
agaban sincs nektek tanacsot adni. Menjetek vissza ahonnan jot-
tetek.“19%)

Bizony e durva felelet legkevésbbé sem volt helyén a vitéz:
lengyelekkel szemben s halatlansdg is volt, mert bar a lengyelek
els6sorban hazajuk feltamasztdsa reményében kiizdottek soraink-
ban, mégis igen nagy szolgalatokat tettek a magyar {ligynek ugy

192)  Danzer, 387. 1. E Kkijelentésének valonak kell lenni, mert Gorgey
nem tiltakozik ellene Demar Janos 4alnév alatt irt cikkében (Dembinski em-
Iékiratair6l, Budapesti Szemle 1875.), hol Dembinski allitasait kritizalja. —
Nem szerette a lengyeleket azért sem, mert azt tartotta, hogy lengyel poli-
tikat Gznek s hogy a lengyelekkel vald szovetkezés veszélyt hoz. Gorgey L
Id. m. II. 349. 1.

193) Wysocki, 142. 1.
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vitézségiikkel ¢és elszantsagukkal, valamint magasabb rangu tiszt-
jeik katonai tudasaval. Vitéziil kiizdottek, szamos csataban tiintet-
ték ki magukat s tobb iitkozetet 6k dontottek el javunkra.

M¢ég nagyobb jelentdségli volt az a segitség, melyet a lengye-
lek nagyszamu képzett katonatiszt szolgaltatdsaval nyujtottak ne-
kiink. Tudjuk, hogy a magyar kormdnynak ép az okozott nagy
gondot, honnan vegyen képzett tiszteket. A régi osztrak katonai
szellemben nevelt tabornokok, — mint az a szabadsagharc folya-
man is kideriilt — oly tehetetleneknek bizonyultak, hogy a kor-
many nem ok nélkiil vonakodott ilyeneket szolgalataba fogadni s
azonkiviil bizalmatlan is volt irAnyukban.94)

Ily koriilmények kozt a lengyel tisztek, kik koziil tobben mar
eurdpai hirnévre tettek szert s tapasztalatokat szereztek mar a len-
gyel forradalomban, igen becses szolgalatokat tettek a magyar
igynek. Elég az egy Bemet emliteni, kinek halhatatlan érdemeit
sziikségtelen magyardzni. Itt legméltobbnak tartom Kossuthnak
Bemhez intézett sarait idézni: ,,A haza. elismeri az 6n nagy érde-
meit, nagy halaval tartozik Onnek ¢és kotelességének fogja tartani
azt tettel is bebizonyitani. Az On neve elvilaszthatatlan a magyar
torténelemmel, azzal Osszeforrott és Orok disze lesz kronikajuk-
nak!“19%)

. Magyarorszag orok halara van kotelezve On irant tabornok
ur. Fejezze be az elvéllalt feladat szép miivét s Onmagan, nagy-
lelki nemzetén fogja latni, — hogyha érdemei minden jutalomnal
fenségesebbek is, Magyarorszag sziikségét érzi, hogy halajat be-
bizonyitsa.*106)

Ha Dembinski nem is felelt meg teljesen a hozzafiizott remé-
nyeknek,'®”) abbian a sajat hibdjan kiviil masok is részesek voltak.
Ami pedig a szerencsétlen galiciai betorés tervét illeti, abban nem
egyediill 6 volt a hibas, hisz maga Kossuth is tdmogatta a tervet s
batoritotta annak keresztiilvitelére.

194) A. Springer. Geschichte Osterreichs seit dem Wiener Frieden. 1809.
IT. 658. 1.

195) -Makray, 88. 1.

196 Makray, 6. 1. .

197) Gelich szerint Dembinski tagadhatatlanul tehetséges ¢és csatdkban
kiprobalt tabornok volt, de 18 ¢évi szamiizetése megfosztotta fizikai rugékony-
sagatol. Tervei jok wvoltak, de a kivitelben nagyon nehézkesnek bizonyultak.
Mogorva ¢és leckéztetd fellépése a fiatal, gyakorlatlan alvezérekkel szemben
sok ellenséget szerzett neki. Gelich, II. 454—455. 1.
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A jo szandékot, aldozatkészséget, az igy irant vald lelkese-
dést, az Onzetlenséget s a magyarsag szeretetét nem lehet téle meg-
tagadni.

Mi magyarok nem minden megilletédés nélkiil olvassuk Dem-
binski emlékiratainak utolsé sorait: ,,Szerettem ez orszagot, mi-
ként ifjukori szerelmemet, dobogott a szivem érette, miként enha-
zamért, Lengyelorszagért!“!°%)

Azok a névtelen lengyel hésok, kik tigyiinkért karcolva estek
el, adossa tettek benniinket a lengyel nemzettel szemben, azok pe-
dig, kik mint D' Ab-ancourt, Woronieeki herceg, Rulikowski ¢és
masok, kik vértanthalalt szenvedtek a magyar szabadsagért, a halan
kiviil a magyar pantheon lakdinak diszes sorozatat is novelik.!%%)

A Torokorszagba emigralt magyarok és lengyelek sorsa hosz-
szabb ideig bizonytalan volt, mert Ausztria és Oroszorszdg az emi-
graltak kiadasat kovetelték Torokorszagtol. A szultan ellene volt
ennek, de nem lehetett tudni, hogy a torok allamtanacsban nem ér-
vényesiilnek-e idegen befolyasok.

A lengyelekre nézve nagyon elényds volt Czartoryski her-
cegnek konstantinapolyi Osszekottetése, mely helyzetiiket nagyon
megkdnnyitette.

A torok kormany, hogy az orosz és osztrak kormannyal vald
kellemetlenségeket elkeriilje, mint ismeretes, azt kivanta, hogy az
emigransok vegyék fel a mohamedan vallast s 1épjenck be a torok
hadseregbe. Ennek a felszollitasnak tobb magyaron kiviil néhany
lengyel is eleget tett, els6sorban Bem tabornok, ki a Murad pasa
nevet vette fel.

Oroszorszag kovetelte a portatdl, hogy a lengyel emigransokat
adja ki, de az angol kdvet erdteljes fellépése folytan elallott tole.

A szultan meghagyta, hogy az izlam hitre tért magyarok ¢és
lengyelek Aleppoba menjenek, a keresztényeket pedig Kiutahidba
kiildte. Ide keriilt Kossuth is, kivel egyiitt a lengyelek koziil Dem-
binski, Wysocki és Bulharyn tabornokok, meg tdbb tiszt osztotta
meg a szdmiizetés szomoru idejét.

198) Danzer, 303. 1.

199) 'E munka keretei nem engedik, hogy a szabadsigharcban kiiidott
lengyel tisztekkel bovebben foglalkozzam, itt még csak azokat emlitem meg,
kiknek emlékirataik is maradtak, mint Milkowski Zsigmond jeles ir6, Kalita
ezredes ¢és ifjabb Fredro grof vigjatékiro.
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Smolka beszéde a magyar alkotmany érdekében 1861-ben.

A magyar szabadsagharc leverését koveté nyomasztdé Onkény-
uralom szomoru idejében a magyar és a lengyel nemzet kdlcsonds
rokonszenvének megnyilvanuldsira nem nyilott alkalom. A szuro-
nyokon nyugvd abszolutizmus renddruralma és kémrendszere gon-
doskodott rola, hogy ez ne torténhessék meg. Az alkotmanyos élet
némi kis pirkaddsaval azonban a rtégi kapcsolatok ismét felélednek.

A Reiclisrat 1861-iki iilésszakdban az osztrdk kormany mi-
niszteri, jelentést nyujtott be a magyarorszagi helyzettel szemben
elfoglalt allaspontjarol, mire az augusztus 28-iki iilésen folallott
a magyar nemzet régi kiprobalt baratja, Smolka Ferenc és masfél
oraig tartdo megragadd beszédben dicsditette a magyar allaspontot
¢s rettenthetetlen batorsaggal biralta a kormany eljarasat.

Azzal kezdte beszédét,”) hogy tizenhdrom évvel ezelétt ily
idében magyar kiildottség jelent meg az osztrdk birodalmi tanacs-
ban, hogy a felmeriilt nehézségek megsziintetése végett tanacskoz-
z¢ék. A kovetséget nem fogadtak, mire habora keletkezett s végtelen
vérontds €s nyomor volt a kovetkezménye, amit valdsziniileg el
lehetett volna keriilni. Azért emliti ezt, mert a jelen helyzet hasonlit
az akkorihoz s a miniszteri kdzleményt alaposan meg kell targyalni,
mert az Ausztria jovOjére dontd fontossagt. Birdlva a miniszteri
iratot, kijelenti, hogy ,,a magas haznak nincs jogaban olyan hata-
rozatok hozatala, melyek Magyarorszagot koteleznék.” ,,A magyar
igy — flzi tovabb — olyan természeti, hogy azt a magyar allam-
jog szerint csak a magyar képviseld testiiletek és a korona kozt
folytatott értekezlet utan lehet elintézni.“ Nem akar Magyarorszag
igyvédjeként 1épni fel, de kénytelen kijelenteni, hogy ,,a minisz-
tériumnak magyarorszagi politikdja helytelen és romldsba, vezet.“
Azért is felszolal, nehogy a minisztérium azt higyje, hogy nincs
ellenkez6 nézet. A miniszteri irat amaz allitasaval szemben, hogy
Magyarorszag visszanyerte alkotmanyat, jogait, szabadsagat, orszag-
gyulését és kozigazgatasat, meg kell allapitania, hogy ez nem all.

200y Magyarorszag, 1861. aug. 31., Wanderer vom 29. aug. 1861. Nr.
198. Smolka beszéde megjelent lengyel nyelven is ,,Mowa Franciszka Smolki
deputowanego na sejm wiedenski miana dnia 28. sierpnia 1861. roku.” cim-
mel Parisban. L. Martinet kdnyvnyomdajaban. A magyar és a lengyel szoveg
kozt némi kis eltérés van, amennyiben a magyar szovegben néhany kifejezés
vés mondat hianyzik.
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Hivatkozik a magyar torvényekre s tobbi kozt az 1827-ik évi IV-ik
torvénycikkre, mely kimondja, hogy az add és az Ujoncmegajanlasa
csak az orszaggytiilés hataskorébe tartozik. E torvényt az uralkodo
szentesitette s az 1848-as torvényekben is benn van. Ha lehetséges
ily kétségbevonhatatlan toérvényt elvitatni, akkor johet oly minisz-
térium, mely mindezen szabadelvli intézményeket sokkal konnyeb-
ben elvitathatja és akkor még konnyebben, ha a magyarok elvett
jogaikat illetéleg elnézéssel volnanak. Ugy kellett volna az 10j tor-
vényeket alakitani, hogy Magyarorszag joggal fennallo alaptorvé-
nyeivel ne ellenkezzenek. A minisztérium azt mondja, hogy Magyar-
orszagnak el kellett veszitenie alkotmanyat, mert a forradalom azt
jogilag megsemmisitette. Altalanosan ismeretes, hogy Magyarorszag
viszonya Ausztridhoz szerz6désviszony s hogy Magyarorszag sem
kovetelt egyebet, mint azt, hogy azt megtartsak.

Maga a minisztérium, s6t egy csaszari rendelet is azt mondja,
hogy a debreceni hatarozatokat csak egy kis ,toredék™ hozta s hogy
a nép nagy tomege loyalisan viselkedett. Ha igy van, jo, biintessék
meg azokat, kik a forradalmat csinaltdk — s ezt valoban alaposan
meg is tették —, de ha egy kis toredék fellazadt, azért mindazok-
nak, kik szenvedéleg viselték magukat, minden aggnak, asszonynak
és gyermeknek sa jové nemzedéknek kell biinhddnie? A miniszté-
rium kovetkeztetései helyteleneck s ép az ellenkezdjét bizonyitjak.
Ha elismerik a magyarok jogait, akkor bizonyara Ok is engedtek
volna, hiszen nyiltan ki is mondtak felirataikban: ,,Mindarra tekin-
tettel akarunk lenni, mit a birodalom hatalmi allasa, az egység és
tekintet, amivel testvérnépeinknek tartozunk, téliink kdovetelni fog.
Kiralyi el6terjesztéseket kellett volna tenni, mik e valtozasokat
inditvanyozzak s akkor Magyarorszag bizonyosan Ugy egyezkedett
volna kiralyaval, mint a politikai sziikségesség kivanja. Ismeretes,
hogy mily befolydsok érvényesiiltek, hogy a magyar allamjogot
letorik. ,,Nem a 48-iki torvények — mondja — okai e kiilon magyar
mozgalomnak, sem a horvatok, romanok vagy szerbek, sem a ma-
gyarok, hanem a rendszer az oka, mely Magyarorszagbol mindig
osztrak tartomanyt akart csinalni.*

Nem helyes a minisztérium amaz allitdsa, hogy a magyarok
a nemzetiségekkel ki nem békiiltek volna. ,Népek — igy folytatja
— hamar egyesiilnék és tartésan, hacsak ama befolyasok megsziin-
nek, melyek nem szivesen latjak, hogy a népek egyesiilnek, hogy
egyszer egyiket a masik ellen, azutdin megint ezt amaz ellen centra-
lista vagyak eszkozéiil hasznalhassdk.” igy természetesen minden
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bizalom megsziinik. Azt hiszik-e, hogy a birodalom egyik felével
hosszabban el lehet nyomni a masikat s oly viszonyba kényszeriteni,
amelynek ez ellendll, amelynek ellenallania természete kényszeriti,
mert magaban hordja ezeréves szervezetét, a belsé életerdt, a belsd
képességet s ennélfogva természetszeriileg kell, hogy ellentalljon.
A .torténlem tanitja, hogy mily bajba jutott Magyarorszag, vala-
hanyszor a hagyomanyos politika osztrak tartomannya akarta ala-
kitani. Magyarorszdg mindig ellentallott s azt hiszem most sem
fogjak modjat lelni, hogyan kell Magyarorszagbol osztrak tarto-
manyt csinalni.*

A miniszteri kozlemény Magyarorszag részér6l vald halara
hivatkozik azon segitségért, mit a Habsburg haz és a német biro-
dalom a torok jarom alol vald felszabaditaskor nytjtott. A torté-
nelem tantsdga szerint azon Magyarorszag szazadokon keresztiil
védobastyaja volt Németorszdgnak ¢és osztrak Orokds tartomanyok-
nak a torok tamadasai ellen. Ha tehat Németorszag és az 0Orokos
tartomanyok e harcban résztvettek, azt sajat érdekilkben s nem
Magyarorszag irant vald szeretetbdl tették, mert tudtdk, hogy ha
legj*6zi Magyarorszagot a torok, akkor redjuk keriil a sor. Valoban
ugy is tortént s a torokok mar Bécs alatt allottak, melyet csak
Sobieski Janos segitségével mentettek meg. Mikép halaltdk meg
ezt a lengyel koztarsasagnak, tudja mindenki.

Azért jobb, ha a miniszteri kdzlemény nem emliti a haladatos-
sagot, kiilondsen pedig nem Magyarorszaggal szemben, mert a torté-
nelem bizonyitja, hogy a magyarok ritka aldozatkészséggel és oda-
adassal allottak kiralyuk mellé és segitették eld Ausztria megmen-
tését, mint azt a Moriamur jelenete igazolja. Ezért azonban soha
koszonetet nem nyerték, sot ellenkezdleg, az osztrak allamférfiak
mindig arra torekedtek, hogy Magyarorszagbol osztrak tartomanyt
csinaljanak s hogy ez nem sikeriilt, azt csak a magyarsag farad-
hatatlan kitartasanak, a jog ¢és torvényhez vald ragaszkodasanak
és hazaszeretetének koszonhetd. ,,Uraim — fiizi tovabb— én meg-
vallom, hogy a legmelegebb rokonszenvvel vagyok Magyarorszag
nemes népei irant. Hiszen a kodos multban, szazadokon at egy
missziot teljesitettiink az 4zsiai barbarok betdréseivel szemben s a
magyarok €s lengyelek kozt szdzadokon at baratsagos viszony allott
fenn s kozos kiralyuk is volt.“ Azonban ,,nem egyediil a rokonszenv
egy igaz jogért kiizdé nemzet irant szodlaltatott meg“, hanem a jol
felfogott érdek.

Beszédét azzal fejezi be, hogy meg van gy6z6dve rola, hogy
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meg fogjak szavazni a feliratot, de az iires padok kialtd bizalmat-
lansagi szavazatot jelentenek a minisztériummal szemben.

Smolkanak e férfias és talpraesett beszédét roppant lelkese-
déssel fogadtak Magyarorszagon s torvényhatésagok siettek Smolkat
idvoz6lni pompas beszédeért.

Legelsonek Pest varosa foglalkozott Smolka beszédével aug.
31-én tartott kozgyllésén s forrd koszonetet szavazott neki nagy-
szerl, beszédeért. Utdna még mintegy harminc torvényhatosag
idvozli Smolkat s mond kdszonetet neki azért, hogy Magyarorszag
alkotmanyat védelmébe vette.?') Ez id6ben alig volt népszeriibb
ember Magyarorszagon 6 nalanal.

A torvényhatosagok 1idvozlé iratait a kovetkezd lelkes és
emelkedett hangi (magyar és lengyel nyelven irt) levélben???) ko-
szonte meg Smolka: . M¢ly en tisztelt Kozgytilés! A bels6é érzelem
hozzam intézett nyilatkozatait Magyarorszag szent iligye védelmé-
ben mondott néhany szavamért kdszonettel fogadom el, hogy azokat
nemzetem kezeibe tegyem le.

Hazam — egész Lengyelorszag szeret Benneteket és a Ti
igyeteket és én csak hii, bar gyenge tolmacsa valék ama érzelmek-
nek, melyek mindenki szivében ¢€lnek hazank végtelen rénajan a
Wartha és Dnieper kozott.

A Ti tigyetek a miénk — a mi iigyiink a Tietek.

A mult idékben kozosen harcoltunk s bOven ontank vériinket
Eurdpa civilizacioja és szabadsaga védelmében.

Eurdépa azonban megfeledkezvén arrol, mivel tartozik nekiink,
ugy Titeket, mint minket martalékul dobott a végvonaglasban
szenvedd abszolutizmusnak, mely alatt mi keseriien bar, de biiszkén
sohajtozunk.

Legyen bar keziinkben kard, vagy kezeinken bilincs, minden-
kor a szabadsag zaszlaja lebeg mi el6ttiink, magasan lobogtatva.

201 Az egykori napilapok a kovetkezd torvényhatosagok idvozld  ira-
tait kozolték: Pest varosa. Saros, Gyor, Bacs-Bodrcg, Veszprém, Szatrnar,
Krasso, Esztergom, Ko6zép-Szolnok megye, Miskolcz varosa, Turécz, Nyitra-
m., Pozsony és Buda varosa, Bihar m., Jasz-Kun keriilet, Lipto és Ugocsam.

202y Politikai  Ujdonsagok 1861. 41. sz, Pesti Himok 1861. okt. 8.,
Magyarorszag 1861. okt. 9. lengyelill lasd Smolka beszédének parisi lengyel
kiadaséhoz csatolt fiiggelékében.
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Ezen zaszl6 alatt és csupan ez alatt fogunk mi legyézni min-
den akadalyt. Kozosen osztjuk a nemzeti szerencsétlenség sorsat,
de megjon a vigasztalds kora a mi szdmunkra is és Isten segitségével
Szt. Istvan koronaja régi fényében fog tiindokolni ismét a Jagellok
koronajaval egyiitt. A mesterségesen élesztett hazi viszalyok, me-
lyeket ellenséges kéz szit, sziikségkép el fognak enyészni, mert a
szabadsag egyesiti s nem valasztja el a népeket. A Ti és a mi mul-
tunk tiz szdzada legyen bizonysagunk, hogy mi szabadsagunkeért
kiizdvén, azt masokkal megosztani 'mindenkor készen vagyunk.

Oseitek nagy hagyomanyaihoz hiven Ti a mellettetek és Ve-
letek egy foldon lakd nemzetiségeket — ebben mi bizonyosak va-
gyunk:— meg fogjatok nyerni s ezek testvéri hajlandosagtokat,
valamint a végcélok kozosségét és .egységét kelldleg felismervén,
kozosen és egységesten fognak kiizdeni a mindkét részrél elismert
jogokért.

E jelszavakkal szol hozzatok rajtam keresztiil Lengyelorszag
s nyujt Nektek allandéan és orokkétartoan barati készsizoritast.*

De nemcsak a magyarok korében talaltak lelkes visszhangra
Smolka bator szavai, hanem mély benyomast tettek az osztrak s
elsdsorban a bécsi kordkben is. Bizonysdga ennek a bécsi negyedik
valasztokeriilet (Wieden) szabadelvii valasztdinak irata?’3) Smol-
kahoz, melyben melegen tdvozlik 6t, mint a haladas és szabadsag
rettenthetetlen bajnokat.

E beszéd hullamai messze eclhagytdk ia monarchia hatérait s
egész Eurdpaban tetszést és elismerést arattak.

Bar Smolka e beszédével nem érte el azt a céljat, hogy a
kormanyt Magyarorszaggal szemben gyakorolt politikajanak hely-
telenségérél meggybzze, mégis erbsen megingatta a minisztérium
politikajanak alapjait. A ,, Politikai Ujdonsdgok* c. lap megjegyzi,
hogy e beszéd ,megrenditteti a minisztérium Onbizalmat, mely ta-
lan a Schmerling Urét kivéve minden mas minisztériumot lemon-
dasra 6szténdzne. 2%4)

A lengyel nemzet e nemes gondolkodast, kristalytiszta jel-
lemi, idealis felfogas s az “igazsagért kiizdé harcosanak, a ma-
gyarsag lelkes baratjanak ez aldozatkész fellépését minden magyar
ember koteles halas emlékezetében tartani.

203) Pesti Hirnok 1861. szept. 10.
204y Politikai Ujdonsagok 1861. 36-ik szam.
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A magyarok és az 1863-iki lengyel forradalom.

A rabbilinicseit széttdrni akar6 elnyomott lengyel nemzet
1863. januar 22-ikén ismét egy kétségbeesett kisérletet tett sza-
badsaganak kivivasara. A szerencsétlen nemzetnek kiizdelme zsar-
noki elnyomojaval, — az orosz kolosszussal — szemben mélységes
rokonszenvet ébresztett, de az o©nalld politikai életet nélkiil6z6 ma-
gyarsagnak nem volt modja rea, hogy a lengyel nemzetnek segit-
séget nyujtson.

Szabadabb tere nyilt e tekintetben a magyar emigracionak s
Kossuth nem is késett felhasznalni az alkalmat, hogy Lengyelor-
szag felszabaditasanak {igyét Osszekapcsolja a magyar kérdéssel,
mert bar Onzetlenill és a legnagyobb lelkesedéssel karolta fel a len-
gyel szabadsdg eszméjét, azt hazank érdekében is gyiimolcsodztetni
akarta..

Kossuth mindent megmozgatott, hogy az eurdpai hatalmak
folkaroljak a vergddd lengyeleg ligyét s azt eurdpai kérdéssé tegyék
s elsésorban Olaszorszagot és III. Napoleont igyekezett megnyerni
az ligynek.

Roviddel a, felkelés kitorése utan (februdr 6-an) levélben for-
dult Veruzzi iibaldino olasz beliigyminiszterhez és figyelmeztette Ot,
hogy a lengyel felkelés nagy méreteket vehet f Gnalioiara is Kkiter-
jedhet, mely esetben az olaszok, egyesiilve a magyarokkal, kihasz-
nalhatjdk az alkalmat Ausztridaval szemben. Felhivja a minisztert,
hogy foglalkozzék a lengyel kérdéssel, nemcsak politikai, hanem
altalanos emberi szempontbol is. irja tovabba, hogy néhany len-
gyel emigrans volt ndla, kik anyagi tdmogatasat kérték, hogy haza
utazhassanak a harctérre, de 6 szegény, nem tamogathatja Oket,
azért kéri a minisztert, adjon az Oreg Idzikowski ezredesnek néhany
ezer frankot szétosztas céljabol, hogy a fiatal lengyelek hazajukba
utazhassanak.20%)

Kossuth a lengyel iigy irant valo lelkesedésbol lelkes és ma-
gasan szarnyald levelet irt ii lengyelekhez (febraar 28-ikdn) s azt
Kiss Miklos ezredesnek kiildte Parisba a lapokban vald kozlés cél-
jabodl. Kikototte azonban, hogy nem szabad , cikket megnyirbalni.
Jellemzd, hogy egyetlen egy parisi lap sem merté a cikket kozdlni
és csak az olasz és angol sajto utjan keriilt a nyilvanossag elé.

A ritka temperamentummal irt cikk igy kezddédik:

205) Kossuth L. Irataim az emigraciobol. Budapest, 1895. V. 392. 1.
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»Lengyelorszag amint Osszetori bilincseit, Lengyelorszag,
amint doronggal és kaszdval kezében a colosszusra rohan, mely el-
nyomja Ot, nemcsak rokonszenvet parancsol, hanem az emberiség
bamulatat is felidézi.

Allitsuk magunk elé a folytonos vértanisagot, melyet kilenc-
ven év Ota szenved ez az ,,él6 szobor”, mely most élet-halal harcra
hivja ki a minden oroszok kényurat, hogy ot felelésségre vonja sza-
zados szenvedéseiért és visszakiizdje eléviilhetetlen jogat arra, hogy
nemzet legyen ... ez fenséges, ezerszer oly fenséges, mint Dévid
a pasztor, midon parittyaval kezében Goliathot harcra hivja ki.
Izrael Istene megaldotta a pasztor Davidnak parittyajat! az igaz-
sadgnak és konydriiletességnek Istene meg fogja aldani annak a ma-
sodik Izraelnek vallalkozasat, melynek neve: Lengyelorszag. «2%°)

A cikk keményen ostorozza azutdn a felosztd hataknak elja-
rasat a lengyelekkel szieimben s lelkesen batoritja Oket a tovabbi
kiizdelemre.

Meleg szavakkal valaszolt e gyonyorti cikkre Mickiewicz
Laszl6, a nagy lengyel koltének Parisban ¢él6 fia. , K&szonet, —r
irja — azon nemes és rokonszenves szavakért, melyeket On az
imént honfitirsaimhoz intézett. Ujra kezdddnek a nagy napok és
pedig nemcsak a mi szdmunkra. El vagyunk hatdrozva végezni az
idegen uralommal. A baj elérte tetOpontjat: elég {ildozést, sanyar-
gatast és meggyalaztatast szenvedtiink. A lengyelek vagy szaba-
dok akarnak lenni, vagy meghalnak.*

A magyarok és lengyelek évszazadokon at fegyvertarsak vol-
tak, hogy a civilizaciot diadalra juttassdk: azok voltak 1849-ben ¢€s
azok lesznek mindig. Mert {igylink ugyanaz, ellenségeink ugyan-
azok és hasonlé megalaztatasokat kell megbdsziilniink.297)

De Kossuth nemcsak szoval, hanem tettel is akarta segiteni a
lengyel forradalmat.

Az 1859-iki olasz habori kezdetén III. Napoleon huszezer
puskat és hozzavald 16voszert szallittatott Moldvaba, egy esetleges
magyar folkelés szamara. A villafranoai béke azonban megakada-
lyozta, hogy a fegyvereket Ausztria ellen hasznaljak fel, de mivel
sem a csaszar, sem a turini kormany, mely az elszallitast kozveti-

206) Kossuth. Irataim, V. 398. 1.
207) Kossuth. V. 407. 1.
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tette, nem intézkedett ez iranyban, Kossuth e fegyvert a maga ren-
delkezésére allonak tekintette. Ezen a véleményen volt Couza feje-
delem is, ki a fegyver 6rzését magara vallalta.

Miivel Kossuth tudta, hogy a lengyelek egyik legnagyobb ne-
hézségét a fegyverhiany képezi, Klapka tabornokkal egyetértve
felkérte Lubomirski herceget, hogy e-z a parisi comité Utjan tudassa
a lengyel forradalmi kormannyal, hogy a Couza fejedelemnél levd
20 ezer fegyvert neki adomanyozza, csak eszkozolje ki hozza a csa-
szar beleegyezését.208)

Egyidejlileg a lengyel ideiglenes kormanyhoz jegyzéket inté-
zett, melyben buzditja a lengyeleket, hogy tartsanak ki a kiizde-
lemben, de egyuttal azt tandcsolja, hogy terjesszék ki a harcot
Galicia teriiletére is, mert ha a forradalom csak az orosz teriiletre
szoritkozik, akkor az eurdpai diplomdcia azt csak mint Oroszorszag
belso kérdését fogja tekinteni, melybe nem fog beavatkozni.

Kifejti tovabba, hogy ha a Nemzeti Kormany beleegyezik,
akkor ¢ mindent elkdvet, hogy néhany ezer magyar Lengyelor-
szagba menjen, hogy ott mint segité hadtest kiizdjenek magyar
zaszloval és parancsnokkal. E hadtest a lengyel forradalmi kor-
many parancsa alatt allana, mely belatdsa szerint alkalmazna azt.
Csak azt a jogot tartana fenn maganak, hogy ha az orszag érdekei
kovetelik, visszavonhassa azt Lengyelorszagbol,

»Ha Lengyelorszdg — irja — elfogadna ezt az ajanlatot,
nem lenne azon veszélynek kitéve, hogy Ausztria ellenségeskedését
idézné fel. Tekintve azon magatartast, melyre magat elhatarozta,
teljesen lehetetlen, hogy néhany ezer magyarnak onkéntes csatlako-
zasa oly mozgalom elémozditasa érdekében, melyet Ausztria maga
ryiltan kedvezésben részesit, neki Tlriigyet szolgaltathasson arra,
hogy Lengyelorszag ellen forduljon; nem is tehetné ezt anélkiil,
hogy °¢gy Galicidban, Magyarorszagon, Erdélyben és Horvatorszag-
ban kitorendé forradalom veszélyének ne tegye ki magat, mely for-
radalom bizonyéara a Mincio partjain habortt idézne fel.

Ha tehat Lengyelorszag elfogadna javaslatunkat, nem koc-
kaztatna semmit, s6t ellenkezdleg, véghetetleniil sokat nyerne.*

A magyar zaszld6 megjelenése nagy hatast gyakorolna a Ga-
liciaban allomasoz6 magyar ezredekre is, ami szintén eldnyds volna
a felkelésre nézve.

Magyar hadtest szervezése Lengyelorszagban alternativa elé

208) Kossuth, V. 412. 1.
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allitana Ausztriat vagy kénytelen volna Lengyelorszag visszaalli-
tasa mellett nyilatkozni és atengedni neki Galiciat, vagy szembe-
nézni a veszedelemmel.

Az elso esetben a lengyel forradalom kijutna egy kizarola-
gosan orosz kérdés sziik keretébdl, a masodik esetben ki lehetne ta-
gitani a forradalom politikai jellegét, kiterjesztvén azt Galiciara.

Kéri a lengyel ideiglenes kormanyt, ,hogy fogadja el ajan-
latat, mert ezzel vagy megkdtheti a diplomacia kezét, vagy ,,com-
bindlva Lengyelorszag torekvéseit Magyarorszagéival szolidari-
tasba hozza a lengyel iigyet a mienkkel és e szolidaritds altal bizto-
sitta e két igy allandd sikerét, melyek természetiiknél és a két
orszag foldrajzi helyzeténél fogva egymast kolcsondsen garanti-
rozzak.

Mi indittatva érezziik magunkat megtenni ezen ajanlatot elso-
sorban a két orszag érdekeinek kozosségénél fogva és masodsorban
a testvériségnek azon érzete folytan, mely benniinket Lengyelor-
szag irant mindig vezetett. Magyarorszag alulirt egykori kormany-
z0ja ezen ¢érzelmének fényes bizonyitékat adta 1848. és 1849-ben,
midén azon kockazat és veszély dacara, hogy az orosz interventiora
irligyet szolgaltait, egy percig sem habozott Magyarorszagban, szive-
sen fogadni a lengyeleket, azokat felfegyverezni, ruhazattal ellatni
és feljogositani Oket, hogy a lengyel lobogd alatt szervezkedjenek.
Nem tOliink fiiggott, hogy Lengyelorszag nem volt azon helyzet-
ben, hogy hasznot huzhatott volna ezen hatalmas szervezésbol. Bar-
mint legyen is kiilonben, a mi biiszke lengyel katondink hdsiesen
harcoltak érettiink s mi érezziik a kotelességet, hogy felajanljuk ne-
kik viszonzasul hasonlé szolgéalatunkat.*20%)

Eme, marcius 18-an kelt ajanlatot Klapka tabornok vitte Pa-
risba a Lubomirski herceg, Branicki grof és Kaminski ezredesbol
allo bizottsagnak.

Kossuthnak ez ajanlatara Bobrowski Istvan, az ideiglenes
kormény Dbiztosa valaszolt, megkoszonve nagylelkli ajanlatat, a
fegyverek adésat illetleg, de a légiora, vonatkozolag kitéré valaszt
adott, azt mondva, hogy ezidészerint nem ¢élhetnek nemes ajanlata-
val és azt a jovére tartjak fenn.?!0)

Ezenkiviil a lengyel nemzeti kormany is koszonetét fejezte ki

209) Kosstuh, V. 417. 1.
210y Kosstuh, V. 433. 1.
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Kossuthnak a fo6lajanlott fegyverekért s kérte 6t adna irasbeli meg-
hatalmazast, hogy azokat Couza fejedelemt6l atvehessék.?!!)

Nem tudom eldonteni, hogy e fegyvereket valoban atvették-e
a lengyelek, mert Kossuth sem ir roéla, sem masutt nem talaltam
erre vonatkozolag adatot.

Kossuth junius 12-én irt hossz elbterjesztéséhen részletesen
targyalja a magyar 1égi6 tgyét. ,En — irja — egy magyar 1égid
alakitasaval egy oly politikai 1épést hoztam javaslatba, amely
kényszeritené Ausztriat kilépni allitdlagos semlegességének kétértel-
miiségébdl, amely meghamisitja a lengyel forradalom céljat s ok-
vetleniil romlaséra vezet.*?12)

A lengyel iigyet eurdpai kérdéssé kell tenni, mert mig az
orosz keretekb6l ki nem 1ép, Lengyelorszag fliggetlensége szoba
sem johet. Ha a felkelést Galiciara is kiterjesztenék, akkor az ola-
szok és magyarok is tettleg beavatkozhatnanak a lengyel kérdésbe.

212) Kosstuh, V. 434. 1. A levél szovege a kovetkezd:

A lengyel nemze'ti korméany Kossuth Lajos urnak
Turinban.

A lengyel nemzeti kormany élénk koszonettel fogadta a segélyt, melyet
On iigyiinknek felajanlott és rogton foglalkozott azon nehézségek —elhdritasa-
val, melyek annak kivitelét meggatolhatnak.

Az On kivinsigdhoz képest az elsd adomanyozénal megtorténtek a 1é-
pések ¢és azon biztositast nyertik, hogy ha Couza. fejedelem 6 fensége ezen
iranyban kivanatot fejez ki, az teljesiilni fog azon célnak megfelelSleg, melyet
kolcsondsen kitliztiink.

Sziveskedjék tehdt Uram az On 1észér6l a levél ataddjanak irdsbeli
meghatalmazast adni, mely megengedi, hogy Couza fejedelemtél az Olahor-
szagban elhelyezett 20.000 fegyver kérhetd legyen.

Midén  kifejezziik koszonetinket On irant ily nemes aldozatért, mely
nemzetiink javara hozatott, kotelességiink Uram Ont biztositani, hogy a len-
gyelek azon fegyverekkel harcolva fliggetlenségiikért, melyek Magyarorszag
felszabaditasara voltak szanva, sohasem fogjdk elfeledni azon szent addssagot,
mellyel terhelve érzik magukat igy a magyar nemzet, mint On irant, Uram,
ki hazaja tigyének képviseldje.

Sziveskedjék Uram megbocsatani azon titokzatossagot, mellyel kény-
telenek vagyunk magunkat koriilvenni és higyje el, hogy aldirds helyett pe-
csétiinkkel élve, nem kevésbbé élénken érezziik azon magas tiszteletet éa élénk
rokonszenvet, mellyel at vagyunk ¢&s voltunk mindig hatva ugy On irant,
Uram, mint a magyar nemzet irant.

Varso, 1863. majus 17.
(P.H.)
213) Kossuth, V. 435. 1.
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A lengyel forradalmi kormdany politikdjanak alapeszméjéiil fogadta
el Ausztria kiméletét, amivel maga mondott le a lengyel nemzeti
1ét eszméjérol.

Javasolja egy magyar 1égi6 szervezését lengyel foldon ma-
gvar saszIlo alatt, mert ezzel kényszeritik Ausztriat, hogy kilépve
semlegességébdl, szint valljon Lengyelorszdg mellett vagy -elletne.
Ha mellette foglal allast, akkor le kellene mondania a lengyel fiig-
getlenség javara G-alicia birtokdrél. A lemondas az egykori Len-
gyelorszag helyreallitasat vonna maga utan, esetleg egy Habsburg
szekundogenitura uralma alatt. Ha azonban ellenséges allast fog-
lalna el, ugy a lengyel nemzeti kormany fel volna mentve a ki-
rn életesség kényszere aldl s szabadon kiterjeszthetné a felkelést G-a-
liciara, mialtal a lengyel kérdést a kelld magaslatra emelné. Ez biz-
tositana Olaszorszag kozremiikodését is.?!3)

A lengyel nemzeti kormanynak azonban aggodalmai voltak
e tekintetben és csak oly feltétel alatt volt hajlandé beleegyezni a
magyar légionak magyar zaszlo alatt valo részvételébe, hogy a harc
csak azon teriiletre szoritkozzék, melyeit Oroszorszag foglal el, de
remélik, hogy a koriilmények meg fogjak engedni majd harcteriik
kiterjesztését.?14)

Kossuthnak Kiss Miklos ezredeshez irt levelébdl tudjuk meg,
hogy a lengyel kérdésr6l targyalt Minghetti olasz miniszterelnokkel
is, aki kijelenté, hogy Viktor Emanuel is osztja e tekintetben Kos-
suth nézetét. Levelében elkeseredetten panaszkodik Napoleon csa-
szarra, amiért ez annyira kiméli most Ausztridt s nem akar a- len-
gyelek érdekében summit sem tenni, bar erre [géretet tett. Ertse,
aki birja ezt az észjarast —-irja levelében — én nem birom érteni.
April. 10-kei jegyzékében allaspontjanak vallotta azt, hogy a len-
gyel folkelés azon szazados eurdpai betegség symptomaja, melyet
az 1815-ben s azoéta megkisérlett gyodgyszerekkel lehetetlen meg-
gyogyitani s ugyanazon jegyzékben a lengyeleket az orosz car
nagylelkliségére ¢s szabadelviiségére, tehat az orosz uralomba bele-
nyugvasra utalja, ami ellen fegyvert fogtanak s vérék javanak fel-
aldozasaval kiizdenek.“?!5)

Nagyon panaszkodik a francia sajtora és tarsadalomra is,
mely nem tudja megérteni a lengyel kérdést.

213) Kossuth, 435—448. 1.

214) A lengyel nemzeti kormany levele Kossuthhoz 1863. julius 14-ikérdl.
Kossuth, V. 440 1.

215) Kossuth, V. 453. 1.
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Kossuth részletesen targyalt, mint emlitettik, Minghetti
olasz miniszterelndkkel is a lengyel kérdés felett s igyekezett eldtte
kifejteni, hogy Olaszorszagra nézve is elonnyel jarna, ha felkarolna
a lengyelek tligyét.

Olaszorszag ugyan nem avatkozott be a lengyelek harcaba, de
annyi eredménye mégis volt Kossuth faradozasanak, hogy egy kis
olasz Onkéntescsapat Nullo ezredessel az élén a lengyel harctérre
ment, hol ez utdbbi el is esett.2!6)

Koviddel azutan lelkes kiadltvanyt intézett Kossuth a Gali-
cidban alloméasoz6 magyar katonasiaghoz, felhiva azokat, hogy ne
akadalyozzak a lengyel felkeloket, sét ellenkezdleg, ahol lehet, le-
gyenek segitségiikre.

A szokatlan lendiilettel irt kidltvany igy kezdddik:

,, Vitézek!

A hés lengyelek nemzeti létiikért kiizdve szivemeld példa
gyanant allanak az elnyomott népek eldtt.

Szenvedéseik részvétre gyulasztanak minden érzé keblet: On-
felaldozo honszeretetiik tiszteletet parancsol, hdsiességiilk amulatra
ragad.

A vildg legtavolabb vidékein is buzgd imadsag szall fel na-
ponta Istenhez a népek millidinak ajkairdl, hogy aldja meg gydze-
lemmel a lengyelek igazsagos fegyvereit s adja vissza helyiiket a
szabad ¢és fliggetlen nemzetek soraiban, melyt6l Oket a bitor hata-
lom gonosz erdszakkal megfoszta.

Ha tavol népek ily részvéttel kisérik a lengyel szabadsaghar-
cot, hogyan maradhatnatok Ti, bajnok magyarok! hideg-részvétle-
nek szemben a szenvedéssel, Onfeldldozassal és vitézséggel, mely-
nek kozvetlen tanui vagytok!

Hiszen Ti magyarok vagytok >s a magyar gyll6li az elnyoma-
tast, a magyar kebelbdl kiolthatlan a szabadsag szent szeretete.

Hiszen Ti bajnokok vagytok s a vitéz ember becsiili a vité-
zeket.

Es a magyar bajnok kobeihez a lengyel iigy még mas hatal-
mas indokokkal is sz6l a multbol, jelenbdl és jovendébol.

Emlékezteti Oket azutdn a magyar szabadsigharcra, mely-
ben lengyelvér is folyt hazankért s hogy a magyar honvédek ham-
vaival egyiitt lengyel h6sok hamvai is pihennek.

216) Kossuth, V. 489. 1.
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A hala érzetén kivill azonban nemcsak a testvéries részvét
erkolesi kotelessége, hanem a nemzeti kozérdek kapcsa is csatolja a
magyarokat a lengyelekhez.

,,Ok nekiink — irja — nemcsak szomszédaink, hanem bara-
taink, testvéreink is, kiknek sorsaval érdekeink s jovendénk szoros
viszonyban 4allanak. Ha 0k szabadokka lesznek, szabadsdguk ta-
maszpontul szolgaland a mi szabadsagunknak.*

Felhivja végiil a magyar katondkat, hogy a lehetdség szerint
legyenek segitségére a lengyeleknek. , Tartsatok szemetek eldtt, —
ezek szavai — hogy Ok nekiink érdektestvéreink. Yezérelje maga-
tokviseletét iranyukban a testvériesség érzete. Ne adjatok nekik
okot panaszolhatni, hogy baratok helyett még ti bennetek is ellen-
ségre talaltak. Ovakodjatok akadilyaikat novelni, nehézségeiket
szaporitani, s6t konnyitsetek rajtuk, ahol s amiben lehet.?!7)

A Galicidban fekvé magyar katonasdg csakugyan nagyon
kedvezett a lengyel felkel6knek s ahol csak Iehetett segitségiikre
volt. Kiilonosen kitiintek e tekintetben az orosz hatarhoz kozel fekvd
Sokaiban allomasoz6é magyar huszarok, kik a felkelok iigyét tdlik
telhetdleg tamogattdk, amennyiben eldsegitették azok érintkezését,
szOokését stb.

Bar a Kossuth altal tervezett magyar 1égi6 a lengyel nem-
zeti kormany vonakodasa folytin nem létesiilt, mégis tobb szdz ma-
gyar harcolt a lengyelek oldaldn, tobbi kozt Hermann Otto6, Csdki/
Kalman, ki igen sok fegyvert vitt at a lengyel felkeldknek, tovabba
Péchy Gyula 48-as Ornagy, Bornemissza Zoéard, Egressy, Valisz
baro, Nydry, Tiirr tbornok és még sokan masok.

A népfolkelés leverése utdn a szamizott lengyelekkel egyiitt
szamos magyar csorgette rabbilincseit Szibéria végtelen hémezdin
s a felsdmagyarorszagi nemesi udvarhdzaknak — ugy, mint 1831.
utan — ismét meg volt a maguk bujdosd lengyelé.

A békokba veirt szerencsétlen lengyel nemzet irant sehol sem
nyilvanult oly dszinte, igaz erészvét, mint a magyarsag korében.

Kossuthon kivill a magyar emigrdci6 masik nagy vezetdje,.
Klapka Gyorgy tabornok is részt vett a lengyeleknek nyutjtando
olasz-magyar segitség tervezésében.

Mindjart a lengyel forradalom kitdrése utan két olasz sza-
badsagharcos, Mordini és Cairoli targyalast kezdett Garibaldi nevé-
ben Klapkaval egy kozos akcio iigyében. E targyalasokon résztvett

217) Kossuth, V. 489—493..1. A kialtvany 1863. julius 20-ikan kelt.
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Mickiewicz Laszlo és Armand Léwy is. E tervek szerint a lengyel
folkelést a magyar kovette volna s ezt az olasz szabadsdg kiviva,-
saval kapcsoltdk volna ossze.?'®)

A legfobb kérdéseket Torindban beszélték meg Cairoli haza-
ban, hol Mordini, Klapka és Armand Léwy vettek részt.

A parisi lengyel bizottsag 0Osszekottetésbe 1épstt volna Genf-
ben Klapkaval és Garibaldi e két képviselgjével. A megbeszélések
szerint a felkelésnek ily sorrendben kellett volna torténnddk. Gali-
cia, Magyarorszag s a délszlav tartomanyok.?!'?)

Armand Léwy és Klapka elutazdsa utain Mordini targyalasba
bocsatkozott Mickiewicz-csel egy olasz bizottsagnak szervezése tar-
gyaban, melynek feladata lett volna a lengyel kérdéssel foglal-
kozni. Lengyelek és magyarok is csatlakoztak volna hozza, hogy
kifejezzék a harom nép kozos tevékenységét a szabadsag és fligget-
lenség érdekében.?20)

E tervek megfeleltek volna Kossuth szandékainak is, de ki-
viteliikre mar nem keriilt a sor.

A Kkiegyezést koveto idok. Andrassy Gyula gréf lengyel
politikaja.

Az 1867.-ik évi kiegyezés ¢és Ausztrianak atalakulasa alkot-
manyos allammé 1j korszakot teremtett a lengyel-magyar kapcso-
latokban. Az osztrak abszolutisztikus szellem bukésaval megsziint
— legalabb részben — a magyar-lengyel érdekkdzosségnek egyik
kapcsa. Megkezd6dik az alkotmanyos élet és hazank belsé kiépi-
tése ¢és megerOsitése. A galiciai lengyelek viszont nyelvi és kultu-

M) Garibaldi ezt irja 1863. marcius 2-ikAin Mordininak és Cairolinak:
»Cari amiéi. Bisogna veder Klapka e dirgli che susciti 1'Ungheria a favore-
della Polonia ed agire loro stessi, se necessario. Tuttdé ¢ preparato in Europa,
giacche i bravi Polacchi comminciarono, bisogna continuare il moto dovunque”
Un abracchio dal vostro G. Garibaldi. Michéle Rosi. II risorgimento italiano-
el'azione d'un patriota conspiratore e soldato. Eoma-Torino, 1906. 291. 1.

29 ... linsurrezione in massima sarebbe dovuta procedere  eosi:
Gallizia, Ungheria, Provincie slave meridionali. Rosi, 291. 1.

20 Partito Armand Léwy il 5 marzo per Parigi, e Klapka il' 10 per
Ginevra, Mordini trattd con L. Mickiewicz pieno di speranze e si odoperd-
per la formazione d'Comitato italiano per la Polonia con aggiungervi elementi
polacchi ed ungheresi a significare l'azione comune dei tre popoli per con-
seguire l'indipendenza e la liberta. Rosi, 291. 1.
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ralis engedmények kivivasaért harcolnak. Annal szorosabb lesz most
az érdekkdzosség az orosz ekszpamziv politika és a fenyegetd pan-
szlavizmus ellen valé kiizdelem terén. Az a koriilmény, hogy ugy
a magyarsag, mint a lengyelség veszélyeztetve ¢érzi nemzeti 1¢tét
a moszkovita politikatol, kozos munkdara készti Oket ebben az
iranyban.

Az a tény, hogy a lengyelség korében nem tudtak gyokeret
verni a panszlav eszmék s hogy a lengyelek elsdsorban lengyelek-
nek s csak masodsorban érezték magukat szlavoknak, sét egyesek
minden kozosséget megtagadtak a szlavokkal, rendkiviil becsessé €s
értékessé tette a lengyeleket a magyarsag szemében. Felismerte ezt
a legnagyobb allamférfiak egyike, Andrassy Gyula gréof s minden
erejével azon volt, hogy a kettds monarchidra oly becses elemet erd-
sitse, mert a véddgat szerepét szanta neki a muszka aradattal
6zemben.

Andrassy mar 1866. februar 20-ikdn a felirati vita alkalma-
bol tartott beszédében kiemelte a lengyel kérdés rendkiviili fontos-
sagat Ausztriara 6s Magyarorszagra nézve s hibaztatta Ausztria
politikajat a lengyel folkeléssel szemben. ,Legujabb idében —
monda — egye szomszéd nemzet, melyet a gondviselés latszott
Ausztria és Magyarorszag hatarai mellett mintegy elnytjtani, hogy
a szlav foglalasi eszméknek legalabb némi gatul szolgaljon, Ausz-
tria szeme el6tt és akarata ellen vérzett el. Az eurdpai kdzvélemény
altalanos indignatidjdval szemben, melyet majdnem minden hata-
lom nyilatkozata tdmogatott, habozott a muszka abszolutizmus is
és egy diplomatikus jegyzékben mar némileg beismerte, hogy az
1815-iki szerz6dések alairdinak joguk van az e szerzddésekben meg-
igért autonomia helyreallitasat kovetelni. Ekkor volt egy perc, mi-
dén Lengyelorszag autonom fennallasit — bizonyos hatarok kozott
legalabb — Ausztridnak hatarozott fellépése megmenthette volna.
Nem harc kellett ehhez, csak hatdrozott erkdlcsi follépés, mert az
egész civilizalt Europa Ausztria hata mogott allt. De az akkori
kormany massal volt elfoglalva ... A nyugati hatalmak nem ta-
mogattatvan azon tartomany altal, melynek feladata volt volna az
Osszes europai allamok altal kimondott veto moralis erejét érvényre
emelni, természetesen eclhagytdk azon tgyet, mely europai kérdés
is volt ugyan, de mindenek el6tt osztrak és magyar kérdés. Ha van,
mi vigasztalhat minket a f6l6tt, hogy annyi draga évet vesztet-
tink nemzetiink ¢életébdl, azaz, hogy mint nemzet nem vettiink részt



93

oly politikdban, mely erkdlcsi tekintetben biin, politikai tekintet-
ben pedig -hiba volt.*??!)

Midén az 1867-iki kiegyezéskor Andrassy magyar miniszter-
elndk lett, tobb alkalma nyalt a lengyel tigyekkel foglalkozni s tet-
tel is kimutatta, hogy érdekokben kész cselekedni.

Belcredi minisztersége idejében a lengyel tartomanygytilés ha-
tarozatot hozott a lengyel nyelvnek az iskolaba valé behozatalardl.
Azonkiviil néhany engedményt kértek Galicia részére, mint hivata-
los nyelviil a lengyelt a hivatalokban és a birésagoknal s legfobb
torvényszéket tartomanyi székhellyel. A targyalasok nehézségekbe
utkOztek, mert az allamtanacs ellenezte ezek szentesitését. Beust
eleinte tamogani latszott a lengyelek kérését, mert sziiksége volt
arra, hogy a véderd javaslatnal a lengyelek is redszavaznak. Mi-
dén ezt megszavaztak, a kormany a galiciai tartomanygyilés ha-
azt mondta, hogy a hatirozatot a parlament elé nem terjeszti, mert
arra nincs kotelezve s Galicia levélhordojava nem akar lenni. Ber-
ger miniszter azonban az el6terjesztés mellett volt.

Ez mar 1869-ben volt s kozeledett az orszaggytlési iddszak
bezarasanak ideje, a rezolucidés bizottsdg tandcskozasai pedig na-
gyon lassan haladtak Ggy, hogy tartami lehetett tle, hogy elkésnek
vele. Azért Ziemialhowski, a késObbi miniszter, — kinek nagy sze-
repe volt e kérdésben azt akarta, hogy legalabb valami ered-
ményt mutathassanak fel a tartomany elott, azért arra kérte
Beustot, hogy legalabb ama kivansagokat teljesitsék melyeket koz-
igazgatasi uton lehet keresztiilvinni.

Tudva azt, hogy Andrassynak mily nagy befolyasa van az
uralkodéra s mily elézékeny a lengyelekkel szemben, -elhatarozta
Ziemalkowski, hogy megkéri tamogatdsat ez iigyben. Csakugyan
elutazott Pestre s felkeresve Andrassyt, elmondta neki, hogy mit
kérnek a lengyelek, tobbi kozt foként a lengyel nyelvet a birdsa-
goknal és a hivatalokban. Andrassy megigérte neki, hogy a leg-
elsé alkalommal beszélni fog az uralkodéval, aki akkor éppen Pes-
ten tartozkodott. RoOvid id6 mulva Ziemalkowski levelet kapott
CzartorysM Vladiszlav hercegt6l, melyben ez tudatja vele, hogy
Andrassy beszélt az ligyben az uralkodoval, aki megigérte, hogy
mindja»rt Bécsbe vald érkezése utan foglalkozni fog a dologgal.???)

221y Léderer Béla. Andrassy Gyula beszédei. I. 169. 1.

22 ) Pamietniki Floryana Ziemilkowskiego Krakow, 1904. 38—39. 1.

Andrassy bizalmas uton is figyelmeztette az osztrdk minisztereket, hogy te-
gyenek engedményeket a lengyeleknek s békiiljenek ki veliik.
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S valéban 0Osszehiva a minisztertanacsot, meghagyta, hogy
foglalkozzanak a lengyel nyelvnek a birdsdgoknal és a hivatalok-
ban vald alkalmazasaval. A minisztertanacson, melyen az uralkodo
elnokolt, elfogadtdk a javaslatot, dacara Gishra, Herbst és Hasner
miniszterek ellenkezésének és Possinger helytarto lebeszélésének.

gy jott létre az 1869-ik évi junius 4-iki legfelsdbb elhata-
rozas a lengyel nyelvnek a birésagoknal és hivatalokban vald alkal-
mazasarol.

Ennek keresztiilvitelében nagy része volt tehat Andrassy
Gyula grofnak, kit az a meggy6zddés vezetett, hogy ha a lengye-
lek nyelvi kedvezményeket kapnak, ragaszkodni fognak a kettds
mon archidhoz és sancot fognak alkotni az orosz panszlavizmus el-
len. Andrassy nagyon joi latta, hogy a lengyelek kdrében nincs ta-
laja a panszlavizmusnak, mert a lengyelek els§ sorban lengyeleknek
tartjak magukat.??)

Nagy megelégedésiil és elégtételil szolgalt Andrassynak e
tekintetben az a beszéd, melyet Czartoryski Vladiszlav herceg a
a parisi lengyel torténet-irodalmi tarsasdg (Towarzystwo Histo-
ryczno-Literackie Polski¢) 1870. majus 3-iki iinnepélyén mondott,
hol elvetette a szlav politikat. ,Nem fogadhatjuk el — monda —
a nekiink felajanlott szlav politikdt. A szlavok daruldinak kidltanak
ki benniinket, mert 6vjuk a sziavokat Oroszorszag haldjatol, mert
tamogatjuk Ausztriat, mert a magyarok baratai vagyunk és nem
akarjuk, hogy a car Konstantinapolyt elragadja.“ ,Ha valaszta-
nunk kellene, hogy feldldozzuk a németeket a célbol, hogy Ausz-
tridban szlav uralom létesiiljon, nem haboznank — dacara annyi Uj
és régi sérelemnek — kezet adni a németeknek, mert a németek
reank nézve Eurdpat és a nyugati miveltséget képviselik, mig a
szlav politika németellenes iranyaval azsiainak és barbarnak tlinik
fel.“ ,Sarktételink Szent Istvan kiralysaganak egysége ¢és teljes-
sége. Ez reank nézve befejezett és kétségbevonhatatlan tény és min-
den vitan felil all.“ LA jové épiiletének alapjat Ausztridnak Ma-
gyarorszaggal valo kiegyezése vetette meg. A magyarok reank

223) Igen jellemz§ erre nézve Ziemalkowskinak levele Szujskihoz, & hi-
res lengyel torténetirbhoz: ,Mi lengyelek vagyunk; a szlavsdgnak bucsat
mondtunk, midta abbol kiléptink. A lengyel nép nem ismeri a szlav nevet.
Ugy a torténelem, mint a kortarsak csak mint lengyeleket ismernek benntinr
ket .. .“ F. Zweybriick. osterreichische Essays, Berlin, 1916. 57. 1.
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nézve jovonk épiiletének alapkdve, tamaszpontunk, szovetségiink jo
és balsorsban egyarant. Lehetetlenség a csehekkel-tartanunk.*?34)

A szavak rendkiviill mély hatast gyakoroltak Magyarorsza-
gon; a sajtd és a koOzonség el volt ragadtatva s Andrassy Gyula
grof az ép akkor Pesten tartozkodé Kozmian lengyel politikus el6tt
a legnagyobb elismerés és dicséret hangjan nyilatkozott e beszédrol.

Andrassynak kiilligyminiszterré vald kinevezése még széle-
sebb . teret nyujtott neki lengyelbarat politikajanak folytatasara és
fejlesztéséire. Andrassy a Ballhauspilatzan is csak gy, mint Pes-
ten, hii maradt e politikajahoz, de természetes, hogy mint kiiliigy-
miniszternek sok mindenféle koriilményre kellett tekintettel lennie
és szamolnia a realis élettel, mely nem mindig engedd meg céljaink
elérését.

Andrassynak, mint kiiliigyminiszternek lengyel politikajara
két tényezé gyakorolt befolyast, a Bismarckhoz és Oroszorszaghoz
vald viszony, melyek némileg fékezé hatassal voltak lengyel ter-
veire. Ahol azonban a koriilmények megengedték nyiltan és batram
sikraszallt a lengyelek érdekében.

Mindjart miniszterelnoksége elején tortént, hogy Kellersberg
baro, ki egy alkotmanyos tobbség megteremtésével volt megbizva,
lengyelellenes politikat Gzott. Semmit sem akart tudni egy galiciai
miniszter kinevezésérél s hogy megtorje a galiciai lengyelek ellen-
allasat, szovetkezett a ruténekkel és segitétarsul hivta Zembrato-
tiics rutén piispokot. Ez nemcsak az uralkodé ellenkezésével talal-
kozott, hanem ¢éles ellentétben allott Andrassy szandékaival is, aki
nem akart beleegyezni abba, hogy a lengyelek rovasara adjanak a
ruténeknek kedvezményeket.??)

Andréassynak kiiliigyminiszterré valé kinevezése nagy izgal-
mat idézett el a Néva partjan, mert ismerve lengyel politikajat,
azzal vadoltak 6t, hogy haborut akar kezdeni Oroszorszaggal a régi
lengyel kiralysag helyreallitasa céljabol.

Bar Andrassy politikdja hatdrozottan oroszellenes volt, ke-
rilni akarta az Oroszorszaggal vald szakitast és — egyeldre leg-
alabb — jo viszonyban Ohajtott lenni a car birodalmaval, azért
megnyugtatta Bismarck utjan Gorcsakoivot, hogy nem akar Len-
gyelorszag tigyeivel torédni s nem fogja megengedni a Galiciabol
vald lengyel agitacidkat.?26)

24)  St. Kezmian. Podraze i polityka. Krakow, 1905. 74. 1.

225) Wertheimer, Id. m. IT. 13.1.
226) Wertheimer. TT. 41. 1.
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Pétervart azonban nagy érzékenyek voltak a lengyel kérdést
illetéleg, mely szemiikben ,,fekete pont™ volt.

A car udvaraban azt tartottak, hogy Ausztria nagyon enge-
dékeny Galiciaval szemben s ezzel ndveli a lengyelek filiggetlenségi
torekvéseit.

Nagyfoku idegesség vett er6t az orosz vezetd kordkon midén
a Galicianak adand6é engedményekrdl folytak a targyalasok. Lan-
genau bard, a kettés monarchia pétervari kovete, ki az Oroszorszag-
gal valo baratsag helyreallitasan akart dolgozni, aggddva figyel-
meztette Andrassyt, hogy mily rossz hatast tesz ott a lengyelek
irant valé engedékenység s ajanlja, hogy valami moédon nyugtassa
meg Gorcsakowot.??7)

A galiciai engedmények azonban nemcsak Szentpétervart, ha-
nem a Spree partjan is aggodalmakat keltettek. Bismarck is tartott
téle, hogy a galiciai engedmények megerdsitik a lengyel nemzeti
torekvéseket Posenben.

Andrassy erre indittatva ¢érezte magat, hogy Berlint meg-

nyugtassa s azért — bar mar Salzburgban is kifejtette a kancellar
elétt terveit — ujra tudatta nézeteit a bécsi német nagykdvet —
SchweiniL- — Utjan s biztositotta, hogy a Galicianak adand6 en-

gedmények nem fognak nyugtalansagot eldidézni a szomszéd alla-
mokban s hogy nem akarja a Németorszdggal valdé viszonyt elron-
tani, de azt senki sem kivanhatja téle, hogy az egyetlen nem pan-
szlav érzésti szlav népet elnyomja vagy egyenesen a csehek kar-
jaiba kergesse.??8)

Andrassy az orosz kormanyt is meg akarta nyugtatni, de
semmi szin alatt sem akart felvilagositast adni addig, mig a Gali-
ciaval valo targyalasok be nem fejezddtek, mert ez sértette volna a
kettés monarchia tekintélyét. Bar kivanta az Oroszorszaggal vald
békés viszonyt, mégis kész volt még a habori veszedelmének is ki-
tenni magat, mintsem eltlirje a bels6é iligyekbe vald orosz beavatko-
zast vagy annak arnyékat is. Csak a megegyezés befejeztével ismer-
teti eljarasat. ,, Amde magatol értetédik, — irja Langenaunak —
hogy ama I1épésnek, melyre Excellenciadat adott esetben felhatal-
maznam, a gyongeségnek még latszatdval sem volna szabad birnia
¢és keriilnie kellene mindent, amit egy idegen kormany késébb pél-
danak allithatna fel. hogy szamonkérje tOliink a kormanyzasnak

27)  Wertheimer, TT. 43. 1.
28)  Wertheimer,. TT. 45. 1.
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ama torvényhozd vagy belsd politikai rendelkezéseit, melyeknek ki-
bocsatasat sziikségesnek 1attuk.22?)

Bar Andrassy kiilsdleg igyekezett jo viszonyt tartani fenn
Oroszorszaggal, de mar ekkor gondolt egy esetleges orosz habortra,
melyben a lengyel kirdlysagot elszakitanak Oroszorszagtol. Vila-
gosan lathaté ez Andrassy ama nyilatkozatabol, melyet még 1870-
ben lelt Pesten Kozmian lengyel politikus eldtt, midén kifejezte
azt. hogy valoészinlileg bekovetkezik egy nagy héabort, mely min-
dent eldont s melyben a lengyelek sorsa is elddl, azért elsGsorban
nekik kell a sziikséges pénzt a hadicélokra megajanlaniuk.?3%)

Legpregnansabban fejezte ki ezt ,am'a pzavaival, «melyeket
(»orcsakovnak adott valaszul, mikor ez azt mondta, hogy az 1t
Konstnntinapolyba Bécsen visz keresztiill: ,, Az Ut Szentpétervarra
Varson visz keresztiil.“

Az orosz-torok haboru alkalmaval Andrassy azt ajanlotta az.
uralkodénak, hogy szallja meg Lengyelorszdgot ¢és foglalja el azt,
mert ez a legtermészetesebb gat lesz a muszka panszlavizmus ellen,
de ajanlatat nem fogadta el az uralkodd, mert Bosznia és Hercegovina
megszerzését Ohajtotta.

Andrassynak lengyel terveit nagyban akadalyozta Bismarck
oroszbarat politikaja, mert a gyanakvo Bismarckra vald tekintettel
kénytelen volt engedni erds len gyei barat politikajabol.

Az orosz-torok haborti és a némettel vald szovetség megko-
tése s Andrassynak visszalépése lezarja e korszakot a magyar-len-
gyel érintkezésekben.

A fejlemények Dbebizonyitottdk, hogy az Andrassy Gyula
grof altal inaugralt lengyelbarat politika helyes volt, mert az a
szelid banasmod, mely Ferenc Jozsef lengyel politikajat 1867 oOta
jellemzi — s mely Andrassy Gyula befolyasdnak koszonheté —
meghozta a maga gyiimolcsét. Ez id6t6l fogva a lengyelség tul-
nyomé része a kettds monarchiaval rokonszenvezett s annak poli-
tikajat tamogatta.

A kovetkezd évtizedekben bizonyos lanyhulds tapasztalhato
e téren. Ennek oka egyrészt, hogy a lengyel kérdés mint nemzet-
kozi kérdés veszitett jelentdségébdl s masrészt, hogy a német sz6-
vetséges érzékenységére valo tekintettel nem akartdk magukat a
magyarok a lengyelek érdekében expondlni, nehogy zavarjdk a ha-
talmas szovetségessel valo viszonyt.

229) Wertheimer, IT. 46. 1.
230) Kozmian, 102. 1.



93

A galiciai lengyelekkel valo kapcsolatok is meglazulnak, mert
azok széleskorli engedményeket kapva, nem érzik sziikségét a ma-
gyarok tdmogatdsanak.

A kiralysagi lengyelekkel valo érintkezés az orosz abszolutiz-
mus és renddruralom kovetkeztében teljesen ki volt zarva.

Magyar részrél tovabbra is megmaradt a (lengyelek irant
valé rokonérzés azon az alapon, bogy a lengyelek nem vonzodnak
a panszlavizmushoz és hogy kozos érdekiink az orosszal szemben
valo védekezés. Ezt a rokonérzést azonban nem apoltak, elhanya-
goltdk, ennek kovetkeztében kisebb-nagyobb surlodasok torténtek,
melyek zavardlag hatottak a magyar-lengyel jo viszonyra. Ugy az
egyik, mint a masik oldalon kovettek el tapintatlansagokat, melyeket
a koriilményeknek s az egymas viszonyainak nemismerése okozott.

A magyar tarsadalom elhanyagolta a lengyeleket, sem tudo-
manyos, sem politikai, sem tarsadalmi tekintetben nem igyekezett
a lengyelséggel foglalkozni, aminek az volt a kovetkezménye, hogy
cseh, tot, horvat s mas panszlav aknamunka nagyon kedvezétleniil
befolyéasolta a lengyelek egy részét irantunk s a magyarsdg nem
tett ez ellen semmit.

Kiilondsen tapasztalhatd volt e karos hatdas Krakoban és
Posenben, mig ellenben keleti Galicidban, foleg pedig Lwowban a
hagyoméanyos lengyel-magyar bardtsdg majdnem zavartalanul ma-
radt fenn. Ennek oka nagyrészt a lengyeleknek a kisoroszokkal vald
kultirharca, amennyiben segit6tarsat kerestek beniink, de nagy-
ban hozzédjarult az ottani lengyel-magyar klub elndkének a farad-
hatatlan Stamirowski Tadénak lelkes munkaja is e téren.

A krakoi kedvezétlen hangulatot a csehek és totok kozelsége
s az a koriilmény okozta, hogy itt a lengyelek kényelmesen, min-
den nemzetiségi harc nélkiil élnek.

A poseni lengyelek meg azért haragudtak rank, mert jo vi-
szonyt tartottunk a poroszokkal, az 6 haldlos ellenségeikkel.

Az utols6 évtizedben azonban igen jelentds javulas allott be
e téren mindkét oldalon, mert szinte elére érezte ugy a lengyelség,
mint a magyarsag, hogy kozeledik az orosszal valo leszamolas ideje
s akkor egyesiilt er6vel kell harcolni a kozos nagy ellenség ellen.

Kozvetlen a vilaghaboru kitorése el6tt mar igen szivélyes
volt ismét a viszony a magyarok és a lengyelek — foleg a gali-
ciaiak — kozott.

A két nemzet érintkezéseinek torténetébdl leszurt kovetkez-
tetések alapjan azt a tanulsdgot meritjiik, hogy nemcsak erds rokon-
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azenv flzte a két nemzetet egymdashoz, hanem az érdekk6zosség
szamos kapcsa is, mely megerGsitette azt a tudatot, hogy tamogat-
niuk kell egymast, mert a torténelmi fejlodés és a foldrajzi viszo-
nyok ugy hozzdk ezt magukkal. A legnagyobb magyar allamfér-
fiak, mint Deak, Kossuth és Andrassy is ezen az allasponton voltak.



FUGGELEK.



Lobkowitz levele Sedlnitzkihez az osztrak rendérség fonokéhez.
1830 december 17.

,lch hatte die Ehre E. E. anzuzeigen, dass das Vortragen
der Fahne mit dem Wappen der Konigreiche Galizien und Lodo-
merien bei den letzten Kronuiigsfeierlichkiten in  Prtssburg und
das Geriicht von der Vereinigung Galizieii'S mit Ungarn allgemeine
Sensation gemacht habe. Noch viel Iebhafter und tiefer ist der
Eindruck, welchen die in dem Oesterreichischen Beobachter Nr. 343
erschienene  Alierhdste Resolution, und eigentlich der also lau-
tende Absatz: ,.in Riicksicht der ersten sechs Punkte wegen der
Territorial-Integritit des Reiches sei durch das  Allerhdhste Re-
script (24. Septemb.) dem ersten und vieren Punkte, die Einver-
leibung Dalmatiens und Galiziens b;treffend. Genilige geleistet
worden', hervorgebracht hat. Wenngleich die dritte daselbst vor-
kommende Resolution zu entnehmen gibt, dass zur Erdrterung des
Gegenstandes der Frage erst eine Commission ernannt worden,
somit nichts tntschieden sei, so hélt doch der gréssere, minder auf-
merksame Theil des Publikums und Jene, welche durch miindliche
Uberlieferung Nachricht von den diesfilligen Verhandlungen erhal-
ten, dafiir, dass die Einverleibung Galiziens eine bereits beschlossene
Sache sei. Da Galizien und Lodowerien in seiner jetzigen Aus-
dehnung nie der Krone Ungarn angehort hat und selbst die kleinen
Fiirstentimer Halicz und Wlodzimiir einjst nur durch Hei rath
erworbene Allode des Konigs, aber nicht der Krone Ungarn waren,
so diirfte die Frage wegen Einverleibung Galiziens wohl nicht
anders, als verneinend entschieden werden. Gleichwohl besorgen
alle Theile, dass diese Vereinigung stattfinden werde, um den Ga-
lizianern die Hoffnung einer einstigen Vereinigung mit Polen zu
benehmen, und Ungarn fiir die Erhaltung der Provinz unter Oster-
reichischem Scepter zu interessieren. Kédme sie wirklich zu Stande,
so wiirde sie das ganze bann win er sich haben, weil der Galizier
seine Nationalitit aufzugeben nicht Willens ist. In dem jetzigen
Augenblicke, wo Polen sich erhoben hat und allenthalben an sich
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zu ziehen trachten wird, was polnischer Abkunft ist, erscheint die
durch jene Nachricht angeregte Stimmung keineswegs gleichgiltig,
da selbst Gutgesinnte sich bestimmt finden konnten, lieber dem
neuentestehenden Konigreiche Polen in die Arme zu eilen, als in
Abhingigkeit von Ungarn zu gerathen. Es wire daher sehr zu
wiinschen, dass wenigstens in halboffiziellem Wege eine Aufklirung
erlassen werden konnte, um die diesfillige Aufregung zu beschwich-
tigen. (Meinerseits gebe ich mir alle Miihe, die Sache so zu erkliren,
wie sie mir bekannt ist; indessen sind es nur wenige Personen, mit
denen ich mich personlich in Beriihrung finden kann.

Hiebei erlaube ich mir E. E. anzuzeigen, dass Uer. hierlindige
Gubernialrath von Eobowski von dem gewesenen Rittmeister von
Kriegshaber, gegenwértigen garizisehen Landstande, vor kurzer
Zeit aus Wien einen Brief erhalten habe, worin ihm Dieser mittheilt,
dass die Commission zur Priifung der Anspriiche Ungarns auf Ga-
lizien ithTe Wirksamkeit begonnen habe (oder umittelbar beginnen
werde) und es zu wiinschen wire, dass die galizischen Landstdnde
-aus den Archiven des Landes alle Urkunden aufzubringen im Stande
wéren, um jene Anspriichen zu unterstiitzen (eredetileg,,wieder legen®
volt) indem S. M. der Vereinigung sehr geneigt seien. Er Kriegs-
haber, ersuche daher den Gubernialrath Bobowski, hiewegen die
erforderlichen Schritte zu thun und ihn [von den Wiinschen und
Auslassungen der Stinde in Kenntnis,* zu setzen, weil er im Stande
und ganz bereit sei, fiir diese Sache in Wien zu wirken (eredetileg
ez allott: ,.die diesfilligen Papiere nach Wien zu {tbersenden, von
denen er gegeniiber der erwidhnten Kommission Gebrauch zu machen,
in die Liage kommen konnte®)]- Auf die Frage Bobowskis, ob und
wie er diesen Brief beantworten sollte, ertheilte ich ihm den Rath,
dem Rittmeister Kriegshaber zu schreiben, dass weder er noch
Kriegshaber sich in so einer Stellung befinden, um sich einen Ein-
fluss auf diese Angelegenheit anmaassen zu konnen, und das
Minner hoheren Ranges berufen sein werden, dariiber Verhandlun-
gen zu pflegen und das Resultat der Entscheidung S. M. zu unter-
ziehen. Vielleicht finden es E. E. nicht unangemessen, dem genann-
ten Rittmeister die Warnung erteilen zu lassen, dass- er sich nicht
in dhnliche Angelegenheiten mische.

Sz. Askenazy. Nowe wezasy. 1910. 457 —459. 1.
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Barsmegye felirata a lengyelek érdekében.
1831 majus 3.

Csaszari kiralyi Felség!

Mig ezen varatlan eseményekben dis korszak, szokatlan gyor-
sasaggal egy rovid év keretébe szoritja, mit hajdan szazadok alig
tartalmazanak; és mi a minden valoszinliség dacara csodasan ered-
ményezett siikért megindulva szemléljiikk, egy részrdl legbensobb
megnyugtatasunkra szolgal ugyan, a szeretett hazat a fenséges ural-
kodohaz szerencsés csillagzata alatt és a mi boldogsagunkat.j nem
kevésbé mint Felséged tronjat biztositd alkotmanyos fiiggetlensé-
giink paizsa alatt, mély békében latnunk; de lehetetlen mégis mas
részré6l a hazank hataraindl felriadt fegyverzajt s véres harcokat
észlelve, nem szanakoznunk egy nemzeten, mely a szomszédsag ko-
telékei, az altalunk téle vett s neki kolcsonosen adott kiralyok em-
Iéke s maga ligydk igazsaga 4ltal, melynek érzetét nem fojthatjuk
el sziveinkben, részvétiinket oly nagyon igénybe veszi; egy nem-
zeten,, mely hajdan diadalmas fegyvereit a halhatatlan Lotharingiai
Karoly herceg, Felséged &se. fegyvereivel egyesitve, a Felséged
remegl fOvarosara kevélyen lenézo félholdat szétzuzta s a kelet
zsarnokat megalazva a Habsburg-haz fejedelmeinek a tront, a nép-
nek a szabadsdgot, hazanknak egy békésebb, boldogabb jovendd re-
ményeit visszaadta.

Midén mi c¢ nagy jotéteményekrdl halasan emlékeziink s a
népek valtozd viszontagsagait, nem kiilonben mint az események
lancolatat szemeink elott lebegtetjiik: a dolgoknak azon csodalatos
valtozékonysaga tlinik fel el6ttiink, mely a népek. viszonyait idd
folytaval 4talakitva, helyzetiiket gyakran ellentétekre vezeti s majd
a kért segédeimt megadni, majd az ajanlottat elfogadni, most a
szomszédokat védelmezni, maskor a szomszédoktol védelmeztetni ta-
nacsolja; és ugy taldljuk, hogy a politika nehéz Osvényén a mult
idék torténelme, a legjobb tanitd, mely nemcsak a bar kiilonb6zo
név alatt, sziinetlen visszaforduldé eseményeket, hanem egyszersmind
az elddok balfogasait is élénkbe allitja. Es valoban, ha mi az oz-
man kapunak hajdani oly nagy erére novekedett hatalmat és a bi-
zanci csaszarsaggal folytatott harcait emlékezetiinkbe visszaidéz-
ziik, lehetetlen nem latnunk azon hibat, hogy e birodalom Onmagara
hagyatott; minek kovetkeztében a torok fegyvere altal megtoretve.
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a maga sorsat reank Orokitette. A hazanak szamtalan viszontagsagai
s az események hasonlatossaga intenek benniinket, hogy ama, nem
orokosodés, sem a népek szabad valasztdsa, hanem fegyverhata-
lom altal a végtelenig ndvekedd, hozzank oly kozel létezd északi
colossusnak valahara korlatokat vetni — s mig a mi fiiggetlensé-
giinkért s femmaaradasunkért egykor rettenthetetleniil harcolé Len-
gyelorszagnak halank koteles adojat lefizetjik, az 4altal egyszer-
smind magunkat is védeni igyekezziik; nehogy ha most még ugyan
le nem gy6zott, de a talnyomé ellenséges hatalom altal elboritott
lengyeleket magokra hagyjuk, unokaink egykor konnyen eléfordul-
hatdo hasonld veszélyben, ugyanazon ellenségeknek megfeleni kép-
telenek, keserien megsirassak, hogy nem Iétezik tobbé Szobieszky.
Mennél mélyebben 4t vagyunk hatva ezen érzelemtdl, annal
inkdbb kotelességilinknek tartok, megkérniink Felségedet, hogy te-
kintetbe vévén a Veszedelemét, mely a legmagasabb haza irant annyi
érdemet szerzett, nagylelki lengyel nemzetei, bar paratlan hdsiesség-
gel, de egyenlbtlen erdvel kiizd s csak vég erdkodéssel tartja még
fenn magat, a valtozékony hadi szerencse fordultaval kétségtelentiil
elérendi, tekintetbe véve az észak fel6l minden szomszéd népet fe-
nyegetd0 veszedelmet: az orszaggylilést azonnal kihirdetni s mig
ideje, a maga hii népével a lengyel nemzet sorsa felett tanacskozni
s addig is ama legljabban kibocsatott rendeleteket, melyek ama
csekély kozlekedést is végkép megszakasztottdk, melyet a vamrend-
szer még fenhagyott, kegyelmesen megvaltoztam méltoztassék.
Kelt Aranyos-Miardthon, Szent Benedek varaban 1831-iki majus-
3-ikan és kovetkezd napjaiban tartott kdzgytilésiinkbdl.

Horvath  Mihdly. Huszondt ¢év  Magyarorszag torténetébdl 1823-t61
1848-ig. Geszt. 1864. 254—256. 1.



A lengyel forradalmi kormany a magyar nemzethez.
Vars6 1831 julius 5.

Varsa viae die 5 Julii 1831.

Rei polonae summi moderator es gratum admodum et exopta-
tum acceperunt nuneium (sic) imara Ungarorum genteni primam
tota iacente Europa, pia et fraterna pro rebus nostras suscepisse vota,
rogatione ab amplissimis Ungarorum ordinibus ad solium augus-
tissimi Imperatoris Av.striae posita.

Nobilis profecta eit magnanima est gens, quae humanitati,
culturae et totius Europae utilitati prospiciens, insigne pietatis do-
cumentum dédit, juxta et paterna regna, ubi ordinibus pidm roga-
tionem ferre, praeteritoriim. meminiisse, presentia oernere, futura
praevidere licet. Sum mus hic Ungariae gentis pro re nostra consen-
sus, revocat in memoériam antignissima amicitiac foedera, jucundat
duorujn populorum recordatioiies vicinio et affinitate iunctomm.
Utrinque enim et inter populos et ipsos reges erant vincula.

Ungarorum nobiles libenter emigrabant et patrum nostrorum
memoria domicilia ponebant in ha,e ipsa regioné, quae olim liber-
tate florebant, libertate pro qua recuperanda eorum forsan posteri,
acerrimis in proeliis vitam nunc sanguinemque profundunt. Polo-
norum corpora, et Ungarorum ossa iisdem condita tumulis quieseunt
a Warnam, quum quatuor obhinc saecula communis duoruin popu-
loruni consensio, nobilia animorum cert am ina, in proelia eos contra
potent iam Europae. minitantem arma raperent. Dabamus vicissimque
dabatis reges et baud semel uterque populus in fide et potentate ejus-
d*m regis fuit.

Jucuhdissima sane hodie memoria fil iam regis polonam aeque
ac ungaricani. claram Hedwigini aretissimo vinculo copulasse Po-
loniam cum Litvania potenti ad Dvinam et Borysthenem p reten-
disse regni fines, quos hodie multo cum sudore et sanguine recupe-
rare summapere contendimus. Jucundissiroa sane recordatio, fortis-
simum istum Motschorum domitorem esse regem Stephanum, qui
victrieia sign«: Polona longe lateque ultra Dvinam prokilit cuiusque
ductu et auspioiis stremiae Ungarorum copiac imimortalem sibi lau-
dem gloriamque rompararunt. Recordationes istae praeteriti tern-
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poris, rogatio facta et vota ab Ungarorum gente suscepta, recreant
animos nostros simulque pro summa iustitia et magnanimitate Im-
peratori» et Regis Francisei spem certam afferunt Polonis et fidu-
ciam rebus nostris.

Interprétes sensorum uni versi populi moderatores regni con-
cives suos' praesenti instrumento munitos appelant ut ingressa viaui
summas a Polonis référant gratis Ungarorum genti. Dicite ergo
fives et fratres nostri, liaec esse sentus summi Regiminis, haec Se-
natus, baee Comitiorum. baec strenui exercitus, haec totius populi.
Refer! e qualemeunque rebus nostris eventum. I)eus Optimus-Maxi-
imis, concessit, paratam jam esse aurecam historid¢ paginam rebus
ncstris  recenter gestis, qua et humanitatis plenum facimus, frater-
num facimus, nobilium Ungarorum rogatis inscripta erit.

Praesid. Regt minis Princeps Adamus Czartoryski.
Secret. Gener. Regiminis Carolus Borodowski.
Rerum Extern. Minister Andreas Horodyski.

Rapperswili lengyel mazeum. T.. XCb. 227. jelzésii kézirat.

A parisi lengyel nemzeti bizottsag kiadltvinya a magyarokhoz,

1831 december 31.

A' Lengyelek A' Magyarokhoz.
Magyarok!

A' mi, nagy torténeteket bdven termesztd, idénknek f6 jele-
nése: ezen minden népeknek, a' kik felvilagosodassal és erkdltsi ér-
demmel nem éppen sziikolkddnek, tsudalatos megegyezése abban,
hogy a' szabadsag, jus el6tt vald egyenldség és igazsdg minden tar-
sasag' életjének alapjai 's annal fogva, legszentebb tulajdonsagai.
és minden hazai és személyi jonak kutfejei. Soha senkinek, ha rom-
lott észszel 's sziwel (igy) nem birt. kedvébe nem jott. hogy azon
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nemzeieket. mellyeket az Isten eredet, lakés, szokasok, nyelv és a’
szeretet“ vagy gyulolés' hatalmas indulatja &ltal egy mashoz kap-
tsolt vagy elvalasztott, vakmerGen, a' véteknek rohanvan, gonosz
csalfasaggal ellenkezben elrendelni iparkodjék, hamarabb késébb
is iszonyu felzavaritdsoknak inditojuk (igy), aldozatja és az emberi
nemnek ijeztéje leendd. Nem tsak' a' mi vén (biszonytalan allapot-
jara nézve, szintugy tsak tegnap lett) foldrésziinknek lenyomott
vagy megtsalt népei, de az uj vilagnak, mar legtobbnyire szabad
lakosai is, Or6lve 's teudalkozva halottak a' nagylelki Magyarnak,
azon a felébredd szabadsag' 0j, Asia eredetli, védelmezdjének erbsen
hangz6 szavat, mellyel a“ Lengyelnek, a' ki a' legszelidebb, indiai
doglést hozo levegdbe ruhdzott, atyjanak olelé karjaiba legkegyet-
Lnobbiil hanyattatott, iussait. minden nemzeteknek tulajdonat, am-
bar, hiaba, oltalomba vette. Xéked. ki a napnyugoti népeket a' Tata-
rok' és Torokok' dithosdodd tsoportjaiktul oltalmaztad, a' Lengyel-
hez bekeségi 's hadi foglalatossagokba hasonlitsa, koztinséges, adott
és kozlott kiralyok (mellyek kozott Xagy Lajos, szabad alkotasok-
nak az 6. harom tengert éré. orszagaba szerzdje; a' papa altal pa-
rantsolt eskiitorés utdnn. Varna alatt megolt Jagellofi lithua Laszld,
és a’ Moszkvaba okossaga és vitézsége altal félelmet okozd erdélyi
Bathory Istvan leghiresebbek) 4altal szintugy atyafisagba voltal, a'
ki régi baratsagral és kozsorsunkrdl el nem felejtkeztél, az illenddt
és erbdet érzed; Xéked, jobb allapotra és tisztabb gydzedelmekre,
mintsem a' szomorkodd vildg, mintsem szemérmetességed, életed
t gyligytisége és nemeslelkiiséged gyanakodni-is megengedi. Hunyady
és Zrinyi vitézségének orokose. Te nem kevesebbé, mint Washing-
ton. Bolivar és Bozzaris foldjei, meggy6zted arrdl az emberiségnek
baratjat,“hogy az emberi gondviselés az egész foldon nagy erkol-
1 sornek (elme' és sziv' tokéletesités altal kikelendd) magjait vetette;
Logy minden nemzetekbe sziilve vagyon a' jot és igazat érzé-erS5,
a' «zabaidsagmak szeretete és egymashoz vonszd ereje; hogy ezen
isteni ajandékok sem szdzadok elf olyasa; sem, a' biinnel és hamis
allitasokkal telyes, politikanak forgatasai; sem a! kevély fejedel-
mek' istentelen Oszveeskiivéseik; sem az, aranyra és szentségrontd
dits6ségre vagyo, ministerek’' vétkeik; sem. a' fegyver és gonoszsag
szovetsége> tsalardsagos gy6zedelmek; még maganak a' szent frigy-
nek szornyli kiabalasa és képe altal sem irthatathatnak ki. A' Tisza
és Tatrak' gyonyorii tajékaiba felserkond hajnal, a' tsaszari fedél
lyukain althatvan és a' nemzetek' szerentse' napjanak fel-jovetelét,
ha késébben is izenvén, a' Lengyel' homlokat, melly a' hazajanak,
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nem fegyverrel, de tulajdon ujainak gyilkos kezeivel tortént hala-
laén békomolyodott, felderitette és sebesitett szivébe elevenitd me-
leget Ontott. Mi lehet valoban a' torténet vizsgalonak fényesebb ked-
vesebb, a' hivatlan népek' vezérldinek félelmesebb, a' Lengyelnek
pedig a' ki legtsunydbban megszaggatatott, megpiszkolt ¢és sziget
moddra ellenségeinek tengerébe meriilt hazdjanak megszabaditasaért,
utolsé erejével, az ¢&jtszaki égostromld oOriassal kiizkodozik; a' sza-
badsag' sarlatanyaital hit reménységekkel ¢és tsalard konyekkel
tsabittatik és a' mivelt névvel ékesitett nemzetek' sohajtdsaikat se-
gitségiil kapja; — szentebb ezen tliznél, mellyel, Magyar, a' te szép
hazadnak kintseit 's vitéz véredet oltalmazasara szentelni kivantad.
A' hely, id6 ¢és élet' mivoltjat megfontolvan, egy nép sem
szOlt tisztabb szivvel, vilagosabban, méltobban 's batrabban mint
Te, mifélek legyenek: a' nemzeti baratsag' s' haladatossag koteles-
ségei, haborunk igazsaga 's szerentsétlen leendd vége; Onnoén ma-
gadnak és mas népeknek a' Moskwa bahanyaital (a' melly az er-
koltsi és nemzet' életbéli Eurdpanak rotthadasabul. éjszaki gomba
gyanant, rem vitézl6 er6. de tsalas altal nevekedett) fenyegetd ve-
szedelem; a' megvetett ¢és gyermekjaték helyett szolgald historiai
példak' haszna; a' politika, a nemzetek vérét mint egy denevér, szopd
épiiletnek szemtelensége; az FEurdpa' megmérgesitett sebeire valod
orvossag; igaz 's becsiiletes alapra épitendd békességre és a' kétsé-
ges dits6ség' megjobbitdsara vald alkalmatossadg; a testieket sokkal
felylilbalado lelki er6k' tehetsége és a kozvélekedés', megnyomas
altal szaporod6 mindenhatossaga. Minek eldtte még a' haza' 'meg-
szabaditasanak minden reménye el nem tint; az orszag' gyllése
0s foékormanya Varsoba, az egész szerentsétlen nemzetnek nevében,
Néked, semmi szd-ékességgel ki nem fejVzhetendé halakat adott.
Mivel pedig ezen nemzeti, innepes, késdbben a' vilaggal kozlendd
hatarozasok (igy) akadalyok miatt. Néked leg-nemesebb Magya-
rok' nemzete, alig érkezhettek, szemeid eh™) vegyed Lengyel orszag'
kevés fijaital. a' kik hazajok' hajotorésébiii életjelekkel kimeneked-
vén. Parisba Oszve gyliltek, minden szadmkivetettek' nevében, ezen
legnagyobb  betsiilésiink' ¢és haladatossagunk' tsekély tanusagat.
Akar hova minket, hazi Isteniinkkel a' sors elvezetni fog, hazank
szeretetének tiizével tarsasitani fogjuk, életiink' végéig, a' legtisz-
tabb erkoltsii nemzetnek emlékezetét, a' kinek kivanjuk, hogy
Eurdépa' szabadsagainak szerentsésebb védelmezdje legyen. A' mi
példankon tanulj Magyar, az udvaroknak b4ajosan tsabitd énckeit
elkeriilni; szabadsdgba, igazsidgba ¢és egyeseégbe az orszdgok alap-
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jait keresni,, és emlékezzél, hogy Lengyelorszag, Magyarra fordult

szemekkel haldoklott, és adja a' Mindenhaté! Magyar orszag altal

¢éledjen fel.

Parisba, 31-ik Déc, 1831.
A Komité elolilje:  Lelewel  Joakim.
Tagjai:  Zwierkowski  Valentin, = Chodzko
Léonard. Soltyk ~ Roman,  Krepowiecki
Thadé. Przeciszewski Antal, Kraitsir Ka-
roly, Hluszniewicz Antal. Gurowski Adam.
Titokirdja: Pietkiewicz Valérian.

Czaioroczue' trudy Konntet u  Narodowego Polskiego na dniu 8 grudnia
1831 r. we Francyi zawiazanego. Paryz 1831—38. 37—43. 1.

A parisi lengyel bizottsag kialtvinya a magyar orszaggyiiléshez.
1832 december 16.

Nemes Magyar nemzetnek Repraesentdnsai az orszag gyii-
[ésében.

A' Magyar nemzet meg nem szlint, meg sem fog szlinni ama
régi frigyekre emlékezni, mellyek o6tét a' Lengyellel sok szazadig
alland6 baratsdgos kozosiilésbe tartottdk. Kozos vagy pedig vér-
rokonsag', bardtsag', sors' kotelei altal szdvetségbe 1évd kiralyai a'
két nemzetnek; szintugy egyféle kezdete a' kirdlysagnak, iddre s'
modra nézve; az uralkodoktil szerzett szabadsagoknak és altalok
vetett jobb intézetek' magvainak, mint nem kiilomben a' szokésok-
nak és minden hazai:s hazi targyoknak nagy hasonlatossaga, sok-
féle 's gyakorlati familiai rokonsdgok ¢s mindennemii tarsalkoda-
sok; igen sokszor szerentsébe és szerencsétlenségbe vald részesiilés;
tobbnyire tsak nem azon belsd 's kiilsé ellenségek; k6zos hadi ditso-
ség ¢és Europanak védelmére le kotelezé sors, a' napkeleti népek'
diih6és bérohanasaik ellen; a' constitutionalis szabadsagnak egyenld
szeretése, — azon népek' ureszkdzének, melynek fenn-tartdsdban.
mai napig nallunk szerentsésebbek voltatok, minekutana érett
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t.-udalatosan sok joszagot és életet fel-aldozni, sok véres hartzba
ellenségeivel megvivni nem késtetek volna; — sok ideig tarté szent
békesség nemzetiinkkel, olly békesség a' mellyel alig egy fontos
veszekedés, sem a' szomszéd' meghodoltatasara ' lenyomasara, sem
szabadsaganak megrontasara vagyo lélek sértett meg; ime f6-okai
azon szent szovetségnek, mellynek léte nem a' diplomatika' tsalfa-
sagaital fiigg, de a' melly, ambar lathatatlanul, a' két nemzet' szi-
veibe mélyen bé-vagyon irva, Oket egy testvér familidba Oszve-kap-
csolvan. Tsaknem tiz szdzadok, mint annyi kétség kivil hiteles
tanGji a' Magyar' és Lengyel' jo 's rossz dolganak bizonysagot tesz-
nek, hogy egyiitt hatalommal birtak, egyiitt meg-buktak: a' mibiil
nyilvan ki-tett szik, hogy valamikor egyiitt feltimadnak. Felette
denkor ugyan azon hatar maradott meg kozottok, hogy a' Tatrak
gerintze minden iddbe, szintugy egy hazat ketté osztvan, mégis a'
kozlést fenntartotta,

A' ti jeles, és minden viszontagsiagot meg-gy6z0, joakaratotok
mi erantunk, 's egyszersmnind a' mi legigazsagosabb igyilinknek he-
lyes meg-¢itése ti altalok (igy) fényesen mutatta meg magat az
altal, hogy segitséget kivantatok szerezni, latvan, hogy tiizesen ha-
dakoztunk szabadsagunk viszszanyerése, a' maszka iga eltorése és
torvényeinknek helyre allitdsa véget. Lattatok, hogy a' hatartalan
uralkodd, természete szerént, onnkényére leg-iszszonyabban bant ha-
zankkal, minden igazsagot, illendéséget, nemzetiséget meg-vetvén,
o Ot azon rendelésekkebis semmit sem hajtvan, a' mellyeket Eurd-
panak hatalmassal, ambator a' nemzetnek leg-uagyobb karaval és
megalazasaval, tettek vala; lattatok, hogy kiralytok, nevének jegy-
zésével, a' Bétsi eongressus' hatarozasait megerdsitvén, a' Czarra
tett koteleztetéseket — is jova hagyta. Mennyi 's miféle tekinteti
hatalmok kotelezték 1égyen Miklost arra, hogy hatjanak os tulaj-
don Igéreteit, annyi elkiivések (igy) utdnn teljesitse bé, kozonsége-
sen Osmeretes a' vilag elétt, & mindent megszegett. A' midén nem-
zetiink soha és senimi kornyiilallas alatt elveszthetd jussait védel-
mezi és er6szakosan meg-sértett haza' hatarjait vissza nyerni fegy-
veresen tlisekedik (igy), segitségiil lenni akartatok. Varmegyeitek
tobb izben esedeztek a' kiralyi Felségnél, hogy az igazsagosan kiisz-
kodokik a segedelem, haza joknak meg-mentésére vezetd eszkozol:
nyujtatassanak. Allitottatok, hogy ez a' szabadsagnak héaborja a'
Czarok kegyetlensége ecllen, hogy féképen a' Magyarokra, a' kik
sokféle, torvényekre és szokasokra épiiltt (igy) szabadsagokkal bir-
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fiak és szabadoknak neveztettnek, hogy reajok tartozzon érezni azt,
hogy °gy nemzetnek, a' ki a' kozOnséges tarsasagbéli joszagokeért
vitézlik, hogy azon szomszéd leg-baratsdgosabb nemzetnek ezen
kintsektiill valé megfosztasa és megbukasa, masoknak is éppen
ollyan veszélyt fenyeget. Azért il nyilvan ki-jelentettétek, hogy ki-
ralytok engedelmével, fegyvertarsaink lennétek. A' Lengyel {igy-
nek fokormanyzoi az egész népnek érzéseit megmagyarazvan, leg-
haladatosabban emlittetek a' Magyarok' kéréseiket, 5-dik Juliusba,
1831. e. hozzajok adott levelekben. Ezen koszonetet vévén folyamo-
ridstokat megujittatok, meg lévén gy6zédve, hogy Lengyel orszag-
nak el-rontdja a' Magyarnak meghdditasarul-is gondolni fog.

A' thronus erant valé hajlandosaggal teljes és szabadsagtok
's jussaitok' fenntartasara intéz6 szorgalmatokbui sziiletett eeede-
zésteket Feleégtek fel-venni méltoztatta. Mélyen bé-iktatva maradni
fog a' Lengyelek' sziveikben a' legnagyobb haladatossagntak érzése
a' Magyarok erant, és meg-fogjak Ok, nemsokara a harc mezejére
fcihi va tatva, megmutatni baratsdgos szomszédsagokat. A' folyamodo
Magyar a' Lengyelt nem menthette-meg. Megestiink ellenségiink
ereje alatt, mivel kormanyzoéink kiilsd segitségre szamot tartottak
és Tlgyetleniil vitték a' dolgot, el-hagyatattvan az egész vilagiul.
Végtelen gytilolséget eskiidvén el-nyomoénknak, el-hagytuk szeren-
csétlen hazankat, inkabb akarvan tlrni a' ki-iizésnek minden nyo-
morusagait, mintsem ki-téve lenni a' .hatalmaskodé' zabolatlan on-
kényének, melly alatt otthon maradott testvéreink szdrnyen sanyar-
gatatnak.

Diihoskodik Miklés ayankfiaink ellen, tulajdon tetzésére.
Mindennap 06ldokli az aldozatokat. Ezeket bilintsekkel meg-terhelve
setét tomlotszokebe veti; amazokat kietlen Sibiridnak havaiba {izi;
annyok kebeleikbiil kirantvan és sziileiktiil elragadvan a' kisdede-
ket, leg-meszszebb tijékokba ki-viszi, hogy ha taldn minden bajok-
bui ki-vergbdnének, iddvel testérzOi, janitsarjai legyenek; a' meg-
lett ifjukat katona seregeibe nyomja, mellyekkel majd, vadasz ké-
pen, amépekre, a' szabadsagra rohanni, 's mindennemi iildezésekkel
fenyegetni fog; egész familiakat ezrenként kerget-ki. kemény télbe,
puszta, Kaukazi tartomanyaiba: ugyannyira, hogy Lengyel orsza-
got nem tsaik intézeteinek gylimoltseitiil, de lakosaitul is, szép mu-
veitlil, tudomanyaital, nemzeti lelketiil, hit', szokas', nyelv', min-
den k6z és . személyes javak' tulajdonsagai tal. szornyli erészakkal,
faradhatatlanul foszsza meg.

Ismét a' Viszlan alltotta fel seregeit, mint nem  régiben, a
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Dunan tette volt. A' szabadsagnak és a' jobb tarsasagi intézeteknek
eskiidt ellensége, kegyetlen hodolhaté alkotmanyanak hiiséges vég-
rehajtoja, veszedelemmel fenyegeti a' mas népeket, régolta el-nyo-
masokrul igaja ala gondolkozvan.

Beszéljetek kiraly tok elétt az igen kozel levd veszedelemriil.
Mar tartomanyai kozz¢é szamlalja Miklos termékeny onszagtokat és
sokakat a' Tietekblil Asiai guberniumainak foglyai kozz¢, hatal-
mas uralkodasat ki-terjeszteni torekedvén. Mondjatok kiralytoknak,
hogy Lengyelorszagnak meg-rontdsa nagyobbra emelte az ember-
telennek mindenre merész kedvét, hogy gyo6zedelmeskedvén és sen-
kitlii sem haborgatatvan, érzéketlen volt milliom szerentsétlenek'
atkaira, az Europai szabad népek' meg-vetésére, egy szoval az égés»
emberiségnek undorodasara magatol az egész foldet rettenti, sem*
mit som banvan hitével, mellyel a' kirdlyoknak, kiilondsen a' Tié-
teknek eskiidte volt, nevetségre kitévén mindent, a' mi emberséges,
igazsagos #s liszt ¢élend6 a nemzetekben. Vall jatok-ki, hogy Miklos,
viszsza ¢élvén azon kiralyoktol vett hatalommal Lengyelorszagra,
betstelennek véli eskiivését, — hogy mar egyebet nem-lehet isele-
kednetek és intenetek, mint azt. hogy a Lengyel nemzet régi, soha
és semmi modon cl-nem vesztheto jussaiba, minden ki-fogds nélkiil,
egészen viszszatételodjon, és a Czar igdjabul ki-szabaditasson.

Oszve-gyiiltelek tanatskozni leg-édesebb hazatok' javarul. Az
emberi tokél 1étesitésnek elémenetele, €s a' népeknél torténd dolgok-
nak mivolta &smeretes néktek. Ezen dolgoknak hasznos, vagy artal-
mas befolyasa lehet hazatok' allapotjara. Kétség kiviil gondolkozni
fogtok hazai intézeteiteknek javitasarul: ha talan az id6 folyta
erbtlenekké vagy alkalmatlanokka tette volna, majd az idd lelké-
vel, az igazsaggal meg-egyezzitek azokat. Ebben az igyekezetben
a Ti, vilagossaggal és igazsaggal teljes végzéseitek éppen nem fog-
nak hadra maradni a' tobbi nemzetek valldsa utann, nem fogjak"Q-
torleni ezen vélekedést, a' mellybe vannak a' nemzetek Feldletek, a'
Ti josagtokrai. elmebéli valddisagtokrul, mely erkoltsok nagy re-
ményt gerjesztenck, nagy dolgokat igérnek a' Ti részetekriil a»
emberi nemnek koz javara. Oly modon bizonyosokkd teszitek ma-
gatokat a' politika' haimissaganak térjei ellen, a' mellyeket férfia-
san, azaz magyarosan el-keriilitek, ha allhatatossaggal és magyar
nyiltszivli seggel ellen lesztek a' bitangolni vagyasnak, a‘ mérték-
letlen kivansadgoknak, ha talan ollyanoknak kitétetenditek.

Majd tanatskozasaitokba a' mi iigyiinket-is illendéen fonto-
lora veszitek, természetét minden tekintetbn is meg-vizsgalvan el sem
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mellézitek le-nyomoénknak kozel 1étét. Lankadt még 6 az utolsod
viadaloimtal, for (igy) még a' jarma ala vetett foldokon az artat-
lanul szenved6knek vére, ég még haragtul és bosszl-szomjtil a la-
kosnak szive: de nem sokara megint, Uj erdt vévén, veszedelmesebb,
hatalmasabb, rettent6bb 1észen.

Szam kivetésiinkbe meg nem szilinjik varni azon szempillan-
tatot, melly benniinket a' fegyverhez, ellenségiink ellen hini fog;
el nem faradunk tgyiinknek igazsagat, minden WUton, az egész vilag
elott hirdetni, és védni, a' természet és alkotott torvények szerén*
nékiink tartoz6 just fenn-tartani, és nyughatatlanul a' viadalt varai,
melly altal (szabadsdgunkat ¢és hazankat viszsza-nyerjik és ismét
Eurépa' szabadsaganak védgatja legylink. Folyamodtunk a' népek-,
hez, elejbe tettiik Nagy-Brittannia' és Hibernia' kozség-hazanak a*
parii amentumba, nem kiilomben a' Frantzia kiildottjei kamaraja-
nak:: hogy Eurdpdnak épsége, miveltsége, békessége sziikségesen ki-
vanja a Lengyel nemzetnél- jussaba egész helyre-allitasat. melly-
nek elérésére megkivantato eszkézoket nyujtanunk kellene. Minden-
innen kedvezd feleleliink lett mely tantorgd reménységiinket ele-
veniti és semmi roszsz altal meg-tdrhetendd allandosagunkat erdsiti.

Ti hozzatok is, a' kik a’ Magyar nemzet ligyét tanatstokkal
intézitek, ki-kergetésiink hely ebiil szélnunk kell. Magyarazzatok
Nemes nemzetetekbe épiilt reménységiinket, bizonyitsatok''néki test-
véri hajlandosagunkat hozzdja, egyszersraint tiszta ¢és forré ked-
viinket ¢és kivansagunkat, véle leg-szorosabb politikai szovetségbe
lépni; — 's annal fogva, mivel a' hatartalan Czar kozellenségiink,
mondjatok, hogy az els6 jelre Magyar baratainkkal fegyverhez fo-
gunk a szabadsagért. Nints ollyan s«eglete a' foldnek, nintsen aka-
daly a' melly minket viszszatarthatna a' kozds veszélyektiil és fa-
radsagaktal, a' 'mell y cket a' szabadsagnak meg-nyerése kivanja.
Leg-nagyobb orommel megfogjuk kinyujtott segité kezeteket, es
aztat Orokkétartd bardtsagra meg-nyomjuk. ezen szerentsés és bol-
dog szempillantatot magasztalvan, mellybe a' Ti és mi foldiinkon,
a' Tatra alatt. vigadozva kiallani fogunk (igy): Eljenek Magyar
testvéreink!

Rapperwili  lengyelmuzeum.  Akta komitetu Narodowego.  grudnia .
1832. cimii kézirat (XIA. koteg; do Wegroww 16 grudnia 1832.).
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Kolcsey Ferenc els6 beszéde a lengyelek iigyében.
1833 november 20.

Nemes Tekintetes Rendek! Bars megye altal a lengyel nép
irdnt tett inditvanyt partolni kotelességem, utasitdsomnal® fogva is,
de azért is, mert azon harminc s egynéhany megyék kozil, kik a
még akkor utolsé elszantsaggal kiizd0 nemzetért felirasaikkal folya-
modtak, egyik volt a megye, melynek képét a Tekintetes Rendek
soraiban viselni szerencsém vagyon.

A mit kiilon s oly hévvel kezdénk, illd6 most kdzdsen, meleg-
seggel folytatnunk. fme magunkra vonok Eurépa pillanatait; Ggy-
tiiniink fel, mint a veszélyben forgott orszag rokon részvevéi; s tet-
tik, a mit megyei helyzetiinkben s koriilményeinkhez képest ten-
niink lehetett. Hazank hatarain kiviil ugyan nem melleténk; nem
sietheténk, mint egy mas szerencsésb iigyben mas hazdk gyerme-
kei, kik fegyverben ménének el, a régi Hellas omladékai kozt, s
Missolungi séancai alatt idegen nép szabadsagaért meghalni. Ne-
kink nem wvala egyebiink pardnya adomanyoknal, miket készen
gytijténk egyiivé; s konyorgd szavainknal, mikkel kirdlyunk széké-
hez felsikoltottunk.

Hasztalan! a mi sikoltasunk siker nélkiil elhangzott; s hatal-
mas kezek verek le, s egész vilag lattara verék le a nemzetet, mely
velink egyiitt a kereszténység védfalamak szdzadokig méltan ne-
veztetek; mely nélkiil Beesnek tornyai most romban fekiidnének s
palotdit épen ugy hijaban keresné a vandor, mint Buda varjaban
Matyas termeit. Ez vala a nemzet, melynek széttagolasaval a mész-
szenéz0 Catharina Eurdpa szivébe dofé a- gyilkot és rajta sebet ejt
vala, mi ha nem orvosoltatik, egyetemi halalt okozand6 leszen. Ez
vala & nemzet, mely hosszi szenvedéseken keresztiil, még egyszer,
bar kis részben is szabad alkotmanyra jutvan, attdol (mivel; azt el-
nyomas ellen oltalmazni merészkedett) végkép megfosztatek s on-
magabol kivetkeztetek.

Es nem, volt-e igazunk felszolalni a lengyel iigyben, melyet
mas nagy befolyasti népektél oly megfoghatatlan hidegséggel el-
hagyatni szemléltiink? Ha messze vidékeken, a foldkerekség egé-
szeri mas részén lett volna oda valamely orszag ily koriilmények
kozt; még akkor is egész mértékben kivanna részvétiinket: most itt.
hatarainkon, s ily kozel hatalom altal kovettetek el az iszonyitd
tett, mely benniinket, mint embereket, mint nemzetet, mint alkot-
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manyi szabadsidg birokosait akaratunk ellen riadasba hoz. Ember
ember mellett és utan szokott meghalni, de a, nemzeteknek ezredekig
tartd életet Ohajtunk is remélliink is; s ez Ohajtas és remény sziviink
mélyében razatik fel, ha latjuk: miképen e szomszéd nemzetnek
lehetett, nem meghalni, de meggyilkoltatni, de vad erdszak altal
Oszvezuzatni.

Mik volnank mi Tek. Kendek, ha érzéketleniil néznbk éles-
toket azoknak, kik sirjok szélén remény, bizodalom tekintetével for-
dulnak felénk? Kik polgari életdket egy hozzank intézett kdszonet-
irassal végezték be; s kiknek idegen foldon bujdokldé maradvanyaik
még most is részvétink utan esdekelnek? Mik volnank, ha az el-
taposott szabadsag vég horgése fel nem rezzentene benniinket; s ez
oly kozeir6l, s oly sokképen érdekld iigyben férjfias szdzatot nein
melnénk.

Igen is Tek. Rendek, kérjiikk a fejedelmet, hogy a mit egyes
megyéknek megtagadott, azt a nemzet egyesiilt Ohajtasainak tegye
meg; s a lengyeleken tortént igazsagtalansdg helyrehozasara, utat
keressen. Szabad nép kirdlyanak illik és kell nemzeti szabadsagért
magat kozbevetni; szabad népnek illik és kell kiralyat nemzeti sza-
badsag védelmére felkérni; s midén ezt tessziik, isten és emberek
el6tt oly kotelességet teljesitiink, mit maga a természet metsze. keb-
leinkbe; s minek eleget tenni haszon és dicsdség.

Kolcsey Ferenc minden munkai, VI. k. 107—109. 1.
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Kolcsey Ferenc masodik beszéde a lengyelek iigyében.
1833 november 22.

Oly tiszteletremélté az iigy, mely irant a Bars megyei lelkes
kovet inditvanyt tén, s oly kevés amit érette tétetni kivan: hogy
meg nem foghatom, mikép lehessen annak partfogasaban egy pilla-
natig is késedelmezniink? Egyébirant is mar akkor, mikor a len-
gyel nép a maga elnyomoé ellenségével kétes harcot vivott, harmincz
s egynchany megye emelé szavat a kiralyi székhez; s voltak kik
nem csak szavat emeltek, de a szerencsétleneknek, amennyiben ha-
ta lmokban allott, segédet is nyujtanak. Amit egyenkint tettlink,
most egyesiilve azzal ellenkez6t nem kezdhetink a nélkiil, hogy
ama régi vadat ne igazoljuk, mely tetteinket pillanatnyi tlizelgés
kovetkezésének mondogatja, honnan langunk hirtelen lobban és ki-
alszik.

Il6 azért folytatni a palyat, mire mar egyszer felléptiink»
s kijelenteni a kiralyi felség el6tt ohajtasunkat, hogy a részvétiinket
oly mértékben bird lengyelekért magas tekintetét vesse kozbe. Tar-
tozunk ezzel a szerencsétlen nemzetnek, melynek tagjai, egyes
felirasainktol ¢és segedelemre kész voltunktdl figyelemre ¢és halara
ragadtatva, polgari elsiilyedésok ordjaban hozzank koszonet-irast
intéztek, s melynek szamiiz6tt maradvanyai idegen foldi tartozko-
dasokbol is bizodalommal s reménnyel toltve segédre hivtak fel
benniinket. Lehetséges-e. hogy ¢ bizodalmat, ¢ reményt, hideg vér-
rel semmivé tegyiik?

De azt kérdik: miért a kirdlyi felséget kérni, midon eldre tud-
juk, hogy kéréstink sikertelen leencl?

Tek. Rendek! a szanakozo kebel a maga jotéteményének sike-
rét mathematikai szorossaggal kiszamolni nem szokta; hanem ké-
szen cselekszi, a mire szive mozdulatai altal intetik. Vajjon oly em-
ber, kinek javait ellenség, tliz, vagy akarmi mas szerencsétlenség
elrablak vala. segédért hozzank fordulna, emberiség lenne-e néki
igy felelni: szerencsétlen! én keveset adhatnék neked: s e kevés
téged nem segitne fel; azért adomanyt télem nem veszesz? Nem
Tek. Rendek! az emberiség kivanata az: adjuk neki a mit adha-
tunk, mert ha sokan adnak keveset, utoljara elégségessé¢ gytl. Eu-
ropa hatalmasb népei hallgattak, szoljunk mi! Talan ha latni fog-
jak, mik épen egy erdtlen s nem legkedvezobb allasu nép tette azt,
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a mit nékiek illett volna., oly szikra pattan kebleikbe, niely joltevd
langra gerjed fel.

Ki nem tudja a célt, mire az orosz fejedelmek régota tore-
kednek? Tobb mint szdz év eldtt, midén 1714-ben a. svéd hajokon
gy6zelmet von T. Péter nyilvan kimondd.: A természet csak egy
Oroszorszagot teremte; s ez maga mellett vetélkedd tarsat nem szen-
vedhet!

E mondéas szellemében 16n, hogy II. Katharina Lengyelor-
szagban a visszavonas faklyajat meggyujta s folyton taplala; e
mondas szellemében nyitott utat maganak Eurdpa kebelébe, midda
a letiport nemzet foldét hadi zsakmannya levé; s szomszédait koz
osztalyra felszdl ita.

De ezen oldalrél hallgatni akarok; hiszen a miniszteriumoK
emberei mas logika szerint szoktak gondolkodni, s mas reguldk sze-
rint cselekedni, mint a. kozonséges emberkék. En ugyan az én
mindenapi értelmemmel nem tudom megegyeztetni azokat, amiik
Eurépaban szemeink el6tt torténnek. A bécsi congressus végzett
Lengyelorszagnak szabad alkotmanyt; s Belgiumnak Hollandidhoz;
kapcsoltatast. Amott fejedelmi Onkény tapodda meg a nép szabad-
sagat; itt maga a nép toré Oszve a kapcsold lancokat. Eurdpa ud-
varai meghagytdk torténni mind a kett6t; s most nem tudja az
ember, miit csodaljon inkabb? Azt-e, hogy a vilag azon részében,
hol a, fejedelmi Onkéj tekintetben all. mint Lengyelorszagban, a
belga nép szabad tette elnézeték? Vagy azt, hbgy ott, hol a nép-
szabadsag ugy tiszteltetik, mint Belgiumban, az orosz fejedelmi:
onkéj ellenz6t nem talalt?

Jol tudom azonban, Tek. Rendek, mi. a minisztériumokat meg-
téritni neim fogjuk. Nincs is nekiink most azokkal dolgunk; mi csak
nemzetiink atyai kirdlydhoz Ohajtanank fiui bizodalommal sz6l-
hatni.

Bizvan, hogy 1. Leopold maradéka s korondinak oOrokose a
tizenhetedik szazad torténeteire emlékezni fog, meleg részvéttel
fogja venni, ha az 6 kegyes uralkodasa alatt nyugvd magyar nép
a maga el zuzott szomszéda mellett konyordg, ki a maga szebb ko-
raban Bécset, s az ausztriai haz dics0ségét megoltalmaza.

S mind ellentétel Tek. Rendek! ime a nép, mely valaha sza-
baditd gyanant Iépett fel, most szabadsagatdol megfosztva tipratik:
s emberei széllyel szérva bolyonganak a foldon, haza és minden
nélkiil, a mi az életet kivanatossa teszi s a halal orajaban enyhi-
tést nyujt! Lattdk a tekintetes rendek, azoknak nagy részét orsza-
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gunkban is az utolsé sziikség képét viselni; de én lattam koziilik
azt is, ki futva bucsuzva el honatél, az elvalas pillanatdban még
egy maroknyi foldet kapott fel s kebelében horda, mig Europat
keresztiil-bolyongta utan, Oport6 alatt, Don Pedro soraiban barat-
janak karjain megliala. Baratja vévé a marok port s szemeit hin-
tette be vele; s 6 mar nyugszik a boldog! Mert hazai fold nyomja
szemeit, mert nem érez tobbé bajt; mig tarsai vagy Azsia vad pusz-
tain nyomorganak, vagy Eurdpaban ajtorol-ajtora zorgetnek; s a
szanakozonak alamizsndjat s az érzéktelennek kemény szavait
egyenlben vérzo szivvel fogadjak.

A Borsod megyei kovet emlékezteté a Tek. Rendeket a kap-
csolatokra, mik egykor orszagunkat a lengyelekkel 0szvekototték;
én bator vagyok emlékezetbe hozni az idoket, midén a mi Oseink
is, nem egyezer bujdosokka lettének. Fussdk végig a Tek. Rendek
a mult 6t szdzad torténeteit! Hanyszor nyitott a lengyel vendég-
szeretet a szamlizO6tt magyarnak hti kebelt és lakot! Hanyan vala-
ilak a régiek kozil, kik ott allandéul maradvan, az 1j hazanak
gyermeket nemzenek! S ime a magyar vérbol eredt lengyelek most.
a tobbiekkel egyiitt hurcoltattak az 4azsiai pusztdk vadsagaba, egyiitt
bujdokianak idegen orszdgokon, keresvén és nem taldlvan vigasz-
talast!

Ez emlékezetre Tek. Rendek! a kétségbeesésig kinzott embe-
riség, az lalkotvanyi meggyilkolt szabadsg, az emberi -eltaposott
jogok nevében szolitom fel a Tek. Rendeket: nyissak fel kebleiket
a szanakozasnak s a szerencsétlenekért e kicsiny, e faradsagtalan
1épést megtenni ne késsenek.

Kolcsey Ferenc minden munkai, VI. k. 109—113. 1.
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Deak Ferenc beszéde a lengyel iigyben.
1833. november 23.

Nemzetek vesznek, nemzetek lesznek, e szavakat monda Esz-
tergdm kovete; Ggy hiszem azonban, nem kiilonds ujsag gyanant
hozta fel e szavakat; mert a vilagtorténelmi évkonyvek bdven meg-
tanitottak benniinket, hogy mig egyik nemzet emelkedett, a masik
elenyészett. De a vilagtorténet nem tanit, hogy a végveszély oOrvé-
nyében elmeriiléssel kiizd6 nemzetet, néman ¢és hidegen nézve, lehe-
toségig ne segitsik. Mert hiszen egyes emberek is lesznek és vesz-
nek: kotelesség mégis veszélyben forgd, vagy inségre jutott ember-
tarsainkat tehetségiink szerint a veszélybol kimenteni. Nem fejte-
getem én Lengyelorszag mult szazadi torténeteit: sok szomor csa-
past kellene felhordanom, melyek e nemzetet érték. Nem feszege-
tem feldarabolasanak nyilvanos és titkos okait s nem szamlalgatom
az ebbdl eredheté kovetkezményeket: megtanitandja majd Europat
az id6, hasznos ¢és tanacsos volt-e annak megtorténnie. De fajdalom-
mal és aggddassal keserli érzet foghatja el kebliinket, midén lat-
juk, hogy a lengyel nemzet, mely a XVI-ik szdzadban észak legha-
talmasabb statusanak tartatott, erdszakkal végképen ki van mar
toriillve a nemzetek sordbdl. Iszonyu valosdg lett abbol, mit Kaz-
mér Janos kiralyuk 1616-iki jalius 6-ikdn!) tartott beszédében kony-
nyek kozt jovendolt; mert le van tiporva e nemzet egykori nagy-
sdga, Osszezizva hevernek a hajdani szabadsdg feldult emlékei, s a
Visztulanak lengyel vérrel aztatott partjain nem szabad lengyelek
tiizhelye fiistolog tobbé! S neveli fajdalmunkat annak érzése, hogy
szanakozasnal s kérelemnél nincs hatalmunkban egyéb, mit az el-
nyomottakért tehetnénk; mert szazadokig shjtott benniinket is a
kérlelhetetlen balsors vaskeze, ugy, hogy most mar nem tehetjiik
azt szerencsétlen szomszédainkért, mit 1278-ban a hatalmas Ottokar
ellen Habsburgi Rudolfért véghez vitt a magyar.

De hisz a szolgasagig elgazolt nyomorultnak édes enyhiilést
nyujt keserve 0Ozdnében az is, midén részvevd szanakozas forrd
konnyeit latja hullani; mid6én hallja érette kérd szavat annak, ki
tobbet ért« nem tehet; habar a kéré szo az elnyomasnak jégkeblérdl
sikeretleniil perdiilne is le. Nyujtsuk tehat nekik e csekély enyhii-
Iést is, ha mar tobb nem 4all hatalmunkban; de nyujtsuk azt tiis-

*) Hibas kelet; az emlitett beszédet 1668. szeptember 16-ikan tartotta.
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tént s halasztas nélkiil. Vagy talan részvétink konyosepek s a
kérelem elkészitésére sziikséges par oOrai munkdt sem kivannank
aldozni azokért, kiknek Osei vért s életet aldoztak érettiink? Mace-
donia hatalmas fejedelme, Nagy Sandor, Eurdpat és Azsiat meg-
razkodtata gydézelmeivel, betdltotte a félvilagot dicsdségével s magat
Jupiter Aramon fidnak nevezteté; de csak bamulast nyerhetett a
maradéktol, nem koztiszteletet, mert Gorogorszag szabadsagat, me-
lyet mar atyja megrongalt.* végkép meggyilkola. Octavian Roma-
nak szerencsés csaszarja, bolcsen korményozta a birodalmat, part-
fogdja volt a tudoméanynak, népe Augustusinak nevezé; de hadla-
adas nem kisérheté emlékezetét, mert 6 fojtotta el a romai szabad-
diadalai utan polgéari alkotmanyt adott a lengyeleknek; s ez neki
szebb dicsdsége, tobb forro koszonetet szerzett, mint véres gy.6zedel-
mei. Dicsé munkajat azonban 6nmaga kezdé rongdlni, s az annyi
jot igéré fényes adomany most mar végkép fedulatott. A szdvet-
séges fejedelmek midén Napoleon o6ridsi hatalmaval végsé diadalra
szallottak, azt nyilatkoztattak ki. hogy Ok Europa szabadsagaért
kiizdenek s midén az ellenség roppant ereje kedvezd szerencsével
meg volt térve, magukat Eurdpa szabaditdinak nevezték. Minden
ausztriai katona, ki a lipcsei véres iitkozetben jelen volt. mellén
viseli a szovetségesek dicsé igéretének hitlevelét, ama kis érc-ke-
resztet:, melynek felirasa: Europa lihertali asserta. Szép reményeket
szilt e harom sz6 a népek kebelében s e kis emlék jelek érebetiii
néman, de hathatéosan emlékeztettek a fejedelmi szd szentségére.
Midén tehat a néma jelek is ily nyilvan szolanak, nekiink, kik sza-
bad alkotmanyunk édes gylimdlcseit nyugodtan hasznaljuk, szabad
lesz talan a dics igéret valosulasat siirgetd kérésiink, hogy leti-
port szomszédunk elnyomott polgari szabadsaga visszaallittassék s
ezaltal 6 is boldog lehessen; mert szabadsdg nélkiil tiszta és allando
boldogsag nem létezhetik.

Horvath Mihaly. Huszondt év Magyarorszag torténetébol. I. 339—341. 1.
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