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A socialpolitika szerepe az allam életében.

frta : DR. Dvorzsék Dezsé.

«A tudomanynak gazdag agai
Egy Organismus sok kiilén vonasa
Egyiitt igéz6 csak.»
Madach: «Az ember tragédiaja.»

Az allam, mint a koziletek leghatalmasabbja, magaba foglalja az
Osszes kozileteket, mert ha kozelebbrdl vizsgaljuk Oket, azonnal észre-
vessziik, hogy mindegyik az emberi eszmének csak egy-egy oldalat
igyekszik megvalositani. Minden koziilet, amely az allamon belill létezik
bizonyos meghatarozott ezek szolgalatdban 4ll, kizdrdlag ennek az egyet-
len célnak el, illetve szenteli tevékenységét. Ezek utan felmeriilhet
az a kérdés, hogy az allam talan mindezeknek a czéloknak megvalosi-
toja, vagy ezeknek a  kozileteknek  Osszfoglalata?  Erre  hatarozott
nemmel kell felelniink, mert ha az 4allam, a nemzet csak ennyit tenne,
igaz, nagy hivatast teljesitene, azonban az alkotd erd mégis csak hia-
nyozna nala. Bar hasonlithatjuk a  koziletek kifejtette  egyes  tevé-
kenységeket a munkamegosztashoz s az 4allam, mint a legnagyobb koziilet,
ténykedését a munkaegyesitéshez, ez az allam feladatkorét még sem.
fogja teljesen fedni, mert az allam massal is jarul az emberi megvalo-
sitdsdhoz. Hem szabad szem el6l tévesztenliink, hogy a gazdasagi élet-
ben a munkamegosztds és egyesités a javak termelésénél j6 tekintetbe,
amelyek mint ilyenek, bar Iehetnek egyedileg a legértékesebbek, de
mégis csak élettelen dolgok. Itt minden a gazdasagi fOelv szerint igazodik.
A leheté legnagyobb elényt elemi a lehetd legkisebb 4aldozat &aran. Ezt
a czélt szolgalja a gazdasagi életben a munkamegosztas és a inunké-
egyesités, igy lehet olcson ¢és jol termelni. Ez all a maga teljes egészé-
ben a gazdasagi ¢életben, de nem az 4llam életében. Itt nem viszonylik
az egyén az allamhoz, mint a rész az egészhez, itt akaratok, czélok all-
nak  egymassal szemben, itt Ontudatos alanyok vivjak  kiizdelmeiket.
Ez mar tajékoztat benniinket arrdl, hogy Iényegében mégis csak masrol
van sz6. A koziletek kiilon czéljai nem pusztin alkotérészei az allami
czélnek, az 4allamczél pedig nem csupan ezek Osszessége. Az allami  czél
az egyéni és kozileti czélok ereddjének nem tekinthetd. Az allam az
egyetemes  emberi  megvalositasan  dolgozik,  ennek  keresztiilvitele a
czélja és mert ez a czél a legmagasabban all, azért az oOnczél s igv az
allam is az. Ezen egyetemes emberi tartalmat adja részben a wvallas,



a tarsadalom ¢és egyéb koziletek. Az egyetemes emberi utjat mutatja
a socialpolitika is.

Lassuk, mi is az a socialpolitika ? Egyik nagy socialpolitikai ir6
a kovetkezOket mondja : «Socialpolitik im allgemeinen Sinne des Wortes
ist die Gesamtheit der Massnahmen, welche die 1im Gesamtinteresse
erforderliche Einwirkung auf die socialen Verhéltnisse, d. h. auf die
Verhiltnisse der zum Gemeinwesen gehdrigen Gesellschaftsklassen,
bezwecken.»') Egy masik  socialpolitikus  szerint a  socialpolitika  azok-
nak a  szabalyoknak  Osszesége, amelyek az  osztalyellentétek  gyengi-
tését czélozzak.?) Tehat a socialpolitika az a tudomany, amely az osz-
talyokra tagosult tarsadalom ellentéteinek megoldasaval foglalkozik™
Ezen ellentétek kiilonosen shriin  fordulnak el6 a gazdasagi téren. Ezért-
a socialpolitika e téren fejti ki foként a tevékenységét. Mindebbdl ko-
vetkezik, hogy a tarsadalmi politika a meglévébol alakitja a jovot,
a jelen és jové viszonyat ok és okozatként értékeli s keriili a tdrsadalom-
nak  megrazkodtatassal — jar6  atalakitasat. = Vagyis  természeténél  fogva
reformaldé, megel6z6 ¢és nem forradalmi. Mihelyt a tarsadalmi osztalyok
Osszhangjdt  megzavar6  fejlédést  tapasztal, igyekszik ezt  eorrigalrii,
illetéleg megjeldlni azokat az wutakat, amelyeket az egésznek kdvetnie
kell, ha nem akar részeiben elsenyvedni. Itt utalok dr. Vass Jozsef
m. kir. népjoléti és munkaiigyi minister szavaira, amikor tobbek kozt.
a kovetkezOket mondja : «A tarsadalmi rend tokéletlenségébdl  eredd
bajokat . . . semmiesetre sem szabad kozOny6sen nézni és nem elég-
séges csak tiinetileg gyogyitani akarni» A socialpolitika féelve a meg-
elézés. E ponton ¢érintkezik 4llam, és socialpolitika. Az 4llam az egve-
temes emberi megvaldsitasara torekedvén a  tarsadalom érdekek  szerinti
tagozodasaba beleviszi a megértés szellemét, kozelebb hozza az embe-
reket egymashoz. Az ¢érdek elvalasztd, az egyetemes emberi pedig az
egyéneket Osszeforrasztd, egy magasabb kozileti Ilétre alkalmassa tevd
eszkéz. Az allam megelézi az egyetemes érvényre juttatdsaval a tarsa-
dalom  szétesését. Ennek  keresztiilvitelére ad  programmot a  social-
politika. A socialpolitika  vilagdnal  értékelhetjik  igazdn, hogy  mit
tett az allam a tarsadalmi  osztalyok egymaskozti  viszonyanak  con-
solidatioja terén. A  socialpolitika az allam lelkiismerete, O a sokratesi
«yvobl  ceaov-6vy. Az egyének czélja a felfelé torekvés. Ezt honorélja
végeredményben a  socialpolitika az alsébb  tarsadalmi  osztalyok eme-
1ésével.?)

A fentieckben megismertik a socialpolitika szerepét az allam életé-
ben. Most pedig vizsgaljuk kozelebbrél a socialpolitika ¢és a kozegészség-
ligy kapcsolatait. A kozegészségiigynek a  socialpolitikdhoz valdo  viszonyat
megallapitandd, utalok a kozegészségnek Concha altal adott s altalunk
is elfogadott meghatarozasara, mely szerint : «A kozegészség (kozhygienia)

vagy az emberek egészségi allapotanak szoros Osszefiiggését, vagy az

" Dr. E. Van der Borght : «Grundziige der Sozialpolitik» Leipzig.  1904-
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2y  Dr. Emst Nolbing :  «Grundlegung und  Geschichte der  Sozialpolitik»

Berlin, Carl Heymanns Verlag 1927 3. oldal.
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Tarsulat, X VIII. oldal.



egyesek  erejét meghaladé  4llapotoktdl  valo  feltételezettséget  jelenti.n®)
Az erre vonatkozd szabalyok Osszesége a kozegészségiigy. Mint a meg-
hatdrozas is mutatja, a koOzegészségiigy szabalyozasa korébe csak oly
kérdéseket fog vonni, csak olyan feladatok megoldasat tekinti koteles-
ségének, amelyek az emberek nagyobb csoportjat érintik, esetleg az
egész  tarsadalmat érdeklik. Tovabba a  kozegészségiigy az  egészséget
fenyegetd  artalmak elharitasara, vagyis a bajok megeldzésére torekszik
els6ésorban’) és csak masodlagos czél a gydgyitas. Itt is inkdbb a gyogyitas
feltételeineck a megteremtése a czEél és nem az egyes gyogyitdsa. A meg-
el6zés  jelentdségének  bizonyitasa, gondolom, felesleges, mert hisz a
tudomany fejlettségét, a cultura szinvonalat, nem a mar bekdvetkezett
bajok megsziintethetésének képességébol kell megitélniink, hanem
inkabb abbol, hogy valamely fenyegetd baj, veszély elmaradasa mennyi-
ben koszonhet6 a tudomanynak. A  tudomany, tehat a  kozegészség-
igy is — ok és okozati kapcsolatok eldrelatasa, felismerése. A tudomany
probakdéve a  véletlen. Ahol ezzel az ismeretlennel szamolnunk kell,
ott a tudomany mar nem tokéletes, vagyis koznapi nyelven szélva,
nem megbizhatd. A véletlen adja a wvaldszinlit, hidnya a bizonyossagot,
az ismeretet. Tehat a  véletlenség a  tokéletlenségnek  koszoni  1étét.
A tokéletlenség a véletlen sziiléje. A kozt érdekld, megelézd természeth
kérdések  megoldasa tartozik tehdt a  kozegészségiigy korébe. E = két
ponton  rokontermészetli a  socialpolitka és a  koOzegészségiigy. Ezért
része is a koOzegészségligy a socialpolitikanak.

A kozegészségiigy foezélja tehat az egészség megdvasa (megeldzd
ténykedés) s csak alarendelt szerepe van a gyogyitasnal. Itt meriil
fel a sokat wvitatott kérdés, vajjon jogasz vagy orvos alljon-e a koz-
egészségligyl igazgatds ¢lén. Gondolom ez a vita teljesen meddd ¢és
felesleges, mert ha azt vitatjdk, hogy a kozegészségiigyi kérdések meg-
oldas« inkabb orvosi, mint jogaszi képzettséget igényel, erre csak azt
valaszolhatjuk, hogy  mihelyt a  kérdés kozegészségiligyi, akkor  koz-
igazgatasi. Ez pedig jogi tudast igényel. Mindenesetre az egyediil
helyes megoldas az volna, hogy a kozegészségiigyi tisztviseld (e hatdsag
fonoke értendd alatta), ugy az orvosi, mint a jogi diplomaval rendel-
kezzék, mert csak igy varhatd a kozegészségiigyi feladatok helyes, czél-
szeri ¢és minden tekintetben kifogastalan megvalositasa. Ha az  nem
lehetséges, akkor a jogdsz ismerje a hygiene szabalyait, az orvos pedig
sajatitsa el a kozigazgatds alapelemeit, mert igy orvos ¢€s jogasz egy-
massal szemben megértdbbek lesznek, egymas tudomanyszakjainak
vivmanyait elfogjak ismerni és ez a masik véleményének honoralasaban
fog megnyilvanulni. Mert ugyan ki vonna kétségbe, hogy a logika
alsobbrendli, mert alapjaul szolgdl a jogtudomdnynak, vagy az orvos-
tudomanynak A  tudomanyok czéljat kell tekinteniink, ez pedig nem
lehet az, hogy az orvostudomany a  jogtudomanyt  alsobbrendiinek
tekintse és  megforditva, esetleg a jogtudomany az  orvostudomanyt
tekintse kisebb értéktinek Itt alljon a fOszabdly : «Salus rei publicae
supreme lex esto.» Megemlitem e helyiitt dr. Fenyvessy Béla vélemé-
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nyét, amely szerint . . . nehézsége a kozegészségtan eredményes tani-
tasanak az, hogy az egész orvosi oktatdsunk a gyogyitdé mikodés iranya-
ban van  beallitva. A  pracventid gondolata az  orvostanhalgatoknak
idegen ¢és fontossagat nehezen ismeri fel, koztudomasu 1évén, hogy az
tisztan  hygienikus  természeti = miikddés  jelen  viszonyaink  kozott a
megélhetésre anyagi bazist nem Dbiztosit.»®) Tény az, hogy sok f4jo kér-
dés van e téren, de annyi bizonyos, hogy az orszdg mai nehéz helyzete
mellett, tobb  joakaratot, megértést, tamogatast, mint amennyit akar
a népjoléti, akadr pedig a wvallas- és kozoktatasiigyi ministerium e tekin-
tetben tan(sit, kivanni nem lehet.

Ha ezeken a nehézségeken az orszag sivar jelene miatt segiteni
nem is lehet, elcsliggedniink a jovot illetdleg még sem kell s orvos és
jogasz  vallvetve arra torekedjenek, amit Gydry Tibor dr. oly szépen
fejez ki egyik nagy népbetegség lekiizdésénél, megjelolve az eszkozoket
és teendbket : «El6szor meg kell teremteniink a népnek kelld6 mentali-
tasat és a sziikséges alapvetd intézményeket, mert a torvény csak akkor
jo, ha kozohajt fejez ki és ha minden részletében tényleg végre is hajt-
hat6.»”) Ezeket szem el6tt tartva kell miikddnie jogdsznak ¢és orvosnak,
hogy e sivar jelen biztatd jovore valtozzék.

) «Kozegészségligyi feladataink») czimii, fentebb idézett munka 33. odala.
7y U. o. 248. oldal.



