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ELOSZO.

A Pesti  Magyar  Kereskedelmi  Bank  igazgatosiga  azzal a  megtiszteld
kéréssel  fordult  hozzam, hogy a  bank  fenndllasanak  szazadik  évforduldjara
adjak osszefoglalo képet hazai kozgazdasagunk szdazéves fejlodésérdl,
irjam  meg az utolso  szdz év  gazdasagtorténetét. A feladat  elvallalasakor
tisztaban  voltam  annak nem  csekély  nehézségeivel és  jol  tudtam  azt,  hogy
a kutatas e téren még alig indult meg és részletmunkak, amelyek megkony-
nyithetmék  ily  dsszefoglalas — megirasat, csak  igen  kis  szamban  dllnak  rendel-
kezésre.  Megfelelé  éléomunkdk — hidnydban — eleve  le  kellett  mondanom  arrdl,
hogy  egyes  személyeknek a  gazdasagi  életben  kifejtett  irdnyito  miikodésérdl
szamot  adjak,  jollehet tudom azt, hogy miként a politikai, ugy a gazdasagi
életben is  emberek  csindljgk a  torténelmet.  Konyvemben  inkabb  statisztikai
anyagra, mint a  gazdasagi  élet  rugoit  megmutato — emberi  dokumentumokra
voltam  kénytelen  tamaszkodni. — Ezért a  kép, amelyet  rajzolok, sok  tekintet-
ben  hianyos,  inkabb  csak  vazlat,  keret,  amelynek  kitéltésére  még  szorgos
munkdra van sziikség!

Budapest, 1941 jilius havaban.

DR. ECKHART FERENC



I. GAZDASAGI VISZONYAINK 1848 ELOTT.

1. MEZOGAZDASAG. KERESKEDELEM. IPAR.

A torok hodoltsdg szazotven évének és a velejar6 hosszu had-
jaratoknak pusztitdsait a 19. szdzad derekdig sem tudta kiheverni
hazank kozgazdasagi élete. Egykoru, gazdasagi kérdésekkel alapo-
sabban foglalkoz6 szakemberek, akik a kiilfold viszonyait is ismerték
és igy volt mértékiik itélet alkotdsara, ijeszté képet tudnak festeni
gazdasagi viszonyainkrol.

A mezdgazdasag — kiilondsen az orszag szivében — messze
elmaradt a mivelt nemzeteké mogott. 1840 koriil ennek jellemzésére
felhozzak, hogy a kereken 13 millio lakost szamlalé magyar biroda-
lomban még igen sok mivelés ald nem vett fold van. A foldek
kiterjedéséhez és termékenységéhez viszonyitva kevés az orszag gabona-
termése, kivitelre ilyenforman alig maradt; a legjobb ¢és legtermé-
kenyebb esztendékben legfeljebb 2—3 milli6 mérd, ami elenyészo
csekélység Magyarorszag foldjéhez mérten. A gabona nem volt biztos
kereskedelmi cikk, csak b0 termés évében volt kivitel. Rossz években,
»ha a haza egy részébiil visziink is ki valamit, hihet6leg ¢éhségi halal
kocogat a masikban a szegény szantovet6 ajtajan 1)

A szarvasmarha-, 16- és juhtenyésztés aranylag csekély volt és a
faj javitasaval nagyon keveset torddtek. A foldmiivelés altalaban
kezdetleges, és a birtokok kihasznalasdnak modja teljesen kiilterjes. Az
egykorua mivelt gazda méltan sohajt fel, miutdn megismerte az orszag
nagyobb részében a mezOgazdasag allapotat: ,melly nagy kiilonbség
a nalunk divatoz6é heveré ugar és egyéb hasznalatlan puszta térek és
Lombardianak gyiimdlcsfakkal s kozte szolélugasokkal koriilprémezett,
kerti médra miivelt, tobbnyire aztatott term6foldjei kozott. ?)
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Az orszag szivében, Pest megye alsd részében, a Kunsagban,
Béacs, Csongrad, Békés, Arad ¢és Torontdl megyében, de kisebb
mértékben Moson, Fejér, Tolna és Somogy megyében is még
nagyteriileti néptelen pusztdk voltak, egy-két, sOt tobbszazezer hold
térségek, ,amelyeken mérfoldnyi tavolsdgban volt egy-egy marha-
allas, kunyho, ritkan hod4j“, a legjobb esetben tobb ¢épiiletbdl allo
urasdgi major. E pusztikat a birtokosok vagy ,majorsdgosan® miivel-
ték, vagy haszonbérbe adtdk. A ,majorsdgos“ mivelést a birtokos
vagy fogadott emberekkel ¢és sajat marhajaval, vagy a legkozelebb
fekvé jobbagykozségei urbéri munkajaval végeztette. A termelési
eredmény mindkét esetben kedvezétlen volt. A napszamot a néptelen
vidéken a birtokosok felverték. Ha pedig volt a kozelben a foldestirnak
munkara kotelezett urbéri helysége, ezek nagyok, és kiilsé hataruk
is igen kiterjedt szokott lenni. Az tUrbéres gazdak foldjeiken, tanyaikon
kinn a hatarban laktak marhaikkal és cselédjeikkel késé Oszig. Ha
a foldesur kedvez6 id6 esetében robotmunkat akart végeztetni, tobb
ordba telt a gazddk értesitése. Ha haza is tudott jonni a gazda
tanydjarol, csak egy nappal késébb jelenhetett meg munkara, mert
igds marhdjat a csordar6l haza kellett hajtani. Félnapba telt, mig a
kirendelt helyre érkezett, ahol akkor mar esetleg megvaltozott az id6-
jéras: a szantast esOzés, a szénagyiijtést zdpor tette lehetetlenné. A
foldesar kénytelen volt jobbagyait hazakiildeni, az 1d6t azonban a
robotba be kellett szamitania. Ilyenforman a birtokosnak a munkaerd
inkdbb csak papiron allott rendelkezésre. Mikor legjobban kellett
volna, akkor hidnyzott. Azért is jofoldli tiszantuli pusztdban egy hold
kaszalobol alig keriilt ki 8 mazsa széna s egy hold szantofold alig ter-
mett meg atlag 8 mér6 gabonat.?)

A robotmunkat egyébként is mar régen elitélték és a termelés
egyik legnagyobb kerékkotdjének tartottdk az orszag miiveltebb
mez6gazdai. ,,S ki nem tapasztalta“, — irja Széchenyi Hitelében,
— ,ki robotban s béresek altal, de kivalt contractus szerint dolgoz-
tatott, hogy azon munkat, melyet egy egész helyes jobbagy rossz
ekéjével, filigran szekerével, gyenge munkajaval 52 nap, vagy iigyet-
len cselédje ’s gyenge kori gyermekei altal 104 nap tud végezni,
maga béresivei, jo szerszammal s erbs marhaval, vagy contractus
szerint a mondott id6 egyharmad része alatt nem vihette volna végbe.*
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~Egy berek szaritasnal proba tétetvén, az vilagosodott ki, hogy azon
kiallitott munkasok, kik végrevitt 4asdsok szerint fizettettek, tizen-
haromszor annyit dolgoztak, mint kik ingyen kényszerittettek mun-
kara“.4)

A robotos eke szantasabol nem kelhetett ki jo vetés: ,,Ha példaul
kétszaz ily készileti eke szantasat gazda szemmel megtekintjik®,
— irja egykort szakértd§ — ,hany vak bardzdékat, hany mélyebb
vagy felszinesebb, hany szélesebb vagy keskenyebb, mindannyi
kiilonb6z6  fogasokat latandunk, mi szemeinket annal méltobban
botrankoztatja, hogy az egyaranyos szorgalmas szantds a jovO ter-
mésnek egyik fbalapja“.’) De a parasztgazdasagok elhanyagoltsaganak
sem csekély mértékben a robot volt az oka. A paraszt sohasem tud-
hatta, mikor rendelik ki robotra s ebben kellett eltdltenie a gazdasagi
munkara s igy sajat foldje megmiivelésére is legalkalmasabb napokat.

Napszamost meg az Alfoldon nehéz volt kapni. Ezért az aratas,
a takards gyakran hetekig elhuzodott, ,jugyhogy fele a magnak ki-
peregvén, az vagy az egereknek szolgal eledeliil, vagy esés idében
oly siirién kél ki a szantatlan f6ldbol, hogy az a vetett buzanal gyak-
ran tetszetdsebb, csak hogy az ilyen ugynevezett vadbuzabol ritkan
lat hasznot a gazda, mert . . . csak szalas, sikeretlen takarmanynak
kaszal tatik.«¢)

Ilyen moddon az orszag jofoldii vidékein, Csongrad, Csanad,
Békés és Arad megyében akar majorsdgos miivelés, akar haszon-
bérlés mellett a fold holdanként alig jovedelmezett i forint 30 kraj-
cart, holott népesebb vidékeken a gyengébb mindségli 2—4 forintot
is hozott. Eszszerti gazdalkodas mellett persze ebben a korban is
volt jol jovedelmezd birtok. Jozsef nddor 1100 holdas alcstti ura-
dalma 1838-ban 72.000, 1839-ben 120.000 forintot hozott tisztan.”)

Nem volt kiilonb az allattenyésztés allapota sem. Az Alfoldon
utazd a végtelen legelokon sem jo méneseket, sem kovér gulyakat
nem lathatott. Vésarhely ménesét ,.félig doglé allapotban® talalta
Erdélyi, mert mar hat hete nem volt esd. 500 anyakanca mellett csak
200 csikd volt. Mikor ezen megiitkozik, a csikos azt feleli: ,,inkabb
azon lehet csudalkozni, hogy gazda uraimék még ennyi szaporodast
is latnak; hiszen tavasszal oly rosszul telelt lovakat csapnak ki, hogy
hegyes csontjaik a kilukasztott bdérbdl kidllanak®”. A gazda még
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tulajdon hasznalatara sem volt képes a pusztdn jo lovat tenyészteni,
annal kevésbbé katonai célra, vagy kivitelre alkalmasakat.

A gulya is 4ltaldban rossz allapotban volt az Alf6ldon, elkorcso-
sodott, satnya borjakkal. A f6 baj volt, hogy telelésre nem volt elég
széna, mert draga pénzért sem lehetett elég kaszast kapni. A fii laban
véniilt el, azutdin 3—4 hétig is rendben hevert, az esG verte. A szalas,
penészes ¢és sikeretlen takarmany a marhanak inkdbb romlasara, mint
hasznara szolgalt, a gyeplegeld pedig a szarazsdg miatt tobbnyire
kopar volt. Az ,alfoldi Kanaanon“ hanyag, hozza nem értd gazdal-
kodas folyt. ,,Vajmi neheziinkre esett“, — irja Erdélyi — ,,amidon
jobbhoz szokott szemeink a mar vagy éréfélben levd, vagy még labon-
allo6 megért életet vadzabbal, kiilonféle gazzal, korokkal, szamar-
tiiskével annyira ellepve talaltuk, hogy nemét kidsmerni alig valank
képesek. A takards éppen akkor legjobb divatjaban volt, némely
része az életnek mar elérve 1évén, abbol kaszalas kozben a szem oly
stirién pergett ki, hogy az kétannyi fold bevetésére untig elegendd
lett volna. Az ¢letnek kévében vald kotése itten divatban nem 1évén,
a takaroknak egy része a mar rendben fekvd szalmas életnek vonta-
tokba rakasaval, mas része pedig, kit a szilkség mar szoritott.
azoknak Osszevontatasaval és kinyomtatasaval foglalatoskodott™. Egy
30.000 holdas, tobb helység lakosainak bérbeadott birtokon nem volt
egyszerii szantassal Oszi vetés ald készitett ugarfold. Haromszor
szantani meg egyaltalan nem volt szokas.®)

A mezdgazdasagi termelés nehézségei egyaltaldban nem 0Oszto-
nozték ujitasokra, lendiiletre a magyar birtokost. A régi termelési
modhoz valé ragaszkodéas orszagszerte oly nagy volt, mint az elavult
alkotmanyos viszonyok fenntartdsdra irdnyuld torekvés. A gazdat
a termelési kérdéseknél még mindig jobban érdekelte, hogy az Osiség
bonyodalmas ¢és a termelés biztonsagat is allandoan veszélyeztetd
rendszere alapjan mikor perelhet el valamely tavoli atyafitol birtokot,
vagy hogyan szerezhet foldet nagyobb aldozatok nélkiill. A magyar
birtokos ¢és példajara a paraszt gondolkozasat is még mindig inkabb
a minél nagyobb aranyu foldszerzés és a masok karosodasaval jaro
gazdagodas foglalkoztatta, mint a meglevé fold jobb kihasznalasa, a
gazdasagi konjunktira figyelembevétele s igy megfontolt ujitasokon ala-
puld nagyobb jovedelemszerzés. De még azokndl is, akik felismerték
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a gazdasagi valtoztatasok sziikségességét, hianyosak voltak a gazdasagi
ismeretek. Ezek is mell6zték az eldzetes szamitasokat és torekvéseik
nem egyszer vagyoni romlasba vitték Oket. Példajuk masokat még
inkdbb megerdsitett abban, hogy a régi viszonyokhoz ragaszkodjanak.
Széchenyi szerint a magyar gazda nem vett tudomast a gazdalkodas
korszerti kovetelményeir6l, nem is ismerte jol foldjének természetét. A
haromnyomaésos gazdasagi rendszerhez inkdbb ragaszkodott mint valaha,
mert azt hitte, hogy a magyar bliza acélossagat ennek kdszonheti.”)

A magyar termények s kozottik a legfontosabb, a buza értékesi-
tése a szazad elejével szemben megnehezedett. Mig akkor a napdleoni
haboruk idejében a nagy hadseregek élelmezése a magyar gabona-
piacnak igen j6 konjunktirit teremtett és a gabona kivitelét fellen-
ditette, addig a 20-as években a gabonaarak jelentds csokkenése allt
be és az eurdpai piacon megjelenik az orosz buza. Az odesszai blza
Fiiméban olcsébb volt, mint a magyar.'?) Ennek oka nemcsak a
kozlekedés nehézségeiben rejlett, hanem, — mint Széchenyi mir a
»Vilag'-ban megjegyzi — az orosz buza a banatinak ,nemcsak a
mennyiséget, hanem a josagot is tekintvén, elibe kapott.“!!)

A 40-es években csak az Orokds tartomanyokba volt emelkedd
iranyzattal jelent6sebb gabonakiviteliink, ez azonban korantsem volt
képes a tobbtermelésre 6sztonzden hatni.

Gabonakiviteliink az 6rokos tartomanyokba:!?)
1840, 1841, 18q2. 1843, 15 1845

o ¢zer miazsdban
S 1.650  1.617 1,378 2.203 2,637 2.439
Rozs és kétszeres ......... 191 133 66 459 695 980
X R 201 189 114 299 404 367
LB - orsarsiiniel et sos i R 489 343 339 1.014 880 961
ReDTe: wrdm by i e 58 102 97 239 287 282
(L0514 D - ~ - 279 226

Széchenyi az orosz buza versenyével szemben azt ajanlotta, hogy
tobbet és jobbat kell termelni és gondoskodni kell az olcsd szallitasrol.
Rendszeres kivitelr6l szerinte csak akkor lehet sz6, ha van allando feles-
legiink.’*> De még fontosabbnak latta 6 is és a gazdasagi kérdésekben
nagyon jartas DessewiFy Emil grof a belsé fogyasztas emelését. ,,Minél
tobb lakik diszes héazban, él jobb eledellel, jar csinos ruhaban valahol ’s.
a. t. azaz mennél nagyobb a belsé consumtio, annal gazdagabbnak
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fogom hinni azon hazat. . . Lakjék Magyarorszag lakosa k&’ s téglabul
éplilt s cseréppel fedett csinos hdzakban, egyék kovér hust, igyék jo
bort, ne jarjon mindig pdrén, mint tot ’s olah felebaratunk ’s. a. t.
nem kell akkor tengerpart, mert még magunk szamara se termesz-
tink eleget s még juhaink mennyisége mellett se lesz elegendd posz-
tonk nadraginkra, kopenyeginkre ’s. a. t. ..“!4 Ugyanezt hangoztatja
Dessewfty az Alfoldi levelekben: ,,Vagyonos és erds foldmiiveld nép-
osztalyt kell alkotnunk, melynek legyen értéke, majd ha gyéraink lesz-
nek készitményeiket megvenni és modja termékeit a gyarosoknak el-
adni, egyszéval belvasart, belkelendéséget kell szerezniink és illetdleg
biztositanunk mind meglevd, mind leendé termesztményeinknek.“!5)

A belsd kereskedelem csekély volt; fopiaca Pest, amelynek négy
14—14 napig tartott nagyvasaran bonyolodott le jelentds része. A
pesti kereskedelem focikkei: a gabona, gyapji, bor, repce, gubacs,
borok, hamuzsir, szappan, épiilet- ¢és tiizel6fa, kender, len stb. A
kereskedelem gyenge labon allott a rossz kozlekedési viszonyok miatt is.

Az orszagutak igen rosszak voltak, azért, mert — mint mondtak —
nincs k6. Az egykora megfigyeld azt kérdi erre: Hat Galicidban,
Hollandidban tobb k6 van? ,Nem az anyagok, hanem inkdbb a
kezek, az alaptOke, elszant akarat fogyatkozasanak és az ttivam
fizetéstoli irtdzdsnak tulajdonitsuk Utjaink rosszasdgat. Az  utak
talan félesztendeig jarhatatlanok. Nalunk 16 mdzsa méar négy 16 utani
tehernek tekintetik, midén mashol az kozonségesen 80-ra s tobbre
is felmegyen.“!%) Nagykereskedének az utazds anndl Kkellemetlenebb,
mert nem voltak megfelelé vendégfogadok. Ahol meg volt, konyhija,
pincéje egyarant gyarlo.

A hajézhaté folydkon a felfelé hajozas a tobbnyire rossz allapot-
ban levé partok és a parti utak teljes hidnya miatt vontatassal ugyszol
van lehetetlen volt. E mellett a szabalyozatlan folyok az orszagnak
jelentékeny részét egészségtelen mocsarakka valtoztattak. Kiilkeres-
kedelmiink ugyszolvdn csak a monarchia 0©rokds tartomanyaiba ira-
nyult, amelyek vamvonallal voltak ugyan Magyarorszagtdl elvalasztva,
de a fennall6 vamrendszer mellett biztos piacat alkottdk a magyar
nyerstermékeknek. Ennek a kivitelnek a Balkanrdl jovo, nem csekély be-
hozatal ellenstlya felelt meg, kiilondsen az allatkivitel terén. A magyar
allatkivitel jelentékeny része tulajdonképpen 4tmeneti forgalom volt.
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A magyarorszagi kivitel Ausztridba az 1840-es évek derekan
60 millio forint koriil mozgott, kb. 10%-kal mulva feliil az osztrak
behozatal értékét. A kereskedelmi mérleg tehat most is, mint Maria
Terézia koratél kezdve allanddan, aktiv volt Ausztridval szemben.
A forgalom a két orszag kozott, amely 1839 és 1842 kozott évente
91—95 millio forint volt, 1843 és 1845 kozott 10—15%-kal emelkedett.

Az allatkereskedelcm kovetkezOképp alakult:!7)

Kivitel Behozatal

Ausztriiba Tarckorszighaol

844 845, 18 145,

= ti;u‘mhl - " darab I'J
Okor, bika . ......o.oooieiian... 98.135 106.230  46.509  37.402
Tehén és egyévesborji .. ..ooovvnnnn 9,739 11.230 3.967 7.212
Juh, kos, keeske .. ...l 196.239 174,708  54.446  56.243
DETEBR (o romiorvens e smnie WS T 355.565 352,160 279.187 196.116

Az akkori kozlekedési és szallitasi viszonyok mellett egyik leg-
fontosabb kiviteli cikk a bor volt. A magyar bor kiviteli lehetdségeit
igen nagy mértékben csokkentette, mint arra Széchenyi ismételten ra-
mutatott, a bortermelék szakértelmének, a megfelelé kezelésnek
a hianya. ,Boraink hire s kelete minden esztendoben csekélyebb*

— irja Széchenyi — ,,Az egész orszagban négy-6t helyen kiviil nincs

mazsa forint-érték

L840 . 105.535 633.210

T84T i 96.956 581.736

1842 Lo 125.014 750.081

1843 e 124.360 746.160

1844 .o 135.838 815.028

L84S e 157.104 942.624

egy pince is oly rendben, hogy abbul messzebb foldre s kivalt tengere-
ken keresztiil borokat batorsdggal kiildeni lehetne, embereket pedig
nehanyt kivevén, éppen nem, kik a bor dolgit A-tul Z-ig ex asse
értenék, s tudndk: miképp kell a borokkal sziirettiil kezdve a dugasz-
benyomasig s elpakolasig banni . . .“18)

Borkiviteliink is ilyenforman csak a szomszéd orszagokba, tul-
nyomoan Ausztridba volt, mégpedig a 40-es években emelkedd irany-
zattal, de kordntsem érte el azt a mértéket, melyet a magyar bor-
termelés mennyisége lehetové tett volna.

A bor kivitele:!?)
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Magyarorszag rengeteg erdei sem szolgaltattak ebben az id6ben
emlitésreméltd kiviteli cikket, s6t az Oridsi erdddllomany mellett
kikészitett fabol még behozatali tobbletink volt. ,,Az erdéket nem
kiméljiik, csak minden haszonnélkiili pusztitasahoz értiink” — irja
Dessewffy. ,,Sok erdé volt még Magyarorszagon, hol az egész ipar
abbol allott, hogy hamuva égették a legszebb fakat, s igy ndvésiiknek
csak ezt a pillanatnyi hasznat lattak.“ Ambar a monarchia
erdeinek tobb mint egyharmada Magyarorszagon volt, sehol sem
lakott a nép rosszabb hazakban sehol sem szenvedett épiiletfa-hiany
miatt nagyobb kart gazdasdgdban és termésében, mint nalunk. , A
fényes Pest koriil végig mehetni sok falun anélkiil, hogy kideszkazott
szobara taldlhatnank; Pest varosaban magaban, jelesiil két kiilva-
rosaban majdnem kizardlag ganajjal fiitenek ¢és a helybeli lapok
megfagyott holtakrol, majd hetenként hoznak szomort hireket;
a budai szegényebb lakosok pedig illy szérnyld sorstol tartvan,
csoportonkint bejarjdk a hegyek s volgyeket, melyeket minden éghetd
szertél annyira megkopasztanak, hogy tompa kés6k még a nemes
gyiimdlescsemetéket sem kiméli.«20)

A kivitt fa tobbnyire csak Bécsbe szallitott tiizifa volt, a behozott
pedig szalfa, deszka, 1éc stb. De ez a forgalom csekély volt és csak-

nem valtozatlan értéki a kiviteli oldalon.
Kivitel Behozatal
Ausztridba  Ausztriabal
ezer forint értékben

BB, v i sl e 312 362
57 T el A e 314 354
DO et o R RS T I N 331 400
MBI A R R 335 384
LBAR. i, o don o v s isos sos e 166 348 415
1117, 3 R e S R B e e gt e N 384 470
L A 322 496

Egyedill az osztrak gyaripar részére sziikséges nyersanyagokbdl,
foleg gyapju, kender, nyersbérok, len, szarv, faggyu, viasz stb.-b6i
volt jelentékeny Kkiviteliink, megfelelden a Bécsbdl iranyitott vam-
politikdnak, amelynek Maria Terézia kora ota a legfébb célja az volt,
hogy az osztrak iparnak az olcsé magyar nyersanyagokat biztositsa.
Ezek kivitelének értéke pl. 1844-ben 25, 1845-ben 21 milli6 forint volt.

Erthets, hogy ilyen viszonyok kozott gyariparrol nem lehetett
sz0. ,,Ez érezhetd iparhiany orszagunknak legsetétebb oldalat képezi,
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pedig — mondja az egykori statisztikus s ez volt mar széles korok
nézete — ,Foldmivelés a nemzetnek csak tlrhetd allapotot, miiipar
kényelmet és gazdagsagot szerez.“” ,,Csupan foldmiivelé orszag mindig
szegény, gyenge ¢és figgd maradand.?'“) Ennek tudatdban volt a
rendi orszaggyllés is és ezért alkotta az 1840: 17. t.-c.-et, amely
szerint aki torvény alapjan kereskedést tizhet, gyarat is allithat fel,
azaz ,olly intézetet, mellyben ugyanazon ipar-készitménynek eld-
allitdsdhoz sziikséges minden részlet munkdk egy fOvezérlet alatt
készittetnek.*

*

Magyarorszagon gyar ¢és ,mas iparintézet“ papirosmalmokkal
és liveghutakkal egyiitt 1842-ben Osszesen csak 453 volt, alig tobb,
mint a kis Also-Ausztridban. De ezenfelil mind nagy kiilonbség
volt az osztrdk és a magyar gyarak termeldképessége kozott! A magyar
gyarak kicsiny, alig 30—40 embert foglalkoztatd iizemek, mig Ausztria-
ban pl. a linci posztogyar még hanyatlasa koraban is 6000 munkas-
nak adott kenyeret. A hajdan viragzd sasvari gyapotgyar alig 2000
kornyékbelit taplalt. Mellette még csak a hataron, Brucknal volt
gyapotfondgyar. A legnagyobb magyar posztogyar, a gacsi, alig 1000
mazsa gyapjut dolgozott fel évente és valamennyi magyar posztogyar
alig 2000 mazsat, holott magaban Csehorszagban tobb mint 25.000-et
hasznaltak fel erre a célra. Négy selyemgyar csak 150—150 mazsa
nyersselyembdl gyartott szovetet, amib6l kétharmad rész a pesti
Valero gyarra esett. A néhany magyar borgyar készitményei sem
minéségben nem 4alltdk ki a versenyt az osztrak termékekkel, sem
mennyiségben nem elégitették ki a magyar fogyasztist. Bar Magyar-
orszag évente 500.000 darab nyersbort adott el kiilfoldre, 313.000
darab kikészitett bort hozott be onnan.

A vasgyartas is kisméretli, t0kében szegény iizemekben folyt, bar
termékei  elismerten jok  voltak. Fels6-Magyarorszagon elszortan
szamos kis vaskohd és olvasztd volt. A legnevezetesebbek az 1808-ban
alapitott muranyi Unid, az 1811-ben létrejott rimai Coalitio és az
1845-ben alakult GOmormegyei Vasmiiveldk Egyesiilete.??) 1840
korlil az évenkénti vastermelés 270 ezer mazsa nyers és 36 ezer mazsa
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ontdttvas  volt. Létesiiltek iiveghutak régebbi id6 ota, de csak
kozonséges {livegfajtak készitésére, papirmalmok ¢&s kdéedénygyarak is,
de mind ezek, mind a porcellangyarak, koztik az eziddben megindulo
herendi is, aranylag kevés munkassal dolgoztak.

Gozmalmokat ekkor kezdenek alapitani. 1841-ben mar 22 répa-
cukorgyar is miikodott, persze egytdl-egyig kisebb ilizemek. A szesz-
gyarak ,,g0zpalinkafézok™ is elterjeddben voltak, élénk aggodalmat
keltve a bortermelSkben.??)

A fejlettebb ipar és kereskedelem hidnyanak okat az egykortiak
mar nem tisztan a fennalld6 vamrendszerben lattak, amelynek célja
Maria Terézia kora o6ta az volt, hogy a magyar piacot biztositsa
az osztrdk ipar szamara, és a magyar kereskedelmet aldrendelje az
osztrak kereskedelem, fdleg a bécsi kereskedbéhazak érdekeinek. Mar
Széchenyi figyelmeztetett arra, hogy a legkényelmesebb allaspont a
vamrendszerre hivatkozni és tétleniil maradni. ,,A vam, a harmincad
azon Orok topus és asylum, mely a restségnek, tudatlansagnak s ezen
nemes hazaspar szép ivadékanak, t. i. a rosszakaratnak minden alka-
lommal bujésdi ajtoul szolgal.“?*)

Erdélyi Janos és vele Fényes Elek is ipari elmaradottsagunk okait
a népsurliség csekélységében, féleg varosaink kevés szamaban, de
mas koriilményekben is keresték. Ha volna vallalkozasi kedv, szerin-
tik ,joval tovabb lehetnénk®”, minthogy a Karpatok vidékén a népes-
ség sokkal nagyobb, elég vizierd és ,mechanikai jartassag™ is van.
,»Mi hatarainkon belill teljesen fliggetlenek vagyunk, mert a gyapjut
magunk termesztjik s hogy nem magunk dolgozzuk fel, annak nem
a harmincad az oka, miutdn a posztdét benn az orszagban is jO nyere-
séggel eladhatnank.“?) Hivatkoznak kiilonben az orosz birodalom
és az északamerikai allamok példajara, ahol csekély népesség ellenére
is vannak gyarak.

Legfobb oknak azt lattak, hogy a magyarnak nincs hajlama
a keresked6i és ipari foglalkozasra. ,,Hibasan okoskodnak némelyek,
mintha Magyarorszagban mesterségi ipart ¢&s kereskedést egyediil
a kormany serkengetése segithetné eld; a Magyar hazaban lakoé goro-
gok ¢és zsidok ugyanazon egy kormany ald tartoznak és sem nem
szantanak és sem nem aratnak, mégis elélnek, s6t némelyek koziilik
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tehetds ¢és gazdagga lészen, a Magyar nem 1évén hozza természeti
vonattatasa, sem kereskedésre, sem a kézi mivekre nem Oromest
hatdrozza el magét; mar pedig a nélkiill nagy elémenetelt nem remé-
nyelhetni akar mely dologra nézve is.“?°) Ennek tulajdonithatd
az is, hogy — mint mondjak, — az egész vilagon sehol sincs az iparos
osztaly oly nagy mértékli megvetésnek kitéve, mint nalunk,
amiértis még a kézmlivesek is szerették fiaikat mdas hivatasra nevelni.?’)
Széchenyi is ostorozta azt az idegenkedést, amellyel a magyar tér-
sadalom az ipar és a kereskedelem irdnt viseltetett, ramutatott a
gyaripar hianyara, de egyszersmind azokra a nehézségekre is, melyek-
kel gyarak alapitdsa jar. (1845.) Sziikségesnek tartotta ezt a nagy
reménységekkel meginduld, de szerinte kevés sikerrel kecsegtetd
,,Gyaralapitd Tarsasag® mozgalmaval szemben hangsulyozni.?®)

A vamrendszer ellen emelt 6rokds panaszokat és azt a nézetet,
hogy a magyar kiilkereskedelem ¢és ipar sorsa csakis annak megval-
toztatasatol fligg, tobben elitéltek, és kereskedelmi szempontbol mél-
tdn elsésorban a kozlekedés javitdsat tartottdk sziikségesnek, a gyar-
iparban pedig olyan torekvéseket, amelyek a mezdgazdasagi ter-
meléssel rokon iparagak megteremtésére adnak modot. ,Jelenleg
— irja Dessewffy Emil — nincs semmire nagyobb sziikségiink, mint
termeszteni ¢és kidllitani mindenb6l minél tobbet és jobbat és azt
eszkozleni, hogy minden idében és jutalmasan odavihessiik, ahol
eladhatjuk. Ha mindig elméleti ¢és torvényes oldalat fontolgatjuk
kereskedésiinknek, inkabb, mint a gyakorlatit, ha elégnek tartjuk
panaszkodni azon vam ellen, mely az ausztriai vonalon Okreinkre
vetve van, de mdas részr6l semmit sem tesziink, hogy példaul elado
buzank csekélyebb koltséggel ¢és tokéletes Dbiztossdggal juthasson
Triesztbe vagy Fiimébe, gy hidba fogja Sir Robert Peel az angol
gabonatorvényeket modositani, sem ez, sem mas kedvezd fordulat
nekiink gylimélcsézni nem fog; buzank a szebbnél-szebb felirasok
(orszaggylilési feliratok) mellett is meg fog magtarainkban dohosodni,
ha egynéhany jo esztend6 jon kozbe.“?®) A védvamos iparpartolok-
nak, mint masutt irja, csak igen kis rokonszenviilk volt minden
oly ipar irant, mely a mezbgazdasaggal van kapcsolatban és ,,vala-
mint némely lobohdécznak a 16, ha nem telivér, nem is 16, ugy
nekik az ipar, ha nem gyapotipar, nem is ipar, a gyar nem is gyar,
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ha nem gyapotfon6.“3%) Jézan itélete szerint legfontosabbak volna-
nak azok az ipardgak, melyek a mezdgazdasigi termények feldol-
gozasaval foglalkoznak. Szerinte tehat els6ésorban mulmalmokat és
olajgyarakat kellett volna felallitani az Alf6ldon.

2. A HITEL KERDESE.

Az ipari és altalaban a gazdasagi torekvések egyik f0 akadalya
a hitel- és a tokehiany volt, amint azt a hozzaérték Iépten-nyomon
hangoztatjadk. Miota Széchenyi a hitel kérdését bevetette a koz-
véleménybe, ,pénzbeli Osszekottetéseink hibas elrendeltetése nem
szint meg a kozérdeklodés targya lenni. A hitel hianyat latta 6 ,,min-
den phisikai természetlenség okanak, mikor p. o. szazezer vagy tobb
holdnyi fold birtokosa csak egy forintrul se tud bizonyos hitelt adni
s pénzben sziikolkddik; a tokepénzes ellenben helyt alig talalhat,
honnan varhatna bizonyos kamatot vagy id6vel tetszése szerint a
tOke visszafizetését is.“3!) A hitelkérdés rendezését, a hitelezés biz-
tonsaganak megvalositasat tartotta, tudjuk, az elsé feladatnak,
hogy gazdasagi életiink talpraallhasson. Birdloja Dessewfty Jozsef
is sziikségesnek tartja a hitelt a mezbgazdasagban mind a jo gazda,
mind a tékozl6 szamara. A jo gazdanak, hogy hitel igénybevételével
joszaganak értékét novelhesse, a tékozlonak pedig azért, hogy alacso-
nyabb kamat mellett adossiagat lassanként leréhassa, birtokat javit-
hassa és maganak nagyobb jovedelmet szerezhessen.3?)

Igaz, hogy a mezdgazdasigi iizemek rendes menetiikben kevéssé
igényeltek hitelt; a gabona alacsony dara, az értékesités nehézsége
miatt a gazddk nem gondoltak a termelés fokozasara és ezzel kapcso-
latban idegen t6ke igénybevételére. Ha azonban Széchenyi és kovetd-
inek a termelés mindségi és mennyiségi novelésére iranyuld figyel-
meztetése meghallgatasra talalt volna, avagy a mezO6gazdasagi munka-
er0 kérdésében valtozas allott volna be, — amir6l a 40-es években
mar gyakran volt sz6 — a hitelkérdés megoldasa elengedhetetlen
feltétell¢ valt volna.

A magyar gazdasagi életnek a 18. szazadban és a 19. szazad elején
is allottak hitelforrasok rendelkezésére, ha azokat a hitel ¢élvezoi
nem is az iizemek teljesitoképességének fokozasara, hanem foldszerzésre
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forditottdk. Régi hiteléletiinket, mint kutatoéija megallapitja, az jellemzi,
hogy a hitelforrasok kozvetlenek, nem bankok utjan vehetdk igénybe.
A kolcsondket gazdag ¢és takarékos birtokosok ¢és polgarok folydsi-
tottdk a hitelt keres6knek®?), olyanok, akik pénziiket nem akartik
gyiimélcsozcetleniil otthon hevertetni, de vallalkozasokba sem kezd-
tek. Csaladi és nemzetségi pénztarak is hiteleztek csaladtagoknak. E
hitelek patriarkalis jellegliek voltak, amelyeknél uzsora ritkdn fordult
el6. A kamatfizetési hatariddk nem tartattak be pontosan. Ritkén
volt ilyfajta hitelmiiveleteknél gyors pénzsziikséglct kielégitésérdl szo.
B6 hitelforrasok voltak még az egyhazi és vilagi alapitvanyok, maga
az egyhazi vagyon ¢és a varmegyei arvapénzek. A legkiilonb6zébb
egyhdzi  tisztségek  viseléi  szinte  sziikségszerlien  foglalkoztak
kolesonnyuj tassal.

A napoéleoni haborik idejében keletkezett pénzjegydzon ¢és a
nyomaban kovetkezett pénzromlds 1811 ¢és 1816-ban megvaltoztatta
a hitelélet alapjait. A pénzduzzasztas idejében meggazdagodott nyerész-
ked6k léptek most mar a régi hitelnyjtok helyébe. A megvaltozott
¢letformak mellett gyors kolcsonok sziiksége lépett fel, és a mezdgaz-
dasagi iizemek is tobb idegen tokét igényeltek. Kiilfoldi kereskedd- és
bankhazak, hazai terménykeresked6k nyujtottak  hiteleket. Zsido
kereskeddk, akik  hadiszallitaisok  kovetkeztében  meggazdagodtak,
kiterjedt mezOgazdasagi hitelforgalmat bonyolitottak le mar a
Széchenyi fellépése elétti években. E kolesondk a mezdgazdasagi ter-
més lekotésére, a gyapjutermelés elémozditasara szolgaltak és nagy
Osszegekre is emelkedtek.3¥) A kamatlab, tekintettel a behajthatdsag
nehézségeire is, 20—24% koriil mozgott.

Nagybirtokosok az 1820-as években zaloglevelek -elhelyezésével
is tudtak hosszulejarata hitelekhez jutni. Ezek torlesztési terve azon-
ban meghitsult a miatt, hogy a termékek nem voltak értékesithetok,
és hogy a kolcsont gyakran nem gazdasagi beruhazasokra forditottak.
A' zaloglevél-kibocsatasnal lekotott birtokok nem hoztdk meg azt a
jovedelmet, amely a kamatfizetésre elegendd lett volna. A kolcson-
igyleteknél szadmos visszaélés is tortént és a rendi korszakban a
magyar igazsagszolgaltatas nem tudta, de nem is akarta a hite-
lez6k érdekeit megvédeni. Hogy ilyen miiveletek a magyar nagy-
birtok hitelképességének kiilfoldon, ahol a zalogleveleket elhelyezték,
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nagy mértékben Aartottak, felesleges hosszasabban bizonyitani.’%) A
30-as évek elején kozel 10 millid conv. forint névértékii magyar ,,par-
tidlis“ (zaloglevél) forgalmar6ol tudunk, amelyek javarészt Német-
orszagban és Ausztridban forogtak. Volt olyan ezer forint névértékii
zaloglevél, amelynek arfolyama 4—S5 forint koriil mozgott.

Ezek a korlilmények gyakoroltak Széchenyire nagy hatast és
inditottak 6t milve megirdsdra, 6 féleg a mezdgazdasagi ilizemi hitel
fontossagat hangstlyozta s ennek érdekében a 1étezd jogrendszer
atalakitasat siirgette. Kiilonésen a valtotorvény behozatalat kivanta3®),
amit a bécsi udvari korok az osztrak kereskedelem és a hitele-
z6k  biztositisara mar Maria Terézia ideje Ota  Ohajtottak.’?)
Széchenyi programmja valdsult meg az 1840. évi torvényhozassal,
amely meg akarta akadalyozni a hitelezOk kijatszasat. Tudta Széchenyi,
és tudtak kovetéi is, hogy a hitelezés bizonytalansdga megdragitja a
hitelt és mesterségesen idézi elé az uzsorat. A valtotdorvénykezés be-
hozatala nem jart azzal az eredménnyel, amelyet Széchenyi és a libe-
ralisok vartak téle. A negyvenes évek legelején, miutan mar a valto-
torvénykezés életbelépett, a kamatlab 20% folé ugrott és nem egyszer
a 40%-ot is megkozelitette.3®) A hitel tehat az el6z6 korszakhoz viszo-
nyitva nem lett olcsobb, hanem Iényegesen megdragult, annak elle-
nére, hogy a hitelforrasok szama kétségteleniil meggyarapodott.
Egykort, Budén 1842-ben megjelent ,Handels- und Gewerbs-
Almanach® 55 pesti nagykeresked0 hazat sorol fel és 18-nal meg-
jegyzi azt is, hogy bank- és valtoiizlettel is foglalkozik. A hiteliigy
torténetirdoja azonban méltan gondolja, hogy ez a szam valdsadgban
még nagyobb lehetett és hogy a budai és pesti nagykereskeddk tul-
nyomo része egyuttal bankiizlettel is foglalkozott.”)

A hitel megdragulasanak f6 oka a Bécsben kitdrt pénzvalsag volt.
Az Osztrak Nemzeti Bank 1841 derekan a keleti bonyodalmak miatt,
amelyek eurdpai haboraval fenyegettek, nagy mértékben megszori-
totta a hitelt és felmondta a bécsi kereskeddhdzaknal és a bankoknal
kihelyezett tokéit. Ezek igy kénytelenek voltak kintlevd tdkéiket
bevonni és a magyar kereskedoknél levé aruhiteleket megsziintetni.
A budai és pesti keresked6cégeknek szintén hitelfelmondassal kellett
¢lni. Mindez, az akkori viszonyokhoz mérten, nem csekély aranyt
bukasokkal jart. Mint a ,Hirnok™ 1841 julius 22-én irja:
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~Pesten a keresked6i vilagban valdsagos pani rettegés uralkodik.
Nehdny nagy bécsi haznak vératlan bukédsa (ezek kozott Geymiiller-
nek ¢és Stcinnernek is) seregestil vonja maga utdn mint Bécsben,
mint Pesten a kisebbeket s koztiik nagyhitelii szilard hazakat is. Igy
bukott meg a napokban Liedemann Fridrik, igy Jalics, igy tobben
is és a bukasok naprdl-napra szaporodnak. Mondjak, hogy az ausztriai
nemzeti bank hirtelen minden hitelezést visszahtzott s ez (a keleti
dolgok utofijdalmainak segitségével) okoza a nagy bécsi hazak buka-
sat, hirtelen kellett bankbéli kolcsondket visszafizetni és készpénz
nem volt — s most, midon ezek megbuktak, hasonléan jartak azok,
kik viszont az ¢ hiteliikkel dolgoztak ... De akarmi légyen is e buka-
sok oka, egy korilményt igen szembetlindleg bizonyitanak ¢&s ez:
hogy a forgasbani készpénz a keresked6i vildgban mondhatatlanul
megkevesedett.“40)

A pénzvalsaggal egyidejiileg a termények ara is nagymértékben
esett, ami sulyosan {rintette azokat, akik megfogadtdk Széchenyi
tanacsat és nagyobb termelésre torekedtek. Még nagyobb karokat
okozott nekik a kolcsonok hirtelen felmondasa. Ilyképpen az 1840-es
évek elején mind a magyarorszagi kereskedék, mind az 1j id6k szavat
megérté foldbirtokos-osztaly egyforman érezte a rendezett hitelpiac

5 hianyat.

Ilyen koriilmények kozott, a magyar hitelpiac valsdga idején
irta ald V. Ferdindand kormanyszékeinek tanicsdra a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bank privilégiumat 1841 oktoéber 14-én. Ezzel l1étre-
jott az els6é magyar pénzintézet, amelynek alapitéi kozvetlenill a
magyar gazdasagi élet fellenditését tlizték ki célul. Mint a részvény-
alairasi felhivds mondja: ,,A kozonségesen érzett sziikséges volta egy
ollyan intézetnek, melly az igazsagnak serény kiszolgaltatasara ala-
pulva, képes volna a keresked6k és Magyarorszdg minden nemzeti
egyes lakosai elszort erejét egységbe hozni azon nemes célra, hogy
hazank szamos termékeinek eladasa elomozdittassék, minden szor-
galmas kereskeddnek keresetje konnyebbittessék s a hazai munkdssag
felélesztessék; tovabba, hogy az, aki pénzt kolcsondzvén, ennek bizo-
nyos ¢&s pontos visszafizetésére szamot tarthat, tokéletes batorsagba
tétettessék, inditott tobb kereskedd céget és maganszemélyeket arra,
hogy olly intézetet allitsanak fel, melly 4altal a kereskedés s ez 4&ltal
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az egész hazai munkassag szadmara nevezetes tOkepiac szereztessék,
melly egyediil a kereskedésre forditva hazankban a pénz forgasat
sokszorozza, az igyekezetét batoritsa, a felvallalt tartozdsok pontos
tellyesitését konnyebbitse, végre a személyes hitelnek erésb alapkovet
vessen s éppen ezaltal a szorgalomnak eddigien oly veszedelmes
uzsoraskodasnak eleit vegye®.4!)

Ez a mar 1830-ban kibocsatott felhivas, amelyen nem kevéssé
érezhetd Széchenyi programmjanak hatdsa, a magyar gazdasagi élet
elso lépése a modern fejlodés, a kapitalizmus felé. Célja a tokegyij-
tésen, a kis tokék Osszefliggésén alapuld hitelélet megszervezése, amely
a kapitalizmus keletkezésének mindeniitt az eldfeltétele volt. Az olcso
hitellel rendelkezé kereskedd veheti meg a mezdgazdasagi termékeket,
teszi lehetdvé tobbtermelés esetében a termékek piacravitelét, ad a
vallalkozonak batoritast.

A hitel alapozza meg a vallalkozok szereplését, Osztonzdleg hat
tehetségiikre, fejleszti energiajukat. ,,A hitelintézetek a génius leg-
jobb tamogatoi.“ Ezek teszik terjeszked6vé a kapitalizmust, Iétesit-
nek munkalehet6ségeket, €lénkitik a gazdasagi forgalmat. Ezt a hatast
elérik azzal, hogy a kis vagyonokat bekapcsoljak a vallalkozasokba,
az idegen kezekbOl Osszegylijtott tokét a legjobb kezekbe juttatjak.
A termelési hitel a gazdasagi élet minden agéban eldmozditja a tobb-
termelést. Megindit javitdsokat a mezdgazdasagi termelésben, ame-
lyek gyiimolcsét a gazda évek mulva élvezi. A hitel utjan nyilnak meg
banyak, épiilnek vasutak, jonnek létre gyarak, amelyek csak hosszabb
idé6 mulva hoznak hasznot. A hitel tehet mindenkit tdkéssé, vonz egyre
nagyobb tomegeket a kapitalizmus korébe. A részvénytirsasagi
bankkal, amindének a Kereskedelmi Bank indult, megsziinik a hitel-
szerzésnek bizonyos személyek korére vonatkozo kisebb terjedelme.*?)

A hitelnek az a szerepe, ,mellyel a termeldt konnyen segiti a
neki sziikséges termeld-eszk6zokhoz,“ a munkdasosztdly hasznaval
is jar, amely ,a termelés Kkiterjesztésével fokozott munkaalkalmakhoz
jut. De haszon harul a termeld-hitel igénybevételébdl az egész tarsa-
dalomra, mert a javaknak nagyobbmérvii bevonasaval a termelésbe,
tehdt a termelés Kkiterjesztésével lehetévé valik a sziikségleteknek
mind tokéletesebb kielégitése is.“43)
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Ha figyelmesen elolvassuk a Kereskedelmi Bank részvényjegyzési
felhivasat, gy meg kell allapitanunk, hogy a jové gazdasagi fejlodés
sejtelme megvolt azokban, akik az els§ magyar bank alapjait lefek-
tették, hogy e Iépés fontossaga a magyar kapitalizmus szempontjabol
tudatos volt benniik.

A Kereskedelmi Bank alapitéinak célkitiizése az ébredd magyar
kapitalizmus elsé megnyilvanuldsa is lényegesen eltért a néala csak
két évvel Oregebb elsé magyar pénzintézet, a Pesti Hazai Els6 Takarék-
pénztar alapitoinak szandékatol. Ez a Fay Andras elgondolasa szerint
felallitva, tisztan  humanisztikus  intézménynek indult, amelynek
alapitasat egysorba helyezte err6l szoloé ,,Tervé“-ben vakok, siket-
némak, tébolyodottak hazadnak ¢és arvaintézetek felallitasaval, fog-
hazak javitasaval.**) A takarékpénztarnal a betét legkisebb 0Osszege
20 krajcar és a legnagyobb 100 forint volt, amely a kamatokkal és
késObbi  befizetésekkel 200 forintig emelkedhetik. Tulajdonképpen
az alsébb néposztalyok szdmara Iétesiilt, akik csak keveset tudnak
megtakaritani. Fay kizarta miikddésébdl a nyerészkedést és a magas
osztalékra irdnyulé torekvést. Miutdn a tartalék 50.000 forintra
emelkedett, a tiszta jovedelem jotékony célra volt forditando.®)
A cél a takarékossag eldmozditas a volt magasabb kozgazdasagi munka-
terv nélkil. Mind a Pesti Hazai, mind a nyomdaban ¢&s mintajara
keletkezd vidéki takarékpénztarak: Az Aradi Elsé (1840), majdanagy-
szebeni (1841) és a pozsonyi (1842), mint jotékonysagi intézet alakult
meg ,nemeslelkli férfiak adomanyaibol“ varosi, illetdleg megyei
torvényhatosagok e célkitlizés miatt élvezett partfogasaval.*®) Jel-
lemzéek pl. az aradi takarékpénztir alapszabalyai, melyekben ezt
olvassuk: ,,Tobb nemzetek példdjara alakula szabad kiralyi Arad
varosaban egy takarék pénztari egyesiilet, mellynek focélja, a nap-
szamos, cseléd, kézmiives, foldmiiveld, 6zvegyek s arvaknak alkalmat
nyujtani, miszerint csekélyebb, egybetakaritott szerzeményeiket pén-
zeiket 1d6rél-idore elhelyeztetvén, nagyobb sommakka novelhessék,
s azzal késobbi idejokben alapotukat jobbithassak, békdvetkezhetd
betegség eseteibe pedig szikségeiket fedezhessék. Ezen Egyesiilet
ollyatén emberbaratokbol all, kik . . .“ M¢éltan jegyzi meg az Aradi
Els¢ Takarékpénztar torténetirdja, az alapitds eseményeinek el6adasa
utdn, hogy félreismerhetetlen a cél: ,szerény keretekben mozgd ember-
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barati és jotékonysagi intézet létesitése.” ,Egy szO6t sem olvasunk a
kronikédkban arrdl, hogy Arad kereskedelmének akarnak szolgdlni,
egy beti sem arulja el, hogy az elméket a hitelviszonyok javitasa
foglalkoztatta volna. Ez a kés6bbi fejlédésnek volt fenntartva . «
Fay Andras eszméi a vidéken is kovetSkre talaltak.*”)

Mikor ezek az intézetek részvénytarsasagok lettek, akkor is meg-
Orizték emberbarati jellegiiket, nem tdrekedtek nagy nyereségre, meg-
elégedtek a szedett és a fizetett kamat kozti csekély kiillonbséggel,
amennyiben a betétért legtdbbnyire 4—5%-ot téritettek meg, amig
a kolcsonokért 6%-ot kivantak. A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
meginditoinak eldrelatasat, kozgazdasagi érzékét annal inkabb ki kell
emelniink, mert habdr a magyar kozvélemény sokat foglalkozott
a bankkérdéssel, mégsem volt tisztaban vele. Azt hitte, hogy a toke eld-
teremtésére, amelytdl kozgazdasagi életiink jovoje fliggott, elég nagy-
mennyiségii papirpénz kibocsatdsa allami bank utjan.*®) Dessewflfy Emil
grof még 1842-ben is megroja a ferde magyar felfogdsokat e kérdés-
ben. ,Hazdnkban még az olyan intelligencidk is, mint Kossuth
Lajos, e bankokrol eleget nem tanultak ¢és nem gondolkodtak.“4?)
Szerinte még a kereskedd osztalynal is hidnyzott e targy ismerete.

Annal meglepébb és az akkori kozvélemény frisseségére jellemzd
hogy milyen gyorsan megvaltozott a gondolkozds e tekintetben.
1843-ban mar mély belatdsrél tanuskodé modon szdél a kereskedelem
és azzal kapcsolatos targyakban kikiildott orszaggyilési bizottsag.
Az ipar és kereskedelem ,leghatalyosabb emeltylii a bankok s kiilo-
nosen a jegybankok.“ Az angol gyaripar kifejlddése a bankok jotevo
hatasa alatt ment szerinte végbe. ,Ha hazankban azon okokat keres-
sik, melyek az ipar emelkedését akadalyoztatjdk, nem tagadhatjuk,
hogy azoknak egyike a magas kamatldb s a tokék hianya, mar pedig
valamint a kamatlab leszallitasara, ugy az iparvallalatokhoz sziikséges
tokék megszerezhetésének konnyitésére nincs alkalmasabb mod a
jegybankok feldllitdsdnal.“ Ez nem az 4llam feladata, hanem a rész-
vénytarsasagi alapon 1étrejott bankoké, — teszik hozza.

A takarékpénztarak alapitasanak mozgalma elérte céljat, a toke-
gyljtés Magyarorszagon igen szép eredménnyel indult meg, kiilo-
ndsen, ha tekintetbe vesszilkk, hogy a gazdasagi viszonyok mennyire
elmaradottak voltak. Az 1848-ig alakult 34 takarékpénztar csaknem
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mindegyike szép fejlédésnek indult.’') A betétek, habar az intézetek
nagyobb t6kéket nem fogadtak el, gyorsan emelkedtek. Mig 1844-ben
a takarékpénztarak betétallomanya 3.6 millio forint volt ki, 1846-ban
mar 8.36, 1848-ban pedig 9 milli6 forintra nétt. Ugyanez intézetek
sajat tokéje 1844-ben még csak x 16 ezer, 1848-ban meg mar 700
ezer forintra emelkedett. A pénz tilnyomo részben ingatlanokra volt
kihelyezve, a valtotarcadllomany sokkal kisebb jelentdségii volt ¢és
1846-ban, valamint 1848-ban is koriilbeliil tizedrésze volt a jelzdlog-
ko6lesonnek.3?)



II. AZ ABSZOLUTIZMUS ES A KIEGYEZES EVEL

(1849-1873.)

1. A MEZOGAZDASAG.

Az 1848. évi nagy ¢és hirtelen bekovetkezett reformok, a szabadsag-
harc és a nyomaban jard katasztréfa alapjaiban razkodtatta meg a
magyar kozgazdasag amulgysem erds éplletét. Kiilonosen a mez6-
gazdasagi termelés alapfeltételei valtoztak meg, hisz a foldesurak
elvesztették a robotmunka megsziinésével nemcsak az ingyenes munka-
er6t, hanem jobbagyaik igajat, gazdasagi eszkozeit, a fuvart, amellyel
terményeiket szallithattdk és jelentékeny terményszolgaltatasokat is,
melyekkel a jobbagyok Osi id6k ota tartoztak. Az ingyen munkaer6t
napszdm valtotta fel a mezdgazdasagi lizemekben, ami nem csekély
megterheléssel jart. A parasztsig munkakedve nagy mértékben csok-
kent a felszabaditast kovetd években. Nagy résziikk ugy gondolkozott,
hogy most mar nem kell tobbet dolgoznia. Azt az id6ét, amelyet eddig
az Ur dolgaban toltottek, elhenyélték. Munka helyett inkabb a foldes-
ur birtokdt is fel akartdk osztani. Az erddket pusztitottak eddigi fa-
szolgaltatasi jogaikra hivatkozva. Napszdmba nem is akartak menni,
ugyhogy az wurasagi foldek parlagon maradtak; megmiivelésiik tul
sokba keriilt volna a birtokosnak. Egykortak felhozzak, hogy Somogy-
ban pl. 2 forint volt a napszam és még két icce bort is megkivantak
hozza.")

A mezdgazdasagi lizem tOkesziikséglete mardl-holnapra jelento-
sen megndtt, megsokszorozodott. Szamitasok szerint egy hold ter-
melési koltségei 1848 elétt 6 forint 29 krajcar, 1848 utan 22 forint
5 krajcar volt.?) Hogy ez a valtozds a nagy- és koOzépbirtokon mit
jelentett, azt kdnnyen el lehet képzelni.
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Az alkotmanyos kormany a fennallé viszonyok kozott nem gon-
doskodhatott a foldbirtokosok karpotlasarol. Az abszolit uralom
idejében hosszas elémunkalatok utdn 1853 marcius 2-4n, csaknem
o0t évvel a nagy atalakulds utdn csaszari patens intézkedett a kar-
talanitdas kérdésében. A jobbagytelkek jovedelmeiért a fold mindsége
szerint 300—700 forint jart, a zsellértelkekért orszagszerte egyforman
50 forint. Az elObbiekbdl azeldtt terményszolgéltatdsokat is kapott a
foldesur, az utobbiak elvesztése csak munkaerdben vald veszteséget
jelentett. A foldesurak 0. n. foldtehermentesitési allami kotvényeket
kaptak, amelyek megallapitott torlesztési terv szerint 40 év alatt
voltak kisorsolandok. A kotvényeket 1855-t61 kezdve utaltdk ki,
torlesztésiiket 1857-ben kezdték meg?) A megvaltds cimén kibocsa-
tott kotvények névértéke 230 millié forintra tehetd Magyarorszagon,
Erdélyben pedig 80 milliéra.#) Ha a foldbirtokos pénzhez akart
jutni, a kotvényeket lényegesen névértékiikon alul, 20 — 25% veszte-
séggel volt kénytelen eladni.’)

A karpétlds nem allott ilyenformdn aranyban a veszteséggel,
sOt csaknem képzeletivé valt azzal, hogy az azt élvezOknek is kellett
a minden egyenes adozora kivetett foldtehermentesitési jarulékot,
a karpétlas fedezetét fizetni. A magyar foldbirtokot, amely 1848-ig
adomentes volt, az Uurbéri szolgaltatasok elvesztésével egyidejileg
az osztrak birodalom f6ldadorendszere is terhelte. 1848-ban Magyar-
orszag csak 4.3 millio forint adot fizetett. Ez a teher 1850-ben hir-
telen 25.5, 1853-ban 51.3 és 1857-ben 65.6 millio forintra emelkedett.®)
Az adoteher is nagymérvii tékesziikségletet idézett eld.

Nem jelentett hathatos segitséget az sem, hogy még a koétvények
kibocsatasa eldtt politikailag megbizhaté birtokosoknak eldlegeket folyo-
sitottak. 1852 februar végéig ez csak 3.3,1857-ig 12.5 millié forintra emel-
kedett. Nagyobb fontossagu volt az a moratérium, amelyet az osztrak
kormany 1849-ben bocsatott ki; e szerint azok a foldbirtokosok, akik
urbéri jogokat élveztek, 1848 eldtt keletkezett tartozdsaik tékedsszegét
nem tartoznak megfizetni, a jelzdlogos adodssidg kamatja fejében pedig
csak 6%-ot. Ez a moratorium 1856-ig érvényben volt és az eladdsodott,
foleg az uzsorakamatokat fizetd birtokosok részére jelentett segit-
séget. A megnétt tokehidnyt nem potolhatta az Osztrak Nemzeti
Bank jelzdlogosztalya, amelynek kolcsonei sulyos feltételekhez voltak
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kotve. A mezdgazdak Becsben 8%-os zaloglevél- vagy valtokolesont
vettek fel.”)

A tékehidny miatt szamos birtokos kénytelen volt foldjeit bérbe-
adni, mégpedig gyakran a volt urbéreseknek, akik felszabadult kézi
vagy igas munkaerejiilkkel mivelték a foldet. Ez a néhany évre ter-
jedé bérlet a talaj kiuzsorazasaval jart.®) A nagyobb rész azonban
nagybérlék kezére jutott. ,,Az Urbéri tartozdsok megsziintetése —
mondja az egykori megfigyel6 — nagyon megcsokkentette a tisztek
altali kezeltetést.“ A nagyobb haszonbérietek j6 része, kiilondsen
Arad, Szabolcs, Zemplén megyében, de egyebiitt is, Nyitra, Trencsén,
Lipté stb. vidékén zsiddé kézre keriilt, ,mely nemzet az altala elébb
egészen elmellozott mezdgazdasagnak a  valtozott koriilményeknél
fogva annyira neki adta magat, hogy Pesten egy a foldmiivelést az
izraelitdk kozt terjeszt6 tarsulat all fenn.“?) A Pest-budai Kereske-
delmi és Iparkamara is megjegyezte 1853. évi jelentésében: a munkas-
kezek érezhetd hidnydbol ered az, hogy a fOldesurak a haszonbér-
rendszert az Ongazdalkodéas elé helyezik. Az urbéri szolgéltatisok meg-
sziintetése ,egészen varatlanul“ érte a foldesurat. Megtakaritisra az
elébbi ,,jo idokben® senki sem gondolt, s6t a legtobb joszag tetemes ados-
sdggal volt terhelve. Mindeddig a jobbagy'®) munkaja — szakismeretek
hianya miatt, — inkabb kiil-, mint belterjes iranyt mutatott; a helyett,
hogy okszeri gazdalkodassal hizott volna f6ldjébdl nagyobb jovedelmet,
inkdbb nagyobb tért iparkodott nyerni munkdjanak és a haszonbér-
leteket kereste.®) Ez semmiképp sem valt a mezdgazdasag el6nyére.
Korszer(i haladast csak intelligens birtokos-osztalytol lehetett varni.

Az ,egészen Kkiilterjii gazdalkodds egyébként is allandé panasz
targya volt. Legnagyobb része a gazdasdgoknak arra torekedett,
hogy minél kevesebb erével és beruhdzassal, minél nagyobb kiter-
jedésben folyjék a gazdasdg. Csak némely tagositott birtokon kezdtek
atmenni a haromnyomasos rendszert6l a valtdgazdasag ¢és az istallo-
zas Dbehozatalaval ,némileg a belterjliségbe”. Egészen belterjes
gazdasdgok pedig, ahol a foldmivelés és az allattenyésztés a hozzé-
ill6 gazdasagi iparvallalatokkal is Ossze volt kotve, a legnagyobb
ritkasagok ko6zé tartoztak.'') ,Kiilonds bOvségével sem a jeles gazda-
sagoknak, sem a jeles gazddknak éppen nem dicsekedhetiink s kény-
telenek vagyunk bevallani minden tekintetbeni hatramaradasunkat.“!?)
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Segitett némileg a gazdakon, akik a robotmunkat az rbéri
viszonyok megsziintetése kovetkeztében elvesztették és birtokaikat
nem csekély koltséggel 06nalld gazdalkoddssd atrendezni akartak!3),
az 1850-es évek elején a gabona jO 4ra. Egy also-ausztriai mérd
buza ara

1850-ben ...,......... 3.11 forint 1854-ben ............ 6.90 forint
1858-ban oo 419 1855 en +iwaineniis 639

1856-ban, miutdn a krimi héboru véget ért, az 4ar hanyatlasnak
indult, majd rohamosan esett, igyhogy 1857-ben mar csak 3.53 forint
volt, amely Aarszint koriil kis ingadozasokkal éveken 4t megmaradt.!'#)
A gabonadrak emelkedésére hatassal volt az is, hogy az osztrak-
magyar vamvonal 1850-ben megszliint, ennekfolytan Ausztria felé
szabad lett a forgalom amit a vasutak kezd6dd kiépitésével megjavult
kozlekedés is eldmozditott. Az egyoldalu gabonatermelés valt altala-
nossa az allattenyésztés rovasara, a fold termderejének tllsagos
kihasznalasaval. A magyar mezOgazddk az 1850-es években a nyugati
piacokon jol elhelyezhetd buza felé forditottak figyelmiiket.

Az atmenet a tilnyomoé buzatermelésre lassu volt. Egykoru
statisztikus szerint még az 1850-es évek vége felé is a tiszantuli megyék
jelentékeny részében, de Borsodban is a kétszeres volt a fétermény,
ami pedig nem kiviteli cikk. E teriiletek tehdt még nem is vettek részt
a magyar gabonakivitelben. A kétszeresen kiviil a buzat termeld dél-
keleti megyék kivételével még a rozs volt a fétermény, a hegyes és
homokos vidékek egyetlen kenyérmagva. Sok helyen ott is, ahol a
talaj alkalmas lett volna a buizatermelésre, rozsot termeltek.

Magyarorszag gabonatermése ily koriilmények kozott az 1850-es
években még nem volt elegenddé a Habsburg-monarchia osztrak ¢és
olasz tartomanyai sziikségletének fedezésére, bar abban igen nagy
szerepet jatszott. A vamvonal eltérlése miatt nincsenek szamszerli ada-
taink az Ausztridba iranyuld magyar gabonakivitelrdl, de a ko6zos vam-
teriiletnek nagyobb gabonabehozatala volt, ami bizonyitja az eldbbi
allitdst. A monarchia gabonaforgalménak passzivuma csak az 1860-as
években szlint meg.'”) Ebben annak is része lehetett, hogy a vasut-
halézat még nem volt annyira kiépitve, hogy az egész orszag ter-
mését piacra lehetett volna vinni.
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A kozlekedés hidnya okozta azt is, hogy az orszagon beliil is,
vidékenként nagy kiilonbség volt a gabonadrak kozétt. A buza
Magyarorszag ¢északi részeiben az 1850-es években 30—40%-kal
dragabb volt, mint Pesten. Mig pl. 1855-ben pozsonyi méréje (62.5
liter) a fOvarosban 7 forint 12 krajcarba Kkeriilt, az északi vidékeken
9 forintnal tobb wvolt, vagyis annyi, mint Londonban, teszi hozza
az egykorti megfigyeld.!°)

A robotmunka megsziintetése a birtokosokat gazdasagi gépek
alkalmazasara késztette. Vasboronak, rétgyalu, szénagyiijté és vontatd-
gép, szeleld, rosta, szecskavagd, kukoricamorzsold stb. ebben az idében
terjedtek el, a vasekéket pedig a parasztok is hasznalni kezdték.
A legtobb gazdasdgban azonban a gabonat rendesen Isten szabad
ege alatt nyomtattak, esds idOben azutdn nedvesen raktdk zsdkba,
ami mindségét nagymértékben elrontotta s a birtokost arra kénysze-
ritette, hogy minél hamarabb tuladjon rajta. A versenyképesség foko-
zasdra kezdték alkalmazni a cséplégépeket az 1850-es években. 1863-ban
198 gbzeséplégép dolgozott az orszagban 1549 l1o6erével.'”) Ezzel a
60-as években a gabona mindsége hatdrozottan javult, amire sziikség
is volt, mert az europai piacon 1j, hatalmas versenytars jelentkezett
az északamerikai buzaban.

Mindezeknek az ujitasoknak nem csekély hatdsuk lehetett. Ha
az akkori termésbecslések megbizhatosdgaval szemben meriilnek is
fel megokolt kételyek, a haladast a termelés terén mégis visszatiikrozik.
Az 1851. évi termést a Pest-budai Kamara bizonyara tulzottan kevésre,
csak 4 milli6 pozsonyi mérdre becsiilte, amelynek fele Gszi gabona,
masik fele tavaszi buza, zab, kukorica, repce és hiivelyesek. A termés
csekélységének okat a Kamara abban latta, hogy a falusi nép mive-
letlen, nincsenek egyesiiletek, amelyek neki tanacsot adhatndnak. A
paraszt egyszerii életmddja miatt hamar ki van elégitve s ezért hianyzik
az Osztonzés a szorgalomra. Nincs meg tovabba az allandosag érzése
az urbéri rendezés végrehajtasiban tapasztalt késedelem miatt.'$)

Ezzel szemben az 1860-as évek elején Magyarorszdg gabona-

termése évi atlagban a kovetkezd volt:!?)

ezer mérd i ezer mérd
BUZA ..o 14.655 ATPa...ciiiiiiiiiii 15.950
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A mai viszonyok ismeretében nézve e kimutatast, feltiinik, hogy
a zab szolgaltatta a legnagyobb-termést és mind a kukorica, mind
a blza még hattérbe szorult a tobbi gabonanemli mogott. Ez a
kiszamitds az 1862. ¢évi londoni kidllitasra kiildott probakiilde-
mények mellé adatott. A Pest-budai Kamara azonban 1863. é&vi
jelentésében megjegyzi, hogy a termést 30%-kal tobbnek itéli, mivel
a termelés a legutdbbi harom évben erdsen ndvekedett a jobb koz-
lekedés és a gabonadrak emelkedése miatt. A Kamara még mindig
szilkségesnek tartotta a figyelmeztetést, hogy a kiilfoldi piacok meg-
szerzése céljabol tobb gondot kellene forditani a mezOk gyomlalasara
¢s a gabona rostalasara. A rossz rostdlas miatt a magyar gabondnak
alacsonyabb volt az ara kiilf6ldon, mint mdas orszdgok terményeinek,
akar csak szaz évvel korabban.

A gabonaarak emelkedése és az értékesités lehetdsége a fold érté-
két is novelte. A korabbi jobbagytelkek ara az urbéri szolgaltatasok
megsziinése miatt az 1848. év elotti értek két-haromszorosat, sét sok
vidéken Ot-hatszorosat érte el, kiilondosen ott, ahol a tagositds mar
végbement. 1855-ben a fold kozépara magyar holdanként 70—80
pengéforint  volt, a legolcsobb Ung, Bereg, Ugocsa és Zemplén
megye hegyes vidékein. Ezzel szemben az 1860-as évek elején a paraszt-
birtokok hozamara jellemzé az, amit pl. a Pesti-Pilis megye északi
részében levd egykori jobbagytelkekrdl Aallapitanak meg. Egy ilyen
parasztbirtok, amely 1 hold haztelekb6él, 24 hold szantobol, 12 hold
rétbol, vagy ahol ez nem volt, azt potld foldekbdl, 5 hold legeldbol
¢s 4 hold erdébdl allott (a holdat 1100 négyszogollel szamitva), atlag
a kovetkezOket termelte az 1850-es évek végén. A harmasnyomas
mellett, ami még mindeniitt megvolt, a szantébol 8 hold dszi, 8 hold
tavaszi és 8 hold ugar. Ez hoz évente atlag 100 méré kenyérmagot,
60—70 méré zabot, 80—100 mazsa szénat és takarmanyt, kevés hiive-
lyest, burgonyat ¢és répat a hazi szikségletre. Ebbdl kell 27 mérd
gabona a vetésre, 52 a paraszt és csaladja eltartasara. Eladhato tehat
21 mér6, amiért a gazda 4 forintjaval 84 forintot kap, a szalmaért
meg 10 forintot. A zab és a takarmany sajat allatainak kell. Ha van
sz016 a hatarban, akkor atlag 20 aké bort termel, ami 6 forintjovedel-
met hoz. Az eléfogat megtéritéséért 3 forintot kap és ha katondk is
vannak ndla elszallasolva, 1 forint 35 krajcart. Az egész jovedelem
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tehat 158 forint 35 krajcar. A tejgazdasag, az aprémarha és a gyii-
molcs hozama alig elég a szegényes ruhdzat koltségeire. Ezzel szemben
az adoteher 149 forint 60 krajcdr és igy nem egészen 9 forint tiszta
jovedelem marad.?0)

A bortermelésben kétségteleniil tortént haladas Széchenyi kora
ota, mind a sz6l6 mivelése, mind a bor kezelése tekintetében. Leg-
nagyobb baj az volt, hogy nem egyenld fajtakat iiltettek. ,Kordn érd,
késén érd, jo €s rossz, fekete, fehér, veres fajtak, egyszoval minden,
ami csak torténetesen kaphatd volt a kiiiltetéskor, egylitt van szdlleink-
ben mostansag . . .“ ,Ennek a kovetkezése az volt, hogy a boroknak
hidnyzott az alland6 jellege.?!) Az évi termések kozott oly nagy volt
a kiilonbség, hogy gyakran még a termdhegyre sem lehet rdismerni.
A fogyaszté pedig, féleg a kiilfoldon, az egyforméan erdteljes mindséget
kovetelte.?2?) A bortermeldk és az Orszadgos Gazdasagi Egylet 1866-ban
tartott tanacskozasan a kormanynak a vamszerzédésekre és a bor-
termelésre nehezedd terhek megsziintetésére vonatkozo intézkedésein
kivil még szamos kivansagot tamasztott a termelkkel szemben,
amelyek azt bizonyitjdk, hogy a bor kezelése koriil még mindig sok
hiba volt. A fogyasztokozonség ellen is panasz volt. A borivas évrdl-
évre alabbszallott s helyét a sorfogyasztas foglalta el. A tanacskozas
szerint a francia borok kelenddségiiket annak koszonhették, hogy azokat
nem terménynek tekintették, mely magatél 4all eld, hanem készit-
ménynek, melynél féleg vegytani ismeretek irdnyadok.?’) A londoni
kiallitason a magyar borok hat nyari hénapon keresztiil kiallottak
probajukat. Sok oly kitind borfajta volt, mely még a legrosszabb
kezeléssel szemben is megtartotta piacszerzd képességét. A magyar
bortermelés mennyiségét évente 20 millio akora értékelték.

Az 1850-es években nagyon kedvelt volt a repce termelése, mert
jO termés esetén egy év alatt meghozta a fold arat2*) A hatvanas
évek elején sem tudtdk még helyesen kezelni. Legtobbnyire éretlen
allapotban kaszaltdk és nem szérlin, hanem mindjart a foldeken
csépelték. gy a cseh repce altalaban 10%-kal tobb olajat tartal-
mazott.?)

A gabonatermelés novekedése egylitt jart e korban az Aallat-
tenyésztés visszafejlodésével. A legelok és rétek feltorésével és a szantod-
foldek egyre nagyobb kiterjedésével felbomlott a megfelelé arany
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a foldmiivelés ¢€s az allattenyésztés kozott, aminek kovetkeztében
sok volt a panasz a trdgyazds elhanyagoldsa miatt. Osztrak statisztika
szerint Magyarorszag allatdllomanya 1850-ben a kovetkezd volt:

BB i e S et i e R 1,502.381 drb
S2arvASIIATRA .ovinisunsiraa s s e e 2,764,959 ,
] 1 s RN o X S P 7,216.047 ,,
o o P T 3,210.300 ,
Osszesen ... .. 14,693,687 drb

A miivelés alatt allo6 foldekbdl két holdra sem jut egy darab,
ha a juhokat, sertéseket tizével egy marha szamba vesszik, jegyzik
meg cgykortlag.20)

Ha ez a statisztika megbizhatd, 1857-ig az 1849 ota 4allanddan
diihongdé keleti marhavész ellenére hatarozott emelkedést latunk
az allatdllomanyban. A betegségek pusztitisara jellemzd adat, hogy
1850 szeptember és 1852 marcius kozott csupan a Pest-budai Kamara
terliletén 36.000 darab marha esett a pestisnek aldozatul.?”) 1857-ben
foganatositott szamités szerint volt:

D00 S rr s e e, A e N 1,673.333 drb
BEVERY i s o 1 0 M B 1.266 |,

O T TTIATT i a i o a a R B R aaiate 25.998 |,
SZATVESITIATIIE v aieioin siesios o inim s o s ameos 3.876.870 ,
T s S R R R 8,892,176
1152 et e e (A 160.835 |,
IR o o ch T A o M R B B R 3,128.611 |,
Osszesen ..., 17,759.089 drb

A Kamara e statisztikdhoz megjegyzi, hogy ez az allomany
tal kevés még Ausztridval szemben is, ahol a marhatenyésztés
egyaltaldban nem volt elsérangi. Szarvasmarhaban Magyarorszag
aranylag csak Dalméciat és Tirolt multa feliil. Alig valamivel volt
kedvezObb a sertéstenyésztés helyzete. ,,Az egykorti vilaghirli magyar
honi 16faj ma mar csak névrél ismeretes. A loallomany a belfoldi
sziikségletnek nem felelt meg, annal kevésbbé a kiilfoldi keresletnek.
Ellenkezdleg, még kiilfoldrdl hoztak be Magyarorszagra lovat.

A magyar szarvasmarhar6ol azt tartottdk, hogy minden kivana-
lomnak megfeleld fajta. Béarmely kiilfoldi fajtdval Osszehasonlitva
kitartobb, aranylag konnyebb mozgasu és gyorsabb. A betegségeknek
is jobban ellenall és konnyebben gydgyul ki azokbol. Aranylag nagy



32

nélkiilozéseket is el tud viselni. Még azon a takarmanyon is elél, amely
mellett més fajok ¢hen maradnak és tonkremennek. A tejelést sokan
elvitatjdk a magyarfajta marhatdl, de ebben a vélemények -egyalta-
laban nem egyeznek meg. ,Kiilonben honunkban a dusan tejeld
tehenekben nagy sziikséget nem érziink®, minthogy a haztartasnal
a disznozsirt s nem a vajat hasznaljadk. A tejtermelés e korban is,
mint évtizedekkel eldbb, ,,masodrendii a marhatenyésztés kérdésé-
ben. Annal inkabb novekedett a sziikséglet igavond Okrokben a fold-
miivelés egyre nagyobb kiterjedése miatt, de kiilfoldon is, ahol nem-
csak a foldmunkanal terjedt el a szarvasmarha hasznalata, hanem az
ipar a marhahulladékot is értékesiteni tudta.

A Dbérbeadott foldeken megsziint a juhtenyésztés, aminek kovet-
kezménye a gyapjutermelés visszafejléddése volt, s ezzel azel6tt fontos
kiviteli cikket vesztettink el. 1844-ben Magyarorszag és Ausztria
260.000 mazsa gyapjut termelt, amelyb6l kb. 125.000 mazsa nemesi-
tett volt. Ennek rendesen tobb mint a fele kiilfoldre ment. 1856-ban
mar csak 220.000 mazsa volt a termelés és ebbdl alig 60.000-et
vittek ki, aminek most is a fele volt finomabb mindségi, ellenben
Oroszorszagbol és Besszarabiabol 20.000 mazsa finom gyapjut hoz-
tak be a monarchia teriiletére. Mig azelott az osztrak gyapjukeres-
kedoéknek kiilfoldon (London, Leeds, Parizs, Verviers, Aachen) voltak
raktaraik, viszont onnan finom szoveteket hoztak be, az 1850-es évek-
ben magaban Ausztridban is fellendiilt a finom gyapjaipar. Ugyan-
akkor Magyarorszagon csokkent a nemesitett gyapju termelése.??)

Feltind — egykorti nézet szerint — a magyar fajta juh el-
hanyagoldsa, holott tenyésztési és egészségi éllapota egyarant kitlind.
A bajt abban lattdk, hogy a tenyésztendd fajokat nem alkalmazzak
a helyi koriilményekhez. Nem lehet a juhtdl egyszerre sok és Kkitling
gyapjut kivanni, a mellett még nagy testsuly elérésére is torekedni.
Az 1860-as évek elején némileg megvaltozott a helyzet. A paraszt-
birka tenyésztése wugyan naprél-napra fogyott, de a kozéprendii
tenyésztése emelkedett, ugyhogy a gyapjutermelés az orszagnak
évente 25—30 millié forintot jovedelmezett.?®)

A sertések megfeleld tenyésztésével még nagyon kevés gazdasag
foglalkozott. Az allattenyésztés hanyatlasait a szakkoérok a magyar
mezdgazdasag tokehianyanak is tulajdonitottak.
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1848 el6tt a foldesur kedvtelésbdl nevelt szép ménest és gulyat.
Sokszor csak azért, hogy idejét el toltse, mert a pdérnép Ugyis meg-
mivelte foldjét. ,Egyediili és kedves id6toltése a marhatenyésztés
volt, mar dicsvagybdl is, hogy gazdatirsat egyben vagy masban feliil-
mulja, vagy a csalad hirnevét fenntarthassa. Ezért az akkori idék
a marhatenyésztés egyes agaiban sokkal tobbet tudtak felmutatni.
A f6ldesur péld4jat a jobbagy is kovette a kozottik fennalld ,,patriar-
chalis viszonynal“ fogva. Ezutan jott a nagy fordulat. ,,Ami azeldtt
ugyszolvan nemes szenvedély volt, az most elkeriilhetetlen sziikséggé
valt, s6t életfeltétellé, ami azeldtt feleslegként tekintetett, az most a
kezdésre sem volt elegendd . . .“ ,nem is emlitvén, hogy sok gazda-
sagnal még e csekélység is hianyzott.“ Pénzzé kellett tenni az alla-
tokat. Ami a gulydbol nem volt jaromba foghatd, azt el kellett adni,
hogy a vételaron ekét és szekeret vegyenek. Igy kellett sok ménest is
elvesztegetni, hogy a birtokos a tartasatdl megszabaduljon és a sziikséges
okroket a gazdasagba megvehesse. ,Igy kellett a juhok sok ezrének
mészarszékbe vandorolnia“, hogy ardn a nélkiilozhetetlen marhdnak
takarmanyt vasaroljanak.

Az allattenyésztés elsorvaddsanak masik oka a tagositds és az
eddig ko6zos legeld elkiilonitése volt. A nagykiterjedésii legeldket fel-
daraboltdk s azok egymasutdin megsziintek, mig az istallézasra még
az el6késziileteket sem tették meg.’’) A magyar gazddk korében még
nem is volt az istallézadsnak sok hive. ,Mi, dacara sajatos klimatikus
viszonyainknak, melyek szerint a természetes fiitermé téreink élete
alig tart tavasszal és Osszel néhany hétnél tovabb, folyvast e téreken
akarjuk tengdd te tni A4llatjainkat.“ A mesterséges takarmanytermelés-
r6l még egyaltaliban nem tortént gondoskodas.’!) A felosztott koz-
legeloket, a feltort réteket mind elvontdk a takarmanytermelés eldl.
Tobb lett a gabona, de fogyott a takarmany- ¢és a tragyakészlet.
HFazunk termelni takarmanyt helyes és kelld aranyban, mert féliink,
hogy akkor nem leszen elég tere a gabonatermelésnek™, — irja az
egykort gazda3?.)

Nem csekély mértékben befolyasolta allattenyésztésiink allapotat
a betegségek tomege, amelyek pusztitasukkal a gazdak legjozanabb
szamitasait is kigunyoltdk. A gazddk miiveletlenségét és az allat-
egészseégligy szervezetlenségét nemegyszer panaszoljak fel a hozzaértok.
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Az erdéallomany a legnagyobb mértékben el volt hanyagolva.
Voltak még erddbirtokosok, akik nem ismerték az erddk értékét koz-
gazdasadgi szempontbol és csak minél nagyobb kizsdkmanyolasra
torekedtek. Sok erddbirtokosnak meg nem is volt kedve az észszerii
erd6gazdasagra a stlyos karok miatt, amelyeket a kozos legeldben és
fajzasban részes régebbi jobbagyok épp a legdragabb és legjobb erdd-
telepitésekben rovid id6 alatt okoztak.33)

A magyar mezOgazdasag az 1850 — 60-as években ezek szerint
az atmenet képét mutatja a nagy valtozas kovetkeztében, amely
1848-ban hirtelen beallott, atmenetet a régi, teljesen kiilterjes és inkabb
az allattenyésztésen felépiilé gazdalkodasi modbol a kevésbbé kiilterjes,
a gabonatermelést el6térbe helyezd gazdasagba. A régi gazdalkodas
az urbéri szolgaltatisokon alapult, e mellett ingyen erdvel folytatott
hazigazdasagbol. Ehhez sem kiilonds szakértelem, sem toke, de szami-
tas sem kellett. A gazdalkodas ,more patrio“ ment. ,Teriilet, id6 és
er6kiadas tekintetében hazank alkalmasint a legdragabb termeléssel
bir Eurépa minden fejlettebb orszagai kozt. Ezt azonban a mult
idében alig kereste valaki. Hisz fold volt elég, adot fizetni nem kellett,
a munka és idéraforditds pedig szintén nem az el6bbeni urat terhelte,
hanem nagyobbrészt a volt Urbéresosztalytdl szarmazott.“34) Mivel
a termelés nem adta azt az eredményt, amelyet kellett volna, nem jart
sem az egyesek, sem az orszag gazdagodasaval. A pénztelenség allando
¢s altalanos maradt. Beszéltek arrol, hogy ,az orszag zsirjaba fullad®,
de nem a népnél. Természetes, hogy ily viszonyok kozott haladasra
torekvO, szamité gazdaosztdly nem Kkeletkezhetett. Nem tanultak meg
szakértelemmel gazdalkodni és takarékoskodni. Ez sziilte meg a pazar-
las, a konnyen élés hajlamat. ,Keveseket kivéve, kiknek t. i. a kincs-
gyljtés kéj és élvezet volt, helyzete senkit sem kényszeritett arra, hogy
foldjébol tobbet sajtoljon ki, mint amennyit az a robotkdteles alatt-
valoknak sekélyen szant6d ekéje utan ugyszolva dnmagatol adott s a tagas
mez6k s parlagon heverészd foldeken legelészé nyédjak az ily megszokott
korlilmények mellett, mint igen kellemes s mintegy Onmaguktol eredd
jutalékul tekintettek.”“ Az akkori csak félig-meddig rendezett gazda-
sag s az ,amugyis elegendd jovedelemmel megelégedd haziassag
mellett a gazda nem torekedett nyerészkedésre, de viszont a ter-
ménysziikség elbidézte, id6elbtti kényszereladas is ismeretlen volt.3d)
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A régi gazdalkodashoz nem kellett ,jizleti toke*. 1848 utan azon-
ban a magyar mezdgazdasdg is olyan ilizemmé valt, amelynek tokére
volt sziiksége, munkaerérél és terményeinek piacrdl kellett gondos-
kodnia. A mezbgazdasagi tlizemben 1is fontossa wvalt a wvallalkozoi
kedv és tehetség, amely ki tudja hasznalni a kedvezd konjunktarat
¢s tud takarékoskodni is, hogy a befektetett téke meghozza a nyere-
séget. Szoval a magyar mezdgazdasagnak le kellett vetni régi formajat
¢s a kapitalizmus irdnyaban kellett haladnia. A nagy valtozast, a kapi-
talizmus terjeszkedését a mezOgazdasagban mar az egykoruak is
észrevették. 1863-ban a Pest-budai Kamara nem gy6zi eleget emle-
getni a mezbgazdasdg tOkesziikségletét. A tOkehidny akadalyozza
meg — szerinte — az allattenyésztés eredményességét, az 4llathizlalas
nagyobbaranyl elterjedését. Elmaradasunkat nem lehet — szerinte —
csak gazdasadgi és birtokviszonyaink 1j atalakitasaval orvosolni,
,amihez mindenekel6tt id6 és pénz és e két tényezének legcélszeriibb
alkalmazasa igényeltetik.*3)

M¢ég vilagosabban fejezi ki a nagy valtozast Korizmics: ,,Azzal,
hogy a mault idével minden ingyen eredmény elesett, a gazdasagi
termelésb6l is a szo teljes értelmében vett szakszeri iizlet lett; iizlet,
melynél a ,tartozik és kovetel® uralma kezdetét vette éppen ugy,
mint akdr mely mdas kereseti foglalkozasndl. Hajdan mindenképpen
volt kisebb-nagyobb haszon, mert a kiadasok nélkiili termelés vesz-
teséget nem hozhatott. ,Ma azonban a dolog masképpen 4all. Ma
mindenekel6tt kiadni kell kiilonb6z6 iranyokban és pedig sokat, és
csak azutan lehet sz6 a haszonrdl, lehet ugy és akkor, ha a bevételek
értéke a kiadasok értékét fellilmulja. Ellenkezd esetben rogton eldall
a veszteség, mely lehet oly erds, hogy tobbszori ismétlés esetében altala
a birtok tékeértéke is folemésztetik.*37)

A magyar gazda sorsa megneheziilt. Birtoka munkaerejét elvesz-
tette, Ujnak beszerzésére hidnyzott a pénz. A birtokokon rendesen régi,
sulyos terhek fekiidtek. A meglevé kis tokét emésztette az igen rovid
id6 alatt raszakadt sokféle adoteher, amelynek kivetésénél sok
rogtonzés ¢és azzal kapcsolatos hiba tortént. Voltak vidékek, ahol a
kataszteri tOkeérték a tényleges értéket kétszeresen is meghaladta,
masutt egyharmada vagy fele volt. Ha a kataszteri haszon meg-
felelt a valdsagos jovedelemnek, a gazda ennek egyharmadat fizette
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ad6 cimén, ha pedig meghaladta a valédi jovedelmet, 50—60%-ot
is elfizetett. Az Urbéri karpotlast sem kapta meg idejében, a napszam
ara felszokott, a mindennapi sziikségletek fedezésére is sokkal tobb
pénz kellett, mint azeldtt. Ez a tokehiany sokakat tett tonkre. Arany-
lag a legjobban jartak azok, akik a kovetkeztetést a megvaltozott
viszonyokbdl energikusan levontdk. Ezek idejében végrehajtottak
birtokukon a tagositast, az elkiilonozést, szdval az egész birtokrende-
z¢st, vagy birtokuk egy részét eladtak, hogy a masikat jobban felszerel-
hessék s igy az 50-es években bekovetkezett gabonakivitel és a magas
gabonaarak elonyeit mar élvezhették. Akik nem adtak el semmit,
fizették a nagy adokat, kamatot, jobbara a foldtehermentesitési kot-
vények eladasabol és mikor ezek elfogytak és nem volt jovedelem,
,bérbeadtak mindent nyakra-fore és pedig olyforman, hogy a kovet-
kezésekre még az unokak is meg fognak emlékezni®.

Masok mindjart bérbeadtdk amit csak lehetett, s mig a vallal-
kozok fizettek, nem wvolt baj. Azzal, hogy a foldet teljesen kiuzso-
raztdk, nem torddtek. Voltak, akik a helyett, hogy birtokaikat felszerel-
ték volna, iparvallalatokba bocsatkoztak s minthogy a pénzt csak
dragan szerezhették meg, emelkedés helyett hanyatlas allt be vagyoni
helyzetiikben. ,,.Szoval a lefolyt tizennyolc év alatt — irja Korizmics
1866-ban — annyi megrendiilés és pusztulds allott be a foldbirtokos-
¢s a gazdaosztdly soraiban, amennyire azel6tt sokkal hosszabb idon
s a takarékossagnak teljes hidnyzasa mellett is, senki sem emlékezik.
A rendezettség s a jollét lehet mondani, kivételes allapot lett.. ,“3%) A
forgotéke hianya lett a legtobb magyar gazda végzetévé. A magyar mezo-
gazdasag atalakuldsanak évtizedei tehat nagy tkesziikséglettel jartak.

2. KERESKEDELEM KES IPAR.

Magyarorszag kiilkereskedelmi viszonyairél e korban nem lehet
képet alkotni azért, mert az osztrak-magyar vamvonal megsz(inése
utdn nem voltak a magyar kivitel és behozatal adatai megkiilonboz-
tethetok. A magyar alkotmanyos kormany kinevezése utan sem tor-
ténhetett ¢ téren valtozds, mert a vamkozosség tovabb is fennmaradt.
Szakemberek is csak sotétben tapogatdztak ha a kiilforgalomrol
volt szo, és csak megbizhatatlan kovetkeztetéseket tudtak levonni erre
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vonatkozolag a kozOs vamteriilet statisztikai adataibol. Még 1867-ben
is csak 1844. évi adatokra torténik hivatkozas.’®) Azok a cikkek,
amelyeknek kivitele 1848 utan valdszinlileg emelkedett: a buza, liszt,
bor, szesz, sertés és a fa, kiilondsen a dongafa. A gyapjukivitel
visszaesett, mert a bérbeadott birtokokon a juhnydjak eltlintek. Az-
utan rengeteg sok rét és legeld keriilt eke ald, ami szintén a juh-
allomény fogyéasaval jart. A dézsma megsziinése is temérdek szalmat
vont el az uradalmak juhtenyésztését61.4%)

Pest sokat veszitett az 1850-es évek elején jolétének egykori forra-
sabol, a kereskedelembdl. Azel6tt mindenféle gyartmany lerako-
helye volt Ausztria és a kiilfold részérél. Innen lattak el Erdélyt és
az egész orszagot, s6t a dunai tartomanyokkal és Torokorszaggal is
¢lénk Osszekottetésben allott. A négy pesti vdsar a monarchidban a
leglatogatottabbak kozé tartozott. Ebben az iddben oOridsi mennyi-
ségli arut és nyersterményeket halmoztak fel Pesten, és a forgalom
sokmilli6 forint értéki volt.

A kozlekedési eszkozok gyarapodédsa, a dunai gdézhajozas, a pest-
bécsi vasutvonal megnyitdsa, a kozbeesd vamsorompok megsziintetése
a keresked6t kozelebb hoztdk a termelohdz és igy a pesti piacot nagy
mértékben karositottak. A kilfoldi vevd ott kereste fel a gyartma-
nyokat, ahol azokat -eldallitottdk, a forrashoz ment ¢és elkeriilte a
harmadik kozvetitését. A kereskedelem kelet felé egészen megszint
¢s szinte naprol-napra fogyott azoknak a szadma, akik arusziikség-
letiiket Pesten fedezték.

Az iparcikkekkel wvaléo kereskedésért némi Kkarpotlast nyujtott
a gabonakereskedelem fellendiilése. Ez azutdn idével jorészben vissza-
szerezte a fOvarosnak a gyartmanykereskedést is. Sok vevd, aki Bécsbe
ment, Ujbol visszatért onnan, mert Magyarorszagon a gyartmany-
és a terménylizlet mindeniitt szorosan 6ssze volt kapcsolva.*!)

A bels6 kereskedelem az 1850-es évek végén, de kiilonosen 1860—
61-ben fellendiilt. A terménykereskedelemben kiilondsen jo iizleteket
csindltak olyanok is, akik azel6tt nem foglalkoztak vele. Az olasz-
orszagi hadjarat, a wvaluta értékcsokkenése, a kiilfoldi rossz aratasok
a magyar terményeknek nagy kelend6séget és jo arat teremtettek, és
kivitelilket a Trieszttel Iétesitett vasuti Osszekottetés megkonnyitette.
Bizonyos ¢lénkséget idézett elé a kereskedelemben 1860-t61 kezdve a
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nemzeti mozgalom, a magyar viselet divatja, az 0j kozigazgatasi szer-
vek felallitdsa, valamint az a koriilmény, hogy a mdagnisok az orszag-
ban maradtak. Az arusziikséglet ezek révén magas fokra emelkedett.*?)

Az 1860-as évek végén viszont mar panaszokat olvasunk, hogy
Pestnek, mint gabonapiacnak a jelentdsége csokkent. Mig azel6tt,
ha Eurdpa nyugati részének rossz termés miatt masutt kellett gabona-
sziikségletét fedezni, Pesthez fordult, addig most, mint a Kereskedelmi
¢s Iparkamara 1872-ben mondja, még sajatmalom ipardnak Orlési
anyagat sem tudja fedezni. Nincsenek Pesten megfeleld készletek,
foleg kozraktarak hidnya miatt, mig Becs gazdag eszkozokkel e téren
is az elsé helyet iparkodik biztositani maganak. A kereskedelemnek
ez a visszaesése annyival inkabb megijesztette a szakkoroket, mert
a fovaros felviragzasat, mely az amerikai varosok rohamos fejlodésére
emlékeztetett, tulnyomoéan kereskedelmének koszonhette, ami viszont
kedvez6 foldrajzi fekvésével fiiggott 6ssze.

Ha a mezbgazdasagi ilizemeknél a forgotdke hidnya, a pénz-
telenség a bajok egyik legfobb oka wvolt, még inkdbb allott ez az
ipari fejlédés utjdba. Ehhez jarult még, mint masik ok: a vallalkozo
szellem hianya. Igen ritkan volt, mint egykorulag megjegyzik, a véllal-
kozo szellemnek elegendd iizletalapja, de még ritkabb az, hogy toke-
pénzesek Magyarorszagon hajlandok legyenek pénziiket iparvallala-
tokba fektetni, mivel az ipar ritkdn hozott annyi nyereséget mint a
kereskedelem, amelyben a pénz gyorsabb megforgatasara elég gyak-
ran kinadlkozott alkalom. A vallalkozok hianyat annak is tulajdonitottak,
hogy a vasarloknak nyujtott hitel az ipari vallalkozotol ,,a vevOknek
mar példabeszéddé lett szilardtalansaga mellett® Magyarorszagon
nagyobb toke kockaztatasat kivanta meg mint egyebiitt. Mig ugyanis
a vallalkozonak a nyersanyagot tulnyomdan azonnal az Aatvételkor,
a munkabéreket pedig hetenként kellett fizetni, koveteléseinek besze-
désére a magyar viszonyok kozott csak ritkan szamithatott.*)

Gyéripar keletkezését és meglevd iparagak fejlodését akadalyozta
az Ausztria és Magyarorszag kozotti vamvonal megsziintetése. Ameny-
nyire hasznos intézkedés volt ez a magyar mezdgazdasdg szempontja-
bol, amely ilymodon az 06rokds tartomanyokban biztos piachoz jutott,
annyira karos kovetkezményekkel jart az 1840-es években szerény
keretekben meginduldé magyar iparra nézve. Ez az er6sebb osztrak
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ipar versenyével szemben nem tudott megallni. Egymasutan sziintet-
ték meg lizemiiket. 1850-ben a gyarak szama 568 volt, 25.128 munkés-
sal.*) Két iparag azonban erésen fejlédott: a malom- és a szeszipar.

A magyar malomipar, amely az 1840-ben alapitott Pesti Henger-
malommal kezdédott, az 50-es években egyrészt 1) tlizemekkel gaz-
dagodott, masrészt a régick amerikai modszer szerint torténd at-
alakitasdval erdsodott. A kitlind mindségli magyar buzdbol késziilt
lisztnek a magyar miimalmok gondos eljarasukkal ekkor szerez-
ttk meg a hirnevet. ,,A Magyarorszag Osereji talajaban csirazott,
tobbnyire szaraz aratdsi idének forré napsugaranal teljesen megérett
és kifejlédott buzaszem az 6 finom héjaval, koékemény iivegszerli
tomorségével kiilondsen alkalmas hideg Uton valdé darakészitésre s
végre, ha okszerlien kezeltetik, oly lisztet szolgaltat, melynek arany-
sarga ragyogasa ellenében Németorszagnak hasonld fehér lisztje
szlirkén és kékesen it el.*

A malomipar fejlédése leginkabb géperejének novekedésével
szemléltethetd; 1852-ben még csak 14 gbézgép mikodott ez iparban
292 l1éerével, 1863-ban mar 146 gozgép 3190 loerdvel. Ugyanekkor
az egész Habsburg-birodalomban, amelyhez még a velencei tarto-
many is tartozott, Osszesen 253 gbézgép volt, 5505 loerével.¥’) Mar
az 1860-as évek végén talfejlédottnek lattdk a magyar malomipart.
Szakkorok nézete szerint rossz években nem allt aranyban a buza-
terméssel. 1867-ben, igen jo termésii évben a pesti piacra 8.4 millio
mér0 buzat szallitottak, holott a 14 budapesti gézmalom t6bb mint
10 milliot volt képes feldolgozni. 1871-ben, amikor rossz volt a termés,
a malmok csak tliggyel-bajjal voltak képesek a nyersanyagot beszerezni.
Két malom fizetési nehézségek miatt felszdmolni kényszeriilt.

A cukorgyartds nem tudott még ez idében meggyodkeresedni.
Ennek oka a répatermelés elmaradottsaga, ami viszont a tOkeszegény-
ségnek és a munkaer6hianynak volt tulajdonithat6.#®) A répacukor
fogyasztasa pedig egyre jobban terjedt. A cukorfogyasztds kovetkezd-

képpen fejlodott:

Néadcukor répacukor

Az egész fogyasztasbol: % %
0 /0
1828-ban 98.51 1.59
1851-ben 77.42 22.68
1865-ben

66.66 33.34
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Annak ellenére, hogy hazdnkban a cukorgyarak 1854-ben
1.1 milli6 bécsi mazsa nyersrépat, 1865-ben pedig 1.5 milliot dolgoz-
tak fel, a monarchidban a cukortermelés terén Magyarorszag hattérbe
szorult. 1854-ben még a termelés 15.4%-a, 1865-ben mar csak 9.8%-a
esett a magyar gyarakra. Az elmaradas okat abban lattak, hogy az
adoztatdas modja az osztrak gyarak részére elényds volt. A cukor-
gyartast ugyanis a feldolgozott nyersrépa alapjan vetették ado ala
s minthogy a cseh és a morvaorszagi répa nagyobb cukortartalmi
volt, a magyarorszagi gyarak termelését joval nagyobb adé shjtotta.*?)

A szeszgyartas olyan gazdasagi terményeket valtoztatott at vilag-
kereskedelmi cikké, amelyek egyébként még alacsony aron sem lettek
volna eladhaték. A magyar tengeri, burgonya, rozs és répa, a nélkiil
hogy szessz¢é fozték volna, csak nehezen lett volna értékesithetd. Azo-
kon a vidékeken, ahol a szeszgyartds magas adok miatt lehetetlenné

Termeltek 1856-ban 1866-ban rér;:léll;ben fit NO‘\’I/S}(be'fne )
Aranyat 3.229 fontot  2.18

Eziistot 53.626 fontot  2.41

Rezet 37.234 b. mazsat 1.8

Nyersvasat 1.29 mill. b. mazsat 1,905.708 b. mazsat 4.34 48
Készenet 4.5 mill. b. mazsat 12,569.560 b. mazsat 2.13 184

valt, a gazdasagi élet szemldtomast siillyedt.*®) A szeszfogyasztast
elémozditotta a déleuropai sz6lobetegség és a krimi hdbori hatasa
kovetkeztében Olasz-, Francia- ¢és GoOrogorszagban erdsen emel-
kedett szeszfogyasztas. A magyar szeszipar az 1860-as évek elején
felilmalta az osztrakot; a monarchia szeszf6zOinek 53%-a  volt
Magyarorszagon. Mig 1852-ben a szeszgyarakban csak 6 gbz-
gép mikodott 31 loerdvel, addig 1865-ben mar 126 gbzgép volt
778 16erdvel.

A vasgyartas fejlodésében a legfontosabb a Muranyi Unid, a
Rimai Coaliti6 ¢és a GOmori Vasmiveld Tarsulatnak 1852-ben
»Rimamurdny-volgyi vasmil egyesiiletté¢* tortént 0Osszeolvadasa volt.
A banyaszati és kohdszati termékek pénzértéke 1849—1859 kozott
évente atlag 11,445.000 forint volt, a banya- és kohomunkasok
szama 1861-ben 41,997, 1866-ban 41.478; mindezek persze -elenyé-
sz6éen csekély szamok a nyugati allamok hasonldé adatai mellett. Fej-
16dés azonban kétségteleniil volt, amit a kovetkezé kis tdblazat tiik-
roztet vissza.*?)
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3. HITELVISZONYOK. GAZDASAGI HELYZET.

A vazolt gazdasagi helyzet az egykoruakat aggodalommal t6l-
totte el és meggondolasra késztette. Kiilondsen kedvezdtlennek talal-
tak akkor is, mint 1848 eldtt, az ipar és a kereskedelem fejletlenségét
és ennek kovetkeztében az orszag alacsony gazdasagi szinvonalat.
Ez kiilondsen az osztrdk ©rokos tartomanyok kozgazdasagéval Ossze-
hasonlitva volt szembeo6tld, mely tartomanyokkal Magyarorszdg ¢és
Erdély 1849 o6ta kozigazgatasilag és gazdasagi tekintetben szoros egy-
ségében allott. ,,Egy oly orszag, irja a Pest-budai Kamara 1853-ban,
mely, mint Magyarorszag, nyersanyagokat ad el, hogy azért gyart-
manyokat vasaroljon, a legalsobb fokdn 4ll az 4allamgazdaszati miivelt-
ségnek; az eladottért legalacsonyabb art kap s a vasarlottért a legna-
gyobbat fizeti — tehat folyvast nemzeti vagyont aldoz fel, még az
egyesek tetemes kereskedelmi nyeresége mellett is.*

Ez az éllapot pénztelenséget, tokehianyt idézett eld, ami miatt
nem sziinik meg a panasz. A tékehiany miatt viszont nem keletkez-
hetik ipar és igy a gazdasadgi élet nem lendiilhet fel. Tokehidny és
gazdasagi elmaradottsag egymasnak okai ¢és okozatai: circulus viti-
osus, amelybdl a magyar kozgazdasag évtizedeken at nem tudott
kimozdulni.

A pénzhiany oka a termelés egyoldalusaga volt: csak foldmiivelés
¢s kevés ipar. Ennek volt tulajdonithaté a termények bizonytalan
piaca, moéd nélkil valtozdé éarai és az iparcikkek dragasaga. ,,Csak az
iparnak aranylagos elterjedése és felviragozasaval johet kozgazdasagi
életiinkbe Osszhangzds és erszényeinkbe iddvel tobbecske pénz is.50)
A pénztelenséget fokozta még egyrészt az, hogy a gazdasagi termelés
a bevételek és kiadasok ardnyositasaval nem torod6 gazdalkodas miatt
csekély hasznot hajtott, masrészt az a korilmény, hogy az adok és
terhek oly gyorsan és tomegesen jottek, hogy a hirtelen atmenet a
pénzgazdasagra még nehezebb lett.>!)

Nélunk a gazdasagi életnek ebben az idében nem Aallottak még
megfeleld hitelforrasok rendelkezésre. Nem volt magantdke, amely
vallalkozasokra moddot adott volna, nem voltak maganbankok,
amelyek mind Francia- mind Németorszagban nagy szerepet jat-
szottak azzal, hogy vasutak, banydk ¢és mas vallalatok részére hite-
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leket folyositottak. Németorszagban mar a 19. szazad elején sokat
tettek ilyen bankhazak egy-egy vidék feltardsara. Franciaorszdgban
az 1830—1840-es években a ,caisse-k és a ,,comptoir“-ok, a kés6bbi
hitelbankok el6futarai allamkolesondk €s mas pénziigyi miveletek
mellett egyes tOkéseket tamogattak ipari ilizemek felallitasaban és
folytatasaban.*?)

Az 1850-es évek elsd felében hitelintézetekben, amelyek ezt a
fenti szerepet betOlthették volna, ndlunk még nagy volt a hidny. Jel-
zaloghitel céljaira még mindig a kegyes alapitvanyok, az arvapénz-
tarak ¢és a takarékok alltak aranylag csekély tékével rendelkezésre;
a kereskedelem szamara a Cs. Kir. Nemzeti Bank leszdmitold intézete
és a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, mindkettd 3% milli6 pengd-
forint pénzkészlettel. Mindez az egész magyar kereskedelemmel,
barmily korlatolt is volt az, semmi aranyban sem allott. Iparvalla-
latok tdmogatasara pedig semmiféle pénzforrds sem volt talalhatd.>?)

A meglevd pénzintézetek tokéi még nem voltak tavolrél sem oly
méretlieck, hogy a gazdasagi életre befolyast gyakorolhattak volna.
Az adott viszonyok kozott nem csoda, hogy a takarékok és a
bankok sajat tokéje alig gyarapodott: 1848-ban 1.6 millié forint,
1857-ben 1.8, 1863-ban 2.4 milli6 forint. A takarékbetétek Osszege
1850-ben 10.5, 1860-ban pedig 36.3 milli6 forintra emelkedett.’*) De
a csekély toke felett sem rendelkeztek szabadon a pénzintézetek,
likviditasuk nem volt kifogastalan. A Kereskedelmi Banknal pl.
1848 elott a Dbetétek 0OzOnlése arra inditotta az igazgatosagot,
hogy tetemes Osszegeket fektessen be varosi ingatlanokba. Mikor azutan
az 1850-es évek elején nem folyt be annyi mint azeldtt, és a jelzalogra
kiadott tékék behajtasa is elére nem latott akadalyokba iitk6zott, a bank-
nak csaknem egész alaptékéje ingatlanokban fekiidt. Leszamitolas
céljaira csak a maganszemélyek 01j betétei szolgalhattak.’)

A foldbirtoknak még csak az Osztrak Nemzeti Bank 1856-ban
megnyilt jelzdlogosztidlya volt hitelforrasa. Ez 6% kamatot kovetelt,
félévenként elére fizetve, de a kolcsont megdragitotta az, hogy a bank
5%-os zaloglevelei csak 80—85-0s arfolyamon keltek el, ami a kamatot
8% folé is emelte. A birtokosok kénytelenek voltak ezt mégis
erfsen igénybevenni. 1860-ban 35.7 millio forint jelzalogkdlcsone
volt Magyarorszagnak, Horvat-Szlavonorszagnak is 1.7 millio, ugy-
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hogy a bank jelzdlogkdlcsoneibdl 67.5% esett a magyar szent
korona orszigaira. Ez azonban nem elégithette ki az igényeket,
kiilonosen mikor az 1860-as évek elején az Osztrdk Nemzeti Bank
nem pontos fizetések miatt megsziintette a kolcsonok engedélyezését.
Hosszas targyalasok utan 1863-ban megnyilt a Magyar Foldhitelintézet,
amelynek kolcsonallomanya gyorsan emelkedett, ¢és tiz év  utan,
1872-ben 34 millié forintra noétt, amivel szemben az Osztrak Nemzeti
Bank 31.3 miiho jelzaloghitele allott.>6)

A kiilfoldi toke nem keresett még elhelyezést Magyarorszagon,
ambar a kiilfoldon ebben az idében mar nagy hitelintézetek mikddtek.
Kilonosen a vasttépités tamasztott ott olyan igényeket a pénz-
piaccal szemben, hogy azokat az eddigi Uton nem lIchetett kielégiteni.
Ha az allam maga épitett vasutat, maga vette fel e célra a kdlcsonoket.
Ha pedig magantarsasagoknak engedte at a vasutépitést, részvény-
tarsasagokat kellett alapitani, amihez még inkabb volt bankokra
sziikség. Ezért alakultak mar ebben az id6ében az 1j hiteligények
kielégitésére Németorszdgban ¢€s Franciaorszagban bankok, amelyek
célja a folyd bankiizleteken kiviil alapitdsok ¢&s kibocsatasok segit-
ségével az ipar utjat egyengetni.

E bankok célja a vallalkozo szellemet és a tokét a sziikségletek-
nek megfeleld utra terelni, a kivitelt és az ipar sokféle igényét a
pénzpiachoz kozvetiteni, a tékét, amelyik egyik gyarosnal rendel-
kezésre all, a masikhoz, akinek erre éppen sziiksége van, -eljuttatni
s ilymodon az ipari tevékenységet éleszteni és ndvelni. A nagybanknak
nem az a hivatasa, hogy ¢ maga 1j iparagakat alapitson, hanem hogy
a tokéseket tekintélyével és ajanldsdval tétleniil heverd toékéiknek olyan
vallalkozasokba fektetésére Osztondzze, amelyek jo szervezettségiikkel,
céltudatos vezetésiikkel és a megfeleld jovedelmezdség biztositasaval
ezt megérdemlik. A bank jelentésége a koOzgazdasagi életben,
hogy a kis tOkéket Osszegylijti, felveszi és azutdn megint szétszorja.
Miutan valamely vallalat t6kéje a vallalat céljanak mar megfelelt,
a gazdasagi életben résztvett és e részvétel utan felesleget ér el, ez
mint pénz, ujbol a bankba folyik be, amely azutan mas vallalatok-
nak adja tovabb.

Az 1850-es években sem Francia- sem Németorszagban nem
volt az ipari vallalkozdsokhoz elég téke, hanem a bankok részvények
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megszerzésével vagy az alapitasokban torténd kozvetlen részvétellel
szereztek jogokat a vallalatokban. Ebben az idOben sem a francia,
sem a német bankok nem miivelttk még a letéti iizletet, hanem sajat
eszkozeikkel dolgoztak. Tobb bank az iizletnek ezt az agat egészség-
telennek tartotta. Minthogy azonban az alapitasi és az atalakitasi
igylet igen nagy kereskedelmi és altalanos gazdasagi ismeretet kove-
telt, amelyet a bankok csak lassanként szerezhettek meg, az alapitasi
kor ez els6 idejében tokéiket nagyobb mértékben rogzitették le az
ipari és egyéb vallalatokban, mint azt a likviditds elve megengedte
volna. A bankok megkezdték az iizleti jatékot az ipari részvényekkel
s a befektetéseket a vart haszon reményében. Annak, hogy a kocka-
zatot magukra vallaltdk, — amire els6sorban Ok voltak hivatva —
igen nagy jelentdsége volt a kdzgazdasagi életben.

Mar 1857-ben Anglidban, Francia- és Németorszagban az ala-
pitasi laz és a talzott lizérkedés miatt valsag tort ki, amelyet minden
értékpapir megérzett. A tulzdsok a hitel- és a pénzpiac rendes miiko-
dését megzavartak és 6sszeomlasat elkeriilhetetlenné tették.>”)

A magyar gazdasagi élet tehat nem varhatott abban az iddben
semmiféle 0Osztonzést vallalkozasokra, avagy éppen tokét akkor, ami-
kor a nyugati piacokat az els6 modern valsag razkodtatta meg. Ennek
a valsadgnak volt a kovetkezménye, hogy az 1860-as években mind a
francia, mind a német bankok csak a folyd bankiizletre, tovabba az
allami és a kozségi kibocsatasokra szoritkoztak. Ipari és kereskedelmi
részvények kibocsatasatol, kiilonosen 1 vallalatok alapitasatol alta-
laban tartozkodtak, mert teljesen elfoglalta 6ket az 50-es évek elég-
telen tékével megindult alapitdsainak fenntartdsa. A pénzbdség Aalta-
laban egyre ndétt, mert a kedvezdtlen politikai viszonyok mellett
hianyzott a bizalom az ujabb alapitasokra.>®)

*

A vazolt koriilmények mellett a magyar pénzpiac Bécs tdmogatisa
mellett elsésorban Onmagara volt utalva. Az 1860-as évek, a politikai
bizonytalansdg kora, ndlunk sem volt alkalmas a tdkeképzOdésre,
igy érthetd, hogy 1864-ben még csak Osszesen 14 részvénytarsasag
volt Budan és Pesten, amely szam 1865—66-ban csak 3-mal gyara-
podott. Ha valami, ugy ez az adat a legjobban bizonyitja Magyar-
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orszag tOkeszegénységét. A részvénytarsasiagi forma ugyanis a leg-
jobb kifejezéje a kozgazdasdgnak. Ez a forma teszi lehetévé a
kist6kés szolgalatba allitasat a gazdasagi fejlodés érdekében.

Ehhez jarult még, hogy ebben az idében egyik rossz termés a
masikat érte. Kozottiik a legrosszabb az 1863. évi volt, mivel kilenc
honapig nem volt es6. Mar pedig hazdnkban még évtizedek mulva is a
gazdasagi élet fellendiilése csupan a jo terméstdl fliggott. Végre, o6tévi
rossz termés utdn, 1867 és 1868-ban gazdag aratds kovetkezett, amely
egybeesett a politikai téren bekdvetkezett nagy valtozassal. Az alkot-
manyossag helyreallitisa, a felelés kormany kinevezése gazdasagi
téren is nagy reménységeket keltett a magyar kozvéleményben.
A pénzpiacon is bdség mutatkozott. A forgalmi eszkozok az 1866.
évi német-osztrak haboraval kapcsolatban igen nagy mértékben meg-
szaporodtak. Az allampénzjegyek ugyanis nagy mennyiségben keriil-
tek kibocsatasra ¢és 1866 végén tobb mint félmilliard forint bank- és
allamjegy alkotta Ausztria ¢és Magyarorszdg pénzforgalmat. Ennek
kovetkezménye a leszamitoldsi kamatlab csokkenése volt 4—4 %%-ra,
oly alacsony szinvonalra, mely ndlunk eddig még egyaltalan nem
fordult eld. Elonyds helyzetet teremtett gazdasagi téren az is, hogy a
gabonaarak a jO termés mellett is magasak voltak, mert a buzat
nemcsak Ausztridban, hanem Németorszagban ¢s Svajcban is lehe-
tett értékesiteni.>”)

Ilyen koriilmények kozott egyszerre ipari részvénytarsasagok
alapitdsanak tervei burjanoztak fel; a magyar kozvélemény abban a
meggy6zédésben ¢élt, hogy a gazdasagi elmaradottsignak elsésorban
az ipar hidnya az oka. Az ipari vallalatok hirtelen megszaporodasa
hianyt idézett elé6 a vezetésiikre hivatott egyénekben, a magyar
gazdasagi élet pedig nem volt alkalmas ilyenek nevelésére. Emberi
munkaeré sem allott megfeleldé mértékben rendelkezésre, hiszen még a
mez6gazdasagi ilizemeknek is — mint utaltunk rd& — munkashidnnyal
kellett kiizdeni. Ezekkel a nehézségekkel a ,griindolds® lazaban nem
szamoltak. A szinte mamoros koézhangulatra valdban jellemzd az a
partolo felhivas, amelyet el6keld politikusok és gazdasigi szakemberek
irtak ald az Els6 Pest-Rakosi Részvénypapirgyar alapitasakor:
,Politicai helyzetiink kedvezébbre fordultaval az ipar és kereskedelem
hazankban, kiilondsen pedig Pest varosdban oly kedvezd fordulatot
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vett, hogy az iparvallalatoknak alapja par nap alatt vettetik s a tekinte-
tes hatosagoktdl tapasztalt gyamolitds folytdn csakhamar virdg-
zova fejlodik*.0)

Az alapitasi lazt elémozditotta a kozkereseti tarsasagokrol szolo
igen szabadelvii 1840: 18. t.-c. cs az alapitas egyszerli eljarasi modja.
Egyediili feltétele az alapitasi engedély megadasanak az volt, hogy
az alapszabdlyokban ne legyen torvénybe iitk6z6 intézkedés.

Az alapitds valdsadgos szédelgéssé fejlodott, mert az alapitok
célja leggyakrabban nem az volt, hogy az Uj tarsasidg felviragozta-
tasaval a befektetett toke évente meghozza rendes gyiimdlcsét, hanem
az 0j részvények tdézsdei értékjegyzésének minél nagyobb és minél
gyorsabban elérhetd haszndra palydztak. Az ekkor alakult 0j bank-
intézetek, kiilonosen az Angol-Magyar és a Franco-Magyar Bank, a
francia crédit mobilier-k mintdjara mar nem szoritkoztak a szlikebb
értelemben vett bankiizletekre, mint a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank, hanem a nyerstermények nagy kivitele folytdn el6dllt pénzbdség
mellett atvették az 1 vallalatok részvényeit és elsdbbségi kotvé-
nyeit, avagy azokra tetemes kolcsondket folyodsitottak. Ez eléidézte a
tozsdei jatékot a részvényekkel és belsd értékiiknek tobbszordsére valo
emelkedését.’) A bankok nagyobbaranyl miikodése, az ipari részvé-
nyeknek a piacon valdo megjelenése ndlunk is élénkségbe hozta a
tozsdét, mint Eurdpa tobbi piacain. Ez persze nem teszi megokoltta
Wagner Adolfnak, a nagy kozgazdasznak azt a véleményét, hogy a
bankok gazdag osztalékaikat elsdsorban annak koszonhetik, hogy a
tozsdejatékban résztvevd korok konnyelmiiségét, tapasztalatlansagat és
nyerészkedési vagyat zsdkmanyoljak ki.®?) A pénzbGség oly nagy volt,
hogy a pénzintézetek a betéti kamatot 4%-r6l 3%-ra szallitottak le.

A pénznek ez a torlédasa nem tartott sokdig. Az 1868. évi termés
ugyan kedvezdé volt, de értékesitése kevésbbé. A kivitel még mindig
nagyon jo hangulatban tartotta a piacot. A kétes természetii valla-
latok alapitdsa egyre tovabb tartott. A tdke fdleg harom irdnyban
nyert elhelyezést: iparvéllalatok szaporitasdban, a kozlekedési esz-
kozok gyarapitasaban és a hitelintézetek Kkiterjesztésében. A nemzeti
vagyon ¢értéke, legalabb latszolag nagyobb lett. Ez a foldarak jelentOs
emelkedésében, valamint a telkek és a hazak arainak novekedésében
nyilvanult meg. 1868-ban azonban mar kitintek gazdasagi életiink
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nagy hianyai: az ipari tizemek nehézségekkel kiizdottek, — kiilondsen a
megfeleld munkaerdt nélkiilozték — a kozlekedés javuldsa alig volt még
tapasztalhatd és igen sok volt a panasz, a gazdasagi korokben a jog-
viszonyok bizonytalansdga miatt mind magéanjogi, mind biintetdjogi
tekintetben.63)

A gazdasagi korok e miatt mar az oktoberi diploma kibocsa-
tasa oOta (1860) hangoztattdk elégedetlenségiiket. Az orszagbir6i érte-
kezlet munkdjaval, a jogfolytonossag helyredllitisaval nem voltak meg-
elégedve. Minden mas szempontnak hattérbe kellett szorulnia a jog-
folytonossag kovetelményével szemben, holott nézetilkk szerint az
altalanos polgari torvénykdnyv, az osztrak valtojog és kiillondsen a
biintet6torvény, amelyet félretettek, a gazdasadgi ¢élet feltételeinek
jobban megfelelt mint a magyar torvénytdr, a magyar valtétérvény
és a szokasbeli biintet6torvény. ,,Csak a telekkonyv talalt a jogfoly-
tonossdg hianyai dacara kegyelmet.“ ,Habar a magyar fajnak sok-
szor szemére lobbantott Ontilbecslést figyelembe vesszik is — irja
a pest-budai kamara — mégis azon nagyszamu kitind és jozan fér-
fiakrol, kik torvénykezésiink ujraszervezésénél kozremikodtek, ol
sem tehetjiik, hogy 6k a magyar torvényeket altaldban jobb és id6hoz
mértebbnek tartottdk, mint az osztrdk kormany altal octroialtakat;
nekik a kozvélemény altal redjok hatott nyomasnak engednidk kellett;
mert arrdl volt szd: az elvesztett jogtért visszanyerni s onnét mindent
kiirtani, mely azon gyanut ébreszthetné, hogy annak magja nem alkot-
manyos hatalom kovetkeztében s nem magyar kéz altal iiltettetett.

,»A corpus iuris iranti legészintébb kegyeletiink mellett meg kell
vallanunk: hogy az a mai fogalmakat egyaltaldban nem elégiti ki
s a mai jogviszonyoknak meg nem felel. Kis varosaink egyikének
biraja iranyaban teli vagyunk csodalkozassal, kinek 35 évi hivatalos-
kodasa alatt egyetlen eset sem fordult el6, melyben & maganak a
corpus iurisbdl tanacsot ne tudott volna kérni... de gyanink van
rea, hogy felei patriarkalis egyiigyiiségc mellett a jozan ész is elegendd
volt arra, hogy birdsaga elé vitt pereket elintézhesse. A corpus iuris-
nak eltekintve allamjogi tartalmatél, alkotmany-leveliinktél (magna
charta), a pragmatica sanctiotol s mind, mi ezzel kapcsolatban van
s melyekhez minden magyar rendiiletleniil ragaszkodik, megbecsiil-
hetetlen torténelmi értéke van mindazokra nézve, kik tarsadalmi
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allapotunk s miiveltségi fokozatunk fejleményei tandval foglalkoznak,
de a magénjogi hatdrozatok az ujabb id0k kivanalmainak semmi
tekintetben sem felelnek meg tobbé s mai nap egy mivelt allam-
polgar mast kovetel. . . Kovetel maganjoga védelmére egy hata-
rozott s bizonyos rendszer altal képletezett torvényt, koveteli a tor-
vénynek lelkiismeretes alkalmazasat s a bir6i itéletek gyors foganato-
sitasat . . . koveteli, hogy a bir6 tevékenysége elutasithatatlan szaba-
lyokhoz kottessék . . . egy altalanos emberiségi méretekhez illd biin-
tetéjogot . . .<<64)

A régi tablabiroi gondolkozas nem volt Osszeegyeztethetd az
Uj gazdasagi életben mikodokével. Ha a korabeli gyariparos
vagy bankvezér elutasitotta magatél a ,corpus iurist®, nem kisebb
idegenkedéssel nézhetett a ,régi jo tablabiro“ a kifejlodott tézsdei
jatékra, amely csakhamar vagyonok megsemmisiilésére vezetett.

1869-ben rossz volt a termés. A kivitel hidnya miatt pénzsziike allott
be. Mivel a részvénypiac thltelitett volt, az értékpapirok éara csokkent.
Mikor az Osztrdk Nemzeti Bank felemelte a kamatlabat és meg-
szoritotta a hitelt, a pesti bankok is megsziintették az értékpapirokra
nyujtott hiteleket. Ennek kovetkezménye az 1869 — 70. évi valsag
volt, amely sok vallalatot buktatott meg. Szdmuk a kovetkezéképp

emelkedett Pesten és Budan:
1866 ........ 27 1868 83
1867 ......... 43 1869 111

Alig indult meg tehat az 0 magyar gazdasagi élet, mindjart
valsag nehézségeivel kellett megkiizdenie, amely a német-francia
habord miatt elhizodott. Hiszen éppen Német- ¢és Franciaorszag
voltak a magyar gabona legfobb piacai. Ezek az orszagok, igyszintén a
svajci piac is kozvetlen vasitosszekottetés hianyadban elzarodtak a
magyar nyerstermények el6l, ahol pedig némi karpodtlast talalhattak
volna. A német-francia habord kiilonésen a magyar malomipart
érintette érezhetéen. De az ipar egyébként is a visszafejlodés jeleit
mutatta. A tékehidny a kivitel megszlinte miatt fokozodott, kiilondsen
az 1870-i rossz termés hatidsa alatt, amikor is a juliustél kezdve
allandd esézések miatt sok helyen még aratni is lehetetlen volt. Kiilo-
nésen Pesten sok olyan vallalat is kénytelen volt felszamolni, amely
fontos gazdasagi sziikségletet elégitett ki.®%) Ezt betetézte az 1871.
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¢v, amikor buzaban olyan rossz termés volt, hogy sok helyen csak
iires szalmat hordtak be s a tengeri is igen rosszul fizetett.

Kiilonosen a pesti piac érezte meg a rossz termések kovetkez-
ményeit, mivel az a néhany ipardg, amely Iétezett, a hazai nyers-
termények feldolgozasaval foglalkozott s igy szintén a mezOgazdasag
eredményeitdl fiiggott. A malom- és a szeszipar mogott messze a hat-
térbe szorult minden mas ipar. Ez az egyoldalisdg rdnyomta bélye-
gét az egész magyar gazdasagi életre. ,,Szik termés — irja a kamara
1873-ban — még ma is fennakadast sziill Magyarorszag forgalmanak
Osszes ereiben, mig a vetések szerencsés eredménye kedvezd kiviteli
viszonyokkal parosulva a masik végletet idézi fel s a tapnedveknek
talsdgosan bé mozgasat okozza, mely azonban mar csak azért sem
lehet tartds, mivel a termésnek rendkiviil valtozékony eshetdségeitdl
tételeztetik fel.“6%)

Az orszag vagyonosodasanak legfobb akadalyat lattak ebben
a koriilményben. A mezOgazdasdg még mindig egészen Kkiilterjes
volt s ezért érezte meg annyira az iddjards valtozékonysaganak
hatasat. Ha a mezbgazdasag fejlodési fokat az altala felhasznalt vas
mennyisége mutatja, Ugy a magyar mezdgazdasag a legals6 fokon
allott, mert a miveltebb eurdpai allamok koziil Magyarorszagon
hasznaltak fel ebben az idében a legkevesebb vasat.

1866-ban, mikor 300—400 milli6 forint erejéig Uj pénzjegyek
keriiltek forgalomba, a kereskedelem ezt mint megmentd intézkedést
idvozolte. Azt hitték, hogy pénzsziike tobbé nem kovetkezhetik be,
1871-ben azonban a megszaporodott fizetési eszkozok sem tudtak
a pénzsziikségletet kielégiteni, a pénz értéke nagyon felszokott s
megint az volt a vélemény ami 1866 el6tt, hogy a pénzkészlet nagyon
kevés a monarchia iizleti életében felmeriilé sziikséglet fedezésére.%”)
A pénzpiac helyzetére jellemz6, hogy 1871-ben mindossze két uj
részvénytarsasagi vallalkozas 1étesiilt.

Mikor 1872-ben a francia hadikarpdtlas pénzbdséget idézett eld
Németorszagban, érdeklédés indult meg onnan a monarchia piacai
felé, igy kiilonosen magyar vasuti részvények és elsdbbségi kotvények
iranyaban. Az 1867—68. ¢évi tulzott lizérkedés utohatdsai megszlin-
tek. A Dbécsi pénzpiac kedvezd hangulatdival szemben egyideig a
magyar piac tartozkod6d volt, de mikor a pénzbdség tartosnak mutat-
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kozott, a wvallalkozd kedv hétr6l-hétre ujbol novekedett. Az 1869-i
valsdg tanulsigait a kozonség hamar elfeledte, mikor Ujbol koénnyen
megszerezhetd nyereségre nyilt kilatds. Az alapitasi tevékenység sajat-
sagos modon a pénzintézetek terére szoritkozott. A nagy osztalékok,
amelyeket, nem torédve az intézetek szilardasagaval és az e miatt
szlikséges tartalékolassal, a pénzintézetek fizettek, ijabb és ujabb alapi-
tasokra csabitottak. 1872-ben 550 pénzintézet és 15 iparvallalati
részvénytarsasag alapszabalyait hagyta jova a kereskedelmi minisz-
térium.®®) Ez egészen biztosan felilmulta a tényleges jsziikségletet.
Mindez azonban meg sem kozelitette azt a rendkiviili aranyt szédel-
gést, amely a ,griindolasi“ lazban ¢és a t6zsdejatékban Bécsben
megindult. Bécs hatdsa alatt ndlunk is minden eddigit feliilmulo
jaték folyt a tdézsdén és iizérkedés indult meg az épiil6 Budapest
haztelkeivel. 1873 majus 7-én kovetkezett be Bécsben a tdzsdei kartya-
var Osszeomlasa, ami azutan az Uzelmeknek egyszerre véget vetett.
Tobb mint kétszdz tézsdeligynok jelentett be ezen a napon fizetés-
képtelenséget. A budapesti piac, amely annyira fiiggott a bécsitdl,
nem vonhatta ki magat a nagy ,krach“ hatisa aldl. A gyengébbet
ellenallhatatlanul magéaval rantotta az erésebb bukasa, amelyhez
szamos kapocs flizte. A gazdasagi szervezetnek alig volt aga, mely-
ben a valsag kdvetkezményei ne lettek volna érezhetdk.

Annyival is pusztitobb hatasu volt a valsag, mert igen gyenge
terméssel esett egybe. A rozsda annyira tonkretette 1873-ban a gabo-
nat, hogy az aratas eredménye alig volt jobb az 1863. évinél. Nagy
mértékben befolyast gyakorolt a mezbgazdasagi termelésre a pusztito
kolerajarvany is, amely szazezreket ragadott el. Ezért minden mezei
munka elkésett. A rossz termések miatt Magyarorszag megszint
gabonakiviteli allam lenni. Helyét Oroszorszag ¢és Romania foglalta
el. Gabonajuk a vasutak gyorsan haladd kiépitése folytan nagyobb
mennyiségben juthatott el az eurdpai piacokra. A gabonakereskedel-
met kiillonben a sulyos pénziigyi valsdg is akadalyozta, amely sok,
a borzével 0Osszekottetésben allo nagyobb gabonacéget tett tonkre.
A talzott Uzérkedés kovetkezményeit killondsen a hitelintézetek,
illetéleg azok nagy része érezte meg. Helyzetiiket jellemzi az, hogy
az 1873. év folyaman az arfolyamveszteség a pesti tézsdén jegyzett
bank-, takarék-, malom-és egyéb ipari részvényeknél az 1872. évvégi
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arfolyamokhoz viszonyitva, 55 milli6 forint volt, ebbdl 44 milli6 a
bankpapirokra esett. Kiilonosen a vidéki hitelintézetek voltak nagy
veszélyben, mert az el6z6 években Iényegesen kiterjesztett {iizletiik-
héz képest tobbnyire csak igen csekély alaptékével rendelkeztek.
Jo résziik tehat szorult helyzetbe keriilt. Az Osztrdk Nemzeti Bank
segitségével létrejott Hitelkisegité Egylet sietett segitségiikre. Ennek
kozbelépése folytan a valsdg pusztitdé hatdsa e téren kisebb volt mint
varni lehetett. Csak nehany vidéki intézet lett fizetésképtelen. Az Osztrak
Nemzeti Banknak hatarozott érdemei voltak a valsdg kimélyiilésének
megakadalyozasaban. Magyarorszagon befektetett tékéje 1873-ban
13.48 milli6 forinttal ndvekedett, 68.71 millioér6l 82.19 millidra.

Végzetes csapast nem is hiteléletiinkre, hanem ipari fejlddésiinkre
az 1873. évi valsag mért. Sulyos kovetkezményei hosszu idon at
érezhetok voltak. 1885-ben irja Vargha Gyula, a kivalé statisztikus,
hogy azt a csapast, amelyet az ipar szenvedett, még mindig nem
sikeriilt teljesen kiheverni.®®)

A valsadgot a rossz termések mellett az allampénziigyek katasztro-
falis helyzete mélyitette el és nyUjtotta meg. Az ifju magyar allam
az 1867. és 1868. évi bd termések ¢és nagyszer(i gazdasagi kilatasok
mellett tobb feladatot vallalt magara, mint azt jézan megfontolassal
tehette volna. Kiilondsen a vasutépitéssel kapcsolatban jartak el a
korményok meggondolatlanul. A vastépités volt a kiegyezés utani
korméanyok gazdasagi politikdjanak sulypontja. Jol lattak, hogy a
kozlekedés kérdésének megoldasa a legfontosabb a jové gazdasagi
fellendiilés szempontjabol. Ett6l vartdk a gazdasagi ¢és a politikai
korok szdmos baj orvosldsat is, amely a vampolitikdbol és kiilondsen
az osztrdk-magyar kozds vamteriletb6l adoédott. A cél kétség-
teleniil helyes volt, de a megvaldsitas eszkdzei nem voltak megfeleldek.

Mivel az abszolutizmus idejében az allamvasuti rendszer bal-
sikerrel jart, az alkotmanyos kormany a koézvélemény hatdsa alatt
maganvasutak épitése mellett foglalt allast. Ezeknél mar az abszolut
korszakban az a rendszer honosodott meg, hogy a korméany biztosi-
totta a befektetett tékének megfelelé kamatozasat. Ilymodon vasuti
befektetésekre 0Osztondzte a tokét. Ezt a kedvezményt megadtak
a nélkiil, hogy az allamnak valami befolyast biztositottak volna a vastt
igazgatdsara ¢és dijszabasara. Az alkotméanyos kormany sem helyez-
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kedett arra a mar Széchenyi hirdette allaspontra, hogy az allam van
hivatva vasutat épiteni. Annak a mindenfel6l megnyilvanulé o6hajnak,
hogy vasutat épitsenek, a kormany nem tudott eleget tenni, mert az
allamhaztartdas kezdettél fogva sok nehézséggel kiizdott és mnagyobb
beruhazasok  végrehajtasara  kiilfoldi  hitelforrasokb6l nem  voltak
még kolcsonok szerezhetok. Ezért fontos vasuti vonalak megépitésére
a kormany magéanszemélyeknek adott engedélyt. Hogy minél tobb
vasut épiljon, a korméany bOven osztogatta a kamatbiztositékot. Az
engedélyezésnél azonban az allam mell6zte a volt osztrdk kormanyok-
nak azt az engedélyezési modjat, mely szerint csak a vastt kiépitésére
valoban sziikséges és az épités befejezése utan megallapitott toke része-
stilt kamatbiztositdsban, minthogy ez olyan ellendrzést tett volna
szilkségessé¢, mintha allamkoltségen torténnék az épités és a mellett
minden kockéazat az allamra harult volna. 1868-ban évi 8.26, 1869-ben
3.5 milli6 forint fizetésére kotelezte magat. 1874-ben pedig e cimen
mar 21.4 millio6 forint terhelte a magyar éallamnak amugyis talsagosan
ingadoz6 koltségvetését.

A vasuthalézat nagy mértékben fejlodott. Az 1869-t6l 1874-ig
terjedd hat év alatt 3767 km vasut épiilt, amivel a kozforgalmi vas-
utak hossza 6422 km-re gyarapodott. Minthogy a kamatbiztositas
Osszegét a kormany az épitési tOke utdn allapitotta meg, a vasttar-
sasagok minél nagyobb épitési koltséget iparkodtak kimutatni. Mig
a tiszavidéki vasut mérfoldje 26.200 forintba keriilt, a keleti vastt
egy mérfoldjének 467.000 forint, tehat az el6bbinek 18-szorosa volt a
koltsége.”%) A pénzvéalsig persze megakasztotta a magyar vasutak
fejlédését. Az allam nem tudott épiteni, a magantarsulatok sem tud-
tak az épitéshez sziikséges tOkét megszerezni. A meglevd vasutak is
csak kiilonféle hitelmiiveletekkel voltak fenntarthatok. Mivel az allami
kamatbiztositds mellett sem tudtak kotelezettségeiknek megfelelni,
a kormany az allamositdst hatarozta el, amit fokozatosan valdsitott
meg. 1875-ben mar egy kilométernyi vastit sem épiilt és 1875—1880-ig
is alig valami.”")

A korméanyoknak a vasutiigyben kovetett politikaja volt egyik
fo6 oka az allami koltségvetés egyre ndvekvd hianyanak, amely 1873-ban,
a valsag els6 évében mar 56 millio forintra emelkedett. Az allam csak
folytonos hitelmiiveletekkel tudott segiteni magédn, de ezek feltételei
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egyre sulyosabbak lettek. A kincstar hitelének teljes leromlasat bizo-
nyitja az 1873 novemberében felvett Otéves torlesztéses kolcson.
A 153 milliés koleson 6%-os kincstarjegyét 85 '2-es arfolyamon kellett
kibocsatani. Most el6szor tint ki az j magyar alkotmanyos korszak-
ban, hogy az allam pénziigyei és a kozgazdasagi élet mily szoros Gssze-
fiiggésben vannak egymassal.

Amint az 1872 — 1873. évi nagy kolerajarvany az orszdg népes-
ségében, gy az allami pénziigyi €és a hitelvalsag gazdasagi fejlo-
désében csaknem egy évtizedre kihatd zavart, visszaesést okozott.
Mig a magyar anyaorszag népessége 1857 és 1869 kozott 12.38%-kal
szaporodott, addig 1869—1880-ig csak 1.23%-kal, s6t az orszag nagy
részében a népesség meg is fogyott.”>)“Az 1873. évi pénziigyi valsig
nyomdban viszont tobb éven 4t a nemzeti termelés minden terén
hanyatlas és altalanos elszegényedés allott be. A hitelintézetek valsagat
jellemzi, hogy mig a magyarorszagi takarékpénztarak és bankok alap-
tokéje 1860-t6l 1872-ig 1.9 millié forintrél 69 milli6 forintra emel-
kedett, addig 1872-t61 1878-ig 46 millio forintra siillyedt.”)

A jovo fejlédés szempontjabol sokkal fontosabb volt, hogy az
alig ébredezé vallalkozasi kedvre Ugy hatott a stlyos valsag, mint
a tavasszal nyilo viragra a kései fagy. Hossz(i ideig nem volt téke
kaphaté részvények vasarlasara, hanem csak a kevésbbé gylimolcszo,
de biztos elhelyezkedést keresték takarékbetétek alakjaban. A pénz-
intézeteknél elhelyezett betétek Osszege a kiegyezés utani években nagy
mértékben emelkedett: 1865 ¢és 1870 kozott 49 millio forintrol 134
milliora, 1870 és 1880 kozott pedig az 1873-ban bekdvetkezett, nem
hosszi ideig tartd megszakitds utan 305 milliora. A betétek pedig
nem a kisemberek vagyonkaibol, hanem olyan nagytokékbol tevodtek
0ssze, melyek tolink nyugatra jovedelmezd vallalkozasokban szoktak
kiilonben elhelyezkedni. Nalunk a takarékpénztaraknal 1883-ban egy
betevére 744 forint esett, mig Ausztridban 489, Németorszagban
247, Nagybritanniaban 21 forint. Ambar ez részben alsobb népréte-
geink hidnyz6 takarékossagi hajlaméra is vissza vezethetd, mégis lehet
beléle a vallalkozé kedvre is kovetkeztetést vonni. Az egyéni vallal-
kozas hidnyat nalunk a pénzintézetek voltak hivatva potolni.’#)

*
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Egy nagynevli magyar statisztikus és kozgazdasz, Keleti Karoly,
visszatekintve az elObbiekben targyalt korszakra, 1875-ben megéllapitja
allamunk betegségét ¢és tarsadalmunk gyengélkedését. 1867-ben a
nagy politikai fordulat utan ismerkedett meg Magyarorszag a toké-
vel és annak hatalmaval, de egyszersmind a hitel miikodésének ki-
ndvéseivel is. Szerinte, az egykoru megfigyeld szerint, amint a nemzet
nagy része nem ismert hatart politikai alkotasaiban és koveteléseiben,
éppoly mértéktelen volt masik része a gazdasagi beruhazasokban
,,az tizérkedésben, az anyagi haladas s a velejard élvek hajhaszasaban®.

A nemzet 1869-ben, a hitelvalsagban kapott ugyan leckét, amely
kijozanitolag hathatott volna, — ambar a veszteségek csak kisebb korre,
inkdbb csak a keresked6i osztilyra szoritkoztak — 1873-ban a ,tul-
iizérkedés™ miatt jabb valsag érte. Ez azzal wvalt ,,06ldoklévé™,
hogy a borzejaték nemcsak a vele rendszeresebben foglalkozd korok-
ben folyt, hanem ,epidémikus jelleggel a tarsasag minden rétegét
sodorvan bele* igen sok embert érintett.

A kozgazdasagi bajok legfébb okat Keleti abban latta, hogy mig
a tobbi eurdpai .dllamban az A4tmenet a természeti gazdalkodasbol
a pénz- és hitelgazdasaghoz csak lassan, évszazados fejlédés soran
ment végbe, nalunk 1848 ¢és 1853 kozt 6t év alatt szokkenésszerlien,
atmenet nélkiil. A hirtelen atmenet kovetkezménye az iparviszonyok
vigasztalan helyzete lett. Mig masutt évszazadokon at tdke gyilt
Ossze, amelybdl ipari és kereskedelmi vallalatok alakulhattak, nalunk
ez hianyzott.

1850-ben lehulltak a vamsorompok Magyarorszag és Ausztria
kozott. Uj, nagyfejlettségli iparvilaggal allottunk szemben, 4tmenet
nélkil. ,Kézmiiiparunk romjain gyariparunk speculatios keletkezésén
kiviil“ ezt a statisztika szemlélteti. 1847-ben behoztunk iparcikkeket
40 millio6 forintért, az 1870-es években 300—400 millioért.

A magyar kereskedelmet, foleg a pestit, régente a kivalo ,,soliditas*
jellemezte. Szinarany becsiiletességét megtartotta még akkor s,
midon az 50-es ¢években a krimi haboru idejében oOridsi iizleteket
kotott a  kilfolddel. Nem is kovetkezett be kivalobb cég bukasa,
ilyesmi még a kiilfoldi valsagok idejében is ,,a mesék orszagaba tar-
tozott. 1856-ban kezdddott a kiilonbozeti iizlet a repcében és olajban,
ami azutan atharapdzott a gabonaiizletre is. ,,A 60-as években mar
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mindkét labbal benne volt nem annyira kereskedelmiink, mely leg-
nagyobbrészt solid maradt, mint inkdbb Ujabban képzddott iizér-
vilagunk a hitelgazdalkodasban, s6t — a bdrzejatékban.” Az 1850-es
évektdl 1867-ig terjedd idé fejlodési korszak volt, ambar azt kéznyelven
LHsanyaru®, ,atkos“, ,,szomoru“ névvel szoktak elkeresztelni. Ez kozgaz-
dasagi szempontbol nem igy van. Roéttak ugyan adot a foldbirtokra, ,.de
a termelési és az iizleti konjunktura olyan volt, hogy a terhelt fold-
birtoknak is nagyobb hasznat vettiik, mint el6tte barmikor”. A koz-
lekedés fejlodott, a vasuti halozat kiépiilt, a kozutak jokarban tartattak.
Az osztrak polgari és biintetotorvénykonyv Orkodése alatt ,,iparunk
és kereskedésiink jobban fejlodott, mint amennyit képes volt lerom-
bolni késébb a mar egy évtizednél tovabb 1étezd hazai torvénykezés
s a velejaro rossz igazsagszolgaltatas®.

A kozbensé vamsorompok eltorlése kozgazdasagilag megfosztotta
ugyan az orszagot is régebbi, persze csak latszolag meglevd Onallo-
sdgatol, de sokkal természetesebb fejlddésnek nyitott utat, mert a
vamsorompdk fenndlldsa idejében nem a gyenge magyar ipar volt
védve a kulfold ellenében, hanem — Keleti szerint — Ausztria védte
magat Magyarorszag ellen s ,elnyomvan Osszes anyagi fejlédésiinket,
azon hil vigasztalast sem hagyta meg, hogy kereskedelmi mérlegiink
active all, mert évrél-évre tudott 01j vexatiot kitalalni, mellyel képzelet-
beli mérlegértékét is lenyomta.*

Az 1867. és 1868. év ritka istenalddsa nagy pénzbdséget terem-
tett. A buzakivitel, amely 1844-ben alig kozelitette meg az 5 millio
mazsat, 1868-ban 14.7 milli6 mazsara emelkedett és a magyar gabona-
kivitel értéke meghaladta a 130 milli6 forintot. Ekkor a kereskedelmi
mérleg aktiv volt, de egy-két rossztermésii év elég volt arra, hogy a
mérleg sulyosan passzivva valjék. Ha valami, ugy ez bizonyitja, hogy
Magyarorszag kozgazdasagi boldoguldsa egészen a terméstdl, illetSleg
az iddjaras szeszelyétol fiiggott.

A kiilforgalom millié forintban:

Kivitel Behozatal Osszesen
1868. 330.00 319.70 649.70
1869. 329.77 408.97 738.74
1870. 342.88 344.07 686.95
1871. 357.58 472.31 829.89
1872. 313.08 488.14 801.22

1873. 300.09 456.78 756.87
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A magyar fold termése, a kiilfoldihez viszonyitva, csekély volt és
az atlagtermés az 1870-es években oly mértékben csokkent, hogy a
fold kimeriiltségér6l kezdtek beszélni. Még az oly bd termésii 1868.
évben is holdanként atlagban csak 13.6 méré buza termett, holott az
1853. évi kataszteri felvétel szerint a kozepes termés 9—14 mérd
kozott volt, azutan pedig 8.2, 10.6, 7.9, 7.3, 6.2 és 8.2-re esett az évi
atlag. Ha volt is kiilfoldre kivitel, ezt csak a gabonatermelésre szant
nagy teriillet, a gyér népesség ¢és kiilondsen ennek rossz taplalkozasa
tette lehet6veé.

A magyar termésnek ez a bizonytalansaga nem engedte meg a
gabonakereskedelem allandosulasat. A magyar gabonanak nem volt
allandé piaca és a termés nem volt elég nagy ahhoz, hogy az eurdpai
gabonaarakat befolyasolni tudja. Igy magyarazhatd6 meg, hogy az
1863-1 inséges év utan, amikor vetdmagra is alig telt és a készletek
kifogytak, az 1864. évi b6 termés a gazddk nyakan maradt vagy csak
potom &ron volt eladhatd.

Ugyanez volt a helyzet a borral. Evente alig termett 10—12
milli6 aké; még mnagyon joO ¢évben is csak 25—30 milli6.
Ezzel nem lehetett allandd kivitelt lebonyolitani s a keresletnek meg-
felelni, ,mert egy-két rossz év utan, mi pedig bortermésnél vajmi
gyakori, pincéink tiiresek™. A magyar mezOgazdasag, az orszdg anyagi
jolétének egyetlen forrdsa még mindig ,parlagias®“ volt, ,mert nem
forditunk ra kelld munkat s mert nem birjuk termékenyiteni a meg-
feleld tokével, s mert nem volt meg hozza a kelld értelmiség.*

A magyar mezdgazdasag emelése végett nagy befektetésekre volt
sziikség. ,Kell azért még beruhdzas, pedig sok — irja Keleti — csak
mezOgazdasagunk emelésére is s még akkor sem tdmaszkodhatunk
egyetlen termelési agra, melynek nagy jové tobbé nem is nyilhat,
ha csak nem rendkiviili konjunktarak kozott, mert az orosz és az
amerikai gabona kiszoritja a magyart az eurdpai piacrol.’5) Ezért
kell ipart teremteni.

A magyar mezbgazdasadg ezek szerint még az 1870-es években is
ugyanazon bajok miatt szenvedett, mint 1850 koril, st jorészben
mar Széchenyi idejében is: a talsagos kiilterjesség és az ebbdl a termés
nagysagaban kovetkez6 rendkivill nagy ingadozas miatt. Ennek oka
pedig a toke és részben a szakértelem hianya volt.
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Az ipar megteremtésének sziikségessége, aminek kovetelését mar
egy emberdltével eldbb erdsen hangoztattdk a politikai kordk, a koz-
gazdasagi gondolkozast is egyre jobban foglalkoztatta. Ett6l vartdk a
magyar gazdasagi ¢élet gyogyuldsat, annak az allando veszélynek a
megsziinését, mely az orszag jolétét a hulld esé boségétdl tette flig-
gové. Természetes volt, hogy a szeszélyes magyar éghajlat mellett
erfsodott az ipar megteremtésének kivansaga és vele egylitt széles
korokben az ellenszenv is az Ausztridval valdo kozosséggel szemben,
amely e torekvés megvalositasanak legerésebb akadalya volt.



III. VALSAG ES PANGAS KORA. (1873-1889.)

1. ALTALANOS HELYZET. MEZOGAZDASAG.

»A magantulajdoni rend alapjan all6 tarsadalomnak kapitalista
termeldrenddel dolgozd gazdasagi életében sokféle olyan ok idézhet
eld valsagot, melyeknek mindegyike a magantulajdoni rendnek folyo-
manya.“ Gyakori eset, hogy csoportos okok idéznek elé valsagot,
de ezek kozil is rendesen kiemelkedik egy, vagy legalabb ilyenkor
is ra lehet mutatni a gazdasagi életnek egy bizonyos tiineménykorére,
mint a valsdg tulajdonképpeni gocéara. ,Ebben valt ilyenkor elészor
lathatéva a gazdasagi élet rendes menetének megbomlasa, illetleg
ennek a terén érezteti a megbomlds a legerGsebben a hatdsat.“!)
Ilyen, tobb okra visszavezethetd valsag volt az, amely nem sokkal az
Uj magyar gazdasagi élet megindulasa utan, 1873-ban kdszontott
hazéankra.

Mikor Bécsben, 1873-ban a talfitott bizalombodl keletkezett
alapitasokkal szemben a hitelintézetek kénytelenek voltak megszori-
tani a hitelezéseket és bekovetkezett azoknak az adosoknak tomeges
bukasa, akik talzottan vettek hiteleket igénybe, Magyarorszagon is,
a fellendiilés cstcspontjan ,megpattant a kolcsonds bizalombdl sar-
jadzo hiteleknek thlfeszitett hurja.“?) Aligha gondolt a magyar gaz-
dasagi életnek barmely tényezdje is arra, hogy a bekdszontd valsag
oly hosszantartdo lesz és oly mélyrehatd kovetkezményekkel fog jarni.
Ennek tobb oka volt. Elsdsorban az, hogy a hitelvalsag egybeesett
az allam pénziigyi valsagaval, amely csak nehezen volt orvosol-
hat6. Csak 1877-ben sikeriilt e téren némi enyhiilést hozni az elsd
magyar aranyjaradékkolcson kibocsatasaval, ami hosszi idén at a
magyar pénzpiac legfontosabb eseménye volt. Erre ugyan mar 1857-



59

ben kapott a pénziigyminiszter felhatalmazast, de a valsdg miatt csak
két év mulva keriilhetett r4 sor. Ambéar ezzel a kibocsatassal létrejott
az els6 magyar ,rente“ az eurdpai tézsdéken befogadott nemzetkozi
értékpapir, még mindig csak a reménye volt meg az allampénziigyi
helyzet gyogyulasanak, csak bizonyos haladds a javulas felé, mert
a koltségvetésben még nagy volt a hidny és ,.csokkenése csak fontos
culturalis feladatok elhanyagolasaval volt elérheté.?)

Meghosszabbitottdk és hatdsdban kimélyitették a valsagot a
politikai események akkor, amikor mar a javulds jelei kezdtek itt-ott
észrevehetok lenni. ,Mintha a wvégzet percnyi szilinetet sem akarna
engedni nekiink a feliidiilésre és tétlenségre karhoztatott erénk 1jbol
valo 0Osszeszedésére,, — irja 1877-ben a Budapesti Kamara. — Mar
tobb mint két év oOta oly események foglalkoztattdk egész Europat,
— kiilonésen hazankat és Ausztriat, mellyel szoros politikai és koz-
gazdasagi  Osszekottetésben alltunk, — amelyek megbénitottdk a
mar-mar megindult gazdasagi életet. Ezek a monarchia két allamédnak
targyalasai és a keleti kérdés bonyodalmai voltak.

Még le sem telt az Ausztridval 1867-ben tiz évre kotott gazdasagi
kiegyezés hatarideje, amikor a valsag tanulsagait is szem el6tt tartva,
megindult a kiizdelem az Onallosagért, amely a kozvélemény joré-
szének nézete szerint Magyarorszagot gazdasagi téren is megillette.
Mar 1876-ban, mindjart az elsé targyalasok a legnagyobb hevesség-
gel folytak a monarchia két allama kozt. A viszdly magva a bank-
és vamkérdés volt, amelyekben Magyarorszag a gazdasagi romlas
legfobb okait latta.*) Az egész monarchiat mar a kiegyezésnek ez az
els6 megtjitdsa, harmadfélévig tartd alkudozésaival szakadatlan bizony-
talansagban, aggodalomban ¢és nyugtalansagban tartotta. Ez bénitolag
hatott a gazdasagi életre, utjaban allt az orszdg joléte érdekében
foly6 minden mas munkanak, érzékenyen Kkarositotta a monarchia
tekintélyét és hatalmi helyzetét, teljesen igénybe vette a kormany és
az orszaggyllés munkdssidgat akkor, amikor tdg terilk lett volna mas
irinyban dolgozni az orszdg érdekében. A korméanyzé szabadelvil
part tobbszor mutatkozé valsaga, sok kilépés, heves hirlapi és kép-
viselohazi vitdk, s6t a kormany lemondasa voltak kiséréjelenségei
ennek a monarchia két allama kozott kozel harom évig tartd kiizde-
lemnek. A harc, amely megmutatta a dinasztikus allamkapcsolat



60

nehézségeit, végil is 1878 elején azzal végzodott, hogy a magyar
kormany 0jabb tiz évre megkototte a kiegyezést — a nélkiil, hogy Iénye-
ges engedményt ért volna el, — és a képvisel6haz 36 szavazat tobbséggel
el is fogadta. Az 1867. évi megallapodasok csaknem valtozatlanul
érvényben maradtak. A vamkozosség tovabbra is sértetleniil fennallott,
a bankkérdésben sem sikeriilt a paritast elérni, inkdbb csak a bank
cime valtozott némi szervezeti atalakulas mellett; az Osztrak Nemzeti
Bank az ,,Osztrak-Magyar Bank“ nevét vette fel.5)

A belpolitikai harc még be sem fejez6dott, mikor az orosz-torok
habortt és ezzel kapcsolatban a balkan-kérdés felvetése tette bizony-
talanna a kiilpolitikai és vele a gazdasagi helyzetet. Bosznia és Herce-
govina megszallasa (1878) meghilsitotta azt a reményt, hogy a gaz-
dasagi viszonyokban hamarosan nyugalom allhat be. A nagypolitika
szempontjabol kivanatos ,,okkupacio“ a gazdasidgi valsdgot 1jbol
kiélesitette.

A hitelvalsdg termelési valsaggal is pdarosult ¢&s ezaltal érez-
hetévé valt a tarsadalom minden rétegében. Az 1873. évi rossz
termést 1874-ben olyan aratds kovette, amely a legrosszabb volt
1867 ota. Ennek kovetkezménye a behozatal oridsi aranyll megndve-
kedése és a kivitel teljes megsz{inése lett.®) A rossz aratisi eredmény
a hitelsziikségletet olyan aranyban szoktette fel, hogy az még uzsora-
kamatok mellett sem volt kielégithetd. Amikor pedig a kovetkezo
évi kozepes termés lehetdvé tette volna a kivitelt, a gabonafelesleg
nem volt értékesithetd, a nemzetkdzi piacon nem mutatkozott semmi
kereslet. A magyar gazdasagi élet most érezte meg elészor, hogy a
vasuti halézat kiépitésével betagolédott a vildggazdasagba, s hogy
helyzete annak viszonyaitol valt fiiggévé.

Mig a nemzetkdzi gabonapiacon a kereslet sohasem volt gyorsan
valtozd vagy hullamzo, a kinalat az orosz és az amerikai gabona egyre
fokozodo termelési aranyai miatt allandéan nétt. Ez a tlsdgos kina-
lat a magyar valsagot megnyujtotta. A vilagpiaci viszonyok nem
maradhattak nalunk hatds nélkiil. Oroszorszag és FEszak-Amerika,
mint legy6zhetetlen versenytarsak a vildgpiacon, szakadatlanul és
béven ellattak a nyugateuropai piacokat. Ezért a magyar gabonat
csak nagyon olcson lehetett értékesiteni. A jelentOsebb kiviteli haszon
tehat elmaradt, de az aratds kiilonben sem volt elég arra, hogy meg-
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gyogyithassa a sebeket, amelyeket a tobbévi rossz termés és a koz-
gazdasagi valsag ejtett az orszagon.”) Az 1876. és 1877. évek termései
jobbak voltak és mivel az aratast egy honappal kordbban fejezték be
mint Eurdpa legnagyobb részében, és a gazddk a behordas siettetésével
is iparkodtak ezt az elényt kihasznalni, a gabona- és a lisztkivitel évek
ota nem remélt méreteket Oltdtt. A magyar bliza a vamkilfoldon
Dél-Németorszagban és Svajcban, régi piacain is visszanyerte kedvelt-
ségét, amelyet az el6z6 évek rosszabb mindsége és féleg az orosz
gabona versenye miatt elvesztett.

Ez a javulas azonban csak ideiglenes volt és csak az orosz-torok
habora végéig tartott. 1878-ban 1jbol leestek a gabonaarak. A
berlini szerzédéssel Oroszorszag kivitele felszabadult és az orosz buza
ismét megjelent az eurdpai piacokon. Az amerikai versenytdrs sem
maradt el és igy a magyar gazdaknak jbol arengedményeket kellett
tenni. Mindenki észrevehette mar, hogy ,hazankban az egész
kozgazdasagi élet gyorsabb vagy lassubb liiktetése csaknem kizarolag
a gabonanemiiek armozgasatol és keletétol fligg, e tekintetben pedig
a keleti habortval egyiitt azok a kedvezd konjunktardk is megsziin-
tek, melyek 1877-ben hazankat Nyugat-Eurépa legfontosabb ¢lés-
kamrajava tették és mezdégazdasagi terményeink arat felszoktették.*s)
A politikai bonyodalmak teremtette kedvezd konjunktura a vélsagot
ugyan ideig-6rdig enyhitette, de annak elmultdval az a félelem wvett
er6t a gazdasagi korokon, hogy a magyar mezdgazdasagot, ha hagyo-
manyos utjair6l le nem tér, végzetes veszély fenyegeti.

Az 1879 tavaszan jegyzett igen alacsony buzaarak gondolkodoba
ejtették a magyar gazddkat, hogy vijjon a mezdgazdasigi termelés
nem egészen hamis irdnyban fejlodott-e. Amerikan és Oroszorszagon
kiviil Kelet-Indianak, Afrikanak és Ausztralidnak oOriasi mértékben
emelkedd termelése folytan az 1880-as évek elején mar bizonyossa
valt, hogy a magyar buza nem gyakorolhat befolyast a vilagpiac
araira, ¢és kelete a tOobbi gabonafajtaval egyiitt 4allandéan veszély-
ben forog. Ha voltak is kivételes esztendok, mint az 1882-i, mikor
bd termés és a fogyasztd orszagok beviteli sziikségletének fokozodasa
azt a latszatot keltette, hogy Magyarorszag 0jbol fontos tényezd Ilehet
Eurépa gabonasziikségletének fedezésében, mar a kovetkezd év meg-
tanitott arra, hogy a magyar mezOgazdasignak nem szabad vér-
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mescbb reményeket taplalnia. A terméseredménynek nem is nagy-
mérvll valtozasa 1883-ban, de kiilonosen Oroszorszadg jelentds kivitele
megmutatta, hogy a magyar buza ¢és arpa kivald mindsége miatt még
hosszu ideig keresett cikk lehet, de tomeges kivitelére mar aligha lehet
szamitani. Nem annyira’hidny fedezésére, mint j inkabb acélossaga
miatt, kiilfoldi gyenge mindéségek javitisara keresték.?)

E megfigyeléseket megerdsitette az 1884. és 1885. év. Az eldbbiben
kbzepes, az utdbbiban jo termés volt, de mindkét évben a mezdgaz-
dasagi termények arai nagy mértékben siillyedtek. Igy annak ellenére,
hogy a hozam mennyisége ellen nem Iehetett kifogds, mégis sulyosak
voltak a panaszok a mezdgazdasagi termelés jovedelmezdsége miatt.
Sanyara id6k kovetkeztek a magyar mezdgazdara, aki tulajdonképpen
1873 ota kis megszakitdsokkal dallandéan benne ¢t a valsagban.
A buza ara, amely még a 70-es években rendes viszonyok kdzott
14—15 forint volt, 1884-ben 10.5, majd 8.25 forintra siillyedt és mar
az onkoltségi arat strolta.

Magyarorszag jelent6sége Eurdpa gabonaellatiasdban évrdl-évre
csokkent, amit nemcsak a versenytarsak olcsobb termelése, hanem
a sajat és az osztrak fogyasztasnak a népesség emelkedésével
bekovetkezett novekedése idézett el6. Az 1884-i arforradalom®
azt az aggalyt keltette, hogy a tengerentili allamok versenye, ahol
a termelés Kkiterjesztésének szinte korlatlan Ilehetdségei voltak, telje-
sen lehetetlenné teszi az eurdpai termelést, mert az arakat az Onkolt-
ségi aron aluli szinvonalra szoritja le.

A Dbelfogyasztasnak a kivitelre gyakorolt emelkedd befolyasa
az osztrdk-magyar monarchia kiilkereskedelmi adataib6ol  kimutat-
hat6. A kozos vamteriiletnek jelent6és buza- és lisztkivitele volt, de ez
az 1876 és 1885 kozotti évtizedben csak ugy volt elérhetd, hogy a
kivitt mennyiséget megfelelé behozatallal poétoltak. Ausztria és Magyar-
orszag buzakivitele az 1885 eldtti tizendt évben csak 5.6 millio6 méter-
mazsaval volt nagyobb mint buazabehozatala, a lisztkivitel ellen-
ben 15.5 milliéval multa feliil a lisztbehozatalt. A 15 év alatt hétben
— rossztermésli években — a buzabehozatal tulszarnyalta a kivitelt.
Az 1882 —85-ig terjedé o6t évben 9.1 milli6 métermazsa buzabehoza-
tallal 12 millio kivitel all szemben, holott ebbe beleesik az 1882. év,
amely rendkivil jo terméssel kivitel szempontjabdl egyike volt a
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legjobb éveknek. A tizenotévi atlagban a monarchia buzakiviteli
tobblete évente csak 376 ezer métermazsa, lisztkiviteli tobblete kere-
ken évi 1 milli6 métermazsa volt. Ennek oka a belfogyasztas jelenté-
keny novekedése volt. A magyar buzanak és lisztnek f6 fogyasztdja
természetesen Ausztria volt, amelynek sziikségletét kedvezodtlen évek-
ben csak Magyarorszag feleslegén tal Dbevitt gabonaval lehetett
kielégiteni. Magyarorszdg évi 8 milli6 mazsds buzafoloslegét 70%-ban
Ausztria fogyasztotta el. Olyan években, amikor a magyar piacrol
tul sokat vittek ki a vamkiilfoldre, Ausztria sziikségletének egy részét
kénytelen volt kiilfoldrél fedezni.'®) A magyar blzédnak és az egész
gabonatermésnek megvolt tehat a biztos piaca Ausztridban, de a
mezdgazdasagi termelés nem tudta belterjes miveléssel poétolni azt a
veszteséget, amelyet a gabonadrak vilagpiaci csokkenése folytan

szenvedett.
%

Még mindig alland6 a panasz a magyar mezbgazdasag kiilterjes,
radikalis reformokra szoruld jellege miatt. A 60-as években végbement
tagositas, azutan a vasutak kiépitése és a terménykivitel fellendiilése
nagy befolyassal volt a magyar mezOgazdasagra. Mig régebben, mint
lattuk, a foldbirtokosok a f& stlyt a kiilterjes allattenyésztésre fordi-
tottak, most a mag- és elsGsorban a bulzatermelés volt a gazdalkodas
alfajja és Omegaja. A gazda az adok emelése Utjan az allam részérdl
igénybevett, novekvd szolgaltatdsokkal szemben is gy vélte foldjének
nagyobb jovedelmezdségét elérni, ha minél tobb buzat termel. A
gazdasagi rendszer megvaltozott, de csak nagyon kis mértékben
a mivelési mod, amely megtartotta kiilterjes jellegét. A legeldket
feltorték és magtermé foldekké valtoztattak. A gazdak thlnyomo
része csak arra torekedett, hogy foldje termdképességét kiaknazza, a
jovore nem gondolt. Az Ujonnan feltdrt foldek persze dusan ontottak
a termést. A fold Osi ereje a 60-as évek végén és a 70-esek elején bo
aldassal arasztotta el a gazdat olyan idOben, amikor a buza a kedvezo
konjunktura folytan joé aron is értékesithetd volt.

A régi haromnyomdsos miivelési rendszer mellett, amely minden
harmadik évben ugaron hagyta a foldet, tragyazas nélkiil is fenntart-
hat6 volt a fold terméképessége. A 70-es években azonban ez régen
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el volt felejtve és a gazddk zome olyan zsarold forgokkal élt, amelyek
kovetkeztében a foldnek hamarosan ki kellett meriilnie. A déli, jo
fekete foldi megyékben harmas forgd jarta: buza, buza, tengeri,
a Ceglédtdl Szegedig elteriild vidéken meg négyes forgd: haromévi
blizatermés utan a foldnek pihendiil dohanyt kellett teremnie. Masutt
a repcét buzatarloba, a buzat tengeritartoba vetették. £s mindezt
tragyazas nélkil. A blUza ki nem pihent, trigydzatlan f6ldbe keriilt
minden masodik, harmadik évben. A magyar gazda ebben az iddben
rablogazdalkodast 1izott a kimerithetetlennek tartott talajon és semmit
sem tett a talajtél elvont taplalé anyagok poétlasara. A gazdak nem-
csak nem tartottdk meg az ajanlatos aranyt a mag- és a takarmany-
termelés kozott, hanem elfecsérelték még azokat a trdgyaanyagokat
is, amelyek rendelkezésiikre éllottak. Mesterséges tragya alkalmazasarol
még sz6 sem volt. Ami miitragya hulladékcsontbol egy-két gyarban ké-
szilt, az is kiilfoldon volt kénytelen piacot keresni. A természetes tragyat
€¢s a szalmat pedig az orszag sok vidékén tlizelésre hasznaltak fel.
A rosszul megmiivelt, trdgyazatlan foldeken a gabona szamos beteg-
sége konnyen terjedt el, kiilonésen a magyar buzdnak ebben az ido-
ben két veszélyes ellensége: a rozsda és az {iszog, amely nem egy
esztendd termését tette tonkre.!') Csokkentették még a termést az
ezekben az években nagyobbaranyu 4aradasok, belvizek pusztitasai
¢s a szakértelem hidnya, mely a buzat a termelésére teljesen alkal-
matlan helyen is erdszakolta.

Természetes, hogy ilyen koriilmények kozott egy holdon nalunk
atlagban joval kevesebb termett mint Europa barmely, sokkal kevésbbé
termékeny orszdgaban. A magyar Aatlagtermés 1880 koriil nyolc mérd
volt katasztralis holdanként, mig ugyanakkor Francia- ¢és Német-
orszagban 14 méré. A mellett az éghajlat egyenetlensége is jobban
sujtotta a magyar gazdat. Tiz év atlagaban 4 és 20 méré kozott val-
takozott holdanként a termés. Ontdzésrdl és lecsapolasrol de altaliban
semmir6l sem volt szo, ami a termést az iddjaras talsagos befolyasa
ellen biztositotta volna.

A kisebb termés persze emelte a bliza Onkoltségi arat akkor,
amikor piaci 4ra lényegesen csokkent. 1880-ban egy Kkatasztralis
hold blzanak termelési koltsége majorsagi gazdasagban 36—44
forint, parasztgazdasdgban 25—35 forint volt. A koltségek fedezé-
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sére az elObbiben 8—io, az utdbbiban 5% —8 mérdnek kellett volna
teremnie. Ezt a termésatlagot rendesen el is érte a gazda, de ez nem
volt elegendd arra, hogy az inséges években eldallott hianyt fedezze.
Pedig nem egyszer fordult eld, hogy a parasztbirtokon 4 mérd, azaz
18 forint aru buza sem termett, szemben 30 forint koltséggel. Az
uradalom a rossz évet kiheverhette mas terményei révén, de a csak
blizadt termeld paraszt adossdgba, majd nyomorba jutott. A gazdak
nagy tobbsége ilyen korilmények kozott igen kedvezdtlen helyzet-
ben volt.!?)

A termelés novelésének masik akadalyaul az orszag csekély
népességét tartottdk. A gazdasagi gépek alkalmazasa ezen csak rész-
ben segithetett. A legnagyobb baj az Aallattenyésztés elhanyagolasa
volt. A 70-es évek végén kezdték ugyan mar a kisgazddk is a marha-
allomany mindségét jo tenyészallatok beszerzésével fokozni, de mivel
a gazdak minden talpalatnyi mivelheté foldet gabonatermévé ipar-
kodtak tenni, az A4llattenyésztésre fordithatd teriilet egyre kisebb lett;
azutdn az allati termékek aranak jelentékeny csokkenése és az egyre
fokozodo elszegényedés a kisbirtokosnak nem engedte meg, hogy az
allattenyésztés felismert céljai érdekében nagyobb aldozatokat hoz-
zon."%) Pedig csak a marhaalloméany szaporitisa és a trdgydzas sziin-
tette volna meg a rablogazdalkodast, mert csak ezen az uton Ilehe-
tett volna kisebb teriileten nagyobb termést s igy olcsobb termelést
elérni. Nemcsak azért volt sziikséges az allatlétszdm szaporitasa és
mindségi emelése, hogy a mezdgazdasagnak elegendd tragya és a
hazai sziikséglet fedezése utan a kivitel céljaira megfeleld anyag alljon
rendelkezésre, hanem azért is, hogy a gazddnak erdsebb igasallatai
is legyenek a talaj mélyebb megmivelésére és a tengerentuli, vala-
mint a keleti versenytarsakénal kiilonb aru termelésére.

Legnagyobb hidny az allattenyésztés terén a takarmanytermelés
elhanyagolasa volt, ami azutdn az egész gazdalkodasra raiitotte
bélyegét. Okszerli takarmdnyozédssal meg lehetett volna allitani az
allattenyésztés  siillyedését, amelyet az egykoriak elsOsorban a
birtokrendezés rossz végrehajtdsanak rottak fel. A szakértelem hianya
miatt a takarmanyozas terén nem lehetett helyreiitni azt a kart,
amelyet az eddigi legelGteriiletek gabonatermelés céljaira elvonasa
az allattenyésztésnek okozott. Szakkérok még adokedvezményeket is
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kivanatosnak tartottak a takarmanytermelés elémozditasara. Voltak
azonban az Allattenyésztés terén mds bajok is, amelyek tilnyomo
részben a szakértelem hidnyabol és a mezdgazdasagi oktatas elmara-
dottsagabol kovetkeztek.

A magyar gazda nem tudott még jol beleilleszkedni a vilagpiaci
viszonyokba, nem torddott eleget birtokanak, tokéjének kimélésével,
talajanak értékét nem tudta fenntartani. Nem Iétesitett takarmdany-
termO teriileteket s ezzel apasztotta a tenyész- ¢és haszonallatok
szamat és igy nem volt kelld allatdllomanya, mellyel a kiélt talaj
javitasat meg lehetett volna kezdeni. Szakkordk szerint a lotenyész-
tésben hidnyzott vidékenként bizonyos tenyészcél kitlizése és az allo-
many egységes jellegének biztositasa. Tenyészménekben igen nagy
hidany mutatkozott, amint altaldban az apaallatok hidnya karosan
befolyasolta a szarvasmarha- ¢és a sertéstenyésztést is. A Német-
orszagban ezidében elrendelt beviteli tilalmak az allatértékesitést
nem csekély mértékben akadalyoztdk. Az éallathizlalds ily koril-
mények kozott annyira lesiillyedt, hogy a konnyen beszerezhetd takar-
manyt,. mint a korpat és az olajpogacsat, téliink kiilfoldre vitték.

A magyar gazda az allamtél varta a mezOgazdasdg jobb
iranyba vald terelését ¢és példaadasul mindazokon a Dbirtokokon,
amelyekre befolyassal bir, helyes gazdalkodas bevezetését. Ez nemcsak
azért jelentett volna javuldst, mert foldbirtokok 24%-a  koz-
testiilletek kezében volt, hanem azért is, mert példaadasul szolgalt
volna a tobbi gazdanak. Gazdasagi szakiskolaktol, népies modorban
szerkesztett Utmutatasoktol is sokat reméltek a szakkorok, kiilonésen
az Aallattenyésztés, trdgyakezelés ¢és alkalmazis terén. A gabonafélék,
a tengeri és burgonya termelésének eldmozditdsaban jo hatdst vartak
nemesebb magfajtak termesztésétdl. Az allattenyésztés fellenditésére
a mezOgazdasagi szeszfOzdék fenntartdsat ajanlottdk, amelyek szama
— nézetiik szerint — a hibas adorendszer kovetkeztében allanddan
fogyott. Ugy lattak, hogy az orokostartomanyéval egyezd kezelés
sorvasztja a magyar szeszfézést, mert ott a burgonyakeményitd tar-
talma nagyobb, a népesség siiriibb, a munkabér magasabb ¢és a koz-
lekedés is jobb, mint Magyarorszagon.

A mindig elhelyezhetd kender és len termelése is hanyatlott.
A kikészités mestersége e téren nem tartott 1épést az igényekkel: draga
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kézi munkaval rossz arucikket hoztak piacra. Minthogy ez nem volt
hasznot hozo, csokkent a termelés. A korméanytél mintadztatok
felallitasat kovetelték.!'4)

A magyar gazddk még éveken atjartak a gazdalkodas régi utjan.
Az egyes birtoktestek nagy terjedelme, a munkaskezek hianya, de
kiilondsen a gazdakdzonség szivos ragaszkodasa a  hagyomanyos
szokasokhoz, nem tette lehetévé az intenziv gazdalkoddst. A mes-
terséges takarmany termelésnek még az 1880-as években is csekély
volt a szerepe a gabona és kiilondsen a blzatermelés mellett.'’) A
mezOogazdasag terén megvaldsitandd rendszabalyok legnagyobb rész-
ben elméleti vita targyai voltak és a mezOgazdasag 1883-ban gyakor-
latilag még ott allott, ahol a nagy valsag kitdrésekor volt. Ameri-
kanak, Oroszorszagnak, s6t Indidnak, Afrikdnak és Ausztralidnak
oriasi mértékben emelkedd termelése és hasonld aranyokban novekvo
versenye, alacsony szinvonalra szoritotta le a magyar nyerstermények
értékét és a mezOgazdasagot 1j utak keresésére kényszeritette.©)

M¢ég szerencse volt a pangasnak ebben a korszakdban a magyar
mezdgazdasagnak még mindig inkdbb terménygazdasagi jellege, ami
miatt a hanyatlds kisebb mértékben volt észlelhet6. A mezo-
gazdasagi munkasok nagy osztalyara nézve, akik természetben Kkap-
tdk meg munkdjuk ellenértékét, a megkeresett gabonanemiieknek
nem a piaci, hanem a fogyasztéi értéke volt az irdnyado, amely nem
valtozott az 4rakkal. A gazdasagok pénzbevétele azonban az 4arak
csokkenése kovetkeztében tetemesen kisebbedett, a nélkiil, hogy a kész-
pénzben teljesitendd fizetések Iényegesen leszallithatok lettek volna.
Minél kedvezdtlenebb volt az ardny a természetben ¢és a pénzben
teljesitendd fizetések kozott, anndl kedvezdtlenebb lett a gazdalkodo
helyzete. Minthogy pedig a Kkisbirtokosoknak kevesebb készpénz
kiadasa volt, a gazdasagi pangas kovetkezményeit kevésbbé érezték
meg. Legjobban stjtottdk azok a kozépbirtokosok osztalyat, amely
mar az Urbéri viszonyok megsziintetésével jaro valsagban is leg-
tobbet szenvedett és most is legkevésbé tudott segiteni magan.!”)
A régi kozéposztaly egy emberdltén belill immar a masodik valsag
viharain ment Kkeresztiil és abbdol a hagyomanyokhoz valé ragasz-
kodasanal fogva, amely mezOgazdasagi téren is megnyilvanult, meg-
tépazottan keriilt ki.
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A viszonyok kényszerité hatasa alatt a magyar mezOgazdasag
az 1880-as évek végén kezdett 4talakulni, amennyiben a takarmény-
termelés, nevezetesen a lohere, a baltacim, a kukorica és a burgonya
évrol-évre mindinkabb terjedt. Ezzel kapcsolatban az allattenyésztést
is jobban felkaroltdk a gazdak, részben tej-, részben hustermelés
céljabol. A  kereskedelmi ndvények koziil csak a kendertermelés
terjedése volt megallapithatd. A mezOgazdasagi hozam emeléséhez
hozzajarult, hogy az 6sdi faeckéket most mar a kisebb gazddknal is
a vasekék valtottak fel.!®)

A mezbgazdasag jellegének ez a megvaltozasa csak lassii iramu
volt, de az allattenyésztés kezdddo fellendiilése a gabonatermelés-
ben is éreztette mar a hatasat. A gabonakivitel gyorsan emelkedett.'?)

1886 1887 1888

millié métermazsiban
A bliza kivitele............. 5.37 6.07 7.86
Az drpa PR T (T Ty iy e 2.49 2,79 3.67
A rozs P 1.13 1.35 1.60
A liszt D ARSI 3.53 3.71 4,71

A bortermelés terén sem voltak kielégitd viszonyok. Még mindig
az volt a legfébb baj, hogy alland6 mindségli, egyforma jellegi boro-
kat nem termeltek Magyarorszagon, holott egyediil ezekkel Iehetett
volna megfeleld kivitelt elérni. A borok igen vegyesek voltak, a sok-
fajta iltetvényben egyaltaldban nem termeltek standard, megbizhato
fajtdkat. A borkivitel 1878 és 1879-ben mégis nagy lendiiletet vett,
mert ezekben az években rendkiviil bé termés parosult azzal a koriil-
ménnyel, hogy Europa legfébb bortermeld orszagaban, Franciaorszag-
ban a filoxera nagy pusztitdst végzett. Franciaorszag, amelynek
eddig legnagyobb volt a kivitele, maga is mint vevé 1épett fel a piacon.
A vérmes reményeket azonban egyetlen rossz sziiret, az 1880. évi
megsemmisitette. Kitlint ugyanis, hogy a magyar bortermés nem
elegend6 ahhoz, hogy a meghdditott piacokon a versenyt allhassa.
Két bo termés és egy rossz sziiret utdn az arak ugy felszoktek, hogy
kivitelr6l tobbé nem lehetett sz6. S ez bekovetkezett, miel6tt fajboraink
kiilonleges sajatsagaival a kiilfoldi fogyasztokozonség megbaratkoz-
hatott volna. Kideriilt, hogy tdmeges kivitelre felhasznalhaté borok
hazankban a belfoldi fogyasztds beszamitasaval nem teremnek, és
hogy az éatlagosan rendelkezésre allo felesleg nem elegendé iizleti
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Osszekottetések kielégitésére és fenntartasara. Azutan a faj borok
nemesitésére és arra, hogy a keresletnek megfelel6 mindséget termel-
jenek, nem forditottak figyelmet. Az elegenddé mennyiségben termd
fajborok, minthogy nem birtak egységes jelleggel, sem részesiiltek
méltanylasban s ezért olcsok voltak, a koézonséges borok pedig, ame-
lyek a kereslet kivanalmainak inkdbb megfeleltek, atlagosan nem
termettek elegendd mennyiségben ¢és ezért voltak dragdk. Ez az
ardnytalansag allandéan ranehezedett a borpiacra. Az orszagban
termelt bor atlagos mennyiségét évente alig 3—4 millié hektoliterre
becsiilték, holott Franciaorszagban, a filoxera okozta pusztitisok
mellett is az 1880-as, nem kedvez6 évben 30 millid hektoliter termett.20)

A bortermelés igy is a gabona utdn a legfontosabb termelési aga
volt a magyar mezdgazdasdgnak, amig a filoxera a kozépbirtoknak
ezt a nagy tokéjét is ki nem kezdte. 1885 végén mar csaknem 600
kozség hataraban esett a szOlémivelés az Eurdpat nyugat fel6l végig-
pusztito €losdi  aldozataul. A megtamadott teriilet, 85.000 holdat,
az egész magyar szblOteriilet felét érte el?') A pusztulds évrél-évre
tobbezer holddal novekedett. Ennek ellenére a borkivitel a 80-as
évek folyaman emelkedett, mert kiilfoldon a pusztitis még elérehala-
dottabb volt. Hordoban kivittek 1000 métermazsaban:??)

F888y oy 855 1885........... 1048 1887.......... 1.316
1884, ........ ... 884 1886, .......... 1.332 1888, ......... 1.479

Mivel az orszag bortermd vidéke egyre nagyobb aranyban zsugo-
rodott Ossze és a termelés évrOl-évre .kedvezOtlenebb volt, a borkeres-
ked6k a kevésbbé jomindségli, de nagyobb mennyiségben kaphato
sikfoldi, Duna —Tisza-kozi terméket is kénytelenck voltak Osszevasa-
rolni. A tobbnyire minden okszerli kezelés nélkiil 1iz6tt homoki sz6l6-
miivelés artott kiilfoldon boraink jo hirnevének.??)

A sz6loémiivelés terén is sok volt a panasz, elsésorban a szakkép-
zettség hianya miatt. A talajréteg mivelésében volt a legtdobb baj.
Minthogy az esé lehordta a hegyvidéken a talajt a meredek sz6l6k-
r6l, azok termékenysége egyaltaldban nem volt megfeleld. A sz616
tragyazasat altalaban elhanyagoltdk, abbdl a tévhitb6l indulva ki,
hogy a tragyazatlan szO6l6 hoz jo bort. A boraszati szakértelem fejlesz-
tése és a megfeleld kezelési eljarasok ismeretének elterjesztése, a vin-
cellérképzés, sz6lohegyrendbri  szabalyrendeletek  alkotasa, tovabba
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a borhamisitds megakadalyozasa, ami kiilonben a piac bizalmat
megrenditette a magyar bor irdnt, a bormérési regalé megsziintetése,
a Dborkivitel érdekében a vasuti tarifak mérséklése, termel&szovet-
kezetek, bortdzsde megszervezése, kiilfoldi tékepénzeseknek a bor-
kivitel fejlesztésébe valdo bevondsa voltak azok a kivanalmak, amelyek
teljesitésétdl az 1880. évi elsé gazdakongresszus a bortermelés ered-
ményeinek emelését varta.>4)

Az erdégazdasdg az 1870—80-as években elénydsen fejlodott.
Az erd6k nagyobb részének jovedelmezdsége, ha lassan és ingadozva
is, emelkedett. A vasutak kiépiilésével az erdokben gazdag vidékek
terméke is jobban értékesithetd lett és a fapiacon az arak a fogyasz-
tok hasznara leestek. Ezzel szemben a népesebb vidékeken 1évé erddk
hozadéka csokkent. A fa értékesitésének megvoltak a nehézségei.
A magyar feny6- és tolgyfatermékek megtalaltdk ugyan az utat a kiil-
foldi piacra, Német-, Franciaorszag ¢és Hollandia felé, de a belfoldi
fogyasztas — az erdok terjedelméhez képest csekély népesség és
a kezdetleges ipar miatt — a kivitelt beszdmitva még csak a felét
vehette fel a fatermelésnek, ugyhogy a masik fele eladhatatlanul
pusztult. A hidnyzo szakismeretek miatt e téren is sok volt a panasz.?d)
Olyan erd6gazdasagrol, amely a mivelés nevét megérdemelné —
mondja a Budapesti Kamara 1878-1 jelentésében — nalunk nem
lehetett még sz0.

2. KERESKEDELEM KES IPAR.

A Kkereskedelem fejlédését a belsd piacon a gazdasagi valsag és
az azt nyomon kovetd, fleg a mezdgazdasag terén mutatkozd pangas,
kiilfoldi vonatkozasban pedig a vampolitikai viszonyok akadalyoztak
meg. A bels6, valamint a kiils6 politikai viszonyok bizonytalansaga
a 70-es évek derekdn nem kevéssé nehezedett a kereskedelmi életre
is. Az allami pénziigyek siralmas helyzete még jo ideig nem engedte
meg a kereskedelem érdekében legsziikségesebb intézmények meg-
valositasat sem. ,,Az 1873 ota lefolyt évek — irja a Budapesti Kamara
1878-ban — megtanitottak benniinket tiré lemondassal nézni, mint
mulik el év év utan anélkill, hogy megteremtve latnok az intézménye-
ket, melyeket mar rég Ugy ismer a kozvélemény, mint kereskedel-
miink és vele egyiitt egész kozgazdasagunk fellendiilésének nélkiiloz-
hetetlen feltételeit.*
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A kamatbiztositasi rendszer bukasa Ota az allam a vasati politika
terén felhasznalhatd tokét az 4llamositds végrehajtasara volt kény-
telen forditani s igy a vasuti halézat kiegészitése ¢&s ujjaszervezése
lehetetlen volt. Az allami pénz- és hitelviszonyok a 70-es években
nem voltak oly mértékben rendbehozhatok, amint azt a pangd koz-
gazdasagi élet megkivanta volna. Egészen siralmas volt az orszagutak
allapota, holott ez a csekély siirliségli vasuti hdalézat mellett nagyon
fontos volt. Mindennek kiilonosen a gabonakivitel fizette meg az arat.
Az orszagutak jarhatatlansdga miatt a szallitdis draga és pontatlan
volt s igy a magyar gabona a kiilfoldivel szemben lemaradt.Vizi utak
sem voltak kiépitve. A magyar kormanyok kozlekedési politikaja,
amely semmi 4ldozattél sem riadt vissza a sinhalozat kiépitése érde-
kében, a legolcsobb szallitasi mod, a vizi utak létesitésével nem torodott,
holott az egyvaganyu vasutak nagyobbaranyu szallitdist nem birtak
el.?) A vizi utak elhanyagoldsanak megsziintetése lett a 70-es évek
végén a jelszo.

Az 1880-as években, mikor az allam pénziigyei megjavultak, a
kormény ¢és a torvényhozas legels6sorban a kozlekedésiigy rende-
zésére forditotta figyelmét. Az 1880-ban alkotott 66 torvény koziil
16 foglalkozik a kozlekedéssel Osszefliggd kérdésekkel. A kereskedelem
tapasztalhatta, hogy minden egyes 0ij vasttvonal, minden egyes 0j kap-
csolat szélesebbkorii forgalomra nyujt mddot és a kereskedelem élén-
kiilésével jar. A kozlekedésligy fejlédésével a szakkorok meg lehettek
elégedve. A vasutak allamositasanak eldnyeit a kereskedelem hama-
rosan ¢élvezhette és a haladast 6rommel ismerte el. A gazdasagi élet-
nek ezen a terén kovetkezett be leggyorsabban a valtozds az 1873.
évi valsadg utan. Mig a vasuti halozat azel6tt hézagos és Osszefliggés
nélkiili volt és mint ilyen szolgalt ugyan, de nem adott iranyt a keres-
kedelemnek ¢és forgalomnak, korlatolt szolgalatait is dragan fizet-
tette meg az allammal. A 80-as években mar a févarosbol, mint az
orszdg forgalméanak természetes kozéppontjabol az orszagot minden
iranyban atszel6 és a nemzetkdzi forgalom szempontjabol is fontos
vonalak indultak ki, amelyeken az orszag terményeinek jobb értéke-
sitése, az ipar és a kereskedelem emelése érdekében a kormany szaba-
lyozta a szallitasi dijakat.?”)
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A vasutak hossza Magyarorszagon, Ausztriaval szembedllitva,
Otéves idGszakot véve figyelembe, a kdvetkezé volt:28)

Ev Magyarorszdg ~ Ausztria Ev Magyarorszdg Ausztria
km km km km
1846, ....... 35 900 1871, ....... 4,402 7.350
E85); swsnas 356 1.392 3. 7 [ PERTEIRE R 6.702 10.780
1856, ....... 658 1.798 1881, ....... 7.207 11.712
157 N — 1.837 3.181 EE 21 {1 PR — 9.351 13.650
1866, ....... 2,160 3.965 8O s 12.008 15.621
A gzdllitott szemé- Személykilométer
lyek szama ezrekben carekben
3 210
1BO0:: v anivinmscieiaiais 1,948
IBTO: cowmnsisadaans 4,942 -
1876, . vvviiiiiinnnn 9.244 509,849
T80 v v e 9.660 531.732
VBBY.. v s e s 14,233 798.713
TBB8., v niwimmnuaaine s 14.147 T41.690
Befutott
A teherdru forgalma ezer tonnakilo-
ezer tonnaban méter
14 1 T ———— 63 —
L8O s v anmeassntas 1.799 -
LT i sV s am 5.434
VBB suvsismenin somssvvinsrasae 9.044
BB wiiun vanaieii 10,991 1,210.851
FOBD . wovresiresminsisy oacease o 16,342 2,128.259
L89B sonrvasiiasiimi o L 19.731 2,534.370

Az allampénziigyi és a gazdasagi valsig megtorpandsa utan,
— mint e kis tablazatbol lathatod ujabb nagy fellendiilés kdovet-
kezett be a vasutépités terén. A vasuti forgalom is lényegesen emel-
kedett, mutatva, hogy a 8o0-as évek épitései folytan az orszdg minden
részébe elagazd halozat egyre nagyobb teriileteket kapcsolt be a keres-
kedelem vérkeringésébe.

Nem kevéssé befolydsolta Magyarorszag kereskedelmi forgalmat
a vampolitika. Kétségtelen, hogy a magyar mezdgazdasagnak ¢és az
allattenyésztésnek a vamkozosség nagyobb fogyasztasu belsd piacot
biztositott és az Ausztriaval vald kapcsolat nagyobb kiilfoldi piac szer-
zésével is kecsegtetett. Miutdan az eurdpai allamok a monarchiaval
szemben egymasutan félretették a szabadvamrendszert, a kozds vam-
teriiletnek is erre az allaspontra kellett helyezkedni. Nalunk mar
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1873-ban megindult a kedvezétlen gazdasagi viszonyok hatasa alatt
az izgatas az Onalld vamteriilet érdekében, de az orszdg kozvéleménye,
féleg a gazdasagi szervezetek nagy tObbsége a kozds vamteriilet mellett
foglalt allast.

Magyarorszag még nem kivanta a mezOgazdasagi termelés védel-
mét a koOzos vamterilleten, hanem a szabadkereskedelem alapjan
allott. Ausztridban azonban az 1873-i valsdg potolhatatlan veszte-
ségei utdn védOvamos daramlat kapott ldbra, mely egyre jobban erd-
s0dott. Az osztrak gazdasagi korok hajlandok voltak minden bajt a
szabadkereskedelmi rendszernek felroni. Az 1875 aprilisdban Bécsben
tartott osztrak kozgazdasagi kongresszuson elitélték a szabadkeres-
kedelmi politikat, éppugy mint a decemberben tartott miincheni
német kongresszuson. Talalkozott ezzel a nézettel a német nagybirtok
felfogasa is, amely a 70-es években a keleti orszagok termékeinek
versenyét volt kénytelen egyre ndvekvo mértékben elviselni.

Az osztrdk kormany mdr évek oOta Ohajtotta az altalanos vam-
tarifa revizidjat. Ez azonban fbleg a magyar kormany ellenallasa
miatt odazodott el, amely a fennallo szerzédések mellett az &ltalanos
tarifa sziikségességét nem akarta belatni. Az 1j vamtarifa hosszas
targyalasok utan 1879 januar i-én Iépett életbe. Legfébb elvei voltak:
a nyersanyagok és a segédanyagok lehetdleg vammentesek, vagy csak
igen mérsékelt, eddig is érvényben levé vamok ald esnek. A védmmentes
aruk kozé tartozik a gabona és a liszt. Az ipari gyartméanyok jorészének
(mézga, gyanta, pamut, jutafonal, oOlom-Ontvény stb.) vamjait mér-
sékelték vagy megsziintették. A legtobb arura az addig is fennalld
szerz8déses vamokat alkalmaztdk ¢és csak azért vetettek ki maga-
sabb vamokat, hogy a Német-, Francia- és Olaszorszaggal folytatott
szerzOdési targyalasoknal legyen alkalom engedményeket tenni. Az
Uj vamtarifa tehat még altalaban a szabadkereskedelem elvén allott.
Csak az osztrak ipar érdekében érvényesiilt bizonyos mértékig védo-
vamos irdnyzat a pamut- ¢és gyapjuaruknal. Legfontosabb ujitds a
pénziigyi vamok behozatala volt tobb cikkre, kiillondsen a kavéra,
teara ¢és a fiiszerekre.

Azota, hogy Németorszag 1879-ben a védévamos rendszerre tért at
a koOz0s osztrak-magyar vamteriilettel szemben minden oldalrol az
elzark6zads politikdja érvényesiilt. A kivitel egyre nehezebbé valt s a
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gazdasagi nehézségekt6l amugyis elkedvetlenitett kdzvélemény nalunk
is a valtozast kivanta, az attérést a védOvamos politikara. 1879-t61
1882-ig folytak a targyaldsok, amelyek eredménye az 1882 januar
i-én ¢letbelépd vamtarifa volt. Ez megsziintette a gabonanemiek
és az Orlemények vammentességét és magasabb vamtételeket alla-
pitott meg a legfontosabb iparcikkekre: pamut-, len- és gyapjidrura,
bér és boripari cikkekre, a vas és vasarura, gépekre, vegyészeti anya-
gokra stb. A monarchia is ratért az agrarvamok rendszerére.

1880 ota eldallott az a furcsa helyzet, hogy az osztrak-magyar
monarchia ¢és a német birodalom, amelyek a legbaratsagosabb
politikai viszonyt tartottdk fenn, a nemzetkdzi kereskedelem és
forgalom terén ellenfelekként kiizdottek egymassal. A felelet
Francia- és Németorszag részérél az Uj vamtarifara hamarosan meg-
érkezett az agrarvamok felemelésével, s6t az 1885. évi német vam-
tarifa még jobban elzarta a német vamteriiletet a gabona és a fa,
valamint az ipari védévamok nagymértékii novelésével. Erre a monar-
chia 1887 junius i-én 0j tarifat 1éptetett életbe, mire a gabonavamok a
német tételek magassagara emelkedtek. A pamutfonalaknal is erds
emelés kovetkezett be. Végill — tekintettel a magas vamokra — a
kikészitd eljarasra vonatkozolag megallapitotta, hogy az allam vissza-
tériti a belfoldon fel- vagy atdolgozott nyersanyag vamjat, ha a beldle
eléallitott iparcikket 01jbol kiviszik.

Az elzarkdézas nem fokozta a monarchia kivitelét, holott az az
el6z0 korszakokban erésen fejlodott. Kerek szamokban a monarchia
kivitt évi atlagban:

185155 kivzt 220 millié forintért 1871—75 kot 430 millio forintért

1856—60 ,, 240 ,, ., 1876--80 ., 650 ,, .
1861 -65 ,, 360 .,  1881—85 , 720 ,, .,
186670 ,, 400 ., 188690 , 724 "

Az elzarkozas hatasaként tehat vesztegelt a kivitel, mind a gyart-
manyok, mind a nyersanyag terén. Az osztrak ipar azonban a védo-
vamos korlatok kozt nagyban emelte termelését, de csak a belfoldon
héditott és lett nagyobb a piaca. A 80-as évek felé magukban az osztrak
iparoskorokben is megérlelodott a kétely a vampolitika kedvezd hatasa
tekintetében.

Magyarorszag aruforgalmat hosszii idon 4t nem lehetett félig-
meddig megbizhaté szamokban kifejezni, midta a vamvonal Ausztria
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felé megszlint és a hatarokon nem volt ellenérzott forgalom. Az Orsza-
gos Statisztikai Hivatal méar 1867-t6l kezdve iparkodott ugyan a
magyar aruforgalmat az osztrdk &allamvasat, a Délivasit és a Duna-
gbzhajozasi Tarsasag adataibol megallapitani, de maga is kénytelen
volt elismerni, hogy az igy nyert kép hamis. Gazdasagpolitikai szem-
pontbol feltétleniil sziikség volt az aruforgalmi adatokra, hiszen csak
ezekbdl ismerhette meg a kormany az orszdg gazdasigi helyzetét a
kozos vamteriilet kotelékein beliill. 1882-t6l kezdve tehat a magyar
korméany olyan rendszert valositott meg, amely a kozos vamsorompok
mellett is lehetségessé tette a magyar kiilkereskedelmi forgalom ada-
tainak Osszedllitasat. Minden kiilfoldre mend, vagy onnan jovo kiil-
deményrdl a felado, illetdleg az atvevd koteles volt a statisztikai hiva-
tal kivanta moddon a kiildemény tartalmardl, rendeltetési, illetSleg
szarmazasi orszagarol és értékérdl felvilagositast ado kimutatast ki-
tolteni. Az igy kiallitott kimutatdst a szallitd wvallalat, miutan ez
adatokat ellenorizte, koteles volt a statisztikai hivatalhoz eljuttatni.
Az értékeket az év végén meghivott szakért6k allapitottdk meg oly-
moédon, hogy az értékbecslések szamara alapegységeket szamitottak
ki. Az ilymoédon késziilt kimutatasok persze nem voltak oly teljesek
mint a vamhivatalok tjan 1étrejottek, de gazdasagpolitikai szem-
pontbol tijékoztatasra felhasznalhatok voltak. Ezek szerint a 80-as
évek kiilforgalmi adatai a kovetkezOk voltak:?%)

piot Az cpése “f'h”:‘?.“’_]l':
Beliozatal Kivitel forgalom \.l‘ikljtli:‘rl i
ez & T o ¢4 2

EBBR.: s snwranny s mimpsnminiss 437.527 446.444 883.971 -+ 8917
LBOR: e R 473.769 454.531 0928.300 19.238
1884, .. ... ... 480.403 388.853 869.256 — 91.550
PR3 e s R 448.889 396,148 845.037 - 52.741
RRBO b i eomer A e S 416.237 417.846 834.083 4 1,609
VBB oomeswsineni e wisnmiasinmg o 434.504 402,528 837.032 —31.976
MOBBL s e 4406.631 444.383 891.014 — 2.248
1889, oommmmnimnnenesmssen 459,478 460.563 920.041 - 1.085

Az osztrdk-magyar vamszovetség megljitdsaval Osszefliggd tar-
gyalasok, majd az 1880-as évek vampolitikai intézkedései, amelyek
az osztrak ipar érdekeit tartottdk elsdsorban szem el6tt, egyre inkabb
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tudatossa tették a magyar gazdasagi életben azt a tényt, hogy Magyar-
orszag fliggd viszonyban 4ll az osztrdk iparral, mégpedig, mint hitték,
minden gazdasagi karpotlds nélkiil. Minden vamtételben, amelyet
a behozott iparcikkekre kivetettek, a magyar gazdasagi korok egy-
oldali kedvezést lattak az osztrdk ipar javara és a magyar fogyasz-
tok megkarositasat, annak a fiiggd viszonynak ujabb megszilarditasat,
amelynek megsziintetését vagy enyhitését vartdk a magyar kozvéle-
ményben a vampolitikai tdrgyaldsoktol.

Az 1873-1 valsdg ¢és utohatdsai, miként t6link nyugatra, nalunk
is érezheték voltak az ipari termelés terén. A vallalkozasi kedv éveken
at megbénult, amihez a kiegyezési vita izgatd hatdsa és a kiilpolitikai
zavarok miatti aggddas jarult. Az is er6sen éreztette hatasat az ipari
termelés terén, hogy a vasutépités éveken 4at sziinetelt és a fesziilt
politikai 1égkorben a maganépitkezés is megallt.

Az altalanos lizleti pangas hatranyait az amugysem erds gyaripar
ugyancsak megérezte. A belfold fogyasztasi képességének csokkenése,
amelyet a mezdgazdasagi valsag idézett eld, a fém- és kiilonosen a
vasaruk termelése terén nem maradhatott kovetkezmények nélkdil.
A Dbalkani piac elzarasa miatt is veszitett a nehézvasipar eddigi ter-
jedelmébdl. A munka mind a banyakban, mind a kohdkban vissza-
esett, a hamorok ¢és a mihelyek visszafejlesztették iizemeiket, de a
korlatozas ellenére sem tudtak nyereséggel dolgozni, hanem a legtobb
esetben csak veszteséggel.30)

Németorszag vam ¢és vasuti politikaja a 70-es évek végétol kezdve
kozvetleniil ugyan inkdbb a magyar mezO6gazdasagi termelést, a nyers-
termékek kivitelét sujtotta, kozvetve azonban az egész ipari munkds-
sagra is karos hatdsu volt, amennyiben az osztrak ipar egyik régi és
legfébb piacat elzarta s ezzel a kiilfoldi értékesitést megnehezitette.
Ez Ausztriat arra kényszeritette, hogy a nyugaton elvesztett piacokért
Magyarorszagon keressen karpotlast és olyan versenyt tamasztott a
gyengébb ¢és kevésbbé kedvezd viszonyok kozt termeld belfoldi
iparnak, amely megerdsodését és a hazai piac megszerzését lehe-
tetlenné. tette.

A valsag, amelyet a mez6gazdasagi termelés atélt, még jobban
megérlelte és altalanossa tette azt a meggy6zodést, hogy a nemzet
anyagi boldogulasanak kérdése azon fordult meg, vajjon ,képesek
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lesziink-e iparilag a modern &llamok nyomaba Iépni“. Nagyobb
ipari fejlettség hidnyanak tulajdonitottdk azt, hogy az 1873. évi
valsag kovetkezményei Magyarorszagon oly sokdig voltak érezhetdk.3!)
Mihelyt a boszniai okkupacié megtorténte utdn a politikai lathatar
tisztulni kezdett, megindultak a tervezgetések az ipar terén. Csak
ekkor jozanodtak ki, a valsag kovetkezményeivel leszamolva, a koz-
gazdasdgi élet tényezdi ,,ama sokdig szivosan tiplalt reménybdl,
mintha a valsag el6tti szemkapraztatd gazdalkodds torténete ujabb
kiadast érhetne.“3?) Nagyobbaranyt mozgalom indult meg tehat az
iparosodas érdekében. Beszédeket tartottak az iparosodas nagy hasz-
nar6l, de ipari szakmunkésok kiképzése iligyében nem torténtek 1épé-
sek, valamint nem akadtak vallalkozok, akik mintaszerlien vezetett
iizemek 1étesitésével tudtak volna hatassal lenni, utanzasra birni.

Altaldban az volt a nézet, hogy nalunk a tarsadalom nem birja
megteremteni az ipart, hanem a ko6zOs vamteriilet miatt a kormany
€s a torvényhozas messze szétagazo ¢€s tervszerll intézkedései sziiksé-
gesek az ipar fellendiiléséhez. Foldmiveld orszagban, ahol a
lakossadg szama aranylag csekély, a toke kevés és hidnyzik a vallalkozo
szellemii polgarsdg, elmaradhatatlannak tekintették ezt az allami
tamogatast. Erdélyt és a Felvidéket alkalmasnak tartottdk a nagyipar
telepei részére, mert ott a nyersanyagok mellett ligyes munkaskezek
és felhasznalhato természeti erdk is voltak.3?)

A kozvélemény nyomasa alatt és a kozohajnak engedve, nyujtott
be a kormanyjavaslatot a magyar iparnak adandé kedvezményekrél,
amelyeket az 1881: 41. t.-c.-be iktattak. Ez tizenot évi adomentességet
biztositott azoknak a gyaraknak, amelyek a technika leglijabb viv-
manyainak megfeleléen vannak berendezve ¢és Magyarorszagon eddig
el6 nem allitott cikkeket gyartanak, tovabba az ezutan felszerelendo,
vagy mar meglevd gyaraknak bizonyos felsorolt iparagakbol, koztik
a mezbgazdasadg kiegészitd részét képezd szeszgyaraknak is. Az ado-
mentességhez még felmentés is jarult bizonyos, az alapitassal kapcso-
latos illetékek megfizetése alol. A magyar kormény ezzel a torvénnyel
azt akarta elérni, hogy allami tdmogatassal potolja azokat az eldényo-
ket, amelyeket masutt a vamvédelem nyujtotjt a gyaraknak és ilyen
modon ndvelje a nagytdkések érdeklddését magyarorszagi gyar-
alapitdsok irdnt. Az iparfejlesztési torekvés elsd [épésének, a vazolt
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torvénynek politikai célja az is volt, hogy a fliggetlenségi parttal szem-
ben bizonyitsa az Ausztriatol kiilonvalas sziikségtelenségét, mivel
a kozos vamteriilet keretén beliil is 1étrejohet a magyar gyéripar.

A torvénynek megvolt a hatdsa. Tobb uj gyar keletkezett a fova-
rosban és a kornyékén, de masutt is. Némely régi vallalatot kibovi-
tettek-€és  korszersitettek; bar a szakkorok az allam részérdl jovo
joles6 figyelemben inkabb csak erkodlcsi tamogatast lattak.’*) A jo for-
dulatot az iparfejlédés terén nem a kormdny kezdeményezésének, hanem
foleg a nemzetkozi gazdasagi élet kedvezd alakulasanak javara irtdk és
annak tulajdonitottak, hogy az europai toke befektetésre, elhelyezkedésre
keresett alkalmat. Ezen felbuzdulva, a hazai t6ke is kezdett érdeklo-
dést mutatni az ipari vallalkozasok irant. A fejlodés, habar lassan,
megindult és folytonosnak latszott. Azt persze nem varta senki, hogy
az orszag gyér lakossaga mellett az ipari termelés minden aga rovid
id6 alatt elérje azt a fokot, amelyet a kiilfoldi, avagy csak az osztrak
ipar elért. Ipari haladdsunk eltorplilt a kiilf6ldi nagyipar ezidében
végbemend Oriasi aranyu fejlédése mellett.?d)

A vallalkozé szellem ébredése mellett 6rommel allapitottdk meg
egyidejiileg, hogy a magyar ipar megnyerte a fogyasztok bizalmat.
Mig azel6tt a magyar termékeket idegen arujegy alatt kellett forga-
lomba hozni, ha azt akartdk hogy piacra taldljon, most még hazafias
szellemii buzditdsok is segitették az ipar teljesitoképességébe ¢és
megbizhatdsagaba vetett hit megerdsodését. A vasipar is hossza tes-
pedés utan bizonyos fellendiilést mutatott.3)

A torvény, illetdleg a kormany iparpartold tevékenységének
hatdsa azonban sokkal rdovidebb ideig tartott, mint kezdetben hitték.
Csakhamar kideriilt, hogy az allami tdmogatds nem ellenstilyozhatja
a tarsadalmi tevékenység hidnyat. 'A torvény kedvezményeit csak az
elsd években vették nagyobb aranyban igénybe, 1884-t6] kezdve
azonban lényegesen csokkent mértékben. Egyetlen ipardgban volt
tartésabb fellendiilés tapasztalhatd, ami nem annyira az orszignak
a kiilfoldi ipart6l valo fiiggetlenitését és a népesség foglalkoztatasat
jelentette, mint inkabb a mezdgazdasag belterjességi torekvéseit volt
hivatva szolgalni a mezégazdasagi szeszgyartds terén. Az 1881. évi
iparpartold torvény féleg csak a mezdgazdasagi ipar fejlesztését mozdi-
totta eld, holott megalkotéi sokkal tobbet vartak téle. A torvény ado-
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¢s illetékmentességét ¢€lvezd 280 1ij gyar kozil 81% mezdgazdasagi
szeszgyar volt37) Az allami kedvezményeket a kovetkezé6 aranyban
vették igénybe 11 és régi gyarak:

FBBR. usinciaviinoasiteiities 50 25
JHBEE » acilmpiey taln b el S N 22 27
IBBA. o ivimneivervva sy 20 18
FHBRL o g s N B i 29 30
JBADY  srpcmnmd b g 30 18
TBBE vl ey 39 18
FBBEL | et e sbasmidirin it ot aach 16 21

Osszesen ....vvvvnss 236 187

Az ipar fejlodését azonban hamarosan megakasztotta a fogyasz-
tasi valsag, amely a 80-as években a mezOgazdasagot UzOk vasarlo-
képességének csokkenése miatt éppen akkor kovetkezett be, amikor
az er0sebb osztrak ipar a német vampolitikai intézkedések folytan
a legnagyobb mértékben ranchezedett a magyar piacra. A mez0-
gazdasagi termékek daresése a termelés minden 4agaban éreztette
hatasat. Az iparcikkek kevésbbé kelend6k lettek ¢és éaruk is hanyat-
lott, amit nagyon kevéssé ellensulyozott az, hogy a termelési koltségek
is leszalldo iranyzatot vettek, mivel mérséklddésiikk csak hosszabb
idé utan nyilvanulhatott meg szambavehetd moddon. Az allami ipar-
partolas tehat nem nagy hatast érhetett el olyan idében, amikor a meg-
megnyilvanul6 vallalkozasi kedvet a fogyasztasi valsag ellensulyozta.

Ilyen korilmények kozott csaloddssal jartak azok a remények
is, amelyeket sokan, gazdasagi korok is, az 1885. évi orszagos kialli-
tashoz, a magyar ipar szemléjéhez fliztek. Az ezzel kapcsolatos meg-
mozduldstol vartak a vallalkozoi szellem ujabb fellendiilését, annyival
is inkdbb, mert az iparfejlesztés sziikségének érzete még azokba a
korokbe is behatolt, ,,amelyek az el6l eddig akar érdekbdl, akar hely-
telen felfogasbol elzarkoztak.“ A hazai ipar fejlodésére a kiallitdsnak,
amely Magyarorszag egész kozmivelodésének és kozgazdasaganak
képét adta, nem volt semmi befolyasa, holott megrendezésének ez volt
egyik 6 célja.’®) 1885-ben egyetlen nagyobb, ij ipartelep sem létesiilt.

Az 1885. évi kiallitason kitlint egyébként, hogy az orszag ipara
altalaban sokkal fejlettebb, mint a nagykézonség hitte, amelyben
az elégedetlenséget politikai iranyok allandéan szitottdk. Lathato
volt, hogy a termelés sok agiban a belfoldon is ki tudjuk elégiteni
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az ipari sziikségleteket. A kiallitison igen szépen képviseltette magat
a malom-, a szesz-, az anyag-, a fa-, a vas-, a gép-, a papir-, a bor-
¢s a kocsiipar. Feltiint azonban mas nagyfontossdgu iparagak, igy a
vegyiipar gyenge szereplése, valamint a fono-szovdipar elmaradott-
saga, amelynek {lizemi formaja még az volt, ami szazadokkal eldbb,
jelentdsége pedig még annal is kisebb. ,,Végteleniil lehangolo™ volt
a benyomas, amelyet a magyar textilipar keltett.

Ugy lattdk pedig kozgazdasagi kordkben, hogy az alap az ipar
kifejlodésére megvolna. Igen sok fono-szovo iparos volt az orszagban,
akik mogott a munkasok ezrei allottak. Egy-két vallalat az 6 nézetiik
szerint bebizonyithatna, annak az érvnek a tarthatatlansagat, mely sze-
rint az osztrdk textilipar versenye nem engedi meg hasonld vallalatok
létesitését. Minthogy a magyarorszdgi munkasok addig minden ipari
munkara alkalmasoknak bizonyultak és a verseny anyagi feltételei
is megvoltak, az & nézetiikk szerint, egyediill a gyarak vezetésére alkal-
mas szakértelem hidnyat fogadtdk el magyardz6 okul. Az 1881. évi
iparpartold tevékenység nyomaban minddssze harom textilipari gyar-
telep keletkezett az orszagban.?®)

A tények éppen nem adtak az 1881-ben feléledt reménységeknek
igazat. Mar 1886-ban a nagyipar olyan sulyos helyzetbejutott, mint
még soha. Az iparcikkek ara nemcsak az 4ltalanos arhanyatlds, hanem
az osztrak ipar versenye miatt is egyre lejjebb szallott. Sok wvallalat
a munkasok szamanak apasztisaval akart a bajon enyhiteni és a meg-
tartott munkasok munkaidejét is korlatoztak. Ezekhez még munkabér-
leszallitas is jarult. Mindezek az intézkedések a munkassag helyzetét
sulyosbitottdk és nem csekély szocidlis elégedetlenségre adtak alkal-
mat, a gyariparon azonban nem sokat segitettek. Tobb gyar kény-
telen volt lizemét megsziintetni, néhany nagyobb vallalat pedig csédbe
keriilt. A legviragzobb két nagy iparag: a szesz- és a malomipar ter-
melését alaposan korlatozni volt kénytelen. A hanyatldas ,majdnem
kizarolagos okozdinak™“ a rendkiviil kedvezdtlen vampolitikai viszo-
nyokat tartottak.

A magyar ipar ilyen koriilmények kozott az 1880-as évek végén
még mindig kezdetleges volt. 1888-ban az orszagban 0Osszesen 938
gyartelep volt 63.000 16erével, 900 munkdssal.*?) Talnyomé volt
még mindig a kézmiiipar. Az 1885. évi statisztika szerint Magyarorszag
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géperével dolgozod iparvallalataindl 23.526 onallo és 116.916 segéd
¢s munkds dolgozott, aj magyarorszagi iparossagnak 20.5%-a.
Ezeknek tobb mint egynegyede csupan a malmokra esett. Viszont
géper6t nem alkalmazd iparban 204.802 ©nalld iparossal szem-
ben 205.238 segéd allott, vagyis egy Onalldo iparosra egy segéd-
személyzet esett.*!)

A malomiparban, amely mind a befektetett tokét, mind a kivi-
teli képességet tekintve még mindig a legfontosabb iparag volt, idon-
ként ugyan csillapodo, de ujbol és ujbol kitord valsagjeleit allapitottak
meg az egykortak. JovedelmezOsége a lisztkivitelen alapult, amely
azért volt jelentékenyen hasznothajtd, mivel a magyar malmok
kisebb lizemi koltséggel jobb mindségli lisztet tudtak eldallitani.
Ennek oka pedig, a magyar buza akkor még utolérhetetlen mindségén
kivill a kilfoldi malmokkal szemben elért miiszaki folénylink volt.
Persze a termésmennyiség is nagy mértékben befolyasolta a malmok
iizletmenetét. Rosszabb termések idejében romadniai és  szerbiai
buzat hoztak be O6rlés végett. Nagy hatranyt jelentett a malomiparnak
az az ismételten felpanaszolt koriilmény, hogy a termésmennyiségre
vonatkozdlag nem tudott idejében tdjékozdodni, mert még nem voltak
hivatalosan kozreadott statisztikai adatok.

A magyar lisztipar helyzete 1879-t61 stlyosabba valt. Hatalmas
versenyt tamasztott az amerikai liszt, amely egyre jobban tért
foglalt. Ez annyival rosszabba tette a kilatdsokat, mert az amerikai
malomipar fejlédésének szinte nem 1is voltak korlatdi. Az amerikai
buzatermelés a gépek oridsi aranyu alkalmazisa miatt ebben az id6-
ben vesztette el mezdgazdasagi jellegét és valt szinte mechanikai ipar-
agga. A lisztkivitel legfobb piaca Ausztridn kiviil Nagybritannia volt
s ebbdl a szempontbol killondsen nagyjelentdségii volt, hogy a magyar
korméany kozlekedési politikajanak eredményeképp a 70-es évek
végétdl kezdve Fiume felé az a régvart kozlekedési ut létesiilt, amely
a kivitelt teljesen fiiggetlenné tette mds orszagok ellenséges szandékkal
izott vasuti politikdjatol. Az angliai piacot épp az amerikai verseny
fenyegette, a németorszagi, régen szintén fontos piac meg csaknem
teljesen elveszett az ottani vampolitikai intézkedések miatt. A 80-as
évek kozepétél kezdve malmaink miiszaki folénye is egyre inkabb
gyengiilt. A piacokat is sok esetben csak veszteséggel lehetett meg-
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tartani. A rossz lzletmenetet a csokkend osztalékarany mutatja.
A budapesti malmok altal fizetett osztalék 1882-ben 15.4%, 1883-ban
13.9%, 1884-ben 10.70%, 1885-ben 8.9%, 1886-ban 3.6%, 1887-ben
6%, 1888-ban 8% volt.

A 80-as évek végén mar az volt a kozgazdasagi korok nézete,
hogy a régebben atmenetinek tartott valsag allandé jellegiivé wvalt.
Az Oroszorszagbol és Amerikabol az eurdpai piacokra 6zonlé gabo-
naval szemben ,a buzanak ¢és a lisztnek az a mennyisége, melyet
Magyarorszag a legjobb években is a kiilfold rendelkezésére bocsat-
hat, elenyészéen csekély volt arra, hogy a mi termésiink eredménye
vagy gazdaink, keresked6ink ¢és malmaink magatartdsa a buza- és
lisztarakra érezheté Dbefolyast gyakorolhasson. Malmaink verseny-
képességét a jo termés rovid idére fokozhatja ugyan, de tartésan
tobbé nem biztosithatja“.#?) A shlyos viszonyok kozt az egész magyar
malomipar a nyari honapokra altalanosan kotelez6 30—45% {izem-
apasztast rendelt el.

Magyarorszag lisztkivitele a 80-as években a kovetkezd volt:

Ly Ezer g Ev lizer g Ev Fzer q
B8R onenan . 2.882 I88Y v 3.501 FBBT. civins wmini 3.718
1883, cioivenion 3.540 YBBE 5.5 vnwniaiens 3.539 1888, .......... 4.756
1884 ivinivin 3.394

A budapesti malmokban termelt Grlemény czer métermdzsiban:

1 1041 AETERTERRRTS 2.986 IBT0. i 30T
IBTL: «vcciens 3218 1877, ¢ evvevnv.. 3,585
RIS v 2.692 1878, .......... 3.008
POTRL ssniiun 2.568 11 k! PR 4.250
1874, ........2.539 1880, .......... 3.565
1875, ........ 3.050 1881, .......... 3.016

A szeszipar mar a 70-es évek derekan erdsen kiizdott a kiilfoldi
versennyel, kiviteli piacait Oroszorszdg ¢és Amerika veszélyeztette.
Az orosz-torok haboru 1877-ben kedvezd piacot teremtett ugyan,
de ez csak ideiglenes volt. Majd a magyar kukoricabol fozott szesszel
szemben a német burgonyabol f6zott nyomult elétérbe. A szeszgyartas,
amelynek emelkedése a marhahizlalassal valé kapcsolata miatt is
mezbgazdasagi érdek volt, az 1881: 44. t.-c. kedvezményei kovetkez-
tében erésen fellendiilt. Ambar a magyar szeszipar terjedelemben nem
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is mérkdzhetett mas orszdg hasonld ipardval, ez a magyar iparag
mind a miiszaki berendezés ¢és a nyersanyag helyes kihasznélésa,
mind a gyartmany mindsége szempontjabol felvehette a versenyt
barmelyik mas orszagéval.

Az évtized elején hatalmas fejlddésnek indult szeszipar, amely
pl. 1883-ban 200.000 hl-t vitt ki, 1885 utan ujbol a 1étért kiizdott.
1884 oktober i-én életbelépett az Uj szeszaddtoérvény, amely a ter-
melési viszonyok gyoOkeres datalakuldsat vonta maga utdn és fokozta
az amugyis rossz gazdasagi helyzet okozta valsagot. A termelési viszo-
nyok azért valtoztak meg, mert az Uj adotorvény a mezOgazdasagi
szeszf6zdéknek jelentékeny kedvezményeket juttatott, aminek kovet-
keztében termelésiik fokozodott, ellenben az ipari szeszgyaraké
lényegesen csokkent. A mezdgazdasagi szeszgyarak termelésiik utan
kevesebb fogyasztasi adot fizettek s igy a belfoldi fogyasztas fedezésénél
helyzetiik elényosebb volt. Az ipari szeszgyarakat az 1 adotdrvény
nagy beruhdzasokra kényszeritette, s egyidejlileg az allam a kiviteli
jutalmat annyira leszéllitotta, hogy a kivitel — melyre az egész
magyar szeszipar alapitva volt — rendkivill megcsappant. Ugyan-
ekkor a kiilfoldi allamok a piacaikra irdnyuld bevitelt vamintézkedé-
sekkel csaknem lehetetlenné tették. Ily koriilmények kozott thltermelés
allott el6, aminek az arak sziintelen hanyatldsa volt a kdvetkezménye.
1886-ban egyes telepek megsziintették az ilizemet, majd kozds meg-
allapodas alapjan altalanos ilizemmegszoritassal iparkodtak segiteni a
veszteséges lizletmeneten. A galiciai szeszt 1886-ban a kedvezd osztrak
szesztorvény és jO Dburgonyatermés kovetkeztében Budapesten 25
forintért arultak, mig itt a termelési koltség 30 forint volt.*)

Bizonyos jelent6ségre tett mar szert a boripar is. A borgyarak
mindségi munkaképessége egyre haladt mar a 70-es évek végén, de
a fogyasztds a gazdasagi viszonyok miatt nem volt megfeleld. A tech-
nikai haladds a bérgyartas terén, természetesen egyre inkabb hattérbe
szoritotta a kisebb termeldket. A 80-as évek végén a kezdetleges eszko-
zokkel dolgozé kisiparosok, timarmesterek kénytelenek voltak tizemiiket
megsziintetni. Az 0j gyaripar azonban nem tudta fliggetleniteni a
magyar piacot a kiilfoldi, féleg az amerikai behozataltél. Ehhez a
gyarak jelentékeny szaporitasa lett volna sziikséges. A boéripar elmara-
dasanak oka volt az is, hogy marhatenyésztésiink hibai miatt a nyers-
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anyag nem volt megfeleldé mindségben beszerezhetd, s igy jelentds bor-
és béraru behozatalra szorultunk. A képzettebb munkaerdk hidnya
¢és dragasaga is gatolta a fejlodést.

A vasipar helyzete, amely a malomipar utan legjelentékenyebb
iparagunk volt ekkor, leginkabb fliggott a kozgazdasidg altalanos
viszonyaitol. A vasfogyasztds valtozasat nem ok nélkiil tekintik alta-
laban a kozgazdasagi jolét fokmérdjének. Az 1873. ;v utani gazdasagi
valsagban, amikor az ¢&pitkezés is csaknem sziinetelt, a vasgyart-
manyok piacdn a kereslet nagy mértékben csokkent és a vasgyart-
manyok ara oly mély fokra siillyedt, hogy a Salgétarjani Vasfinomito
Vallalat inditvanydra mar 1878-ban arkartell jott Iétre. A magyar
vasgyaraknak sulyos kiizdelmet kellett vivni az idegen vasiparral,
amely olcsé termékeivel elarasztotta a piacot. A magyar vasipar,
kiilonosen a felsdmagyarorszagi hamorok, minden tekintetben arra tore-
kedtek, hogy termelésiiket a korszerii miiszaki tudomanyok legmagasabb
fokara emeljék. Hogy mégsem tudtak boldogulni, hanem a belfoldi
piacon is eredményteleniil védekeztek, ennek oka az volt, hogy a
kozos vamteriileten az osztrdk vasgyarak versenyének nem voltak
korlatai. A sziléziai, a morva és a cseh vasgyarak a kozelb6l hozott
elsérendli készeniikkel nagyon olcson termeltek. E gyarak ezenfeliil
Fels6-Magyarorszagon terjedelmes ércbanydkat szereztek meg, ame-
lyek termékét olcsd vasuti tarifa mellett szallithattdk ki. Ezen a téren is
a 70-es évek végén mar ugy allott a helyzet, hogy a nyersanyagot
kivitték Magyarorszagbol és a készgyartmanyt hoztak be.

A Dbelfoldi versenyt megsziintette a salgdtarjani és a rimamuranyi
telepeknek 1881-ben bekovetkezett egyesiilése, ami olyan arak -eléré-
sét tette lehetdvé a vasiparban, aminlket azel6tt Ilehetetlennek
tartottak. A valsag utan, 1881-t6]l fogva a gépgyartas és az épit-
kezés emelkedésével a vasfogyasztds is fellendiilt. A tartdos béke és a
kozgazdasagi viszonyok altalanos javuldsa a vasipar jelentékeny
haladasat idézte eld. Az egyre fokozddd vasutépités, kozépitkezés
és gépgyartas folytin a vassziikséglet oly magas fokra emel-
kedett, hogy a termelés 1883-ban mar nem tudott Iépést tartani
vele. A kohok 1882—83-ban termelOképességiik hataraig el vol-
tak foglalva, s6t a finomitdé vasipar mar Németorszagbdl volt
kénytelen behozni nyersanyagot. Igaz, hogy a szomszédos balkan-
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orszagok, Romania, Szerbia ¢és Bulgaria, amelyek vassziikségletiiket
eddig Magyarorszagbol fedezték, elvesztek a kivitel szamara. A német-
orszagi vas nem jobb mindségénél, hanem a szallitasi koltségek mellett
is alacsonyabb aranal fogva kiszoritotta onnan a magyart.
Az ¢élénk kereslet azonban mar 1885-ben tultermelést idézett eld és
erfsebb arhanyatlast csak kartell-megallapodasok tudtak megakada-
lyozni. A vasmilvek nemcsak a tultermelés korlatozdsaval, hanem
mas intézkedésekkel is kedvezd lizleti viszonyokat teremtettek, s ezen-
feliil termékeik mindségének emelésével ¢és az eldallitasi koltségek
apasztasaval is iparkodtak versenyképességiiket emelni. A  belfoldi
piacot — egyes, itt még nem gyartott cikkek kivételével — egészen a
a hazai ipar szerezte meg.

A magyar gépgyartds a gazdasagi valsdg idején igen mostoha
viszonyok kozott a 1étért kiizdott. Terjeszkedésére nem kinalkozott
alkalom, habar az 1879. évi székesfehérvari iparkiallitason kideriilt,
hogy bizonyos tamogatassal az egész keresletet ki tudna a magyar
ipar elégiteni és a piacot mentesiteni tudnd az idegen gépbehozatal
alol. Az 1881: 44. t.-c. alapjdn nyujtott tamogatassal tobb 1) gépgyar
keletkezett. Régi gyaraink nem tudtak Iépést tartani az ipardg gyors
fejlodési iramaval, azutan a magyar gépgyartds a piac Korlatozott
terjedelménél fogva nem allhatott a munkamegosztas alapjara és nem
allithatott csak bizonyos kiilonleges cikkeket el6. Ennek kovetkez-
tében hidnyoztak kelléen képzett szakmunkisok, ami még a 80-as
évek elején is akadalya wvolt kiilonleges gyartasra berendezkedd
gyarak létrejottének.

Akkor a mezdgazdasagi gépek gyartdsa volt a legfontosabb iparag,
de ennek erdsen kellett kiizdenie a kiilfoldi, az angol gépipar verse-
nyével. A piac nehezen volt elhddithatd az angol gépekt6l, mert
— eltekintve kitindé mindségiiktdl — a tokében erds angol valla-
latok a fizetési hataridékben olyan engedményeket tudtak tenni,
amindkre a belfoldiek nem is gondolhattak. Ez ipardgnak a megero-
sodése Osszefiiggbtt a mezOgazdasag belterjes rendszerre iranyulo
torekvéseivel, amelyek ezidében mar el6-elotornek.

Kisebb volt a haladdas a mechanikai iparban. Mivel nyersanyag
és megfeleld piac is volt, ennek okat a munkasviszonyokban Ilehetett
keresni. Sem elegendd szdmu, sem eléggé képzett szakmunkds nem
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allott rendelkezésre. Ez akadalyozta meg a munkamegosztas olyan
mértékét, ami a versenyképesség érdekében kivdnatos lett volna.
A 8o-as évek végén hatarozott javulas allt be ezen a téren, a gyartas
nagyfokll haladast mutatott, a munkasok szakképzettsége ¢s szama is
allandoan emelkedett.*)

A gépipar megerdsddését bizonyitja, hogy a behozatal egyre csok-
kent, holott a kereslet a gépipari gyartmanyok utan inkdbb ndvekedett.
A gépek ¢és géprészek behozatali tdbblete volt (ezer forintban):
1882....cueneee 17.656 1885............. 4.748 1883............... 7.176 1890 ............... 4.717

A szénipar a 70-es évek végén kezd lendiiletbe jonni. Ekkor
veszik a kdszenet nagyobb mértékben flitésre hasznalatba, mivel
ujrendszeri kalyhak elterjedése ezt lehetdvé tette. A malmok voltak
a hazai szén legfobb fogyasztéi. A sziléziai és a porosz szén is kisebb
versenyt tamasztott, mert az osztrak és a német ipar helyzetének javu-
lasa otthon egyre novekve szénmennyiség clhelyezését Dbiztosi-
totta. A f&varos gyariparanak fogyasztasaban czidében nyomul el6-
térbe az esztergommegyei barnaszén. A vasuti halézat fokozatos
kiépitése, a vasuti forgalom jelentékeny emelkedése és a nem csekély-
szamu Uj gyar igen nagy mértékben fokozta a 80-as évek elején a
barnaszén-sziikségletet. A széntermelés mindazonaltal a szénbanyak
termel6képességéhez és a kiilfoldi viszonyokhoz képest alacsony szin-
vonalon mozgott és megtorpant 1886-ban az ipari, a vasuti forgalmi
¢s az altalanos gazdasagi pangas kovetkeztében. A banyatulajdonosok
tokeszegénységében és a pénzvilagnak a banyaipari alapitasoktol valo
tartozkodasaban, valamint a miszaki szaker6k hianyaban lattak
kozgazdasagi korok annak az okat, hogy a szénipar nem tudott maga-
sabb szinvonalra emelkedni.*’) A széntermelés adatai a kovetkezok:46)

Barnaszén-

Kdszéntermelés  Pénzérteke termelés Pénzerteke

Ev ezer q millio forint czer q millié forint
1864, ... ... .......... 3.495 1.2 2.443 0.6
B snevienra v s 5.372 2.2 6.019 2.4
1163 1107 Y e, e AT 6,356 2.9 8.155 2.6
LB vnsoeswmaesais 8.050 4.2 10.134 2.8
1R85 unosnnisan 9.559 4.5 15.868 4.5
T8I0 oot s s 9,948 4.8 22.522 6.2

A kilfsldi készén behozatala pedig kovetkez6képp alakult
(1000 forint értékben):
1882, caeanan 2.581 IBBE. . sivwmarssios 3.593 1899, caunpmmns 7.379
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3. HITELVISZONYOK.

Az 1873. évi valsag kovetkezményeit természetesen a pénzpiac
érezte meg legstlyosabban. A hitel nagyon szenvedett, a pénzinté-
zetek éveken at sajat Iétfenntartasuk érdekében a hitelt szigorubb
feltételektol tették fiiggdvé. Ez éppen akkor tortént, amikor az izlet-
vildg leginkdbb raszorult a hitelre. A pénzintézetek kebelében mar
a valsag elott megalakult hitelegyletek, amelyek tagjaiknak egyetemleges
és kolcsonds  kotelezettségén alapultak, egyaltaldban nem tudtak
segiteni a bajokon, s6t mivel a tagok kisebb-nagyobb része fizetéskép-
telen lett, a tobbiek még jobban érezték vallalt kotelezettségeik hatra-
nyait. A részvénytarsasagok veszteséggel dolgoztak ¢és ,.csak kevés
olyan intézet ¢és Tlzletdg Ilétezik — dllapitja meg a Budapesti
Kamara 1875-r61 sz6l6 jelentésében — amely eléggé megszilardult
arra, hogy még rossz id6ben is a részvényesek javara jo eredményt
mutasson fel®.

A pénzpiac helyzete még 1876-ban is csillapodni nem akaro
valsag képét mutatta. A jelenségek az ilyen alkalmakkor megszokottak
voltak. Az értékpapiroknal szenvedett veszteségek novekedtek. Az
ingatlanok forgalma igen szilk hatdrok kozt mozgott, a kamatlab
magas, a kiinnlevd kovetelések csak nehezen behajthatok, fizetéskép-
telenségek és cs6dok napirenden voltak s mindehhez a fogyasztas alta-
lanos megszoritdsa jarult. Ha még hozzavesszilk a természeti csapa-
sokat: a majusi fagyot, a tavaszi arvizet és az osztrak-magyar kiegyezési
targyalasokkal jar6 bizonytalansagot, akkor nagyjabol érintettiik
azokat a jelenségeket, amelyek a rossz hitelviszonyokat megmagyaraz-
zak. A magas kamatldb a termelés minden agat akadalyozta, de
még inkabb a toke tartdzkodasa és bizalmatlansaga.

A téke félelmében a takarékpénztarakba vandorolt, — amelyek
magas kamatot fizettek, — s igy, mint a betevék hitték, minden kocka-
zat nélkiill meghozta gyilimolcsét. Mig masutt a takarékpénztarak a
tokegylijtés céljat szolgaltdk, nalunk a takarékbetét a pénzelhelyezés
egyik modja volt. A magas betéti kamat mellett természetesen emel-
kedett a leszamitolasi kamatlab is. Ezt tisztességes iparos és kereskedd
nem hdarithatta at vevdire. Nem vehetett részt tehat Ujabb vallal-
kozasokban, s6t meglevd iizletét is nehezen tarthatta fenn.
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A takarékpénztarak a naluk levé idegen pénzeket a 70-es években
jelzélogiizletbe fektették, még pedig olyan mértékben, hogy azt a
szakkorok, a kiilfoldi viszonyokkal Osszehasonlitva, méltan talzottnak
tartottak. 1876-ban a takarékpénztiraknal levé idegen tOkének majd-
nem a fele, 82.6 millid forint betétb6l 37.1 volt jelzalogiizletben lekotve.
Ez nemcsak a kereskedelemre volt karos hatast, mely igy nem
kaphatott rovidlejarata hitelt, hanem a pénzintézeteket is veszélybe
sodorhatta. Barmilyen biztos is a jelzalogra adott kdlcson, tulzasba-
vitele valsagba dontheti az intézetet, mert a betéteket tomegesen
felmondhatjak, viszont a jelzalogra adott Osszegeket nem lehet rovid
idéon Dbelil visszavonni. Belattak, hogy a takarékpénztaraknak nem
lehet az a feladata, hogy a naluk betett pénzeket hosszi iddére kolcson-
adjak. A jelzalogiizlet fokozatos csokkentésével a valto- és kézizdlog-
iizlet kiépitését tartottak elonyosebbnek. A hitelgazdasag kezdetleges
viszonyai kozott kiillondsen a magyar mezdgazda nem juthatott még
mindig megfelelé hitelhez, pedig a hitelviszonyok rendezése elsGsorban
Ot érdekelte.*7)

E hitelviszonyok — kapcsolatban a gazdak ndvekvd elszegénye-
désével — gatloi voltak a belterjes gazdalkodas felé iranyuld nagyobb-
mérvii haladasnak. J6 termés, aminé az 1877. évi volt, s ennek kovet-
kezménye, az a ,hallatlan tény“, hogy a pénzpiacon egész évben
pénzbdség uralkodott, sem hozta meg a vallalkozasi szellem feléle-
dését. Ujabb vallalatok meginditasara nem vettek igénybe ekkor sem
nagyobb Osszegeket. Kiilonben is hitelintézeteink a pénzbdség elle-
nére nagyon 6vatosak voltak a hitelek engedélyezésében.*?)

A 80-as évektdl kezdve az elhelyezést keresé idegen — fdleg francia
— toke felszaporodvan, alacsony szinvonalra szoritotta le a kamatlabat.
Mihelyt azonban javulas allt be ¢és foldhitel tagabb keretek kozt
volt szerezhetd, a kisebb gazddk az olcsébb pénzt nem meglevé bir-
tokuk mivelésének javitdsara, hanem Ujabbak szerzésére szerették
forditani. Ambar a téke a kovetkezd években a pénzintézetekben
szaporodott és ezek készséggel karoltak fel a jol vezetett egészséges ipari
részvényvallalatokat, 1882—=85-ben egyetlen 1j ipari részvénytarsa-
sag sem létesiilt a tokés nagykézonség tamogatasaval, holott a
korabbiak, valamint a maganvallalatok iizletmenete kielégitd volt.
Ennek oka fOleg abban keresendd, hogy a kozonségnek nem volt
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bizalma a részvények irant. Azok a nagy veszteségek, amelyeket a
tézsdén szenvedett, hosszi iddre elvették a kedvét attol, hogy toké-
jének kamatozasat részvényekben keresse.

Mikor azutdn 1884—S85-ben az allandé biztos kamatot nyujtd
papirok, féleg az allampapirok ¢és zalogkotvények ara fokozatosan
emelkedett, a kozonség ismét kezdte felkeresni tékéjével a tdzsdét,
azonban nem a magasabb osztalékot fizetd de kockdzattal jard rész-
vények, hanem a mérsékelt, de biztos jovedelmet nyujtd papirok vasar-
lasa céljabol. Ilymodon a tézsde kozpontja maradt ugyan az értékpapir-
piacnak, de elvesztette azt a befolyasat a vallalkozé hajlam iranyita-
sara, amellyel azeldtt birt. Nem valtoztatott a helyzeten az 1886-ban
bekovetkezett az az Aallapot sem, amikor 3—3 %%-os kamatlab
mellett, a hitelforgalmi eszkdzok bésége mutatkozott. A téke nem
is fordulhatott vallalkozasok felé, mert azok sem az ipar, sem a keres-
kedelem terén nem kecsegtették az adott viszonyok kozt gylimol-
cs0z6 elhelyezéssel. Maga az a tény, hogy az ingd téke hozadéka 10
év alatt 25%-kal csokkent, a fogyasztoképesség hanyatlasat idézte
eld, ami az ipari termelés visszaesésére vezetett.

A tokefelhalmozodast a Dbetétek nagyaranyi megnovekedése
jellemzi. Az egész magyar birodalomban a takarékbetétek Osszege
(ezer forintban):#°)

Y018 vivsngidas 131.486 BB 428.624
BB, wwiiow s 323.193 LM v maysne s 570.480

A pénzintézeti tOke elhelyezésének két legfbb modja volt: a valtd-
hitel és a jelzalogkdlcson. A valtotarca allomanya (ezer forintban):>%)

YBI0.. amanisais 100.268 LA wonwiwatiororeriis 280.868
1875. .......... 157.366 1890, o viavsninse 362.007
1880. .......... 208,196

1883-ban a valtotarcanak csaknem fele a takarékpénztarakra,
tobb mint egynegyede a bankokra s nem egészen egydtdde az Osztrak-
Magyar Bankra esett. E valtok kozott sok volt az olyan, melyet nem
keresked6i, hanem csak improduktiv célra bocsatottak ki. Ilyen pénz-
kolcsonzés, — irjak egykorfian — gyakran a haztartasi kiadastobblet,
a pazarlasi hajlam miatt valt sziikségessé, és a valtotarca ,jelentékeny
része,, nem a termelés el0mozditasara, hanem a talsagos fogyasztas
kielégitésére szolglt.
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A takarékpénztarak egyes iizletagaiban bizonyos atalakulas ment
végbe. A valtotarca az Tlzletdllomanynak 30 — 32%-at képezte. A
jelzélogkoleson tért veszitett és 9— 10%-kal alacsonyabb ardnyszdmmal
szerepelt a 80-as évek derekdn, mint a 70-es évek elején, amikor
38—40%-ra emelkedett.’")

A kamatviszonyok, mint minden tdékeszegény orszagban, rosszak
voltak. 1875-ben 85 bank koziil csak 35-nél volt a kamat és a dij
10%-on alul. Voltak olyanok, amelyek 13—16%-ot szamitottak fel az
addsnak. A 80-as évek folyaman ez az allapot lényegesen jobb lett.5?)
A hitelviszonyok parhuzamosan javultak az allamhaztartassal, amint
egészséges pénzpiaci fejlodés csak rendezett allamhaztartas mellett
képzelhetd el.

A 70-es években az allam a stlyos hidnygazdalkodasbol az adok
felemelése ¢és szigoru behajtdsa mellett sem tudott menekiilni. Az
1880-ban a kiilfoldr6l bearamldé pénzbdség elsésorban az allam-
kotvényeknek wvalt javara. A 6%-os magyar aranyjaradék mar meg-
kozelitette a pari-szinvonalat és hasonlokép emelkedtek a tobbi allami
és vasuti kotvények, noha a koltségvetés még nem sok jot igért. Az
allam hiteligényei mégis konnyebben nyertek kielégitést, a nélkiil hogy
kiilon biztositékot nyujtani vagy tulsdgosan magas kamatot engedni
lett volna kénytelen. 1881-ben a 400 milliés 6%-os jaradék konverzidja
kovetkezett be 4%-ra, ami mutatta, hogy az eurdpai pénzpiac masképp
tekintette a magyar allam hitelviszonyait, mint azel6tt. A koltség-
vetési egyensuly a gazdasagi pangas miatt csak 1890-ben allott helyre.

Az allamhaztartas eredménye (zarszdmadas alapjan):32)

Kiadas Bevétel Folosleg, ill, hiany
Ev P
ezer forintban
£ 117 T 147.451 154.068 -+ 6.617
BV coisnaeasedsias 215.117 179.577 35.539
1873, ... .. iiiinn, 251.018 181.707 — 69.350
I8 cciasis e dang 250.127 190.295 — 59.832
VBT oo eist oo a biisioens 24.5.127 218.676 — 206.451
IBRO. .uvnwmmm wews 289.338 247.375 — 41.963
LBAR. - coiismobnauin 340,426 301.290 — 39.136
114 —— 348.346 305.304 — 43.042
LHE e muiinigis B 347.997 344.685 — 3312
|23 o R = g8 412,921 428.910 —I— 15.996
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A letargyalt korszakot a fellendiilés, a vérmes remények, a szé-
delgd alapitasok és a gondnélkiili bizalom kora utin, amely a kapitalisz-
tikus atalakuldsnak kiséréje szokott lenni, a pangds, az ezzel jard
kij6zanodas és az erégyiijtés korszakanak nevezhetjiik.

A Kkijézanodas abbol a felfogasbol, hogy a politikai megujhodas
egyszersmind a konnyen elérhetd megvagyonosodas, a munkanélkiili
kozgazdasagi tevékenység és siker korszaka lesz, a tllzott bizakodasra
hajlamos magyar kozéposztalyban csak lassan és nchezen ment végbe.
Még 1875-ben erre utal a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara:
»A korabbi évek szédelgésének egyik kovetkezménye abban all, hogy
a lakossag nem kis része teljesen elvesztette hajlamat a kitart6 munka
altali szerzésre és a becsiiletes torekvést, amely megfeszitett tevékeny-
séggel iparkodik joléthez jutni. A szédelgési korszak behatisai alatt
alloé ezen elemek schogysem voltak képesek a megvaltozott viszonyok-
hoz alkalmazkodni. Sokan még most sem tudtdk, vagy nem akartak
felfogni a helyzet komolysagit és megszokott mddon tovabb is foly-
tattdk a kordbban oly nagy sikerrel 0zott szédelgést. Egyes hitelinté-
zetek sem voltak mentesek ilyen rovidlatastol, amely ismét uj és jelen-
tékeny veszteségeket vont maga utan.*

Csak a 80-as évek elején lehet frissebb, egészségesebb kozgazda-
sdgi szellemet megfigyelni. A gazddk mar igyekeztek Ondlloan,
vagy mezOgazdasigi egyletekhez csatlakozva belterjes miivelésre
torekedni. A nagy- ¢és Kkisiparossag is kezdte feladatdit masképpen
felfogni mint néhany évvel korabban, ,nem varva mindent az iparos-
sag szervezetét illetd torvényes formak reformjatol”, hanem iparkodott
sajat munka- és versenyképességét fokozni és a maga erejére tdmasz-
kodva, keresni boldogulasat. A téke is mintha jobb kedvet mutatott
volna az ipari vallalkozasokhoz és foglalkozott az ott fennalldé nehéz-
ségek és hianyok megsziintetésének kérdéseivel. Némelyek még azt is
megallapithatni  vélték, hogy a felndveked6 nemzedékben megsziint
az elbitélet a gyakorlati, az iparos és a kereskedelmi palydkkal szem-
ben.’3) Ez azonban csaldka remény volt. A 80-as évek végén még
mindig sok a panasz az iparos és a kereskedd kedvezétlen tarsadalmi
helyzete miatt. A kereskedelemmel valé foglalkozast sokan nem
tartottak tisztességesnek.



92

Ez a kereskedelmi és ipari foglalkozassal szemben tanusitott
lenézés is hozzijarult a vallalkozasi kedv csokkenéséhez. A hitelinté-
zetekben nagy tokék gyiltek Ossze, de nem kisemberek krajcarjaibol,
hanem a vagyonosok pénzébdl, akik az egyre felpanaszolt pénzbdség
mellett sem voltak hajlandok vallalkozasokba bocsatkozni. A tékék
nemcsak az ¢lénkebb forgalmu kdzpontokban, hanem az orszdg min-
den részében a hitelintézetekbe todultak.’*) A  maganvallalkozasi
kedv hidnya miatt egyediill a hitelintézetek lehettek tehat hivatva
magasabb koOzgazdasagi szinvonalra vezetd vallalkozasok megindi-
tasara. Ez nagyobb aranyokban a kdvetkez6 korszakban tortént meg.



IV. A GAZDASAGI FEJLODES VIRAGKORA.
(1890-1914.)

A 19. szazad utolsd évtizedétél a vilaghabortig terjedé negyed-
szdzadot a tokeuralom fénykoranak nevezhetjik a vildggazdasag
fejlodésében. Jellemzi ezt a korszakot a tokék nagyaranyt felhalmozo-
dasa a nagybankokban, amelyek a gazdasagi ¢élet minden 4gara
egyre novekvé befolyast tudnak gyakorolni. E korszakban a pénz-
jegyek nagymértékli megszaporodasa kovetkezik be, ami azonban
nem idézett eld értékcsokkenést.

A kapitalizmus fénykoranak legfontosabb tékeforrasa a fold
asvanykincseinek, foleg a szén-, a vas- és a kodolajnak oriasi mértékben
megnovekedett kiakndzasa. Miikodési teriilete az ipar, a kozlekedés
¢s a kereskedelem, amelyeknek azel6tt el sem képzelt aranyu fellen-
diilése jelzi utjat. Hatalmas embertomeg — mely nem a sziiletési,
hanem a halalozasi ardnyszam javulasat mutatta — allt munkdjaval
a gazdasagi élet fellendiilésének szolgalataba. Ezt a megnovekedett
embertomeget a gazdasagi élet egyéb agaival parhuzamosan emel-
ked6 mezdgazdasagi termelés latta el, annak ellenére, hogy az
atlagos életigények megnéttek. A mezOgazdasag nagyobbhozamu
névényeket és bizonyos adott teriiletr6l is az eddiginél tobb élelmi-
cikket termelt. A miitragya alkalmazasa folytan tjjaalakult az eurdpai
mez6gazdasag. Németorszagban pl. a termelés az 1884-93. 1904-1912.
évi iddszakokban 57%-kal emelkedett. A fajtdk nemesitése révén
nagyot fejlédott az allattenyésztés is. Az allatok hizlalasat a felviragzo
cukor- és szeszgyartas melléktermékei nagyon megkonnyitették.')

E korszakban az egyes allamok kozgazdasagi helyzete mindinkabb
fiiggdvé valt a vilaggazdasagi tényezoktol s igy 6nallosagabol veszitett.
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E tények hatdsa a magyar kozgazdasagi életen is érezhetd volt.
A 90-es évek nalunk is korszakot nyitnak meg, a gazdasagi fejlodés
viragkorat, amelynek legfontosabb jelenségei: a mezdgazdasagi ter-
melés jelentékeny mértéki atalakulasa, a kormanyok céltudatos ipar-
partold politikajaval kapcsolatban a nagyipar kifejlédése, a hitel-
szervezet nagyaranyu meger6sodése ¢s ennek kovetkeztében novekvo
sulya. Igaz, hogy a monarchia dualisztikus szervezetébdl folyd politikai
nehézségek nem mutatkoztak azelétt olyan nagy mértékben mint
épp ebben a korszakban, ezek azonban a gazdasagi fejlédés lendiiletét
jelentdsen akadalyozni nem tudtak.

1. AMEZOGAZDASAG.

A magyar gazdasagi élet mezdgazdasagi jellege ebben a korban
sem valtozott meg. Az orszag joléte, a gazdasigi élet lendiilete még
mindig csaknem kizarolag az aratastdol, a mezOgazdasagi termeléstol
fliggott. 1871 — 75 kozott az anyaorszag teriiletébdl atlag 18-2 millio
kat. hold volt szant6fold, ami f6leg az armentesités révén az 1911 —15.
évig 22.5 milliora emelkedett, az eldobbi az orszag teriiletének 37,
az utobbi pedig 45.8%-a volt. Hosszabb id6északokat véve alapul:

Szantoiold

ezer  holdban Ebbsl ugar
FTL—IBBY, «iiwmmesivmmimvieivaan 19,489 3.946
19861900 vl i 20.703 2.970
YOOI —T9LD. .o oo armes mashiann s 22,029 2,082

A gazdasagi élet fejlodése és a népesség gyarapodasa folytan a
szant6fold mar csak er6sen csokkend mértékben, az alacsonyabb
miveltségi fokon 4all6 vidékeken maradt parlagon. A haromnyomasu
rendszer mindinkdbb hattérbe szorult és az orszdg legnagyobb részé-
ben ugar nélkiil gazdalkodtak. Ennek helyét az allattenyésztés javara
a takarmanynovények foglaltdk el. A mezdgazdasagi termelés belter-
jesebb, st sok helyen legmagasabb fokon belterjes lett, az Alf6ldon
¢s a Dunantulon, aminek oka rendesen a népsilirliség és a magasabb
gazdasadgi miiveltség volt. De még mindig voltak vidékek, ahol a fo6ld
kihasznalasa egészen kezdetleges.
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A fontosabb mezdgazdasagi termények vetésteriilete atlagban
igy alakult:

Ezer kat., hold

s 2 Répa
Evesoport Buza Rozs Arpa  Zab Tengeri Burgonva cuk()r] takar-
many
1871—85. ....... 4.847 1.989 1.773 1.816 3.375 718 61 135
1886—1900. ..... 5.642 1,922 1.808 1.767 3.635 805 122 232
1901—15. ....... 6.012 1.958 1.900 1.850 4.190 1.015 210 323

E terményekkel bevetett teriilet aranya az egész bevetett terii-

lethez (%):
187185 ....... 204 121 107 110 204 45 04 08
1886 1900, ..... 30:7 108 10-2 9-9 204 45 07 1-3
1901—18, ......0 30-1 9-8 945 93 210 541 1-1 1-6
A bevetett teriilet aranya a szant6foldhoz:?)
LATL—T8! «ovenonanmmones (81% 1901—05. . .ovvvevvrnnnns 89:59%,
1896—1900. ,............ 87-89, YOLndil: avsarvasinaciumisamne 91.19%,

A magyar mezOgazdasag tehat 4allandéan a gabonatermeléssel
foglalkozott legnagyobb mértékben. Ambar a gabonanemiiek vetés-
teriilete a szant6fold altalanos novekedése és az ugar csokkenése miatt
allanddéan gyarapodott, az egész vetésteriilethez viszonyitva csok-
kend iranyzatot mutat:

1870, a vetésteriilet ............ 68:79%,-a

1872, Wi SsmLenelen delie 09-39,-a

1887. B R 66.49,-a, az évtized maximuma
1893, A oiidosdioieitinnd 64-99/ -, .,

1900. ol 60:99,-a

1915. 2 S 57-6%,-a

Az 1870-es évek elején 9.6 milli6 kat. holdon arattak gabonat,
1911 — 15-ben atlag 11.5 milli6 holdon. A kenyértermények és
gabonanemiiek aranyanak csokkenésébdl is arra lehet kovetkeztetni,
hogy a mezdgazdasdg fokozatosan bel térjesebb lett. Ezt mutatja az
is, hogy a buza vetésterillete a szazadforduloéig nétt, ettél kezdve
pedig folyton csokkent.) A f6ld jobb megmiivelését mutatja az,
hogy a terméseredmények sokkal nagyobb mértékben emelkedtek
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mint a vetésteriilet. A mezdgazdasagi termények atlagos eredménye
ezer métermazsaban:

Termény 1851—1885. 1886—1q900.  1gor—1g15,

BZR v i s om s e 20.613 36.375 40.970
P s i R A N DN 8.994 11.182 12,533

FPA. e woainmso s s bome v o e @ 8.536 11.421 13.806
ol o R S 7.069 9.614 11.738
Tengeri 18.796 28,528 36.047
Burgonya 16.323 29.698 46.277
Cukorrépa 4,570 12.641 27.387
Takarmanyrépa .....ovvivivenen 10.338 30.338 52.698

M¢ég jobban bizonyitja a nagyobb belterjességet a holdankénti

atlagtermés nem csekély aranyu megnovekedése:
17— 1tts. 1H8b—1900.  1001—1015.

Termény métermiazsa

L T 4-96 6:93 7:00
FOOEE oo i AT ta a1 W 4-36 596 6-54
BEDR ke s R R 5-18 649 7:38
Z;tL .......................... 3-96 5:60 640
g5 17 o ST D e el ATy 6-20 812 904
BUIEODYA o0 ciaie vscgimonin sisio maimivin s oo 23-97 38-12 46:2

CukOTTEDE i s i il 95-20 108-04 132-50
Takarmanyrépa .....vevueeranes 101-35 133:65 166:77

A buzatermelés valsdga, amelyre az el6z6 évtizedben ramu-
tattunk, mar az 1880-as években arra inditotta a nyugati megyék
nagybirtokosait, hogy a kenyérmagvak termelését korlatozzdk. Az
alacsony vilagpiaci arak megprobaltatast jelentettek nemcsak a magyar
és az eurOpai, hanem a tengerentuli termeléknek is ¢és ugyancsak
megnehezitették a gabonakereskedelmet. Igaz, hogy a kenyér is
olcsobb lett, de az eurdpai allamok védévamokkal elzarkézva, ennek
nem nagy hasznat lattdk. Hossz(i id6n 4t mindeniitt, de kiilondsen
Magyarorszagon tultermelésrdl beszéltek, amely Ilehetetlenné teszi
a magyar termés megfeleld értékesitését s még lehetetlenebbé a termelés
fokozésat, holott a magyar fold még tavolrél sem érte el gabonater-
meld képességének hatarat.

Mikor azutan 1890-ben Oroszorszagban és a tengerentuli alla-
mokban rossz volt a termés, egyszerre vérmes remények ébredeztek.
Oroszorszag kimerithetetlennek hitt készletei 1890 végén teljesen el-
fogytak. Nalunk mar azt a kovetkeztetést vontdk le a viladgpiaci hely-
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zetb6l, hogy az egész foldon megvaltoztak a termelési és fogyasztasi
viszonyok, az FEszakamerikai Egyesiilt Allamok termelésének egyre
novekvo részét maguk fogyasztjadk el, s6t mar azt is kezdték hinni,
hogy a tengerentili buzatermés mar nem is fog emelkedni tobbé.
Ehhez jarult, hogy ugyanekkor az orosz és a tengerentuli devizak
is emelkedtek, ami karosan befolyasolta ezeknek az orszagoknak ki-
vitelét. Eppen ugy, mint régebben a gyengébb rubelarfolyam nem
kevéssé mozditotta el6 az orosz gabonakivitelt.*) Az 1890. évi magyar
blizatermés jo arakon volt értékesithetd.

Néhany éven belill azonban be kellett latni, hogy a magyar
gabonakereskedelem  aranykora  visszahozhatatlanul lejart.  Végleg
megsziint a magyar gabonanak az a két eldnye, hogy a nyugateurdpai
fogyasztd allamokhoz legkozelebbrél, tehat a legolcsdbban szallithattak
és a legkorabban jelenhetett meg az eurdpai piacokon. A szallitasi
és termelési viszonyok megvaltozasaval ez a két eldny elveszett.
A tengeri széllitds dijtételeinek nagyaranyt csokkenésével Orosz-
orszagbol, az aldunai 4llamokbol, s6t Amerikabol ¢és Ausztraliabol
is olyan aron Iehetett eljuttatni a gabonat a nyugateurépai ki-
kotokbe, amely alig kiillonbozott a fiumei kikdtdn at szallitott magyar
gabona dijtételeit6l. Az aldunai allamok pedig a dunai olcsd szallitas
elonyét élvezték.

Annak a koriilménynek pedig, hogy a magyar termés korai aratisa
utan elsének jelenhetett meg a piacon, a gabonatiltermelés és a nagy
raktdrmennyiségek miatt nem volt mar semmi jelentésége. A ter-
melés allandéan meghaladta a sziikségletet, ugyhogy a régi termés
még nem fogyott el, mikor mar az Ujat a piacra hoztdk. Ha egyik-
masik orszdgban rossz is volt a termés, a hianyt bdven poétolhattak
azok az orszagok vagy foldrészek, amelyekben felesleg termett. Dél-
Amerika és Ausztralia termése, amelyet akkor aratnak, amikor nalunk
tél van, tavasszal szokott piacra keriilni. A magyar gabona iranti
kereslet tehat az egyre nagyobb versenyben visszaszorult. Amerika
kivitele pedig nétton-ndtt.

Az osztrak fogyasztas fedezése utan kiilonben alig maradt egy-
két milli6 mazsa az Ausztrian kiviili kiilfold szamara. Ilymodon mar
a 90-es évek derekan a magyar gabonapiac fliggetlenné valt a vilag-
piactol. Egy-két év kivételével, mikor az eladasra keriildé mennyiségek
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a vambelfold keresletét feliilmultak, a gabonaadrak a kiilfoldi gabona-
araktol majdnem egészen fiiggetlenill, a Dbelfoldi koriilmények
hatasa alatt emelkedtek vagy hanyatlottak. fgy pl. 1894-ben a biiza-
arak egész évben a kiilfoldi ar felett alltak. Mig a kiilfoldon a buza ara
10%-kal esett és a balkani buza mazsija 6.50 forintrol 5.20 forintra
szallt le, addig e magyar bliza ara 7.70 forint koriil mozgott. Ez az
Ausztriaval kozos vamteriiletnek az egykortiak részér6l is sokszor
elfelejtett, nagy elénye volt. A buza vilagpiaci aresésének megfeleld
iranyzatdt persze a vamszovetség sem tudta megakadalyozni, de
hatasat mérsékelte. 1884 és 1896 kozott az ar csak egyszer emelkedett
10 forint folé, rendesen 6 és 9 forint kozott ingadozott az 1870-es
évek 10—14 forintos araval szemben.

Annak ellenére, hogy kiilfoldre irdanyulé jelentds kivitelink mar
nem volt, nagyobb készletek az orszagban nem halmozoddtak fel.
Ezt csak a belsé fogyasztas emelkedésével lehetett magyarazni, kovet-
kezménye pedig az volt, hogy egyetlen rossz termés utdan az darak
mér felszoktek. Igy tortént ez 1897-ben, mikor a rossz aratds utan egy
csapasra megvaltozott a vilag évek ota tartdé bd gabonatermései folytan
eléallott valsagos mezégazdasagi helyzet. A készletek igen gyorsan
elfogytak, az arak felmentek és a termés jol volt értékesithets. A 25
milli6 mazsas buzatermés 12 — 13 forintos ar mellett tobbet hozott
a mezdgazdasdgnak, mint a 38—40 milli6 mazsas 6—7 forintos arak
mellett. A szizadfordulo koriil a buza ara nalunk is a kilfoldi
szinvonalra siillyedt. Szakkorok ezt az ,,0rlési forgalom™ meg-
sziintetésére vezették vissza, amir6l a malomiparral kapcsolatban
lejjebb majd bdvebben lesz sz6. Ezen az 4ron a hazai buza a monarchia
népesedésével egyiitt emelkedd belfoldi fogyasztds folytdn konnyen
talalt elhelyezést. Egy-egy rossz termés esetében pedig a monarchia
mar jelentds mennyiségli gabonat volt kénytelen behozni. Az 1909-es
szlk esztenddben Magyarorszag még sajat szikségletét sem volt
képes ellatni, és a Balkdnrol, féleg Romanidbdl 4-7 milli6 mdazsaval
tobb buzat hozott be, mint az eléz6 évben. A ko6zds vamteriilet egész
behozatala gabonanemiiekben 1908-hoz viszonyitva, 18 milli6 korona
értékrol 193 milli6 koronara ugrott fel. Hogy ez a kereskedelmi és
fizetési mérleg szempontjabol nem volt kivanatos, azt nem kell hang-
sulyozni.
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A monarchia gabonatermése a vilaghabori el6tti években mar
alig volt képes sajat fogyasztasi teriiletén a megnagyobbodott igényeket
kielégiteni. Ebben az idoben a fogyasztok mar azt hangoztattdk, hogy
a gabonavamok, amelyeket a belfoldi termelés védelmére allapitottak
meg, a fogyasztokat sujtd, az életet feleslegesen megdragitdo agrar-
vamok lettek. A termés mozgositasa, Kkivitele, pénzzététele Oriasi
tokéket, szakértdi vélemények szerint kb. masfélmilliard koronat
vett igénybe, amelyet a hazai hitelintézetek az Osztrak-Magyar Bank
igénybevételével évente nehézség nélkill bocsatottak a  gabona-
kereskedelem rendelkezésére.?)

A tobbi gabonanemiiek vetésteriilete, mint a fentk6zolt adatok-
bol kideriil, félszdzad alatt alig valtozott, a terméseredmény azonban
megndtt, kiillondsen az arpandl. A filoxera pusztitdisa nyoman a
magyar sorgyartds is fellendiilt s ez a malatakészitésre alkalmas arpa
termelésére Osztondzte a gazdakat, foleg a Kis-Alfoldon, ahol a
kilencvenes években meghonosodott a Cseh- ¢és Morvaorszagban
hasznalt kettds vetésforgd, amely cukorrépat és arpat felvaltva ter-
melt. Az arpatermelés eclterjedését az is eldmozditotta, hogy a sor-
arpa értékét a gabonadrak hanyatlasa kevésbbé tamadta meg. Ezért
a kormany megfeleld vetOmag-kiosztassal partfogolta, vasarokat
tamogatott és szovetkezeteket készitett el a termés értékesitésére.5)
Sorarpa-termésiink jelentékeny részét kivittiik, a szdzadforduld koriil
tobb mint 3 milli6 métermazsat, féleg Németorszagba, azonban egyre

hanyatl6 iranyzattal.

A kapasndvények jelent6sége a 60-as években még csekély volt,
gyors térfoglalasuk a hetvenes évek maésodik felében indult meg.
Aranyuk az egész vetésteriiletbol az 1870—74. évi atlagban 24-1%,
mig az 1911 —15. évek atlagaban 29.8%-ra emelkedett. Legfontosabb
kozilik a szemes tengeri, amelynek termelése a 80-as években lendiilt
fel s azdta allanddan nétt. A szazad elején Eurdpaban Magyarorszagon
termelték a legtobb tengerit. A termés mennyisége a magyar éghajlat
sz¢lséségei miatt allandd ingadozéasoknak volt kitéve. A felesleg kony-
nyen talalt piacot nemcsak Ausztridban, hanem a vamkilfoldon
is. A tiszta kivitel 1—3 millid6 métermazsa kozott ingadozott, ha a
balkani behozatalt leszamitjuk. De voltak olyan évek is, amelyek-
ben a behozatal feliilmilta a kivitelt. Igy 1905-ben, az atlagnak még
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a fele sem, Osszesen csak 15 milli6 métermazsa volt, mert az el6z6
évnek valoban inséges volt a termése.

A burgonya termelése a 80-as ¢évek oOta fokozatosan haladt. A
vetésteriiletnél sokkal nagyobb mértékben emelkedett a holdankénti
terméseredmény, az elobbi egy emberdltd alatt 41%-kal, az utdbbi
pedig csaknem megharomszorozodott. Ez a miivelés belterjessége
mellett bizonyit. A cukorrépat a 90-es évek eldtt igen szerény keretek
kozt termelték. A cukoradordl szolé és az eddigi adoézéasi rendszert
kedvezéen megvaltoztatdé 1888: 22. t.-c. azonban rohamos fellen-
diilését inditotta meg. A takarmanyrépa termelése a 80-as években
kezdddott erdteljesebben, de a 90-es években az atlagtermés mar meg-
haromszorozddott, illetleg a szdzad elsd tizendt évében megdtszoro-
z0dott. A tobbi  kapasndvény: dinnye, tok, cirok, inkdbb mellék-
termény volt. A mesterséges takarmanyfélék (biikkony, 16here,
lucerna, csalamadé stb.) vetésteriilete csak a szazad elején nott
nagyobbra.

A kereskedelmi ndvényeket évrél-évre kisebb teriiletre szoritottak.
Koziiliik nagyobb jelent6sége csupan a dohanynak volt, amelyet a
szazad els@ tizendt évében atlag 83.600 holdon termeltek, ami az
eurdpai dohanyteriilet 27.5%-a. Magyarorszag e tekintetben a maso-
dik helyen allott az eurdpai orszdgok kozott. Kiilondsen a len- és
kendertermelés miatt volt sok panasz, mert egyik sem oOltétt olyan
méreteket, aminék a monarchia ipardnak ellatdsa szempontjabol
kivanatosak lettek volna. Lenbdl nem egyszer még a haziipar részére
is kiilf61drél kellett az anyagot behozni.

A kereskedelmi ndvények termelése tizendt éves iddszakok atlagat
véve figyelembe, kovetkez6képpen alakult:”)

vetésteriilet s annak az egész bevetett teriilethez viszonyitott
aranya ezer kat. holdban:

Dohany b Kender o Len W
1871—1885. ....... 110 0-1 120 0-7 21 0-1
1886—1900. ....... 76 0-4 114 0-6 20 0-1
1901—1915. ....... 84 0-4 93 0:5 19 0-1

terméseredmények: ezer métermazsiban (fondltermés):

holdanként q holdanként q holdanként q
1871—1885. ....... 529 5-24 407 367 42 2-80
1886-—1900. ....... 514 7-04 443 3-96 59 2:95

LOOL-=I9LS, . 0iivine 582 6-93 476 329 96 5:05
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A foldmiivelési minisztérium mindenképpen torekedett a keres-
kedelmi novények termelését elomozditani. Mikor a termelt kender
mennyisége €s mindsége a szdzadforduld koriil egyre csokkent, a kor-
many vetOmagot osztott ki és a kenderbevaltok felallitasat tamogatta.
Allami segitséggel lenbevaltd és kikészité telepek létesiiltek.®) Ezeknek
az intézkedéseknek nem sok eredményiik volt. A szazadforduld utani
igen szaraz évek sok panaszra adtak okot: a kenderaztatok hidnyoztak.

A dohany fontos kereskedelmi cikké fejlédott, amelyet egész
Europaban szivesen lattak. A vamkiilfoldre irdnyulé dohanykivitel
1895-ben 22 ezer, 1900-ban mar 63 ezer, 1905-ben 81 ezer és 1910-ben
101 ezer métermazsa volt. Tovabb azonban mar nem emelkedett.
A vilaghdbort el6tti években a termés mindsége nagy mértékben
romlott, aminek oka az volt, hogy nem forditottak megfeleld gondot
a mag ¢és talaj kivalasztdsara, miitragya alkalmazasara, és az iiltet-
vények kezelésében is sok kifogasolni valo volt.”)

A gylmolcstermelés terén a magyar mezOgazdasigban még
kezdetleges viszonyok voltak. A kiilfold piacain mar sokan elismerték,
hogy a magyar gylimodlcs ize és mindsége kitlind és az olasz felett all.
A magyar gyimolcskivitel mégsem tudta elfoglalni az 6t megilletd
helyet. Ennek legfébb akadalya a termelés szervezetlensége volt.
A magyar termelék — a kiilfoldiekkel ellentétben — nem torekedtek
a vidékenként egy-egy, az ottani természeti viszonyoknak leg-
inkdbb megfeleld fajta gylimolcs tomeges termesztésére. Csak a 19.
szazad utolsd éveiben indult meg ilyen iranyu szervezés Nagyk&éroson
és Kecskeméten. Alig volt az orszagban tiz termeld, akinek egy-egy
nemesebb fajtdbol 10 métermézsa eladé gylimolcse volt, egy vagon
egyenld mindségli és faju gylimolesdt pedig még a legnagyobb gaz-
dasagokbol is csak elvétve lehetett vasarolni. Igy a sok kiilonbozd
fajta gylimolcesel csak szatocskodni lehetett, de nem allando és jove-
delmezd kereskedést folytatni a vildgpiacon.!?)

A masik baj mind a termeld, mind a kereskedd részérdl a gyii-
molcs nem megfeleld kezelése volt. A gyiimdlcs szedését nem végezték
ovatosan. Maramaros megyében tobb elsérendlii almafaj volt mar;
a termelék azonban leraztak vagy leiitotték a gylimolesot a fardl s
igy annak 75%-at potom aron kellett piacra hozni. Hiba volt az is,
hogy a gylimolesdt a termelék még nem osztilyoztdk. Kiilonbozo



102

rendii termékek Osszekeverve keriltek eladasra, ami értékiiket na-
gyon leszallitotta; a keresked6k pedig még nem vigydztak a meg-
feleld csomagolasra, a vasut sem a helyes kezelésre, a gyors és pontos
szallitasra és a gyljtéforgalomnak orszagszerte valé megszervezésére.

Ilymédon Magyarorszag gylimoleskivitele, még az osztrakoké
mellett is, csekély volt. Az ipariz6 Ausztria tizszerannyi értéki
gylimolcsot  szallitott  kiilfoldre mint Magyarorszdg, s6t Szerbia
nem egyszer ugyanannyi gylimolcsot kiildott be hozzank, mint ameny-
nyit mi vittink ki.'") Ily korilmények kozott érthetd, hogy a szazad-
fordulé koriil még nemegyszer tobb és nagyobb értékii gyiimolcsot
hoztunk be a kiilfoldrél, mint amennyit kivittiink.'?)

Behozatal Kivitel
1000 érteke millio 1000 ertcke millio
métermazsa koronaban  mdtermazsa koronaban
I8 - ane i e e 136 3-3 199 4:6
YBRBL o i 183 56 174 37
b ey ot e L e 2L o B/ E LI I 253 2:3 167 27
VAR cicaiimuviinmsnmsmaatels 315 34 208 23

A magyar gylimoélcs tehat még az osztrak piacot sem tudta teljesen
elfoglalni. Az eléz6 szazad végén az allam kiilonféle intézkedésekkel
iparkodott elémozditani a magyar gyiimolcstermelés T{igyét: faisko-
lakat, mintagyiimolcsosoket létesitett, vesszdket és oltvanyokat osztott
ki fokoz6dd mennyiségben, ingyen vagy kedvezményes aron. Ennek
az eredménye az allami faiskoldkban termelt jobb gylimoélcsfajtak
elterjedése volt, amint azt mar az 1899. Gszén tartott gyiimdlcskiallitas
mutatta.'?)

A konyhakertészet és a zoldségtermelés még a gylimolcstermelésnél
is kisebb gonddal tortént. Friss fézelékben elenyészé volt a forgalom
és az osztrak-magyar vamteriilet behozatalra volt utalva.'¥) A hagyma
és az uborka azonban a jelen szazad elsé évtizedében épplgy jelentds
kiviteli cikk lett, mint a gylimdlcstermésbdl a kajszinbarack. Mind-
egyik egy-két milli6 koronat jovedelmezett az orszagnak.

A bortermelés nehezen heverte ki a filoxera okozta pusztitdsokat.
Ehhez 1891-ben eddig nem ismert 0ij betegség, a peronoszpora jarult.!d)



102

A szbl6teriilet és vele a bortermés is allanddan csokkent a mult szazad
utolsd éveiben. %)

Szildterilet Bortermeés

1000 ha-ban 1000 hl-ben
1886—90.dtlag ........... 340 4.154
1891, ..y ciranr e 254 1.231
1892 v Sa SR e O 248 797
LBYY: o i T 202 1.929
YAOE, v ez souts a6 208 1.138
RORL: - v i e b e 227 2.615
1901—05, atlag ....ovuns 241 2.862
V908, amin cuasvivmeeas 289 6.515
11141 1 v (U 314 3.039

Tulajdonképpen a kitlind szdléhegyeknek a filoxera elterjedése
nyoman bekdvetkezett elpusztuldsa ébresztette a magyar gazdakdzon-
séget és az egész kozvéleményt a szOlémivelés fontossagara. Nyomor,
kivandorlas, elnéptelenedés jelezte a pusztitast a legjobb vidékeken,
ahol azel6tt jolét honolt. Az allam felismerte kotelességét, a filoxera
elleni kiizdelem allami feladattd lett és az 1896: 5. t.-c. a szOléterme-
Iést nagyobb Osszeggel tamogatta s egyuttal kedvezményeket bizto-
sitott olyan pénzintézeteknek, amelyek kolcsont adnak szdlok felwjita-
sara. Ennek alapjan a foldmivelésiigyi minisztérium a Magyar Agrar-
¢s Jaradékbankkal szerz6dést kotott, mely szerint a bank 25 millié forintig
ad kolcsondket atlag 5% kamatra, a sz6ld termOképességének bedllta,
legkésdbb az otodik évi sziiret utan kezdddd és 15 évig tartd torlesz-
tésre.'”) Magyarorszag eredeti szOl6teriiletébdl 622.488 holdbol 1902
végéig 443.333 pusztult el, a megmaradtbol azonban csak 78.000 hold
volt immunis homoktalajon. A sz6l6k helyreallitisa mar a pusztulas
folyama alatt, a 90-es években megindult. A szdélémiivelés fenntartasa
érdekében a kormany a kotott talajon a szénkénegezés elterjesztését és a
sz0loknek homoktalajra attelepitését tizte ki célul. A szénkénegezés
csak nehezen tudott meghonosodni. Csak kiilonféle allami kedvez-
mények vették rd a termeldket a szénkéneg alkalmazasara, melynek az
allami raktarakbol 1895-ben megindult 4rusitasa utan fogyasztidsa az
1902-ben elért 2000 mazsardl csak lassan tudott 34.000-re emelkedni.

A homoki sz6ldmiivelés a kecskeméti 200 holdas szolételep ala-
pitasaval indult meg a 80-as évek derekan. A filoxera megjelenése
ota 1895-ig 43.033 hold uj sz6lo keletkezett homoki talajon, ami
azutan a szazadfordul6 koriil tobb mint 90.000 holdra gyarapodott.
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Az allam gondoskodott nyereség kizarasa mellett amerikai sz416-
vesszOk ¢és oltvanyok termelésérél és kiosztasarol. 1900-ig évente
1 — 3 milliot, azutdn meg 15 milliénal tobbet szolgaltattak ki. Népszerii
és magasabbfokt tanfolyamok, vincellériskolak és kisérleti intézmények
segitették eld a termelés helyes modjanak elterjedését. A fiatalon
iiltetett sz6lok bora azonban korantsem volt olyan tokéletes mint
a régieké, de remélték a jellegzetes tulajdonsagok kifejlodését az
ujabb szoldiiltetvényeknél is.

A bortermés a peronoszpora miatt is rohamosan csokkent, 1890-ben
még 3 millid6 hl-nél tobb volt, 1891-ben mar csak 1 milli6 hl f6létt, a
kovetkezokét évben 1 millio alatt, majd 1894—1900-ig 1 millio felett
volt és csak 1901 — 1902-ben emelkedett 2-6 milliora, a filoxera el6tti
termések 50 —60%-ara.'8) A termOsz616k nagyaranya pusztuldsa bor-
behozatalt tett sziikségessé a kozos vamteriiletre, féleg Olaszorszagbol,
amely tilnyomo6 részben Magyarorszag felé iranyult. Csak a szazad
els6 éveiben vittek ki G1jbol tobb bort mint amennyit behoztak.!®)

Behozatal Kivitel
(horddkban)
Ertéke millio korondban

L18OL.: o saimnsinagami i 47-5

T893 G R R AN 36-5

IBID.: o bwmminionammasmns 19-9

T9T:: socimimiidai g 30-4 e
1899, . soiviw sicnanse mwcrssenisls 289 206:47
IO0L. . o baaiaaseis 18-3 20-1
QRS b il i dom il 18-93 31-8
FOOBL:. s smaasa sy 8-7 28-06
1. R B T ek 5 P 12-8 33-72

A kivitel tilnyomdan Ausztridba irdnyult és a behozatal is osztrik,
féleg dalmat és isztriai borokbol allott. 1912-ben a behozatal Ausztria-
bol 13-4 millio, a kivitel oda 59-4 millio értéki volt; 1913-ban
15-3, illetéleg 38.8 millid.2%) A szOltermelésbe 10jbol befektetett téke

tehat a vilaghaboru el6tti évtizedben boven meghozta gylimdlcsét.
*

Az allattenyésztés korszakunk elsG évtizedében nem csekély
nehézségekkel kiizdott, kiillondsen az értékesités terén, ami leginkabb
a vamkdlfoldre iranyul6 kivitel hanyatlasdban jutott kifejezésre.
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Ennek oka elsdsorban a német agrariusok ellenséges magatartasa
volt, akik pedig Németorszag kereskedelmi politikdjara nagy és novekvo
befolyast gyakoroltak. De az osztrdk hatésdgok is a vamszovetség
ellenére gyakran léptettek életbe a magyar szarvasmarhakivitelt
megnehezitd és a magyar mezOgazdasagot Kkarositd rendszabalyokat,
hiszen az Ausztridba irdnyuld kivitel volt a magyar vagémarha
nevelésének legfébb alapja. E rendszabalyok 4llategészségligyi intéz-
kedésekbdl allottak, melyekre iirligyet a szorvanyosan fellépd ragalyos
betegségek szolgaltattak. Ha valamely megye egy kozségében beteg-
ség lépett fel, az egész megyét, barmily nagy volt is, a fertézéstol
legtavolabb esé helységeivel egyiitt kizartak az Ausztridba valod
kivitelb6l. Ha azutdn meg is szlint a ragaly, legtobbszor szaj- és korom-
fajas, a hatarzart az illetd varmegye ellen még azontil is hosszabb
ideig fenntartottdak. A németorszagi agrariusok pedig a magyar ¢és
az osztrak bevitel megakadalyozasaval, teljesen maguknak akartak
fenntartani a német piacot, hogy mezOgazdasigi Onellatasukat
biztosithassak.?!) A magyar marhatenyésztés pedig a multhoz képest
hatdrozottan javult mind mennyiségileg, mind mindségileg. Az
az aranytalansag, amely a fokozott marhatenyésztés ¢és a fogyasz-
topiacok korlatoltsaga kozott fennallott, az arak esésében mutatkozott,
¢s a nagyobb tOkebefektetéssel dolgozd6 mezdgazdak karosodasdval
jart. Targyilagosan és nem az érdekeltek szemével nézve a kérdést,
a kivitel visszaesésében nem csekély része volt annak a koriilménynek,
hogy a betegségek, de kiilonosen a tiidévész lekiizdésében a mi fo6ld-
mivelési kormanyunk nem bizonyult olyan erélyesnek mint pl
az osztrak kormanyhatdsdgok, amelyek a nagyobb birtokosok érdekeit
sem kimélve, rovidesen véget vetettek a naluk is meglevé ragalynak.??)

Valsagot idézett el6 a marhatenyésztés terén az is, hogy a hizlalok
inkdbb a nyugati, tarka fajokat keresték, amelyek a kivitel céljabol
vald hizlalasra alkalmasabbak ¢és tOliink nyugatra keresettebbek
voltak. A marhadllomany tilnyomé része pedig még magyar fajta,
amely inkabb a legelén nevelhetd, istallozasra és igy hizlaldsra kevésbbé
hasznalhatdo volt. Szazadunk els¢ tizedében tehat a magyar gazda
figyelme a magyar fehér helyett a kiilfoldi tarka szarvasmarha felé
fordult, amivel kapcsolatban az arak is emelkedtek. A tenyésztés
fejlédése kiilonben 0Osszefliggésben allott a mezdgazdasag talajjavitasi
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torekvéseivel is. Minél nagyobb marhaallomanyra torekedtek, nem
annyira a kozvetlen haszonhajtds, mint inkabb a tragya eldallitasa
¢s felhasznaldsa végett. Ezzel a kereskedelemnek az a régi kove-
telése is teljesiilt, hogy a gazdak csak értékes marha tenyésztésével
és hizlalasaval foglalkozzanak.?’) Az Aallam tenyészallatok kiosztdsaval,
rossz takarmanytermés idején kedvezményes ari takarménnyal, allat-
vasarokkal és dijazasokkal segitette el a mezdgazdasag torekvéseit.

A szarvasmarhatenyésztésbol a tejgazdasdg révén huzott haszon
csak a szazadforduld tdjan kezdett jelentdsebb lenni. Az elsé tej-
szovetkezetet 1895-ben alakitottdk meg, de 1902-ben mar 452 volt.
1899 ota vaj termeld kozpontok iranyitottdk a rendkiviil fellendiilt
kivitelt, tdlnyomo6 részben Németorszdgba. A szovetkezetek miikodé-
sének hatasa alatt tej, vaj és sajtbol kiviteli tobbletiink 1895-ben
1-4, 1902-ben pedig mar 12-6 milli6 korona volt, ami elsésorban a vaj-
termelés paratlan emelkedésének volt tulajdonithatd.?*) A  belsé
fogyasztas is nagy mértékben megndtt. A marhatenyésztés iranyanak
valtozasat mutatja az, hogy, ambar az 1904. évi allatszamlalas
adatai szerint a marhaallomany 1895 6ta 150.000-el csokkent, a tehe-
nek szama ugyanezen id6 alatt csaknem 600.000-el 1-87 milliorol
2’42 milliéra emelkedett. Ez is mutatja, hogy a régebbi, elsésorban
vagasi szempontokat szolgdld szarvasmarhatenyésztéssel szemben a
tejtermelés céljai érvényesiiltek.

A  marhadllomany visszaesését a gazdasagi kordk a szinte
naponta érezhet6 legel6hianynak tulajdonitottdk. Termesztett takar-
manyon még a nagybirtokos is csak nehezen folytathatott jovedel-
mez8 allattenyésztést, a  kisbirtokosok szdméra pedig lehetetlen
volt. A kozlegelok felosztdsa miatt a gazddk nagyrésze flibér
melletti legeltetésre volt utalva. Ez a kisgazdara nézve oly koltséges
volt, hogy csak nagyon korlatolt mennyiségben tudott allatokat fel-
nevelni. Kivanatosnak taldltdk a havasi legelék jobb kihasznalasat,
mert alig volt szdmbaveheté havasi allattenyésztés. A magyar tenyész-
telepek olyan anyagot neveltek, hogy tenyészallatvasaraink mar
szinte feleslegessé tették a kiilfoldi behozatalt. Az allattenyésztés
fellenditésére a kozlegelok visszaallitasat és a kotelezd allatbiztositast
tartottak megvaldsitandonak.?®)
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Az allattenyésztés masik feltétele, a toke sem allott még a mez6-
gazdasdgnak megfeleld ardnyban rendelkezésre. Ezek a koriilmények
idézték eld, hogy a szarvasmarhadllomany gyarapodasa nem volt arany-
ban a lakossag szamanak novekedésével és a belsé fogyasztas emelke-
désével. Mikor azutan a vilaghabori el6tti években a kivitel is varat-
lanul fellendiilt, husdragasag allott be a piacon és a megndvekedett
kivitel] nagyon fogyasztotta a marhadllomanyt. A mennyiség inkabb
csokkent, avagy aranytalanul keveset emelkedett akkor, amikor
Ausztria és Németorszag tenyésztése rohamosan fejlodott. A mindség
emelkedése korantsem tudta ezt ellensulyozni. Tizendt év alatt a
magyar allattenyésztés a kovetkezd valtozasokat mutatta®):

Az anyaorszag allatlétszama:

1805 1911
ezrckben
Szarvasmarha . .....ov0e0 5.829 6.184
| §F PRSI L e T P 1.997 2.001
SEAMAL oos.vrviisnom s s 21 17
PR e S Rk 6.447 6.416
51 P 7.526 7.697
Keoske o 280 331

Mint latjuk, az allatdllomany a régi szinvonalon maradt és még
a szarvasmarhaknal, is, ahol gyarapodas mutatkozott, messze elma-
radt a fogyasztok szdméanak emelkedésével szemben. A lakossag
14%-kal, a marhaallomany 6.1%-kal ndvekedett.

Feltiintetik az allatdllomany viszonylagos csokkenését a kovet-
kez6 adatok. 1000 Iélekre esett:

too holdon aluli 100 holdon feliili
birtokokon, ezrekben

Szarvasmarba . ....vneenn 4.976 1.207
O i e e 1.722 251
SZaAMAL ouivseorisais s 11 6
Serby conaaain e 5.417 997
B 1 R S P 4.734 2.96.:2

Keoske avnmwmvinvaimnsana 325 5
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A sertéstenyésztés és hizlalas a 90-es évek elején hatalmas lendii-
letet vett és kiilondsen a kdbadnyai hizlalokba befektetett nagy téke
gylimolesdzott  szépen. A sertéskivitel mezdgazdasagunk  aktivu-
manak egyik legjelentdsebb tétele volt. 1891-ben 778 ezret
vittek ki a kilfoldre 51*5 millio forint értékben. 1894-ben kivite-
link mar 1.354 ezerre, illet6leg 78-5 milliora emelkedett. 1895-ben
Iépett fel az eddig ismeretlen sertésvész, amellyel szemben tehetet-
lenek voltak a tenyésztok. Pusztitdsa egy csapasra el sem képzelt
valsagba sodorta a magyar mezdgazdasagnak ezt a viragzd agat és a
nemzeti vagyonnak nem jelentéktelen részét semmisitette meg.
A veszteség, melyet tObbszaz millio forintra becsiiltek, szazezreket
sujtott, a legszegényebb kisgazdatol fel a gazdag foldbirtokosig ¢és
a milliomos sertéskereskeddig.?®)

A sertésvész jO idore tOnkretette Kkiviteliinket. Ha leszamitjuk
a régota fennalld szerbiai behozatalt, kiviteli tobbletiink kovetkezo-
képp alakult:?°)

Lrték  millia
Eerckben forintban
Y e e A L AT 882 55
YOIBL, wnomucnisanasiosim sanmisa i o 886 a9
Fidpt R O L I PSS L 1111 70
1211 1 A 609 32
IBIG.: wramsvive wnsmanvismtiatss 210 17

S TR iy B S e i i 100 9

A kivitel nagyaranyli csokkenése nemcsak az allomany megfogyat-
kozasanak volt természetes kovetkezménye, hanem azoknak az 4allat-
forgalmi korlatozasoknak is, amelyeket eddigi piacaink, Németorszag
¢s Ausztria szilikségesnek lattak megvalositani. Csak 1899-ben [épett
Ausztriaval olyan A4llatforgalmi megallapodds életbe, mely azzal
az elvvel, hogy egyik allam a masik allatait a sajatjdval egyenld
elbanas ala veszi, lehetévé tette a kivitelt. De Németorszagba ezutan
sem lehetett egyetlen él6 sertést sem kiszallitani. Csak ledlt allapotban
volt megengedve 1901 ota a sertés kivitele. A kiilfoldre iranyuld szallitma-
nyok 1900 o6ta a hataron dijtalan allatorvosi ellenérzésen mentek 4t.3%)

A sertésvész pusztitasa és a hatarok elzarasa, aminek kovetkez-
tében az arak leestek, nagyon megrenditette a bizalmat a magyar
gazdakban a mez6gazdasagnak ezzel a régebben legjobban jovedel-
mez6 agaval szemben. Sok gazda egészen felhagyott a tenyésztéssel,
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masok meg lényegesen csokkentették.’!) Csak tiz évvel a sertésvész
kitorése utan lettek a viszonyok kedvezObbek, lendiilt fel a kivitel,
de a régi aranyokat tobbé nem érte el. A kiviteli tobblet megndve-
kedésében nagy része volt annak, hogy a kozds vamteriilet a szerbiai
behozatal eldl teljesen elzarkozott. A vilaghabori eldtt a keresletet
mar lényegesen feliilmulta a kinalat, minthogy a sertésvész lekiizdése
kovetkeztében az elhullds feltiinden csokkent. A termelés nemcsak
teljesen ellatta a fogyasztast, hanem 1913-ban mar taltermeléstdl is
tartottak.3?)
A Kkiilforgalom adatai:3%)

Behozatal Kivitel Kiviteli tabblet Ennck ériéke
ezrckben czrekben millid korona

1901, ..., 105 611 506 51:8
1903. ..... 140 413 273 39:85
1905, ..... 116 408 292 42:53
Y07, wuie 11 392 381 60-22
1909, ..... 1 675 674 100-06
1910, ..... 06 548 547 03-3
1912, ..... 7-8 548 540 972
1918, v 03 887 886-7

A lotenyésztés a polgari és a katonai hatdésagok intézkedései
kovetkeztében fellendiilt. Ezek a hatésagok a méntelepek fejlesztése,
kiilfoldi mének vasarldsa és a kozségek részére vald atengedése érdeké-
ben dolgoztak. A lovak mindsége is javult az el6z0 korokhoz képest.
A kivitel allandoan fejlodott, mig a vilaghaboriit megelézé években
honvédelmi érdekbdl le nem tiltottdk. Mig a 80-as években a kiviteli
tobblet 2 — 3 millié forintot, a 90-es évek elején 4—6 miihd koronat
ért, 1895-ben mar tobb mint 10 milliéra emelkedett, 1905 koriil pedig
25 milli6 korondra. A magyar lokivitel kozvetitése nagyrészt osztrak
l16iigynokok kezében volt.

A 16kivitel:
1895-ben kereken . ....c.cvnviiiiieieasaas 32.000
1897-ben N AR SR R TR R e 41,000
1899-ben Ry S TR S 39.000
1900-ban  ,, .eeiiiieiierainn.... 54.000
G 3 oo R R R 45.000
YIHI3BAY: ¢ s maren mwiadin Arme Sk 43.000
1905-ben LR N A S e 40.000
1908-ban i AR SR R 39.000

1909-DER 4y eereereree e 50,000
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A juhtenyésztés nagymértékben visszafejlodott a nagyaranyu
tengerentuli gyapjibehozatal miatt. Az argentinai és az ausztraliai
gyapjuval a magyar nem tudta felvenni a versenyt az eurdpai piacokon.
1870-ben kozel 14, 1884-ben még 10.5 milliora nétt a magyar
juhallomany, 1895-ben azonban mar 7.5 milliéra csokkent és errdl
a szinvonalrol nem emelkedett fel tobbé, sét kozvetleniil a vilaghabort
elétti években wjabb csokkenés allott be. A gyapjukivitelben még erd-
sebb volt a valtozas: 1882-ben még 29 milli6 forintért vittink ki
gyapjut, 1895-ben mar csak 7 milli6 forintért. A 20. szazad elsd
tizedében a kivitel 70 és 90 ezer métermazsa kozott ingadozott, 18 —
23 millié korona értékben.34)

A Dbaromfitenyésztés is korszakunk elején kezdett nagyobbaranyu
lenni ¢és kozgazdasagi jelent6ségre emelkedni. Ez annyival Orvende-
tesebb volt a mezOgazdasag szamara, mert elsdsorban a kisgazdak
anyagi helyzetén volt hivatva javitani. Az allam a kistestsulya
magyar baromfinak idegen fajtdkkal valé keresztezése céljabol a
szazadforduld koriil nagyszdmu himbaromfit osztott ki. A baromfi
és baromfitermékek kivitele, amely a 80-as években még alig jatszott
szerepet, 1895-ben mar 42 milli6 korona értékre, 1900-ban 72
milliéra emelkedett.’’) Magyarorszdg jelentékeny mértékben koz-
vetitette a Balkdn baromfikivitelét is. Kiilondsen Szerbia kivitelébdl
volt a magyar kozvetitd-kereskedelemnek nagy haszna. Ez azonban
megszint, amikor a monarchia Szerbidval szemben elzarta hatérait.
A magyar baromfitenyésztés ekkor mar olyan fejlett volt, hogy a
kivitel a szerb behozatal elmaraddsait meg sem érezte, s6t 1910-ben
még emelkedett is.

A Dbaromfitenyésztés felviragzasaval kapcsolatban a tojaskeres-
kedelem 1is erdsen fellendiilt. Mig 1882-ben a tojasforgalom kiviteli
tobblete kereken masfél millié forint, 1887-ben 4.5 millidé volt, 1894-ben
mar 11.5 milliora emelkedett.?®) A szazadfordul6tdl kezdve a vilagha-
bort kitoréséig 3—400.000 mazsa kozott ingadozott a kiviteli tobblet
20—36 milli6 korona értékben. E mellett a belsd fogyasztids is Iénye-
gesen megnovekedett.’?) A baromfi- és a tojaskereskedelem tehat,
miként a sertésiizlet, nagy tokéket igényelt és hozott forgalomba.

A magyar erdégazdasag is nagyobb jelent6ségre jutott korsza-
kunkban. Az erdé6teriillet 7-58 milli6 hektar volt 1894-ben, 16.72%-a
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allami erd6. A kiilkereskedelmi forgalom tiizifaban szabalytalanul
valtozo, Aaltaldban azonban aktiv. Kemény-, épiilet- és miifabol a
kivitel csokkent a 80-as évek ota 3.5 millio forintrol (1882) 1.3 (1892),
illetéleg 0.87 milli6 forintra. A puha-, épiilet- és miifa kivitele szabaly-
talanul ingadozott a 90-es évek elsé felében szazezer és egymillio
forint kozott, a dongakivitel — facikkeink koziil a legfontosabb —
a 80-as években 9—16 millid forint volt, késobb a millennium elott
mar csak 7—11 milli6. A fakivitel értéke, levonva bel6le a behozatal
értékét, ekkor 17—18 millio forintra nétt.3¥) A magyarorszagi dongafa
kivitelét el6bb az amerikai, majd az oroszorszagi verseny akada-
lyozta. Oroszorszdgban még terjedelmes 6serd6k voltak és az orosz
termelé nem volt kénytelen a fat gazdasdgosan kihasznilni. A német-
orszagi ipar nagy fellendiilése a szazadfordulé utdn nagyaranyu be-
vitelt tett sziikségessé, mégpedig emelkedé arak mellett. Ekkor sok
0j flirészmli keletkezett hazdnkban és a termelés megndvekedett.??)
Az erddgazdilkodasban a kincstar vezetett, amely erddallomanyat
Ujabb vésarlasokkal novelte és mintaszerli lizemeket rendezett be.*0)

Magyarorszag ezid6ben altaldban erdégazdagsag hirében allott.
Ennek oka tulajdonképpen az volt, hogy nalunk aranylag késébb kezdték
az erdéallomanyt kihasznalni, akkor, amikor a nyugati orszagoknak
mar takarékoskodni kellett a faval. Magyarorszag a kései iparosodas
kovetkeztében ardnylag kevés fat fogyasztott s ezért lett fakiviteli
allamma. Kiilfoldi kdzgazddsz szerint hazank a valdsdgban nem tar-
tozott Eurdpanak erdében gazdag allamai kozé. Errél felvilagosit
az erd6knek a lakossag szamahoz viszonyitott aranya, mint amely
egyediil alkalmas a kozgazdasdggal vald viszonylat megallapitasara.
1900-ban Magyarorszag 100 lakosara 47 ha. erdd esett s az eurdpai
orszagok kozott hazank e tekintetben a tizedik helyen allott. 1910-ben
mar csak 43 ha. volt a megfeleld arany. Az erdéiiltetés nem potolta
az erddirtast, holott a Kkitermelés az ¢évi természetes fagyarapodast
felilmalta; az eclobbit 26 millid6 kobméterre becsiilték 1910 koriil,
mig az utdbbi 27.5 millio volt.4!)
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A mezOgazdasagi termelés vazolt fejlodése az orszag lakossaganak
talnyom6 részét nemcsak kozvetve érdekelte, mert attdl fliggott a
magyar kozgazdasdg sorsa, hanem kozvetleniil is, mert jolétének
minden szadla hozzaflizte, mert azzal foglalkozott. Magyarorszag még
mindig talnyomdéan mezdgazdasagi allam volt, amint azt az 1890.
évi népszamlalds adatai bizonyitjak, kiillondsen, ha azt mas allamok
megfeleld adataival Osszehasonlitjuk. Az egész lakossag foglalkozas
szerinti megoszlasa volt:

. Banvaszat, Allami, kie-
Ostermeld Napszamos ipar, keres- st fs egyéb  Lgvéb

kedelem alkalmazott
Magyarorszdg .... 62:5%, 14 9% 16:99 3-89, 2-894
Ausatria .. ...0... 55-1%, 8-49, 28-49;, 4-19, 4 9,
Németorszdg .. ... 42:59% 2:19% 45:5%, 499, i
?51\‘21_](: EEREE RREREr 42-5Y%, 119, 15-69%, 3-89, T
Franciaorszag ... 48 Y — 37:3%, 5:7% 8-29)

Ha a napszamosokat is tilnyomdé részben az Ostermelokhoz
szamitjuk, amit joggal megtehetiink, Ggy a népesség 75 — 76%-aban
ide tartozott. Az Ostermeléssel foglalkozok koziil a mezdgazdasag
99.38%-ot, az erdészet 0.5%-ot, a szénégetés, méhészet, selyem-
tenyésztés, haltenyésztés nem egészen 0.001%-ot kotott le. A mezb-
gazdasagot Uzék kozil foldbirtokos, foldmiives 45.49%, bérlo, tiszt,
mérndk, gépész 0.6%, béres, pasztor 14.93%, napszdmos 7.93%
¢és csaladi kisegitd 31.09% volt.*?) Az 1895. évi mezbgazdasagi iizemi
statisztika szerint, amelynél ujabb Trianon el6tt nem készilt, a 36-85
millié hold teriiletb6l 2.16 millio esett torpegazdasagra (0 — 5 hold),
17-13 milli6 kisgazdasagra (5—100 hold), 5.66 milli6 volt kozép-
birtok (100—1000 hold) és 11.90 milli6 nagybirtok (1000 holdon
feliil).*)

A mezbgazdasag valsaga, amelyet Eurdépaban a 70—=80-as évek-
td0l kezdve a tengerentili olcsé behozatal eldidézett, mas orszagok
termelését is lényegesen 4talakitotta. Elég itt Déniara utalni, ahol
ennek hatdsa alatt fejlodott ki a belterjes gazdalkodas: megfeleld
tragyazas, vetdmagjavitds, a tejgazdasag ¢és a disznohizlalas nagy-
aranyu  kiterjedése, baromfitenyésztés. Danidban az atalakulas a
paraszt-kisbirtokon nyugodott, amely a mezdgazdasagilag hasznos
terilet 73%-at foglalta magaban.**) Az agrarkapitalizmus hordozoi
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ott a parasztok voltak, mig nalunk a nagybirtok miivelésénél vezették
be elsdsorban a természetbeli gazdalkodds modszereit, alkalmaztdk a
mezOgazdasag vivmanyait, honositottak meg a mezdgazdasagi gépeket
és folytattak belterjes gazdalkodast. Ez persze a nagybirtokon foglal-
koztatott munkasok szamanak nagyfoku csokkentésével és a szerzod-
tetett munkaerék elfoglaltsaganak, a munka id6tartamanak leszalli-
tasaval jart. Mig a korabbi, primitivebb gazddlkodds mellett a mun-
kasok foglalkoztatdisa a nagybirtokon az évnek csaknem haromnegyed
részére terjedt ki, az 0j gazdalkodasi mod azt két-harom hétre szori-
totta le. Ez a foldmiives szegények helyzetének nagyfoki megnehe-
zedését idézte eld és az Alfoldon évek Ota Osszeverdddtt munkas-
tomegek 1étfenntartasat veszélyeztette. Ennek kovetkeztében indultak
meg a 90-es években az alfoldi agrarszocialis mozgalmak.*)

Beallt-e Magyarorszagon relativ tulnépesedés, amelynek elhe-
lyezésérél valami modon gondoskodni  kellett? Errél akkor beszél-
hetlink, ha a lakossag, illetdleg a dolgozé osztalyok munkaképessé-
gilket nem birjak felhaszndlni, mert nem taldlnak megfelels, a megél-
hetést biztositdé foglalkozast. Tulnépesedés bedllhat agrar- és ipari
allamban egyarant. Agrarallamban, ha mas eszkdzok nem allnak ren-
delkezésre, ilyen esetben az ipar fejlesztésére kell gondolni. A fejlodo
ipar képes a mezdgazdasagban feleslegessé valt munkaerdk felvételére.

A 80-as évek végén Magyarorszagb6l a tengerentilra megindult
kivandorlds ilyen talnépesedésrdl tehetne bizonysagot. 1886—1895
kozott évente atlag 25.000 ember vandorolt ki. A tulnépesedés ellen
sz6l azonban a magyar fOldbirtoknak mar jellemzett megoszlésa,
amely telepitésre, bels6 gyarmatositdsra még bdségesen adott volna
modot. Magyarorszagon 1895-ben 3977 kézben volt az orszag mezo-
gazdasagilag  hasznalhatd teriiletének csaknem egyharmad része.
Az ezer holdon feliilli birtok ugyanis 31-18% volt, mig Német-
orszagban csak i0-3i%-ra. Igen sok volt a kotott birtok: 29% s ennek
75%-a nagybirtokosok kezében.*®) A korszak birtokpolitikdja a kotott
forgalmu birtokok aranyanak nodvekedését mozditotta el6. A hitbizo-
manyok nagyobb része 1870 utan jott létre, az 1896-ban meglevd
92 hitbizomanybol 55.
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Kotott forgalmi birtokok a szorosan vett Magyarorszagon:

1870 1885 Az egész teriilet

ezer kat. hold Yn-a

Kinestari birtok ... ... 2,723 2.709 552

Kozalapitvanyi ....... 386 249 0-52
Vidrosi, kozségi, kiz-

birtokossdgi ....... 6.320 8.675 17:68

Bagyhazl . ..vcewimees 1.289 2,403 4-90

Hitbizomanyi ........ 463 2.350 479

A hitbizomanyi birtokok terillete 15 év alatt csaknem 2 millié
holddal gyarapodott. Igaz, hogy a kotott forgalmi birtokok 16-86
millié holdjabol 8-27 milli6 hold erdd, 1-73 milli6 hold terméketlen,
foldado ald nem es6é teriilet, vagyis Osszesen kozel 60%, 10 millio
hold volt. A tobbi 40%, 6-86 millio holdat foglalt el.*7)

A birtokmegoszlas hibdja volt az is, hogy a kisbirtok (5 — 100
hold) atlaga is nagyon kozel volt a torpebirtokhoz: 8-8 kat. hold.
Ennélfogva a kisbirtokok még ha adossagmentesek is voltak, csak
nehezen tudtak egy csaladot eltartani. Egy vagy tobbévi rossz termés
a kisbirtokosnak vandorbotot nyomott a kezébe.

2. ANAGYIPAR KIFEJLODESE.

A magyar kormanyoknak, amelyek nagyaranyi belsd telepitésre
nem gondoltak, minden eszkdzzel az iparfejlesztésre kellett torekednidk,
barmily kedvezétlenek is voltak a koriilmények, amelyek kozott
ezt a politikdt megvalodsitani iparkodtak. Azt is be akartdk ezzel bizo-
nyitani, hogy az Ausztridval fennall6 vamkozosség nem akadalya
a magyar gyaripar kifejlodésének. Az iparfejleszté politika eszkozei
tovabbra is, mint eddig, az allam-nyujtotta kedvezmények vol-
tak. Az 1890: 13. t.-c. még tobb iparagat vett fel a kedvezményezettek
kézé, mint a régebbi intézkedések. A torvény szerint a kormanynak
jogéban allott 1899-ig belatasa szerint tizenot évig terjedhetd idére
kedvezményeket adni. Felhatalmazast kapott a kereskedelmi miniszter,
hogy a gyarak felszereléséhez sziikséges épitési anyagokat és a gépeket
a vasuton Onkoltségen széllitsa és megadja a gydrosnak azt a jogot,
hogy kisajatitdst vehessen igénybe gyartelep épitésére olyan teriile-
teken, ahol csak mezdgazdasagi miivelés folyt.
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A kozszallitasokat még csak kis mértékben hasznaltdk ki az ipar-
fejlesztés céljaira. 1889-ben Baross Gabor kereskedelmi miniszter
kivivta, hogy a kozds hadsereg szamara sziikséges bdrarukbol 600.000
forint, a posztofélekbol pedig 900.000 forint rendelés a magyar ipar-
nak jusson. 1891-ben a kormany rendeletet adott ki, amely minden
torvényhatosagot kotelezett arra, hogy sziikségletét palyazat alapjan
a hazai ipar utjan fedezze.*®) Mig 1881—90 kozott a tényleges tdmo-
gatasra évente atlag 126.000 korona jutott az allami koltségvetésbol,
ez az Osszeg 1891—99 kozott 487.379 koronara emelkedett. E kilenc
évben 360 Uj gyarat alapitottak, 13 mar fennalld gyar 0j iizemeket
vezetett be és 200 régi gyarat kibdvitettek.*?)

Az iparpartolasnak nagy nehézségekkel kellett kiizdenie. Azt a
tudatot, hogy ipar nélkiill sem az allam, sem a tdrsadalom nem juthat
jolétre, mesterségesen kellett felkelteni és ébren tartani. Vallalkozokat
kellett  keresni, ©6ket alapitasra  buzditani. Az  iparfejlesztést
csak kiilfoldi, els6sorban osztrak tényezOk nézték rossz szemmel,
Magyarorszagot mint alkalmas piacot akartdak maguknak fenntar-
tani. A mezbgazdasagi érdekeltségeknek az az aggodalma, hogy a
munkaerd igénybevétele, a gyarakban valé alkalmazasa a mez6-
gazdasagi munkabéreket fogja felszoktetni, megsziint, féleg annak a
meggondolasnak a hatdsa alatt, hogy a hazai termelés az ipar révén
novekvd belsd fogyasztdsra szamithat. A kozhangulat is megkdvetelte,
hogy a korméany céltudatos ¢és nagyobb aldozatoktol sem visszariadd
ipari politikat kovessen, nem torédve azzal az ellenvetéssel, hogy
magyar gyaripart a ko6z0s vamteriileten nem lehet Iétesiteni. Ennek
ellentmondottak bizonyos eddigi eredmények az iparpartolds terén.
Az agrarszocializmus terjedése is egyre kovetelobben utalt az ipar-
fejlesztésre. 1897-ben mar aratasi sztrajk is volt. A kivandorlds egyre
égetobb kérdésének orvoslasat is hatarozottan ettdl vartak.

A millennium koriili években mintha erésebben kezdett volna
ébredezni az ipari vallalkozds szelleme. Az ipari véllalatok a befek-
tetett tokének ¢és a munkanak bdségesebb jutalmat kezdték adni
mint a mezégazdasag, amely terményeinek arhanyatlasa és az alta-
lanos vilaggazdasagi viszonyok miatt jovedelmezO6ségébdl veszitett
¢s valsaggal kiizdott. Gazdasagi korok megfigyelése szerint ezek az
okok idézték eld, hogy az ipari vallalkozasok kezdtek vonzoderét gyako-
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rolni & hazai és a kilfoldi tékére is. Az iparvallalatok részvényei
emelkedtek. Az Europaszerte uralkodd pénzbdség is kedvezett
az 1iparfejlesztésre iranyuld torekvéseknek. 1894-ben pl. 50 millio
forint tokét fektettek be nyilvanos szamadasra kotelezett vallalatokba,
nemcsak Uj alapitasok, hanem mar 1étezd vallalatok megnagyobbitasa
céljabol s ebbdl 20 millional tobb iparvallalatokra esett. A téke azon-
ban nemannyira 0j vagy kevésbbé ismert ipardgakban keresett el-
helyezést, hanem inkabb olyanokban, amelyek eddig is ismertek
voltak nalunk. A textilipar terén ekkor még semmi mozgalom sem
volt tapasztalhatd.>?)

Persze az uj alapitasok nem voltak mindig szilardak. Sok ipar-
vallalat, amelyet allami kedvezményre szamitva, e kedvezmény érté-
kének tulbecsiilésével alapitottak a nélkiil, hogy cikkeivel fennalld
szilkségletet tudtak volna kielégiteni, inkabb csak tengdédott. Voltak
viszont masok, amelyek nem is vettek igénybe kedvezményeket ¢és
mégis virdgoztak. Epp a legerésebb vallalatok tartoztak ezek kozé,
sOt voltak egész iparagak, amelyek dallami kedvezmények nélkiil
magas fejlettségi fokot tudtak elérni. Az 4llami tdmogatidsok hatdsa
még altalaban csekély volt és nem is vartdk toliikk, hogy ipart teremt-
senek és fejlesszenek;®!) inkdbb csak azt, hogy 0Oszténzéleg hassanak
a tokére. A nagy nehézségek kozott folyd kiegyezési targyalasok
1898-ban az 0ndlldé vamterillet reményét is megcsillogtattdk, amit az
iparfejlesztés érdekében sokan vartak. Egyre altalanosabb lett ugyanis
az a meggy6zodés, kivaltképpen ipari korokben, hogy a kozds vam-
teriileten a magyar ipar teljes kifejlddése ,,az osztrdk ipar roppant és
oridsi belfoldi versenyének nyomdsa folytdn . . . rendkivil meg van
nehezitve.” Minthogy azonban a vamko6zosséggel tovabbra is szamolni
kellett, ami kiilonben eddig sem tette lehetetlenné bizonyos iparagak
meghonosodasat és megerdsodését, szakkorok az eddiginél nagyobb-
aranyu iparfejlesztési mozgalmat tartottak sziikségesnek szamottevo
ipar keletkezéséhez.

Az eddig elért csekély eredmények is veszélyben forogtak a szézad-
fordulé koriil. Az osztrdk ipar ugyanis modfelett érezte a hatalmas
aranyokban fejlédé német ipar versenyét, mert az vallalkozasi szellem-
ben, kereskedelmi szervezetben ¢és foleg mozgékonysagban lényegesen
az osztrak felett allott. Nemcsak a német, hanem més nemzetek ipara



117

is sokkal nagyobb Tiigyességet mutatott piacok szerzésében és sokkal
nagyobb képességgel rendelkezett a mar megszerzett piacok igényei-
nek kielégitésében és igy a vevOk korének biztositasdban, mint az
osztrak ipar. Ez a kozOs vamteriilettel részére biztositott fogyasztasban
bizva, igen kevés élelmességet tanusitott cikkeinek elhelyezésében.
A kozbds vamteriilet ilymodon a kézzelfoghatd elénydk mellett nem
csekély hatrdnnyal is jart az osztrdk ipar szamara: nehézkessé, kényel-
messé tette a vallalkozokat. Ezek ebben az idében mar nemcsak a
vildgpiacon maradtak alul, hanem a védett ko6z0s vamteriileten is
nagy sikerrel kezdett versenyezni velik a német ipar. S6t mar az
orosz ipar is tudott, tilszarnyalva sajat sziikségletét, versenyt tdmasz-
tani a monarchia természetes piacan, a Balkanon.

A vilagpiacokrol kiszoritott osztrak ipar alig volt képes nagyobb
ellenallast kifejteni, nem tudott 0j piacokat meghdditani. Az aldatlan
osztrak politikai viszonyok kozott, bar lattdk a bajt, segiteni nem
tudtak ezen. Tartottak ugyan az {igyben ¢értekezleteket, amelyeken
megallapitottak a valdsagot, fejtegették a segités modjait, vitatkoztak
a baj orvoslasarol, de gyakorlatilag nem értek el semmit. Az osztrak
ipar tehat masutt elvesztett piacokért a kozos vamteriileten keresett
karpotlast, elsésorban a magyar fogyasztoknal. Konnyli volt a fenn-
all6 vamvédelem mellett a magyar piacot elarasztani aruval, ,a
zsengekora és éppen csak keletkez0 magyar iparral szemben ez nem
igényelt jelentékeny erdkifejtést.” Az osztrdk verseny nalunk szem-
latomast fokozoddott és ,,mar az utolsdé fogyasztot is felkereste hazrol-
hazra jarva“.

A nagyszabasi iparfejleszté ¢és sokoldalll iparpartold politikétol
azt vartdk, hogy az osztrak gazdasagi koroket is fel fogja razni, ,hogy
ne az elvégre korlatolt hatarGi magyar piacnak elfoglalasaban, a magyar
ipar megfojtasaban leljék iparuk Dboldogulasanak egyediili utjat,“
hanem, hogy a vilagpiacon iparkodjanak sikereket elérni.

A magyar iparpolitikdnak nagy koriiltekintéssel kellett eljarnia,
mert szamos nehézséggel Aallt szemben. Kevés ¢és ennélfogva
draga volt a szakmunkas, tobb szakmaban a képzés nem volt
megfeleld, sokszor a nyers- és segédanyagok is kelleténél dragabbak,
az adoviszonyok kedvezobtlenek, a hitel aranylag draga volt. A vallal-
kozd szellem is hidnyzott vagy csak igen csekély volt, ipari célokra
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aranylag kis tékék allottak rendelkezésre, de leginkdbb megnehezi-
tette a fejlédést az a koriilmény, ,hogy orszdgunk hatdrait hatalmas
versenyiparnak feltétleniil megnyitottuk.“ A nehézségek kozt nem
utolsé helyen all ,az orszagunkban divé kozony, vagy részben tajé-
kozatlansag és ignorancia, mely szamos jeles magyar iparcikk tekin-
tetében nalunk még uralkodik.“>?) A vevOk csak az arat, nem pedig
annak mindségét nézték ¢és elfogultak voltak az idegen aruval szem-
ben. Egyenld ar mellett az idegent altaldban elényben részesitették.
Az els6 magyar iréngyar pl. gyartmanyainak majdnem harom-
negyed részét Ausztridban volt kénytelen értékesiteni, ahol legaldbb-
is annyit koveteltek meg az arutél minéség tekintetében, mint Magyar-
orszagon. A magyar kozonség azonban szivesebben vasarolta meg az
osztrdk, mint a hazai gyartmanyt. Igy volt ez mas készitményekkel
is, melyek elterjedését az osztrak verseny mellett, ,,a helyes hazafias
érzéknek az erdteljes és kifejlett gazdasagi kozszellemnek hianya
akadalyozta meg.*

Mas orszagok kozonsége nem tlirte volna meg az idegen, silany
vagy éppen rossz mindségli aru egyre novekvod terjeszkedését. Az
iparpartolas egyik f6 feladatanak tehat épp e koOzony megtorését,
a mar Iétez6 ipar megismertetését és altalaban hazafias gazdasagi
kozszellem felébresztését tekintették.

Az iparfejlesztési torekvések kezdeti eredménytelenségét mutatja,
hogy pl. 1898-ban egyetlen nagyobb 1j ipartelep sem jott létre. Kiilo-
nésen a vidék egész alapitdo tevékenysége takarékpénztarak, ellegegy-
letek, pénz- és hitelintézetek alapitasiban meriilt ki, sét a tokefeleme-
lések is majdnem kizardlag ilyenek koriil torténtek. A vidéknek ezt a
gazdasagi iranyat jellemzonek tartottdk ¢és annak tulajdonitottik,
hogy a pénzintézetek évi 20—24% osztalékot fizettek. Ipari vallalatok
részvénytarsasagok formajaban sem alakultak, maganosok kezde-
ményezésére pedig még kevésbbé. Az iparpartoldsnak elsésorban
a kozonségtdl kellett volna kiindulnia. Hazafias és aldozatokra kész
kozonség megszervezett tamogatdsa talan potolhatta volna azt, amit
a hianyzo vamvédelem nyujthatott volna.>3)

A széazadfordulon iparosodasunk még oly kevéssé haladt eldre,
hogy egész gabona-, liszt- és allatkiviteliinket meghaladta textilipari
cikkekbél valo behozatalunk. Ambar 58.000 cipész és csizmadia volt
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az orszagban, a hazai termelés a cipdsziikségletnek csak 9.7%-at tudta
eléallitani. Mig a magyar gyapjat szivesen vitték ki kiilfoldre, a gyapji-
feldolgozod ipar a hazai sziikségletnek csak 9.9%-at fedezte, a pamut-
szovés meg éppen csak 3.4%-at, még a régen meghonosodott szin-
nyomdipar is csak 28.2%-at. A 17.500 magyar asztalosmihelyben
az orszag butorsziikségletének csak 14-2%-at allitottak el6, a kalapos-
mithelyekben pedig a kalapsziikségletnek csak 5%-at. A mezdgazda-
sagi gépeknek 25%-a sem késziilt Magyarorszagon.>#)

Illetékes hivatalos helyrél allapitottdk meg 1898-ban, hogy a
magyar gyaripar az alkotmany helyreallitisa ota fejlodott és hogy
az allam aldozatai a fejlddésben megfeleld eredményekre vezettek s
igy gyliimolcsozok voltak. Ez a fejlddés azonban nem tértént a
kivanatos iranyban. Nem forditottak gondot arra, hogy elsGsorban
az Ostermeléssel kapcsolatos iparok lendiiljenek fel, ami a magyar
mezOogazdasagnak fontos érdeke lett volna és nem fektettek f6 sulyt
azokra az ipardgakra, amelyekben legnagyobb volt a fogyasztas, kiilo-
nosen a textiliparra. Ez még mindig csak a kezdet kezdetén allott,
holott a textilaruk fogyasztisa egyre nétt, évente 360 millid korona
értékre emelkedett, mig a honi termelés alig haladta meg a sziikséglet
hetedrészét. A tapasztalat azt igazolta, hogy a kezdet nehézségeinek
lekiizdése utan, kiilonosen szakmunkasok megfelelo kiképzésével
minden textilipari vallalat szakszerli vezetés mellett nyereséges volt,
ha elegendd tékével rendelkezett.

Hivatalos felvétel szerint 1898-ban a magyar anyaorszagban
2.209, Horvatorszag-Szlavonidban 155 gyartelep volt. A 2.209 koziil
I. vas- és fémipari lizem 226, II. gépipari 185, III. mész-, magnezit-,
gipsz-, cement-, agyag- és ivegaruipari 382, IV. faipari 357, V. bor-,
sorte- €s szovOipari 59, VI. fond- ¢és szovdipari 109, VII. ruhazati
ipari 114, VIII. papiripari 53, IX. élelmezésipari 501, X. vegyészeti
ipari 158. Az elsé helyet tehat az élelmezési ipar foglalta el.

Az ipartelepek legnagyobb része, 73.73%-a magancégek birto-
kaban volt, 18-80% részvénytarsasagi ¢és 4.35% kincstari. A rész-
vénytarsasagi vallalkozdsok a legnagyobb szerepet az ¢élelmezési
iparban jatszottdk; a malmok nagyobbrészt ilyenek voltak, hisz ezek
lizeme mindjart nagyobb t6kebefektetést igényelt.

A 2364 gyari ipartelep koziil 1.842, vagyis 78% volt ellatva
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motorokkal s ezek egész hajtdereje 262.070 16erd. Ausztridban 1890-
ben 10.755 ipari iizem 479.523 ldéerével, Németorszagban 1895-ben
151.695 gyarizem 3,337.327 loerével dolgozott. A magyar iize-
mek szdma az osztrak gyaraknak ebben az iddben koriilbeliil
% része volt, loerdben pedig tobb mint fele. A magyar gyaripar
egész termelésének értékét 1.339-5 millid6 koronara becsiilték, ebbdl
a buzalisztet, a magyar gyaripar legnagyobb cikkét 287.7 milli6 korona
értékben allitottdk eld; ez az egész ipari termelés 21%-a. Nemcsak
mas gyartmany, de egész iparagak, iparcsoportok termelése egyiitt-
véve sem tudta ezt elérni. A vas- és fémipar termékei Osszesen 181-9
millio6 koronat képviseltek. Azutan a cukor kovetkezett 56 millio
koronaval, a pipadohany 46-4 és a szivar 39-8 millibval. Ezektol
a cikkektdl eltekintve, a tobbieknél a hazai termelés a fogyasztasnak
felét sem fedezte, s6t volt tobb olyan iparcikk, ahol a sziikség-
letnek csak 10%-at. A textilipari fogyasztdsnak csak 14'4%-at ter-
melték a magyar gyarak. Gyapjaszovetekbdl a gyartds értéke 8-5
millid koronat, a fogyasztds¢ 88.6 millid6 koronat ért el. A pamut-
szoveteknél a termelés 4.27 millio, a sziikséglet értéke pedig 119.8
milli6 korona, a selyemszoveteknél 0.3 millio termeléssel szemben
28.5 millid korona értékii fogyasztas allott.>%)

Az ipari termelés ¢és a fogyasztds ilyen aranytalansdga mellett
természetes volt, hogy a magyar kormany tjabb kedvezményekkel
akarta a tékét iparvallalatok alapitdsara csadbitani. Ez volt minden
iparfejlesztési torvénynek az alapgondolata. Az 1899: 49. t.-c. a ked-
vezményeket a Kisiparra, a haziiparra, és a termeldszovetkezetekre
is kiterjesztette. 1900 6ta a kormanyok az allami beavatkozdst az ipar
érdekében allamsegélyekkel iparkodtak hatalyosabba tenni. A kisipart
gépek: kis motorok és munkagépek adomanyozasaval tamogattak, mig
az allamsegélyek legnagyobb része a nagyiparnak jutott. Eleinte
kamatmentes koOlcsonOket adtak, de ez a modszer nem valt be, tehat
felhagytak vele. Rendesen annak a tOkének, amelyet egy felépitendd
gyarba kellett beruhazni, kisebb részét (10—33%) képezte az allam-
segély. Atlagban 25% volt. 1900—1906-ig 20-7 milli6 koronat fordi-
tott a kereskedelmi minisztérium iparfejlesztésre, tehat évente kb. 3
milliot, 1905-ben 3.6, 1906-ban 7.05 milliét. Atlag 956 korona allam-
segély esett minden uUjonnan alkalmazandd munkéasra. Az allam-
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segélyt élvezd gyarak tényleg 29%-kal nagyobb t6két ruhaztak be és
27%-kal tobb munkdast alkalmaztak, mint amennyire a folyamodéskor
magukat kotelezték. Az allamsegélyeknek csak valamivel tobb mint
1%-a veszett el 1911-ig, 6sszesen 436.000 korona.

Kiilondsen osztrak téke és vallalatok voltak az 1y alapitasoknal
érdekelve. Ez természetes, mert 6k voltak, mint a piac régi urai,
tajékozodva a sziikségletekrdl, Osszekottetéseik révén jol ismerték a
fogyasztok igényeit és megbizhatdsagat, ok tudtdk legjobban, hogy
milyen feltételek mellett Iehet Magyarorszagon gyarat alapitani,
hogy a befektetett téke meg is hozza gyiimolcsét.>0)

Az allamsegély nyujtasanak sziikségét a kormany az 1904. évi
koltségvetéshez csatolt Emlékiratban juttatta kifejezésre. Ebben az
ipar partolasarol szolo programmot adott és hangoztatta, hogy ezen a
cimen minden évben a koltségvetésbe bizonyos 0Osszeget kell felvenni,
hogy az ujonnan felallitand6 gyarakat megfelelé anyagi tamogatas-
ban lehessen részesiteni. Az 1907: 3. t.-c. erre vonatkozdlag szente-
sitést is adott.

Az eszkozok, amelyeket a kormany az iparpartolasnal alkal-
mazott, négy csoportba sorozhatok: 1. Allami kedvezmények, 0. m.:
ado- és illeték aloli mentesség, utado-elengedés, az allam-szedte ut-
vam aloli felmentés, ipari sonak mérsékelt arti atengedése. 2. Koz-
vetlen pénziigyi tdmogatds: allamsegély vagy tdékejegyzésben valo
részvétel. 3. Elényben valé részesités, amelyet kozszallitdsoknal
élvezett az 0j vallalat, kedvezmények munkaslakasok épitésénél.

4. A torvényhatosagok és kozségek allamsegélye €s egyéb tamogatésa.

A fenti torvénycikk 12. §-a alapjan 64 vidéki varos a gyaralapi-
tokat  jelentds  kedvezményekkel  csabitotta  magdhoz.  Ilyenek
voltak: ingyen telek, kozségi adomentesség, kovezetvam-, illeték-
és helypénzmentesség, ingyenes ¢épitési anyag, mérsékelt ara tégla-,
fa- és flirészanyag, ingyenes homok-, kavics- és vizhasznalat, kedvez-
ményes gépi erd, sOt tobb nagyobb vidéki varos tOkét is fektetett
iparvallalatokba, részvényeket is jegyzett, hogy ilyenmodon biztositsa
maganak azokat az eldnyoket, amelyeket 0j iparvallalat letelepedése
jelent szamdara.’’) A véarosok jol tudtdk, hogy az ipar a hivatal-
nokok és munkasok nagyobb tomegének ad kenyeret, emeli a fogyasz-
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tast s igy jolétet teremt, ndveli az addzoképességet s ezzel biztositja
a varos boldogulasat. Amit a varos veszitett a réven, az bdségesen meg-
tériilt a vamon.

A vidéki varosok aldozatkészségének eredménye volt, hogy
1908-ban pl. 25 milli6 tékével 21 allami tamogatisban részesiild
gyar alakult, valamennyi a vidéken, s6t a régebbi gyarak koziil
is tobb vonult ki Budapestrdl vidékre, hogy az ottani nagyobb
kedvezményekhez jusson.>®)

Az 1907. évi torvény a kormanynak szinte teljhatalmat adott
abban a vonatkozasban, hogy mikor Ohajtja az allami kedvezmények
eszk6zét alkalmazni. Kedvezményben részesithetd volt mindazoknak
a cikkeknek gyartdsa, amelyeket az orszagban gydrilag eddig egyalta-
laban nem, vagy csak oly mértékben allitottak eld, hogy az a sziikség-
letet nagy részben nem fedezhette, vagy amelynél a gyartas fokozasa
— tekintettel az altalanos gazdasagi érdekekre — kivanatos volt.
Ez a torvény tehdt nem sorolt fel ipardgakat mint az el6zOk. Fontos
ujitas volt még az, hogy az lizemi kibdvitések is részesiilhettek kedvez-
ményben, melyet altaldban tizenét évre lehetett adni, és fontos koz-
gazdasagi érdekbdl ujabb tizenot évre meg lehetett hosszabbitani.
A kereskedelmi miniszter nemcsak allamsegélyeket adhatott, hanem
fel volt hatalmazva részvények jegyzésére is.

A torvény felallitotta azt az elvet is, hogy az éallam, a torvény-
hatosagok, az allami és a kozségi lizemek, az altaluk fenntartott vagy
tamogatasukban  részesild intézmények és  kozlekedési  vallalatok
sziikségleteiket csak a magyarorszagi ipar utjan fedezhetik. A kilfoldi
gyaros tehat, ha Magyarorszagon allami rendelésre szamitott, kény-
telen volt itt gyarat épiteni. Gyarnak a térvény olyan iizemet tekin-
tett, amelyben allanddan legalabb husz munkas tomeggyartasra alkal-
mas eszkozokkel készit iparcikkeket. A kedvezmények nyujtasanal iigyel-
tek arra, hogy a gyar a miiszaki tudomany koévetelményeinek megfele-
16en legyen felszerelve és hogy ugyanolyan természetii vallalatok jogos
érdekei az ujaknak adott kedvezmények folytdn sérelmet ne szenved-
jenek. Ha valamely cikket gyartd iizemnek kedvezményt adtak, akkor
azt a tobbi, ugyanazt a cikket gyartd lizemnek is megadtak, amennyi-
ben a torvény kovetelményeinek megfeleltek. Semmiféle korlatozas
nem allott fenn a kivitelre dolgozo6 gyaraknal.>®)
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Az allam a tamogatast jo iizletnek tekintette. Wekerle Sandor
pénziigyminiszter megallapitotta, hogy csupan a munkdsok kozvetett
ad6zasabol nagyobb volt az &llam bevétele, mint az iparfejlesztésre
forditott Osszeg. Ezt a munkasok keresetének 10%-ara becsiilte, ami
elsésorban a fogyasztasi adok utjan folyt be az allampénztarba.
Kiszamitottak, hogy az 1891 — 1901. években ado- és illetékmentes-
ségben, tovabbd pénzsegélyben, illetéleg kolcsonben részesiild 462
gyari vallalatban alkalmazott 59.000 munkds megallapitott évi 41-3
millié korona keresete utdn az allam kozvetett adobevétele 4-13 millio
korona volt. Ha ezzel szembedllitjuk az o6tévi atlagban iparfejlesztésre
forditott 800.000 koronat, ugy az Otodrészét sem képezi az eldbbi
Osszegnek.60)

Az iparpartolds hatdsa a szdzad elsd éveiben sem volt nagy. Erds
hangsulyozasa, gyakori emlegetése Ausztridban a kozgazdasagi korok
ellenszenvét vonta maga utan. Az allami hatdsagok részérél kibocsa-
tott rendelkezések az osztrak ipari €és pénziigyi korokben megdobbe-
nést, majd ellenséges érziiletet keltettek, s azokban a kozos vam-
teriileten alapuld gazdasagi rendszer ellen intézett tamadast lattak.
Az 1) magyar gyarak veszedelmes helyzetbe jutottak azzal, hogy a
nyers- ¢és segédanyagok 4arai és a készgyartmanyok d4rai kozott ebben
az id6ében az egyensuly megbillent. A nyersanyagok tetemesen meg-
dragultak, mig a készgyartmanyok érai ezzel nemcsak nem tartottak
Iépést, hanem még hanyatlottak is. Mig a t6ékében erés német ¢és
osztrak iparnak ez konnyen elviselhetd volt, addig a magyar gyarak
koziil nem egy keriilt € miatt nehézségekbe.6!)

Az uralkodd pénzbdség és alacsony kamatldb mellett sem tudott
a magyar gyaripar nagyobb lendiilettel fejlodni, egyrészt az agrarkorok
ipar- és kereskedelemellenes allasfoglalasa, de még inkabb az
Ausztriaval valdé viszony Dbizonytalansiga miatt. Az osztrdk ipar-
cikkek egyre tomegesebb bedzonlése csaknem Iehetetlenné tette a
hazai iparvallalatok termelését, kiilondsen a vas-, fém- és gépiparban,
valamint a papiriparban. A nagy folényben 1év0 osztrdk ipar versenye
arra  kényszeritette a gyenge és létalapjukban megtamadott magyar
iparagakat, hogy létezésiik biztositasa végett az osztrak gyarakkal
kartellbe Iépjenek, vagy velik kiilonféle egyezményeket kossenek.
Ez a magyar gyaraknak éppen csak a fennmaraddsat biztosithatta, a
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nélkiil azonban, hogy a tuler6s osztrdk ipar mellett a tovabbi
fejlédésre modot adott volna.

A kartellek, tekintetbe véve a magyar ipar kései fejlodését,
aranylag koran jelentek meg gazdasagi életiinkben. 1905 koril mar
100 kartell volt Magyarorszagon ¢és Ausztridban: 26 tisztdn magyar
€s 56 osztrak-magyar. Ez utobbiak kevés kivétellel olyan cikkeket
oleltek fel, amelyek kivitele Ausztridbél Magyarorszdgra a magas
fuvardij miatt vagy alig johetett tekintetbe, vagy valamely mas okbol
az osztrak érdekeket csak kevéssé érintette.®?) Ahol ilyen megegyezés
nem jott létre, az amortizalt tékével, olcsobb anyaggal és tobb mas
elénnyel dolgozd osztrak vallalatok a piac meghdditasa végett Onkolt-
ségi aron, néha még azon alul is leszallitott arucikkeikkel verték le a
magyar ipart, és a legelonyOsebb ajanlatok alapjan eldrasztottdk a
kereskeddk raktarait.

Az osztrak kormany és foleg a kozonség iparpartolasat a magyar
szakkorok hatdsosabbnak lattdk, mint a hasonld magyar torekvéseket.
,»,0dadt tan kevesebb =zajjal, kisebb applombbal, kevesebb szoval,
de tobb cselekvéssel és nagyobb eredménnyel dolgoznak e téren.”
Ha kivételesen egyik magyar iparvallalat ajanlata osztrak gyarakkal
szemben elényOsebb volt és az Ausztridban megrendelést kapott,
nagy felzudulas tdmadt a magyar ipar terjeszkedése miatt s az osztrak
kozvélemény nyomdsdnak az intéz6 tényezOk kénytelenek voltak en-
gedni. Mikor a katonai hatésag egy bécsi kozos hadseregbeli korhdz,
tehat éppugy magyar mint osztrak intézmény részére magyar valla-
latnal tett megrendelést, nemcsak Bécs varos gyiilésén, hanem nép-
gyliléseken is tiltakoztak a belfoldi ipart ért sérelem miatt. Ezzel ellen-
tétben Magyarorszagon az iparral szemben sokdig kozonyt Ilehetett
tapasztalni. Sem a kozonség, sem a hatéosdgok nem voltak tdjékozodva
a fel6l, hogy itthon miné cikkeket gyartanak és azok hol szerezhetok
be. Mikor politikai harcok aran sikeriilt elismertetni azt az elvet, hogy
a monarchia legnagyobb fogyasztdja, a hadsereg és a haditengerészet
ipari sziikségleteit olyan aranyban fedezze Magyarorszagon, amilyen-
ben Magyarorszag a hadsereg koltségeihez hozzajarul, ez sem volt
kiilonosebb hatassal a magyar iparcikkek piacara. J6 részben eredmény-
telenné valt ez az elv azzal, hogy a magyar ipar nem feltétleniil
az egész ipari szikséglet megfeleld hanyadanak kiutalasa altal jutott
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rendeléshez, hanem olymodon, hogy minden cikknél vagy cikk-
csoportndl  megallapitottdk, mennyi illeti meg ebbdl a kvoéta
aranyaban a magyar ¢és az osztrak ipart. Azutan az iparcikkeket
csak akkor rendelt¢ék meg, ha a magyar gyarak ugyanolyan olcso
aron szallitottdk, mint az osztrakok. Minthogy pedig a magyar
gyarak magasabb termelési koltséggel dolgoztak mint az osztrakok,
kénytelenek voltak a versenytdl visszalépni és az osztrak gydraknak
atengedni a kiados rendeléseket. Azutan olyan cikkekben is utaltak
ki bizonyos hanyadot a magyar ipar részére, amelyeket Magyarorsza-
gon nem is gyartottak s amelyeknél a magyar gyarak részesitése
teljesen ki volt zarva. Még magyar hatdosagok is kikototték a
kozszallitdsokndl, hogy a magyar iparcikk olyan olcsé legyen, mint
az osztrak.%3)

A magyar kozonség még hosszu idon at elfogult volt az idegen
aru irant és kozonyOs a hazai iparral szemben. Olyan osztrak gyaros,
akinek Magyarorszdgon is volt gyéara, azt volt kénytelen latni, hogy
magyar gyardnak teljesen azonos mindségli és még hozzd olcsobb
cikkeit a belfoldi vasarlok osztrak gyaranak cikkeivel szemben mel-
16zték. ,,Megrogzott eloitélet™ allott fenn a hazai gyartmanyokkal
szemben. Az Els6 Kecskeméti Konzervgyar cikkeit példaul a magyar
cégek szivesebben rendelték Bozenbdl, a torzsgyarbol, pedig ott dra-
gabb volt az aru és a vasati fuvardijkiilonbozetet is meg kellett
fizetniok.%)

Szakkorok véleménye szerint a szazadforduld korili években a
magyar ipar felviragzasanak eléfeltételei még nagy mértékben hianyoz-
tak. Még mindig nélkiilozte a magyar kozgazdasigi élet az iparra
termett elemeket. Az orszdg lakossaga tulnyomodan mezdgazdasaggal
foglalkozott, ¢és az ipari vallalkozasi szellem 1is gyengébb volt
nalunk, mint masutt. Még nagyobb baj volt, hogy a magyar ipar
nem rendelkezett megfeleld fogyasztasi piaccal. Kevés kivétellel az
Ujabb keletli magyar ipart nem a kielégitetlen fogyasztasi sziikséglet
hozta Iétre, mert mar keletkezésekor osztrak aru tartotta lefoglalva
a belsd piacot. Az osztrak ipar a magyar piacot korlatlan birtokanak
tekintette és az ott megjelend magyar cikket betolakodénak tartotta.
Hogy térfoglalasait megakadalyozzak, az osztrak gyarak cikkeiket
olcsébban adtak el nalunk mint otthon.%?)
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A felcseperedé magyar iparnak mar a szazad elsd éveiben nagy
nehézségeket és karokat okozott a sztrjk-mozgalom, amely béremelés,
de politikai célok érdekében is folyt. A gyenge fejlettségli ipar nem egy
dga amugy is magasabb munkabérekkel volt kénytelen szamolni
mint kilfoldi versenytarsai. A sztrajkkal jard tlizemzavarok kedvezo
alkalmat szolgaltattak a tal hatalmas osztrdk iparnak, hogy azonnal
fokozza eladasi tevékenységét, nodvelje kindlatat a magyar piacon és
elvegye a kenyeret a zavarban levé magyar gyaripar el61.%6)

1905 végén a honi ipar partolasa érdekében a politikai viszonyok-
kal 0Osszefiiggben nagyobb aranyu tarsadalmi mozgalom indult meg,
amelyt6l azt vartdk, hogy megsziinteti a kozonség kozonyét, felvila-
gositja a fogyasztokat arrdl, hogy a hazai ipar mind cikkeket allit eld.
Szdval a szakkorok is a belfoldi cikkek fogyasztdsinak megndvekedését
vartak téle. A mozgalom azonban inkdbb nagy zajjal, mint Kkitartd
rendszeres munkaval folyt le. Ezzel az a latszat keletkezett, hogy vala-
mely, a jogos iparpartolason tilmend erdszakos beavatkozasrol van
sz6, aminek ellenhatasa osztrak részrél elmaradhatatlan volt. A
LHtulipdn-mozgalom® erdtlennek bizonyult és nem volt képes hata-
lyosan lenditeni a hazai iparon. Mig masutt az ilyen mozgalmak
a tomegekre tamaszkodtak és ezen a réven értek el nagyobb hatast,
a hazai megmozdulds nem hatotta at a nép szélesebb rétegeit,
hanem csak egyes osztdlyokra tamaszkodott, sét néhol magaban
az orszagban is ellenszenvvel taldlkozott. A nem sikeriilt kizarasra,
illetéleg annak kisérletére egyfeldl az osztrak iparcikkek behozatala
még jobban emelkedett, masfel6l Ausztridban tObbhelyiitt a magyar
mezOgazdasagi termékeket kezdték kizdrni. Ez a mozgalom tehat
veszélyesnek bizonyult, hiszen a magyar mezdgazdasdg ugyanolyan
értéki  kivitellel volt érdekelve Ausztridban, mint az osztrdk ipar
Magyarorszagon. Csakhamar be kellett a mozgalom szervezdinek
latni, hogy nem okos dolog a gazdasagi megtorlast kihivni.®7)

Az éllami iparfejlesztési akcido legfébb céljat, nagyobb tomegek
keresethez vald juttatdsait s ezzel a kivandorlds megakadalyozasat
nem érte el. 1901 —1905 kozott évente atlag 110.187 ember, 1906 —
1910 kozott 137.188 vandorolt ki, 1906-ban 185.337, 1907-ben 203.332.
Kereken egymilli6 f6 wvolt Magyarorszag vesztesége a kivandorlas
révén az 1900—1907 kozti években. Az 1907-ben kitort északamerikai
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valsag nagymértékli munkaselbocsatasokra vezetett, amire nalunk
is nemcsak leapadt a kivandorlok szama, de jelentésebb visszavandor-
las is indult meg és Iényegesen csokkent a sztrajkok szama.o®)

A céltudatos iparpartolasnak mégis voltak jelentés eredményei:
Magyarorszag a szazadfordulé koriil kezdett tiszta agrarallambol
agrar-ipari-dllamma  atalakulni. Ezt Dbizonyos  statisztikai  adatok
mutatjak. Az iparral foglalkozok szama a banyaszat és kohéaszat nélkiil:

1880-ban ... ... e 788.970
T T o T e N = S~ I 913,010
L1900-DAN ..ottt e, 1,127.130

A novekedés ardnya a lakossdg szaporoddsanak az aranyat
nagy mértékben felilmulta és a mezdgazdasdg rovasara tortént.
Az iparosodas képét kiegésziti a banyaszat és kohaszat munkasainak
szama:

Atlag Atlag
1881--1885. ..... 47.847 1896 -1900. ..... T0.467
1886—1890. .....49.178 1901—1905. ..... 73.287
1891—1895. ..... 60.456 1906—1910, ..... 82.278

Magyarorszag még 1900 korill is a legkevésbbé iparositott allam

volt, ha iparanak mértékét a nyugati allamokéhoz hasonlitjuk.%)
100 kerest kozill foglalkozik

mezigaz- ipar és keresk. és
Az adat éve dasdggal banyaszattal kozlekedéssel
Nagybritannia ¢és frorszdg ... 1900 13-0 45-8 21-3
Németorszadg ......oovveiven 1907 35-2 375 12-4
Franciaorszag ............. 1906 41-8 355 9:5
Hollandia <wwwssmmmswssmsniss 1899 30-7 337 17:2
L g L R LT 1901 48-0 24.9 11-8
S LEL ST T B 1900 60-9 233 54
DYSHOTSIAT. .0oninmoininnyamirs 1900 49-8 20-9 7-5
Magyarorszdg . .....oo0iinn 1900 68:6 13-4 4-1

Magyarorszag kozelebb allt gazdasagi szerkezetben a szomszéd
balkan-allamokhoz, amelyek még teljesen mezbgazdasagiak voltak,
mint Eurdpa nyugati ipari allamaihoz.
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Az ipari fejlédés eredményeit a kovetkezd tablazat tiinteti fel:”?)

Munkisok Evi termelés

Villulutok Kazdnok Motorok Faer D e
A B sEAmE millics

» % - it 5 loerd ezrckben koronaban

1898 1906 A% 1906  TH9E 1904 1m98 1906  18Y8 1906 14490 1906

T. Vas- és (émipar .. 230 3z 5006 433 L1007 1,258 729 Bo-4 461 54-9  1H1-9 2670

11. Gépipar, kozlcke-

dési eszkomik. .., .. 142 330 410 634 451 a1z 469 1155 39-4 340 17040 21940
111, K-, agyag- é5

dvegipar ......00s 404 610 259 409 519 THY 158 320 Ja-5 516 51-3 772

IV, Faipar .... b G} G645 L1 SE0 472 194 203 399 29:3 49-0 963 1622

V. ]k’:rA sthries énhaj

ipar . . . vk I [ 3 6 L[5 14 52 4-9 b4 an-9 731

VI lrxl:]lpmr ....... 110 235 142 281 2248 At 127 BRI 143 325 53-5 1315

VI, Ruhi ] 114 223 10 44 11 1oz 03 17 R 14-1 204 459

VIII, Papiripar ........ 3 103 71 12 151 63 10 LHE] 548 1040 159 402
1X. Elelmiscerek és

élvezeti cikkek .., 336 L3600 L1T3 2174 L10g 2747 700 120-4 407 20 649 0401

\ \-"cuyu[l.u 3y 175 2499 a4 0l ain [TEH] -4 23-5 132 1.2 -8 1738

'mur- p 0 117 15 10 209 737 1-2 27 iy Ua 1741 a2

Osnzesen o o.0000e, B304 540 3433 5090 4,682 1754 2620 4795 2456 ATHO LIGTY 21612

Novekedés 9. Inn . uz 57 i) 03 3 b

Ha a legtobb arucikk éaraban idokozben bekovetkezett 10%
emelkedést figyelembe is vessziik, még mindig 46% volt a magyar
ipari termelés értéktobblete. Kétségtelen ez adatok alapjan, hogy a
hazai ipar a korméany iparpartold intézkedései nyoman fejlédésnek
indult. Természetesen nem lehetett az ipari termelés novekedését
a német vagy osztrak ipar ugyanebben az iddben végbement, Ujabb,
hatalmas fellendiiléséhez hasonlitani. 1907-ben pl. tébb mint 200 uj
gyarat allitottak fel Ausztridban ¢és kb. ugyanennyi régi osztrak
gyadrat bdvitettek ki nagyobb mértékben. Csak a textiliparba 100
milli6 koronat fektettek ott be ebben az egy évben. A magyar koz-
gazdasagi élet ugyanakkor megelégedéssel konyvelhette el 29 1) gyar
alapitasat 27 milli6 korona befektetéssel és 4600 munkas alkalmaza-
saval.’l) A fejlédés liteme nem gyorsult meg, de a vildghdbora ki-
toréséig allando volt. 1912-ben 15 0j gyar létesiilt 2700 munkdéssal
és 33 régebbi boviilt ki 3000 0j munkassal, valamennyi allami segitség
alapjan; legnagyobb résziik a textiliparra esett.”?)

A magyar kormany egy, az 1908. koltségvetéshez csatolt emlék-
iratban, amelyben a magyar ipar allapotarol és a kivanatosnak tar-
tott alapitdsokrol szolt, a textilipart jelolte meg elsdsorban olyannak,
amelyben 1 alapitdsokra sziikség volna; azutdn a vas- és fémipar,
a gép-, a ruhdzati-, a papir-, a vegyi-, a kO-, agyag- és iivegipar, a
fa-, a boér- és a hangszeripar kovetkezett fontossagban. A kormany
nézete szerint a gyapotszovo-iparban 900.000 ors6 és 28.000 mecha-
nikai szOvOsz€ék lett volna lizembe helyezendd, hogy fonal- és szdvet-
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behozatalunkat potolja. 54 millio téke befektetésével ezen a réven
27.000 munkéds 13 és fél millio korondt kereshetett volna. A szintén
fejlesztendd szinnyomassal ¢€s festéssel egyiitt kb. 31.000 munkas
juthatott volna ebben az iparagban kenyérhez, 16 milli6 évi bérrel.

A gyapjuiparban 63 milli6 korona befektetés lett volna sziikséges
17.000 ember munkaba valé allitasahoz, évi 8-5 — 9 millid6 munka-
bérrel. A vészon- és kenderfonaliparban 15 milli6 korona téke 50.000
orsé utjan 3500 munkast, ugyanez ipar szoveteinél 4 millio toke
2000 munkast lathatott volna el és fedezhette volna az orszagnak
kiilfoldrél  behozott sziikségletét. A jutaiparban szényegek készitése
lett volna fontos, mert ebbdl kozel félmilli6 méter volt a behozatal.
A selyemiparban 12-4 milli6 méter kilfoldi anyagot 7-5 millidval
alapitott 0j gyarakban 3200 munkas poétolhatott volna, 1.6 millio
koronat keresve évente, a zsinér- &és szalagiparban pedig 9-5 millidval
6500 munkas lett volna foglalkoztathatd. Egyik legelmaradottabb
ipardg volt a kotdipar, amely csak 15%-at fedezte a honi sziikséglet-
nek. Kiilondésen a pamutdru behozatala volt oriasi ardnyll. Ebben az
agban 8 millid6 4500 munkasnak, a gyapjoaruknal 2 millié téke 1100
munkasnak adhatott volna kenyeret.

A ruhazati iparban csak igen nagy tékével (86 millio korona,
16.850 munkas) alapitott gyarak tehették volna feleslegessé a kiilfoldi
behozatalt. A vas- és fémiparban (12-6 milli6, 1860 munkas) és a gép-
iparban (31-9 milli6, 10.400 munkés) is sok lett volna a teendd. A
faiparban 132 Uj gyarat tartott aprogramm sziikségesnek, hogy 20.000
ember munkaja kikiiszobolje a tobb mint 50 millid6 korona értékii
kiilfoldi arut.”)
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Az orszag legfejlettebb és tokében legerdsebb ipardga még min-
dig a malomipar volt, amely vildgviszonylatban is az els§ sorban
allott. A liszt volt Magyarorszag legfobb kiviteli cikke.

Kivitel Ertck
Ev 1000 q-ban millié koronaban

1890, ... i, 4.468 : 115,850
98 wesovimeeasaiti n.084 131.728
1895, ...vvvrsrrrnranas 6.446 139.236
EOOT - iavescewoesmmwaramanics 5.753 168.014
LBOY o s S 5.609 146,962
YOOL, o owmsmas v ussmas 7.080 160.992
B3 e AR 7.714 182.818
1905, +ivverrrasreannns 7.110 182,817
LOUT! conmesinriniiia i 7.883 228.339
109, e T e 0.509 252.7

L 1 D e 7.304 244.7

1 L e O S S R RA 7.904 249.2

A malomipar alapja allandéan a buza; a nagymalmok O&rlésének
85%-a buzaliszt volt. A 90-es években a malomipar fellenditéséhez
nem csekély mértékben jarult hozzad az 0. n. Orlési forgalom, melynek
hasznat kiillondsen a borzeszerli nagykereskedéssel foglalkozo buda-
pesti nagymalmok 1attdk. Az Orlési forgalom abbol allott, hogy a mal-
moknak a gabona vammentes behozatalat engedték meg, ha az abbol
orlott lisztet megint kivitték, a nélkiil, hogy az aru azonossaganak a
bizonyitasat megkdvetelték volna. Az idevonatkozo, 1882-ben ki-
bocsatott rendelet szerint egy métermazsa behozott gabona utan
70 kg lisztet kellett kivinni. A gabonavéddévamoknak 1887-ben be-
kovetkezett behozatala ¢és a Romanidval folytatott vamhabori be-
fejezése utan az a korlilmény, hogy a malmok olcson vasarolhattak
gabonat, 1891 utan visszaélésekre vezetett. A nagymalmok, mivel
a vambhitelezés ideje hosszl, sot nehézségek nélkiil meghosszabbithato
is volt, izleti jatékba bocsatkoztak. A Balkénrol olcson hoztak be
gabonat és megvartak azt az idépontot, amikor legkedvezébben vihet-
ték ki az abbol Orlott lisztet. Ennek kovetkeztében idénként nagy
tomeg vamnélkiili gabona gylilt Ossze a belfoldon, ami az 4rakat le-
nyomta. Az a masik visszaélés, hogy nagyobb értékii gabonat hoztak
be és kisebb értékt lisztet vittek ki, nem sokat szamitott, mert a kiil-
foldi piacon féleg a kivald mindségii liszt volt elhelyezhetd.
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A visszaélések miatt a gazdak az Orlési forgalom megsziintetését
kovetelték, amivel szemben a kereskedelmi ¢és a malomérde-
keltségek azt hangoztattdk, hogy az Orlési forgalom a mezdgazda-
sagra nézve nem hatranyos, hanem nagy elonyokkel jar. Hiszen a
haszon, amelyhez a malmok ezen a réven jutnak, képesiti Oket arra,
hogy a magyar mezbgazdaknak a gabonaért a vilagpiaci arnal magasab-
bat fizessenek. Lehetdvé tette ezt — szerintik — a magyar liszt
jo hirnevén kivil az a korlilmény, hogy a malmok a nagy forgalom
kovetkeztében aranylag csekélyebb koltségekkel és kisebb Orlési dijak-
kal dolgozhattak, mint azt a kivitel lehet6vé tette volna.’*) Az agra-
riusoknak szemiikre vetették, hogy nem veszik figyelembe a vilagpiac
viszonyait és azt, hogy gabondbdl az egész vilagon a fogyasztas emel-
kedése ellenére is taltermelés kovetkezett be. A mezdgazddk pedig
legalabb a belsé piacot, a kozds vamteriiletet akartak biztositani a
magyar termelés szamara, és megakadalyozni az idegen bliza be-
6z0nlését.

A hazai malmok 1894-ben 30-8 milli6 métermazsa lisztet termel-
tek. Részvénytokéjiik meghaladta a 15 millio forintot. Kdszénfogyasz-
tasuk évente 6 millio forintba keriilt és 6rl6képességiik 70 millié q volt.
A f6varosi malmok, amelyek 1875-ben 3-1 millio, 1896-ban mar 8-3
milli6 q gabonat Ordltek. A termelésnek ezt a 160%-os fokozasat
miiszaki berendezéseik fejlesztésének koszonhették. Az ilizemi tokéle-
tesités javara irhaté az is, hogy az Orlés oridsi fokozdsa ellenére a
készénfogyasztas alig emelkedett: 1875-ben 940 ezer mazsardl 1896-
ban csak I -2 milliora.

A malomipar helyzetét a 90-es években megnehezitette a liszt-
arak esése, aminek kovetkeztében a kivitel értéke Iényegesen alaszallott.
Egy métermazsa liszt ara 1882-ben 16-30 forint volt, 1895-ben pedig
i0-80 forint. Az areséssel a kivitel novekedése nem tudott 1épést tar-
tani s ezt a malmok csak a fokozottabb termelés erdszakolasaval és
tetemes arengedménnyel voltak képesek elérni. Az északamerikai liszt
pedig kiilonésen az Anglidba ¢€és Dél-Amerikdba vald kivitelt tette
lehetetlenné, de Franciaorszagban is kiszoritotta a piacr6l a magyar
lisztet, s6t ebben az id6ben mar Németorszagba is behatolt. Ehhez
jarult még a francia és a német malmok versenye. Az eldbbiek az angol
piacot ostromoltak novekvd eredménnyel, s6t a magyar liszt legrégibb
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piacait: Svéajcot, Hollandiat, Belgiumot, Svédorszagot, Daniat, még
Dél-Németorszdgot is bizonytalanna tették. Az Orlési forgalom elényeit
mind Francia-, mind Németorszdgban alkalmaztak, s hatdsa alatt
lett Németorszag lisztbeviteli allambol lisztet kivive allamma. Az
53 milli6 métermazsds magyar buza- és rozstermelés feleslegének
elhelyezése megnehezedett, a vamkiilfoldre iranyulé kivitel (évente
1v-2 millid mazsa), amelyet Ausztria nem volt képes 4atvenni,
veszélyben forgott, holott a magyar kozgazdasagi életnek egyaltala-
ban nem allott érdekében, hogy buzafeleslegével egyediil az osztrak
piacra legyen utalva és az allapitsa meg az arakat.”)

Ily korilmények kozott kovetkezett be a mezdgazdasagi érdek-
korok kivansaganak megfelelden 1896-ban az Orlési forgalom meg-
szoritdsa, majd 1900-ban a teljes megsziintetése. A magyar liszt ennek-
folytan csaknem teljesen kiszorult a kiilfoldi piacokrol. A malomipar
létalapja csaknem kizarolag a vambelfold zart fogyasztasi piaca lett.
A  malmok kénytelenek voltak megéllapodasok alapjan iizemiiket
olymoédon megszoritani, hogy hetenként 2— 3 mnapon sziineteltek.
Ez az évrél-évre megismételt eljaras a tultermelést megakadalyozta
ugyan, de a koltségeket emelte. A malmok mégis megtartottak jovedel-
mezOségiiket, mert a monarchia fogyasztasi teriiletét 15 aranykoronas
lisztvam védte a behozatallal szemben. A malomipar a vilaghabort
kitorése eldtti évtizedben Orldképességét nem tudta kihasznalni, és a
monarchia fogyasztasat tekintetbe véve, tilméretezett volt.”¢)

A magyar szeszipar e korszakban csaknem dallandéan ugyanazon
a szinvonalon allott. A kontingentalt termelés mennyisége, amely
mar 1892—93-ban kb. 1 milli6 hektoliter (& 100%) volt, nem val-
tozott; csak 1911 — 12-ben emelkedett fi, illetleg 1912 —13-ban
1.26 millio hektoliterre. A fogyasztasi piac pedig a fejlodésre elég
alapot adott volna. A fogyasztis jelentékeny részét azonban az osztrak
ipar foglalta le maganak; termékének bedzonlése ellen 1901 ota allando
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a panasz. Alapossagarél meggydéznek benniinket a vilaghabort -el6tti
évek osztrak-magyar szeszforgalmanak adatai:’”)

Behozatal Ausztridbdl Kivitel Ausztridba
Ev (értek millié koronaban) (érték millid korondban)
00 o v owvimnmm i sisinssii 24 21
DHIES eiainis ot i o wiaihores 3-8 2:0
DB oo o w iwsn o wim 3.2 2:6
T L e 1-9 24
10 1 (oS W 2.5 2:0
IEL:: osiramiatanimu s Rrmsi 55 1-7

A vamkiilfoldre iranyulo kivitel is allandéan csokkent: 1892 —
93-ban 119 ezer, 1901—02-ben 42 ezer hl. volt, 1907 utan pedig csak-
nem teljesen megsziint. Az ipari szeszgyarak a 90-es évektdl kezdve
allandéan visszaszorultak a mezOgazdasagi szeszfézdék mogott, s a
kontingens egyre nagyobb részét kellett az utébbiaknak atengedni.”®)

A soripar a habora el6tti években jelentdsen fejlodott, ambar itt
még inkabb érvényesiilt a fogyasztopiacon az osztrdk sor behozata-
lanak hatdsa. A kdébanyai sorgyarak minden tekintetben allanddan
Iépést tudtak tartani azokkal a miiszaki kovetelményekkel, amelyek-
ben a nagy német soripar vezetett, és termelésiiknek a kiilfoldon is
tudtak piacot szerezni. A magyar bortermelés hanyatlasaval és
az orszdg kezdddd iparosodasaval fokozatosan emelkedett a sor-
fogyasztds és ezzel egyiitt a soOrtermelés is. Az ipari orszagokban a
statisztika adatai szerint nagyobb a sorfogyasztds mint a mezo-
gazdasagiakban.”®) A sorgyartast nagy kilfoldi vam védte. Ez a
koriilmény és a magyarorszagi jo sorarpa ennek az iparnak a fejlé-
dését elBsegitette.0)

Ag lizemek szdma

Liv 10,000 hl. feletti Osszesen T“m"fi“’s
termeléssel skl

1894—1895, ......... 25 108 1.415
1897—1898. ......000 28 102 1.604
1899 —1900. ......... 25 099 1.448
1901—1902, ...ovviue 22 95 1,238
1903 —1904. ......... 32 91 1.516
1905 —1906. ......... 34 90 1.688
1907 —1908. ......... 34 85 2.157
1909—1910, ......... 32 85 2151
1910 —1911. ..ivniiws 40 83 2.706
1912—1913. ....o0oas 40 86 3.025
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Ha a csekély németorszagi sorbehozataltol eltekintink, a beho-
zatali tobblet tisztan az osztrdk ipart gazdagitotta. Ez is emelkedett
a hazai sorfogyasztas noOvekedésével. Ausztria sorbehozatali tobb-

lete volt:
Fv 1000 métermazsa Ev 000 méermazsa
Y89); o 124 0L swwimsriss 200
L, 5 Y oo 246 IO vl 227
1B9S. ucoensesa i 253 TS5, woopvinssss 260
B9 v 203 1908. ..... ANy 205
REAL. (s wismsionsots s 178 2 200

6.5 milliora emelkedett, mig ugyanazon id6 alatt a kivitel csak 1.2
milliorol 1.4-re.

A vilaghaboru el6tti  emberdltd ipartorténetének  kétségteleniil
legbiztatobb része a magyar cukoripar Oriasi aranyt kifejlodése volt.
1888-ban még csak 11 gydr miikodott Magyarorszagon, amely 8 millio
métermazsanal  kevesebb, nem nagy cukortartalmi = répat dol-
gozott fel a kilfoldihez hasonlitva silanyabb mindségli cukorra.
Legfébb baj az adorendszer volt, amelyet hétszer is modositottak
20 év alatt, mig végre az 1888: 23. t.-c.-kel megvalositottdk a gazda-
sadgi korok oOhajtotta ad6zdsi modot, amely szerint nem a répa, hanem
a kész cukor lett az addalap.8!)

A termelés ettdl az idot6l kezdve fokozatosan fellendiilt, néhany
éven beliil megkétszerezodott. A szazadforduld tajan a cukorgyartas
eurdpai szinvonalll nagyiparra fejlédott, amely szoros kapcsolatban
allott az osztrdk iparral. A wvallalatok részben osztrak-magyar kettds
cégek voltak, amelyeknek magyarorszagi {izemeit itteni piacaikat
elvesziteni nem akar6 osztrdk gyarak [étesitették. A vilag cukor-
kereskedelme ugyanebben az idében oly mértékben fellendiilt, hogy
a cukor a vilagkereskedelem fogyasztasi cikkei kozil a masodik
helyre keriilt. 1900 koriil a magyar cukoripar is mar igen nagy kiviteli
forgalmat bonyolitott le, amely legnagyobb részben Anglia f6ldkozi-
tengeri birtokai felé, tovabba Egyiptomba ¢és Indiaba iranyult, mig
a magyar cukorfogyasztas jelentékeny részét az osztrak termelés
fedezte. Az 1901. évi briisszeli cukorkonvencié kovetkeztében, amely-
nek feltételeit a nagy behozatalra szoruld Anglia szabta meg, a cukor
vilagpiaci 4ra nagyon leszallt és a magyar cukorkivitel utja jo részben
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eltorlaszoltnak latszott. A hazai ipar részére legalabb a magyar piacot
akartdk tehat Dbiztositani. Térgyaldsok indultak meg Ausztridval
és ezek eredményeképpen Magyarorszag csak annak ellenében jarult
hozza a briisszeli egyezményhez, hogy a magyar cukoripar a belfoldi
piacon nem lesz egészen védelem nélkiil kiszolgaltatva az erdsebb
osztrak iparnak. A két allam kozt kontingentalasi egyezmény jott
tehat 1étre, amelyet 1903-ban mindkét orszag tdrvényhozasa elfogadott.

Ugyanekkor India elzarta kikotdit a magyar cukor eldl, holott
azelott cukorkiviteliink jelentds részét vette at. 1902-ben
1,673.000 mazsa kivitelb6l 452.000 ment Indiaba, 1901-ben 675.000.
Csak szerencsés szallitasi tarifa-kombinacid segitségével lehetett kar-
potlasul Angliaban piacot talalni.

1910 koriil tobb 10j cukorgyar Iétesiilt. Valdsagos verseny indult
meg alapitasuk koriil, ugyhogy a régebbi gyarak répabeszerzésiiket
lattak fenyegetve. Eddig oly nagy mennyiséget szereztek be ala-
csonyabb 4ron, hogy a kilfoldinél gyengébb mindsége ellenére
olcsobban tudtdk feldolgozni mint a nyugati orszagok gyérai, s igy
azokkal szemben versenyképesek voltak. A szallitasi tarifakérdések-
ben is messzemend joindulatot élvezett a cukoripar, melynek felvira-
gozasaban része volt annak az Osszhangnak is, amely valamennyi
gydr kozott fennallott és kiilondsen a répabeszerzés terén a versenyt
kikiiszobolte és a mezOgazdasag rovasara a répaarak alacsonyabb
beszerzési arat biztositotta.

Uj cukorgyarak alapitisit nemcsak a hazai fogyasztis emelke-
dése tette megokolttd, hanem az a haszon is, amely egy-egy vidék
mezOgazdasagara — eltekintve a répatermelés kozvetlen hasznatél —
a cukorgyartasbol harult: a cukorgyartas melléktermékei a nyereséges
allathizlalast teszik lehetové, a répatermeld gazdasagban egyszersmind
a kalaszosok termése is jelentdsen emelkedett. A vilaghabort el6tti
években a cukorgyarak szaporoddsa folytdn nagy mértékben nott
a répaval bevetett teriilet: 1911 — 12-ben 142.000 hektarrol 164.000-re.
A magyar cukorgyartds 6 milli6 métermazsara emelkedett, mig a bel-
foldi fogyasztds csak 1.3 millio volt. A cukoripar tehat olyan nagy
feleslegekkel rendelkezett, hogy annak elhelyezése a kiilfoldon nem
csekély nehézségekbe iitkozott és csaknem minden évben valtozas volt
akivitel iranydban és alakuldsaban.8?) Cukoriparunk ,zenitjét érte el*:



42 milli6 métermazsa répat dolgozott fel,
io0 milli6 aranykoronat vett be, a cukorgydrak szallitdsai az allam-
vasutak szallitdsi bevételeinek 15%-at szolgaltattdk, az allamkincstarnak
a cukorgyartasb6l 70 millio6 korona addbevétele volt és a cukorgya-
rakba befektetett t6kék félmilliard aranykoronat is meghaladtak.33)
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amibdl a mezdgazdasag

A cukorgyartas fejlodését a kovetkezo adatok mutatjak be:

Ev
1888 —-1889. ...........
1890—189L, ....iweiiis
1895—1896. .....cueneas
1897—1898. .......,...
1900—1901. ...........
1902—1903. ... oviiiunn
LOO8—190%.. .. .5
19056—1906. ....auvieis
1907—1908. ...........
1009—A0L0.. & owesnaines
1910—191L. ouvesviewea
IDIE—I912. . .viinmirian
1912—1913. - .oiiiinves

Magyarorszag kiilforgalma

...............

Feldolgozott cukorrépa
1000

3.837

7.038
11.296

diharire 19.2960
18.389
P 21.635
iFsreie 17.411
- 21.759
i 25.700
30.200

cukorban:

Behozatal Kivitel
1000 q 1000 q
- - 302
—_ 404
~ 651
388 861
312 1.2206
361 1.714
358 1.839
372 1.642
327 2.085
227 1.471
205 1.547
268 1.344
349 1.367
295 2.0607
295 1.5066
287 1.917
E 1.861
238 2.999
276 4.035

Cukortermelés

OO0
380
730

1.370
1.487
2.628
2.770
3.030
3.170
3.087
3.038
3.475
4.241
5.911

A kivitel érték

mil. frt

T.04
8.25
14,707

mil. kor.
28.480
38.25
40.0
47.53
35.2
48.10
45.6
46.30
34.30
30.50
50,50
45.71
50.83

94.42
103.60
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A belfoldi cukorfogyasztas 1903 és 1913 kozott 845 ezer mazsarol
csaknem a kétszeresére, 1,657.000 métermazsara novekedett, amibol
ugyan a jolét bizonyos emelkedésére lehet kovetkeztetni, de még igy
sem allott aranyban a nyugati orszagok cukorfogyasztasaval.’+)

%

A gyéripar felvirdgozasanak legbiztosabb mértéke a szénfogyasz-
tds. A nagyobb fogyasztas pedig a szénbanyaszat fellendiilését vonja
maga utan, avagy a szénbehozatal emelkedésével jar. Az iparosodas
alapfeltétele legfontosabb {izemanyaganak, a szénnek olcsdsaga s
ezért igazi nagyipar csak ott jott létre, ahol a honi banydk minden
igény kielégitésére elegend6 mértékben ontjdk a szenet. A gyaripar-
nak a 90-es években kezdddd megerdsddése, tovabba a vasuti forgalom
megnovekedése nagyobb szénsziikségletet idézett el6. Ennek kovet-
keztében a hazai szénbanyaszat sz&ép haladast mutatott, de mivel
termelése nem volt elég a sziikséglet fedezésére, a behozatal is jelen-
tékenyen emelkedett. A kdszén termelés ugyan 1890-t6l 1895-ig
csak 700.000 métermazsaval lett tobb ¢és 10-7 millid métermazsa
volt 11 *2 milli6 korona értékben, a barnaszén-termelés azonban
53%-kal emelkedett 34-7 milli6 métermazsara, 22-4 milli6 korona érték-
ben. A szénbehozatal ugyanekkor 14 milli6 métermazsa volt, legnagyobb
részben kdOszén és pirszén alakjaban. A hazai ipar versenyképességét
nagy mértékben befolyasolta a szén dragasaga, amit ekkor az ipari
fejlodés legnagyobb akadalyanak tartottak, mig az osztrdk ipar
béségesen rendelkezésre alld honi szénre tdmaszkodhatott. Az osztrak
banydk 1894-ben 95-7 milli6 métermézsa kdszenet és 173-5 millio
métermazsa barnaszenet termeltek.3)

A hazai széntermelés a fOvarosi nagyipar fejlédésével és a vasuti
halézat kiépitésével nem tudott 1épést tartani. A szén ara megdragult
oly idében, mikor a kiilfoldon jelentékenyen leszalloit s igy a gyart-
manyok el6allitasi koltsége emelkedett.?®) A szdzadforduld korili évek-
ben az iparban bizonyos tespedés allott be, amely egyes iparagakban
a valsagig fokozodott. A hazai széntermelésnek csak az nyujthatott
karpotlast ebben az idoben, hogy barnaszénbdl kivitel indult meg
Ausztria felé és fOleg, hogy a magyar allamvasutak egyre inkabb at-
tértek a kiilfoldi helyett a hazai szén hasznalatdra. Ezt kiilonben az
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konnyitette meg, hogy a Zsil volgyében és a pécsi medencében nagy
héértékili szenet talaltak.’’) A kdszénbehozatal Ausztriabol 1898 és 1902
kozt 9—11 milli6 métermazsa volt, mig ugyanakkor a barnaszénkivitel
1900 o6ta 4 millid6 korill ingadozott. 1905 ota a szénbanyak termelése
erosen fellendiilt, aminek oka az ipari pangds megszlinése, tobb ipar-
ag felviragzasa és az allamvasutak forgalmanak megndvekedése volt.

A nagyobb keresletnek a szénbanydk alig tudtak megfelelni,
hiszen csaknem 4tmenet nélkiil kellett iizemeikben ldzas munkara
attérniiik. Ennek legnagyobb akadalya a munkaskezek hianya volt.
Az elmult években sziikségessé valt lizem-csokkenés ideje alatt ugyanis
a munkasok nagy része kivandorolt vagy mas foglalkozas utan nézett.
Minthogy a kivandorlast feltartéztatni nem tudtdk, a banydknak
kiviilrél kellett nem gyakorlott munkésokat bedllitani, de ezeknek a
munkdja korantsem volt kielégité. Mig a régi munkasok kiilfoldi csabi-
tasoknak engedve, elhagytadk hazajukat, az ittmaradtak kedvetlenek
lettek, nagyobb munkabéreket ¢és a munkaidd leszallitdsat kovetelték.
Csaknem valamennyi banyaban sztrajkok is folytak. A szénfogyasztast
az is emelte, hogy olyan ipartelepek is, amelyek eddig faval tiizeltek,
miutdn a vasuttal elérhetd fakészletek fogytan voltak, attértek a
széntiizelésre. Minthogy a széntermelés nem elégitette ki a keresletet,
a kiilfoldi szénbehozatal megndvekedett. Mig 1905-ben a magyar
banyak 70 milli6 métermdzsas termelése mellett 17-4 milli6 jott be
kiilfoldrél, 1906-ban 75 millios termelés mellett 21-87 millid6 méter-
mazsa kiilfoldi szén behozatala volt sziikséges és elsdizben keriilt fogyasz-
tasra angol szén is, egymilli6 métermazsanal nagyobb mennyiségben.
Mig az el6z évek gyenge aratdsai miatt alig volt ipardg, amely
teljesitOképességét kihasznalhatta volna, és pangott minden, ami az
épitdiparral kapcsolatos, most két jo termés lendiiletbe hozta a mezo-
gazdasagi ipart, fokozta széles néprétegek vasarloképességét, fel-
élesztette az épitékedvet és hatalmas aruforgalmat teremtett.3®)

1907-ben mar hatarozottan széninség volt. A munkdshidny nem
sziint meg, s6t a munkaerd megszerzése érdekében folytatott nemzet-
kézi  versenyben a magyar szénbanyaknak tovabbi  munkaerd-
veszteséget kellett szenvedniiik. A szén igen Kkeresett cikk lett Kozép-
Europaban, amelynek beszerzésénél ar, mindség mar nem szamitott.
A gyarak barminé &aron keresték a szenet iizemeik fenntartdsira. Az
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angol szén behozatala 4 és fél milli6 métermazsara emelkedett. Egy
év alatt a szénbehozatal 11 millibval nétt. A hazai béanyak hely-
zetét némileg enyhitette, hogy a gyengébb aratds folytan a munkasok
nagyobb szamban jelentkeztek, igyhogy a kivandoroltakat konnyebben
lehetett p6tolni.??)

Azok az erbfeszitések, amelyeket a magyar szénbanyak termelésiik
fokozésa érdekében tettek, a vilaghdboru eldtti években meghoztak
gylimoélcsiiket: az osztrdk verseny nem tarthatta tobbé a magyar
gyaripar er6it lekotve, mert a banydk mar megfelelé aron el tudtak
latni gyarainkat szénnel. Evekkel elébb a nagy kereslet lattara Kkiter-
jedt miszaki elémunkalatokat kezdtek meg, amelyek 1908-ban be-
fejez6dtek ugyan, de a nagyobb banyavallalatok a kereslet tovabbi
novekedésére szamitva, lankadatlan erével folytattdk a beruhaza-
sokat. A cél a kiilfoldi szénbehozatal megsziintetése, illetéleg olyan
mértékre vald leszoritdsa volt, amelyet az ¢északi megyékben az
osztrak banyak kozelében fekvd ipartelepeknek fOldrajzi fekvésiikbol
kovetkezd szénfogyasztdsa indokolttd tett. A bdanyavallalatok terme-
lése noétt, ami Osszefliggésben allott a munkdsviszonyok kedvezobb
alakulasaval is: a kivandorlok szdma megallapodott, s6t némi vissza-
vandorlas is indult meg. A szénfogyasztas, amely azel6tt éveken at
allandé volt, most nagy mértékben emelkedett s ennek kovetkeztében
— ambdar a termelés is nagyobb lett — a hirtelen felszokkent fogyasz-
tast, amelyet az allamvasutak forgalmanak oriasi emelkedése és az ipari
fellendiilés magyarazott, a megndtt hazai termelés sem birta fedezni.*®)

A szénfogyasztas fejlédése:

Eo

Millié q Ev Millié q
1898 o 70-1 R R 72:8
6L — 579 11111 ————" 771
OO i weauisiicis 71-3 1908 wonmmeves B3R
BOOLE, 8 b arehie 745 19000 venicnins, 890
P90 i sumnnsne 70-8 11711 A — 101:5

Ennek megfeleléen a széntermelés is emelkedett, ot év alatt
25 milli6 métermazsaval: 1904-ben 66, 1906-ban 74.8, 1908-ban &3,
1909-ben pedig mar 90 milli6 métermazsa volt.

Ambéar hazai szénbanyaszatunk termelésének emelkedése tovabb
tartott és 1911-ben mar elérte a 100 milli6 métermazsat, mégsem tudott
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a gazdasagi fejlédéssel 1épést tartani. A hazai banyaipar kénytelen
volt munk4isainak igen jelentékeny részét a nyari honapokban mez6-
gazdasdgi munkédra hazabocsitani és mar ezzel is hatranyos helyzet-
ben volt mas orszdgok banyaiparaval szemben. Ezekben a hodna-
pokban persze a termelés csokkent. Volt azonban a szénbanyaknak
még egy gyakran felpanaszolt baja, mely miatt termeldképességiiket
nem hasznalhattdk ki s amelyen nem tudtak segiteni. Ez az &llam-
vasutak elmaradottsdga volt, amely lehetetlenné tette a vasuti
forgalomnak a  kitermelt szénmennyiségek elszallitaisa  céljabol
feltétleniil  sziikséges megndvekedését. Nemcsak a mar régota
tapasztalt vagonhiany hatasa lett a io-es években egyre nyomasz-
tobb, hanem a vaginyzat ¢és a  palyaudvarok  berendezése
sem volt képes megfelelni a nagy aranyokban megndvekedett szén-
forgalomnak. A budapesti és a vidéki vasuti gocpontok egymasutan
torlaszoltattak cl. ,, A rakodd vaganyok rovidek, a palyaudvarok
hosszabb tehervonatokat csak felosztva képesek fogadni. A vasuti
berendezések elégtelensége folytdn az egyes vonatok menetideje
kiszamithatatlan és nem ritkan két-haromszorosat veszi igénybe a
rendes menetidonek, mialtal a kocsik lekotve tartatvan, nem végez-
hetik azt a munkamennyiséget, melyet egészséges viszonyok kozt
végezniiik kellene. Oly id6kben, mikor minden egyes kocsiért a szal-
lito6 kozonség minden hangnemben kér, fenyegetdzik, jajgat, egyes
allomasokon a kocsik szazai allanak mellékvaganyokra kiildve és
a kirakodas Ilehetdségére varakozva.“ A gazdasagi pangas éveiben
az allamvasutak nagy mulasztasokat kovettek el azzal, hogy nem
gondoskodtak elére a forgalom esetleges megélénkiilésének kovetel-
ményeir6l. A torténeti fejlddés hozta magaval azt is, hogy a feldol-
goz6 gyarak nem ritkdn igen nagy tavolsagbol voltak kénytelenek
a nyersanyagot, igy a szenet is megszerezni. Mig mas, kozgazdasagilag
fejlettebb orszagokban a nagyobb mennyiségii szenet fogyasztd gyari
vallalatok jobbara a szénbanydk kozelében ¢épiiltek s ennélfogva a
szénszallitds koltségeit nem voltak kénytelenek viselni, nalunk e
koltségek csaknem elérték a szén arat. A szén ,,mozgodsitdsanak
koltségeit az a koriilmény is emelte, hogy a kiilf6ldon a szénszalli-
tasra annyira hasznalt olcsd vizi utak nalunk hidnyoztak. A f6varos
gyartelepei is megkozelithetetlenek vizi szallitasok szempontjabol.
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Ilyen korilmények kozott érthetd tehat, hogy a magyar szén-
piacon az Osztrak- és Porosz-Szilézidbol bedzonld szén vevdkre talalt,
s6t a magyar szénbanydk nézete szerint nyomast gyakorolt a magyar
széntermelésre. A porosz-sziléziai szén kedvezd fuvardijtételek mellett
jutott be az orszagba. Ez sziikséges volt azért, mert a magyar szenet
az orszag egyes részeibe csak hosszi vasuti szallitas utjan lehetett el-
juttatni. Az a koriilmény azonban, hogy a magyar gydripar és a szalli-
tasi eszkozok jelentds része kiilfoldi szenet hasznalt s igy behozatalara
volt utalva, valsagos idékben veszélyessé tehette helyzetiiket, amint
erre  egykortlag figyelmeztettek. A  zsilvolgyi szén mennyiségét i
millidard  tonndra becsiilték, mindségére nézve felvehette volna a
versenyt az osztrak és porosz banydk szenével, de mégis dragabb
volt, mert banyateriiletei nagyon tavol estek a fogyasztasi kdzpontoktdl.

A magyar szénbanyak termeldképességének hatarait, mint egyéb-
ként mindeniitt Eurdpaban, a rendelkezésre 4all6 munkaeré szabta
meg. Ennek megszerzése volt a haboru el6tti  években még
mindig a magyar banyavallalatok legstilyosabb gondja. Rendkiviil
megnehezitették e tekintetben a helyzetet a magyar szénbanyak
geologiai viszonyai. Mig ugyanis a westfaliai, az angol és a felsdsziléziai
szén hatalmas telepeket alkot, ugyhogy egy-egy akna élettartama ioo —
150 évre is tehetd, addig a magyar szénbanydk nagyobb része rendesen
vékonyabb, csupan 2 — 3 méter vastagsagu réteg kifejtésére nyilt meg.
A kilfoldi banyak tehat a biztos amortizaldsra szémitva, épithettek
munkashazakbol telepeket, s ez a magantoke szamara is jovedelmezo
befektetés volt. A magyar banyaknal egy-egy akna élettartamat
ritkan lehetett 20 — 25 évnél hosszabb.idére becsiilni. Itt tehat az 0. n.
vandorbanyaszat fejlodott ki, amely nem csupan telepitett szakmun-
kasokra tamaszkodott, hanem a sziikséges munkaer6t a kornyék
mezOogazdasagi lakossagabol vette. Ez a munkaselem azonban nem
volt a banyadhoz lekdthetd. Az ebbdl szarmazd nehézségek ellen-
sulyozasara egyediill az szolgalt, hogy az egyes munkas munka-
teljesitményét gépilizemek utjan iparkodtak fokozni.

A munkabér kérdésében pedig az tette nehezebbé szénba-
nyaink igazgatiasat, hogy a magyar szén nem olyan tiszta rétegek-
ben fordul eld, mint a kiilfoldi. Az azonos allagl sziléziai szén kiter-
melése konnyen birta el a magasabb munkabéreket, mert a munkas
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tiszta szenet fejtett ki, a banya ilyet szallitott, ezzel szemben a magyar
szénbanyaknak, amelyek a munkabérekben nem maradhattak el kozép-
europai versenytarsaik mogott, szegényebb telepeiken igen sok nem
gylimolcs6z0 munkat kellett végeznilik, amig a kibanyaszott anyagbdl a
tiszta szenet kitermelték. Ambar a magyar szénbanyak allandéan fokoz-
tak termelésiiket, a novekvé fogyasztasnak nem tudtak megfelelni.
Ezt a magyar A4llamvasutak tomegaru-széllitdsainak 4llandé emel-
kedése és az a koriilmény fokozta, hogy a fakészletek apadasa miatt
mind tobb kisebb ipartelep s egyre nagyobb vidékek haztartasai
tértek 4t a széntiizelésre. A hazai széntermeléssel egyiitt a kilfoldi
behozatal is novekedett.!)

Seénbehozatal

Ev millio g
YOG 500000 e e A S AR 0 W sy e 21-8
V0T kammmimi s 5isis 0mep wie v oN ¥ 1850 6 eia T il & 3249
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JHBN, il i e i e 28
KOV, o ottt e e damidon o U W Sy 28
TN, e o e i e S e 357
VAR (o o i A R S i W e R 5 40:8
PR A S R S s S S 48-5

A behozatal tehat nagyobb mértékben emelkedett mint a hazai
termelés. A magyar szén kiakndzasa 1900-t61 1913-ig 6-6 milli6 ton-
narol 10-3 milliora emelkedett s igy 60-4% novekedést mutat. Ezzel
szemben a kiilfoldi szén behozatala 1900-ban i-6 tonna volt, 1913-ban
pedig +-8 millio. A ndvekedés tehat 208%. A hazai szénbanyaszatban
foglalkoztatott munkasok szdma 1900-ban 34.233 volt és 1913-ban
lassu emelkedéssel 53.107-et ért el. A szénfogyasztasbol az orszag egy
lakosara 1900-ban 359 kg szén, 1913-ban pedig 699 kg jutott.®?)

Felesleges hangsulyozni, hogy a szénforgalom ily nagyaranyu
emelkedése a szénbanyakba fektetett tokék gyarapitasat is eldidézte.

*
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A vasipar, ambar korantsem emelkedett a magyar koz-
gazdasagi életben arra a jelentOségre, amelyet a nyugati ipari orsza-
gokban, még a szomszéd Ausztridban is elfoglalt, a hazai sziikség-
letet hosszl id6n at tlnyomo részben fedezni tudta. A ndvekvd iparo-
sodassal kapcsolatban novekvd sziikséglet is kielégitést nyert a hazai
gyarak termeléséb6l. Még 1910 és 1911-ben is a magyar termelés
latta el 88-1, illetve 82.5%-ig a sziikségletet, pedig a fogyasztds 1906
és 1911 kozott 421 ezer tonnardl 627.5 ezer tonndra novekedett.??)
Az épitkezéseken kiviil a magan- és erdei iparvasutak felépitményeinek
beszerzése, a varosok vizvezetéki, vilagitasi és csatornazasi beruhéazasai
emelték leginkabb a sziikségletet.

A vamviszonyok kedvezdéek voltak a magyar vasmiivek fejlodé-
s éré, ezt azonban a fogyasztdsnak dragan kellett megfizetnie. Mig
pl. a westfaliai vasmiivek a 90-es évek derekan a termelési helyrdl
szallitva, egy tonna acélsinért 85 markat, azaz 51 forintot kértek,
a magyar gyarak ugyanezért 100 forintot, tehat kétszerannyit kovetel-
hettek. Ugyanez volt az ardny a radvasnal, a vaslemeznél és altalaban
csaknem valamennyi vasgyartmanyndl. A németorszagi gyarak pedig
a nyersvasat legnagyobb részben Spanyol- és Svédorszagbol, a szilé-
ziaiak Magyarorszagbol is szerezték be, mig a magyar gyarak a nyers-
anyag termelési helyén épiiltek és csak a fiitanyag egy részét, a kokszot
kellett Sziléziabol hozatniok, ami azonban a termelést nem nagyon
dragitotta meg. A fogyasztokat, akik a magas vasarak miatt egyre
panaszkodtak, mindig azzal utasitottdk el, hogy a belfoldi vasmiivek
magasabb gyartasi koltségekkel dolgoznak mint a kiilfoldiek.*)

A szazadforduld koriil a magyar vasipar kemény harcot vivott
az osztrakkal a piac biztositasa érdekében. A magyar termelés helyzetét
az osztrakkal szemben megnehezitette, hogy haziankban nem volt
kokszolhaté szén. De a vasgyartds masik fontos anyaganak, a vas-
ércnek a kérdése is kiizdelemre adott alkalmat: a felsGmagyarorszagi
vasérc felett nem a magyar vasipar rendelkezett, hanem nagyrész-
ben kivitték.

A vasfogyasztas szazadunk els§ évtizedében az altalanos vilag-
viszonyoknak megfeleléen emelkedett, ha nem is abban az aranyban,
mint nyugaton. A fejenkénti vasfogyasztds 1900-ban 23-1 kg wvolt,
1913-ban pedig mar 35-8 kg-ra emelkedett.*)
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A hazai vastermelés kovetkezéképpen fejlédott:¢)
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Az acéltermelés alakuldsa:97)
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A termelésnél joval nagyobb mértékben megndvekedett fogyasz-
tast csak az emelkedd behozatallal lehetett kielégiteni. Ennek értéke
1911-ben mar a 220 millid6 koronat is meghaladta, amivel szemben
56 millio értékii kivitel allott. A magyar ipari torekvések egyik gyenge
oldalat épp a vasiparban talaljuk meg.”®)

Jelent6sen passziv volt kiilkereskedelmi szempontbol a hazai
gépgyartas is. Minthogy a vilaghdbora el6tti idére vonatkozd statisz-
tikai anyag nem 4all rendelkezéslinkre, hogy ebbdl az ipar egészének
fejlodését bemutatni tudjuk, legfeljebb egyes ipartelepek felsorolasara
szoritkozhatnank, vagy az egyes gyartmanyok kérdését kellene ismer-
tetniink. Ez azonban nem volna itt helyénvalo. Meg kell mégis emli-
teniink, hogy legjobban elérte e téren a vilagpiaci szinvonalat villamos-
iparunk, amely termelésének nagyobb részét kiilfoldon értékesitette.

*

A textilipar hatramaradottsiga a magyar gyaripari élet leg-
nagyobb hianya volt. A fejlodés e téren a 90-es években oly lassu volt,
hogy tavolrél sem tudott a belfoldi kereslet fokozddasaval 1épést tar-
tani. A behozatal csaknem minden arucikkben évrdl-évre emelkedett.
A gyaralapitas e téren 1899-ben indult meg és kiilondsen a kovetkezd
években jutott lendiiletbe az allam anyagi tamogatdsa révén. Pamut-



145

aruban Magyarorszdg a fogyasztisnak csak 14-6%-at tudta fedezni,
1906-ban mar a 25%-at. Ebben az id6ben igy alakult a textilipar:

o L/rnuk Munkasok  Termelés éricke Orsok Szovdszehel
szama szdma 1tooo K szama szama
1894, . vivivnens 75 11.600 52.000
1899 oo 113 13.440 53.473 110.872 4.213
1906, ........... 234 30.792 132 865 251.017 8.751

Valamivel jobbak voltak a viszonyok a gyapjliparban, kevésbbé
jok a kender-, len- és jutaiparban, ahol alig volt haladas. A selyem-
iparban a fonds magas szinvonalra emelkedett, ugyhogy a feldolgozo-
ipar az anyagot nem volt képes felvenni és az évente eldallitott kb.

130.000 kg anyag legnagyobb részben kivitelre kertilt.

Az eredmények megitélésénél figyelembe kell venniink azt, hogy
a textilipart nalunk olyan idOben fejlesztették, amikor a nemzetkozi
piacon taltermelés mutatkozott.”?) A kezd6 magyar gyaraknak ezen-
kivil a magyar piacon uralkodd osztrak iparral kellett felvenni
a versenyt. Az osztrak ipar a kiilfoldi piacokon feleslegessé valt gyart-
manyaival nagy nyomast gyakorolt a magyar piacra. A textilbehozatal,
amely 90%-ban osztrak eredetli volt, allandéan minden arunemben
novekedett, mig a hazai ipar hidba igyekezett az elfoglalt és idegen
aruval elozonlott hazai  piac  helyett kiilfoldon karpotlast talalni.
Mig a magyar ipar a kezdet nehézségeivel, féleg a munkaskérdés-
sel kiiszkddott, az osztrak gyarak amortizalt t6kével és olcsobb munka-
bérekkel dolgoztak. Ezenkivil még azt az eldnyt is élvezték, hogy
aruikat gylijtokocsirakomanyokban hoztdk be ¢és igy joval kisebb
vasuti fuvart fizettek. A magyar gyaros a nyerstermékekért sokkal
magasabb fuvardijakat volt kénytelen fizetni mint az osztrdk ¢és a
cseh gyarak, ami szintén nchezebbé tette a versenyt az osztrak iparral.
A pamutipari munkabérek 1902-ben pl. 30%-kal magasabbak voltak
az ausztriai béreknél, ami megdragitotta a termelési koltségeket ¢és
befolyasolta a magyar gyarak versenyképességét.!00)

1905-ben mar a miatt panaszkodott a Budapesti Kamara, hogy
az osztrak verseny oly alacsony arakon bocsatja aruba cikkeit, amelyek
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régen nem létez6 olcsd nyersanyagarakat feltételeztek. ,,Az osztrak
iparnak eme tller6lkddése csupan azzal magyardzhatd meg, hogy
be nem éri azzal, hogy a magyar fogyasztds oroszlan-részét amugyis
kiveszi magéanak, hanem lehetetlen 4raival a magyar kereskedod-
kozonségben a magyar ipar életrevalosagaban vald hitet is igyekszik
megrenditeni. Ezért oly végteleniil keserves a hazai ipar terjeszkedése
¢s ha egyaltalaban lehetséges volt, az — a szakkorok nyilatkozata
szerint is — csak a magyar vevOkozonség hazafisdganak és mind-
jobban megnyilatkozd gazdasagi érzékének koszonhetd.“!0') Maskor
meg azt a panaszt hangoztattdk a textilipari szakkorok, hogy az
osztrak gyarosok meg nem engedett eszkdzokkel dolgoznak, gyart-
manyaikat ,magyar cimkékkel Ilatjak el, s6t nemcsak magyar fel-
irattal, hanem magyar jellegre és eredetre utald rajzokkal is.“ A
vasarlokozonség ezeket johiszemiileg, mint magyar gyartmanyt vette
és az elarusito a fogyasztoknak mint magyar gyartmanyt kinalta.!%2)

A balkani habora s az ezt kovetd diplomaciai fesziiltség kovet-
keztében a textilipari aruforgalom szakkorok becslése szerint 20%-kal
csokkent ¢€s az osztrak ipar taltermelése még inkdbb szorongatta.
A magyar gyartasnak egyediili eldnyét, a kedvezd fOldrajzi fekvést
megsemmisitette az a koriilmény, hogy a Dunagdzhajozasi Tarsasag
rakomanyszerzés céljabol Bécsbol volgy menet kiilondsen olcsé aron
vallalta a szallitast. A budapesti nagykereskedd, aki osztrdk arut
adott el, igen alacsony fuvardij mellett jutott hozza. Az osztrak keres-
kedelem a pamutipar cikkeit Budapesten és Magyarorszag na-
gyobb varosaiban 5 —7%-kai olcsobban arusitotta mint Pragaban
vagy Bécsben. A magyar gyarosok ezt Ausztridban nem tehették, mert
mig az osztrdk aruk markai orszagunkban évek oOta ismertek voltak
és azokat elOszeretettel vasaroltdk, addig a magyar aru Ausztridban
nagy araldozat mellett is csak nehezen volt elhelyezhetd. 1913-ban
a magyar gyarak kénytelenek voltak pamutaruikkal a vamkiilfoldre
menni, mialatt Ausztria kb. 250 millid korona értékii arunak talalt
piacot Magyarorszagon. Az olasz, német, s6t még az angol versennyel
is szivesebben nézett szembe a magyar ipar a kiilf6ldon, mint az
osztrakéval Magyarorszagon. A szakkorok elképzelhetetlennek tar-
tottdk ily korilmények kozott a magyar szovo-fondipar fellendiilését,
hacsak megfeleld vamokat nem hoznak be védelmére.!0%)
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A kiilkereskedelmi helyzet e tekintetben a kovetkezd volt:104)

Félgyartmany Készgyarimany Konfekcids dru
Ev Behozatal  Kivitel Behozatal  Kivitel Behozatal Kivitel

millié korona millid korona millié korona
1906.: i 342 19 439-2 41-8 835 77
YR0L. woiniun 40-8 26.6 472-3 456 875 71
1908, ... 36-5 26-5 436-2 49-1 875 77
1900, ....... 39-1 22-8 496-8 524 99.8 10-0
1910, ......: 41-6 24-8 5059 579 112-0 99
) B D 43:4 27-5 513:8 62-8 120-2 10:6

A textilipari fél- és egészgyartmanyok, valamint a ruhazati cikkek
behozatala abban az idében az egész behozatalnak 32—35%-at
foglalta le.

A bér-, a vegyi- és a papiripar termelése sem tudta a hazai
piac sziikségletét kielégiteni. Mindegyik arucsoportbol nagy behoza-
talunk volt, amely tulnyomé részben az osztrak gyariparnak valt
elényére. A borgyartds csak nehezen tudott kiemelkedni a kisipari
iizem kereteib6l. Hazankban, ahol az allattenyésztés ebben a korban
nagy mértékben fejlodott, a boripar aranylag elmaradt allapotban
volt. Igaz, hogy a marhatenyésztés jobb anyaga és vele a nyersborok
jobb része is Kkivitelre keriilt és a hazai iparnak vagy draga &ron
kellett a nyersbort megfizetni, vagy a selejtes aruval megelégednie.
A cserzOanyag is tobbe keriilt a magyar gyaraknak mint az osztra-
koknak.!9%) Az osztrak bér- és béraru behozatali tobblete a szazad
eleje ota er6sen novekedett. Mig 1902-ben 39-8 millid korona értékii
volt, 191 i-ben 86-8 millidra emelkedett.!%%)

A vegyiipar stlypontja nalunk a nagyiparon volt. Teljesen elég-
telen volt azonban a festéket, lakkokat, gyogyszerarut, illatszereket
é¢s mas finomabb termékeket eldallitd iparagak fejlodése. Behozatali
tobbletiik allanddan nétt.

A papiriparban a félgyartmanyok készitése feliilmulta a honi
sziikségletet, ugyhogy 7—8 millid6 korona értékii kivitelre is jutott.
Az alacsony fadrak, amelyek az orszdg tavolabbi erdds vidékein
érvényben voltak, e tekintetben 0Osztonzéleg hatottak. 'Nagyon olcso
fadrak mellett ez az iparag kiilfoldon versenyképes volt, de a ter-
melési koltségek emelkedésével a kivitel nem volt tobbé jovedelmezd.
A finomabb készarubol igen jelentékeny volt a behozatal Ausztriabdl.
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A papiraru behozatali tdbblete a habort eldtti tiz évben 15 —
25 milli korona értékig emelkedett.!07)

Hasonld, bar nem teljesen megegyezd viszonyok voltak a fa-
iparban. Itt is nagyaranyu, 55 — 70 millio korona értékii kivitellel
szemben csaknem ugyanolyan értékii készarubehozatal allott. Az
osztrak butoripar a magyar piac jelentékeny része felett rendelkezett.

Felesleges magyardzni, hogy kozgazdasdgi szempontbél mind
kérosodast jelentett az, hogy fontos iparagakban sok félgyartmanyt
vittlink ki és még tobb készarut hoztunk be. Rengeteg munkaalkalom,
és sok ember megélhetésének lehetdsége maradt igy kihasznalatlan.

3. A KERESKEDELEM ES A KOZLEKEDES.

Magyarorszag vazlatosan ismertetett mezOgazdasagi és ipari
viszonyainak fiiggvénye volt kiilkereskedelmének alakuldsa, amire
természetesen legnagyobb befolyassal az Ausztriaval fennalld vam-
szovetség volt, kisebb mértékben az altalanos eurdpai vampolitika.
Mint tilnyomoéan mezdgazdasagi jellegli orszagban, a kozgazdasagi
helyzetre, a kiils6 és a bels6 kereskedelemre egyarant még mindig
az aratas eredménye gyakorolt dontd befolyast.

A 90-es évek elején megvaltoztak az eurdpai vampolitikai viszo-
nyok. A politikai szovetségesek, akik azel6tt mereven elzarkdztak,
most gazdasagilag is kozeledtek egymdéshoz. Az osztrdk-magyar
monarchia Németorszaggal, majd Olaszorszaggal és Svajccal keres-
kedelmi szerzodést kotott, mig Franciaorszag és Oroszorszag egy ideig
még szigori vamokkal védelmezték ipari, illetve mezOgazdasagi
érdekeiket. Németorszag a mezdgazdasagi kivitel részére kedvez-
ményeket adott a monarchidnak, és mindkét fél kolcsondsen leszalli-
tott bizonyos ipari vamokat. Ha a tarifidk mar nem is voltak szigoru
védovamok, véddjellegiik ezutan is megmaradt, aminek elsdsorban
az osztrak ipar latta hasznat, mig Ujonnan alapitott magyar gyarak
nem igen ¢élvezhették elOnyeit, mert a monarchian belill a védévam-
rendszer idejében, 1880—1890 kozott nagyon megerdsdodott osztrak
iparral allottak szemben. Kedvezdbbek lettek a kivitel kilatasai
délkelet, kiilonésen Romania felé is. A mindkét félre artalmas vam-
habort,, amelyet a fiatal kiralysag széls6 védvamos iranya idézett eld,
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megsziint. A romaniai koézvélemény rajott, hogy kezdetleges ipari
viszonyait pusztan vampolitikai és egyéb kormanyintézkedések utjan
nem lehet jelentdsen megvaltoztatni. Az 1892-ben életbelépd vam-
szerzodések, amelyek kozéputon jartak a szabad kereskedelmi elv és
a védvamos kereskedelmi politika rendszere kozott, lehetové tették
a gazdasagi javak méltanyos kicserélését.!%%)

Az emlitett kereskedelmi szerzédések, amelyeket siirli egymas-
utanban tobb mas is kovetett, a magyar mezdgazdasdg helyzetén nem
' javitottak. Az osztrak-magyar vamteriileti aruforgalom és a magyar
kiilkereskedelem adatainak egybevetése révén hamarosan rajottek
a szakkorok arra, hogy az 0j kereskedelempolitikai rendszer mellett
is ,,a nyersterményektdl eltekintve, mily, ardnylag csekély Magyar-
orszagnak részesedése a kozds vamterilet aruforgalmaban, melynek
Osszes kereskedelmi értékébdl csak 15—16% esik hazankra.“ Az
Ausztriaba iranyuld ¢és minden tekintetben jelentékenyen emelkedd
forgalom egy része az osztrak kozvetitd kereskedelem révén és hasz-
nara keriilt kivitelre. Mindenfel6l nemcsak politikusok, hanem szak-
emberek részérél is felhangzott az a nézet, hogy az Ausztridval fenn-
allo vam- és kereskedelmi szovetség olyan valtoztatdsra szorul, amely
moédot ad arra, hogy Magyarorszag is élvezhesse a kereskedelmi szer-
z0dések elonyeit ¢€s ipara minden versennyel szemben védelemben
részesiiljon.!%%)

Mig Ausztridban azt Aallitottdk, hogy a kodzos vamteriilet fonto-
sabb Magyarorszagnak mint Ausztridnak, a magyar gazdasagi korok
azt hangoztattdk, hogy hazanknak nincs mit félnie a kozds vamterii-
let megsziintetését6l, amit a nemzet nagy része nyiltan kovetelt.
A gazdasagi szakemberek nem tartottak tdle, de a politikai és igy
a gazdasagi nyugalom érdekében nem is kivantdk megvaldsulasat.
fgy gondolkoztak: ha Magyarorszdg 6nalldo vamteriilet is lenne, nem
vesztené el mezOgazdasagi terményei szamara az osztrak piacot.
A foldrajzi viszonyok, a szomszédsdg arra kényszeritené az osztrak
fogyasztast, hogy a kozelebbi, olcsobb beszerzési forrashoz forduljon.
Biztatasul szolgalt, hogy a magyar liszt ellen folytatott heves cseh
izgatds sem artott, nem volt képes a magyar liszt kelend6ségét befolya-
solni. Ausztridnak a vamszovetség megsziinése esetében is Ovakodnia
kell attdl, hogy az élelmicikkeket és az ipar nyersanyagdt nagyobb be-
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hozatali vamokkal megdragitsa, mert ez a munkabérek novekedése
révén a termelést is megdragitand. Magyarorszag, amely az osztrak
iparcikkek egyetlen nagyobb jelent0ségli piaca, elkiilonité vamvonal
létrejotte esetében is még sokaig az a piac maradna, amelyet Ausztria-
nak szerzddéssel kellene biztositani. Ugy lattak tehat Magyarorszagon,
hogy a vamelkiilonités allapotdba vald atmenet nalunk konnyebb lett
volna mint Ausztriaban.!10)

A gazdasagi ,kiegyezés,” a vam- és kereskedelmi szdvetség meg-
Ujitdsa és az azzal kapcsolatos szamos kérdés elintézése évrél-évre
elodazodott. Ausztridban ahol a leghevesebben folyt a német és a
szlav partok harca a politikai érvényesiilésért, abban egyetértettek,
hogy Magyarorszagtol, amelynek érdeke a kozos vamteriilet fenntar-
tasa, Ujabb, rendkiviili aldozatokat kell kérni. Nalunk meg 1898-ban
értekezletet tartottak az 0Onalld magyar vamtarifa elékészitése iigyé-
ben, s ezen mezdgazdasagi ¢és ipari érdekeltségek egyarant hangoz-
tattdk, hogy Magyarorszag nem fél, az 0Onall6 vamteriilet csak az
osztrak iparra valhatik végzetessé.

A gazdasagi életre anndl sulyosabban nehezedett a ,kiegyezés®
lejarta utdn a Dbizonytalansdg, mert 1897-ben még inséges aratas
kovetkezményeit is el kellett viselni. Mar 1897-ben 3.15 millid
métermazsa behozatala volt Magyarorszdgnak gabonabol, lisztbdl
¢és hiivelyesekbdl s ez 1898-ban 7.18 milliora emelkedett, a kdzds vam-
teriilet idegen gabonabehozatala pedig 13.2 milliéra, értékben az
1897. évi 40 millio forintrél 81.5 millio forintra. Hatarozott gyengeség
vett er6t a kozgazdasagi életen. ,,A kozforgalom csokkent, a vallal-
kozasi kedv nagyon aldbbhagyott, tobb ipardg stlyos koriilmények
kozt kiizdott, az idegen 4arubehozatal emelkedett, kivitelink tobb
focikkben Iényegesen apadt, a kereskedelmi mérleg rosszabbodott,
az idegen orszagok versenye oOridsi modon fokozodott... — irja
a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara 1897. évi jelentésében.

Az osztrdk piacon Magyarorszag veszitett, mig az osztrak ipar
egyre novekvd tért hoditott nalunk. A kereskedelmi szerzédések,
mint  kitint, inkdbb  Ausztridnak mint Magyarorszdgnak valtak
hasznara, melynek terményei szamara a vamkozosség sem volt képes
tobbé az osztrdk piacot Dbiztositani. A kozds vamteriiletre iranyulod
idegen behozatal fOleg a mezdgazdasagi terményeknél érvényesiilt,
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tehat a magyar gazdasagi életet elsésorban érintd cikkeknél, mig az
osztrak iparcikkek kivitele el6nydsen alakult. Magyarorszdg keres-
kedelmi mérlege 1892 o6ta allanddan passziv volt. Mig a kereskedelmi
szerzodések elotti 6t esztenddben (1887—1891) a mérleg évenként
atlag 10-7 milli6 forint aktivumot mutatott fel, az 1892 — 1897. évek
alatt, vagyis a szerzédések életbelépte utani 6t esztendében mar kozel
6tmilli6 forint volt a passzivum. Az osztrak politikai viszonyok miatt
a gazdasagi szovetséget 1889-ben is csak ideiglenes intézkedésekkel
hosszabbitottdk meg, amelyeknél kétséges volt, hogy az osztrak kor-
manyok folytonos bukasa és személyvaltozasai mellett mi volt végle-
gesen elfogadott. Kiilonben Ausztria egész kozgazdasagi élete sokkal
szilardabb volt mint a magyar. A kozgazdasigi élet ott a politikai
bizonytalansdg ellenére is ¢élénkebb wvolt, ugyhogy a kozvélemény
nem érezte a Magyarorszaggal vald gazdasagi viszonyok rendezésé-
nek sziikségességét. Jellemzd killonben a két gazdasagi szovetséges
egymdshoz vald viszonyara az az Ausztridban elterjedt tévhit, hogy
mindaz, ami Magyarorszagot kozgazdasagilag gyengithetné, eldnyos
Ausztridnak és ami a tarsat er0siti, annak Ausztria karat vallja.!ll)
Szinte allandé harcban vagy legalabb is harci késziiltségben allottak
egymassal szemben a vamszovetséges tarsak.

Magyarorszagon a leghivatottabb gazdasagi szakemberek ugy
lattak, hogy a zavaros osztrdk politikai viszonyokat is az orszag-
gal szemben aknazzdk ki. ,,A valtakozé osztrdk kormanyok és az
egymas ellen dithongdé partok, nemzetiségek és egyéb kiilon torekvések
kolesonds  kibékiilésiiknek és az osztrdk torvényhozd gépezet munka-
képességének 4rat minden alkalommal Magyarorszaggal szeretnék
megfizettetni ¢és Magyarorszdg kozgazdasagat szeretik felhasznalni
kompenzacié targyaul kiilonb6zé politikai  kibékiilési kisérleteknél.*
Ezzel szemben a magyar gazdasagi életnek ez volt az iranyadd szem-
pontja: Magyarorszdg 0nalldé vamteriilet esetében jobban megvéd-
hetné kozgazdasagi érdekeit. Mar eddig is stlyos 4aldozatokat hozott
a vamkozosségnek. Belenyugodott az osztrdk ipar javara magas
behozatali vamokba, amivel érezhetden megterhelte, megdragitotta
sajat bels6 fogyasztasat. Ezzel mar ugyis altalanos elszegényedés
vette kezdetét, amelyet tovabbi engedmények teljessé tennének.'!?)
Az iparfejlesztésrdl a magyar allam semmiképpen sem akart lemondani.
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A politikai viszonyok meggatoltak az 1897-ben, illetve 1898-ban
megkotott osztrak-magyar kiegyezés elfogadasat. Az osztrdk nemzeti-
ségi viszalyok miatt nem lehetett azt, amint az 1867-1 kiegyezési
torvény megkivanta, az osztrak parlamentben nyolc éven 4t tar-
gyalni. Gazdasagi téren ez a bizonytalansag nem lehetett jo hatassal.
Mikor azutan az osztrak torvényhozds munkaképessé valt, Magyar-
orszagon voltak zavaros allapotok, amelyek Ilehetetlenné tették az
osztrak-magyar  megallapodasok  orszaggylilési  elfogadasat. Mikor
a Széll-kormany 1903-ban az 1jbol letargyalt kiegyezési javaslatot
benyujtotta, mar a magyar gazdasagi korok jelents része is az ©nalld
vamteriilet megvaldsitasat ohajtotta. A Gyariparosok Orszagos Szovet-
sége széleskori adatgylijtés alapjan szakszeri biralatban részesitette
a tervezett vamtarifat. A gydripar allasfoglaldsat az a gondolat vezette,
hogy Magyarorszag gazdasagi fiiggetlensége csak er6teljes ipar kifej-
lesztésével biztosithatd. Ennek leghathatosabb eszkéze pedig csak az
0ndlld  vampolitika  lehetett, amelyt6l Magyarorszdg mindaddig
meg van fosztva, amig a kozds vamteriilet politikai sziikségbdl
1étesitett intézménye fennall.

A gyaripar és mas gazdasagi testiiletek allasfoglalasa nem csekély
mértékben befolyasolta a kozvéleményt, amelyet az ellenzéki politikai
partok is ily irdnyban vezettek.!!3)

Epp abban az idében, mikor donteni kellett a lejaré nemzetkozi
szerzodések megujitdsa ligyében, a magyar orszaggyiilés mikodése
a kozjogi kérdések miatt megbénult, az osztrak Reichsrat pedig kivé-
telesen dolgozni tudott és elfogadta 1905-ben a kozos vamtarifa-
tervezet alapjan 1étrejott nemzetkdzi szerzddéseket, tovabba magat
a tarifat is s ilymdédon kényszerhelyzetet teremtett Magyarorszag
részére.!14)

A sikertelen ,nemzeti ellenallas™ utan a tobbségre jutott ellen-
z¢eki partok koaliciés kormanya kénytelen volt az uralkodoval kotott
megegyezés alapjan 1906 tavaszan a Széli-féle javaslatban foglalt vam-
tarifat és a kereskedelmi szerzddéseket is életbe Iéptetni. 1907-ben,
tehat tulajdonképpen tiz évvel ,a vamszovetség™ lejarta utdn szavazta
meg a magyar orszaggyilés 0jbol tiz évre az Ausztriaval kotott ,,vam-
szerz6dést™, amely csak névleg kiilonbozott az eddigi allapottol.
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Ez végre megsziintette a bizonytalansagot, és a gazdasagi viszonyok
jovo alakuldsdhoz, ha nem is az Ohajtott mddon, biztos alapot nyujtott.
Az egyezmény az orszagnak sulyos aldozatokba keriilt. Magyarorszag
nem érvényesithette sajat érdekeit, mert a kereskedelmi szerzédések elére
megkototték kezét. Még a malmok 6rlési forgalmanak visszaallitasat,
az ipari és kereskedelmi korok régi oOhajtasat sem sikeriilt megvalo-
sitani. A legnagyobb baj azonban az volt, hogy a magyar iparnak
Ujabb tiz évre le kellett mondani a vaimok védelmérél.!1>)

A kiegyezési kérdésekben allanddan tanusitott ellenséges érziilet,
a két allam kozotti versengés, a kozos erével .szerzett két balkani
tartomany, Bosznia ¢és Hercegovina gazdasagi kérdéseiben is meg-
nyilvanult. Ausztria a megszallds Ota szinte eldrasztotta Boszniat
iparvallalataival €és pénzintézeteivel a nélkiil, hogy részt juttatott volna
ezekbdl Magyarorszagnak. Az egyenjogusag elvének megsértése, amit
ezen a téren is allanddan tapasztalhattak, gazdasagi koreinknek még
azokban a tényezdiben is megingatta a hitet a k&zosség fenntartasa-
nak sziikségességében, amelyek kiilonben ebben lattdk az orszag gaz-
dasagi boldogulasanak legfontosabb eszkozét.!16)

Kiilkereskedelmi forgalmunk legnagyobb szazalékban Ausztria-
val bonyolddott le és csak mintegy 20—24%-a esett a vamkiilfoldre
iranyuld kozvetlen forgalomra. Ez utobbi tehat csak akkor gyako-
rolt nagyobb befolydst hazédnk kereskedelmi mérlegére, ha vala-
mely kivételes helyzet allott eld az aruforgalomban. Rossz termés
példaul a kiilfoldi gabona bedzonlését tette kivételesen sziikségessé,
amint az 1909-ben tortént. A mérleg természetesen, mint altala-
ban a mezdgazdasagi dllamok mérlege, nagy valtozatossdgot mutat.

Kiviteli tbblet

Az egész (+)
Behozatal Kivitel  forgalom Behozatali tobb-
e rt1 e Kk & let (—)
Ev millio forint
1890, ..... 485.5 530.1 1,015.6 + 44.6
1891. ..... 002.8 545.2 1,047.9 + 124
1892: e 519.4 509.7 1,029.0 — 9.7
1893. ..... 513.7 5245 1,038.2 -+ 10.8
1894, ..... 546.3 562.6 1,108.8 4+ 163
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yarir Az egész S S "
5. Behozatal Kivitel 5 Kiviteli tébblet (<)
il értéke millio kor{fﬁ MO Behozatali tobblet —

1895, ..... 1,088.0 1,009.6 2,007.6 — 78.4
1896. ..... 1,096.7 1,089.4 2,186.1 — 7.3
1897, ..... 1,107.4 1,082.0 2,189.4 — 254
1898. ..... 1,194.3 1,103.8 2,298.1 - 90.5
1899. ..... 1,198.8 1,200.5 2,399.3 -~ 1.7
1900, ... 1,110.4 1,327.5 2,437.9 -+ 217.1
1901, ..... 1,147.6 1,265.2 2,412.8 + 117.6
1902, oo in 1,158.3 1,323.7 2,482.0 -+ 165.4
1903, ..... 1,215.3 1,352.6 2,567.9 -+ 137.3
1904. ..... 1,328.9 1,355.5 2,684.4 -+ 26,6
905, coens 1,363.7 1,397.9 2,761.6 -+ 34.2
1906, ..o 1,555.6 1,508.8 3,064.4 — 46.8
1907, ceees 1,652.2 1,618,0 3,270.2 - 34.2
1908. ..... 1,599.6 1,584.4 3,184.0 -+ 24.8
1909, ..... 1,808.2 1,700.2 3,508.4 — 108.0
1910 .60 1,852.4 1,716.8 3,569.2 -135.6
I9LY: o 2,082.2 1,830.5 3,912.7 251.7
191 ... 2,212.1 1,962.8 4,174.9 - 249.6
1913.: cunsca 2,028.8 1,876.6 3,905.4 — 152.2

Mig tehat kiilkereskedelmi mérlegiink 1900 koriil még jelentéke-
nyen aktiv volt, a vilaghdbora eldtt fokozatos rosszabbodassal nagy
passzivumot mutatott fel.

Ausztriaval folytatott kereskedelmiink — ritka kivételes évektdl
eltekintve — allandéan passziv volt, s ez a passzivum a habortel6tti

években nagy Osszegre emelkedett. Ezt az iparcikk-behozatal nagy-
aranyu megnovekedésének kell tulajdonitani.

fiv Behozatal Kivitel Behozatali
* éricke éricke tébblet
millid korona
908 o saiwimvsea- o 1,209.4 1,163.2 46.22
FOORE . o o e A 1,310.4 1,288.6 21.8
IO i wilew sy v 1,395.0 1,280.0 115.0
5 1 AR N T 1,528.5 1,392.4 136.1
B i soismataniial e 1,583.6 1,447.0 136.5
TAERL i st S 1,457.0 1,371.0 86.0
*

A kozlekedés e korszakban a magyar kormanyok céltudatos politi-
kaja kovetkeztében is 4allanddan fejlodott. A 90-es évek elején nagy
befolyast gyakorolt a forgalom emelkedésére a Magyar Allamvasutak
vezetése alatt all6 minden vonalon érvényesilld egységes teheraru-dij-
szabas bevezetése és az Osztrak-Magyar Allamvasit-Tarsasig magyar
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vonalainak az allamositasa. Az el6bbi intézkedés folytan a szallitasi
igyletek egyszerlibbek lettek ¢és jelentds dijmérsékléssel is jartak.
Miutan az eléz6 évtizedekben a févonalak kiépiiltek, most a févonalak
taplalasara hivatott helyiérdekli vasutak kiépitése ment végbe. Az
orszagnak csaknem minden vidékén kozségek és torvényhatosagok,
tovabba  maganérdekeltségi  korok  aldozatkészségébdl — fokozatosan
olyan halozat 1étesiilt, amelynek terjedelme kétszerese volt az 1890. évi
halézatnak és amely eléggé elhanyagolt kdzuti rendszeriinket potolta.

A vasuti vonalak hossza:
Ev km Ev
11.250 1905

13.172 1910...
17.406 1913 .

A vasuti forgalom a kozgazdasag fejlddése kovetkeztében persze
ennél joval nagyobb aranyban emelkedett. A hazai vasutak forgalmi
adatai a kovetkezok:

Az aruforgalom A személyforgalom
Ev sulya bevitele uz ulasok bevétele
millids millidy szdma millié

toundban forintban millioban forintban
1890, ..... 21,29 04.27 29.16 19,34
1891, ..... 22,08 66,30 32.19 21.55
1892, s 23,66 09.09 38.45 23.14
1893, ..... 24,56 72.92 42.15 24.94
1894, ..... 20.15 79.81 45.09 27.24

millidh korona millié korona

1895, ..... 27.04 159.87 49.16 50.72
1896. ..... 29.43 174.29 49.38 63.28
1897. ..... 30.09 170.72 53.70 61.68
1898, ..... 31.14 178.49 59.82 64.46
1899 o 33.90 182,15 63.45 65.82
1900, ..... 35.24 197.02 64.11 67.35
1901, ..... 35.30 195.75 66.59 68.98
1902. ov 36.27 200.59 68.67 71.41
TS, e ars 37.49 206.47 71.20 77.20
1904, ..... 39.07 217.08 75.90 80.97
1905, ..... 12.67 226.24 83.52 80.40
1906. ..... 49.07 254.31 92.20 96.54
1907, ive i 51.35 273.04 104.46 104.35
1908. ..... 51.56 279.31 112.38 107.42
1909, iia., 54.30 297.72 120.79 115.68
19190, .ivua 59.04 327.22 138.54 128,20
191L. caan 68.43 367.36 153.95 138.87
1912, ..... 72.57 398.68 164.14 152.89

1918 ..., 2.70 402.78 175.23 158.53
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4. A KOZGAZDASAG HELYZETE.

A kiilkereskedelmi mérleg és a vasuti forgalom &llandé emel-
kedése Magyarorszdg kozgazdasagi életének nagyfoku fejlédésérol
tesz tantisagot. Ez annyival nagyobb eredmény volt, mert a politikai
viszonyok egyaltalaban nem kedveztek a gazdasagi fejlédés nyugodt
menetének. Epp abban a korban, amely Eurépaszerte a tokegazda-
sdg hatalmas ardanyt fellendiilésének ideje, az osztrak-magyar
monarchia dualisztikus szervezetébdl szdrmazd politikai nehézségek
gatldlag hatottak a magyar kdzgazdasagi életre.

A 90-es évek legnagyobb kdzgazdasagi eseménye a valutarendezés
volt, amelyet az A4llamhaztartds 4lland6é kiegyensulyozottsaga és kiil-
kereskedelmiink aktivuma tett lehetségessé. Az 4llam pénziigyei
tovabbra is tartdsan rendezettek voltak, az allami koltségvetés a ki-
adasok Iényeges emelkedése mellett is bevételi felesleget ért el s igy
az allam hitele megszilardult, ami a kdzgazdasagnak nem csekély jelen-
téségli tdmogatisara szolgalt, kiilonosen akkor, amikor a politikai
tényezok zsibbasztolag hatottak fejlodésére. Kétévi rossz aratds utan
1898-t61 kezdve a magyar gazdasagi életben tobbévi veszteglés allott
be, hasonldéan az 1873 utanihoz. A pangas kovetkezményeit a buda-
pesti piac érezte meg legsulyosabban. Az épitdipar, a févaros gazda-
sagi életének fokmérdje, szinte sziinetelt. 1901-ben a téglaszallitasok
a fovarosi gyarakbol a néhany év eldtti 400—450 milliérél 80 millidra
csokkentek. A székesfOvaros pénziigyei is olyan allapotban voltak,
hogy kozépitkezésekkel sem tudtak az ipar segitségére menni. A koz-
gazdasagi élet egészséges alapjait bizonyitja az a tény, hogy az orszag
tehervisel6-képessége ily viszonyok kozt sem csokkent és az allamhaz-
tartds most is feleslegekkel dolgozhatott.!!”)

1902-ben sem javult a kozgazdasagi helyzet. Az ipar és keres-
kedelem olcs6 pénz és alacsony kamatlab mellett is tovabb hanyat-
lott. Uzemkorlatozdsok miatt a munkanélkiiliség nétt, a tomegek
szegénysége emelkedett, a kivandorlas fokozoddott. A hivatalos statisz-
tikai adatok ugyan korantsem fejezték ki a baj egész nagysagat, mert
sokan utlevél nélkiil vandoroltak ki, vagy el6bb Ausztridban allottak
munkadba s azutdn onnan indultak tengerentulra, mégis ezek az
adatok is mutattdk, hogy koézgazdasagi életiink beteg. 1902-ben mar
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[54.952-en  véandoroltak ki tulnyomoérészben Amerikaba, ugyhogy
a munkaerd fogyasa mar kezdett érezhetdvé valni.

A bizonytalansdgot, a vallalkoz6i kedv megbénitdsat nem utolso-
sorban az Ausztriaval vald gazdasagi Osszekottetés fiiggdbentartasa
okozta, majd amikor 1902 december 31-én ,a kiegyezés“ Iétrejott,
a magyar politikai élet allanddé zavarai, az orszaggyilésen vivott
adaz politikai harcok, a veliik kapcsolatos kormanyvalsdgok tdmasz-
tottak a gazdasagi élet felviragzasara alkalmatlan viszonyokat. A
kivitel emelkedésére, nemzetk6zi szerzOdések kotésére sem lehetett
szamitani. Németorszag ujbol agrarvédovamokat allitott fel, az osztrak
ipar pedig egyre tobb tért veszitett a kilfoldon. Az egyik koriilmény
a magyar mezdgazdasdgnak, a masik a magyar iparnak okozott nagy
kart, mert nagyobb versenyt tamasztott az osztrak gyarak részérdl.
A Balkanon sem volt képes a magyar ipar cikkeivel hdditani, utjat
allta ennek a nyugati iparok versenye. A politikai zavarok meg lehe-
tetlenné tették, hogy az d4llam nagyobb beruhdzasokkal tamogassa

az ipart.
Mindamellett a kiilkereskedelmi mérleg elénydsen alakult, az
allamhaztartasnak is kedvezd volt az eredménye, mert — bdséges

volt az aratds. Az allam 1087 millios nagy konverziot tudott végre-
hajtani és a konvertdlasra keriilt 41/2%-° cimletek 92%-at cserélték
at. A sok kedvezdtlen koriilmény ellenére, amikor minden ok meg-
lett volna az allam hitelének megrendiilésére, az tovabbra is zavar-
talan maradt. A zarszamaddsok ugyan nem mutattak olyan nagy
felesleget mint a 90-es ¢években, de az allampénziigyi egyensuly,
a gazdasagi élet szilardsaganak egyik alapfeltétele, mégis fennallott.!!®)

A fékevesztett indulatok, amelyek lejtére vitték a politikai viszo-
nyokat, a kovetkez6é évben sem tudtak annyit artani, hogy a jo aratas
alddsa meg ne menthesse az orszagot nagyobb gazdasagi Kkatasztro-
fatol. Mivel szdmos nyersterménynek még jo ara is volt és a kivitel
is novekedett, a mezdgazdasagi népesség fogyasztoképessége még emel-
kedett is, ami sok iparcikknek nagyobb piacot biztositott. Mintha
a természet akarta volna helyrehozni azt, amit az emberek elrontottak.
A mezOgazdasagi adossag terhe is sokfelé kisebb lett a kedvezd piaci
viszonyok mellett, a fold ara és a foldbérlet is az orszag tobb vidékén
emelkedett.
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Az éallamhaztartas ily viszonyok kozt kiallotta azt a probat,
amelyet az 4llandd obstrukciok folytan bedllott helyzet, a koltség-
vetés nélkiili allapot és az addénemfizetés lehetdsége, az exlex mért ra.
A kozgazdasagi viszonyok és az allamhaztartds egészséges alapjai
most jutottak érvényre. Az allampolgarok tulnyomé tobbsége, 80%-a
nem hasznalta ki a nemaddzas jogat és megfizette a meg nem szava-
zott adot. Az allamkincstar bevételei csak 51-8 millidé koronaval
csokkentek az exlex évében, a millidrdos koltségvetésnek csak mint-
egy 5%-aval. De ezt a veszteséget is potolta részben a kozvetett addk
nagyobb eredménye.!!?)

A boséges termések olyan nagy tartalékot halmoztak fel a magyar
gazdasagi életben, hogy az 1904. évi rossz aratds sem tudta meg-
razkodtatni, ambar a belpolitikai zavarok egyre nyomasztébban ha-
tottak. A kereskedelmi mérleg is aktiv maradt. Minthogy a mezo-
gazdasag vesztesége félmilliard korondra nétt, ennek hatdsa alol
az ipar sem vonhatta ki magat. A kozélelmezés megdragult, ami
munkabérmozgalmakat ¢és munkamegsziintetéseket idézett eld. A
kereseti viszonyok nagy mértékben Osztondztek a kivandorlasra. A
megélni nem tudok a hazaindl 2—5-szOrte nagyobb munkabért
fizetd Amerikaban kerestek 0j hazat.!20)

Az 1903. évi politikai felfordulds nyoméan, amikor az orszag
magyar lakossdganak tobbsége ,nemzeti ellenallas” kifejtésével nyilt
harcban allott az wuralkodoval, és a liberdlis alkotmany legsulyosabb
valsagat élte at, a magyar kozgazdasig nem roppant meg. Ambar
a kilfoldon elhelyezett magyar értékpapirok nagyobb mennyiségben
szivarogtak vissza, a kiilfoldi téke mégsem vesztette el bizalmat a hazai
pénzpiaccal szemben. A kozgazdasag ellenalloképessége valoban nagy
volt, amit megint nagyrészt a gabonatermés jo eredménye és a vilag-
piaci arak kedvezd alakuldsa magyaraz meg. Mikor a mez6gazdasag
jol értékesithette terményeit, annak hatdsa nem maradt el az iparra
sem. Az allam az egész évben tartd exlex ellenére is pontosan teljesi-
tette kamatfizetési kotelezettségeit, ami az allamhitel szilardsagat
biztositotta.'?') A magyar koOzgazdasag fajanak gyokerei mélyebben
hatoltak, semmint a politikai viharok kiszakithattak volna. Agak
toredeztek ugyan le, de az egészséges torzsii fa dacolt minden kiilsd
megprobaltatassal.
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A koalicios kormanyhoz gazdasagi téren fiizott nagy remények
1906—07-ben nem valdsultak meg, a megélhetés dragulasa miatt a
tomegek nyugtalansaga nétt. Gyakori munkamegsziintetések zavar-
tak az ipari termelés nyugodt menetét, és az 1907. évi rossz és a
kovetkez6 évi mérsékelt termés csak fokoztak a vilagszerte érzett
pangéds hatasat. A széles néprétegek vasarloképessége csokkent, az
¢élelmicikkek 4rai emelkedtek, amiben a kereskedelmi és ipari korok
az uralkodd egyoldali agrarpolitika eredményét voltak hajlan-
dok latni.

1908-t61 kezdve a kozos jegybank kérdése allott a napi politika
kozéppontjaban, ami Ujbol elmérgesitette az osztrak-magyar viszonyt.
Mindennek hatasat az allami hitelélet is megérezte;, az allami jaradék
arfolyama kiilfoldon kedvezdtleniil alakult. Ezenfelil a kiilpolitikai
helyzet is fesziiltté valt Bosznia és Hercegovina annexidja miatt.
Minthogy ehhez 1909-ben még gyenge buzatermés is jarult, a vilag-
gazdasagi konjunktira sem valt érezhet6vé nalunk. A belpolitikai
valsagok magasabb fejlettségli orszagokban is, ahol a tarsadalom
tokében erdsebb, anyagilag fliggetlenebb az allamtél, nyomot hagynak
a kozgazdasagi életen. Mennyivel inkdbb meg kellett éreznie a magyar
kozgazdasagnak az ismételten kitoré polidkai valsagot, amikor nalunk
az ipar még csak gyermekkorat élte és a magéanvallalkozas nem tudta
nélkiilozni az allam gyamolitd és fejlesztd tevékenységét. A kereskedelmi
és a fizetési mérleg is megromlott, a tomegek vasarldereje csokkent.!2?)

A mezbégazdasag 1910. és 1911. évi jo6 eredménye a lakossag
fogyasztoképességét nagy mértékben emelte. A bels6 béke és a Kkiil-
politikai nyugalom felszabaditotta a vallalkozasi kedvet a korabbi
évek Dbizonytalansdga aldl. Szamos uj vallalat Iétesiilt, s ezzel tobb
munkaalkalom nyilt. Ennek hatdsa meglatszott az el6z6 években
mar ijesztové valt kivandorlasi statisztikan. A kivandorlok szama csok-
kent, a visszavandorloké jelentékenyen emelkedett. 1911-ben 54.173
kivandorloval szemben mar 43.365 visszavandorl6 allott.

Az allamhaztartds kedvezd eredményei az allamhitelt megszilar-
ditottdk. Az 1911-ben alairasra keriilt 250 milli6 korona értékil
4%-0s magyar koronajaradék kibocsatasanal jelents tuljegyzés tor-
tént a kiilfoldi, féleg a német piacon. A févaros is 100 milli6 korona
érteki  kotvényt helyezett el a francia piacon. Ez években Nagy-
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Magyarorszag gazdasagi élete viragzasanak tetOpontjan allott, de
egykorulag feljegyezték a fejlodés arnyoldalait is. Az egyik az élet
fokoz6dd draguldsa volt, ami fdéleg a varosi lakossagot és elsdsorban
a kozéposztalyt érintette; a munkassag sztrajkok 1utjan béremeléseket
tudott elérni. A magyar mezbgazdasagi termelés, foképp a vesztegld
allattenyésztés mar nem tudta kielégiteni az osztrak-magyar vam-
teriilet megnovekedett fogyasztasdt. A masik, ezzel Osszefiiggd baj
Magyarorszag  kiviteli  képességének hanyatldsa volt ugyanakkor,
amikor a hazai ipari fogyasztds és ezzel kapcsolatban az ipari beho-
zatal nagy aranyban megnovekedett. 1911-ben a kiilkereskedelmi
aruforgalom minden eddigit felilmult, de passzivuma 260 millio
korona volt.!23)

A balkani habortk és a vildghaboru veszélye 1912-ben és 1913-ban
érzékeny veszteségeket és altalanos pangast idézett eld, amellyel széna-
ban a magyar kozgazdasag a jO termés kovetkeztében ellenallast
tudott tantsitani. Allami jaradékaink eddig alig tapasztalt csokke-
nése kovetkezett be. A monarchia kereskedelmi mérlege ijesztden
megromlott, foleg a nyerstermények és a nyersanyagok behozatalanak
nagymértéki megnovekedése kovetkeztében. Az  1908-t61 1912-ig
terjedd Ot év alatt ezek behozatala 1,292-5 millid koronarél majdnem
2 milliardra, tehat 52%-kal emelkedett. Az allamnak mar csak nche-
zen sikeriilt 125 milli6 korona értéki kincstarjegyet, Budapestnek
pedig 50 milli6 korona rovidlejarata kolesont kiilfoldon elhelyezni.
1913-ban vilagszerte altalanos ipari pangds allt be. A kedvezd
konjunktura az ipari termelés olyan fokozasat idézte eld, amely messze
talhaladta a fogyasztoképességet. Nalunk a gazdasagi valsdg a keres-
kedelemben, a pénz és a hitel terén jutott érvényre. Az allamhaztar-
tasban bedllt fesziiltség tartdéssa valt. Az allamkincstar kb. 800 millio
korona 1j kotvényt volt kénytelen elhelyezni s a hitel dragitasaval
ez is megbénitotta az iizleti életet.

5. PENZPIAC ES HITELVISZONYOK.

Ha attekintjik kozgazdasagi életiink fejlodését 1890 és 1914
kozott, minden téren nagy haladast latunk, a nélkiil azonban, hogy
azt a tolink nyugatra fekvé gazdasagi nagyhatalmak oOridsi aranyt
felviragzasaval Osszemérhetnék. Elég itt rdmutatni arra, hogy a
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magyar mezOgazdasag fobb terményeinek hozama, kozgazdasagi jolé-
tinknek akkor egyediili és ma is legfontosabb alapfeltétele, az alatt a
25 ¢év alatt, amely a mitragya alkalmazasanak korszaka volt kiilf6ldon,
alig néhany szazalékkal emelkedett, holott a vetésteriilet nem lett
kisebb, s6t allandéan ndvekedett. Harom egymasutan kovetkezo
normalis iddjarasu év termésének az atlaga a 90-es években és a vilag-
haboru el6tt nem sok kiillonbséget mutat fel. Az 1894—1896. évek
atlagos termése gabonanemiekbdl és tengerib6l 131-4 millid méter-
mazsa, az 1909— 1911. éveké pedig 133-8 milli6. Az Aaltalanos
dragulasnak megfelelden persze a hozam értéke egészen masképp
valtozott meg. Mig a 90-es években a magyar gabonatermés értéke
ritkin érte el a masfél milliard koronat, addig a haboru el6tt mar a
két és fél milliardot is nem egyszer meghaladta.!?*) Bar a kereskedelem
forgalma és az ipari termelés nagy aranyban megndvekedett, mégsem
hasonlithatd sem a kereskedelem, még kevésbbé a magyar iparosodas
mértéke a nyugati allamokéhoz.

Eurdpai, s6t mondhatjuk, amerikai méretli volt a haladds ebben
a negyedszazadban a gazdasagi élet egy masik teriiletén: a hitel-
intézetekén. A hitelintézeteknek a gazdasagi életben jatszott szerepét
gyakran hasonlitjdk a sziv miikodéséhez az emberi szervezetben.
Amint a szivbe beomlik a vér, hogy onnan a szervezet minden részébe
megfeleld mennyiségben eljusson, ugy omlik be a bankokba mindeniin-
nen a pénztbke, hogy irdnyitdinak vezetése mellett mindenhovéd szét-
folyjék, ahol sziikség van ra ¢és olyan mértékben, amint ezt a
helyi sziikséglet megkivanja. A bankok tehat befolyasolni tudjdk a
kozgazdasagot, viszont a gazdasagi élet erdsebb liteme vagy pangésa
visszahat reajuk. A mi hitelintézeteink szervezete ¢és fejlodése leg-
kozelebb allott az osztrak, illetve a német hitelszervezethez s ezért
jO egy pillantast vetniink ennek kialakulasara.

Németorszagban a 90-es évek elején kezdddott a gazdasagi élet-
nek az a hatalmas lendiilete, amely a birodalmat a vildggazdasagban
elsérendli tényezové tette. Ennek alapja az oOridsi ardny( iparosodas
volt, ami jo részben a nagybankok tevékenységére vezethetd vissza.
Franciaorszagban a 80-as évek pangasa nem akart végetérni, a vallal-
kozéasi kedv elakadt, a kiviteli kereskedelem vesztegelt, st lényeges
részeiben csokkent, a takarékpénzek felhalmozddtak ¢és lenyomtak
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a kamatldbat. A koOzonség a hetvenes évek veszteségei utdn a leg-
nagyobb mértékben bizalmatlan volt az ipari osztalékpapirokkal
szemben, az Osszegyllt t6kék a francia rentier-gondolkozdsnak meg-
felelden alland6 kamatozasu, allamilag biztositott papirokban kerestek
elhelyezést. Németorszagban viszont a kozonség érdeklodése és vallal-
koz6 kedve a 8o-as évek végétdl kezdve lehetdvé tette, hogy a bankok
iparpolitikat Uzhessenek. Az 1873. évi valsdgban szenvedett veszte-
ségek utan a német bankok is tartézkodtak a ,.griindolastol. Inkabb
a rendszeres iizleti forgalom lassu Kkiterjesztésével, foleg a letéti iizlet
fejlesztésével torodtek. A 90-es években ez megvaltozott. Miutan meg-
felel6 toke gylilt Ossze a letétek utjan, a bankok az ipari iizletet egyen-
ranginak kezdték tekinteni a folyéd bankiizlettel.') Németorszagban
hianyoztak az eldfeltételek hatalmas vagyonok gyljtésére, amint
Anglidban és Amerikdban megvoltak, hianyzott a vallalkoz6 magan-
toke. Ezt potoltak kozgazdasagi politikajukkal a bankok, az & érde-
milk volt a német nagyipar hatalmas fellendiilése, a német gyart-
manyok piacanak gyors kiterjedése, szoval a német kozgazdasidg Oriasi
aranyu felemelkedése.

A magyar kozgazdasagban, habar kisebb méretekben, a hitel-
intézetek viszonyai hasonloképpen alakultak. Hitelintézeteink joidéig
szintén a tOkegylijtésre fektették a {0 sulyt, szilard alapokat szerezve
a tovabbi fejlédésre. A budapesti pénzintézetek a 90-es évek elején
csekély tevékenységet fejtettek ki az ipari alapitdsok terén. Az Uj
részvénytarsasagok alapitdsanal is mas modszert kovettek mint a
70-es években. Az alapitd intézetek a kibocsatasra szant részvényeket
mindaddig tarcdjukban tartottdk, mig az 0j vallalat jovedelmezdsége
be nem bizonyult s igy sikeriilt irdntuk a kozonség bizalmat meg-
erGsiteni.!2%)

A tokegylijtés, az el nem fogyasztott kamatok révén is elért toke-
szaporulat mar olyan nagyaranyt volt 1894-ben, hogy a magyar
pénzpiacnak bizonyos fokig 6ndllosagot biztositott. A tdzsde, a gazdasagi
¢let homérdje, ekkor mutatkozott el6szor a bécsi befolyastol fiigget-
lennek. A magyar kozgazdasagban rejld erdkre tamaszkodva, nem tord-
dott sem a kiilfoldi gazdasagi valsagokkal, sem a hazai belpolitikai
nehézségekkel. A tokék nagy tomege pénzbdséget idézve eld, értékpapi-
rokban keresett elhelyezkedést, amivel arfolyamukat erésen emelte.'?”)
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Rossz termések nem maradhattak hatas nélkiil a hitelviszonyokra,
igy az 1897. évi sem, de nem bénitottdk meg tartésabban a pénz-
piacot. A magyar kozgazdasagi élet el-elakadasat pénzintézeteink kiil-
foldi Osszekottetések megteremtésével mar tudtdk ellenstilyozni és
faradsagos munkajuk eredményeképp kibocsatasaikkal a német, belga
¢s hollandi piacokon jelentek meg, majd a jelen szazad elsé¢ éveiben
a francia és az angol piacokon is.

A gazdasagi fejlédés nalunk nagyobb hiteligényeket tamasztott,
mint amennyit a hazai forrasokbol ki lehetett elégiteni. A termeléshez
szilkséges tOkét a magyar pénzintézetek zaloglevelek és kotvények
kiilfoldi piacokon valo elhelyezésével tudtdk biztositani. Ingd toékében
szegény orszag, amin® hazank, érthetd modon iparkodott ingatlanait,
a foldet ¢és hazbirtokot jelzaloghitel utjan a kozgazdasig javara moz-
gbsitani. Valsagos idékben a pénzintézetek abba a helyzetbe juthat-
nak, hogy a kiilfoldi hiteleket vissza kell fizetni. Korszakunkban ilyen-
kor az osztrak bankok meg szoktak szoritani a visszleszamitolasi hitelt.
Az éallandobb jelleggel bird zaloglevelek ¢és kotvények visszadzonlése
is bekovetkezhetett. Pénzintézeteink a mult szdzad végétél kezdve
mar elég erdsek voltak arra, hogy ilyen esetben is megakadalyozzak a
pénzpiac megrendiilését.!?8)

A bankoknak ilyen valsagos években, mindk 1895., 1899., 1900
és 1907 voltak, még nagyobb kotelezettségeik voltak a nemzeti gaz-
dasadggal szemben. Ennek csak azért tudtak megfelelni, mert a gaz-
dasagi élet minden agarol jo attekintéssel gondoskodtak és egészség-
telen alapokon nyugvo hitelkivansagokat visszautasitottak, nagy-
mennyiségli értékpapir kibocsatdsaval tal nem terhelték a piacot
¢s foleg likviditdsukat megoérizték, ami, tekintettel arra a sokféle
igényre, melyet velik szemben 4allandéan tamasztottak, a bank-
vezetok legnehezebb feladatai kozé tartozott.

A magyar bankok talan inkabb viselték a kozgazdasag minde-
nesének szerepét, mint barmely mds orszdg pénzintézetei. Erre szinte
kotelezte Oket a magyar kdzgazdasag szomord vondsa, a vallalkozasi
kedv hidnya, ami még a szazadforduld utan is megnyilvanult abban,
hogy a t6ke nagy pénzboség idejében is nem az ipari vallalatokban
keresett elhelyezést, hanem betétként a pénzintézetekbe vandorolt,
ott felhalmozddott. Habar ez lenyomta a kamatlabat, a magyar tokés



164

megelégedett a kisebb gylimolcsoztetéssel, csakhogy a vallalkozassal
jaré  kockazatot elkeriilje. A betétek nagyaranyll felhalmozddasa
nem azt jelentette tehat, hogy a magyar gazdasagi élet igen nagy
tokefeleslegekkel rendelkezett, hanem a tokés kockazatvallalastol valo
félelmének kifejezbje volt.!?%)

Pénzintézeteink megndvekedett erejének és kiilfoldi  osszekotte-
téseinek volt koszonhetd, hogy az 1903 — 1905. években, amely idd
alatt  kiilonben kiilf6ldon a legjobb konjunkturarél beszélhetiink,
a Dbelpolitikai bonyodalmak ¢és valsagok kozgazdasagunkban kiilo-
nosebb kart nem okoztak. A bizalom kozgazdasagunk szilard alapjai
és értekei irant nem rendiilt meg. ,,A magyar pénzintézeteknek
a kiilfoldon is elismert szilard hitele atsegitett kényes helyzeteken,
mintegy enyhitve azokat a sebeket, melyeket a politikai események
az orszag kozéletén ejtettek. Ebben nem csekély része volt a Pesti
Magyar Kereskedelmi Banknak, amelynek jo bensG szervezete és
kitling kiilfoldi kapcsolatai révén igen nagy érdemei voltak a nagyobb
bajok elharitasa koriil.!30)

Pénzintézeteink leszamitolasi és jelzalogiizlete épp ezekben az
években jelentékenyen novekedett, és a valtozast, amely a hitelélet terén
a nagybankok megerGsodésével végbement, semmi sem jellemzi
annyira, mint az a jelenség, hogy az Osztrdk-Magyar Bank jelzdlog-
iizlete, amely azel6tt vezet6 volt, a szazadfordulé ota 4llandoan
csokkent, mig a hazai nagy pénzintézetek jelzalogiizletének forgalma
nétton-nott. A zaloglevelek keresettebbek voltak, forgalmuk tetemesen
emelkedett és a belpolitikai viszonyok ellenére a kiilfoldon, igy a
francia piacon is elhelyezhet6k voltak. A francia kist6kés most is
nagy mértékben bizalmatlan volt a valtozé osztalékot fizetd ipari
papirokkal szemben és jobban szerette pénzét allando kamatozasu
kotvényekben elhelyezni.

Nalunk is megkezd6dott ebben az idében az a folyamat, amely
Francia- ¢és Németorszdgban mar elébb végbement: a kdzponti
jegybank uralkodd helyzetéb6l a pénz- és hitelforgalomban kiszorult.
Minél inkabb kiterjesztetttk a nagybankok valtoleszamitolasi {izle-
tiket, annal inkabb hattérbe szorult a jegybank leszamitold miikodése.
Nalunk ez a jelenség 1902-ben, a nagy pénzbdéség idejében, szintén
mutatkozik. Igaz, hogy 1907-ben, a nagy hitelvalsdg idejében a fej-
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16dés megszakadt, de a kiilfoldihez hasonlé irdnya mar hatarozottan
megallapithatd. A jegybank valsagok idejében veszi kezébe az
iranyitast, mig rendes viszonyok kozt a nagy pénzintézetek a
versenytarsai.

Nagy pénzintézeteink egészséges fejlodésiikkel megszerezték a
kozonség allandd bizalmat. Ez mutatkozik részvényeik tézsdei jegyzé-
sében. 0Osszehasonlitd tdbldzat szerint, amely az 1894-t61 1909-ig
terjedd évek adatait dolgozta fel, a hitelintézeti részvények tézsdei
jegyzésti index-szamainak emelkedése jelentékenyen feliilmulja az
értékpapirok tobbi fajtajanak indexszamvaltozasat. A tézsde ugyan
latszolag nem eléggé megbizhatd mértéke a gazdasagi élet iitemének,
de ez csak rovid idoére vagy bizonyos értékekre vonatkozodlag all.
A rokon értékek csoportjanak hosszabb idon at folytatott megfigyelése
elfogadhat6 kulcsot ad kezlinkbe a korszerti pénziigyi élet rejtélyeinek
megoldasahoz.

A budapesti tézsde 33 vezetd értékpapirjanak 16 ¢évi jegyzése
alapjan késziilt tablazatbol kozoljiik a kdvetkez6 adatokat:!31)

Zaloglevelek

Ev Jaradékok  és kdleson- Hitelintézeti Ipari
kistvények részvények részvények
index-szdmai

1894, ..... 100 100 100 100
1895. ..... 98-9 99.9 096-3 95-3
1897. ..... 99-6 100-1 97-2 111-0
1900, ..... 94-8 97:5 1052 870
1902 v 98-2 100:1 111-3 79:9
1904, ..... 97-6 100-2 1244 93-2
1905, oo 94-6 99-4 131:6 96-9
1906. ..... 94-8 98-5 1576 99-1
1907, ..... 92-0 95-1 147-0 93-6
1908, ..... 90-6 94-9 143-9 977
1909. ..... 92-8 95-0 1566 112:9

Ha e korszak kozgazdasagi fejlodésének legfontosabb jelenségét,
a tokegyljtés menetét akarjuk megismerni, figyelembe kell venniink
a hitelintézetek sajat és idegen tOkéjének gyarapodasat. A sajat toke
az alap- és a tartaléktokébodl tevOdik Ossze. A szent korona orszagai-
ban levd hitelintézetek sajat tékéje kovetkez6képp fejlodott:132)
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Bankaok, {
takarckpénzta- Hitel- Valamennyi A hitel-
rak ¢s foldhitel-  szovetkezetek hitelintézet intézetek szama
intézetek
Alaptike 1ovo korondban

1890, ..... 186.982 65.684 252.666 1.315
1891, ..... 212,476 68.446 280.922 1,363
1892, ..... 223.842 71.326 295,168 1,475
1893, ..... 261,986 77.200 339,186 1.585
1894, ..... 202,883 83.836 376.719 1.705
1895, ..... 356.343 91.827 448.170 1.886
1896, ..... 397.754 98.404 496,158 2,012
IBIT. .oy 420.749 102.532 523.281 2.131
1898, ..... 442,305 112,780 555,085 2,278
1899, ..... 457.464 120.780 578.244 2.565
1900, ..... 4062.658 137.754 000.412 2.865
1901, ..... 481.025 150,046 631.071 3.231
1902, ..... 460.234 161.286 621.520 3.614
1903, . .iss 473.258 172.357 645.615 3.940
1904, ..... 493,812 186.290 680,102 4,249
1905, ..... 563.686 196.023 759.709 4,408
1906, ..... 670.520 211,822 882,342 4,736
1907, ..... 773.736 221.729 905,465 4.979
1908. ..... 816,157 231.519 1,047.676 5.089
1909, ..... 879,888 238.840 1,118,728 5.211
1910, ..... 1,006.106 236.518 1,242.624 5.516
191F. i 1,269.942 252.142 1,522.084 5.832
1912, ..... 1,407.237 258.258 1,665.495 5.925
1913, e 1,405.138 258.901 1,664.039 =
1914, ..... 1,422,541 251.581 1,674.122 -

A tokeemelések a haboru el6tti években érték el tetdpontjukat.
1911-ben 342 milli6 koronat forditottak talnyomodlag mar 1étezo
pénzintézetek tékeemelésére, 1912-ben 172-2 milliot.

M¢ég nagyobb volt a sajat t6ke masik részének, a tartalékalapok-
nak a novekedése. Ezek az iizleti jovedelem megfeleld részének belsd
megerdsodés céljabol, vagy kevésbbé nyereséges évekre valo félretéte-
1€b6l és az uj részvények kibocsatasanal a névértéken feliil befolyt
Osszegekbol alltak el6. Természetesen itt csak a mérlegekben kimu-
tatott nyilt tartalékalaprol lehet szo, a rejtett tartalékokat, amelyek
a nagyobb intézeteket még jobban képesitik arra, hogy nyugodtan
nézzenek szembe a jové killonbozd esélyeivel, nem vehetjik tekin-
tetbe a sajat toke Osszegezésénél, pedig a nagyobb intézetekben ezek
jelentékeny nagyok voltak. Valamennyi hitelintézetnél otéves atlagban
a tartalékalapoknak az alaptOkéhez valdé viszonya a kovetkezd volt:
1895—1899.. . . 43.8% 1900—1904... . 48.0% 1905—1909.. . . 48.4%
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A tartalékalapot a pénzintézetek még nagyobb aranyban ndvel-
ték mint részvénytOkéjiiket, tigyhogy ez is egyik magyardzata hitel-
intézeteink valsagos idokben mutatkozd -ellenalloképességének. Ha a
részvény- és a tartaléktOke Osszegével szembedllitjuk a hitelintézetekre
bizott idegen tokét, ugy talaljuk, hogy a hazai pénzintézeteknél a
sajat toke az idegen tOkének allandéan 19—20%-a volt. Ugyan-
ekkor Ausztridban kb. 5, Németorszagban 8%-kal jobb volt ez az
ardny. Nalunk legmagasabb szdzalékot mutatnak e téren a szdvet-
kezetek, amelyekre kevés idegen pénzt biztak, a legkisebbet a fold-
hitelintézetek. Erdemes megemliteni, hogy ¢épp legnagyobb és leg-
jobb pénzintézeteinknél volt a legkidltobb az aranytalansag. Ez is
bizonyitja, hogy a pénzintézet szilardsagat nem az biztositja, hite-
lez6inek koveteléseikre nézve nem az ad biztonsagot, hogy a sajat
és az idegen téke viszonya minél kedvezébb, hanem a megbizhato
vezetés és az intézet koveteléseinek mindsége. Ezzel persze nem akar-
juk azt mondani, hogy ez a szempont az intézetek vezetésénél figyel-
men kiviil hagyhatd. Bizonyos ardnyt, némely kozgazda szerint
1: 5-hoz meg kell tartani és pénzintézeteink nagy tOkeemelései a vilag-
habor el6tti években rendesen az egészséges arany megorzésére
iranyuld célzattal és megokolassal mentek végbe. Részletes kimutatas
jobban megvilagitja allitasainkat:!3?)

iy Sajs (ke
Ev . Tanalékalapok _h.”'J.m.. u"ikc Idegen téke azs}tli-:l"gur: "::"rkr-
egésy Osszege 9/, -aban
ezer korondban
1894, ....... 176.256 552,974 2,869.632 19-3
1895, ....... 193.071 641.841 3,307,070 19-4
1896: v 202.239 698.397 3,505.769 19-9
1897. ....... 228.039 751.320 3,838.453 19-6
1898, e 251.680 806.771 4,105.053 197
1899. ....... 266.505 853.749 4,246.405 201
1900. ....... 275.192 875.604 4,389.428 19-9
190, wesaas 294.035 925.106 4,606.958 20-1
1902, ....... 302.889 924.409 4,934.569 18-7
1908: .coownis 317.098 962.713 5,263.519 18-3
1904, ....... 336.080 1,016.182 5,695.196 17-8
12 382.314 1,142.023 6,182.055 18:5
1906, ... 432.335 1,314.677 6,822.670 19-3
YOOT. .ussan 476.884 1,472.349 7,272,664 20-2
YOO, s 502.118 1,549.794 7,700.207 201

Y09, ommnn 530.179 1,648.907 8,490.159 19-4
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A magyarorszagi hitelintézetek legfontosabb és Osszegben elsd
lizletdga a jelzdlogkodlcson volt. Agrarorszdgban ez magatol érthetd,
mert a hitelezésnek mobil alapjai joval kisebbek, mint a hitelképes
ingatlanok. Ezért szdmos torvényes intézkedés tortént nalunk a jel-
zaloghitel érdekében. Az Osztrak-Magyar Bank magyarorszagi f6-
intézete utjan folyodsitott jelzdlogos kolcsondk hozzaszamitasaval a
magyar birodalom hitelintézeteinek jelzalogos kolcsonalladéka az
1894. ¢évi 1.257*2 milli6 koronarél éallandé emelkedéssel 1909-ben
3.214-4 milli6 korondra novekedett, tehat csaknem megharomszoro-
zodott. Minthogy a jelzalogos kolcsonok szama ez id6é alatt 401.602-r6l
823.917-re novekedett, tehat csak megkétszerez6dott, az egy-egy kol-
csonre es® Osszeg is sokkal nagyobb volt 1909-ben mint 1894-ben,
amikor 3.757 korona allott 2.617 koronaval szemben.

Tulajdonképpen a jelzalogos kolcsondk csoportjaba tartozik az u.n.
kozségi kolesondk egy része is, melyet szintén ingatlanokra vald betdb-
lazas mellett folydsitottak. Mig azonban jelzdlogkdlcsonnel a legkisebb
hitelintézetek is foglalkoztak, addig a kozségi kolcsondk,amelyek kozé
mas torvényhatosagoknak és a kozérdekii tarsulatoknak nyujtott koleso-
noket is szamitottadk, kizardlag a nagy intézetek iizletkorébe tartoztak,
hisz ezek atlagos nagysaga 1909-ben 240.000 koronan feliil volt.!34)

A hosszulejarati kdlesonok hatalmas megndvekedését, amiben a nagy-

bankok tevékenysége tikkroz6dik vissza,a kovetkez6 adatok mutatjak:!3%)

Kozstgr kaotve-

Ev Zaloglevelek ayek
ezer  koronaban

LR, s b e 385,158

LN, b el TR 742,262

TAOR, GanninimiEns 1,091.555 383.357
Lip 1 5 e e e 1,172.167 494.350
YOO, e o 1,102.594 620.760
b 1,196.620 666.976
TOO, o ansivmenoswises 1,315.705 721.221
LKL e T TG 1,414.941 757.565
FORE sy it 1,513.310 796.811
VFOO; cisriinivmndes oo 1,578.623 795.241
1L 11 i e e W g ooy 1 1,661.115 811.537
Y908, wsiionuaniaer 1,745.202 900,815
109, iciae aiinsive ey 1,905.749 950.804
TOLE, v renomio wie 2,185.046 1,017.244
IOLL; oz aaiasn 2,535.295 1,048.003

1 T e A 2,602.228 1,207.275
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A valtoleszamitolas, az aktiv lizletek masik fontos aga, a tokék
gyorsabb forgasat biztositja és az izleti likviditds szempontjabol
sokkal elényosebb, mint a tobbnyire hossza idére lekotott jelzalog-
kolcson. Az évenként leszamitolt valtok Osszege az 1894 ¢és 1909
kozotti  tizenhat év alatt négy milliardrol tizenhat és fél milliardra
emelkedett. Egy-egy valtéra 1894-ben 448, 1909-ben pedig 638
korona esett, tehat szintén jelentékenyen nagyobb Osszeg. Mig 1894-
ben egymillidrd korondért visszleszamitoltak valtokat, 1909-ben mar
csaknem Otmilliardért, a valtéalladék pedig ugyanez idd alatt I-1
milliardrol 3-6 milliardra nétt. A valtoknak 22°5%-a volt 1909-ben
jelzalogilag biztositva.'36)

Mar ezek az adatok is mutatjak, de mas jelenségek még inkabb
bizonyitjadk, hogy a 19. szdzad utolsé évei Ota nalunk is végbemegy
a tOkekoncentracionak nevezett kozgazdasagi folyamat. Amint e
szazad els6 felében az iparnak gyariparra novekvd atalakuldsa meg-
kezdodott és a szazad folyaman ez az ipari koncentracido egyre nagyobb
aranyokat Oltott, egyre altaldnosabba valt, ugy indult meg a szazad
masodik felében a pénziizletek koncentracidja, mind nagyobb és
mind altalanosabb  jellegli pénziizleti tlizemek kialakulasa, hogy
a vilaghabori utan ez a fejlédés az eddiginél nagyobb aranyok-
ban fokozodjék.

Az ipari téren egy-egy gyarba beruhazott toke és az altala eld-
allitott termékek értéke 4allanddéan emelkedett. Az ipar kiilonbozo
agaiban, a textil-, élelmezési-, vas-, acél- és fémiparban, a bor-,
papir-, nyomda-, vegyiiparban ¢és a kozlekedés terén a kapitalista
modszerek a legnagyobb mértékben el6haladtak. Legjobban a wvas-
¢s gépiparban mutatkozott a koncentracio: az ipartelepek szdma
kevesebb, de a beruhazott toke folyton nétt. Az ipari koncentracio
masik jelensége, hogy minden gyaripar egész sereg mas ipart, amely
az O termékei elballitisanak folyamataban résztvesz, azt megeldzi
vagy koveti, érdekkorébe vonzza, ami késdbb az egyesiilés alapja.
Az Osszetett lizleti folyamatban résztvevd iparok sorabol a legjobban
megszervezett, a legfejlettebb elnyelni torekszik a tobbit. Egy acél-
gyarnak vaskohojaval, valamint vas- ¢és kdszénbanyaval vald 0Ossze-
olvadasa természetes folyamat, amely minden {izem gazdasagos veze-
tését elémozditja.'37)
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A pénziizleti koncentracido, mikent az ipari, elsGsorban Anglidban
ment végbe. Mig ott 1866-ban 278 magin- és 117 joint-stock-bank
volt, 1895-ben e szam 39, illetve 59-re, 1913-ban pedig 9, illetdleg
44-re esett. A koncentracié egyik fajtdja mar az is, hogy a nagyobb
bankvallalatok helyi bazisukat egymashoz koézel helyezik el. Ilyen
helyi koncentraci6 eredménye a berlini pénzpiac keletkezése 1880
utan. Sokkal fontosabb ennél az érdekek koncentrdldsa, amely vagy
kozos pénziigyi miiveletek keresztiilvitelét szolgélja, vagy minden
érdek egyesitését jelenti, amibdl az egymassal azelétt versenyzo
bankok szovetsége jon 1étre, nagyobb mennyiségli bankrészvény
egymaskozti kicserélésével.

Legjelentdsebb forméja a koncentrdcidnak a bank tdkeerejének
megerositése részvénykibocsatasok, tOkeemelések kapcsan. A nagy-
bank hatalmat a tokeer6é nem Osszegszerli megndvekedésének meg-
felelden, hanem azon tilmendleg gyarapitja. A meger6s6dott nagy-
banknak vannak eszkozei mar fennalld bankvallalatok megszerzésére,
hitelez6i is nagyobb biztonsagnak Orvendhetnek s igy a kisbankok
igyfeleit is magdhoz tudja cséabitani. A bankkoncentraciénak az
okat kozgazdasagi irok az altalanos gazdasagi fejlodésben latjak.
A gazdasagi Oriaslizemek és a nagyvarosok, azutan az egész vilagra
kiterjed6 nagykereskedelem tette sziikségessé minél erdsebben meg-
alapozott ¢és egyre gyarapodd hiteleszkdzokkel rendelkezd bankok
keletkezését. Vitas, hogy az ipari koncentracid6 a bankokénak eld-
idéz6je avagy inkabb kovetkezménye.!3?)

Franciaorszagban a koncentracid olymodon ment végbe, hogy
a nagyobb bankok helyi vélsdgok esetében a vidéki bankokat magukba
olvasztottdk, sok helyi bankiizletet kiméletlen versenyiikkel nyomtak
el. Németorszagban a nagybankok akkép terjeszkedtek, hogy alkalom-
adtan felvették magukba a maganbankiizleteket és kisebb bankokat,
s igy szereztétk meg az alapot fidokhalozat létesitésére. Sok helyen
azonban ilyen alapok nélkiil létesitettek fidkintézeteket. Az ilyen
fiokintézeteknél sokkal tobb id6 sziikséges arra, hogy az iizletfelek
olyan kore alakuljon ki, amely a jovedelmezdséget biztositja.!3%)

A nagybankok kifejlodésének egyik eredménye mindkét orszag-
ban az volt, hogy a jegybanknak az iizleti vilaggal vald Osszekotte-
tése mnagyon Osszezsugorodott. Mindkettd inkdbb csak a bankok
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bankja lett, amelyet rendes id6ben csak évnegyed- és évzarlatkor
vettek nagyobb mértékben igénybe. A vilaghdboriban azutdn kitiint
a jegyintézetek fontossaga.

Ha a bankoknak a gazdasagi életben fontos miikodési koriik van,
ugy ennek a nagybankok jobban meg tudnak felelni hatalmas tokéik-
kel mint a kisebbek. A nagybankok konnyebben hasznalhatjak fel
a megtakaritott tokét a gazdasdgi élet egyenletes iitemének biztosi-
tasara. Olyan moédon tudjak azt befektetni, hogy a sajat fizetési képes-
ségiilk Dbiztositdsa mellett a hitelre rautalt korok ne karosodjanak
azért, mert a bankok a nyujtott hiteleket kényteleneck véaratlanul
megvonni vagy meg nem Ujitani. Gazdasagi politikajuk az altalanos
hitelsziikségletet elégiti ki és nem elégszik meg azzal, hogy csak néhany
vallalkozast, vagy bizonyos dagakat részesit a hitelnyujtds el6nyeiben.
De kiilonosen fontos a nagybankok kialakuldsa az allam szempont-
jabol. Csak 6k képesek annak a feladatnak megfelelni, hogy a koz-
gazdasag tartalékainak, a takarékbetéteknek egy részét az éllam
rendelkezésére tartsak készen.!40)

A hitelez6k szempontjabol is nagy elényei vannak a nagybankok
kialakulasanak: a hiteliigyletekkel jaré kockazat csokken, mert azt
a nagy intézet nagyobb {izemén belill konnyebben egyenliti ki.
A nagybank a kozonségre nagyobb befolyast tud gyakorolni, ami
sziikséges, amiota a hitelezOknek a bankiizlettel vald személyes vonat-
kozasai megsziintek és az erre alapitott bizalom is mint tényezd eltint
a hiteléletb6l. A kozonség figyelme mindjobban az egyes intézetek
tokeerejére iranyult és bizalmaval az alap- ¢és tartaléktékében erGs
pénzintézet felé fordult.

A Dbankkoncentraci6 elényei kozé tartozik, hogy a nagybankok
terjedelmes gazdasagi alapja jobb attekintést és biztosabb megitélést
tesz lehetové, kiillondsen azért, mivel a bankoknak az iparral valo
Osszekottetése a gyariparos szakértelmével a bankvezérek vilaggazda-
sagi attekintését kapcsolja Ossze. Politikailag és gazdasagilag kritikus
idokben a nagybankok megnovelt ereje az 4ltalanos bizalom emelésére
szolgdl ¢és igy a legnagyobb jelentdsége van. Minél nagyobbak a
bankok sajat tokéi, a rendelkezésre allo eszkozok, annal inkabb képe-
sek valsdgos idékben kozvetiteni. A nagybankok idejében tudjak ki-
egyenliteni a gazdasagi versengést, még mieldtt harcra keriilne
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a sor. Mindezt fokozza még az a koriilmény, hogy a mnagybankok
veszély idejében szorosan Osszetartd érdekkozosséget alkotnak. fgy
a valsagok ¢és az utanuk kovetkezd pangasok is rovidebbek, a nagy-
bankok meggatoljak a talnagy tékerombolast, vallalatokat allitanak
talpra és fOleg a kozonség hangulatara képesek hatni. Megakada-
lyozzak, hogy tllsdgosan borulatd hangulat fogja el a hiteléletet,
viszont jo konjunktira idejében a tulzott derGildtasnak is gatat
tudnak vetni.!4!)

A nagybankok kialakuldsa 1ényegesen megvaltoztatta a bank-
vezetdség helyzetét és jelentdségét a kozgazdasagi életben. A magan-
bankar, illetdleg a kisbank a rabizott idegen pénzt tetszése szerint
hasznalhatta fel; ha a likviditas elveibe 1itkozott, betevoi elvesz-
tették vagyonukat. A maganbankar tehetsége és magantokéje a réa-
bizott pénzt inkabb értékpapirba, vagy {izemi hitelbe fektette, ennek
hatasa inkabb magangazdasagi volt, ambar végsé eredménye Kkoz-
gazdasagi is lehetett. A szervezett nagybank befektetéseinek kivalasz-
tdsa az egész gazdasagi életre kihat. Az elhatarozas szabadsaga a
nagybankok vezet6sége részére szintén teljesen szabad. Betevdiknek
nincs jogukban érdeklédni, hogy tékéjiiket mire hasznaljak fel.!4?)

Jollehet a nagybankok kialakulasa egészen Uj folyamat, ugyhogy
politikdjuk megitélése még alig lehetséges, vannak panaszok, amelyek
— mivel tobb orszagban egybehangzéan hallatszanak — alkalmasak
arra, hogy a nagybankok politikdjanak hatranyos oldalaira is figyel-
meztessenek benniinket. Somary szerint ilyen elsdsorban az, hogy a
nagybankok a helyi érdekekkel szemben sokkal kozonydsebbek
mint a vidéki kisebb bankok, amelyek a helyi érdekek irdnt pénz-
eszkozeik eredeténél fogva nagyobb érzékenységgel viseltetnek. Az-
utdn az individualizmus, az egyéniség szerepe a koOzgazdasagi életben
egyre inkabb hattérbe szorul a nagybankok miikddése kovetkeztében.
A nagybank vezetdsége az egyéni szempontoknak kevés teret engedhet.
Az érintkezés a bankvezérek és a felek kozott egyre kisebb. A mai
nagybank sokkal inkdbb gépezet, amelyet a régi bankoktol eltérden,
altalanos szempontok iranyitanak.

A helyi viszonyoktdl és a kozvetlen személyes érintkezéstl vald
eltaivolodas a befektetések modjat a pénzpiacon megvaltoztatta.
A koncentracié kovetkezménye az, hogy az attekinthetébb iizletagakat
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elébnyben részesitik, Otvenmilliés visszleszamitolasi hitel Gsszehason-
lithatatlanul kevesebb munkaval és koltséggel jar, mint Otszaz darab
fedezett szézezer peng0s tdkehitel. ,,A régi helyi banknak és kis vidéki
bankarnak nem egy iizlet tilnagy, a mai 6rias bankok vezetdinek
sok {izlet talkicsiny.” Ezekhez kozelebb all kevesebb, de jol kivalasz-
tott ¢és konnyen ellendrizhetd  tOkehitelt nyujtani, mint tSbb
kis hitelt.

A nagybankoknak megvan az a hajlamuk ¢és hatalmuk, hogy a
tokéket, melyekre befolyast gyakorolnak, az & szervezetiknek meg-
feleld iranyba vezessék.!43)

A jelen szazad els@ éveitdl kezdve ndlunk is szaporodnak azok
a jelenségek, amelyek a tékekoncentraciot kisérni szoktak. Ezeket
egyidejlileg is mint ilyeneket fogtak fel.'**) 1909 végén 15 olyan
pénzintézet volt, amelynek sajat tékéje a 10 milli6 koronat meghaladta,
valamennyi Budapesten. E 15 intézetre Magyarorszag 5211 hitel-
intézetének sajat tokéjébol tobb mint egyharmad rész jutott, de az
orszag gazdasagi életében joval nagyobb ardnyban szerepeltek.
Legtobbjiiknek  kiépitett fiokhalozata volt. Nalunk a tékekoncentra-
cionak ez volt az eszkéze. A masik jelenség ezen a téren a vidéki
pénzintézetek ,.affilidlasa. A nagybankok teremtették meg a kiilfoldi
hitelkapcsolatokat, és bizonyos iizletagak: igy a jelzalogkoleson jo
részben, tovabba a folydszamlaiizlet csaknem kizardlag az 6 iizlet-
koriikbe tartozott.

Erdekes jelenség, amivel masutt nem talalkozunk, hogy nalunk
a tokekoncentracioval egyidejilleg bizonyosfokl decentralizacid is
végbemegy. A vidéken évrél-évre szamos kis pénzintézetet alapitanak
ez években a helyi hitelsziikségletek kielégitésére, ugyanakkor, amikor
Budapesten a nagybankok gyakori tékeemeléseikkel mindjobban meg-
er6sodnek. Mig a kilencvenes évek kozepéig egy-egy intézetre az orszag
hitelintézeteinek sajat tokéjébél még 100.000 korona feletti Osszeg
esett, addig a szdzadforduldé utdn mar csak 70.000 korona. Egy-
fel6l tehat a kialakuld nagybankok sok vidéki intézet Onallosagat
szlintették meg, masfeldl sok wjabb kisintézet alakult, amelyek azon-
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ban ritkdn bizonyultak életképeseknek. A  koncentraci6 folyamatat
adatokbol csak hidnyosan tudjuk megallapitani és épp azokbdl,
a haborit megeldzd évekbdl hianyzanak adataink, amikor ez a fej-
16dés legerdsebb iitemiivé valt. A tizenot budapesti nagybank ilyiranya
fejlodése a kovetkezo:

Fidkintézetek szdma Affilialt intézetek szdma
Budapesten vidéken  kilfoldon  Budapesten vidéken  kitlfiildon

1899, ... ees 18 4 — — 5 —
1900, .ovinn 18 4 — 4 —
LOOL. e 20 7 — 4

1902, ....... 20 7 — 1 -
19080 o 20 8 4 2 8 1
1904, conaan 26 17 9 2 15 7
1905: | wisaie 28 21 o 2 18 9
1006, wivanias 28 23 5 2 27 13
POOF. ivmiacs 32 25 6 3 40 12
1908, ..wovis 35 25 6 3 14 11
11 R 36 26 6 4 47 12

Leger6sebb bizonyiték a koncentracidé mellett az affilialt vidéki
intézetek szamanak emelkedése.'*’) Arra persze sehonnan sem szerez-
hetdk adatok, hogy az affilidcid6 milyen mértékii, a keletkezett érdek-
kozosség milyen mélyrehatd volt. Tekintve azonban azt a nagy kiilonb-
séget, amely a nagybankok és az affilialt intézetek tOkeereje kozt fenn-
allott, az affiliacio mértékére is kovetkeztethetiink beldle.
pet a bankok O&sszeolvadasa (fizid) jatszotta, aminek masutt sokkal
nagyobb volt a jelent6sége. Annal fontosabb volt ezen a téren a rész-
vénytoke nagyaranyll emelése, amit talan az a koriilmény magyardz
meg, hogy a téke nalunk fokozodd mértékben gyilt Ossze betétként
a hitelintézetekben, és a vallalkozasi kedv, mint mar régebben is,
egyaltaldban nem allott ardnyban a tOkegyarapodassal. A pénzinté-
zetekben pihend ¢és az Tlzleti kockdzatot nem vallald idegen tdke,
a tOkefelemelések utjan részben az intézetek sajat tokéjévé alakult at
és a gazdasagi életnek jelentds tényezGjévé, a vallalkozasok eszkozéveé,
forrasava valt. Ebben allott a nagybankok tdkefelemelésének koz-
gazdasagi jelentOsége.



175

E tkefelemelés Osszege a 15 nagybanknal a kévetkezd:146)

Ev Millié korona
MO, s (e o R e R e ST e G 10
L —
FOOX: |caari il e T W o S S e E 16
111 ) N O S0 U T B-5
TBOG, ovmnriienemanisn S e oA st b-a s s 40-1
RS oo, S e s i e e e i i il 345
YO cicnio i satsaneratnge sbeiond s oo skbe s i Alabedetarvie 25
JOUB, v usmsinsesivsad e S 2
R e T et ot D At i o S 11-1

Ez a folyamat a kovetkezd években még nagyobb lendiilettel
folytatodott €s tet6pontjat 1911-ben érte el, hogy 1912-ben leapadjon,
és a kovetkez6 évben, a haborus valsag eldérzetében teljesen megsziinjék.

A budapesti nagybankok sajat tokéinek nagyaranyt gyarapo-
dasat ugyanez id6 alatt a kovetkezd kimutatas tanusitja:!47)

A részvénytike

by Sajét tdke arfolyamertéke

1900, ... i 3387 437.3
 011) SR RN A e T 3587 460-2
Y002, ovee v s 361-3 480-9
YIOB: st s g evicte s dvazc uss 3715 5311
133111 T P L R g PGP 3854 578:2
LOD5., o 452-0 681-7
RIDO: e R A AL R 508-1 779-1
4 1 Uy 5523 760

TOOB. coviearaissims vwsssiemihatinmmews 557:9 T45:5
RO Gisnr e R 580-5 822-3

A tékekoncentracié kérdését a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
iizleti adataira tamaszkodva vetette fel irodalmunkban Hegedis
Lorant. Négy szempontbdl vildgitja meg azt: 1. a tékekoncentracio
nagysaga ¢és gyorsasaga, 2. az idegen tOkéknek a sajat t6kéhez vald
viszonya szempontjabol; 3. felveti a tdkejovedelmezdségének kérdését
¢s 4. kutatja azt, hogy a megnovekedett tOke felhasznalasara, gyiimol-
csOztetésére mind utakat talalt.!48)

Az elsé kérdésre nem adhatjuk meg a feleletet pusztin azzal,
hogy ramutatunk a bank sajat tékéjének és a rabizott idegen tékének
oridsi ardnyd megnovekedésére, amir6l mar szoltunk. A tdkegyara-
podas fontos forrdsa volt a fiokhalézat nagyszabasu fejlesztése. Ez
1914-ben 17 févarosi, 5 budapestkdrnyéki és 7 vidéki fiokot olelt fel.
Hasonlo jelentéséggel birt a tékekoncentracid kérdésében a bank érdek-
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korének kiépitése 2 fOvarosi és 10 vidéki pénzintézet affilidlasa utjan.
Ezek kozill is nem egynek tobb fidkja és érdekkorébe vont intézete
gyljtétte magaba, mint a legnagyobb hazai bankszervezet halozata-
nak végsé szala, kis vidéki helyek tokefeleslegét is. A tékekoncentracio
méreteir6l fogalmat alkothatunk magunknak, ha tudjuk, hogy a
bank érdekkdrébe tartozd pénzintézetek részvény-, illetve kotvény-
tékéje 143, tartalékai 16 miihd korondra ndttek és a rijuk bizott
takarék- és folyoszamlabetétek 185 millionyi Gsszeget értek el.'4?)

A sajat és az idegen tokének a viszonyardl mar széltunk, de meg
kell még emlékezniink a tékekoncentracid és a jovedelem viszonyanak
kérdésérél is. Vajjon a nagyobb téke meg tudja-e tartani a gyimol-
csOzésnek azt az ardnyat, amelyet a kisebb megvalositott? A budapesti
nagybankok 1900—1909 kozti években lefolyt iizletmenetére vonat-
kozo statisztikai adatok azt bizonyitjak, hogy a t6kék nagyaranyu
megnovekedése nem jart a kifizetett osztalékok alapjan kiszamitott
jovedelmezdség csokkenésével, s6t a nagybankok részvénytdkéjének
atlagos jovedelmezdsége tiz év alatt csaknem egy szadzalékkal: 10%-rol
i0-8%-ra emelkedett. Ha az egész intézeti sajat tokét, tehat a tartalék-
tokét is hozzaszamitva figyeljik meg a jovedelmezdséget, igy abban
némi csokkenést allapithatunk meg, amely azonban oly csekély,
hogy itt inkabb 4llandosdgrol beszélhetiink. Valamivel nagyobb a
csokkenés, ha a nagybankok részvényeinek arfolyamértékéhez viszo-
nyitjuk az osztalékjovedelmet. Ez azonban a tdkekoncentracidnak
arra az eldnyds kovetkezményére mutat, hogy a nagybankok toke-
gyarapodasa a kozonség bizalmat irdnyukban megnovelte. Ennek
jele a bankrészvények arfolyamértékének az emelkedése volt. A
tizendt budapesti nagybanknal az atlagos jovedelem:!>%)

Ly A részvenytdke A sajar toke Az arfolyam-

utiin b =dban ertck
LOOOL. o dosiwias v wamis aie 10:0 7-0 54
1O0L. s svaen 10-0 6-8 5-2
SOHERT oo o e 10:2 6-7 51
ED0BL oinstanamarsiminsn i ass 10-3 6-8 47
YO0, e e s e 10-5 69 4-6
IBUDL v wsmwaiesionas 10-8 7-0 46
P0G, ievianiicsodgs 11-0 71 4-7
LOINE v vis e b 10-4 60 4-8
I908:  wwmin v aawd s 10-7 6-8 a1
KOO, sateisd o ol duistans 10-8 68 4-8
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A fentiekb6l méltan vonhatta le Hegediis Lorant azt a tanulsagot,
hogy a tékekoncentracio a tdke gylimolcsdzését fokozza s annak
jovedelmezdségét allandd jellegli jaradékka valtoztatja s ezzel eld-
mozditja a gazdasagi élet egyensulyat.!>!)

A t6ke jovedelmezdségének ez az emelkedése és allandd bizto-
sitdsa csak azért lehetséges, mert a nagytOke alkalmazasanak, felhasz-
nalasanak tobb és gylimoOlcsd6zObb tUtja van mint a kisebb tékének.
A nagytéke azonban nemcsak a tulajdonosnak hoz 4&llandé hasznot,
hanem a koznek is, mert munkaalkalmat tud teremteni, az iparban
ezreknek és ezreknek tud megélhetést biztositani. A nagybankok
kifejlédésének ez a kozgazdasagi jelentdsége kiilondsen olyan orsza-
gokban nagy, ahol a magantéke kevés és a vallalkozéasi kedv hidnyzik.
Minél erdsebb valamely nagybank sajat és idegen tOkében, annal
nagyobb befolyast tud gyakorolni az orszag kozgazdasagi fejlédésére.
A nagybankok vezetdi a kozgazdasagi élet iranyitdiva valnak. Azza
kell valniuk, ha a rajuk bizott hatalmas tékéket megfeleléen akarjak
gylimélcsoztetni. A tokegylijtés halozatanak kiépitése, a szadmtalan
forrasbol befolyd pénz, a hitelkihelyezés 10j modjainak megtaldlasat,
a kozgazdasagi életben 0j fold meghdditasat teszi sziikségessé. Mint-
hogy a magyar nagybankok pénzeik tulnyoméd részét, amint Kkiilon-
ben a német bankok is, rovidlejaratu betétekbdl szerezték, a rovid-
lejarata hitel felelt meg legjobban az egészséges Tlizleti gyakorlatnak.
Ilyen természetii a kereskedelmi hitel. A tokének a hitelnyujtas e
moédjaval kapcsolatos gyakori forgatasa, amit az aruk eladdsa bizto-
sit, kiilonosen alkalmassa teszi a kereskedd hitelsziikségletét a bankok
tevékenysége részére.!3?)

Nagybankjaink azonban tulndttek mar a kereskedelmi hitel-
nyujtas keretein. Ezek hazankban kiilonben is mindig sziikre szabottak
voltak és sohasem érhettek el vilagkereskedelmi aradnyokat, mint mas,
foleg tengeri kereskedelemmel rendelkezé allamokban, ahol a keres-
kedelmi hitelnyujtas szerepe is sokkal jelentdsebb a bankiizleti gyakor-
latban.

Nalunk a nagybankok, miként a németorszagiak, az iparfejlesz-
tés terén talaltdk meg Ujabb és egyre ndvekvéd miikodési teriiletiiket.
Ismeretes az a szoros kapcsolat, amely a német nagyipari fejlédés és
a bankok kozt fenndllott. A német nagybankok, amelyek szerveze-
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tének haléja a birodalom minden részébe elért, voltak Uttoroi
és jO részben szervezdi is a nagyiparnak a hitelbdség jotevd és termé-
kenyit6 hatasaval. A nagyipari vallalatok révén a gazdasagi fejlo-
dést egészen keziikben tartottak.

A német nagybankokkal szemben a francidk egyre inkabb el-
hanyagoltak a vilaghdboru eldtti évtizedekben az ipari {iizletet, ami
nem csekély részben okozta a francia ipar elmaradottsigit a német
mogott. Mig a német nagybankok az allamhitel sziikségleteit az ipar
hiteligényeivel szemben elhanyagoltak, a franciak éppen -ellenkezéleg,
az allamhitelt eldnyben részesitették. Francia nézet szerint ipari
vallalat egészséges modon csak sajat hozadékai alapjan fejlédhetik;
részvények ¢és kotvények kibocsatdsa sok veszéllyel jarhat mind a val-
lalat, mind a kibocsaté bank részére. A francia megtakaritdsok tal-
nyom6 része a kozgazdasagban vald felhasznalas helyett kiilfoldre
vandorolt. Egészen meglepd az arany a francia kozgazdasag fellendi-
tésére forditott és a kiilfoldre keriilt toke mennyisége kozott. Az 1889
és 1908 kozti husz évben a négy legnagyobb francia hitelintézet
rész€érdl kibocsatott 30-2 millidard frankbol 24 milliard ment kiilfoldre
és csak 6-2 milliard francia értékekre, ebbdl pedig csak egymilliard
ipari és kereskedelmi vallalatokra.

Német kozgazddk ezért elitélték a francia bankpolitikat, amely-
ben az oOnallosag nélkiili biirokracia uralkodik. A francia bankszer-
vezet szerintiik nehézkes volt és foleg nagystilii kdlcsoniizletek lebonyo-
litdsara, nem pedig kiilonféle ipari tervek megvaldsitasara alkalmas.!3)
A francidk viszont mar a vildghabora eldtt elitéld biralatot mondtak
a német bankok nagyipari tevékenységérdl, ami azért is érdekelhet
benniinket, mert a magyar nagybankok, mint mondtuk, hasonlé utra
léptek. Elismerték ugyan, hogy a német tékekoncentracionak milyen
nagy érdemei vannak az orszag gazdasagi fejlédésében, de ugy lattak,
hogy az iparnak csaknem minden agaval fennalld érdekkdzosség a
német bankokat arra kényszeriti, hogy tllzott mértékben nyujtsanak
hitelt s igy a naluk elhelyezett tokék valamely nagyobb ipari bukas
kovetkeztében veszélybe juthatnak. Az iparban vallalt érdekk6zosség
arra kényszeritheti a bankot, hogy a vallalatnak mindig segitségére
menjen, ha 0jbol tékére van sziiksége. Az 1j hitelnyujtas célja gyak-
ran az alaptékét a bukastdl megmenteni, ami hossza ideig tartd le-
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kotéssel jar. Ez pedig nagy veszélyeket rejt magaban, mint azt a Leip-
ziger Bank 1901. évi bukasa is bizonyitotta. A német bankpolitikat
francia részr6l nemcsak az egészséges pénziigyi elvek, hanem a tény-
leges élet szempontjabdl is karhoztattdk. Prosperitas idejében a német
rendszer hibai nem tlinnek ki, mivel a még kevésbbé kiegyenstlyozott
vallalatok is elég jovedelmet hoznak, hogy eltakarjak gyengeségiiket.
Pangis idejében azonban a német bankok helyzete a bokeziien
adott hitelek révén, amelyek alapja gyakran tisztdn a nagyipar irant
érzett bizalom, kockazatossd valik. Ha az iparvallalat helyzetét ismeri
is a bank, nem tudja, nem fog-e a vallalkoz6 tizleti jatékba bocsat-
kozni.'*) Ilyen és hasonld észrevételek hangzottak el francia részrél
az iparpartold bankpolitikaval szemben.

Ezzel szemben ra kell mutatnunk arra, hogy olyan orszagokban,
ahol a magan-nagytéke és a vallalkozas is hianyzik, ipari és keres-
kedelmi  vallalatoknak részvénytarsasdgi formaban vald alapitasa
sziikséges, ennek pedig elengedhetetlen kelléke a bankok kozremiiko-
dése. A részvénytarsasag lehetdvé teszi a vallalkozo és a tOkés szere-
pének elvalasztasat, megkonnyiti a kist6kék beruhdzasat és gyiimdlcsdz-
tetését és a feleldsség korlatozasanak az elényével egyiitt lehetové
teszi a kockdzat megosztisat, kiegyenlitését.!’) Az angol bankok
nem foglalkoznak alapitdsi iizletekkel és tézsdejatékkal, csupan
megkonnyiteni iparkodnak a kibocsatasokat, amennyiben pénztraik-
nal aldirasokat fogadnak el és a feleket erre vagy arra a vallalatra
figyelmessé teszik, de az alapitast mdasoknak engedik 4t.!>¢) Mig az
angol bankok legfébb gondja fizetési eszkdzeik rugalmassaganak
meglrzése volt és nyujtott hitelilk talnyomd részben forgalmi hitel,
addig a német bankok hosszii id6n &t a termelési hitel terén fejtettek
ki legnagyobb tevékenységet.

A bankok nytjtotta termelési hitel mind Németorszagban, mind,
persze szerényebb keretek kozt, nalunk csak részben szolgalt
véllalatok alapitdsara. A  vilaghdboru eldtti évtizedek gazdasagi
¢letének jellemzd vondsa — kozgazdasagi megfigyel6k szerint —
a kereskedelem ¢és ipar koncentracidja. A kisvallalatok leszorulnak
a kiizdotérr6l, érvényesiilésiik ideje lejart, a nagyok még inkabb
megnének, eszkozeikben ¢és termelésiikben tokéletesednek. Részvény-
tarsasagok lépnek az egyéni vallalatok helyébe, melyeknek megvan
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az erejik, hogy kiilonb6z6 fajtaji és nagysagu vallalatot egyesitsenek,
illetéleg érdekkozosségben Osszekdssenek. Az ipar minden 4giban
fuziok jonnek létre; ezek formdja ugyan kiilonbozé szokott lenni,
de elofeltételik és egyszersmind kovetkezményiik 1is a nagyobb
toketomegek képzddése. Egyfel6l a magasabb ilizemi formak nagyobb
tokesziikségletet idéznek el6, masfel6l az ipari vallalatok nyeresége
nagyobb t6két hoz a gazdasdgi forgalomba és erre értékesitést keres.
A termelés képe az eldallitds formdjanak magasabb szinvonalra valo
emelkedésével Iényegesen megvaltozik. Olyan vallalatok keletkeznek,
amelyek téketomegeit egyesek ritkdn tudjak elSteremteni. Ilyméddon
az iparban a vezetés a tékepiac nagyhatalmainak a kezébe keriil.
Amilyen mértékben megndttek az iparba és a kereskedelembe befek-
tetett tokék, olyan mértékben valtozott meg a bankok ¢és az ipar
viszonya. A nagybankok szorosabb kapcsolatba Iéptek az iparral,
amely novekvd tokesziikségletével rajuk van utalva és alkalmat nytjt
kozgazdasagi Dbefolyasuk kiterjesztésére. A bankok ¢és a gyaripar
viszonya természetesen kiilonboz6, a szerint, hogy az orszag tOkében
szegény-e¢ vagy gazdag és hogy a gyaripar fejlettebb-e vagy kezdet-
leges. Az eclébbi esetben az ipar ujjaszervezésének, a masodikban
megalapitdsanak a szerepe var a bankokra. Az ipari tékesziikségletet
tehat két ok idézi eld: a folyd lizem fenntartdsa, tekintettel a megval-
tozott termelési viszonyokra, és 0j gyartelepek 1étesitése.!7)

A nagyipari iizemnek, Jeidels szerint, tobb alkalommal,
illetéleg célbol lehet sziiksége nagyobb fizetési eszkdzokre. Munka-
bérek ¢és fizetések teremthetik meg ezt a hitelsziikségletet, egyszer
évente pedig az osztalékok és kotelezvények kamatainak kifizetése.
Nagyon fontos a tulajdonképpeni gyartasi hitelsziikséglet kielégitése,
amit nyersanyagok vasarlasa, szallitdsok, biztositasi jutalmak és i1do-
r6l-idére 1j lizemi eszkozok beallitasa idézhet eld. E rendes pénz-
szlikséglet mellett vannak egyszeri kiadasok, melyeket akar a forgalom
novelése, akar 0j gyartdsi agak bevezetése céljabol az ilizem alapos
megvaltoztatasa kivan: a gépek ¢és mas felszerelés atalakitdsa, amit
tokeemelés vagy kotelezvénykibocsatas utjan lehet eldteremteni.

A bankokkal valé kapcsolatok tehat vagy a rendes hitelnyujtas,
vagy a kibocsatasi iizlet teriiletén Iétesiilnek. A rendes hiteliizletek,
vagy folydszamlahitel Utjdn bonyolddnak le, vagy ugy, hogy a bank
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leszamitolja azokat a valtokat, amelyeket az ipari vallalat iizletfeleit6l
kapott. Az ilizem megljitdsa szintén folydszamlahitel igénybevételével,
vagy a kibocsatasi iizlet valamelyik 4aga utjan torténik. Ipari termelés-
bdl szarmazd kiil- és belfoldi valtok elbirdlasara, a valtok biztonsdganak
vizsgalatara csak szétagazd szervezetd, kiilfoldi vonatkozasokat is
fenntartd nagybank képes. Az ilyen valtoleszamitoldss nem ad még
alkalmat arra, hogy a bank a hitelt keresé iparok szervezetébe tuda-
tosan belenytljon.

Masképp all a dolog a folyoszamlahitellel, amely a tulajdon-
képpeni ipari bankhitel, és legértékesebb szerepe, hogy segit a valla-
latot lassanként a termelési eredmények értékesitési aranyaban meg-
nagyobbitani. Ily hitel nyujtasa esetében a bank az iparvallalatot
rendszerint ellenérzi és igy sok esetben szoros viszony jon létre
koztik. A Dbank az ilyen hitelnygjtassal koénnyen arthat likvidi-
tasanak, mert nagy tOkék felett kell rendelkeznie ¢és épp ezért a
folydszamlahitelek kiterjesztése szokott a nagybankoknal a tdokefel-
emelések oka lenni. Nagyobb hitel nyujtasa esetében a banknak
a hitelt igénybevevd vallalatot ellendriznie kell és befolyast kell
szereznie az lzletvezetésre, hogy konnyelmii beruhdzasokat meg-
akadalyozzon ¢és tajékozasa legyen a fel6l, hogy a wvallalat kove-
telései realizalhatok-e.!%®) Szigori elvek kovetésének elhanyagolasa
a bank és az iparvallalatok viszonyaban konnyen immobilizalhatja
a nagybankot ¢és valsdgos idokben sulyos veszélyekkel jarhat. A
vallalat ellen6rzését egyes esetekben a bank részérél a vallalat
igazgatdsagaba és felligyelObizottsagaba kikiildott tagok végzik.

A nagybankok ipari vonatkozdsainak nagyaranytl kiépitése a
mult szdzad utols6 éveiben kezdddott. Azeldtt is volt Osszekdttetés
bankok és iparvallalatok kozott, de a bankoknak ez az ujabb szerepe
lényegesen kiilonbozott attol, amelyet még a 70-es években jatszottak.
Ez a valtozas Osszefiiggésben allott azzal, hogy az iparvallalatok sokkal
terjedelmesebbek lettek, alapitaskor és a késObbi kibocsatdsok idején
is nagyobb tokéket vettek igénybe. Ekkor alakult ki a nagyszabasi
foly6szamlaiizlet. A nagybankoknak ez az ipari tevékenysége a gazda-
sagi hanyatlas idejében sem sziint meg, hanem még jobban elmélyiilt
és kibGviilt, s6t épp ilyenkor 61tott kézzelfoghato alakot.!>?)
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Az ipari vonatkozasok kérdésében sokaig ellentét allott fenn a
bankvezérek Oregebb ¢és ifjabb nemzedéke kozott. Az Oregebbek
azon a nézeten voltak, hogy a bankok el fogjdk hanyagolni a hitel-
intézeti iizletet, ha az ipari termelésbe nagyobb erdvel belenyulnak.
A régi megbizhaté lizleti elvek olyan tevékenységért aldoztatnak fel,
amelynek a hiteligyletekhez semmi koéze sincs. A hatart, amikor egy
bank valamely iparvallalat sorsat kezébe véve a bankszerli tevékeny-
ség terét elhagyja, nehezen lehet megallapitani. E befolyas kiépitése
sokszor egészen észrevétleniill megy végbe akkor, amikor a bank a
vallalkoz6t bizonyos korlatok kézé tudja szoritani, de kedvezé alkalom-
mal telepe kiterjesztésében tamogatja tokeemelés utjan, affilialt tarsa-
sagok megszerzésével és bekapcsolasdval is. A vaéllalat pedig terjesz-
kedésre akkor lesz képes, ha tudja, hogy mindig mogotte all valamely
nagybank pénziigyi tamogatasa. Miszaki jitasok  kihasznalasat
sokszor csak a bankok pénze teszi lehetévé. A bank egymastol tavol-
all6 wvallalatokat is, amelyek vele dolgoznak, kozelebb hozhat egy-
mashoz. A wvallalat érdekében a bank kozvetithet, amikor sziikség
van arra, hogy mas vallalatokkal megegyezzék valamely masutt mar
gyartott iparag bevezetése kérdésében s e modon Kkartellkbtésre is
nyilik alkalom.!6%)
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V. A VILAGHABORU EVEL

A vilaghaboru kitdrésekor senki sem gondolt arra, hogy a kiizde-
lem évekig fog tartani. Uralkodok, kormanyférfiak és nemzetek egy-
arant rovid haboruval szamoltak. Hiszen az Osszecsapas méretei mar
kezdetben olyanok voltak, hogy a kiizdd felek aligha viselhették sokdig
a vele jard erdfeszitések oOriasi terhét. Az 1870—1871 évek Ota,
amikor csak két nép mérkozott egymassal, a haditechnika oly hatal-
mas aranyokban fejlédott, hogy emberben és anyagban joval tobb
aldozatot kovetelt. Régebben csak azt a vidéket stjtotta a haboru,
ahol a hadviselés folyt, és a pusztulds sem volt akkora mint ma.
Most eddig nem latott nagy tomegek szalltak fegyverbe, felszerelé-
sik, és a harcok soran sziikséges Oriasi mennyiségli hadianyag el6-
allitasa és potlasa a gazdasagi élet minden agat a legteljesebb
mértékben igénybevette. Uj, sllyos csapas volt a gazdasagi habort
is, mely a termelést, éppen a hadviselés szempontjabol legfontosabb
agaiban bénitotta meg.

1. AMEZOGAZDASAG.

A magyar mezbgazdasag jelentdsége a hosszantartdé habora és
a fojtogatd gazdasagi zarlat idejében emelkedett. Termeldképességétol
fligg6tt a monarchia hadseregének ellatdsa, tovabba a magyar és
talnyomé részben az osztrak kozélelmezés feladatinak megoldésa.
A monarchia mar a haborG elétt is gyakran szorult behozatalra
gabonanemiiekben. Ha a termés nem volt jo, a kozos vamteriilet nem
tudta oOnmagat kenyérmagvakkal ellatni. igy volt ez mar 1913-ban
is. 1914-ben 13-5 milli6 métermazsa buzaval kevesebb termett mint az
eléz6 évben, és a tobbi gabonanemiiekbdl is hasonld nagy volt a hidny.
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Pedig a termés betakaritasdindl a munkaer6 nem hidnyzott. A had-
iigyi kormanyzat mindent megtett e téren, ami csak a hadiérdekkel
Osszeegyeztethetd volt, foleg szabadsagoldsokkal segitett a honvédelmi
szempontbol is oly fontos aratds elvégzésénél. A kedvezétlen iddjaras,
sok esOzés és az ennek kovetkeztében elharapodzott rozsda, majd a
héguta befolyasolta a termés eredményét. Mintha a természet is csak-
nem az egész haboru ideje alatt a kozépeurdpai hatalmak -ellenségei
mellé allott volna.

Ausztria és Magyarorszag egész termése buzabol ¢és rozsbol
1913-ban 83-6 milli6 métermazsa volt és ez csak nehezen fedezte a
monarchia sziikségletét. 1914-ben a csak 70-6 milli6 métermazsas
termés mellett mar 5 milli6 métermazsa behozataldra volt sziik-
ség.!) 1915-ben, mikor a vilagtermés oly jo volt, hogy minden
addigit lényegesen feliilmult, Magyarorszagon is 10 milli6 méter-
mazsaval tobb buza termett mint az el6z6 évben. Az 1916. évi buza-
termés ujbol az 1914. évinek a szinvonalara siillyedt vissza, mig 1917-
ben az eredmény valamivel emelkedett, hogy a haboru utolsé évében
a legmélyebbre zuhanjon. (25-8 milli6 métermazsa.) A  tdbbi
gabonanemiiecknél még rosszabb volt a helyzet. A rozs, amelybol
1912- és 1913-ban 13-5 milli6 métermazsa koriil volt a termés, a
habori masodik felében mar csak 10 milliot hozott. Az arpa- és a
zabtermés négy ¢év alatt a felére csokkent. Ennek kovetkeztében
e gabonanemieknek a habor el6tti  tobbmilli6  métermazsas
kivitele 1916-t61 kezdve csaknem teljesen megsziint. Minthogy
a vetésteriilet csak 1ényegteleniil lett kevesebb, a hektaronkénti atlag-
termésnek kellett nagy mértékben csokkennie, amit nem pusztin a
kedvezotlen iddjarasnak, hanem nagyrészt a fold rossz megmiivelésé-
nek kell tulajdonitanunk. Az arpa- és a zabtermés hektaronként csak-
nem a felére esett vissza.

Még nagyobb volt a hidny a kapasokban. A tengeri vetésteriilete
csak kb. 10%-kal csokkent, a burgonyaé¢ 1917-ig csaknem valtozatlan
maradt, 1918-ban mar azonban 20%-kai visszaesett. igy a tengeri-
termés az 1913-as év eredményéhez mérve, felével, a burgonya pedig
harmadaval csokkent. A dohanytermelési teriilet felével, a termés
eredménye tobb mint kétharmadaval maradt el az 1913. évi adatok
mogott.
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Termés ezer métermazsaban:?)

19[3 ]gl_]. 19[5 IQIB [91? lgls

IR s e 41,191 28.642 40.485 30.550 33.539 25.881
Arpa ............. 17.380 14.210 12.694 11.299 8.044 8.788
ROZE: ivrarsrins s it e 12.743 10.773 11.604 9,502 10.145 8.240
¥ A R R R et 14.487 12,561 11.737 12.279 T7.746 6.666
Tengery. ..o eammwsmen 46.248 43.769 40.683 23.704 26.320 23.973
Burgonya .......... 48.753 53.147 57.840 43.606 29.906 31.217
Dohény .......... 478 507 342 274 193 149
Takarmédnyrépa .... 56.220 57.037 51.652 38,097 27.687 36.037
Csalamadé ........ 39.892 40.054 37.617 26.626 14.367 20.921
Loéhere, lucerna, biik-

kény, muharstb. . 41.970 37.815 37.526 34,262 22,506 25.596

A termésmennyiség fokozatos csokkenése azokndl a terményeknél
allapithaté meg, ahol tobb emberi munkara van sziikség. A munkaerd
fogyasa tehat kétségteleniil befolyasolta a termelés eredményét. De
mas is hozzajarult ehhez: a tragya és a miitrdgya hidnya. Az elébbit
az allatallomany visszaesése idézte eld, az utdbbi a gyartds megakada-
sara vezethetd vissza. Mar 1915-ben sziinetelt a nyersfoszfat behozatala,
igy a mitragyagyarak iizemiikben megbénulva, csak a meglevé kész-
leteket bocsathattak a mez6gazdasag rendelkezésére; ez 1916 tava-
szan mindossze 971 vagon volt, amelynek felosztasardl a foldmivelés-
ligyi miniszter intézkedhetett. Azt hogy ez mit jelentett, akkor értjiik
meg, ha tudjuk, hogy a haborut megel6z6 évben a magyar mezdgaz-
dasagnak, amely kiilonben e téren még nagyon elmaradt volt, 24.000
vagon kiilfoldi nyersanyagbol itthon eldallitott szuperfoszfatra volt
szilksége a behozott 3—4000 vagon masfajta mitragyan kiviil.?)
Ilyen korilmények kozott tehat nemcsak arra nem lehetett gondolni,
hogy a tobbtermelés céljabol az Orszagos Magyar Gazdasagi Egye-
siiletjavaslatait a mitragya hasznalatanak elterjesztése érdekében meg-
valosithassak, hanem még az e téren elért eddigi eredmények is veszen-
débe mentek. Pedig a miitragyanak kiilonsen a homoktalajon minél
nagyobb mértékii hasznalata jelentdsen befolydsolta volna mez6-
gazdasagi termelésiink eredményét.4)

A ndvénynemesités kérdése is, mint a tobbtermelés egyik eszkoze,
lekototte a haboru alatt az illetékes korok figyelmét. Mar 1914-ben,
félszaz gazdasagi iizemben folytatott kisérletek alapjan tudtdk azt,
hogy kozonséges magyar buzabdl kitenyésztett, nemesitett fajtak
nemcsak joval tobbet teremnek, hanem a magyar buza legnagyobb
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ellenségének, a rozsdanak is jobban ellenallnak.’) A M. Kir. Novény-
nemesitd Intézet részér6l a hazai éghajlati viszonyoknak jobban meg-
feleld0 ¢és bovebben termd buzafajtak kivalasztasa céljabol folytatott
kisérletek eredménye az volt, hogy a nemesitett buzafajok 27 helyen
holdanként 41—620 kg-mal tobb magot hoztak mint a régi buza-
fajok. E kisérletek bebizonyitottak, hogy az orszag buzatermése a neme-
sitett fajtdk utjdn nagy mértékben fokozhatd. A nemesitést egyébként
a tobbi szemes terményre és a takarmdnyndvényekre is kezdték ki-
terjeszteni.

Egyéb eszkozokkel is iparkodtak a habora folyaman kiilondsen
fontos tobbtermelést eldmozditani. Szakemberek a Kkettds termelési
rendszert, az u. n. tarlovetéses gazdalkodast igyekeztek bevezetni,
azaz egy ¢évben két termést elérni olymodon, hogy a gazda a
f6 termény felszabadult tarlojat a nyar elején 0jbol bevesse.®)
Ez a torekvés azonban, eltekintve attol, hogy a masodik vetés ideje
nalunk csapadékban szegény szokott lenni, azért sem jarhatott ered-
ménnyel, mert a jobban kihaszndlt fold nagyobb mértékii tragydzasa
lehetetlen volt. A tavaszi buza vetése sem talalt népszeriiségre a gaz-
dak kozt, mert nagyobb hozama csak fokozottabb megmunkalas ttjan
lett volna biztosithatd. Munkaeré hianyadban ¢és az allam haborts
pénziigyi viszonyai kozott csak elméleti értékiiek voltak azok a tervek,
amelyek az Alfold Ontozésére és a pusztitd talajvizek szabalyozasara
vonatkoztak.”) NagyobbaranyG munkak elvégzésér6l nem lehetett
sz6 akkor, amikor évenként nemcsak szabadsagolasokkal ¢és hadi-
foglyoknak a gazdasagi lizemekbe vald beosztasaval, de kiilon intéz-
kedésekkel is kellett gondoskodni az aratdsi, cséplési és egyéb mezd-
gazdasdgi munkdk elvégzésérol. 1916-ban a kozigazgatdsi hatdsagok
mar azt a felhatalmazast kaptak, hogy az aratdsi munkara minden
itthon maradt munkaer6t rendeljenek ki.?)

A mezdgazdasag termékeinek a kormany részérdl évente elrendelt
lefoglaldsa ¢és igénybevétele szintén nem hatott Osztonzdleg a termés
mennyiségének novelésére. A termelok nem egyszer a helyi hato-
sagok tamogatasaval igyekeztek a gabona allami igénybevételét
megakadalyozni és a maganfogyasztoktol a hatosagi araknal magasab-
bat elérni. A gazdak a habori masodik felében inkabb azt termelték,
aminek értékesitése elé a kormany nem gorditett akadalyokat.®)
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A hadrakelt sereg nagyaranyu husfogyasztisa, tovabba a polgari
lakossdgnak a huspiaccal szemben emelkedd igényei a haboru elején
az allatadlloméany lényeges csokkenését idézte eld. A pazarlé fogyasztas
megakadalyozasara a kormany elsdé intézkedésként mar 1914 &szén
vagasi tilalmakat rendelt el. Mikor azonban Németorszag arra az
allaspontra helyezkedett, hogy bizonyos 4allati takarmanyok, fdleg a
tengeri, ¢élelmezési célokra tartandok fenn, néalunk is feliilkerekedett
az a felfogds, hogy az Aallatdllomény fenntartdsa a kozélelmezéssel
szemben csak masodrangu kérdés.!0)

A sertéshizlalas elémozditasara 1914-ben 50.000 sertés befoga-
dasara alkalmas telep Iétesiilt Nagytétényben, Magyar Sertéshizlalo-
és Husipari Rt. név alatt, amelynek 4-5 milli6 korona alaptékéjét
harom egyenld részben a foldmiivelésiigyi miniszter, a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bank és a Magyar Altalanos Hitelbank jegyezte.

Gazdatarsadalmi  tényezék 1915-ben allatosszeirason kiviil az
allattenyésztés érdekében kontingensek megallapitasat tartottdk sziik-
ségesnek arra vonatkozolag, hogy mely 4llatok tartandok vissza
tenyésztésre, melyek hasznalhatok fel a hadiélelmezés céljaira és
melyek adhaték el kiilfoldre. Természetesen a lotenyésztést érték a
a legnagyobb veszteségek, mert a hadsereg részérdl igénybevett lovak
jo része elpusztult vagy megsériilt a haboru elsd6 évében ¢és a hianyt
folyton potolni kellett.!!)

Gazdasagi egyesiiletek szamitasa szerint a marhaallomany 1916
elejére 21, a sertéslétszam kb. 28, a juhlétszam 36%-kal csokkent.
A romanok erdélyi betorése is okozott karokat,'?) az ottani &llatallo-
manynak mintegy 20%-a keriilt az ellenség kezébe. Az Aallattenyésztés
helyzetét egyfel6l a takarmanyhiany, masfel6l az igen nagy mértékben
megnovekedett hus- és zsirfogyasztds is befolyasolta. Leginkabb ajuh-
tenyésztés volt elhanyagolva, pedig agyapjutermelésnek a hazai textil-
ipar szempontjabdl igen nagy volt a fontossaga.'?)

A dohdnytermelés a habora folyama alatt 4allandéan hanyatlott.
Mig 1913-ban 82.583 kat. hold volt beiiltetve, addig 1917-ben mar
csak 50.727. Ennek oka az volt, hogy a dohanynak sok megmunka-
lasra van sziiksége, amit a munkaer6 egyre nagyobb csokkenése
nehezitett, és bevaltasi ara sem emelkedett a termelési koltségek
aranyaban.'4)
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A sz0616- és bortermelés mar 1915-ben a rézgalic beszerzésének
nehézségeivel kiizdott, de a termelés nem csokkent észrevehetden.
A sortermelés visszaesése, amit a gabonanemiiek felhasznalasa iigyé-
ben kibocsatott kormanyrendeletek idéztek eld, tovabba a szeszhiany
és a hadsereg sziikségletének fokozodasa a borpiacon eddig nem latott
keresletet idéztek eld, ami az arakat Iényegesen felnyomta.
Mig 1915 nyaran 35—45 koronds 4rakat fizettek hektoliterenként,
addig 1916 06szén mar 300 korona koril tartottak.'’) A bor volt a
habort folyaman egyik legfontosabb kiviteli cikkiink.!¢)

Sdrbehozatali Borbehozatali
Termelési év Sortermelés v:lgy(_ki)vih.'ii Bortermelés vagy _ki\-iu-li
tobblet(+) whblet (--)
¢ezecr hektoliterben
1913—14, ......... 3.074 —271 3.971 + 525
1914—15. ......... 3.054 -238 2.905 + 306
1915—16. ....vvvue 2.972 - 37 3.129 +1.137
191617, ......... 977 17 2.460 +1.020
1917—18. ......v00 1.262 +113 5.798 +4-1.886

A nyersanyaghiany kovetkeztében a kereskedelmi novények
kozil kiillondsen a kender és a len jelent6sége emelkedett. Bar
nagyobb teriileten ¢és tobb gonddal mivelték mégis csokkent. A
hektaronkénti atlag a kendernél az 1914. évi 15.1 métermazsarol
1918-ig fokozatosan 12.2-re, a lennél pedig 13.5-r61 11.5-re széllott le.

2. AZ IPAR A HABORU ALATT.

A haboru kitorése az ipart késziiletleniil és teljes tajékozatlansag-
ban talalta. Nemcsak az iparvallalatoknak, hanem a kormanynak,
s6t a hadvezetdségnek sem volt fogalma arrdl, hogy a habor kovet-
keztében az ipar mind helyzetbe jut, miné szerep var ra. El6zetesen
semmiféle intézkedés sem tortént esetleges hosszabb haborura, sem
az anyagbeszerzés, sem a hadianyagok utanpétlasa tekintetében.
Arra vonatkozélag, hogy még maga a kormany sem volt tisztdban a
habornak az iparra gyakorolt hatasardl, bizonyiték a kereskedelmi
miniszternek a haborti elején kiadott rendelete, amely minden gyar-
nak legalabb korlatolt mértékii lizemét és a kivitel fellenditését
kivanatosnak tartotta és lehet6leg a hazai nyersanyagkészletek felhasz-
nalasat ajanlotta.!”)
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Az éltalanos moratdrium és a nyomaban bealld pénzszike
az ipari tlzemekre bénitolag hatott. A koOzOnség takarékossagbol
csokkenti fogyasztdsat, a kereskedOk visszavonjak rendeléseiket a
gyaraknal, és ezek, ambar a mozgositds sok munkaerét vont el toliik,
nagy szamban bocsatanak el munkasokat. Ijeszté munkanélkiiliség
all be. 1914 augusztus havaban a munkakinalat 4ltaldban tizszer
nagyobb a keresletnél. Az érdekképviseletek a kormanytdél koézmun-
kak kiadasat kérik, a kormany viszont a sajtd6 Utjdn biztatja a kozon-
séget, hogy ne korlatozza fogyasztasat, hanem hozza a pénzt forgalomba.
A gazdasagi élet néhany hétre szinte megbénult.

A hadvezetéség csekély készletekkel kezdte meg a haborut mert
arra szamitott, hogy rovid lesz, s azt hitte, hogy a p6tlast a monarchia
néhany hadfelszerelési gyara fedezheti. A stlyos veszteségekkel jaro
galiciai hadjarat utdn azonban be kellett latnia, hogy a hadisziikség-
letek kielégitésére igénybe kell vennie a magyar ipar nagy részének
munkdjat. Az ipar hamar alkalmazkodott a megvaltozott viszonyok-
hoz. A munkanélkiiliség, amelynek gyokerei a haboru elétti
ipari pangds idejébe nyultak vissza, egy csapasra megszint, s6t sok
iparagban munkashiany allott be. A vilagforgalombol valo kikapcso-
l6das hatasai még nem mutatkoztak, a pangas idejébdl még sok anyag
¢s gyartmany felett rendelkezett az ipar. Takarékossdgrol még nem
is volt sz06.1%)

A habori masodik évében a termelés megndvekedett, de nyers-
anyagban, kiilonosen fémekben és pamutban mar kezdett hiany
mutatkozni. A nyersanyaggazdalkodas allami feliigyelet ald Kkerdilt.
Egymasutan létesiiltek a kiilonb6zé nyersanyagkdzpontok és eloszto-
iroddk, amelyek hivatisa az anyagkészletek kiegészitése, a meglevok
beosztasa, poOtanyagok beszerzése ¢&s els6sorban a hadsereg sziikség-
leteinek biztositdsa volt. Mind az anyag, mind a munkaerd csak
a hadicélokat szolgaldo iizemeknek allott rendelkezésére, a nem hadi
érdekli iparagak {lizeme hanyatlott, sok esetben megsziint. A hadi
szempontbol fontos vallalatok katonai ellendrzés alad keriiltek, a mun-
kassagot a gyarhoz kototték és az ilizemek noveléséhez sziikséges
munkaerdt a n6i munkasokon kiviil hadifoglyokkal potoltak.!'?)

Az 1916. esztend6 az ipar legnagyobb foglalkoztatasanak ideje
volt. A polgari és katonai sziikségletek ellatdsdra 10j iparvallalatok
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alakultak. Sok olyan gyar, amely azel6tt az osztrak ipar versenye
folytin nem tudott boldogulni, a behozatal elmaraddsa kovetkez-
tében fellendiilt, veszteségeit leirta és még tartalékot is gyljtott.20)
A nagy pénzbdség, az ujgazdagok igényeinek kielégitése az eddig
pangd luxus-iparoknak is béven adott munkaalkalmat. Az ipari
tokekoncentraci6 nagy Iépésekkel haladt elére. Ezt bizonyitjak a
kovetkezd adatok.
Ipari jellegli részvénytarsasagok Magyarorszagon:2!)

1914 1915 1g1h gy
Részvénytarsasdgokszama ........... 975 947 935 881
Ipartelepekszdma .................. 1.259  1.264  1.245  1.188
millié korondaban
Befizetett részvénytéke és elsGbhségi
ROtelnyele ooy syl ey SR e 1.095  1.094  1.237  1.440
TArAlERAIANOK, v v scewmsmiwss wams 694 758 803 0982
Nyereség. .o iviis R A R 94 149 321 367

Az ipari termelés azonban mar novekvOé nehézségekkel kiiz-
dott. A hiany mind a belfoldi, mind a kiilfoldi eredetli nyersanya-
gokban egyre inkabb érezhetd volt s ezt alig észrevehetden enyhitette
az a koriilmény, hogy Romania legydézése utan Bulgaria és Torok-
orszag felé szabad lett az ut. A termelésre, az anyag felhasznalasara és
az arak megallapitdsara vonatkoz6 szabalyozas szigoribb és altala-
nosabb lett. A fejlodés hatarozottan allamszocialisztikus iranya volt.
A kotott forgalom és az arak korlatozdsa a termelés egyre nagyobb
teriiletére terjedt ki. Potanyagok (csalan- és papirszovet, mitalpak,
ipari zsiradékok stb.) nyertek felhasznalast. Az élelmezési viszonyok
rosszabbodtak, az elzark6zads a monarchia két allama kozott e tekin-
tetben fokozoddott, Ausztria és Magyarorszag kapcsolata meglazult.
Az ipari termelés nehézségeit fokoztdk a munkasviszonyok és a szén-
hiany. A régi munkasallomanyt jorészben alkalmatlan ) munkaerével
kellett potolni. A munkassag teljesitménye az élelmezési viszonyok
és politikai befolyasok okozta zavarok miatt csdkkendben volt; a foly-
tonosan megujuld szénhiany pedig idonként még a hadilizemek mi-
k6dését is megbénitotta.??)

E nehézségek novekedése 1917-ben az ipart valsagos helyzetbe
kezdte sodorni. Mig ezel6tt a vallalatok jelentékeny nyereséggel dol-
goztak, most a helyzet lényegesen megvaltozott, miutdn a gyaraknak
a békeidokbdl szarmazd ¢és olcsoén beszerzett nyersanyagkészlete el-
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fogyott. A sziikség nétt és vele romlott a kozhangulat. Ambar minden
kozsziikségleti cikk jegyhez volt kotve, a zugkereskedelemben mindent
magasabb é4ron, jegy nélkiil is lehetett kapni. Megindult a cserekeres-
kedelem: a varosi lakossag iparcikkeket cserélt el a falusival élelmi-
cikkekért.

A szénhidny allandosult és ezen a nagy hataskorrel felallitott
szénkormanybiztossdg sem tudott segiteni. Hol az egyik, hol a madsik
ipardg kénytelen sziinetelni szénhidny miatt. A termelést megdragitja
a hadiigyi korméanyzat kezdeményezésére megvalositott szénsegély-
rendszer: a gyarak szénhidny miatti iizemsziintetése esetében nem
bocsathatjadk el munkasaikat s az ilyen munkanélkiilieck keresetiik
75%-kat kapjak segélyképpen, aminek % része a kincstart, n része
pedig a munkaadot terheli. Ez a gyartmanyoknal megokolt ¢&s
fokozddo aremelést tett sziikségessé.?’) A vallalatok nagy része kény-
telen volt maga gondoskodni a munkasok élelmezésérdl, mégpedig
ritkin a hivatalosan megallapitott arakon. Ehhez jarult még az is,
hogy a gépek teljesitOképessége csokkent ¢és felujitasuk tobbnyire
nem volt lehetséges.

A valsag jelei 1918-ban siriibbek lesznek. Az o6ridsi méreteket
0lté szénhiany miatt a hadiszergyartas is visszafejlodik. Mar a hulladék-
¢s potanyagbeszerzés is nehézségekkel jar. Az altalanos dragulds nd.
Az élelmiszereknél a haboru kitdrésekor érvényben levd arak a kétsze-
resiikre, a ruhdzatndl 22-szeresiikre emelkednek. A dragulds terhét
szervezettségénél fogva leginkdbb az ipari munkassag tudta athari-
tani. ,,1918 végén a kézmiiipari szakmunkas jovedelme 8-i0, a gyari
szakmunkédsé 4-58, a napszamosé 3-97, a magantisztviselo¢ 2-82,
a katonatiszté 2-71 ¢és a koztisztvisel6¢ i-83-szorosa a békebelinek.
Az életszinvonal tehat jelentékenyen a békebeli ala szallott.>4)

A magyar gyaripar, mint altaldban a hadviseld allamoké, a haboru
idejében két uj tényezével allott szemben: az egyik a nyersanyag-
hiany, a masik a termelés irdnyitasa. A nyersanyaghidnyt a kiilfoldi
orszagok kiviteli tilalmai és az Aaltaluk elrendelt zérlat idézte eld. Ez
pedig sziikségessé tette a meglevd nyersanyagoknak a hadviselés részére
val6 biztositasat. EbbOl a célbol a kormany a termelésbe beleavatkozott
olymodon, hogy korlatozta a nyersanyagok feldolgozasat, az ipart
bizonyos cikkek gyartdsara kotelezte, a hadicélra felhasznalhaté anya-
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gok és aruk fogyasztasabol a polgari elemet kizarta, bizonyos vallalato-
kat hadicélokra igénybevett, majd az ipar legnagyobb részét katonai
feliigyelet ald helyezte. ,,A habori végén alig van anyag és aru,
melynek termelését, Osszegyiijtését, szétosztasat, feldolgozasat, szalli-
tasat és felhasznalasat részletes rendeletek ne korlatoztak volna,
alig van munkas, aki szabadon valaszthatnda meg munkahelyét ¢és
alig szamottevd gyar, melynek ne volna legaldbb formailag katonai
vezetbje.?)

Az anyagok korlatozasanal rendesen a készletek kotelezd bejelen-
tése volt az els6 1épés, amelyet kdvetett a zar ala, majd az igénybe-
vétel. A zarolt anyagok csak hadi vagy mas megallapitott allami célokra
voltak felhasznalhatok, legfeljebb kis résziiket engedték at kozfogyasz-
tasra ¢és csak engedéllyel voltak feldolgozhatok vagy elidegenithetdk.
A beszerzett anyagokat kiilonféle bizottsagok és kozpontok osztottak
fel a vallalatok kozott.

A forgalom korlatozasanak masik eszkdze a szallitdsi igazolva-
nyok rendszere volt, amelynek a tiltott lanckereskedelmet kellett
volna kikiiszobolnie. Ennek a hivatdsanak ugyan nem tudott ez a
rendszer megfelelni, de segitségével gazdasagi elvalaszté hatar Iétesiilt
Magyarorszag ¢és Ausztria kozott. A szallitasi igazolvanyokkal biz-
tositani lehetett a magyar nyersanyagokbol iparunkat megilletd
kvotaszerli részt és mod nyilt arra is, hogy a magyar anyagok
Ausztrianak csak sajat nyersanyaga fejében voltak atengedhetdk.
A hadiigyi kormany egyébként a megszallt teriileteken zsdkma-
nyolt és kiilfoldrél beszerzett nyersanyagbdl az osztrak ipartelepeket
a kvotan feliili mértékben részesitette.

A polgari fogyasztas korlatozésa elsdsorban a textilanyagokra,
kiilonosen a pamutra, a bdranyagra és a hadiszerekké feldolgozhato
fémekre vonatkozott. A vastermelésnek pl. csak 10%-a volt nem
hadicélokra felhasznalhatd, vgyhogy még a gazdasagi eszkozok is
csak nehezen voltak poétolhatok. Utdobb még a miifdnak és a tlizifanak
is legnagyobb részét hadicélokra vették igénybe.?%) Torténtek kor-
latozasok a kozélelmezés biztositasa érdekében is, igy a malom-,
a szesz- €s a soriparban.

Allandéak voltak a panaszok a kozos hadiigyminisztérium ipar-
politikdja miatt, mert sokféle elényben részesitette az osztrdk ipari
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termelést a magyarral szemben. A varhatdo sziikségletekr6l, a szal-
litds mennyiségérél ¢és feltételeir6l az osztrdk ipar joval hamarabb
szerezhetett tajékozodast és igy azokra konnyebben készithetett meg-
feleld ajanlatokat. A kiadott szallitisokbol a magyar ipar ritkdn
jutott a kvotanak megfeleld részesedéshez. Osztrak szerkezetek és
taldllmanyok a magyarokkal szemben allandbéan elényben részesiiltek.
A magyar ipar olcsobban megvasarolt anyagit a hadiigyminisztérium
igénybevette akkor, amikor ezt az osztrakkal nem tette meg. A had-
iigyi kormany a haboru kezdetétdl fogva adott Ausztridban az ipar-
nak uj berendezésekre megbizasokat, mig Magyarorszagon csak
a vége felé, amikor azonban az 1j épitkezések ¢és felszerelések
koltsége mar nagyon megndvekedett és nem lett volna tébbé kihasz-
nalhaté. Az anyaghidnyban szenvedd magyar gyarak munkasait
katonai szolgalatra hivtdk be és anyaggal jol ellatott osztrak gyarakba
vezényelték.?’) A hadiigyminisztérium részérél Kkincstari iizemekbe
fektetett félmillidrd korondnal nagyobb Osszegnek csak 27'3%-a
jutott Magyarorszagnak, az 6t kvota szerint megilletd 36-4% helyett.

Bar6 Szterényi Jozsef és Ladanyi Jendé konyve figyelmeztet a
hadisziikségletek iparfejlesztd hatasara Magyarorszagon. A magyar
ipar a kozos hadsereg és haditengerészet sziikségletébdl 1912-ben
31 milli6 korona arut fedezett. A négy haboris esztendoben a
Magyarorszagon eldallitott hadiipari cikkek 0Osszesen 6836 millio,
tehat évente atlag 1709 millio, a pénz elértéktelenedését figyelembe
véve 1153 milli6 korona értéket képviseltek. Ez az 0Osszeg a magyar
ipar egész termelésének egyharmada. Egyébként a magyar ipari
termelés a magyar nyersanyag ¢és murkishidny miatt a héaboruas
esztendok alatt nem emelkedhetett. A fegyveres erd ipari ellatasa
azonban nemcsak az aru Dbiztos elhelyezését jelentette jo aron,
hanem modot adott arra is, hogy az egyes lizemek berendezésiiknek
megfeleléen a leggazdasdgosabban dolgozzanak. Ennek éppen nalunk
volt jelentdsége, mert iparunk kezdd allapotdban minden gydr minden-
félével foglalkozott. A nagyszabasu tomeggyartds még a régi, békebeli
arak mellett is az tlizemek koltségét csokkentette, ami joidéig kiegyen-
litette azt a koltségtobbletet is, amely az anyagok ardnak és a munka-
béreknek felemelésébdl szarmazott.

A haborts iparfejlesztés tovabbi tényezdi voltak: tobb cikkben az
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eddigi gyarak teljesitOképességét meghaladd kereslet és a habori
céljaira fontos wj cikkek gyartasinak sziikségessége. Uj gyériizemek
létesiiltek, meglevék kibdviiltek, kiilondsen a 16szer- ¢és robbanto-
szergyartas terén, de a hulladék és a potanyagok feldolgozasa is tobb
Uj gyarnak adott foglalkoztatast.?®)

A termelés mennyiségének alakulasarol csak a munkaslétszam
ad némi felvilagositast, mert mas adatok az Osszeomlas és az azt kdvetd
forradalmi események kovetkeztében nem 4llnak rendelkezésre. A
békebeli adatokkal valé 0Osszehasonlitdsnal azonban tekintetbe kell
venni, hogy a munkasok legnagyobb teljesitOképességii része a haboru
elején bevonult és a veszteséges harcokban elpusztult, s a helyiikbe
Iépdk kiképzése ¢és munkateljesitménye mar kevésbbé volt megfeleld,
azutdn a hadvezet6ség rokkantakat és katonai szolgalatra alkalmat-
lanokat is vezényelt a hadigyarakba, akiknek a munkaereje szintén
alacsonyabb értékli volt. Sem ezeknek a kirendelt munkasoknak, akik
az egész létszdm 15.4%-at képviselték, sem a hadifoglyoknak, a
létszdm 8.2%-dnak, sem a megndvekedett szamu ndéi munkadsoknak
a munkateljesitménye nem Iehetett olyan mint a békebeli munkésoké.
Az 6sszehasonlitds tehat csak megkozelitd képet adhat a termelésrél:?)

E statisztikabol kitlinik, hogy minden jelentdsebb ipartelepet
tekintetbe véve, a munkasok szama altalaban 12.6%-kal csokkent,
a hadi ipardgakban azonban ennek ellenére emelkedett, igy a vas-,
fém-, gép- és rokoniparokban, tovabba a bér- és a vegyészeti iparban
28—44%-kal. A  munkaslétszam  csokkenésével ardnyosan kellett
csokkenni a termelés mennyiségének is.
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A habori els6¢ szakadban, kb. 1916-ig egy munkas teljesitménye
csaknem minden ipardgban emelkedett. Mindenki 4ldozatra készen
igyekezett munkdjaval hozzdjarulni a haza védelméhez, senki sem
panaszkodott a megneheziilt életviszonyok miatt, amikor a legjobbak
a harcmezOn aldoztak fel életiiket. Ez késobb Iényegesen megval-
tozott. A vallalatok novekvO Kkereseti lehetésége és az ebbdl hasznot
htiz6 hadigazdagok ¢életmddja lattdra a munkéassdg is javitani akart
¢letviszonyain ¢és éles bérharcokba kezdett, tudva azt, hogy nélkiiloz-
hetetlen. Bérengedményeket erdszakolt ki. E harcok nyomaban roha-
mosan csOkkent a munkateljesitmény, amiben politikai okokon
kiviil annak is nagy része volt, hogy a munkaeszkézok és az lizem-
anyagok mindsége leromlott, a gépek elhasznalodtak, poétldsukra nem
volt lehetéség. Hogy mily mértéki volt a munkateljesitmény csok-
kenése, arra vonatkozolag Szterényi—Ladanyi konyve  jellemzo
adatokat hoz fel, tobbek kozott egy gazdasagigépeket gyartd
lizemrol:

191y 191b 1917 1914 1919
Munkdsok szdma . .......... 1.048 514 539 689 675
Elséllitott gépek szama ... ... 1.789 599 424 223 138
Egy gépre torditott munkadrdk
A YR A TR AT e e 1.760 2.580 3.820 9.260

A csokkenés a fejenkénti teljesitménynél ebben az iizemben
43-7%, amihez azonban a szénhiany is hozzajarult.3%)

*

A szénbényaszat, amely csaknem az egész ipar és a kozlekedési
eszk6zok legnagyobb részének iizemanyagit teremti eld, a haborts
esztendékben kiilonds fontossagi lett. A szénsziikséglet mindjart a
haborti kitérése utan az allamvasutak és a gyarak fokozott teljesit-
ményei kovetkeztében rohamosan megnovekedett. Ezzel szemben
az altalanos mozgositaskor (julius 23.) a munkisok nagy része
bevonult, és csak augusztus 9-én kezdett gondoskodni a hadvezeto-
ség arr6l, hogy munkasosztag-parancsnoksagok felallitasaval a banya-
telepeken a sziikséges munkaerét biztositsa. A bevonulasok kovet-
keztében a termelés igen nagy mértékben visszaesett, Tatabanyan pl.
napi atlag 615.8 kocsirakomanyrdl 112-re.3!') A harctérr6l hazakerilt
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munkasok visszavezénylése utan lassanként javult a helyzet, de a
tanult banyamunkdsok jelentds része a nagy emberveszteséggel jard
galiciai harcokban meghalt vagy fogsagba keriilt.

Az atlagtermelés 1914-ben 20%-kai csokkent ugyanakkor, amikor
az eloz6 években folyton emelkedd kiilfoldi szénbehozatal egy idore
csaknem egészen megsziint. E behozatal elmaradasa folytan a héaboru
els6 négy honapjdban 8 milli6 méterméazsadval kevesebb szén allott
a fogyasztas rendelkezésére. De ennek jo hatdsa is volt. A kozonség
eddig nem ismerte a barnaszenet, most a viszonyok rakényszeriteték,
hogy fiitsén vele.3?) Minthogy azonban az Ujonnan bedllitott mun-
kasok nem tudtdk a régi szakképzett erdket poétolni, a sziikséglet
ellatdsa mar az elso tél folyaman nehézségekbe litkdzott.

A szénhidnyt némileg enyhitette a kdzépeurdpai hatalmak kezébe
keriilt orosz-lengyel banydk termékének behozatala.’®) 1915-ben
megkezd6dott a banyamunkassag zagolodasa az élelmezési viszonyok
miatt. Mikor a hadsereg élelmezésének biztositdsa végett korlatoza-
sokat Iéptettek életbe, a munkassdg nem tartotta elegendonek a
megallapitott napi kenyéradagot (260 gr), hanem a katonai adagot
kivanta. A korona romlasaval Osszefliggé dragulds bérmozgalmakat
inditott meg, amik eredménnyel is jartak. 1915 utolsé hodnapjaiban
a termelés mar oly mértékben csokkent, hogy a banyavallalatok
hadifoglyok kiutalasat kérték a hadvezetdségtdl. Ezt ugyan meg-
kaptak, de a termelést igy sem tudtak novelni.

1916-ban az élelmezési nehézségek fokozddasaval a munkasviszo-
nyok is rosszabbodtak. A fontos zsilvolgyi banydk a romén beto-
rés kovetkeztében tobb honapra kikapcsolodtak és a  romanok
kiverése utdn sem tudtdk hosszabb ideig elérni termelésiik régi
fokat. Minthogy a fejenkénti munkateljesitmény 1is visszaesett, a
megndvekedett ipari keresletet sem tudtdk mindig kielégiteni. A mun-
kassag fokozodd nyugtalansdga miatt a banyavallalatok a legfonto-
sabb élelmezési cikkeket a beszerzési 4rndl jelentdsen olcsobban
engedték 4at a munkdsoknak.3*) Mar 1916-ban el6fordult, hogy a
magyar gazgyarak ¢és koziizemek csak hardm-négy napra elegendd
készlettel rendelkeztek.

Ily viszonyok kozt allitotta fel 1917 elején a kormany az Orszagos
Szénbizottsagot, amelynek feladata volt az egész szénkészletnek
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az egyes termelési agak és a maganfogyasztas kozott valo felosztasa,
a termelés szabdlyozdsa és az darmegallapitds. Targyaldsaibol és fel-
osztasi tervezetébdl hamar kitiint, hogy a termelés nem képes a sziik-
ségletet fedezni, fontos hadseregszallitd iparok nem tudtdk az iize-
miikhoz sziikséges szenet megkapni.3?)

A banyak tlizemét ekkor mar gyakran zavartdk a novekvd élelme-
z¢ési nehézségek folytdin egyre elégedetlenebb munkéssag mozgalmai.
Az ¢lelmiszcradagok csokkentek, a lisztet 20% tengerivel keverték,
burgonya tobb hénapon at nem volt, zsir és szalonna is nem egyszer
hianyzott. A munkassag eleinte csak néman éreztette ellenallasat,
majd mikor talzott béremelési kivansagai nem teljesedtek, sztrajkba
lIépett annak ellenére, hogy a katonai parancsnoksagok a legszigorubb
intézkedéseket, a rogtonitéld biraskodast rendelték el. A banyak
e mellett a rendkivill megdragult banyafa beszerzésének nehézségei-
vel is kiizdottek.

A széninségnek még egy oka volt: a szallitdsi nehézségek. Az
Allamvasutak mar békében is csak nehezen tudtak &sszel, a tomeges
szallitaisok idején, a velik szemben tamasztott igényeknek meg-
felelni. Annal kevésbbé tudta a kocsipark a megnovekedett forgal-
mat ellatni, kiegészitésére vagy felujitasara pedig még kevesebb
lehetdség volt mint a békében. Maganak a vasutnak a szénsziikséglete
is nagy mértékben megndtt, hiszen a keleti hadszintér déli részének
ellatasa, amelyen a tamadasok folytdin nagy csapat- és hadianyag-
szallitasok  valtak sziikségessé, szintén erdsebben igénybevette a
magyar vasutakat és a rendesnél jelentékenyen nagyobb szén-
fogyasztassal jartak.®) 1917-ben a vasutak igényein talmend szikség-
letnek csak 33%-at lehetett elszallitani.37)

Fokozta a nehézségeket az eddigi nagy szénbehozatal allando
csokkenése. Békében  Magyarorszag  szénfogyasztasanak  csak-
nem egyharmadat kilfoldrél, els6sorban Németorszagbdl, Felso-
Sziléziabol fedezte. Vildgitdsi és flitési korlatozadsokon kivill mas
kisegitd eszkozokre is gondoltak. Megkezdddott az eddig figyelemre
sem méltatott szénhulladékok felhasznalasa és felmeriilt az a terv is,
hogy az lizemeket Osszevonjak, kozpontositjak.3®) 1918-ban a dragasig
és az élelmezési viszonyok rosszabbodasa kovetkeztében ismételten
sztrajkokra keriilt a sor. Ennek hatdsa a széntermelés tovabbi
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hanyatlasat jelentette. A habort elvesztése és az oktdberi forradalom
ujabb 16kés volt a lejtd felé. A kitinden felszerelt és a hazai
banydk kozil legjobb mindségli szenet termeld zsilvolgyi banyak
elvesztek. Eletbelépett a banydkban a bizalmi rendszer, minden
akna egy-egy iizemi ellendrt kapott.

A Karolyi-kormany alatt a szénhidny olyan sulyos lett,
hogy a gaz- és a villanyfogyasztast igen szigortian korlatozni, a vasuti
iizemet nagy mértékben csokkenteni kellett, s6t a személyforgalmat
idonként egészen meg kellett sziintetni. A tanacskoztarsasag rendszere,
amely a munkassag kivansagait minden téren kielégiteni iparkodott,
a termelést még jobban csokkentette. A napi termelés, amely pl.
Tatabanyan 1919 februdrban napi 412-9 kocsirakomany volt, majusban
310, juliusban 258 és augusztusban 200 kocsira siillyedt. A termelési
viszonyok felforgatdsa, a szakértéknek a vezetésbdl vald kikapcsolésa,
a munkassag allando gylilésezése, a fegyelem megsziinte Kkatasztro-
falis eredményekkel jart.3%)

Magyarorszag széntermelésének és fogyasztasanak adatai:*?)

Ev Termelés Behozatal Kivitel jj."‘-‘:_:\.;lw"
czer tonndban
VBYe: o wmissinnie e wisr s 10,274 4.845 312 14.806
BB el i 35 0.175 3.755 243 12.686
5.3 b P S 9.201 3.813 152 12.922
FRUO; ion v A s 0,084 5.503 143 14.443
VAL | st el aie 8.827 4,959 62 13.725
ROLB. | vinnvasipnneamiysmising 5.887 4,108 10 9.985
KOO | sisrsidls W i 3.914 19 182 3.751

A vasbanydszatban csak azért nem okozott nehézségeket a habort
kitorése folytdn leapadt munkaslétszam, mert az eldzetes pangas
éveib6dl még jelentékeny készletek voltak. A vasfogyasztas 1914-ben
a hadisziikséglet ellenére is atlag 24%-kal csokkent. Utdbb azonban,
mikor gépgyaraink a hadsereg r1észérél egyre nagyobb mértéki
megrendelésekhez jutottak, hatarozott fellendiilés allott be. Minthogy
a mezdgazdasadgi munkdsok Iétszdma a behivasok folytdn tdbb
mint 20%-kai megfogyott, tobb gépre volt sziikség, hogy a kdovet-
kezd év termését biztositsak.*!)

A hadseregszallitaisoknal az eldre nem latott Oridsi 16szerfogyasztas
¢s az osztrak gyarak termeléképességének kimeriilése 1915 masodik
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felétél kezdve olyan nagyaranyi rendelésekhez juttatta a gépgyarakat,
hogy csak a munkdshidny, utobb az anyag- és id6nként a szénhidny
allt atjdban a termeléképesség teljes kihasznalasanak.*?) Nemcsak
a régi lizemek foglalkoztatasa volt allandd, hanem uj hadiszergyarto
vallalatok is keletkeztek. A raktaron levé nagyaranyl mezOogazdasagi
gépkészleteket az év folyaman eladtdk és mivel a gyarak hadiszalli-
tasokra allitottak be tizemiiket, ebben a cikkben hiany keletkezett.*?)

1915 6ta nem volt olyan esztergaval rendelkezd gyéar és miihely,
ahol nem l6vedéket vagy annak részeit gyartottak. Ezt tették mas,
rendeltetésiikre ki nem hasznalt (textil, fém, tégla stb.) gyarak is.
A 6szergyartast kezdetben 23-5, a habor végén 30'44%-ban
végezték a magyar gyarak és mihelyek.**) 1916-ban, amikor
a gyarak legteljesebb mértékben dolgoztak, kezdddott meg az anyag-
hiany. Bekdvetkezett a monarchia valamennyi vasmiivénél a vas zar
ala vétele és attol kezdve polgari célokra csak engedéllyel volt sza-
bad felhaszndlni. Tobb szerv foglalkozott a vasgazdalkodassal, miiko-
désiik azonban korantsem tudott a vashidnyon segiteni.

A vasmivek termelésének 1917-ben és 1918-ban igen nagy
akadalyai wvoltak: a munkdsmozgalmak és sztrajkok miatt Dbeallott
lizemsziinetelések, a szénellatas egyre novekvd nehézségei, a vagon-
hiany miatt a nyersanyagnak ¢és a készgyartmanyoknak késedelmes
szallitasa. A gépipar munkashiannyal kiizdott és miként a szénbanyak-
nal, itt is a gyaraknak maguknak kellett beszerezni a munkasok
részére az élelmi és ruhdazati cikkeket.*)

Magyarorszag nyersvasfogyasztasa a haboru alatt:46)

1913, 1914. 1415, 116, 1917,
czer tonnaban

Nyersvastermelés ........... 6.230 4,944 3,833 4526 4471
Behozatal anyagbdl, félgyart-
manyokbdl  €s  gydrtma-

ko) o 51 R 3.331 2.149 1.918 2.689 2.439

Bivitel  snpasoia oo s 1.038 863 677 719 508

Fogyasztds dsszesen .. ....... 10,715 7.566 6.098 8.655 8.120

Még nagyobb nehézségekkel kiizdott a habora elejétél kezdve
a magyar fémipar. Magyarorszag az ipari szempontbol fontos fémek-
nek csak igen csekély részét termelte, a fémipar tobb aganak meg
egyaltalan semmi nyersanyagot sem tudott szolgaltatni. Nem volt
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sokkal kedvezobb helyzetben Ausztria sem. Magyarorszag réz-
fogyasztasanak 97.5%-at, cink-, on-, aluminium- és nikkelfogyasztasat
meg egészen behozatalbdl fedezte. Minthogy a behozatal ttja csak-
nem teljesen el volt zarva, hadicélokra igénybe kellett venni a béke
hosszii  korszakaban beépitett vagy maskép felhasznalt fémanyagokat
¢s azokat konnyebben beszerezhetd anyaggal, igy tobbek kozt vassal
is potoltak. Ilyen koriilmények kozott természetesnek talalhatjuk,
hogy a fejlédés a fémipar terén csak abbdl allott, hogy az ilizemek
berendezkedtek o6cska fémek ¢és fémhulladékok feldolgozasara és
hadicikkek gyartasara is. A békebeli fémarugyartds teljesen megszlnt,
az lizemek csak hadi célokra dolgoztak.*7)

A textilipar harom f0 4génak, a pamut-, a gyapju-, tovabba
a len- ¢és kenderiparnak a habort kitdrése valdsdgos enyhiilést jelen-
tett. Kiilonésen a pamutiparban a nyersanyag- és a gyartmanytal-
tcrmelés folytan mar évek oOta vilagszerte nyomott volt a piac és sok
gydr sziinetelése mellett a miikodd gyaraknal is jelentékenyen, io—
15%-kal csokkenteni kellett a gyartast. Az osztrak és magyar pamut-
gyarosok Kkartellje is {izemcsokkentésben allapodott meg a haboru
elétti években. Mégis nagyobb, felhalmozott készletek voltak raktaron
a haboru kitérése idejében. A kereslet gyorsan megnétt, a készletek
a gydraknal és a nagykereskedelemben hamar elfogytak. Nyerspamut-
tal nem nagy mennyiségben rendelkeztek a gyarak, mert anyagi
helyzetiik nagyobb készletek felhalmozasat nem engedte meg, kiilon-
ben is a kedvezonek igérkez6 amerikai gyapotaratast és utana a nyers-
anyag aranak csokkenését vartdk. A habora kitdrése utdn a pamut
beszerzését megnehezitette a Németorszdg részérdl kibocsatott ki-
illetdleg atviteli tilalom, gyaraink pedig a brémai tézsdén szoktdk
fedezni sziikségleteiket. Ehhez jarult az olasz atviteli tilalom is.

A haboru kitérése a gyapjlipari termékek piacat is megélénki-
tette, ami a gyapjuarak emelkedésével jart, de a gyapjubeszerzés
nehézségei is mindjart mutatkoztak.*?)

A katonai textilipari sziikségletek biztositdsa végett a kormany
1915-ben a polgari fogyasztas korlatozasat rendelte el és a nyers-
anyagbeszerzést kozpontilag szervezte meg. Amig Anglia a pamutra
nem terjesztette ki a =zarlatot, a készletek nagyaranyu gyarapitasa-
ban csak Olaszorszag okozott nehézségeket a Pamutkdzpontnak.
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Ezeket a nehézségeket még lekiizdhették. Olaszorszag hadbalépése
ellenségeink oldaldan azonban minden beszerezési lehetdségnek véget
vetett. Ezért intézkedések torténtek a készletek kimélése érdekében.
A gyarak 1915 06szétdl kezdve csak a katonai igazgatds vagy egyéb
hatosagok részére dolgozhattak teljes ilizemmel, egyébként a termelést
harmadrészre kellett csokkenteni.*?) Némi pamutbehozatal volt kelet
fel6l Szerbia legydzése utdn, de ez a hadsereg részére volt fenntartva.

Polgari sziikségletre mar csak olyan szdvetek késziiltek, amelyek-
nek nyersanyaga hasznalt szovetek és hulladékok, tovabba potanyagok
keveréke volt. Textilpotlo anyagként mar 1915-ben kezdték hasznalni
a papirt. Eleinte csak zsdkok, késébb fehérnemii, sot felséruha potla-
sara és satorszovetek, bélések stb. készitésére is. A csalan is fontos
szerephez jutott. A gyapjuiparban jobb volt a helyzet, mert gyaraink
a balkan-allamokbodl, valamint Torokorszagbdl a hazai gyapjuterme-
lésen kiviil is hozzajutottak jelentékenyebb mennyiségii nyersanyag-
hoz. Mégis, mar 1916-ban a katonaposztoban 50% tiszta gyapju
mellett 50% hasznalt, katonai egyenruhdbdl és gyapjuhulladékokbol
eléallitott migyapju volt. Ilyen koriilmények kozott érthetd, hogy
1917-t61 kezdve mind az egyes gyarakban, mind a textilipar vala-
mennyi agaban gyakori volt az {lizemsziinetelés. Egy, az atmeneti
gazdasag céljaira 1917-ben késziilt felvétel szerint a haboru eldtti
allapothoz képest a pamutiparban 54, a gyapjuiparban 19-4% volt
a munkaslétszam csokkenése. A feldolgozd iparoknal még nagyobb
volt a kiesés.’?)

Jelent6ségében nétt a habord alatt a bdripar, amelyben
azel6tt bizonyos taltermelés mutatkozott, ugyhogy néhdny gyar
meg is sziintette lizemét. A hadsereg ellatasa, a sokféle boripari felszere-
lési cikk eléallitisa boven adott munkat minden gyarnak és azokat a
kisiparral egyiitt mozgositotta. Mivel ez az ipar tulnyomoéan katonai
felszerelési cikkeket gyartott, joval tobb szabalyrendelethez kellett
alkalmazkodnia mint mdas ipardgaknak. 1915 o6ta a nyersbér koz-
ponti szerv utjan keriilt a gyarakba. A rendeletek el6irtak mindent,
a gyartdas mennyiségét ¢és modjat. Mivel csaknem minden fajta
boér hasznalhatdé volt hadi célra, a polgari sziikségletek fedezésére igen
kevés maradt. A bdripar nagy fellendiilését mutatja, hogy foglalkoz-
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tatott munkasainak szdma 1917-ig 40%-kal emelkedett, pedig a gyarak
teljesit6képessége bizonyos kikészitési anyagok hidnya miatt csak félig
volt kihasznalva.’!)

Az élelmezési ipar két legfontosabb, kiviteli iizletre beallitott
aga a malom- és cukoripar a haboru kovetkeztében stlyos megprobal-
tatasoknak volt kitéve. Mikor a malmok tudatara jutottak annak, hogy
az 1914. évi termés rossz lesz, nagy buzamennyiségeket kotottek le
behozatalra Romaniaban és Amerikaban, de a habora kitdrése miatt
ezeket az iizleteket nem bonyolithattak le. Ilymodon a kozélelmezésnek
a monarchidban mindjart az elsd évben hiannyal kellett szamolnia
¢s ez a kormanyintézkedések hosszii sorat vonta maga utan. A cél a
hadsereg ¢s A4ltaldban a kozélelmezés biztositdsa volt, de példaul a
gabona és liszt lefoglalasa, a legmagasabb arak megallapitasa és a liszt-
keverés modjanak meghatarozdsa a malmok ilizemét nagy mértékben
befolyasoltak. Lényegesen rontottdk a malmok ilizemmenetét a meg-
ismétlédod kozlekedési zavarok, a szénhidny és a zsaksziikséglet stb.52)

1915-be.n a gabonabeszerzés és lisztellatds kozponti iranyitdsara
megalakult, mint hivatalos szerv, a Haditermény Rt. Ezzel meg-
sziint a gabonaval és az O&rleményekkel valdo szabadkereskedelem.
A nagykereskedelmi malmok tulajdonképpen kikészité ipartelepekké
valtak és megallapitott 6rlési dij ellenében dolgoztak fel a Haditermény
Rt. részérdl nekik atadott gabonat. Mivel azonban korantsem allott
annyi gabona rendelkezésre, hogy a malmokat 4llandéan {izemben
tarthattdk volna, azok kénytelenek voltak az 6rlést gyakran huzamos
idén at sziineteltetni. A vidéki malmoknak valamivel jobb volt a hely-
zetlik, mert bizonyos korzeten belill a korméany engedélyével kozvet-
leniil is véasarolhattak gabonat. A budapesti malmok O6rlése 1915-ben
56%-kal csokkent; 6t hoénap alatt Osszesen 74% iizemnapot dolgoztak
akkor, amikor a munkabérek és az {lizemi koltségek folyton emelked-
tek®®). Az egész hazai malomipart Orl6képességének csak 25%-ig
foglalkoztattak.

A haboru kitorése ota a munkabérek 65%-0s, az egyes lizem-
anyagok aranak tizszeres emelkedése és az Orlési dij valtozatlansaga
ellenére is a malomiparban 1916-ban nagyaranyt tékeemelések men-
tek végbe, amiben a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank érdekkorébe
tartoz6 FEls6 Budapesti Goézmalmi Rt. vezetett. Ez nagyobbaranyu
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koncentracios folyamatot jelentett a vidéki malomiizemek megszer-
zésével. A nagy pénzbdséggel magyardzhatd az is, hogy tobb i malom-
iizem is alakult.

A harom évi rossz termés folytan csekély gabonamennyiség
helyett a kukorica csiratlanitasa adott a malmoknak ujabb foglalkoz-
tatast, amit a kormany a kenyérmagvakbol késziilt liszt potlasara szant
tengeriliszt tartossaganak emelése €és az olaj hidny enyhitése érdekében
rendelt el.>%)

A tengeri feldolgozasa, valamint az 1917. évi jobb termés nagyobb
mértékben foglalkoztatta volna a malomipart, de az elkésett és nem
mindig alkalmas kormanyintézkedések kovetkeztében a nyersanyag
jorésze nem is keriilt a malmokba.>3)

A kereskedelmi malmok termelése a habortiban:)>°

g’ . YT 3 E b b 6 1
ima | gabena  Greming  bume  fa0-  kenyér
e z e r maz s da b an
1914 .. ..... 452 21.697 21,227 13.728 129 498
LOLS: oo o 364 14,395 14.015 1.045 2,363 4,308
YOLD: oy 437 12,464 12.184 1.273 1.710 4,794
TOET  nesin 305 11.481 11.212 1.429 1.439 3.385

A cukoripari érdekeltségekben a habort kitérése azt az aggodal-
mat keltette, hogy ez az ipar a kivitel megsziinése kovetkeztében
nagy nehézségekkel fog kiizdeni, hiszen termelésének tobb mint a felét
kiilfoldon értékesitette. A nehézségek ugyan bekdvetkeztek, de egészen
mas természetlick voltak mint az ipari korok gondoltdk, és elsGsorban
a répatermclés korlil mutatkoztak. Mar 1914 6szén érezhetd volt a
munkaskezek hidnya: nehézségekbe {itkdzott a répakiszedés és a vasuti
szallitds is sok kivannivalét hagyott hatra. A gyarak a répaszallitdsok
fennakaddsa mellett szénellatasi bajokkal is kiizdottek €s a szokottnal
késébb, csak akkor kezdték meg iizemiiket, amikor a kormanytol
[géretet kaptak az akadalyok elharitasara.

Minthogy a semleges allamokba is szinte Ilehetetlenné valt a
kivitel, a cukor kiilkereskedelmi forgalma csaknem teljesen meg-
szlint, ¢éppiigy a németorszagi behozatal is, amely a habort el6tt
mar kezdett gondokat okozni. Az orszdgnak egyaltalaban nem allott
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érdekében a kivitel és mar az év végén a kiviteli tilalom kibocsatasat
vartak’?), ami 1915 elején be is kovetkezett. A kormany maga sem
volt azonban tisztdban a helyzettel és a gazdaknak megengedte, hogy
a répatermelésre vallalt kotelezettségeiket felbontsak, ami a répateriilet
csokkentésével jart.

A cukortermelés leromlasdhoz hozzajarult ezenkivill az a koriil-
mény is, hogy az alacsonyan megszabott cukor- és répadrak miatt
a gazddk a répa vetési teriiletét egyre csokkentették. Ha hozzavessziik
ehhez a haborus viszonyokbdl folyé munkashianyt, miitragyahianyt
és a répa cukortartalmanak ezzel jaro siillyedését, gy érthetévé wvalik,
hogy miért csokkent a termelés. A takarmanyhidny és a répa olcso
ara nem egyszer arra inditotta a gazdat, hogy termésének egy részét
minden tilalom ellenére is feletesse. Igy 1915-ben a répatermés
54%-kal, a cukortermelés pedig 58'5%-kal esett vissza. A fogyasztas
azonban rohamosan emelkedett, amit a hadsereg sziikségleten kiviil
a megnodvekedett pénzforgalommal lehet magyarazni. Mig a fejenkénti
fogyasztas 1913—14-ben 7-85 kg volt, addig 1914—15-ben 11-02,
1915—16-ban 11-98 kg-ra emelkedett. Minthogy a kivitel megszlnt,
ez a nagyobb ardnyu fogyasztas még nem okozott nehézségeket.’®)

1916- ban azonban, mikor a régi készletek mar elfogytak, intéz-
kedéseket kellett tenni a cukorinség megakadalyozasara. Szabalyoz-
tak a cukor-forgalmat, korlatoztak a vendégldk, a kéavéhazak és a
feldolgozoiparok  cukorfogyasztasat, cukorjegy-rendszert  Iéptettek
¢letbe és a fogyasztasi sziikséglet biztositasara a cukorkozpontot
1étesitették.>?)

1917-18-ban 25%-kal nagyobb teriiletet iiltettek be répaval
mint az eléz6 évben, de a rossz id6jards és a hidnyos megmunkalas
kovetkeztében a termés megint csokkent, s a kedvezétleniil meg-
allapitott legmagasabb ar miatt a gazddk nem is adtdk at az
egészet feldolgozasra. Minthogy a gyarak nem tudtak idejében
szenet kapni, a répamennyiség jelentékeny része, mintegy 20.000 vagon,
gyartasra hasznalhatatlanna valt. A cukortermelés felére csokkent
akkor, amikor a fokozott cukorfogyasztas, a szesz-, sor- és ¢éleszto-
iparnak emelked6 cukorfeldolgozasa névekvé igényeket timasztott.50)

1918- ban a termelés még tovabb csokkent és mar alig volt 25%-a
a békebeli mennyiségnek.
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A cukortermelés és fogyasztas:©")

czer métermazsaban

Ev Répatermés T::[Efrh Behozatal ~ Kivitel F"m“' 1;:;‘;‘;:&‘;
1913, ccnwmms 47,758 5.320 276 3.694 1.902 774 kg
914 L imass 40.143 4.025 273 3.110 1.788 785 ,,
ERE: i i 25.324 3.943 300 364 3.885 11-02 ,,
) 20.066 1.619 213 265 1.509 11-98 ,,
1917, ..., 15.903  1.875 265 80 2052 955 .
1918, ....... 21.536 1.476 283 72 1.688 814 ,
1909, ovivyis — 743 — 864  4-00 ,,
1920, ....... 279 — ~ 205 095 ,,

3. A KULKERESKEDELMI FORGALOM.

A haboru a gazdasagi élet egyetlen agaban sem okozott olyan
nagy atalakulast, mint a kiilkereskedelem terén. Ennek oka egyfel6l
a belsd fogyasztds Oridsi ardnyll emelkedése és ebbdl, valamint a ter-
melés nehézségeibdl kifolyolag a kivitel feltételeinek megvaltozésa,
masfeldl a gazdasagi elszigetelodés, a zarlat, amely lehetetlenné tette
a behozatalt, az annyira sziilkséges nyersanyagok poétlasat. A habort
kitorése idejében, minthogy azt néhany gazdasagilag rosszabb év
elézte meg, Magyarorszdgon nagyobb tdmegli aru- és nyersanyag-
készlet halmozodott fel, tigyhogy tobb cikket, mivel a kivitel hamaro-
san megsziint, eladhatatlannak tartottak. fgy pl. nagymennyiségii
cukrot denaturaltak, hogy csak allati takarmanyul legyen felhasznal-
hato, mert azt hitték, hogy kiilonben nem lesz értékesithetd. A kormany
kiilon Hadi Kolesonpénztart allitott fel azzal a rendeltetéssel, hogy
becsértékiik feléig hitelt nyljtson arukra. Ez teljesen feleslegesnek
bizonyult, mert az orszag legfontosabb nyerstermékeinek ¢&s készarui-
nak feleslege nemcsak hamarosan megsziint, hanem fogyasztasukban
¢s felhasznalasukban kényszeritd, korlatozé rendszabéalyokat kellett
¢letbeléptetni. Mar 1914-ben teljesen megsziint a tengerentili be-
hozatal azokbdl az arukbol, amelyeket a tengeri =zarlatot fenntartd
Nagybritannia dugaruknak mindsitett. Ezek kozé tartoztak a leg-
fontosabb hasznalati cikkek és az ipar nélkiilozhetetlen nyersanyagai.
A semleges allamok 1is kiviteli tilalmakat rendeltek el ¢és igy
nem lehetett a hianyz6 tengerentuli cikkeket, de mas, egyébként az
0 piacukrol szarmazo6 anyagokat sem potolni.
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A kiviteli oldalon a gabona a gyengébb termés miatt 250 millid
koronaval kevesebbet hozott az orszagnak. Egyéb tomegcikkek:
liszt, fa, vasérc kivitele pedig a szallitasi nehézségek miatt is erdsen
hanyatlott. Elsésorban a vamkiilfoldre iranyulé kivitel csokkent,
amely az egésznek negyedrésze szokott lenni. Ilymédon a kivitelben
Ausztria része a szokottnal is nagyobbra emelkedett, hiszen az osztrak
piac az eddiginél is nagyobb mértékben volt a magyarorszagi beho-
zatalra utalva.®?)

Az angol hajohad a kozépeurépai hatalmakat fokozatosan
szigoritott kereskedelmi zarlattal vette koriil, amely 1915-ben egyre
tokéletesebb lett. Pontos ellenérzés ala keriilt a semleges allamok
kereskedelme is ¢és Anglia csak olyan 4rukat bocsatott at a zarla-
ton, melyekre vonatkozdlag biztositékot kapott, hogy nem fognak
a kozépeuropai piacokra jutni. Svajcban és Hollandidban trosztok
vették keziikbe az allamok tengerentili behozatalat és tilalommal
sujtottdk azt a kereskeddt, aki a neki atengedett arukbol barmit is az
entente ellenségei piacara eladott. Némi enyhiilést jelentett, hogy a
kozépeurdpai hatalmak gy6zelmei 1915 0&szén kijarét nyitottak a
Balkan és Kis-Azsia felé. A tengerzar hatasa alatt az egyes allamok
elszigetelodése folyton novekedett. Mindegyik kiviteli tilalmakkal
iparkodott megdrizni nyersanyagait, amelyek poétldsa egyre nehezebbé
valt. Ennek ellenére a konzervgyarak mar ebben az évben nagy
mennyiségli vagomarhat hoztak be, ugyszintén a pamut- és gyapju-
aruk behozatala Ausztriabol negyedmillidarddal novekedett.%%)

A tengerzdr a kozépeurdpai hatalmakkal szemben eddig nem
ismert fokra emelkedett. Anglia most mar minden 4rut, akar hadi-
célokra szolgalhatott, akar nem, elkobzott, ha német, osztrak, vagy
magyar kikotokbe iranyitottak, és a ,fekete lista“-intézménye alapjan
mindennemii iizletk6tést lehetetlenné tett, nemcsak az ellenséges
allamok polgaraival, hanem olyan semlegesekkel szemben is, akik
az utdbbiakkal dsszekottetésben allottak.o4)

A haborus kiilkereskedelmi forgalomra vonatkoz6 kimutatdsokat
behato kritikdval kell szemlélniink, mert a kényszergazdalkodasbol,
hadiérdekb6l nem jelentéktelen kényszerforgalom is fejlodott ki, mely
abbol allott, hogy arukat a feldolgozas kiilonbdz6 allapotaban, olykor
ismételten is egyik 4allambol a masikba ¢€s vissza iranyitottdk. A
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korlatozasok nagy mértékben fellenditették a csempészetet. Figyelembe
kell tovabbad venni a valuta romlasat, azutdn azt, hogy a valuta
értékvaltozdsa nem egyenletesen hatott a kiilonbdzd 4aruk értékére.
Ezért a kilforgalmi kimutatdsok értékadatai nem hasznalhatok.
Ehhez jarul még, hogy a belfoldi cikkek ara nem egyenletesen emel-
kedett a hatosagi korlatozasok kovetkeztében, mivel ezeket a hadi-
és kozellatdsi szempontok irdnyitottdk. igy a liszt, e fontos kiviteli
cikk aremelkedése csak 40—50%, a textil nyersanyaga kozil a len
¢s a kenderé ellenben 400 — 845% volt. Nagyon kevés fémiink volt,
s ennek ellenére alacsonyabb volt az 4ara mint a veliink ellenséges
allamokban, ahol korlatlan mértékben szerezhették be. Ezért tehat
inkdbb csak a mennyiségi rovatok alkalmasak az alanti kimutatas-
bdl az dsszehasonlitasra.®3)

A magyar birodalom kiilkereskedelmi forgalma 1913—1918-ig
a nemesfém- és ércpénzforgalom nélkiil:*¢)

. < o o W ok . Behozatali Kiviteli  tobblet
L Behozatal Kivitel ibblet (—) (4)
) Y ) & L
e B -3 - R UE T “E e &8
B . god SHE L o Eé PR
SHE BE S22 GHE §E WUZE §E gk W= g
Avag  Z¥Y §§ EEE e¥: §8 FEE e¥E §§ GLEE
1906-—1910, . 61,808 6,664 1.685-7 64580 9.834 1.6256 - 2,772 43,170 - 601
1913, ....... B7.610 B.584 2.,075-3 70.827 9209 1.9048 —16.TH3 — h25 170-5
1914 v ooniinn 68,635 6,424 1.828:9 52,979 T.117 17579 15,656 - 693 —T10
19155 oo v aw 56,175 4,740 2.537:3  33.989 3323 2.0474 —22.486 —1.417 1899
IO wiemainis T6.244 3.719 3.197.0 28,0091 2.818 2.368-1 48,153 901 -828-9
16 1 b 66,238 2,322 3.066-4 22,239 1,939 3.032-2 -43.999 - 383 — 342
LOXB: o ieavin 52,783 1.99]) 18,490 995 - -34.287 — 996

M¢ég beszédesebb a kozos vamteriilet kiilkereskedelmi kimuta-
tasa. Mar 1914-ben rontotta a mérleget az, hogy a rossz termés
miatt tobb mint 100 milli6 koronaért kellett gabonat behozni. Ezzel
szemben az osztrak—magyar monarchia egyik legfobb kiviteli cikké-
bél, a cukorbdl 126-6 millioval kevesebb értékii ment ki mint az el6z6
évben. De egyéb készaruk kivitelénél is tobbszaz millios volt a
csokkenés, ugyhogy a mérleg félmilliard koronaval romlott. 1915-
ben wjabb két és félmillidrddal rosszabb a kereskedelmi mérleg, a kivitel
csokkenése ¢€s a behozatal rohamos emelkedése miatt. Igen nagy
mértékben megnétt az élelmiszer-behozatal. A zsiradékokért pl.,
amelyek azel6tt alig szerepelnek a statisztikdban 200 milli6 korona
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ment ki a monarchiabol, mig husért és konzervekért 25 millid. Cip6-
arut is kereken 100 milli6 korondval nagyobb Osszegért wvett kiil-
foldon a kozos vamteriilet. Mindez jo részben a hadsereg sziikségletét
volt hivatva kielégiteni. Ezzel szemben az 1913-ban még 267-2 millio
koronas cukorkivitel 71-8 milliora csokkent a belfoldi fogyasztas
emelkedése és a cukornak robbandanyagok gyartasara valé felhasz-
nalasa kovetkeztében.

A habort harmadik évében, 1916-ban 6 milliard behozatallal
szemben csak masfél milliard értékii kivitel allott, pedig bizonyos
tengerentili cikkek, kiilonésen a pamut behozatala egészen jelen-
téktelen lett, viszont a bér-, vas- és fémbehozatal oOriasi aranyokban
megnovekedett. Ekkor mar a legtobb d4rufajtandl az 4rak tobbszaz
szazalékos emelkedése kovetkezett be, amihez még a valutacsokkenés
is jarult. A behozott cikkek, kivéve a szén egy részét, nem termelési,
hanem fogyasztasi célokat szolgaltak.

1917-ben a passzivum 1-2 millidrddal csokkent a legtobb aru-
fajtdban, bizonyadra a beszerzési forrdsok kiapaddsa miatt, de vissza-
esett a félgyartmanyok és a készaruk kivitele is, értékiik viszont 250
millioval megnétt. 1918 tiz honapjaban 3-8 milliard behozatallal
i-6 milliard érték(i kivitel all szemben. Az aruk fajtaibol — csupa
fogyasztasi, f6leg élelmezési cikk — kovetkeztetni lehet a kozgazdasag
aggaszto helyzetére.%7)

A kozds vamteriilet forgalma 1906— 1917-ig a nemesfém- ¢és
ércpénzforgalma nélkiil:

Behozatali Kiviteli Tébblet

Ev Behozatal Kivitel (=) )
b g L Be Se
EEﬂ a ueld E‘Eg o uof E‘E»g a8 uwol
EuE u® $2% Egf 5f £23F feE  gf £2%
© k0w L == 8 Y 8o ¢ o = 8 U Eng 49 e B
Atlag E®¥Y E- <CHE EYE B2 LES B8 2 82 SEE
1906—1910, . 158,420 3.039 2.568-1 188.368 9.149 2.366 +4-29.948 +6.110 — 2021
{3 0 VAo 226,203 3.150 3.406-6 187.17010.561 2.7697 —39.033 -+4411 — 06369
111G P 169,796 2.470 2,902-3 141.951 7,089 2,0052 —27.845 < 4.619 — B807-1
14" 3 - R — 136,344 2,232 3.800 97.305 2.100 1.3353 —39.039 — 132 —2.464:7
1§ ¢ - 161.814 3.165 6.009-5 92.042 2,735 1.5337 -#9.772 430 —4.475-8
1§°] [¥ pAp— 155.550 1.155 5.015-4 70905 2.228 1.7883 —84.645 41,073 —3.226:6
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4. PENZ- ES HITELUGY.

Ha méar normalis idokben a pénz- és hiteliigy rendezettségének
és altalaban a kozgazdasagi élet virdgzasanak alapfeltétele az allami
pénziigyek egyensulya, fokozottabb mértékben all fenn ez az Ossze-
fliggés haboris években, amikor az allam kiaddsai oOriasi aranyban
megndvekednek és a kozgazdasagi élet tlilnyomd részben a hadisziikség-
letek fedezésére dolgozik.

A magyar allam haztartisa mar a habora eldtt is hidnnyal kiiz-
dott a fegyverkezés nagy kiadasai és a Kkiilpolitikai fesziiltség foly-
tan bekovetkezett gazdasagi ellanyhulas miatt. Ez — ha a rendkiviili
bevételek kozott szerepld kolesondket figyelmen kiviil hagyjuk, az
1913. szamadasi évben 426, az 1914— 15-1 eldirdnyzat szerint pedig
295 milli6 korona volt. Ha a beruhazasokra forditott 0Osszegeket
levonjuk, a hiany még akkor is 158, illetdleg 60 milli6 koronara
ragott.6®)

A habortl alatt az éallam kiaddsai az 4tmeneti kiaddsok rovatdban
vezetett hadisziikségletek révén igen nagy mértékben emelkedtek,
mikozben beruhazasokra kevesebb jutott mint a béke idején, a
rendes kiadasok pedig, ha a korona arfolyamcsokkenését figyelembe
vessziik, kb. megtartottak eddigi szinvonalukat.

A zarszamadasok szerint az allami kiaddsok ¢és az 4llami bevé-
telek allasa a kovetkezd volt:

¢ Atmeneti \‘{“(f‘:i?" Rendkiviili \:lit::irc:?
¥ kiacdas bevétel
millid koronaban millid korondban

EQNRL . oorin s e s R a6 305 2.345 710 2.597
PO BB, ivars vicvioe isidioteis s 4.884 6,670 5.449 7.326
YOLG—=16: (vivndtvivarinivmisstosin 10.083 12,343 9,825 12,144
LOLO—LT. «ewvinsoaimaom e 8.009 10.911 7.133 9,689
BOL el ity i W e 8.416 12.251 10.813 14..490
1918. jal. 1-tél okt. 31-ig .. ... 5.217 0.906 5.069 6.802

A rendkiviili bevételek rovatdban azok a kdolcsonok szerepelnek,
amelyekkel a habora koltségeit fedezték. Ez magyarazza meg a be-
vételek nagyardnyl novekedését. A rendes bevételek emelkedése
megfelelt a rendes kiadasok emelkedésének.5%)

E kimutatas értékelésénél, miként valamennyi haborus, pénzérték-
ben kifejezett statisztikai adatnal, nem szabad figyelmen kiviil hagyni
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a korona értékének fokozatos csOkkenését, a valutaromlast. Ezt
két oldalrol vizsgalhatjuk: a korona kiilfoldi jegyzésének, ¢és bel-
foldi  vasarloerejének  szempontjabol. A valutaarfolyamok  tézsdei
jegyzése a haboru idejében a kiilonféle korlatozasok, a rendszeres
forgalom hianya miatt korantsem volt annyira értékkifejez6 és meg-
bizhatd, mint békében. Minthogy a ziirichi t6zsdén volt még az
osztrak-magyar valutdnak leginkdbb piaca, — amint az ellenséges
allamok kozt fekvé semleges Svajc pénzforgalmi jelentGsége altalaban
megndtt, — a ziirichi arjegyzések alapjan szoktdk a korona érték-
valtozasait kiszamitani.

Ezek szerint a magyar aranykorona értéke a magyar korona
ziirichi arfolyama alapjan papirkoronakban igy alakult:"?)

1918 gal. 1-tél

101415, 1G15-16, 1916-17. 1717-18. okt :“-ig

koltségvetési évben

1.19 1.48 1.93 2.28 2,62

A Dbécsi deviza atlagos disagiojat Ziirichben atlag szazalékokban
a paritas alatt a kovetkez6 tablazat mutatja:’!)

1914 december ....... 16:0 1916 december ....... 104+C
1915 dundus oo 31-0 1917 junius .. .ovvinn. 138-5
1915 december .. ..... 495 1917 december ....... 1285
1916 jinius .......... 575 1918 jinius .......... 144-C

Nehezebb, de épp az allami koltségvetés adatainak megitélésénél
fontosabb a korona belfoldi értékcsokkenésének meghatarozasa. Erre-
vonatkozd egyik modszer az élelmicikkek arvaltozasainak megalla-
pitdsa, ami azonban nem egészen megbizhatd, mert a kiszamitas
alapjaul szolgald cikkek 4rai a kiilonféle hatosagi szabdlyozas szerint
kiilonbozoképpen emelkedtek. A barna kenyér pl. a habor végén
csak haromszor volt dragabb mint 1914 janudrban, a hus ara viszont
a békebelinek 6-7-szeresére, a tojas meg 12-szeresére emelkedett.”?)

E kulcs alapjan egy Ottagt munkascsalad élelmezési sziikségleté-
nek indexszdmai 1914. juliusdban 100-at véve alapul, a koltségvetési
évi atlagban a kovetkez6k voltak:73)

TIVA=18, cvaivinnis sims aiaisioinninsss souyessrar siopaimin ns 147-3
YLD —M,: g awsamm i i iR 2441
PEBOTE, e N e e SR 346-4
TRELTE Ll i e v s A R SR, R e 439-1

1918 jal. 1-t6l oktdber 3l-ig ..ot 561-3
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Az elértéktelenedés mértékének ez a kulcsa még mindig meg-
bizhatobb, mint akirmely mds meghatdrozds. Az ingatlanok: hézak,
foldbirtok és telkek ara lassabban ment felfelé mint a napi sziikség-
leteké. Az értékpapirok piacin nem volt egységes az iranyzat. Az
allami jaradékok arfolyama altaldban a mindenkori hadihelyzettdl
fiiggott. A zaloglevelek arai gyorsabban emelkedtek, mert egyfeldl
a menekiilé toke keresett benniik biztos elhelyezést, masfel6l 1j zdlog-
levelek nem keriiltek kibocsatdsra és a bdséges pénzhez jutott mezo-
gazdasag torlesztette a jelzalogkdlcsonoket, amelyeket zaloglevelek-
ben fizetett vissza, s igy ezek piacan mint vasarld Iépett fel. A rész-
vénypiac értékeinek idonkénti hirtelen emelkedésére, majd vissza-
esésére a tézsdejaték wvolt legnagyobb hatassal, amely alapos hasznot
htizott abbol, hogy a kozonség a koronatdl menekiilni igyekezett.

Mindebbdl szamszeri kovetkeztetéseket nehéz levonni, de annyit
meg lehet allapitani, hogy a korona vasarloértéke allandoan csokkent,
mégpedig a habori végén a legmélyebbre, ¢és belfoldi elértéktelene-
dése lényegesen nagyobb volt mint az, amelyet a kiilfoldi valutak-
ban kifejezett jegyzések mutattak. Ezt azzal lehet magyarazni, hogy
a belfold a haboru és a gyenge termések kovetkeztében jobban el-
szegényedett mint a semleges allamok. Semleges valutdkat a behoza-
tal céljaira a Devizakdzpont szerzett be; miikddése nem volt ugyan
tokéletes, de mégis csokkenteni tudta a kiilfoldi értékek arfolyamat.”)
A kormany beavatkozdsa a pénz kiilfoldi arfolyaméanak tartdsa érde-
kében nagyobb sikerrel jart mint a belfoldi arak tekintetében.

Az allami kiadasok és bevételek az elsérendli élelmiszerek index-
szamai alapjan atszamitva, a kdvetkezd képet mutatjak:

Atmeneti Az egész allami Rendkiviili Az egész allami
Ev kiadasok kiadas bevételek bevétel
millid korondban
LIREB om0 st v B 305 2.345 710 2.597
=10 o ohimim e bl 3.316 4.528 3.700 4.973
IPLRe==RO. i i 4,130 5.056 4,025 4.975
POl snerprnenratay 2.320 3.150 2.059 2.797
LOLT=A8e wommmmamaas 1.920 2.790 2.463 3.300

1918, jal. 1-tél okt. 31-ig ... .. 929-5 1.230 903 1.211
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Mint latjuk, a habortival jar6 rendkiviili kiadasokat tilnyomo-
részben rendkiviili bevételek, kolcsénok fedezték. Magyarorszagnak
a hadviselés az els6 honapokban havonként 400 millid6 korondba
keriilt. Ekkora 0sszeget megkozelitdleg sem lehetett a rendes bevéte-
lekb6l fedezni, hanem csak az allamhitel segitségével. Els6sorban
a jegybank igénybevételével gondoskodtak a fokozod6é hadi kiadasok
fedezésérdl, ami a forgalomban levd pénz szaporitasaval, a hatasaiban
ekkor még nem eléggé ismert ,,inflacioval” jart.

A jegybanktdl Ausztria és Magyarorszdg csak a paritasnak meg-
felelden vehetett fel kolcsont, még pedig — amint azt a két kormany
a haboru elején elismerte — a kozos kiadasokhoz vald hozzajarulasi
kvota ardnydban. 1916 végéig ezt az ardnyt meg is tartottak.
Ettél az id6tdl kezdve azonban Ausztridnak belpolitikai helyzetébdl
és a novekvd tarsadalmi elégedetlenségbodl kifolyolag aranylag sokkal
tobb pénzre volt sziiksége mint Magyarorszagnak, s igy nagyobb
eltolodds allott be a jegybank igénybevételénél Ausztria javara.
A hébori végén Ausztria 25.059 milli6, Magyarorszag pedig 9.909
milli6 koronaval tartozott a kozds jegybanknak, holott Magyarorszag
a kvota aranyaban 14.342 milli6 koronas adéssagot csinalhatott
volna. Ausztria tehat a magyar kozgazdasag hatranyara fokozottabb
mértékben rontotta a kozos valutat.”)

A jegybank ily nagy mértékli igénybevételébdl eredd és egyre
fokoz6dd pénzhigitds folytonosan ndvekedd pénzboséget idézett eld. Ez
a pénzbdség biztositotta a kibocsatott hadikdlcsonok jegyzésének sike-
rét, mely az Oriasi €s a jegyintézeti kimutatasok felfiiggesztése miatt
ismeretlentil maradt pénzforgalommal magyardzhatdé meg. Az elsd
hadikdlcson minden varakozast messze felillmulé eredményének titka
a magas kamatozas, a moratorium ald esO betéteknek hadikolesondk
jegyzésére valo felszabaditasa és az a koriilmény volt, hogy az Osztrak-
Magyar Bank a névérték 75%-adig a hivatalos valtdleszamitolasi kamat-
lab  mellett lombardkolesont folydsitott a  hadikdleson-kotvényekre.
Az 1914. november havaban kibocsatott elsd hadikolesont félévnyi
idékozokben még hét kovette. Ambar valamennyinek szép sikere volt,
a kvota szerinti ardnyban mégsem érték el az osztrak hadikolesonok
eredményét. Ez konnyen magyarazhatd azzal, hogy Ausztria tékében
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mindig gazdagabb volt mint hazank, ipara révén a habora alatt
tobb pénz halmozddott fel mint nalunk, és az osztrdk kozonség
szokva volt megtakaritott pénzének egy részét allampapirokba fektetni,
holott ez Magyarorszagon egészen Uj dolog volt. A magyar pénz-
igyminiszter ezért a hadi jaradékkolesonokon kiviil kamatozd pénztar-
jegyeket is kénytelen volt kibocsatani. Mindezek 0Osszege egyiittvéve
a hdbord végén 18-9 milliard korondra nétt. A magyar allamaddssag,
amely a habort el6tt 6-5 millidrd korona volt, a habora alatt felvett
14-2 millidard korona fiiggé kolcson hozzaszamitasaval a haboru
végén 38-8 milliard koronara emelkedett.

A hadikdlcsondk nagy mértékben hozzajarultak a tokepusztitd
pénzhigitds mérsékléséhez, de azt megsziintetni nem tudtdk. Az egyes
hadikolcsonok  kibocsatdsa  kozotti  idében  tobb  bankjegy  keriilt
forgalomba, mint amennyit egy-egy kolcson lefolozott. Kétségtelen
azonban, hogy a hadikdlcsonok nem csekély hatassal voltak a pénz
vasarlo értékének meglrzésére, illetdleg a rohamos értékcsokkenés
megakadalyozasara.”®)

Az imént ismertetett és mas tényezok is a bankjegyforgalom oly
nagyfokii megnovekedését idézték el6, hogy az utobb minden gatat
attorve, eddig ismeretlen tomegli hullamaival elozonlotte az egész
gazdasagi ¢letet. A forgalomban levo bankjegyek 0Osszege 1914 julius
25-én, a belgradi ultimatum &tnyujtdsa napjan nem egészen 2-2
milliard korona volt, de azutan folyton novekedett a nélkiil, hogy
valaha is apadas vagy legalabb ideiglenes megallapodas kovetkezett
volna be. Aranylag nagy volt az emelkedés 1914 masodik felében
az altaldinos mozgositds koltségei miatt, 1915-ben kerek 2 millidrd,
1916-ban 3-6, 1917-ben 7-6 ¢és a haboru utolsé tiz hoénapjdban 1-4
milliard korona.

Ugyanez id6 alatt a nagy mértékben leromlott kereskedelmi és
ennek folytan igen kedvezodtlen fizetési mérleg kovetkeztében a bank-
jegyek fedezete is rohamosan leapadt. Az érckészlet és abba be-
szamithat6 valutdk d4llomanya csaknem 4llandéan ¢és fokozatosan
csokkent. A habora kitorésekor az Osztrak-Magyar Bank érckészlete
még 1-4 milliard korona volt, ami 1918 oktober 31-én 342-7 milliéra
szallt 1e.77)
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Bankjegy- Erc-

Tdépont forgalom készlet

millid koeorondban

1914: Julius 28 ovmw e e e 2.194 1.420
1914 december 31. . .....civiiiiiiininn, 5.137 1.195
1018 Juniug 30,5 savameesanivenain e 6.385 857
1915 december 31, ..o coeesonnsecossses 7.162 811
1916 N8 3000 00 cuvnnivsvsvnmms e s s 8.265 592
1916 ‘december BLi » .o vivivavanasibniunmas 10.889 354
FOLT AR, B oo imsuspiaemmite pemaes 12,689 373
1917 december 81, Luinaiviie i 18.440 382
1918 jinius 30, ....00iiniiiiiinniians 23.873 383
LO18: ahtaber E6: uvv vwsmaamirme i s w e 30.680 343

A pénzpiac erésen az allampénziigyek helyzete, a pénzhigitas
és az ezzel Osszefliggd értékcsokkenés hatisa allatt allt. A korszerli
gazdasagi rendszernek az alapja a hitel, ez pedig csak a pénzérték
allandésaga mellett lehetséges. A pénzérték megrendiilése és a hitel-
viszonyoknak ezzel jard bizonytalansdga a pénzpiacon eddig ismeret-
len tiineteket idézett el6. A kozgazdasagi élet egyensulya megbom-
lott, a fogyasztas és a termelés ardnya oOridsi mértékben megvaltozott, a
joszagok nagy pusztitisa folyt a nélkiil, hogy azok pdétlasardl a termelés
nyersanyag- és munka-er6é hianyaban gondoskodni tudott volna.’®)

A Szerbiaval vald hadidllapot beallta utan a kozonség ndvekvo
mértékben, bar vakrémiilet nélkiil vonta vissza betéteit a bankokbol,
ugyhogy a pénzintézetek kénytelenek voltak fokozottabban igény-
bevenni a jegybank hitelét. Kiilondsen a vidéki pénzintézeteknél
volt nagy a nyugtalansadg, hogy kotelezettségeiknek nem tudnak meg-
felelni. A magyar kormany eleinte nem is gondolt a hitelintézetek
érdekében kibocsatandé korlatozasokra, de mikor a Szerbia elleni
hadjaratb6l az orosz nagyhatalommal megvivandé élet-halalharc
lett, 1914 augusztus i-én moratoriumot hirdetett ki.”®)

A moratorium rogzitette a habort kitdrésekor fennalld viszo-
nyokat. A betevOk ostroma megsziint, a kozonség bizalmatlansaga
csak rovid ideig tartott és mikor a pénzintézetek a moratérium ki-
bocsatasa utan elhelyezett 10j betétekre vonatkozolag szabad rendel-
kezési jogot biztositottak a betevoknek, mind tobb betét folyt vissza
a pénzintézetekbe. Mar 1914-ben érezhetévé valt az orszag egyes
vidékein, hogy a hadsereg részére szallitott arukért kifizetett
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Osszegek nagyon megnovelték a pénzforgalmat. A  mezOgaz-
dasagi termények, valamint a lovak ¢és mas Aallatdllomany jo éron
tortént eladdsa nagy mértékben gyarapitotta a vidéki lakossag pénz-
készleteit, ami a betétek emelkedésében jutott kifejezésre. A valtotarcak-
ban a moratéorium miatt nem volt lényeges valtozas. A zaloglevél-
iizlet a haboru kitorésével megszlint. Ezt a mezOgazdasagi érdekeltség
és az épitdipar érezte meg. A kozségi kotvények elhelyezése is lehetet-
lenné valt, hiszen piacuk és kibocsatasi eléfeltételeik egyezbek voltak.30)
Mar 1914-ben kezdett a kozgazdasag, amelyet a habora kitdrése
késziiletleniil talalt, a sziikséghelyzethez alkalmazkodni. A pénzhigitas,
amelynek hatasat még a kozgazdasag torvényeibe beavatottak sem
ismerték, latszolag kedvezd viszonyokat teremtett. Az arak emelkedése
ugyanis megélénkitette a termelési folyamatot és a gazdasagi tevékeny-
séget nagy nyereségre valod kilatassal csabitotta. Az aremelkedések
még nem voltak olyan nagyok, hogy a fogyasztokat talsdgosan ter-
helték volna.®!)

1915- ben a bankjegyszaporitas altal eldidézett pénzbdség egyre
nagyobb lett, de mar akkor megallapithatd volt, hogy a pénzintézetek
kereskedelmi valtéanyaga a latszolag élénk {izleti élet mellett is csok-
kent. A betétek allomanya nagy mértékben emelkedett, aminek egyik
oka az volt, hogy a hadseregszallitaisok révén igen nagy pénztomegek
keriiltek a gazdasagi életbe, a masik pedig az, hogy a mezdgazdasagi
termelés eredményeit jo arakon lehetett értékesiteni ugyanakkor, ami-
kor beruhdzasokra nem igen volt alkalom. Ily koriilmények kozott a
moratorium-rendelet ellenére a pénzintézetek szivesen fizették vissza
a betéteket, mert ugyis gondjaik voltak, hogy a felgylilemlett t6két
hogyan helyezzék el. A hadikélesonok nagyardnyl jegyzése nem
csokkentette a betéteket. A zaloglevélpiacot a pénzbdség sem tudta
¢lénkiteni, minthogy a  hadikdlcsonokkel — kibocsatott — allamjara-
dékok nagyobb kamatozést biztositottak.3?)

1916- ban a pénzpiacon az el6z0 évek jelenségei: a betétek rend-
kiviili mértéki emelkedése, a pénzintézetek kihelyezett koveteléseinek
csokkenése, a hitelek visszafizetése még fokozottabb mértékben alla-
pithatok meg. A hiteligények mindjobban leapadtak. A pénzintéze-
tek csak azzal védekezhettek, hogy a betéti kamatlabat egyre alacso-
nyabbra széllitottdk. A nagyobb fOvarosi pénzintézetek az allami
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hiteligények kielégitése, a hadsereg ellatasara szolgaldo termelés
pénzeszkozokkel vallo ellatasa, illetve az érdekkdriikbe tartozo, ezzel
foglalkozo vallalatok fejlesztése terén kereshettek elhelyezést felesleges
tokéiknek. A kisebb intézetek, foleg a vidékiek maguk is vallalkoztak
hadiszallitisokra s ezekkel probaltak azt a jovedelmi hianyt potolni,
amely a régi iizletagak visszafejlodése folytan eldallott.

E hadiszallitdsokkal kapcsolatban jutott tobb bank arra a meg-
gy0zoédésre, hogy a magyar foldbol hozzaértéssel és megfeleld beruha-
zasokkal az eddiginél joval nagyobb jovedelmet Iehet biztositani.
E pénzintézetek tehat a mezdgazdasag felé fordultak, nagy birto-
kokat szereztek és béreltek, ami ellen a kozvéleményben mindjart
felszolalasok és tiltakozasok hangzottak el.®?)

A haboru tovabbi folyaman a termelés lehetOségei egyre jobban
megfogytak. A forgalomba olyan nagy mennyiségii fizetdeszkoz
keriilt, hogy a nagy Aaruhiany az értékbecslést teljesen Ilehetetlenné
tette. A pénzintézetek az eddiginél nagyobb mértékben kezdtek
bekapcsolodni a termelésbe és az arucserébe, az orszdg természeti
kincseinek kihasznaldsdban keresve segitséget a nehéz helyzetben.
Az allandéan novekvo pénzbdség mellett a pénzelhelyezés legrosszabb
modja a betét lett, amely utan mar csak 3%-ot fizettek. Ily koriilmé-
nyek kozott a figyelem a zaloglevelek felé fordult. De ezek kibocsatdsa
csaknem teljesen sziinetelt, mert anyaghidny miatt nem épitkeztek,
a mezbgazdaknak meg nem volt sziikségiik hitelre, s6t visszafizették
eddigi jelzaloghiteleiket is.84)

A budapesti pénzintézetek mérlegei is az Tzleti ¢let rendkiviili
véltakozésairdl adnak szdmot. 1914-ben még csak a nagyobb pénztar-
készletekben mutatkozott a megndvekedett bankjegyforgalom, amit
kiilonben az orosz betorések miatti aggodalombol eredd pénzhalmozas
is magyaraz. Ezzel szemben a valtotarca csak csekély mértékben
emelkedett. Az értékpapirallomany a sajat szamlara jegyzett hadi-
kolcsonok miatt ndtt. Nagyban megélénkiillt a bankok aruiizlete
gabona, zsir, takarmany és egyéb aruk szallitasaban vald kozremiko-
dés altal. Tobb pénzintézet kilfoldi valutait és devizait jO nyere-
séggel mar ekkor eladta, nem gondolva a korondnak késobb bekovet-
kezd nagy értékcsokkenésére. A részvény és a tartaléktdke alig muta-
tott valtozast. A takarékbetétek és folyoszamldk allaga ugyan ndve-
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kedett, de altalaban még kevés volt az eltérés az utolsdé békeév viszo-
nyaival szemben.%?)

A Dbudapesti nagyintézetek hatalmas, koncentralt szervezetiikre
tamaszkodva, a bels0 szilardsag képét mutattdk. A nagy proba,
melynek a hitelélet ki volt téve, a bankok mobilitdsa folytan semmi-
féle valsagot nem idézett €18.%6)

Az 1915. évi mérlegek szerint a bankoknak mar nem voltak
nagy pénzkészleteik. Az értékpapirtarca megnovekedése a hadikdl-
csonok jegyzésével, az adosok szamlajanak emelkedése pedig a hadi-
kolcsonokre adott kolcsondkkel allottak Ossszefiiggésben. Igen nagy,
tobb mint 50%-0s ndvekedést mutatnak a betétek és a folyoszamla-
kovetelések. A pénzintézetek az el6z6 évben megtartott Ovatossagot
félretéve, az osztalékot felemelték.?”) Az allam iranti kotelességiik
tudatdban elsérendii feladatuknak tekintették a hadikdlcson jegyzé-
sének elémozditasat.

Az 1916. évi mérlegekben az addsok szamlajan torténik erdsebb
eltolodas. Megsziintették fliggdségiiket a vidéki pénzintézetek, a meg-
gazdagodott foldbirtokosok, iparosok ¢és kereskeddk, mert a nagy
pénzbdségben nem szorultak tobbé a fOvarosi nagybankokra. Ez
adosok helyét egyre novekvé aranyban az allam foglalta el.
Masik, a mérlegekben megallapithato valtozds az aruszamla emel-
kedése. A belfoldi és a semlegesekkel folytatott kiilfoldi aruiizlet
mind nagyobb tdékét igényelt. A pénzintézetek a legkiilonbdz6bb aru-
iizletekkel kezdtek foglalkozni. A bankok kiilondsen élelmezési val-
lalatokat ~ vontak  szivesen érdekkoriikbe:  husipari  részvénytarsa-
sdgokat, konzervgydrakat stb. A nagy pénzbdség, a betétek 60—70%-os
gyarapodasa kivanatossa tette a bankok tOkeemelését, ami nagy ara-
nyokban indult meg.3®)

A hadihelyzetnek megfeleléen, bizva a végsé gydzelemben,
amely az osztrak-magyar monarchianak a Balkdnon és a Kozel-
Keleten jelentdsebb befolyast biztositott volna, a nagybankok balkani
iizleteiket, a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank nyomaba 1épve, nagy
aranyokban kezdték kiépiteni. A Magyar Altalanos Hitelbank és a
Pesti Magyar Kereskedelmi Bank az Osztrak Hitelintézettel és
tobb elsérendii német bankkal szovetkezve, keleti iizletek Ilebonyo-
litasa céljabol alkotta az ,Osztrak-Magyar Orient-Csoportot”, amely
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mitkodési korét egyelére csak Tordkorszagba terjesztette ki. A bankok-
nak mas csoportja is egyesiilt hasonlo célbol.?)

Nevezetes pénzpiaci esemény volt még 1916-ban a Pénzintézeti
Kozpont alapitdsa. Az a korlilmény, hogy a vilaghabora kitdrése
utan sok kisebb pénzintézet bajba Kkeriilt volna, ha a moratérium
nem sziintette volna meg fizetési kotelezettségeiket, érlelte meg az
intézmény felallitdsanak gondolatat. Kideriilt, hogy f6leg vidéki
intézetek, feladatkoriiket tallépve, nem megfeleld moddon helyezték
el a rajuk bizott idegen tokéket és igy ,,immobilizaltak magukat.
Az 0 intézmény célja volt a kisebb pénzintézetek iizletvitelének ellen-
Orzése, ha bajba jutnak megsegitése, és sziikség esetében olymodon
lebonyolitand6 felszamolasa, hogy a betevok ne veszitsék el pénziiket.
Tagjai részben a pénzintézetek voltak sajat tokéjik aranyaban,
részben az allam, amely 125 milli6 koronaval jarult hozza Iétesité-
séhez. Megalakulasait megokolna tette még az Ausztridval fennallo
valuta- és jegybankkozosség. A kozos jegybank lett volna hivatva
a kisebb intézeteket feliilvizsgalni, ami most a Pénzintézeti Kozpont
feladata lett, és a pénzpiac fesziilt helyzetében, mikor az osztrak
hiteleket felmondjak, hiteleket is folydsitani. Ambar az 14j intézményt
kezdetben tobb oldalrol is bizalmatlansdggal fogadtak, csakhamar
bevéltotta az alapitok reményeit. A késdbbi fejlédés megmutatta
sziikségességét és a pénzpiac szempontjabodl latta nagy hasznat.*%)

A gazdasagi élet mélyebben nézé kutatdja a haboru utolsé két
esztendejében szomoru képet lat. A gazdasigi élet a kimeriilés és
az aruhiany miatt kinosan vergddik, s ugyanakkor a bankmérlegek
a pénzhigitds nyoman hatalmas forgalmat, a papirvagyon Oridsi
megnodvekedését mutatjdk. A pénzérték allandosagaba vetett hit
megingott. A hirtelen meggazdagodott emberek foldet, butorokat,
ékszert és mindenféle fény 1zési cikkeket vettek minden &aron, mert
elterjedt az a gondolat, hogy barmily jellegii javaknak biztosabb az
értéke, mint a pénznek. A tdzsdei forgalom eddig nem ismert
aranyokra szokott fel. A gazdasagi életbe bedzonlé pénz a pénz-
intézetekben is elhelyezkedést keresett, amelyek azt mar nem igen
tudtdk gyiimolcsoztetni. A betétek megndvekedésére jellemzd adat,
hogy azok a Pesti Magyar Kereskedelmi Banknal 1918 folyaman 1.890
milliérél 2.460 milliora, tehat 30.16%-kal emelkedtek. A pénzinté-
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zetek az idegen tékék példajara tokéiket ujbol és ujbol, eddig soha
nem latott mértékben emelték és 1igy alapjaikban latszolag meg-
szilardultak. Mig 1915-ben egyaltalan nem bocsatottak ki a fOvarosi
pénzintézetek 1j részvényeket, 1916-ban 35 budapesti hitelintézet
101 -6 millid6 koronaval emelte tokéit, a kovetkezé évben pedig 358
millioval. A tékegyarapodas ebben az évben 320-15 millié volt, amit a
részvényekre fizetett 290-99 milli6 felpénz 611 -14 milli6 korondra emelt.

A pénzbdséget talan még nagyobb mértékben megérzé vidéken
egészen kis intézetekbdl tobbmillio tékével rendelkezd vallalatok lettek.
266 vidéki pénzintézet 1917-ben 239-62 millid6 koronarél 411-83
milliora emelte toékéit, vagyis 172-18 milliéval erdsddott (1916-ban
5g, 1915-ben 16 millioval). Pénzintézeti részvényekbe ebben az egy
évben csaknem 800 millioé koronat fektettek be.

A latszolagos nagyfoka gyarapodas leple alatt a haboris gazda-
sagi ¢élet kiiszobon alldé Osszeomldsa rejt6zott, ami a kozépeurdpai
hatalmak végzetes veresége kovetkeztében valdosaggd valt.
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VI. A TRIANONI KORSZAK.

1. AMEZOGAZDASAG.

A haborus Osszeomlds, a nyomaban fellépd forradalmak és a
reank kényszeritett béke az orszag soha el nem képzelt aranyt meg-
csonkitasat okoztak és ezzel a magyar gazdasagi élet alapjai is Iénye-
gesen megvaltoztak. Minden vonatkozasban igen nagy befolyassal
kellett lennie a gazdasagi fejlédésre annak, hogy az orszag teriilete
282.870 négyzetkilométerrdl 9.114-re, vagyis csak 32-2%-ra, népes-
sége 18-26 millio lakosrol 7-48 millidra zsugorodott dssze.

Ha Buday LAaszl6 adatai alapjan') egy pillantast vetiink Csonka-
Magyarorszag mezdgazdasagi termelésének alapfeltételeire, a politikai
valtozdsoknak megfeleld kép tarul elénk. A megcsonkitott orszag
mezOgazdasagi termelésre kihasznalt teriilete az 1911—15. évek
atlagaval 0sszehasonlitva, a kovetkezd valtozast mutatja:

Bua Rozs Arpa Zab Tengeri Burgonya
learatott tertlete ezer holdban
Magyarorszag ...... 5.752 1.880 1.929 1.862  4.267 1.078
Csonka-Magyarorszdg 2,626 1.182 912 599 1.493 421
A régi teriilet 9Yy-a . .. 45:7 62:9 47:3 322 350 391

A mezbgazdasdgi termelésre alkalmas teriiletnek tehdt nagyobb
része maradt meg mint az orszag teriiletének. A megmaradt szanto-
foldon a hat f6 termény a csonka orszagban kb. ugyanakkora hanyadot
foglalt el, mint azel6tt az egész orszagban:?)

Buiza Rous Arpa Zab Tenzert  Burgonya
teritlete a szantéfold szdzalekaban
Magyarorszag 25-5 8-2 7 8-0 18:5 4-1
Csonka-Magyarorszag 26 119 8:2 65 16:3 4-0
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A gabonanemieknél kedvezobb volt a helyzet a tobbi termények

tekintetében:
Clukor- Takarmany- Dohdany Bikkény Lohere Lucerna
répa répa

Magyarorszdgon ezer holdban

atlagos teriillet ... 200 300 50 £
Ebbél megmaradt 9,.  41-9 626 827

650 370
37-2 56:5

7
8.

= ) |
3.1 &~

Az orszagnak aranylag termékenyebb része maradt meg a meg-
csonkitott hatarok kozott, amint azt az 1911 —15. évek 4tlagabol
meg lehet allapitani.?)

Buiza Roes Arpa Zab Tengeri  Burgonya
termése ez e r métermazsaban

Magyarorszdg ...... 41.018 12440 15.116 12.588 42.118 51.673
Csonka-Magyarorszdg  19.942 8.033 7.128 4,398 15.054 19.421
A megmaradt,

arégebbi 9%,-aban . 48:6 646 47-1 349 358 376

Buday szamitdsai szerint a megmaradt teriilet novénytermésének
és a szlk hatarok kozé szorult lakossag sziikségleteinek mérlege egyal-
talaban nem volt kedvezd. Az 1911 — 15. évek atlagtermése alapjan
évente 7.8 millid6 métermazsa, esetleg kivitelre felhasznalhato felesleg
maradna a 28 milliés buza- és rozstermésbdl. Az 1918. évi rossz
termést véve a szamitasoknal alapul, felesleg helyett még 3-6 millio
mazsa hiany mutatkoznék. A csonka-orszag népének kenyérellatasa
tehat pusztan a nalunk eléggé szeszélyes iddjarastol fliggott.

Még kedvezotlenebbnek latszott az abrak-takarmanyok mérlege:
arpabol, zabbol és kukoricabol az 1909—14. évi fogyasztist véve
tekintetbe, 3-28 milli6 métermazsa lett volna a hidny, melyet kenyér-
magvakkal kellene poétolni. Annak ellenére, hogy a nekiink meg-
hagyott teriiletnek jobb volt a talaja és magasabb volt a megmiivelés
szinvonala is mint az elveszetté, attol kellett tartani, hogy ,.egy-két
sovany esztendé is elég, hogy két b6 termés maradékat folfalja. )

Aranylag kevés veszett el szoloteriiletiinkbdl: a hegyi sz6l6knek
kb. a fele maradt meg, a homoki sz8l6knek meg csaknem 90%-a.

Az egésy szild- Ebbdl immunis  Nem immunis
terilet talajon talaj
ezer holdban
Magyarorszadg ..o vveinieaii 533 224 309

Csonka-Magyarorszag ........ 373 201 172
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Csonka-Magyarorszag gazdasagi képe nem 1itétt el a régitdl,
megtartotta Ostermeld jellegét, S6t, mint a népsiirliség és a mezdgazda-
sagi népesség aranyszamainak Osszetevésébdl megallapitottak, Kozép-
Eurépa allamai koziil viszonylag a leginkdbb &stermeld volt. Az
aranylag nagyon siriin lakott trianoni Magyarorszag teriiletén, ahol
1930-ban egy négyzetkilométeren atlag 94-4 lelket szamlaltak, a
mezOgazdasagi népess€ég aranyszama a legnagyobb volt, utana
Belgium, Bulgaria, Cseh-Szlovékia és Németorszag kovetkeztek, ame-
lyek koziil azonban az elsében és az utolsobban a mezdgazdasagi
termelés belterjessége bdven kiegyenlitette az elébbi hatranyt. Hazank
kozgazdasagardl azonban ezt nem mondhatjuk el. Kideril ez akkor,
ha a fébb terményeknek 1930—32. években a kiilonbozd orszagokban

hektaronként elért atlagos eredményeit dsszehasonlitjuk.>)
Biza Rozs Arpa Zab  Burgonya Tengeri Cukorrépa

Ausztria .......... 155 142 152 125 1303 2006 2425
Belgium .......... 24-3  21-9  26-3 235 214-1 — 312-5
Bulgdria .......... 12-6 12-1 144 94 584 134 176-5
Cseh-Szlovikia . ... 16:1 173 180 170 1324 18-8  280-2
B 17513 b R 276 171 27-8 256 1573 - 3012
Franciaorszdg .... 141 109 139 134 108-0 16:2  290-5
Jugoszlavia,....... 101 82 93 76 539 15:0 1518
Magyarorszdg . .... 12:3 108 12:8 107 56:9 159  192-1
Németorszdg ... ... 2009 168 193 183 1632 - 296-4
SVAJC i 198 195 168 192 142-8 30-4  364-0

Magyarorszag termésatlagai tehat nagyon tavol vannak a kiil-
foldi orszagokétdl és csak a kevésbbé siiriin lakott balkani allamok,
Bulgaria ¢és Jugoszlavia termésatlagait haladjak meg. Ha pedig
Csonka-Magyarorszag termelési eredményeit azon allamokéval hason-
litjuk Ossze, amelyekhez népsiiriség tekintetében a legkdzelebb allott:
Belgium, Németorszag és Cseh-Szlovékia, akkor még rosszabbnak lat-
szik a helyzet. Ha Magyarorszdg termésatlagait 100-zal vessziik, akkor

az emlitett orszagok indexszerii termésatlaga:
Biza Rozs Arpa  Zab  Burgonya Tengeri Cukorrépa

Belginm o coverase 197 203 205 220 376 163
Csch-Szlovdkia .... 131 160 140 159 232 118 146
Németorszag ...... 170 156 151 171 287 —- 154

Liptak Laszl6 szamitdsai szerint tehat ez az index nem egyenliti
ki, hanem ellenkezdleg, kiélesiti azt a hatranyt, amelyet az agrar-
népesség €s a népslirliség aranya fejez ki. Magyarorszagnak népsiiri-
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ségéhez viszonyitva tllzottan nagy az agrarnépessége ¢és ez kevesebb
termdfoldon €1, amelyen még a termésatlagok is kisebbek. Ez csak
ugy lehetséges, hogy a mezdgazdasagi népesség életszinvonala nagyon
alacsony.

A szant6foldek miivelésének jellege, az egyes novénycsoportok
megoszlasa a mezbgazdasagi termelésben, Osszehasonlitva a régi
Magyarorszdg viszonyaival, egyaltaldban nem valtozott, amit a kdovet-
kezd tablazat tanhsit:®)

- Szalas Tengeri, i -
v Gabons takarmany Burgunsz, répa Egyéb Ugat
a bevetett teriilet 9% -dban

) D; 74 1 O 530 2:7 21-4 22:9
1898. it 53-7 75 26:3 - 12-9
1914, ........... 51-9 10-0 27:1 2-4 8:6
1921 25, évi atlag 51-1 12:8 25-7 2.7 T7
1926—30. ....... 54-4 11-8 27:5 2:5 3-8
1931—35. ....... 53-4 11-8 28-9 35 24
1936 coveaumanas 53-4 12:0 29:0 37 19
| L0 50-8 12:3 30-0 39 3:0

Az ugarteriilet hosszabb id6n 4t 4llandéan csokkent. 1923-ban
700 ezer kat. holdnal t6bb volt, azutan fokozatosan 200 ezerre esett
és 1936-ig e koril ingadozott, hogy végill 1937-ben 300 ezerre
szokjék fel. Az ugar fogyasabol foképpen a buzatermelésnek volt
haszna. A buzéval bevetett terillet a 20-as évek masodik felében
18%-kal nétt.

A f6bb szant6foldi novények vetésteriilete:

1921—25, 1926—30. 1930—35. 1936, 1937,
évek atlagaban években
ezer kat., heldban

BRUZA i s e R 2.384 2.814 2.830 2.865 2.625
RO e T e e i e 1.129 1.165 1.123 1.140 1.069
Arga .................... 781 763 823 824 827
BB o R R R R Y 558 471 401 375 412
175 ) o R 1.719 1.883 2.001 1.984 2,093
BUrgonya, wg wsnagidii s s s 453 466 508 517 515
Takarmanyrépa ........... 193 183 224 242 243

A mezbgazdasiagban tehat még mindig a gabonatermelésre fek-
tették a legnagyobb sulyt és ebben is a buza jatszotta a fOszerepet,
sOt a buzatermelés ardnya még emelkedett, éppen akkor, amikor,
mint latni fogjuk, a termés értékesitésében nagy nehézségekkel kellett
megkiizdeni. Az ardny a gabonafélék, szalastakarmanyok, a legfon-
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tosabb  kapasnovények (burgonya, répa) ¢és a tobbi szant6foldi
novény vetésterillete kozott kiilonben alig volt valtozasnak kitéve
és 1937-ben: 13: 3: 7: 1. A fenndlld6 viszonyokhoz vald ragaszkodas,
mint mindig, ebben az idében is jellemzi a mezdgazdasagot. A beve-
tett teriileten a terméseredmény a kovetkezo volt:

1921—25, 1926—30. 1931—35. 1936, 1937.
évek atlagaban ezer métermdzsaban
BTS00 st stimow i o ot v 16.242 22,337 20.816 23.892 19.638
1 PR A 6.818 7.427 7.247 7.142 6.178
/ST TN N 4,833 6.045  6.274 6584  5.509
ZAR o e W A 3.287 3.617 2,745 2.620 2.704
TOARBIE, oo mision s smre Arpmidne 14.822 16.283 18.551 25,931 27.587
liurg"urlyu ................. 15.495 18.718 16,744 24.513 25.594
Takarmdnyrépa .. ......... 18.640 23.099 25.721 35.126 32.073

A trianoni Magyarorszag mezOogazdasagaval szemben azt a kér-
dést kell elsésorban felvetniink, megallapithato-c nagyobbfok(i haladas
a termelésben. Tudta-e mezO6gazdasagunk legaldbb részben potolni
azt a veszteséget, amelyet miivelésre kivaléan alkalmas nagy teriiletek
elvesztése okozott? Ha ismerjiik mezdgazdasdgunknak a vilaghabori
elétti  allapotat, és a nyugati orszagokéhoz képest Kkiilterjes jellegét,
nem lehet ezt a kérdést, mint nem szakszeriit és megokolatlant,
visszautasitanunk.

A kozvélemény altaldban azt tartja, hogy a termelés, miként a
vilaghaboru el6tt, utdna is jelentékenyen elérehaladt, hiszen a tech-
nikai haladas a gépek alkalmazasaval ezen a téren is érvényesiilt,
€s a nemesitett vetdmag elterjedésétdl is tobb és mindségileg jobb ter-
mést lehetett varni. Kerék Mihdly ezzel szemben megallapitja, hogy
a terméshozam félszazad alatt sem emelkedett.”) Igazolja ezt a tiz-
éves termésatlagok statisztikaja is, mely szerint a rossz és a joO
esztendok kiegyenlitették egymast. A vilaghdbora ¢és az azt kovetd
forradalmak rendkiviili viszonyokkal jar6 évtizedének melldzésével a
termésatlagot  hektaronként métermazsakban a kovetkezd tablazat
mutatja:

LEG1—149010, 1901—110, 1921 —30. 1931—37.
BT 1 oo R AT ST 12-14 12 12-94 13-11
T T OV S o M 10:73 11-26 11:03 11-00
WBEEL s vrwiamisvisra arve vt s 12:15 12:05 12-38 13:00
PR e e e 10-74 10-94 11:73 11:70
TG oo oo i wiwmsng sramien wins 14-90 14-74 15:01 18-00

BUYgonyas: «diismaise aidasis 71-20 78:70 65-14 6750
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Mint Kerék hangsilyozza, e kimutatas elbiralasanal figyelembe
kell venniink a trianoni szerz6dés kovetkezményeit: a flleg burgo-
nyat termeld Felvidék elveszitését és az orszag megmaradt részeinek
els6sorban gabonatermeld jellegét. A haborut megel6z6 htsz évben
a burgonytermés i0%-os emelkedésén kiviil semmiféle valtozas nem
tortént. A csonkaorszagi termelés elsd tiz évében a burgonyatermés-
atlaga 17%-kal csokkent, valészinlileg a Felvidék -elvesztése miatt,
mig a buzanal csak 8%-os az emelkedés, noha Csonka-Magyarorszag
a régi buzatermd teriileteket jorészben megtartotta. A zab termés-
atlaga is javulast mutat, mig a tobbi kalaszosé és a tengeri¢ csaknem
valtozatlan.

Az 1931—37. év termésatlaga az elézd évtizeddel Osszehason-
litva, a tengeri kivételével, amely 20%-os emelkedéssel dicsekedhetik,
ugyanazon a szinvonalon mozog. Ez azért keltheti fel kutaté érdek-
16désiinket, mert a kormany a mezOgazdasag érdekében sokat tett.
LKilondsen a buza volt dédelgetett gyermeke agrarpolitikdnknak,
amely azt a felfogast vallotta, hogy az orszdg a buzaval all vagy bukik.
Eppen ezért feltiind, hogy a buza terméshozama lényegében ugyan-
azon a szinten mozog, mint a korabbi évtizedekben.*®)

A negyven év el6tti adatokat a mostaniakkal szembedllitva, a
termdteriilet valtozdsdnak figyelembevétele mellett e kérdések szak-
értdé ismerdje ugy latja, hogy a mult szazad vége o6ta a buza és a
tobbi kaldszos termelési atlaga, vagyis a gabonatermelés intenzitasa
nem valtozott. Ez annal kiilonosebb, mert ez id6 alatt mas orszagok
termésatlagai nagy mértékben emelkedtek, Németorszagé 50 — 70%-
kal, Franciaorszagé 24—37%-kal. A blza termésatlaga Hollandia-
ban és Olaszorszagban a jo mezdgazdasagi politika eredményeképen
az 1933. eldtti husz év alatt 22-2, illetve 37--%-kal nétt. Még Ausztria
is 14%-kal emelte a buza termésatlagat, mig hazank csak 6’5%-kal.
A magyar terméshozam buzabél nem éri el Hollandia (29-7) és fr-
orszag (27°2) terméshozamanak a felét sem.?)

Az illetékes tényezOk, elsésorban a kormany sokat tett a buza-
termés mennyiségének és mindségének emelésére. Céltudatos tevékeny-
sége arra iranyult, hogy a magyar buza felvehesse a kanadaival a
versenyt. Ennek el6feltétele az volt, hogy vele egyenlé és allando
mindségben jelenjék meg a vilagpiacon.
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Mint a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag értekezleten megallapi-
tottdk, a 20-as években a magyar buzat, amelynek mindségével egykor
csak a legkivalobb kanadai vehette fel a versenyt, a vildgpiacon mar
csak kozepesnek tartottak. Mig Amerikdban allanddéan kisérleteztek
a mindségjavitdas érdekében, addig Magyarorszagon minden torekvés
csak a tobbtermd fajtdk kikutatdsdra iranyult. Kozben a magyar
bliza mindsége ugyan nem romlott le, de a Manitoba-buzaké lénye-
gesen emelkedett, igyhogy a magyar buza a délamerikai mogé szorult.
Nem sikeriilt kisérlet volt a nemesitett fajtak vetése sem, mert
termOképességiikre éghajlatunk nem hatott elénydsen. Tobb helyen
hoztak ugyan b6 termést, de csak gyengébb mindségiit, amit nehe-
zen lehetett értékesiteni.

A buza minbésége pedig a kereskedelemben fokozddd figyelemben
részesiilt, miota a régi hazi kenyérsiitést csaknem teljesen kiszoritotta
a pékkenyér, amely nagy részben géperére berendezett miihelyek-
ben késziilt. A gépi feldolgozashoz ugyanis, mivel a megmunkalas
mindig egyforma, 4llandé és megbizhaté mindségii lisztre van sziikség.

A jominéségii buza kitenyésztése tovabbra is kivanatos cél volt,
mert egyes Onellatasra torekvé orszag, éghajlata és foldjének mindsége
folytan csak olyan buzat tudott termelni, mely feldolgozasakor ra-
szorult a keményebb, magyar bluzabol késziilt sikérdus liszttel valo
keverésre. Az oOnellatasi torekvések tehat nem rontottdk le, hanem
inkdbb javitottdk az acélos buza értékesitési kilatdsait. Ilyennek a
Manitoba-buzaét is felilmulé mindségben vald kitermelésére pedig
Magyarorszagon megvoltak a természeti adottsagok.!?)

A kormany mukddése tehat oda irdnyult, hogy nagy siit6képességii,
finomabb tésztanemiiek készitésénél versenyen feliill allé vilagpiaci
aruva tenyéssze ki a magyar buzat. Ez eldrelathatélag nagy és hosszas
kiizdelemmel jar6 feladat wvolt akkor, amikor a magyar buzanak
400—600 fajtajat termelték. A cél olyan kevésszami, gazdag sikér-
tartalmi egységes fajta termelése volt, amely nagyobb tomegben
jelenhetik meg a piacon s ott maganak allandéan az elsé rangot tudja
biztositani. Ennek eszkdzei a talaj miivelésének megjavitdsa, meg-
feleld, nemesitett vetdmag hasznalata és a termés jo kezelése, oszta-
lyozasa. Mindez azonban a termel6knél csak akkor wvolt elérhetd,
ha a termés megfeleld 4ron vald elhelyezése is biztositva volt, ehhez
pedig az értékesités j6 megszervezése volt sziikséges.
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1926-ban elkésziilt talaj és novénytani szaktekintélyek munkaja
alapjan az orszag talaj- és termdviszonyainak a felvétele. A kovetkezd
évben felallitott Orszagos Gabona- és Lisztkisérleti Alloméas megkezdte
az orszag buzakataszterének megalkotdsat. Ez megallapitja, hogy hol,
milyen blza terem, mennyire felel meg az a talaj- és az éghajlati
viszonyoknak, jo-¢ vagy massal cseré¢lendé-e ki.

A gyakorlati segitésnek els6sorban a kisgazdakra kellett kiter-
jednie, mert az orszdg miivelés alatt 4all6 teriiletének kétharmadrésze
kisbirtokosok kezén van, akik mar 1926-ban a termékek nehéz érté-
kesitése miatt valsaggal kiizdottek és ezért a blzanemesitéssel jarod
kockazatos kisérletekre nem vallalkozhattak. Anyagi tamogatassal
¢és oktaté munkéval iranyitottak ket a mezOgazdasagi haladas utjara.

Tobbszaz mazsa nemesitett vetémagot tudtak a kisgazdasagok
évente felhasznalni, amelyet a kormany a szokvanybuza aran jutta-
tott el hozzajuk. A mezbgazdasagi kamarak figyelték az egyes vidé-
keken elért eredményeket.

A jobb termelés elérésére nem lehetett elegendd a vetdmagneme-
sités, hanem a megfeleld talajmiivelés és a tragyazas érdekében is
kellett a kisgazdasagokban tevékenységet kifejteni. Ezt a célt kedvez-
ményes ari mezogazdasagi gépek ¢és nagyobb mennyiségli miitragya
kiosztasa szolgélta.'') Kiilondsen az Alfoldon volt ez sziikséges, ahol
az istallotragya joval kevesebb ¢és ahol a talajerd szempontjabol
nélkiilozhetetlen allati tragyat, mint a szalma nagy 1észét még
sok helyen megszaritjdk és eltiizelik.'?) A miitrdgya bevezetése
azért els6sorban itt tortént. Zold tragyaul szolgaldo pillangds takar-
manyfélék elterjesztése céljabol 7600 q vetémagot osztottak ki ked-
vezményes aron. Az istallétragya helyes kezelését a kormany igen
sok koOzségben létesitett —minta-tragyatelepekkel torekedett megis-
mertetni. A 800.000 holdnyi tiszantuli szikesteriilet javitasa is meg-
indult, hogy az ne csak kiilondsen kedvezd idGjaras esetében teremjen,
hanem a 2 milli6 hold elsérendii buzatermd folddel egyenragu legyen.
Hogy a buzatermelés jovedelmezd legyen, a kormany a mezdgazda-
sagnak néhany ¢év alatt negyedmillidrd pengé beruhazasi hitelt folyo-
sitott, amelyb6l no milliot termelési kolcsondkre, 80 milliot a termés
¢s az értékesités tamogatdsira, a tobbit pedig armentesitésre fordi-
tottak.!3)
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A tobb és jobb termelésre iranyuld torekvések sikere Osszefiigg
a birtokmegoszlassal. Meg kell vizsgalnunk, hogy a kiilonb6zé nagy-
sagu birtokokon milyen volt a termelés eredménye és a birtokmeg-
oszlas mennyiben befolyasolta a termelés javitasat célzdé szandékokat,
amitdl nemcsak a magyar mezOgazdasag, hanem az egész gazdasagi
¢let jovoje is fliggott.

A foldbirtokmegoszlasban a fejlddés iranya hatarozottan a kis-
birtok felé wvald eltolédas volt. Ez a szazadfordulé koril lassabban,
a habori utan erésebb ilitemben nyilvanult meg.'*) Az orszag terii-
letébdl:

v 100 kat, holdnél 100 holdnal na-
¥ kisebb foldbirtok gyobb foldbirtok
T98; asrsmaspnios 4429, 55-89
T ——— 4559, :ZS'{E'
1921, ..einnnnn. 4659, 5359,
1925 csvesaa i 50-29, 49-89%
02— 51-29, 48-89,
M3 3 S A 51-99, 4819,

A kisbirtok gyarapodasanak egyik oka az 1920. évi toérvény alap-
jan végbement foldreform volt. Ennek eredményekép a torpebirto-
kosok szama gyarapodott és azzal az egymilli6 holddal, amely a
reform sordn gazdat cserélt, nem a mar meglévd kisbirtokos osztaly
erdsodott. A terliletnek 72-g%-a szabadforgalmt birtok, a birtokok
szamanak pedig g8-8%-a; kotottforgalmi ennek megfeleléen 27-1,
illetve 1-2%. A szabadforgalmi birtokok 72-3%-a szant6fold, mig
a kotott forgalmiiaknal csak 29-6%, az elébbiekbdl 5-9% legeld és
6-5% az erdd, az utobbiaknal pedig 23-0% a legeld és 26-5% az erdd.
A szabad forgalom teriiletének csak 3-0%-a nem esett ad6 ald, mig
a kotott forgalom oldalan 14-2%.15)

Nagysag szerint a foldbirtok megoszlott:

A 11,721.222 h, A 4,3b0.baz h.

szabadforgalmu katattforgalmi Osszesen
birtokbal birtokbal
szdma t(:"_ri.\g('l('. szama 1:rﬁl]}r:l:' szama I;;'rki-
h-ban Vy=bar
Nagybirtok (1000 kat.
hold felett) ........ 705  16'5 365 659 1.070 299
Kézépbirtok (100
1L P S A 6.868 15-4 4,126 259 10994 18-2
Kisbirtok (5—100) .. .. 428.032 54-3 9.528 80 437.560 41-7
Térpebirtok (5-6nalul) 1,129.319 13-8 5464 02 1,184.783 10-2
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A 15,932.418 kat. hold mezdgazdasagi miivelés alatt allo terii-
leten 1925-ben 1,138.981, 1930-ban 1,597.646 gazdasdg osztozott.
Szamuk tehat ot év alatt 40.3%-kal szaporodott. A foldreform be-
fejeztével az 1 holdnal kisebb gazdasdgok szama 281.499-r6l (1925)
551.714-re emelkedett, aranyuk valamennyi gazdasagbol 24.7%-rol
34.5%-ra. Ezek a torpebirtokok pedig csak a legritkdbb esetben
tudnak megélhetést nyljtani, kiilondsen akkor nem, ha a feldarabo-
lassal az a nagybirtok is megsziint, amely a torpebirtokosnak napsza-
mos munkat adhatna.

A miivelés rovasara megy, hogy a birtokok altalaban tobb tagbol
allanak. Egy-egy tag orszagos atlagban 2.5 kat. hold, egy-egy birtok
atlag 3.9 részre oszlik. Egy tagbol a foldbirtokoknak csak kisebb
része, mindossze 26.6%-a allott.

Az 1920. torvény alapjan lefolytatott foldreform a kovetkezOkép
befolyasolta az imént vazolt foldbirtokmegoszlast: a kiosztott 877.000
kat. hold teriiletb6l 260.000 hazhely, 928 kozos legelo, 411.000 torpe-
¢és kisbirtok, 250 mintabirtok és 67 kozépbirtok alakult. Ezenkiviil
az allam el6vasarlasi jogat 26.400 kat. hold teriiletnél gyakorolta,
feldarabolast pedig 149.000 kat. holdra engedélyezett. Szdéval a fold-
reform 1920 és 1935 kozott 1.2 milli6 holdat mozgatott meg.
Az 1928-as gazdasdgi valsag oOta a birtok tulajdonvaltozisa egyen-
letes. Foleg a kozépbirtokok, ezek koziil persze inkdbb a szabadforgal-
muak cseréltek gazdat. Az 1j tulajdonos kezébe keriilt birtokok
szama ¢évente 1.100 és 2.000 kozt valtozik. A feldarabolds a habo-
ratol 1928-ig 153.000 kat. holdat, 1928—35-ig pedig 112.000 holdat
érintett. Mindebbdl 58.000 parcella keletkezett. A feldarabolds terén
1931-ben volt a legélénkebb a tevékenység, azota ellanyhult.

Termelési eredmény szempontjabol nem k6zombos a birtok keze-
lésének moddja sem. 1935-ben haszonbérbe adtak a foldbirtok kiterje-
désének 17.4%-at és pedig a nagybirtoknak kb. egynegyedét, a kozép-
birtoknak egyotodét, a kisbirtoknak csupan 12.9, a tdrpebirtoknak meg
éppen csak 7.6%-at. Minél nagyobb tehat a birtok, annal nagyobb
része allott bérkezelésben. A kotottforgalmi birtok 22%-4n, a szabad-
forgalmuaknak csak 15.7%-an gazdalkodtak bérlok.



230

A gazdasigok megoszlasa aranyosabb a birtokmegoszlasnal.!®)
Nagygazdasag az egész teriilet 229%,-a, a szanté 13-3%;-a

(1000 k. holdon feliil)
Kozépgazdasag az egcsz teriilet 21-49-a, a szantd 17-29-a

Kisgazdasag az egész teriilet 45-39;-a, a szantod 56-19,-a
Torpegazdasig az egész teriilet 11-39;-a, a szdnt6 1349 -a
Osszesen ...... 1009, 1009,

Termelési eredmény szempontjabél a nagybirtok sokkal elényo-
sebb helyzetben van a kisbirtoknal, mivel t6kében erdsebb s igy kony-
nyebben fedezheti a beruhazasokat, féleg a technikai, gépi berende-
zéssel jard kiadasokat és mert ilizemtervét Onalléan, minden idegen
tényez6 befolyasatol mentesen készitheti el és hajthatja végre.

Az 1926 — 33. évek atlagaban a gazdasigok nagysdga szerint a
termés eredménye a kovetkezo:

Kat. holdanként termett:'7)

g o

¢ g & ks & E

8 4 g o g o Sa SEg X et

3 = = Gl @ = = B “med Eh 9 3

=] 2 b N = 8 O REE 4 =
20 kat, hold ... T:56 6:25 T34 6:71 470 3517 10304 111:40 1600 1873
20—100 ...... 763 621 771 673 8499 3604 10261 113-40 1613 1013
100—1000 ..., 4:36 715 870 767 931  40:39 113.25 12510 17:07 2010
111 |1 SRR R 906l 819 970 869 1047 46068 126090 144:53 1877 2160

A tablazat adatainak Osszevetésébdl kideriil, hogy az 1000 hold-
nal nagyobb gazdasig terméseredménye a 20 hold alattiét a kala-
szosoknal atlag 30%-kal, a tengerinél 20, a burgonyandl 32, a cukor-
répanal 23, a takarmanyrépanal 30 és a szalas takarmanyoknal
15—i7%-kal mulja feliil.

A 20 hold alatti és 20—100 hold kozotti gazdasagok kb. egyforma
sikerrel folytatjdk a termelést, ami érthetd, ha meggondoljuk, hogy
mindkét csoportban a gazdalkod6 kisgazda tuddsa és eldképzettsége
csaknem azonos, és a gazdalkodas eszkozei is egyenldk: a talajmiivelés
allati er6vel torténik és a miitragya ritkan nyer alkalmazast.

A kozépgazdasagoknal ugyan mar szerepet jatszik a magasabb
szinvonall mezdgazdasagi képzettség ¢és a traktor hasznalatan alapuld
mélyebb talajmunka, de a néhany szdzholdas birtokos mégsem
rendelkezik elég tokével arra, hogy a megfeleld6 miiszaki berendezé-
seket, kiilonleges gépeket alkalmazza, fOiskolai képzettségii gazda-
tisztet tartson, s6t 6 maga is csak ritkdn tudja megszerezni a kelld
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képesitést.'®) A megfelel6 szakoktatds mértéke a kiilonféle birtok-
kategoridkban jut érvényre. Az anyagi erd és a szakképzettség hidnya
mutatkozik a trdgyazds kérdésében is. A mitragydzott szantofold
nagysaga 1927-ben a kdvetkez6 volt:

A 20k, hold alatti birtokokbol ....... 61.514 hold, a szantéfsld 1-59%-a
A 20--100 k. holdas birtokokbol . ..... 90.500 hold, a szantofold 4-19-a
A 100--1000 k. holdas birtokokbdl ... 244.423 hold, a szant6fold 13-79,-a
Az 1000 holdon feliili birtokokbdl .. ... 296.677 hold, a szantoféld 19:79%,-a

Az allati tragyazas szempontjabdl a kisgazdasagok elényben
vannak, mert aranylag tobb dallatot tartanak mint a nagyok. Itt
azonban felmeriil Liptak szerint az a kérdés, hogy nincsen-e nagy
kiilonbség az allati tragya mindségében. Szerinte ez a nagybirtok
javara a jobb kezelés kovetkeztében gyakran 100%-0s. Az allati
tragyazas mértékét az alabbi tablazat mutatja:'®)

Gazdasdg  nagysdga kat, hold a szanmofild 9 -dban
20 kat. holdon alul i3 1,024.752 250
20—100 hold ....... = 471.078 21-3
1001000 hold ........... w5 348.430 19:5
LO0O holdon: feML .onuiciiawismiviieebioe 296,676 197

A tobbtermelés problémaja tehat elsGsorban a kisbirtok termés-
eredményének novelése ¢és javitasa, hiszen a szantofoldteriiletnek kb.
kétharmada 100 holdon aluli gazdasag. Ezzel szemben a buzater-
meléssel a teriilet 72.4%-4t, a tengerivel 75%-at foglaljak el, mig
a  takarmanytermesztést  elhanyagoljak. =~ A csalamadé-teriiletnek
52.6, a loéherének 64.7, a lucernanak 62.0 és minden egy¢b takarmany-
félének 36%-a esik a kisbirtokra.

Ebb6l megallapithatd, hogy az egyoldalti gazdalkodas, a buza és
a kukorica thlzott aranyu termelése leginkdbb a kisbirtokos gazdal-
kodasanak a hibdja; a takarmanygazdalkodas hianyait is els6sorban a
kisbirtokosoknal talalhatjuk meg.2%)

A gazdasagos termelésnek egyik legnagyobb akadalya a Kkisbir-
tokosok, az 5—100 holdas gazdak, a mezdgazdasagi ,,széles rétegek™
szaktudasdnak hidnya. Mez0gazdasagi tud4s hianyzik ott, ahol,
mint nalunk kevés kivétellel a parasztsdg csak elemit végez és a
mezOgazdasagi miveltséget sajat erejébdl nem szerezheti meg. A
kisgazdaban konzervativ hajlamainal fogva nehéz, de nem lehetetlen
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az Ujitds iranti érdeklodést, a tudasvagyat felkelteni. Mint szakember
irja, eleinte, mikor a 20-as évek végén gazdasigi tanfolyamok indultak
meg, alig lehetett hallgatokat fogni. Késobb azonban, hogy meg-
gy0zodtek a tanulas gyakorlati hasznarol, ugyanazokon a helyeken a
gazdak maguk kérték ilyen haromhoénapos téli tanfolyamok rendezését.

A mivclctlenség az oka, hogy a vetésforgokat minden tapasz-
talati elény mellézésével hagyoméanyosan allapitjdk meg. A tarlokat
sok helyen aratastol tavaszig legeltetik, letapostatjdk s csak kozvetleniil
a vetés elott szantjak fel, még pedig csak sekélyen. A gylimolcsfak
kartevéi ellen nem védekeznek permetezéssel, hernyoirtassal. A legel6-
kon a gyomirtasrél csak kivételes esetekben gondoskodnak. ,, A ter-
melésben tudatos allati és noévényi fajtakivalasztdsrol nem beszél-
hetiink.“?")

Ilyen koriilmények kozott miitragya hasznalatardl, belterjesebb
gazdalkodasrol addig nem lehet sz6, mig jol felkésziilt szakemberek
nem viladgositjdk fel a kisgazddkat, akiknek egy része az iskoladban
megtanult betlivetést mar régen elfelejtette. Ha belatjdk a szakoktatas
fontossagat, naponta tobbkilométeres utat is hajlandok megtenni,
hogy tanfolyamon résztvehesscnek.

A szakismeretek elterjesztésével sok Uj er6 kapcsolodnék bele
a termelésbe. Tobb olyan mezOgazdasagi termelési ag van, amelyhez
nem szikséges tOkebefektetés, csak szaktudds s igy a kisgazdasag-
ban miivelhetd. igy a méhészet, gylimolcstermelés, zoldségtermelés,
kertészet, hazi ipar. Ezek a termelési agak csak a szaktudas
hidnya miatt nem terjednek el.??)

Az orszag gyiimélcs- és zoldségtermelésének valdban 74—92%-a
100 holdon aluli gazdasdgokban folyik és nem valdszinii, hogy ott a
blizagazdalkodast ki tudnd szoritani vagy Iényegesen csOkkenteni.
Hiszen vetésteriiletiik minddssze 100.000 hold, és raktarozasuk, érté-
kesitésilk nehézségei a termelés nagyobb kifejlodését jelentékenyen
akadalyozzdk. Piacszervezés nélkiil lényeges fejlédést e téren nem
lehet varni.??)

A kisbirtokosok szaktudasanak fejlesztésére 22 alsdéfoki mezo-
gazdasagi iskola volt hivatva. (1936.) Ebbdl 13 téli gazdasagi iskola
és 9 mezOgazdasagi szakiskola. Utobbiak, amelyeket az uradalmak
részére altisztképzd iskoldknak Iétesitettek, két éven 4t télen-nyaron
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igénybeveszik az ifjait. A téli tanfolyamok jobban bevaltak, mert
bar ezek is kétévesek, csak novembertl februarig vonjdk el hall-
gatdikat a gazdasagtol.

Ezeknek, de még inkdbb a haromhénapos gazdasagi tanfolya-
moknak koszonhetd az a haladas, amely a kisgazdasagokban mar
tobb helyen tapasztalhato.

Minthogy az iskoldk révén elterjesztett tudds csak hosszabb id6
mulva érvényesiilhet, akkor, amikor a tanuldk mar befolyashoz
jutnak az otthoni gazdasidgokban, a kormany gazdasagi tandcs-
adasr6l gondoskodott. Ez az intézmény arra a Kkoriilményre tamasz-
kodik, hogy mindeniitt van egy-két haladasra hajlamos gazda, aki
azonban Ujitasi készségét csak megfeleld tamogatas mellett tudja
érvényesiteni. Ezek példaadasukkal hatnak a tobbiekre.?*)

A Kkisbirtok tobbtermelésének s ezzel jovedelmezdségének leg-
nagyobb akadalya az, hogy a legtobb helyen, t6bb tagban fekszik.
Az egyes részeknek a lakohelytdl, valamint egymadstol vald tavolsaga
nagyon megneheziti a foldek megfeleld kihasznalasat. A birtok nehe-
zen tekinthetd at, azutdn ,.a sok mesgye, ut, az elszantasok, perlekedé-
sek még sulyosbitjak a tagositatlan kis- és térpebirtok helyzetét*.?)

Ennek az allapotnak eredete a jobbagyfelszabaditas idejére
vezethetd vissza, mikor az 0. n. ,tagosztaly* elkiilonitette a volt
jobbagyoknak juto foldet a foldesurétol. Minthogy mindenkinek
egyenld értékli birtokot akartak juttatni, az urbéri viszonyokat ren-
dezd nyilt parancsok harom foldosztalyt allapitottak meg. Ahogy ez
mar az 1767. évi urbéri rendezésnél is tortént, minden hatarban
harom osztidlyba soroztdk a foldeket s ennek megfeleléen 1100 —
1200—1300 négyszogolet kellett egy hold fejében kiosztani. Mint-
hogy hegyes ¢és dombos vidéken ez az osztilyozas nem tiintette
eléggé el a foldek mindségében mutatkozo kiilonbségeket, az elkiilo-
nités ugy tortént, hogy a volgyfenéket és a hegyoldalat kiilon osz-
tottdk fel. Egy kisbirtok ilyenformén a hatirban szétszortan 10 — 20
darabkabol allott. Minthogy a tagosztily utani korszakban a libe-
ralis elveknek megfeleléen a birtoknak semmiféle kotottsége nem volt,
oroklés és hazassag révén a foldek tovabb osztodtak és a feldarabolt-
sag még nagyobb méreteket 6ltott.
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Az Alfoldon valamivel kedvezdbb a helyzet. Ott a kozségek
56%-aban a kisbirtokosok parcelldinak 4atlagos nagysdga egy holdon
feliil van, s6t olyan kozségek is vannak, ahol az atlag 2— 4 holdra is
emelkedik. A trianoni Magyarorszag északi és dunantili harmadfélezer
kozsége koziil azonban csak 170-ben éri el a parcellak atlaga az egy
holdat. Az orszag 11 megyéjében az atlag még a fél holdon is alul
marad.

A f6ld szétdarabolasat jellemzO adat az egy birtokosra esé részek
szdma. Az Alfoldon ez atlag négy, a Felvidéken és a Dunantilon
a kozségek tobb mint felében 10 folott van, de van 150 olyan kozség
is, ahol 20-nal is tobb parcella jut egy-egy birtokosra.2®)

A trianoni orszignak mintegy 2800 kozségében lett volna tago-
sitdsra sziikség, kb. 6 milli6 kat. holdon. Oltay Karoly figyelmeztet
arra a nagy veszteségre, amely mezdgazdasigi termelésiinket a sok
mesgye révén éri. Becslése szerint 50.000 kat. hold megy ilyen moédon
veszend6be.?’) A nehdny szdzdles folddarabkan az egyéni kezde-
ményezésnek, ratermettségnek, a termelés érdekében végrehajtando
Gjitasnak kevés eredménye lehet. Uj termelési agra egy-egy ilyen kis
parcellan nem lehet attérni, mert a mez6gazdasdgi munkat a
dilében egyszerre kell elvégezni, a tarldt egyszerre kell legeltetésre
bocsatani. A gazda kezét megkotd régi nyomdsos rendszer, amely
megallapitja a kotelezd forgét, a fold feldaraboltsaga mellett feltét-
leniil sziikséges.

A széttagoltsag kovetkezménye a munkaeré dragasaga, illetve
a meglevé munkaeré megfeleld kihasznalasanak hianya. Roppant
sok jaras-kelés, szallitds, fuvarozds van az egyes folddarabok kozott.
Egy 40 holdas gazda, akinek birtoka 47 darabbol all, évente 63 napot
kénytelen kocsizassal eltdlteni, mig ha a birtok egy tagban van, arra
csak harom nap sziikséges.?®) Elgondolhatjuk tehat, hogy a feldara-
boltsdg mily rengeteg id6- és munkaveszteséggel jar. A fogatos gazda
gyakran képtelen parcelldira a tragyat kihordani. Gépek hasznalata
is csak akkor gazdasidgos, ha a birtok egy tagban van. Még a tago-
sitott  kisbirtoknak is vannak e tekintetben hatranyai, mert csak
termelési szovetkezeteken beliil élvezhetné a gépszantds és miitragya
alkalmazasanak el6nyeit. Az &szi gabona mennyiségét, és mindségét
oly kedvezéen befolydsold szuperfoszfatot tudniillik vetdgép haszna-
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lataval nem alkalmazhatja (a nélkill pedig kétszeres mennyiségii
mitragyara volna sziikség), mert egy ilyen nagy teljesitOképességli
gép beallitasa csak 200—300 holdnyi teriileten volna gazdasagos.?®)

A kisbirtokosnal, aki csaladtagjai munkaerejét kotetlen munka-
idovel jol ki tudja hasznalni, nagyon sok fiigg, mint emlitettilk, a
mez6gazdasagi miiveltségt6l. Itt kiillonbség van az alfoldi és a dunan-
tali gazda kozott. Az Alfoldon ugyan a homokot szdlémiivelésre és
gylimolcstermelésre sok helyen eredményesen hasznaljak fel, de a
szikeseket nem javitottdk meg kellden, és sok, csak legelének alkalmas
foldet feltortek a nélkiil, hogy javitasarol gondoskodtak volna. A talaj
kiilonbsége is hozzajarul a terméseredmények kiillonbségéhez. A
tengeri termése a kisbirtokon az 1937 elétti tiz év atlagdban a Dunén-
taulon 10.68 q, az Alfoldon 8.62 q, a burgonydé¢ a Dunantilon 40.1,
az Alfoldon 33.2. A takarmanynévények teriilete a dunantali kis-
gazdasagokban a szant6fold 14.5%-a, az alfdldiekben 6.9%-a. A
legeld viszont a Dunantilon a terliletek 2-8%-a, mig az Alfoldon
4.5%-a, de ezekben is mindségi kiilonbség all fenn. Mig a dunantali
kisbirtokok 28%-kal tobb gabonat, az alfoldiek 29%-kal tobb buzat
termelnek mint a nagybirtokok. Ezt a termelési rendszer magyarazza.

Az alfoldi fold altalaban mélyebb talajrétegii, er6sebb mint a
dunantili és ezért tobb tragyazast igényel. Az Alfoldon szokasos buza-
kukorica-forgd mellett a buza nem jut olyan jol megmunkalt talajba,
mint ahol borsd, len, takarmany vagy mas novények az elévetemények.
Ezért kisebbek a termésatlagok, mint a sekélyebb termdtalaju, erds
tragyazast igényld €s valtozatosabban hasznalt dunantuli foldeken.

A kétmazsds terméskiilonbozet, amely a kisbirtokkal szem-
ben a nagybirtok javara fennall, nehezen hozhatdé be, pedig ez
kozgazdasagi szempontbol a legfontosabb volna. Eber Emé ada-
tokkal is igazolja ezt. A gylimolcstermelés bevétele 1936—37-ben
20 milli6 pengd, a zoldségtermesztésé 40 millio, a baromfitartasé
80 millio, a bortermésé 65 millid volt. A kereken 60 millid6 mazsa
gabonatermésnek csupan 10%-kal, holdanként egy mazsaval wvalo
emelése legalabb 100 millié peng6 tobbletet jelentene.30)

Ambaér részletesen nem tudjuk megvizsgalni, hogy a belterjesebb
milvelést megkivand gazdasagi agak irdnydban mekkora az -eltolodas,
de semmi esetre sem lehet a trianoni teriileten nagyobbaranyu. Csonka-
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Magyarorszag éppugy egyoldalian  szemtermel6 orszdg maradt,
mint volt a Nagy-Magyarorszdg a vilaghdboru el6tt. A kaldszosok
vetésteriilete a 90-es években és az elmult évtizedben egyarant a
szantofold 54—56%-a volt. A tengeri vetésteriiletében van emel-
kedés, de a gabonafélék és a tengeri egyiitt ma is a szant6fold
haromnegyed részét foglaljak le, mint a vilaghdbora el6tt. A termés-
atlagok terén nincs szamottevd javulads, vagyis 7-5 milli6 kat. hold
szant6fold csaknem ugyanannyit termett a 30-as években, mint negy-
ven évvel azeldtt, holott akkor a lakossag szama egyharmaddal keve-
sebb és a gazdagabb orszdgban aranylag tobb volt a munkaalkalom.
Kerék Mihaly szerint ez sokat megmagyaraz a tarsadalmi bajokbdl.’!)
Ilyen koriilmények kozott tehat nagyon is megokolt és sziikséges volt
a tobbtermelésre vald tdorekvés, annyival is inkdbb, mert a magyar
nagybirtok termésatlagai sem érték el a felsd hatart s igy a fejlesztésre
még ott is boven lett volna alkalom. Ennek elsé feltétele a jobb talaj-
miivelés lett volna, amit a traktor beszerzési koltségein kiviil az
lizemanyagok dragasaga, a petroleum és a kendolaj kérdésében Uzott
vampolitika is akadalyozott.3?)

M¢ég fontosabb szerep jutott volna a mitragya alkalmazasanak,
ami dragabb arak mellett is csokkenti a termelési koltségeket. A
kombinalt vetéssel kapcsolatban hasznalt miitrdgya holdanként 1
métermazsas adagban 1.5 — 2 q tobbletet jelent a szem termelésben.
A szuperfoszfat-fogyasztas pedig a 20-as évek végétdl kezdve a gazda-
sagi valsaggal Osszefliggden allandéan csokkent. Mig e fontos mezo-
gazdasagi anyag alkalmazasa a valsag eldtt igy fejlodott:

Ev 1000 métermdzsa

TOUDDL e b A e S B DA 823

N R e o 983
LIOTE o s mt i oNeacs oo et 1.380
1928, v vomn wpvrvmavwe s paaere e wa e 1.485

addig a kovetkez6 hat év alatt fokozatosan félmilli6 métermazsara
csokkent. Alkalmazasat megnehezitette draga ara. Mig Németorszagban
24 pengds buzaar mellett 1933-ban 7.30 pengé volt a szuperfoszfat
ara, nalunk 10 pengds buzadr mellett 6.84 peng6t kellett érte fizetni.
Ezt viszont az magyardazza, hogy gyartasahoz kiilfoldi nyersanyag
volt sziikséges: spanyol pyrit és marokkoi foszfat. Olcso  kiilfoldi
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anyag behozatala nélkiil olcsé ar nem volt elérhetd. fgy gazdasdgaink
nem hasznalhattak elég szuperfoszfitot, s ez volt az oka termés-
eredménylink 1 — 1.5 milli6 méterméazsanyi csokkenésének. Az
1926—29. években kat. holdanként 8.08 q. volt a buzatermés atlaga,
mig 1930—34-ben csak 7-34 q. Magas ara miatt, még kevésbbé
tudtak alkalmazni a nitrogén-miitragyat, holott ennek eldallitdsanal
kiilfoldi nyersanyagra nem is volt sziikség.

A kisbirtokos helyzete a miitragyazasnal azért is rosszabb a nagy-
birtokosénal, mert a gyarak kisebb tételt dragabban adnak el és a
vasuti fuvar is aranylagosan dragabb. A fold nitrogénsziikséglete
helyesen kezelt természetes tragyaval potolhatd, de ehhez az Aallat-
tenyésztés nagyfoku fejlesztése sziikséges.??)

*

Az egész vilagra Kkiterjedd agrar-, majd utobb az altalanos
gazdasagi valsag lényegesen megnehezitette a tobbtermelés kérdésének
megoldasat és égetden silirgds alakban felvetette a magyar mezo-
gazdasag atszervezésének problémajat. A hdborG utini gazdasagi
viszonyaink alakuldsara, eltekintve a régi magyar és az osztrék-
magyar gazdasagi egységnek Trianonban bekovetkezett szétszakitdsa-
tol, semmi sem volt oly nagy hatdssal, mint ez a méreteiben minden
eddigit felilmulé valsdg. Szerencsétlenségiink, hogy ugyanakkor,
amikor a magyar mezOgazdasag a hitelviszonyok javulasa folytan
lehetségessé valt beruhdzasok alapjan az 1920-as évek derekan kezdett
fellendiilni, szakadt ra e hatasaiban éveken at sulyosbodé vilagvalsag.

Legfobb eldidézéje az volt, hogy a mezdgazdasagi termelés
modszere vildgszerte nagy atalakuldson ment keresztiil. Traktorok,
kombinalt aratd-cséplé- €s mas 1) gépek alkalmazasaval elért nagy
terméseredmény nemcsak a termelési koltségeket szallitotta le, hanem
ezzel egyiitt csokkent az igasallat és a takarmanysziikséglet mértéke is.
Ez 0jabb modot nytjtott a gabonateriilet kiterjesztésére és ezzel a tul-
termelésre.34) Eszak-Amerikdban, Argentinaban és Ausztrilidban mér
a haboru folyamdn, de azutin az 1920-as években még nagyobb mér-
tékben mivelés ala vettek addig parlagon hever6 nagy teriileteket,
mégpedig mindjart a legujabb rendszeri mezOgazdasagi gépekkel.
Nagyobb ontdzémiiveket is Iétesitettek, ami az addig is mivelés alatt
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allo teriiletek termelését emelte. Ehhez jarult még a szovjet-orosz
gabonanak ugyanez id6tajt megindulé nagyobbaranyu kivitele.>%)

Mivel a tengeren til még sok mezégazdasagi termelés ald von-
haté teriilet van és a buzatermelés Ovezete is allanddéan olyan arany-
ban tagult, amint sikeriilt rovidebb id6 alatt megérd fajtakat kitenyész-
teni, egyszerre nagy és egyre novekvd buzakinalat allott eld a nemzet-
kozi piacon.’®) A megnovekedett tengerentili kinalat és a termelé-
stiket 0jbol helyredllitd eurdpai orszagok részérdl egyre fogyod kereslet
a gabonaarak oridsi zuhanasat idézte eld. A valsdg nagy arany-
talansagot idézett el6 a termelési koltség és a termékek ara kozott.
A magyar gabona versenyképessége el sem gondolt mértékben meg-
gyengiilt.

Most deriilt ki, hogy a magyar mezOgazdasag helyzete egészen
mas mint a habora el6tt volt. Mezdgazdasagunk ugyan azeldtt
sem volt fiiggetlen az altalanos mezégazdasagi helyzettdl, de ez a
fiiggfség a haborl utan a sziik hatdrok kozé szoritott Magyarorszagra
nézve Osszehasonlithatatlanul nagyobb lett. A magyar mezdgazdasag
csak most jutott annak tudatdra, hogy nem ¢&lvezi tobbé az 53 millios
kozos vamteriilet védett piacat. Az osztrak-magyar monarchia ko6zos
vamteriilete a vilaghabori el6tt a vamvédelmet a magyar mezdgaz-
dasadg javara hatalyossa tudta tenni, a termékek értékesitése biztositva
volt, pedig Csonka-Magyarorszag gabonatermelésre alkalmas teriile-
teinek nagyobb aranydnal fogva még inkabb volt a kivitelre utalva
mint Nagy-Magyarorszag. Mig kozvetleniill a haborti el6tti id6ben,
kiilonésen kedvezdtlen termési években alig volt Magyarorszagnak
a vamhatdrokat atlépd kivitelre vard feleslege, most a gazdasagi
jolét elsdsorban ettél a mezdgazdasagi kiviteltdl fliggott.

Mar 1928-ban a kalaszosok rendkiviil kedvezd termése nem
igazolta a hozzaflizott reményeket. A magyar buza korai beérését
nem tudta a kereskedelem kihasznalni. Jugoszldvia megelézott min-
ket a piacon és a kivitelt még inkabb gatolta az, hogy vevdinknek,
féleg Ausztridnak, Cseh-Szlovakianak és Olaszorszdgnak magéanak is
kitliné termése volt, amely sziikségletiik jelentékeny részét fedezte.3?)

Az aresés nagyon ellenstilyozta a jo termés értékesitésének kila-
tasait. A mezOgazdasagnak az agrarvalsag hatasa alatt allo vilagpiaci
arakhoz kellett igazodnia. A kovetkezmény az ipari és a mezdgazdasagi
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cikkek kozotti arkiilonbség lett, a mez6gazdasag nagy hatranyara.
Mar 1929-ben a mezdgazdasagi termékek és egyéb aruk 4rdnak
szembedllitasdbol az deriilt ki, hogy az ipari termékek 4ra arany-
értékben kozel 10%-kai magasabbra emelkedett mint a mezdgazda-
sagi termékeké. Az ,,agrarollo* kinyilt.3®)

A mezdgazdasagi termékek nagykereskedelmi arszinvonala 1930
majus végén mar 33%-kal volt alacsonyabb mint 1928 madajus végén.
Az ipari nyersanyagok ¢és velilk az iparcikkek ara viszont masfél év
alatt csak 13%-ot hanyatlott. Ennek kovetkeztében az agrarolld indexe
Magyarorszagon kedvezétlenebb lett mint a kiilfold barmely szadmot-
tevé orszagaban. 1930 majus végén ez az index 71 volt, ami azt
jelenti, hogy az 1909 —1913. évek darainak atlagaval szemben a mez06-
gazdasagi cikkek 4aralakuldsa 29%-kal kedvezbtlenebb volt a tdbbi
aruk aralakuldsanal.3”)

A mezogazdasag helyzetét legfobb terméke, a gabona aranak
allando lemorzsolodasa érintette stulyosan. A helyzetet legjobban
jellemzi a Magyar Gazdasagkutatd Intézet indexszama, mely a
mez6gazdasagi termékek piacra hozatalabdl szarmazd vasarloerdre
vonatkozik. Az 1925—1927. évek megfeleld honapjainak atlagat
100-zal véve egyenlének, ez az indexszdm 1930 aprilisban 72-o0-ig,
juniusban 68-6-ig, egy év alatt pedig 22%-kal csokkent, hogy azutin
a bluza ¢és a rozs-prémium bevezetése kovetkeztében némileg eny-
hiiljén ugyan, de azutan az év végén 05'5-re siillyedjen.

A mezdgazdasagi termékek arindexe 1930 majus végén 13°4%-kal
volt alacsonyabb mint az 1909—1913. éveké. Mivel pedig a mez6-
gazdasagi népesség szdmara fontos fogyasztdsi cikkek kiskereskedelmi
ara alig valtozott valamit, a mezOgazdasagi lakossdg viszonylagos
vasarloereje igen nagy mértékben hanyatlott, életszinvonalanak sziik-
ségképpen siillyedni kellett. A mezOgazdasagi termékek nagykeres-
kedelmi aranak a kiskereskedelmi ruhéazati koltségekhez vald viszo-
nyitasabol az deriil ki, hogy a mezdgazdasdg szdmara oly kedvezot-
len arvaltozas 1927 december 31. és 1930 majus 31. kozt altalanosan
32-7% volt, majd szeptemberben 24%-ra csokkent és 1930 végén
27% lett. Nem kell magyarazni, hogy ez a fogyasztasban mekkora
kiesést jelentett. A Gazdasagkutaté Intézetnek ezek a pontos szdm-
adatai kézzelfoghatdan jellemzik a mélyrehato valsagot.*?)
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Amikor a buza ara az 1928. évi 24.32 — 34.95 peng6r6l 1930-ban
13.82 — 24.60 pengdre esett, a korméany elérkezettnek latta az id6t
arra, hogy a gazdadkat a tobbi lakossag terhére tdmogatasban része-
sitse és az 1930 — 31. évi gazdasagi évben bevezette a gabonajegyet,
a ,bolettat.“ Célja az volt, hogy a bulzatermelés jovedelmezdségét
biztositsa, illetve a beallott arveszteséget némileg potolja. Mindenki,
aki buzat vagy rozsot adott el, métermazsanként 3 pengd értékll
gabonajegyet is kapott, amely Osszeg, mint arpotlék a budapesti
tozsdei darat volt hivatva a termelé javara kiegésziteni. A gabona-
jegyeket az allam adofizetésre elfogadta, illetve készpénzben is be-
valtotta. A kisgazdak, akik nem termeltek eladasra gabonat, ado-
elengedésben részesiiltek. A gabonajegy fedezésére sziikséges 0Osszeget
a kormany a lisztre kivetett felarbol, a kavé és a tea vamjanak feleme-
1€sébol, tovabba a dohanyaruknak mérsékelt emelésébol szerezte meg.
A gabonatermelésnek ilymodon évi 46—48 millio segély jutott.*!)
X93— 32-ben és 1932—33-ban 10 pengé volt a boletta ara, amibdl 6,
illetve 4 pengd illette a gazdat, a tobbi az allamkincstarnak jutott,
amely azt kiviteli megtéritésekre és egyéb, a gazdaknak nyujtott tdmo-
gatasra forditotta. 1933—34-ben wjbol 3 pengd volt a boletta értéke
és azt teljesen a termel6 kapta.

A Dbolettarendszer a fogyasztok terhére a buza belfoldi arat
emelte. Kiilfoldre azonban vilagpiaci aron kellett eladni. A kivitt
mennyiség utani téritést a boletta-alapbol kellett megfizetni. Ez azon-
ban jelentds kivitel esetében nem tudta a prémiumot fedezni, ami
a boletta alkalmazasanak négy évében: 1930—1934-ig az allam-
kincstarra rott nagyobb terhet.

E rendszer nem elégitette ki sem a termeldket, sem a fogyasztokat.
A varosi lakossag életét dragitotta, a termelok pedig nem érték be
a mesterséges aremeléssel, mivel a bolettaval novelt gabonaar is ala-
csony volt az egykori drakhoz és a termelés koltségeihez viszonyitva.*?)

A gabonairak nagyardnyt leromlasa felvetette a mezdgazdasag
adossaganak stlyos kérdését is és ezen a téren a kormany siirgds
segité intézkedéseit kovetelte. 1913-ban Magyarorszagnak azon a
teriiletén, amelyet a trianoni kényszerbéke meghagyott, a mezdgaz-
dasag adossaga kb. 3 milliard volt. Ez a pénzhigitds kovetkeztében
majdnem teljesen leapadt, ¢és mivel Ujabb adoéssagokat a gazdak



241

hitelforrasok hidnyaban nem vehettek fel, a mezdgazdasag 1924-ben
csaknem mentes volt minden adodssagtol. Ett6l kezdve azonban
a jo termések és jo arak idejében évrdl-évre nagyobb hiteleket vettek
igénybe, ugyhogy 1932 végén az adossag 2 milliard pengdre nott,
de még igy is egyharmaddal kevesebb volt mint a vildghaboru
el6tt. Ezzel szemben azonban magasabb lett a kamatlab.*3)

Igaz, hogy voltak kolcsondk, amelyeket nem beruhdzasi célbol
vettek fel, hanem azért, hogy 06rokosodés esetében a birtok felaprozoda-
sat megakadalyozzak, vagy hogy ujabb foldet vasaroljanak, gyakran
nem is olcs6 aron. Azt, hogy e kolcsondok mekkorak voltak, nem
lehet megallapitani, de nagyobb részilket azért vették fel, hogy a
magyar mezdgazdasdg az olcsébban termeld tengerentuli orszadgok-
kal felvehesse a versenyt. A tobbtermelés elérése céljabol vasarolt
korszerii gépek koltségei és a draga miitragya alkalmazasa a gazdak
egyre nagyobb eladdsodasat okozta.

Vizsgalatok azt mutattdk ki, hogy az adossdgteher aranylag ott
volt nagyobb, ahol tobb mezdgazdasagi gépet vasaroltak. Ezeket
a torlesztés biztos reményében akkor rendelték meg, amikor a mezo6-
gazdasagi termékek jo aron voltak értékesithetok, de a gazdasagi
valsag 1idejében olyan terhet jelentettek, amelyet a gazddk nem
tudtak elviselni. De kiilonben is kideriilt a gépek beszerzése utan
— mint Varga Istvdn megaéllapitja**) —, hogy ,a mintaképiil
szolgdld mechanizalt tengerentili mezOgazdasag strukturaja a slrl
népességli Magyarorszagétoél sokban kiilonbozik. A mezdgazdasagban
elhelyezkedni kivandk szamanak alland6 emelkedése mellett az olcso
emberi munkdnak és allati munkaerének gépekkel valod helyettesitése
Magyarorszagon nem rentabilis.“ Ennek magyardzatit adja az a
korlilmény, hogy a mezOgazdasagi iizemekbe allitott allati munka-
er6 koltségei szoros kapcsolatban allnak és parhuzamosan valtoznak
a mezOgazdasagi termékek araval is. Ez utobbiak aresése az allati
munkaerdt is olcsobba teszi. Ezzel szemben a gépi munkaerd'koltségei
fiiggetlenek a mezOgazdasagi termékek 4ranak alakuldsatol, nemcsak
a beszerzési, hanem az iizemi anyagok koltségeit illetden is.

A vizsgalatokbol az is kideriilt, hogy azokban a varmegyékben,
amelyekben a valsag eldtti évtizedben sok miitragyat hasznaltak,
a viszonylagos adossagteher sokkal kisebb volt, mint azokban, ame-
lyekben a miitragya még kevéssé volt hasznalatos.*)
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Az 1931. évi katasztrofalisan rossz termés és a mar régota tartd
rossz értékesitési viszonyok miatt a mezOgazdasdg a kamatokat
nem tudta fizetni. Ez, valamint a hitelezOknek az a torekvése, hogy
az esedékes torlesztéseket legalabb részben behajtsak, ujabb hitel-
sziikségletet jelentett, amelyet azonban nem lehetett kielégiteni.
Adosvédelmi intézkedéseket kellett tenni nemcsak az adodsok, hanem
a hitelez6k érdekében is, mert az a veszély fenyegetett, ,hogy oly
sok esetben fognak végrehajtast és arverést kérni, hogy nem csupén
az arverezések alkalmabol elért ar lesz a -birtokok tartozasdnak
fedezésére tobbnyire elégtelen, hanem, hogy a foldarak is oly mér-
tékben fognak esni, hogy a kovetelések biztositasaul lekotott birtokok
forgalmi értéke egész 4altalanossdgban kisebbé valnék a kovetelések
Osszegénél.«40)

A  mezdgazdasagi addssagteher 1934-ben volt a legnagyobb.
Be volt kebelezve ekkor tobb mint két és fél milliard pengd, ennek
kb. 25%-a torlesztéses, 45%-a nem torlesztéses kolcson  volt,
30% mas hitelforrasokbol, foleg ado- és illetékhatralékokbol kelet-
kezett. A kolesonoknek tobb mint a felét hitelintézetek nyujtottak.*7)

Nem lehet itt célom a tobbféle rendelkezésben tortént addésvédelmi
intézkedések ismertetése. Ezek jotéteményeit a kb. 123.000 védelemre
jogosult foldbirtokos koziil 90.000, vagyis 73% kérte. A védett, tal-
nyomoérészben  szabadforgalmii  birtokok szdma 1935-ben  80.000,
teriilete 1-7 kat. holdnal tdbb volt. A védett birtokok 50%-a az Al-
foldon fekiidt. A kormanyintézkedések végsé eredményekép a védett
gazdaadosok csak évi 3-5, a nem védettek 5% kamatot fizettek.
(1935.) Kiilon intézkedtek a 10 kat. holdon aluli, ill. 100 korona
kataszteri tiszta jovedelmet el nem érd birtokokrol. Ezeknek bizonyos
terhelési hatart meghalad6 tartozasait a kincstar mar 1933-ban rész-
ben készpénzzel valtotta meg, részben magara vallalta. Az ezen a
terhelési hatdron alul levé tartozasokat hosszulejarata  kdlcsondkre
valtoztattdk. Egy 10 holdas, kozepes kataszteri tiszta jOovedelemmel
biré birtok tulajdonosa, ha adoéssdgai a tiszta jovedelem 40-szeresére
emelkedtek, 1931-ben 480 pengd kamatot fizetett. A kiilonféle rende-
zések kovetkeztében ez a kamatteher 180 pengére szallt le.*®)

A mezégazdasag kamatterhe 6t év alatt kozel 150 millio pengdvel
csokkent. Ez rendkiviil jelentés Osszeg volt, ha tekintetbe vessziik, hogy
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milyen nagy része a mez6gazdasag pénzbevételének, amely a valsag
kitorése elétt kb. 1500 milli6 pengd, a valsdg mélypontjan csak
660 milli6 volt és csak 1935-ben emelkedett 800 milliora.*?) Mas
kérdés az, hogy ez a sziikségszeri védelem mily karosan befolya-
solta a foldbirtok hitelképességét azzal, hogy megsziintette a hitelezo
biztonsagat és bizalmat. Kifogasoltdk azt is, hogy a kataszteri tiszta
jovedelmet vették fel a védettség alapjaul, amennyiben annak tizendt-
sz0r0s Osszegével vald megterhelése esetében nyerhetett a birtok védett-
séget. A katasztert azonban 1875 — 76-ban készitették és azota lénye-
gesen nem valtoztattak rajta. A kataszterben a nagyobb birtok tiszta
jovedelme joval alacsonyabban van megallapitva mint a Kkisbirtoké.
Ennek kovetkeztében a nagybirtok ardnylag kisebb addssagteher
esetében kapott védettséget mint a kisbirtok.>%)

A tehermentes foldbirtokokat Konkoly-Thege Gyula kovetkezd
adatai mutatjak:

Teriilet A tehermentes

Birtoknagysag kat. hold :ﬁ;ﬂ}:i E_:-;ﬁ:?—.z
10 kat. hold alatt .. ..... 1,747.000 55:74
1050 kat. hold .... 2,939.800 7021
50100 ,, ,, .... 516.900 60:00
100-500 ,, ,, .... 1,190.200 6246
500—1000 ,, ,, .... 557.900 56-05
1000-enfelal ........... 3,215,500 6672
Osszesen o, ovvvennnonn, 10,167.300 6382

Az orszag terliletének mintegy kétharmadrészén, tobb mint tiz-
milli6 kat. holdon tehat nem volt semmi adossidg és az igy hitelképes
lett volna. De a megterhelt birtok jo része sem volt talterhelve.

A kat. holdankénti teher igy alakult:

Y
10 kat. hold alatt . .. .... 949 P 676 P
10—50 kat. hold .... 569 ,, 433 ,,
50—100 ,, . .v.. 521, 328

100500 ,, ., .... 462, 315 ,,

5001000 ,, T . 305 ,,

1000 kat. holdon felil .... 300 |, 244 |,

Ez az 0Osszedllitdis mutatja, hogy a megterhelt foldbirtok igen
jelentds része még hitelképes volt és ez a hitelképesség kiillondsen
a nagybirtokon a birtok nagysagaval fokozott aranyt volt. A 10 hold
alatti  kisbirtokok atlagos holdankénti terhe tobb mint kétszerese
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volt a védett nagybirtok terhének. A 10 holdnal kisebb védett kis-
birtok holdankénti terhe az 1000 hold feletti védett birtok terhének
tobb mint haromszorosa.3!)

Kiilonféle intézkedések folytin a mezdgazdasagi termékek
aralakulasa ~ Magyarorszagon 1932-ben  eltért a  vilagpiacitol
¢s inkdbb a kivitel valtozo lehetdségeinek, valamint a kivitelbdl eredd
bevétel pengére valo atvaltasa kiillonb6z6 esélyeinek hatdsa ald keriilt.
fgy a buza ara joval kevésbbé szallt le Magyarorszagon mint a vildg-
piacon, mig a tengerié annal jobban.>?)

A gabonanemiick és a kapasok arszinvonala és vele egyiitt ért-
hetden a mezOgazdasag vasarloereje is 1933-ban érte el a mélypontot.
Ez a mezdgazdasagi lizemanyagok és sziikségleti cikkek aralakulasanak
tekintetbevételével az 1932—33. ¢és 1933 — 34. gazdasagi évben
az 1927 —28-as esztendok vasarloerejének majdnem a felére
zuhant, pontosan: a 1 0o-as indexszamrdl 53-ra.>?) 1934-ben
mar némi javulds allott be, a termékek d4rszintje 9%-kal emelkedett
a rossz vilagtermés, a feleslegek sikeres kivitele €s azon intézkedések
folytan, amelyek a mez6gazdasagi adossdgok kamatterhét csokken-
tették és e téren hosszabb id6re nyugalmat teremtettek.’*) A mez6-
gazdasagi termékek aremelkedésének koszonhetd, hogy mivel az
iparcikkek 4ra egyidejlileg valtozatlan maradt, az agrarolld index-
nyilasa, amely még 1933 oktoéberében 36% volt, egy éven beliil
24%-ra csukodott 6ssze.>)

A foldarak alakuldsa is azt mutatja, hogy a mezdgazdasag tul-
jutott a mélyponton, amiben — Varga Istvan szerint — nemcsak a
mezdgazdasagi termények jovedelmezdségének, hanem a kamatldb ¢és

a pénz varhato értékvaltozasanak is volt szerepe.>°)

2 Atlagos lolddrak Sz6ldk ara
Ev

index-szamokban., ha 1925 — 100
1926 oy angmiaii i 73 72
19BTs: wviars warniomiwacs mysnvs 90 84
T928 s wssoiae i 103 101
et SN W T 93 108
251§ RPN I AR PN 76 80
1 L R e DR A SO 60 58
B S P 54 58
TOFEL Lo L 52 71
YI9BEL - cvdwmemisremei 35 85
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Ett6l kezdve a javulas fokozatosan ment végbe ¢és nem kis-
részben koszonhetd a vildgpiaci helyzet megvaltozasa mellett azoknak
a megallapodasoknak, amelyeket a kormany a gabonafeleslegek
elhelyezése érdekében Ausztria, Olaszorszdg, majd Németorszag
korméanyaival kotott. Az 1935—36. gazdasagi év elsé felében a mezo-
gazdasagi termékek ara 24%-kal emelkedett, az agrarolld 12%-ra
zarddott, mert az iparcikkek ara csak 7%-kal ment feljebb.’’) Nagy
része volt a javulasban annak, hogy a gazdalkodasban bizonyos
alkalmazkodas ment végbe, mely a jol jovedelmezd termelési agak
elényomulasaban nyilvanult meg.3®) Az 1936—37. évben a mez6-
gazdasag bevételét mar 40%-kal becsiilték tobbre mint az 1933 — 34.
valsagos évben. Az aremelkedés egységesen kiterjedt mind a gabona-
nemiiekre, mind a takarmanyfélékre és az 1933 oktoberi mélyponttol
61%-o0s tobblettel killonbozott.’) A kovetkezd években is folyta-
todott a javulas, az 1938. és 1939. évek nagy buzatermésének feleslegét
sikeriilt a wvelink clearing-forgalomban 4all6 orszdgokban: Német-
¢s Olaszorszdgban elhelyezni és ezzel a blUza magas belfoldi arat
tartani. Az dallam a kiviteli ar kiegészitéseképpen atlag egyharmadat
fizette meg annak az Osszegnek, amely a vilagpiaci ar és a magyar
belfoldi ar kozott, mint kiilonbozet fennallott. Ez 30—35 milli6 pengd
koltséget okozott.o0)

A mezdgazdasdg vasarloerejében is mutatkozik a valtozés. Ennek
indexszama fokozatosan 86-ra emelkedett, az agrarolld nyildsa pedig
1940 jonius végeéig 8.5%-ra szikiilt, majd egészen Osszezarult a
mezdgazdasagi termékek erds aremelkedésével kapcsolatban, sét 1940
Oszén eddig nem ismert ipari ollo keletkezett (2.6%) annak kovet-
keztében, hogy a mezdgazdasagi termékekhez viszonyitva az iparcikkek
csak csekély mértékben dragultak meg.6!)

A nagy mezdgazdasagi valsag idejében sok szd esett arrol, hogy
a buzagazdalkodast részben fel kell szamolni és nagyobb sulyt kell
fektetni a kertgazdasagra ¢és a gyliimdlcstermelésre. Magyarorszag
kert- és szoOloteriilet szempontjabol nem nagyon maradt el a nyugati
fejlettebb mezdgazdasagi rendszeri orszagok mogott. A szantofold
szazalékdban kifejezve Ausztridban 6.31, Franciaorszagban 9-88,
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Németorszagban 3.51%; Németalfoldon 9.5% a kert és sz6l6, Magyar-
orszagon pedig 5.74%. Mindezekben az orszdgokban azonban az
éghajlat szélséségeinek a hianya és a csapadék egyenletes eloszlasa
hazankkal szemben megkonnyiti a kertmiivelést.®?) 1935-ben az orszag
200 ezer hold kertteriiletéb6l azonban csak 140 ezren folyt kerti
termelés és ennek a teriiletnek jorészén is tulajdonképpen szantofoldi
novényt termesztettek és pedig 43.000 holdon burgonyat, 15.000
holdon tengerit és 25.000 holdon szalastakarmanyt.

A gytimolcstermelésben foleg a gazdasagi valsdg 6ta mind meny-
nyiségi, mind minéségi emelkedés allapithatdé meg. 1935-ben 4-6
millio6 gyiimélesfa volt a trianoni Magyarorszagon. Minden kat.
holdra tobb mint ketté és az orszag minden lakosdra négy gylimolcsfa
jutott.®) A termés mennyisége, amely az 1920-as években ritkan
iitotte meg a szazezer mazsat, 1930 utan 260 és 500 ezer mazsa kozott
valtakozott.

A vitamintartalom szempontjabol elsorendi magyar gyiimolcs
és zOldség kiilfoldon egyre novekvd keresletnek orvendett és a mezo-
gazdasagi valsag Ota eltelt idonek, féleg az utobbi éveknek talan leg-
nevezetesebb haladdsa mezOgazdasagi téren a kertmiivelésben lat-
hat6. A kormany nemes csemeték ¢és megfeleld magok kiosztasaval,
a faiskoldk fokozott ellendrzésével, ismeretterjesztd tanfolyamok ren-
dezésével tamogatta a kertmiivelési torekvéseket. Az allami gyiimolcs-
telepitési mozgalmakhoz a kiilonbozd érdekképviseletek is hozzajarultak
és tobbezer hold uj gylimolcsost Iétesitettek, amelyeknél elsésorban a ki-
vitelre voltak tekintettel. Az Alfoldon a kiilondsen magyar gyiimolesok:
kajszinbarack, cseresznye ¢és meggy, a dombosvidéken a téli alma,
szilva és a korte hoditott. Dinnyetermelésink a fajok javitisaval
torddik s ezzel kapcsolatban kivitelink ebbdl a cikkbdl ugrasszertien
emelkedett.®*) Bortermelés terén a trianoni Magyarorszag a negyedik
helyet foglalta el a harom nagy bortermelé orszag, Francia-, Spanyol-
¢s Olaszorszag mogott, s6t a bortermeld teriiletet a megmiivelt terii-
lethez viszonyitva, nem is A&llt mogottik. 1922 és 1938 kozott
370—380 ezer kat. hold szdldteriileten 3—5 millid hektoliter bort
termeltek, amib6l a 30-as években 220.000 hl. koriili mennyiséget
vittek ki.%%)

#
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Az eddigickben csak a gabonatermelés szempontjabol targyaltuk
a magyar mezdgazdasag fejlédését. Szorosan Osszefligg vele és majd-
nem egyenld fontossagi az allattenyésztés kérdése. Itt is mindenekeldtt
azzal kell tisztdba jonniink, mit hagyott meg a trianoni kényszerbéke
a régi allomanybdl, amely olyan nagy értéket jelentett az orszag
gazdasagi élete szamara. Hiszen a vildghdbora el6tti utolsd évek
kivitelében az allatok ¢és az allati termékek értéke mar egyenld volt
a ndvényi termékek értékével.

A szarvasmarhaallomany az 1911. évi szamlalas szerint®®)

2 éven 2 éve TR Magvyar
aluli felali Egyuut faiin
czrenként
Az egész orszagban ... .. ... .. 1.730 4,454 6.184 1.873
Ebbdl Csonka-Magyarorszdg
teriiletén .....o0iiiiia.. 614 1.534 2,184 648
Azel6zének %-a ..o 35 3444 3-47 34-6

Szarvasmarhaallomanyunk  veszteségének ardnya nem  olyan
kedvezétlen, mint teriileti megcsonkitasunké. Az orszagnak marha-
allomanyban gazdagabb részét hagytak meg nekiink. 1911-ben egy
négyzetkilométerre a csonkamagyarorszagi teriileten 23.6 szarvas-
marha esett, egész Magyarorszdgon csak 21.9. A lakossag szamara-
nydhoz viszonyitva a helyzet sokkal kedvezdtlenebb, mert az egész
teriileten szaz Iélekre 33.9, a megcsonkitott orszagban pedig 28.7
szarvasmarha jutott.®”)

A vilaghabori idejében a marhadllomdny — mint utaltunk
rd — megfogyott, a forradalmak és a romdn megszallas is nagy pusz-
titasokat okozott. Ezt a veszteséget a 20-as években nem potolta a
mezOogazdasag és az 1935. évi allatszamlalas szerint a marhadllomany
visszaesése elég jelentékeny:

A szarvasmarhak szama 1000 lakosra esik
1 1 2,149,756 282-6
112 £ T R S o Moy 1,919,741 2147

A csokkenés okanak az elégtelen takarmanytermelést és a marha-
husfogyasztas visszaesését tartjdk. A téli takarmanyhidny az Alfoldon
tobb helyen még most is olyan panaszokra ad okot, mint szdz évvel
ezeldtt; az igavond ¢és a tenyészallatok sok helylitt a téli takarmany-
hiany miatt csak sinylédnek az istalloban. Az alfoldi parasztgazda-
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sagokban nem egy helyen kénytelen a gazda tavasszal kocsin kivinni
tehenét a legeldre, mert a takarmanyhidny miatt leromlott 4llat
nem tud a maga ldban kimenni. Csontvazszerli testét ujjnyi vastagon
boritja a piszokréteg, mert egész télen nem részesiilt gondozasban.
Hasonld rossz sorsa van az id6jaras viszontagsagai miatt az allatok-
nak a Hortobadgyon, amikor nyaron a szarazsag kovetkeztében a
legeld kisiil és a sziikségtakarmany elfogy.%®)

A szarvasmarhaallomany 0Osszetételében az a fejlodés folytatddott,
amely mar a szazadfordulé utdn is megéallapithatd. A marhalétszam
8.6%-0s gyarapoddsa, ami 1895 és 1911 kozott végbement, teljesen
a tehénallomanyt novelte, melynek ardnyszama 37.8%-r6l 43.5%-ra
emelkedett.®®) Az 1935. évi A4llatszdmlalas eredménye is azt mutatja,
hogy az Okrok szama csokkent, amit a traktorok alkalmazasa ¢és az
értékesitési nehézségek eléggé megmagyaraznak, viszont a tenyész-
és novendékbikak szama noétt. Mint a vildghaboru eldtt, a tejelofajtak
terjedtek, az iiszOk és tehenek ardnya az 1911. évi allomany 59.3%-aval
szemben 1935-ben mér 70.5%-ra emelkedett.”?)

A marhadllomany szambeli siillyedése mellett kétségteleniil
nemesedett. A szimmentali fajta ardnyszama az 1895. évi 20-g%-kal
szemben 1935-ben csaknem 75%-ra ment fel. Ezzel egyiitt a tejhozam
is jelentékenyen emelkedett. A 90-es években atlag évi 1000 liter
volt egy tehén atlagos tejhozama, ma pedig 1800 liter.”!) Teheneink
évente 16 millid hl. tejet adnak s ennek kb. 45%-at a termel6k hasz-
naljak, illetve dolgozzak fel, 33% a fogyasztokhoz vagy a kiskeres-
ked6khoz jut, 22% pedig iparengedéllyel rendelkez6 nagyobb tej-
iizemekbe. Ebbdl évenként 125 ezer métermézsa vajat, 100 ezer hl
tejfelt és tejszint, 100 ezer q tardt €s 45 ezer q sajtot készitenek.

A tejtermelés nagyaranya fejlédésének  kovetkezménye, hogy
Csonka-Magyarorszag vaj kivitele az 1934—36. évek atlagaban 21-7%-
kal tobb volt a régi Magyarorszag 1911 —13. évi atlaganal és 1937-ben
59.516 g-ra emelkedett. A tejszovetkezeti mozgalom megerdsodésének
bizonyitéka, hogy a szdovetkezetek a tejlizemekbe beszallitott tejnek
52.4%-at dolgozzak fel.”?)

E mindségi javulas mellett is stulyosan esik a latba a szarvasmarha-
alloméany szamszerii, 10.8 %-os csokkenése. Kiilondsen nagy a vissza-
esés az Alfoldon, ahol — mint Kerék Mihaly rédmutatott — 16-
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28%-kal kisebb a szarvasmarhalétszdm mint negyven évvel ezeldtt
volt. Ennek nem maradhatott el a hatasa a terméseredményekre.
A szarvasmarhadllomany Osszehasonlitasabol értjiik meg a mas orsza-
gokban annyival jobb termésatlagokat.

Mig Magyarorszagon ioo négyzetkilométer gazdasagi miivelés
alatt allo terilletre az 1935. évi adatok szerint 2529 szarvas-
marha jutott, addig Dénidban 11.930, Németorszagban 6832, Finn-
orszagban 5488, Ausztridban 5399 ¢és még az akkori Cseh-Szlovékia,
Franciaorszag, Lengyel-, Olaszorszag ¢és Jugoszlavia is eldttiink voltak
e téren. Romanidval allottunk egy szinvonalon. Ennek hatdsa nem
maradhatott el tulnyomodan gabonatermeléssel foglalkozd mezdgazda-
sagunkban.”?)

A Dunantdl marhatenyésztése joval magasabb fokon éallott az
Alfoldénél. A Dunantil, a trianoni orszag teriiletének 40%-a,
a szarvasmarhadllomany 50'7%-at mondhatja magaénak, mig az
Alfold, mely teriiletének 45%-a, az allomanynak csak 35-6%-at.
A tehéntartasra és a tejhozamra vonatkozd Osszehasonlitds is a
dunantuali viszonyokat tiinteti fel magasabban alloknak.”)

A marhatartdsban a kisbirtok elényben van a nagybirtokkal

szemben, amint ez a kovetkez6 kimutatasokbol kitiinik:
Ezer kat. hold

ir agysag o ;
Birtoknagysig teriiletre esik

20 kat, Holdalatt ...ovvwvivnarvansms 2007 szarvasmarha
20100 kat. hold. ................ 116-3
1001000 o, oo 621
1000 kat. holdonfeltsd . ... ............. 529

M¢ég nagyobb a kisbirtok eldnye, ha nem az egész birtok teriiletét,

hanem csak a mez6gazdasagi miivelés alatt allot veszsziik figyelembe:

Ezer kat, hold IO, B 1

mezdgazdasigi etk
teruleten
100 kat. hold alatt . .......... 143-2 169-5 szarvasmarha
100—1000 kat, hold ...... 60:0 99-7 &
1000 kat. hold felett ......... 68-2 111:6

Mindségben azonban a nagybirtok vezet. Egy tehén atlagos
évi tejhozama:

20 kat. hold alatti birtokon . ........... 1.710 liter
20—100 kat. holdon ...........ooer.. 1.770 ,
1001000 ,, G SN 2,340 ,,

1000 kat, hold felett .......cvnvvvnnivnnn 2.880 ,,
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Ez a kiilonbség a nagybirtok javara a takarmanyozasban és a
tragya-termelésben, valamint a marhahizlalasban is mutatkozik.”®)

Egyéb allatdllomanyunk az orszdgcsonkitds révén kovetkezoleg
alakult:

0. ro 19T, 118, I, rgi B,
S & rt e 5 L & Juh
e 21T e n k ¢ nt

Magyarorszag . ... .. 6.118  7.311 2.001 1.597  7.697  6.577
Csonka-Magyarorszag 3,320 3.729 895 746 2,406 1.817
Az clébbi %-a ...... 51-7 51 447 467 313 276

Ez a létszam a forradalmak ¢és kiilondosen a roman megszallas
pusztitdsai kovetkeztében csokkent. Sertésbdl, amellyel a megmaradt
teriilet aranylag jol volt ellatva, 1920-ban 3,314.894-et irtak
Ossze. A l16allomany is, amelyet a habori természetesen megritkitott,
tovabb csokkent 1920-ban 717.700 darabra. A juhallomany mar a
vilaghdboru alatt jelentékenyen megfogyott: 19x1 ¢és 1918 kozott
1.1  millioval. Ez tovabb folytatddott Csonka-Magyarorszagban
1920-ig 18.7%-o0s visszaesés folytan 1,476.000 darabra, ami az orszag
gyapjusziikségletének fedezésénél volt érezhetd.”®)

A sertéstenyésztés a trianoni Magyarorszagon tovabb fejlo-
dott. 1935-ben 4,676.976-ot szamlaltak meg s mig 1911-ben 1000
lakosra 436-9 jutott, 1935-ben mar 522.9. A zsirsertések tenyésztése
a megvaltozott igények ¢és a killfold masiranyu kereslete kielégitésére
némileg visszaszorult:

1911-ben zsirsertés ............ 92:4%,,  hissertés ............ T-6%,
1086uben o coneus e 81-29, A 18-89;,

A tenyészallatok szdma a habori el6tti utolsd Osszeirdssal szem-
ben 83%-kal ndvekedett. Emelkedést mutat fel a Iloallomany és
tovabbi csokkenést a juhok szdma.”’) Kerék Mihdly szamitasai
szerint 1000 lakosra esett:

Ly Szarvasmarha Lo Sertés Juh Baromli
1895. Magyarorszagon ..... 369-1 126:4  401:5  444-9 1,841-3
1911. 54 Sy 350-1 112:6 362-9 109-5
1911. a késébbi trianoni

{0510 1D o1 | GRS 2826 117-9 436-8 316:3

1935, a késébbi trianoni
(o2 (12 1 RO 213-3 98-4 5196 1601-1  2,547-3
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A teriilet szempontjabol 100 négyzetkilométeren volt:

Ev Szarvasmarha  Ld Sertes Juh Baroml:
1895, Magyarorszagon ... .. 2.091 716 2,274 2,520 10.492
1911. g WS 2.253 724 2.335 2.631 B
1911. akésibbi trianoni

tertleten cooonssnnmens 2.316 966 3.519 2,592
1935. a késGbbi trianoni
teritleten . . ........... 2.062 951 5.026 1.558 24.632

Ezekbdl megallapitja, hogy a teriilethez szabott allatlétszam
emelkedett ugyan, a szaporodd népességhez viszonyitva azonban
visszaesett. Csak a sertéstenyésztésben van Orvendetes fejlodés. Mig
a népslriiség 24 ¢év alatt 15.6%-kal er6sddott, a szarvasmarha-
allomany 11%-kal, a 16 1.6%-kal a juh 40%-kal fogyott.”®)

Vannak, akik az 4llatlétszdm viszonylagos csekélységével magya-
razzak gazdasagi életiinknek azt a jelenségét, hogy a slriin lakott
orszag, amelynek terméseredményei alacsonyak, mezOgazdasagi ter-
ményeket tud kivinni.”?) A sertés- és a juhdllomany nagyobb a Kis-
gazdasagokban mint a nagybirtokon. Baromfit is kilenctized részben
kisgazdasdgok tenyésztenek. Minél kisebb a birtok, viszonylagosan
annal nagyobb az allattartds. De a birtokmegoszlas egyedill nem
fejlesztheti az allattenyésztést, csupan az értékesitési lehetdség és a
takarmanynovények termesztése.3%)

2. AZ IPAR A VILAGHABORU UTAN.

Az iparosodds folyamata, mely az 1890-es évektdl kezdve meg-
indult, az orszdg kozponti teriiletén a fennallo-kozlekedési viszonyok
és elsdsorban Budapest vonzoerejénél fogva nagyobb lendiilettel
ment végbe mint a széleken, amelyeket a trianoni béke leszakitott
Magyarorszag teriiletér6l. Buday Laszlo statisztikai adatai ezt kétség-
telentil bizonyitjak.8")

Az iparral foglalkozo6 keres6 népesség szama:

:m-ns‘lJ Itgblb
oy At vone Bavidbiegéd- o & al-
Ondlld Lisztviscld [:{‘:_::E‘{;%:;I Osszesen E}ixﬂk:?;}l:\lt
munkisok:
Magyarorszag .. .. 399.300 32.686  865.100 1,297.086 392,939

Trianoni Magyar-
OTSZAE v vvv s 183.138 21, 454,972 059,705 221.927

55
Hany 9, maradt meg 459 06-2 52:6 50:9 505
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Csonka-Magyarorszagnak tehat az ipar joval nagyobb része
jutott, mint azt teriiletének vagy népességének a régi Magyarorszagéhoz
viszonyitott aranyabol kovetkeztethetndk. Kiilonosen kedvezd az
aranyszam a gyari munkdsoknal. Mig a régi Magyarorszagon szdz
0nallo iparosra 225 munkas esett, addig a trianoni békében nekiink
meghagyott teriileten 248. A szaz munkasnal tobbnek kenyeret ado,
vagyis a nagyobb gyarak 54.3%-a maradt meg az orszagban. A leg-
erésebb az ipari tomorilés Budapesten, ahol a keres6 iparosok a
dolgozo6 népesség 44.1 %-a.

Hasonlo6 kedvezd aranyt mutatnak az iparosodas egyéb ismérvei is:

A gyarakban Kifizetett A termelés

A gydrak p o540t moto- Evi It-gna'gynrhh munkabér  éricke
ReAma rok loereje munkaslé sz 4m ezer korondban
Magyarorszag .... 4.241 798,049 445792  367.754 3,396.091
Csonka-Magyar-
OFSZAg ........ 2,029 398.929 219,725 211.381 1,887.930
Az ¢l6bbi 9%, -dban 47-8 5000 49-3 575 556

Ha a gyartds kiilonféle agait vizsgaljuk, Csonka-Magyarorszag
sokszorositd iparabol vesztett legkevesebbet, mivel az Budapesten
Osszpontosult, fa- és papiripardbdl a legtobbet, mert erdéteriileteinek
tulnyoméd részét a békeparancs elszakitotta. A legfontosabb, a leg-
tobb  értéket, termeld élelmezési ipar nagyobb része a Trianonban
megcsonkitott teriiletnek jutott.3?)

A termelés értéke 1000 koronaban:

Magyar- Csonka- Az elébbi

orszag  Magyarorszidg 9 -dban
VasCeTaotinay ol sdinsndnimbidn sk 501.763  252.338 50-3
CEEDEVARLAR! v aicwr asmrvmirvas oo ik o e 305.446  250.680  82:1
Ko-, agyag-sth.ipar ............0000.0. 120.630 71.164 59-0
EAR 08 CRONEIIAT w0 v o s sarasaiovs 6 s ieros 180.268 41.295 22:2
Bbr-, sorte-sthoipar. .. oo viii i 78.139 44.975 576
Fond- éssz0vOIPar ..ovvuenninnnrinnn. 192,977 78,712 40-8
BUhAZatIAPAT usiieie i iile st i vt 32.320 24,127 41
BATHAIIIRTE oo s omiiss B N S O it it 49.542 10.690 21-6
Blelmerdaanar oo smenwmimeass s 1,650.283  945.306 573
WREIDAY, s Siniss s {s Samasig 230.564  126.029 54-7
SOKETOLDUEIIAE i s saos msn v iceibo s 48.159 42.564 88-4

Valamennyi ipardg koziil legnagyobb mértékben régimulta,
fejlett fokon 4all6 vas- és gépgyaraink vesztették el nyersanyagforra-
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sukat. Megmaradt teriiletink a vilaghabora eldtt évi 2 millio
métermazsa vasércet szolgaltatott. Tobb mint 10 milli6 méter-
mazsat elvesztettiink.33)

A héborii utdn a tengeri zarlat miatt kevés nyersanyaggal rendel-
kez6 ipart a forradalmak és a proletardiktatira még jobban legyengi-
tette. A forradalmi szocializdlas és mas karos intézkedések a termelést
teljesen megbénitottdk, de 1igy legalabb a belfoldi anyagkészletek
egy része megmenthetd volt. Az lizemek menetét azonban Iényegesen
megzavarta a proletardiktatiura, a gyarak tékeerejét meggyengitette
és a munkafegyelmet aldasta. A diktatira bukasa utdn a roman
megszallds Ujabb stlyos csapast jelentett az iparnak. A balkani had-
sereg rabldsai a gazdasagi élet minden terén nagy karokat okoztak,
de az ipar kiilonosen sulyosan érezte meg?t) a legértékesebb gépek
elhurcolasa és a meglevd anyagnak gyakran teljesen megokolatlan
elszallitasa kovetkeztében. Laky Dezsé szamitasai szerint, aki a gyar-
iparnak  okozott karokat ipari fOcsoportonként végigvizsgalta, az
egész gyariparnak 3.5 milliard korona volt a kara a koronanak 0.20
arfolyama mellett.

Az ipar, amely értékeinek jelentékeny részét elvesztette, rovid
idon beliil masodszor allott az atszervezés kényszeriisége elbtt. A
habori okozta nehézségek még el sem voltak feledve, mikor az
iparnak a kényszerbéke folytan kialakult 0j termelési és fogyasztasi
viszonyokhoz kellett alkalmazkodnia. Egyetlen uj elényt hoztak az ipar-
nak a békefeltételek: a vamvédelem lehetdségét, amelyet a régi viszo-
nyok kozott az osztrak-magyar vamkozosség mellett nem élvezhetett.

A kiilfolddel szemben vald elzarko6zés, amit kiilonben a pénzhigitas
zavaraival Osszefliggd valutaris nehézségek is sziikségessé tettek, a
gyarak szamanak gyorsabb {itemli novekedését tették Ilehetové, ami
azonban inkabb csak igéretet jelentett a jovOre. A haboru utani ido6-
ben a forradalmak és a megvaltozott viszonyok kovetkeztében szamos
gyar kénytelen volt lizemét megsziintetni. 1921-ben Csonka-Magyar-
orszagon 2115 gyéri ipartelep dolgozott. Ez 269-cel volt kevesebb, mint
amennyi gyarvallalat ugyanazon a terlileten a habora el6tt lizem-
ben volt. A kovetkezd évek némelyikében tobbszdz gyar is alakult,
ami azonban nem jelentette a gyaripar olyméretii fejlodését, mint azt
a szamok mutatjadk. Tobbnyire gyenge vallalkozasok, a jovdre szolo
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igéretek voltak ezek az uj telepek. A gyarakban alkalmazott munka-
sok szama s ennekfolytin a gydrak teljesitoképessége lényegesen
csokkent. 1913-ban egy gyarban atlag 91 munkas dolgozott, 1921-ben
csak 66, holott e szamban ekkor valamennyi gyari alkalmazott, mii-
szaki és kereskedelmi is bennfoglaltatott. Legnagyobb volt az iizemi
csokkenés a boriparban, ahol a gyarak szdma csaknem megkétszere-
z0dott, (48-r6l 92-re), a munkaslétszam pedig 5792-r61 5366-ra
csokkent,®) amib6l megallapithatd, hogy a gyarak teljesitOképessége
meggyengiilt. Ugyanakkor a toke érdeklédése a gyaralapitdsok irant
n6tt, amit foképpen azoknak a reményeknek Ilehet tulajdonitani,
amelyek beteljesedését az uj magyar vampolitikatol vartak.

Mikor az ipariizemek rendszeres termelése 1921-ben megindult,
a termelés az 1913. évi 1641 milli6 aranykoronéval szemben, annak
koriilbelil 54%-at, 750 millid6 aranykoronat érte el, egy-egy gyarnal
atlag 688.302 koronarol 291.540 koronara esett vissza. A korona
tényleges értéke azonban az atszamitasnal alapul vett zirichi értéknél
joval magasabban allott s a csokkenés nem volt oly nagyaranyu,
mint azt a szamok alapjan hinniink kellene.8¢)

A 20-as évek elején egyre novekvd bankjegyszaporitas kovet-
keztében a gyaripar termelési feltételei fokozatosan rosszabbodtak.
A korona romlasa folytan egyfelol a belfoldi fogyasztasi képesség
csokkent és a kivitel kereskedelmi szerzddések hianydban egyre ne-
hezebb lett, masfeldl a termelési koltségek a novekvd kozterhek és
az emelkedd munkabérek miatt, amelyeket a vilagparitastél allanddan
tavoltartani nem lehetett, egyre nagyobbak lettek. A tékehiany is
ugyancsak megnehezitette a gyéripar helyzetét. A sziikséges tdke
megszerzésére nem igen volt ez idében mas mod, mint a hiteleket
csak nagyon oOvatosan foly6sitdé jegyintézethez fordulni, vagy a tézsdei
konjunktirat kihasznalva alaptékefelemeléssel és részvényszaporitas
utjan. Ha még meggondoljuk azt, hogy az ipar tobb 4gdban a
trianoni hatdrok a nyersanyagtermd teriileteket elvalasztottdk a fel-
dolgozd gyaraktol, ugy belathatjuk, hogy a gyaripar éppen nem
volt rdzsas helyzetben.87)

Az 1924. évi ,szanalas“ csak a magangazdasag és igy a gyaripar
teherbiroképességének kihasznalasaval mehetett végbe. Az ipar részt-
vett a korona kiilfoldi arfolyamanak biztositasara folyositott eldleg
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eléteremtésében, kozel 8 millid svajei frankkal jarulva hozza a 20 millio
frankot kitevd Osszeghez. Ennek jelentékeny részét utobb az 4llam-
haztartds egyensulyat szolgald népszovetségi kolcson magyar részének
jegyzésére forditottdk. Tovabbi tékét vont el a gyaripartdol a Nemzeti
Bank alaptékéjének jegyzése, amelynek 30 milli6 aranykorondjabol
a gyaripar egyotodrésszel szerepelt.®®)

Minthogy a héaborG ¢és a haborll utdni viszonyok kdovetkeztében
a téke amugy is er6sen megcsappant Magyarorszagon, ez és az a koriil-
mény, hogy a kiilfoldi tokét az allam a maga céljaira vette igénybe,
a magangazdasagnak rendkiviill megnehezitette a termelés folytonos-
sagahoz sziikséges Osszegek megszerzését. Az ipar azonban megallta
helyét ¢és folytatta az ilizemek atszervezését. A régi Magyarorszag
nagyobb fogyasztopiacanak ellatasara alakult gyarak tiizemét csok-
kentették, a levalt terlileteken 1é&vé gyarak potlasarol gondoskodtak
és nem egyszer a kiviteli Ilehetdségeket is ki tudtdk hasznalni.
1924 masodik felében az ipari termelés mar visszafejlédott
részben munkaselbocsatdsokkal és a munkaid6 megroviditésével, rész-
ben pedig bizonyos gyari vallalatok teljes lizemii megsziintetésével.3)

Az allami pénziigyek rendezése a magangazdasag nagy aldoza-
taival jart és a ,szanalasi valsagot® idézte eld. A fogyasztas az ipar
minden 4giban csokkent, aminek természetes kovetkezménye az
ipari termelés korlatozasa lett. Ez emelte az Onkdltségeket és igy le-
szallitotta az ilizemek jovedelmezOségét, mert az emelkedd Onkoltség
nem volt atharithatdé a fogyasztokra. Az iparcikkek aranyban kife-
jezett indexszama 1925 januar i-t6l december 31-ig 1.63-r61 1.38-ra
esett. A megfogyatkozott kereslet folytdn siillyedd 4arszinvonal meg-
akadalyozta a koltségtobbletnek az arakba vald beleszamitasat.”0)

A pénzhigitas megsziinésével, a pénzérték allandésaganak bizto-
sitasa folytan az eddigi raktarkészletek is piacra keriiltek. Az aru
elhelyezése azonban nehéz volt, mert a nagyobb  4resésre
szamitd fogyasztok tartdzkodtak a vasarlastol. A fogyasztoképesség
kiilonben is gyengiilt. Az 4rszinvonal fokozatos lemorzsolodasa a
raktarkészletek értékét csokkentette, ami a kereskedelemben hitel-
valsagot idézett eld. Mindez nem maradhatott hatds nélkiil az ipari
termelésre, melyre a pénzpiac fesziiltsége is nehezedett. A nyilt piacon
tal draga volt a kamatldb. Az ipari hitel kérdése egyre nyomasztobba
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valt. A habori és a bankjegyszaporitds kovetkeztében végbement
tékepusztulas erdsen éreztette hatdsat.®!)

Mindezeket a nehézségeket 1ényegesen enyhitette 1925-ben a nyers-
anyagok, félgyartmanyok és a gyartashoz sziikséges kiilonféle cikkek
vilagpiaci olcsébboddsa, ami az eurdpai gazdasagi valsag folytan
szinte zuhandsszerii volt. Ez kiilondsen a textilipar nyersanyagara, a
pamutra, gyapjura és jutdra vonatkozott, amelyek behozatala ennek-
folytan nagy mértékben novekedett.??)

Nem becsiilendé le az a hatas, amelyet a gyaripar helyzetére az
allam részér6l megindult beruhazasok gyakoroltak. Ezek a pénz-
ligyi ,szanalasnak“ a lakossag fogyasztoképességében is mutatkozo
hatdsat voltak hivatva ellenstlyozni. Az 1925—26. évi jo termés
az ¢letfenntartads koltségeinek csokkentésével szintén hozzajarult a
piac felelvevoképességének noveléséhez. A belsé fogyasztds 1926-ban
mar javult, a kereslet meger6sodott, minekfolytan az iparban is a
javulds jelei mutatkoztak. A meginduld épitkezési konjunktira
is sokat segitett,”®) de a nagyobb ardny( javuldst a hitelvalsdg akada-
lyozta. Rovidlejarata kiilfoldi hitel ugyan boségesen allott rendel-
kezésre, a gyariparnak azonban hosszllejarata, olcsé hitelre volt
sziiksége, hogy az lizemek atszervezését és korszeriisitését végrehajtsa.
Ily hitelek hianya az alapitotevékenységet is megnehezitette.*)

A gyéripar helyzetének javuldsat mutatja a munkanapok szadma-
nak emelkedése. Egy munkas 1926-ban atlag 288 napot dolgozott,
14-gyel tobbet, mint az el6z6 évben. A gyarak koriilbeliil
50.000 munkanappal multdk felil az 1925. évi munkateljesitményt.
Egy gyér atlagos lizemi teljesitménye 272 nap volt, 5-tel tobb, mint
1925-ben, 1921-gyel (246 nap) Osszehasonlitva pedig majd egy
hénappal tobb.

A gyaripar haladasarol bizonysagot tesznek a gyarak gépi beren-
dezésének fejlodésérdl szolo adatok is. Az egész motorikus erd loerGben
kifejezve 1925—26-ban 14.9%-kal gyarapodott, a gépek igénybe-
vételét mutatd lizemoérdk szama pedig 16.1%-kal. A gépi berendezé-
sek nagyobbmérvii kihasznalasat bizonyitja, hogy az energianyerésre
elhasznalt anyag mennyisége is emelkedett; 1926-ban 36-5 millio q
szenet hasznaltak el a gyarak, 2-4 millioval tobbet mint az el6zd
évben, nyersolajbol pedig 88.000 g-t, 5000-rel tobbet mint 1925-ben.®?)
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A hitel és termelési valsagot, amely mar 1926-ban enyhiilt,
az 4altalanos eurdpai viszonyoknak megfeleléen 1927-ben hatarozott
javulas valtotta fel. A magyar gazdasagi élet és igy az ipar a vildghaboru
utdn joval erésebben fiiggott az altalanos gazdasagi helyzett6l mint
régebben.

A gyaripari termelésben a javulds er6sodott. Ezt a szén és az
ipari 4aramfogyasztis, tovadbba a vas- ¢és acéltermelés ndvekedése,
az arukiilforgalom nagyobbmértékii gyarapoddsa és a munkanél-
kiiliek szamanak apadasa bizonyitja.”®)

A gyéripar fejlédését a kovetkez6 szamok tan(sitjak:*7)

A gydripari A gydripari ter ;
Ev U_z‘.‘m“k al k:\’fl?lﬂz(?lh’lk mg:'lés rr,érléke Takbletéstdk
R maximilis szdama Ezer aranykoronidban

YO2X:: sy 2.124 180.544 844.300 319.704

L9280, ceas 2.494 223.743  1,187.329 432,365

1923, iaan 2.739 250.390  1,217.587 495.236

1924, ..... 2.876 253.401 1,703.041 737.062

L9208y vnsieis 3.160 243,298 2.068 mill. P 93 mill, P
1926. ..... 3.287 247,376 2192, 124 ,,
1927, ..... 3.544 284.109 2,692 ., 500 .

A gyaripar, mint a szamadatokbol kideriil, a mar vazolt nehéz-
ségek kozott is allandoan fejlodott, a ,,szanalasi valsag™ idejében persze
lassubb iitemben. Errél gondoskodni a trianoni csonka-orszag gaz-
dasagpolitikdjanak egyik legfontosabb feladata volt. Egyes iparagak
ugyanis csaknem teljesen a leszakitott teriileten voltak. Foéleg a
textil-, a papir- és az iivegiparrol all ez. Az orszag tehat sziikségletének
kielégitésében (ha néhany fontosabb iparagtol eltekintiink) talnyomodan
behozatalra szorult volna. A helyzet a kereskedelmi mérleg szempont-
jabol rosszabb volt mint az osztrak-magyar vamkozosség idejében.
A kivandorlas kivételével mindazok az okok fennallottak, amelyek
azelott sziikségessé tették az iparpartolast, sot tobb koziilik foko-
zottabb mértékben."®)

Mint azt az érdekeltségek, foképp a Gyariparosok Orszagos
Szbvetsége siirgette, az orszdg gazdasagi jovojét jelentd iparfejlesztést
elsésorban a vamintézkedések kényszeritd eszkozével sikeriilt meg-
valdsitani, amelyre az Onall6 vamteriilet adott modot. Ennek a
szilkségességérél a Szovetségnek sikeriilt az egész kozvéleményt
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meggyOznie. A szomszédos allamok elzark6zo politikdja, amely gaz-
dasdgunkat szabadsagaban gatolta, egyenest megkdvetelte a behoza-
tali tilalmak rendszerének alkalmazasat 1 ipari vallalatok alapita-
sanak megkonnyitésére és megerdsddésiik biztositasara.

Az allami iparfejlesztés eddig legfontosabb eszkdze a pénzbeli
tamogatas volt, melynek helyét a vamvédelem foglalta el. A tdbbi,
az 1907: 1II. t.-c.-ben biztositott kedvezmény azonban most is
érvényben maradt.”?)

A vamintézkedések hathatdos eszkdoznek bizonyultak az ipar-
fejlesztés terén. Ott, ahol a hazai termelés kiilondsebb nehézségekkel
talalkozott, termelési jutalmakkal is segitségére siettek. Nem volt
kevésbbé fontos az iparnak munkaval valo tamogatisa sem. Allami és
mas hatdsagi megrendelések biztositdsa az ipar tobb aganak nyitott
kaput.'00)

Az 1) vamtarifa persze nem teremthetett magyar ipari Onellatast,
mert szigorusagabol engednie kellett és a mezOgazdasagi kivitelre
vald tekintettel megkotott kereskedelmi szerzOdések a 20-as évek
végén iparvéddé jellegét gyengitették. Ennek kovetkeztében a tomeg-
termelés eldnyeit ¢élvezé és nagy pénzigyi felkésziiltségii kilfoldi
ipar nemcsak a kiviteli piacok megszerzésére iranyuld torekvéseinket
gatolta, de versenyének nyomasa mar az orszdgban is érezhetd
volt.19") A magyar iparnak salyos nehézségeket okozott az ipari
technika oridsi aranyu fejlodése is, melynek kovetkeztében meg-
torténhetett, hogy egy korszeri elvek alapjan felallitott iizem beru-
hazasi tokéjének egy részét Ugyszolvan a gyartds megkezdése elott
elvesztette.102)

A vilagvalsag hatdsa, melyet az ipar mar 1928-ban megérzett,
1929-ben nyomasztobb lett, s utdbb a mezdgazdasag vasarloerejének
tovabbi csokkenésével még fokozodott. A magyar ipari termelést
rendkiviill befolyasolta az a korilmény, hogy tilnyomoan belfoldi
fogyasztasra volt wutalva. A Magyar Gazdasagkutatd Intézet meg-
allapitdsa szerint iparunk szén- ¢és kokszfogyasztisa 1930-ban, az
elézé ¢évi 43.9 millioval szemben 36.7 milli6 méterméazsa volt. A
vasércfogyasztds 7.8 millio6 q-r6l 5.7 milli6 q-ra, tehat 27%-kal, a
nyersvasé pedig 4.0-r61 2.8-ra esett, vagyis 30%-kal csokkent. A
szakszervezetek nyilvantartdsdban  szerepld munkanélkiilick szdma
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1928 végétél 1931 marcius elejéig 15.187-r6l 28.088-ra emelkedett.
Az Allamvasutak szallitotta teheraruk mennyisége 15%-kal fogyott.103)

Az 1930. évi adatok minden ipardgban a gyarak iizemének jelen-
tékeny csokkenését tiikrozik vissza. A munkaslétszam 10.7%-kal,
a termelés értéke i2-g%-kal fogyott. A nagyipari vallalatoknal ez
kevésbbé volt észrevehetd. A megsziint gyarak helyébe masok léptek,
ugyhogy szdmuk nem lett kisebb. A munkateljesitmény a munkés-
létszamnak megfeleléen alakult. A gyaripar az 1929. esztend6vel
szemben 28.000 {izemi napot vesztett.

Az ipari termelés valsaga eldmozditotta a racionalizalasi torek-
véseket. A munkasok létszamanak csokkenését csak a gépierd nagyobb-
fokti felhasznaldsdval lehetett potolni. A gyariparban hasznalt gépek
teljesitménye az 1929. évi 909.800 16erérél 1930-ban 999.600 lderdre,
tehat csaknem 10%-kal emelkedett.!%4)

Az ipar racionalizalasa igen nagy mértékben fokozodott. Erre
vonatkozolag meggy6z6 bizonyitékot szolgéltatott Varga Istvan, amikor
Osszedllitotta azokat az adatokat, amelyek mutatjdk, hogy a gyaripari
termelésben 1étrejott tobbletérték miként ndvekedett meg a munkas-
1étszdmhoz viszonyitva.!%%) A gyaripar f6bb 4gaiban foglalkoztatott
egy-egy munkasra a termelési tobbletértékbdl pengbben az alanti
tablazat szerinti hanyad esett:

Ipari fdesoport 1929. 1924, 1025, 10926, 1927. 1928, 1929, 1930.
Vas-és fémipar ..., 1,572 2.554 2.881 3,350 3.594 4,030 3.911 3.864
Gépgyartas. . ....... 1.397 1,942 3.228 3.302 4.055 5.002 5,320 5.484
Fono- és szivdipar .. 3.382 2,138 2,998 3.630 3.685 3.653 3.845 3.932
Elelmezésiipar .. ... 4,987 5.018 8.85010.761 13.054 10,917 10.409 10.130
Vegyiipar ........ 2,650 3.317 5.683 7.062 7.486 8.084 8.660 9.455
Valamennyiipar ... 2.370 2.688 4.257 4,777 5.336 5.198 5.270 5.419

A racionalizdlds eredménye csaknem minden ipardgban kimu-
tathato, ha az nem is egyenld mértékben jutott érvényre. A kimuta-
tasban az iparcikkek 1id6kozben bekovetkezett arhanyatlasa nincs
is figyelembe véve, ami pedig 1925-t61 1930 végéig 20%-ot jelentett.
Az éarhanyatlds tekintetbevétele az egy munkdsra esé tobbletértéket
még novelné.!%%)

Az ipari termelés értéke, mely 1921 6ta allanddan emelkedett,

1929- ben megalléit, 1930-ban pedig jelentds mértékben visszaesett.

1930- ban nagyobb iizemi korlatozas, dltalanos hanyatlas allott be.
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A racionalizalas nem tudott 1épést tartani a fogyasztas csokkenésé-
vel, az 4ralakulds erésen befolyasolta a termelést. Mig 1928-ban a
termelés nem multa felil a piaci sziikségletet, 1929-ben a nagyon
erdsen csokkend fogyasztas és csak kisebb mértékben visszaesé ter-
melés kovetkeztében a készletek novekedtek. 1930-ban a termelés és a
fogyasztas kozott ismét helyredllott az egyenstly, de igy a készletek
tovabbra is nagyok maradtak.!?) Az 1931. évi bankzarlatnak azutin
két kiillonbozé irdnyd hatdsa volt. Egyfeldl némely iparagban a kiil-
foldi arubehozatal elmaraddsa miatt olyan rendelések torténtek,
melyekre kiilonben nem keriilt volna sor, masfel6l az iparvallalatok
a hiteldragulas és a kozgazdasagi bizonytalansag miatt kénytelenek
voltak tevékenységiikben dvatosak lenni.!0%)

Az ipari termelés csokkenése altaldban nem volt olyan mértéki
mint a mezdgazdasagban, amely kivitelre volt utalva s igy jobban meg-
érezte a vilaggazdasigi valsag hatasat. Az ipari termelés visszaesése
1931 juliusatdl november havaig az eldz6 ¢év azonos iddszakahoz
képest 15.9%, a fogyasztds visszaesése 20.6% volt, a munkanélkiiliek
szama 32.7%-kal gyarapodott. Az ipari termékek belfoldi értékesi-
tésére karosan hatott a kiillonb6zo foglalkozasuak, igy a gazdakon
kiviil a tisztviselok ¢és az alkalmazottak jovedelmének csokkenése
is, mert a takarékossdg, mint a tapasztalat mutatja, inkdbb az
iparcikkek fogyasztdsandl, mint az élelmiszerek vdasarldsdndl mutat-
kozott.10%)

Az lizemi napok szamanak és még inkdbb a munkdsok munka-
teljesitményének csokkenésébdl allapithatd meg az ipari termelésnek
a vilaggazdasagi valsagbol kovetkezd visszaesése. Az atlagos gyari
lizemi teljesitmény az 1930. évi 258 naprol 252 napra esett vissza,
amivel gyariparunk 35.000 {izemnap veszteséget szenvedett. Sokkal
nagyobb mértékli volt az a veszteség, amely a munkasok szamanak
apasztasabol, valamint a heti munkanapok, illetleg a naponként
teljesitett munka idejének megroviditésébdl allott eld. Ez a veszteség
1931-ben 62 milli6 munkanap, illetbleg 67-4 munkadra volt. Két év
alatt, 1930—1931-ben a gyaripari termelés koriilbeliil 70.000 iizem-
napot és 14.4 milli6 munkanapot, vagy 150 milli6 munkadrat vesz-
tett. Ennek aranylag legnagyobb része a faipart, a kO-, agyag- ¢és
livegipart érintette.
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A gyari munkasok évi atlagos keresete 1931-ben 6.6%-kal volt
kevesebb mint 1930-ban, de az ¢letfenntartds olcsdbbodasa folytan
ez csak 1.8%-kal jelentett kevesebbet mint az el6z6 évben.

Ha az ipari termelés értékét vizsgaljuk, azt latjuk, hogy az 1922
ota tartd fellendiilés 1928-ban érte el tetOpontjat csaknem 3 milliard
pengd értékii iparcikk termelésével, ettél kezdve évrdl-évre erdsebb
irammal 1931-ben 2 millidrdra siillyedt. Ezt az értékesést azonban
az ipari nyersanyagok ¢és ennek folytdn az iparcikkek olcsobbodasa
enyhitette. A statisztikai adatok szerint az ipari vallalatok helyzete
1931-ben kedvezbtlenebb volt mint 1922-ben, mikor a habora és
a forradalmak utan a gyaripart ijja kellett épiteni.!!?)

A vildggazdasagi valsagnak 1932-ben bekovetkezett kimélyiilése
még nagyobb nyomdssal nehezedett az ipari termelésre mint az el6z0
években. A vilaggazdasagi helyzet képe a fokozodd arromlason kiviil
a munkanélkiiliség ugrasszeri emelkedésében mutatkozott legsotétebb
szinekben az év utols6 honapjaiban. Nyomukban a termelt aruk el-
helyezésének nehézségei egyre fokozodtak ¢és a kiviteli lehetdségek
csokkentek. A mindeniitt megnyilatkozé Onellatasi torekvések jelen-
tékenyen novelték a valsadgot, amelynek mértékét egy-két adat éle-
sen megvilagitja. A nemzetkdzi kereskedelmi index, ha az 1929.
évi forgalmat 100-zal vesszik alapul, 1931-ben 57-g-re, 1932-ben
37‘9-re zuhant. A forgalom ily nagyfoku csokkenése a vasarloerdre
¢s a fogyasztdsra sem maradhatott hatds nélkill. A mezdgazdasagi
vilagtermés mennyisége is gyengiild arak mellett évrdl-évre emelke-
dett és az igy keletkezé feleslegek nyomtak a piacot. Az ipari nyers-
anyagok termelése viszont nagy mértékben visszaesett. 1929 és 1932
kozott a nyersvastermelés 96 millio tonnarél 38-ra, a nyersacélter-
melés 119 milli6 tonnar6l 48-ra, a kdészénbanyaszat eredménye 1279-rol
904-re apadt. Az ipari nyersanyagtermelés ez 1d6 alatt altalaban
29—60%-kal csokkent.'1)

A gazdasagi vildgvalsdg hatdsa 1932-ben Magyarorszagon is
a vasarléer6 és a fogyasztas fokozodd visszaesésében mutatkozott.
Ehhez jarult az alacsony arak melletti rossz termés, a mezdgazda-
sag vasarloképességének gyengiilése. Az ipari termelés csokkenését
jellemzik azok a szamok, amelyek mutatjak, hogy 1932-ben hany
gyar sziintette meg iizemét. Egyetlen év alatt 372 esett ki a terme-
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1ésbél, s ezek koziil 213 egészen megsziint, a tdbbi csak atmeneti-
leg Aéllitotta meg lizemét. A gydripar helyzetének rosszabbodésat,
a termelés visszaesését a munkasok Iétszdmanak fogyasara ¢és a
gyarak ilizemi teljesitményére vonatkozé adatok bizonyitjak legjobban.

A gyaripar igazi helyzetét, mint ezt Varga Istvan Kkifejtette, a ter-
melés netto-értékébdl ismerhetjik meg legmegbizhatobban, amelynek
megallapitdsdnal figyelembe veszik és a bruttd értékbdl levonjdk a
nyersanyagok, a félgyartmanyok, az ilizemi segéd- és a tiizeldanyagok
értékét. Varga vizsgalodasaiban még tovabb ment, amennyiben ki-
szamitotta, hogy a gyaripari termelés értékébol mind Osszeg maradt
meg tékeszolgalatok ellatisara.!!?)

Minden adatot figyelembe véve megallapithatjuk, hogy az
ipari termelésben 1933-ban fordulat allott be. Javulas, gyarapodas
mutatkozott a gyarakban foglalkoztatott —munkasok Iétszaméaban,
a gyarak lizemi teljesitményében, a felhasznalt fiit6- és nyersanyagok
mennyiségében; a munkasok keresetében, a termelés értékében
ugyan még visszaesést latunk, de az csak latszolagos, mert az életfenn-
tartas koltsége, mind az élelmi, mind az iparcikkek aranal siillyedt.
A gyaripari termelés viszonylagos jovedelmezdsége mégis ndtt, mert
Hegyrészt csokkentek a kamattételek ¢és igy a vallalkozas hanyatlo
rentabilitassal is megelégedhetett, masrészt pedig agy az ¢épitkezési
koltségek, mint a gépek is oly mértékben olcsobbodtak, hogy a befek-
tetések rentabilitdsa kozgazdasagi szempontbol viszonylagosan meg-
javult, annak ellenére, hogy a tékeszolgalat ellatdsara kisebb 0Osszeg
maradt, mint a korabbi években“. Ambar, mint Varga magyardzza,
a téke olcsobbodasanak nincs jelentdsége akkor, ha ez az 4ltalanos
olcsobbodads kovetkezménye, kozgazdasagi hatdsa mégis lehet. Az
utanp6tld  tékebefektetések olcsobboddsa ugyan a gydripari toke-
vagyon névleges értékének csokkenését jelentette és a valtozatlanul
fennmaradd adossdgokkal szemben veszteséggé valt, de a gyaripar
nagyrészt idegen valutdban visszafizetendd addssdga tobb valuta
akkor bekovetkezett elértéktelenedése kovetkeztében jelentds mérték-
ben csokkent.!13)

Ha 0sszefoglaljuk a mondottakat, az 1925—29. évek j6 iramu
fejlodése utdan 1930—32-ben visszaesés kovetkezett be a gyaripari
termelésben, amit 1933-ban nehezen vart javulas valtott fel. Gyar-
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parunk torténetét a cstcsponttdl kezdve ebben az iddszakban a

kovetkezd tablazat mutatja:
A gydripar
erbgepeinek

. A sziine- A teljesf- Indexsza- . ¢ index-

Ev {t:l ;;I:f::_ teli ipar- tett n‘-‘mn- mokban ;féffgm?‘g;ii szdm
el n:]e_pn:k kanapok  1925-27= umamf’;: mo.1925—27:

szama szama 100 torjainak 6. — 100

erejc ezrekben

A28 i 3.553 139 68.542 116:7  1.076-4 110-9
192 sy ai 3.512 165 68,343 116-4  1.152-8 1187
L | 3.491 242 60.259 102-6 1.297-7 133-6
108Y. coiweus 3.424 238 53.625 913 1.309-9 134-9
1932, ....... 3.324 175 46.956 80:0  1.305-3 1344
1938, ciciaan 3.366 210 48.884 832  1.357-0 139-7

Varga Istvan alabb ko6zolt adatsoraibol!!'?) kideriil, hogy ambar
1933-ban a gyaripari munkanapok szama valamivel tobb lett, a ter-

melés értéke tovabb zsugorodott, amiben 6 az élelmezési és élve-

zeti cikkek részben jelentOs olcsobbodasanak kovetkezményét latja:
A gydripari

A gyér- Index- A gyar- Index- ¢ . Index-
1pari ter- szamok- ipagiylnrr- szzn:::k- Lc._rlm.'fm éf“" szr.}:n:::k-
Ev melés ban: melés ¢ e ?‘!"éf‘ toke- hon
brutto  1925—=27.  netto-  1925—27. ’:;:’ag a‘r':na'rgng-—-a';.
értéke = 100 értéke - mar;illl b;:;:'é = 100
millié P-ben millié P-ben millié P-ben
1928, ....... 2.877 1242 1.254 1277 805 132:0
1939 siivins 2.867 123-7 1.276 129:9 817 134-0
1930, ....... 2.492 1075 1.170 120-1 757 124-2
TO%L, woconies 2.059 88-9 985 101-3 633 103-8
V3R econiiiains 1.823 787 856 88-2 564 92-5
3 17— 1.734 748 820 845 532 87-3

A gyéripar jOovedelmezdségének visszaesése még nagyobb lett
volna, ha a gyari termelés racionalizdldsa nem haladt volna nagy
lépésekkel elére. Ennek a folyamatnak eredményeit Varga ugy tarta
elénk, hogy kiszamitotta, mekkora termelési volumen esik egy munka-
napra. Magyarorszag gyaripari statisztikajabol kimutatta a teljesitett
munkanapok szadmat, az eldallitott termékek értékét, figyelembevéve
a nyers-, segéd-, tiizel6- és vilagitdsi anyagok arat is és ebbdl kisza-
mitotta az egy-egy munkanapra esd termelés értékét. A technikai
ujitasok eredményét az eldallitott joszagmennyiség valtozasaval mérte.
Ebbdl mas koriilmények mérlegelésével megallapitotta, hogy a magyar
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gyaripar racionalizalasanak évenkénti atlagos emelkedése ez id6ben

3.3%, mint ezt a kdvetkezé adatsorok mutatjak:!!?)
A magyar gyar-

1000 munkanapra esik Indexszdmokban  ipar technikai

Ev a brutto a netto brutto netto  haladésanak és

termelési értékbol termelési érték racionalizalasa-

pengad 1927 =100 nak indexszamai

1927 = 100

 F o —————— 40,690 17.673 100-0 100-0 100-0
BB, il vian 41.973 18.300 1032 1035 101-2
TR ik e 41.952 18.674 103-1 105-7 106-5
O30 coviieae 41,353 19,417 1016 109-9 111:5
1081 s 38.301 18.363 943 103-9 112-8
1932, oiiewss 38.815 18.226 954 103-1 123-6
Y935 vt 35.474 16,781 87.2 95:0 120-1

A vildggazdasagi valsdggal Osszefiiggd hazai pénziigyi valsag
nalunk is, mint masutt, felvetette az ipari nyersanyag-ellatds kérdését.
A nyersanyagok biztositasat egyrészt a nemes valutdji orszagokba
iranyulé  kivitel elémozditasaval, tehat kiilkereskedelmi rendszaba-
lyokkal, masrészt a nyersanyag-Onellatds lehetdé megkdzelitésével,
kiilfoldi nyersanyagoknak mas hazai anyagok felhaszndldsa utjan
torténd  potlasaval iparkodtak elérni. Az  Onellatasi  torekvések
legfontosabb feladata banyakincsek felkutatdsa ¢és kiaknazasa volt.
Megindultak a furdsok koolaj feltarasara, amelyek utobb szép ered-
ményre vezettek. Kaolin-mezdket fedeztek fel, a recski banyabol
az ércfeldolgozds 0j moddszerének alkalmazisaval ként nyertek, a
hazai vasércelofordulasokat erésebben kiakndztdk. A hazai bauxit-
nak, amely 250 milli6 tonnara becsiilve a vildg ismert aluminium-
érceléforduldsanak jelentékeny részét képezi, a fém- ¢és gépiparban
mind nagyobb szerepet jatszO nyersanyaggd vald feldolgozasa a
magyar ipar egyre siirgetébb feladata lett.!10)

A belfoldi nyersanyagok felhasznaldsa terén kétségteleniil nagyobb
eredményeket értek el. A gyariparban feldolgozasra Kkeriilt nyers- és
segédanyagoknak, valamint félgyartmanyoknak 1921-ben koriilbeliil
50%-avolt, 1930-ban mar csak 30%-a, 1936-ban alig tobb, mint 20%-a
és 1937-ben pedig 18.5%-a kiilfoldi eredetli. A textilipar 0Osszesen
73 milli6 pengd nyersanyagsziikségletébol itthon fedezett 14 millio ér-
tékiit. A novényolaj- és szappanipar 16 milli6 pengd nyersanyagabol
mintegy 6.5 milliét véasarolt kiilfoldrél. A bdripar 30 millids nyers-
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anyagsziikségletének 38%-a belfoldi eredetii, a papiripar 12 millio
értékli nyersanyagabol pedig mindossze 2 millio.!!7)

A vildggazdasagi valsag ideje, a kiilfold és hazank Onellatasi
torekvései még ¢Elesebben kifejezésre juttattak azt a valtozast, amely
az egyes iparagak eltéré fejlodésében vampolitikai Onnallosagunk
megszerzése Ota kezdettdl fogva mutatkozott. Majdnem valamennyi
ipardgnak az ipari termelésben elfoglalt helye alaposan megvaltozott.
Az osztrak-magyar vamkozosség idejében a hazai f6ldon legmélyebben
meggyoOkerezett iparagak voltak: az élelmiszer-, a vas- és a gépipar.
E harom ipar a gyartmanyok értékét tekintve az els6 harom helyen
allott és az egész ipari termelésnek csaknem haromnegyed részét
szolgaltatta, most azonban sokat veszitett jelentségébdl.

Elelmiszeriparunk viszonylagos térvesztését (45'9%-rol 34/5%-ra)
a bels6 fogyasztds csokkenése, tovabba az magyarazza meg, hogy
a szomszéd orszagok mezOgazdasagi iparukat, kiilondsen a malom-
ipart Onellatasuk érdekében nagy mértékben fejlesztették. Az ipari
termelés értékében a vasipar hanyadanak csokkenése az ,utddallamok
honvédelmi iparainak fellendiilésével, vasérctermelésiink jelentékeny
részének elvesztésével magyarazhatd meg.“ A gépgyartast az iparok
sorrendjében a mezOgazdasag vasarloképességének visszaesése és a
gazdaadossagok befagyasztdsa szoritotta vissza. A fa-, bdér- és ruha-
ipar megtartotta helyét. A textilipar a haboru eldtti 6todik helyrol
nagy lendiilettel a masodikra keriilt. Termelése az egész ipari ter-
melés 12.6%-arol 18.6%-ara emelkedett. Hasonloképpen eldretort
a vegyiipar, amelynek jellege megvaltozott és eltért a régi vegyigyartas
iranyatol. A fagazdasagb6l szarmaz6 nyersanyagok helyett inkabb
a barnaszéntelepekbdl ered0 nyersanyagokra tdmaszkodott. Ennek a
két iparagnak tulajdonithatd, hogy a gyaripari fejlddésben az orszag
mezOogazdasagi jellegének megfeleld élelmiszer- és beruhdzasi iparok
hattérbe szorulasa mellett a fogyasztasi iparok jutottak eldtérbe.
1913-ban a beruhazasi ¢és ¢élelmezési iparok egyiittesen 73.1%-ig
részesedtek a termelésben, de ez a hanyad 1924-ben 69%-ra, 1933-ban
pedig 55-re e s e t t vissza. A magyar iparosodds tehat az Onellatas
iranyaban fejlédott tovabb.!18)

1934-ben a mezégazdasag nagyobb jovedelmezdsége, az agrarolld
Osszecsukodasa az ipari termeldképesség nagyobbfokil kihasznalasat tette



266

lehetévé. Mig 1933-ban egy ipartelepre esé atlagos termelési érték
549.000 pengd volt, 1934-ben 8.2%-o0s emelkedéssel 594.000 pengdre
emelkedett. A legnagyobb javulas a gépgyartas terén mutatkozott.!!%)

A nemzetkozi fesziiltség, amely Olaszorszag keletafrikai hadjara-
taval kapcsolatban a népszovetségi ,,sanctiok” folytan 1935-ben el6-
allott, nem zavarta meg a vildggazdasagi helyzet altalanos javulasat.
A termelés és a forgalom fellendiilése inkabb tartds, egyontetli fellen-
diilésre mutatott. Ennek megfeleléen a magyar gazdasagi élet is jelen-
tds 1épéseket tett a javulas utjan. Annak ellenére, hogy a termés nem
volt éppen kedvezd, a mezbgazdasagi termékek aremelkedése kovet-
keztében a mezdgazdasagi lakossag vasarloképessége nagy mértékben
emelkedett. Indexszamban ez, ha az 1928. évit 100-nak vessziik fel,
1934-ben 50 7-ben allapithatd meg, 1935-ben pedig 70-3-ra emelkedett.
Ez a vasarloerd nemcsak a fogyasztasi javak beszerzésénél, hanem be-
ruhdzasokban, mezbégazdasagi gépek és eszk6zok bevasarlasaban is
megnyilvanult. Az ipari fellendiilést allami beruhazasok és a haz-
épités fellendiilése is hathatdsan tamogatta.'?%)

Az ipari termelés haladasat legjobban az iizemi 6rdk emelkedése
mutatja. Ezt a leginkabb foglalkoztatott ipardgakban, ha az 1928. évi
lizemorak indexét 1 oo-nak vessziik fel, a kovetkez6 szamok mutatjak:

i Uzemorak
Ipari fGesoport

1933. 1934. 1935
Vit G Imipat’ oo asmeinwrssavsissies 54:0 68-6 823
CEEDIDAY o aasia e S 49-4 61-7 74-6
Bor-, sorte- és tollipar ...l 1149 131-5 1438
Szovi-fondipar .....o.oiiiiiiiiii i 1046 119-6 131-2
Ruhdzatiipar .cvee,ivsevaniviidniyi 76:9 86-3 937
PAPITIPAT © .. v ieiaeeiiiineeeninn, 86-4 1015 112:3
Elelmiszer és élvezeti cikkek i 68-8 716 78-2
VERVIIPAE o160 wirimsch o i s sty 926 103-2 118:0
AlRIBAN v smsuivisanseimm s iiniisis 68:6 79-3 888

Jelentés emelkedés tortént a nyersanyagok araban, aminek at-
haritdsa a fogyasztokra nem volt lehetséges, mert ez altalanos dragu-
last idézett volna eld. A nyersanyagok, félgyartmanyok és segéd-
anyagok ara 1934-ben a termelés értékének 46.9%-a, 1935-ben 49%-a
volt, mig a termelés értéke csak 11.3%-kal, a nyersanyagoké 16.4%-
kal emelkedett. Az értékesitési viszonyok tehat megneheziiltek, a nyers-
anyagok és a készaruk 4ranak kiilonboz6 alakuldsa  miatt.!?!)
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A gazdasagi élet kutatéi az ipar helyzetének alakulasdban
nemcsak a mindenkori konjunktira hatdsat figyelik meg ezekben az
években, hanem mas fontos valtozdsokat is, amelyek a vilagszerte
végbemend gazdasagi elkiiloniilés, szigorti elzarkozas kovetkezményei.
Ez az iparnak még a rosszabb konjunktira idejében is fejloddési lehetd-
séget biztositott. Kétségteleniil megallapithatd, hogy a gyaripari
termelés jelentdsége a magyar kozgazdasagi életben fokozatosan emel-
kedett, és a nemzeti jovedelem nodvekedd részét képezte még akkor
is, ha az egyre jobban hattérbe szoruldo kézmiiipari termelést is
figyelembe vessziik. Ez természetesnek latszik a mez6gazdasagi vilag-
valsag idejében, de figyelemre méltd, hogy eldnydsebb helyét a fel-
emelkedés éveiben is megtartotta. Erre vonatkozdlag a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamara allitott 6ssze adatokat:

TR0 o o TR TR Az egész ipari
Gyaripari Kdézmiipari e p

; . " Nemzeti termeles
e e nemeiGe M jovedelom résactedac
chbe
millié pengdben %
1928—29. ... 1.137 485 1.622 5.941 27-3
1929—30. ....... 1.089 478 1.567 5.485 28:6
1930—31. ....... 928 456 1.384 4.655 207
1981—32, ....i.4 769 416 1.185 3.959 299
1932—33, ....... 704 383 1.087 3.744 29:0
1983—34. ... ... 741 304 1.105 3.673 30-1
1934—35. ....... 816 304 1.180 3.857 30:6

Az arszinvonalnak a valsag éveiben tortént hanyatlasa miatt a
mindenkori termelés értéke nem fejezi ki a termelés méretének
fejlodését. Jellemzobb és inkabb ad felvilagositdst a Magyar Gazdasag-
kutatd Intézet termelési indexe, amely az értékvaltozasok zavaro
tényez6jét kikiiszobolve mutatja be a termelés mennyiségi valtozasat
és abbol azt a tanulsdgot vonja le, hogy a gyari termelés mennyiségi
novekedése meghaladta a fogyasztas novekedését.

A gyaripari Aziparcikkek Beruhdzasi Fogyasztasi Az ipar-

Ev termelés ter-  fogyasztdsi  iparagak ter- ipardgak cikkek gyari
jedelme terjedelme melése termelése eladasa

TREO, iis asianeiiia i 100 100 100 100 100

1930; ¢aviipsaonve 93-2 98-3 76 97 95-3
3931, saoiamman 874 89-5 60 86 88-2
L TR P OO 76:9 78-8 41 84 81-8
1938, . mievens Stays 83-9 86-6 44 97 770
Y034: e niniay 97-4 99-4 57 105 753

BOBSY. . somitsn srosmtons 110-9 101-2 80 111 76:7
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A magyar ipari termelés konjunkturdjanak javuldsat, mint ra-
mutattak, a rendestl eltéré okok befolyasoltak. Altalaban a beruha-
zasi tevékenységbdl indul ki a javulds azokban az iparagakban,
amelyek erre tamaszkodnak. Ezzel szemben ezekben az években
a termelés emelkedését a fokozddd fogyasztasi sziikségletek kielégitése
tette lehetdové, de még inkdbb az a korilmény, hogy a gyaripar a
behozatalt kikiisz6bold intézkedések hatdsa alatt Gjabb  4rucikk-
csoportok eléallitasara tudott berendezkedni.!??)

Ez a helyzet azonban a gyaripari termelésben nem maradt
alland6. Mar 1935-ben tiszta beruhdzasi konjunktira jelei mutat-
koztak, amelyek a kovetkezd évben hatarozott iranyvaltozast kovettek.
Mig a beruhdzasi iparok termelése jelentds mértékben emelkedett,
a fogyasztasi cikkeket el6allito  iparoké, bar aranylag magas
szinvonalon, valtozatlan maradt. Az el6z6 években a fogyasztasi
javakat eldallitdé iparok cikkeiben az idézett elé keresletet, hogy a
valsag évei alatt a vasarloképesség csokkenése folytdn kielégitést nem
nyerd sziikségletek utolag potoltattak. Most a nagyobb ardnyu be-
ruhazasok folytdn a beruhdzasi és a fogyasztasi iparok termelése
kozott megsziint az a kiillonbség, amely az ipari fejlédés iranya kovet-
keztében 1927 ota fokozatosan eléallott. Ambar a beruhazasi javak
eloallitasa elérte az 1929. évi szinvonalat, ez iparagak mégis hattérbe
szorultak, mivel tobb tényezd kedvezdtlen befolydst gyakorolt rajuk:
az ipari nyersanyagok draguldsa, tobb ipardagban a szakmunkasok
hidnya és masok.!2%)

A gyari eladasi arak 1929 ota bekovetkezett csokkenése folytan
az iparcikkek d4rszinvonala még 1936-ban is 20%-kal wvolt alacso-
nyabb mint 1929-ben. Sokkal kedvezébb az ipari fejlédés arany-
szdma, ha a gyaripari termelésb6l az élelmi és élvezeti cikkeket eld-
allitd iparcsoportot kikapcsoljuk, mert a gazdasagi elzarkozas idejé-
ben éppen a mezdgazdasagi termékeket feldolgozd régi magyar ipar-
agak bénultak meg fejlodésiikben és a valsag évei itt idézték elé a
legnagyobb arsiillyedést. Ennek tekintetbevétele mellett a gyaripari
termelés 1935-ben 5—6%-kal, 1936-ban 18—20%-kal volt nagyobb
mint 1929-ben. A termelési javakat eldallitd iparagak munkaterje-
delme a Magyar Gazdasagkutatd Intézet adatai szerint 1934-r6l
1935-re 40%-kal, 1936-ra tovabbi 32%-kal nétt, amivel szemben a
fogyasztasi iparé 4, illetdleg 9%-kal.
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Osszehasonlitva az 1936. évi gyaripari termelést az 1929. évivel
és ezt 100-as index-szammal alapul véve ugy talaltdk, hogy a beruhazasi
ipardgak foglalkoztatdsdnak indexe 1936-ban 105, a fogyasztasi
javakat termelé ipardgaké 121 wvolt. EbbSl a 21%-os termelési tobb-
letb6l koriilbelil 4% jut a fogyasztds 1929 oOta bekdvetkezett
megndvekedésére, 16—17% pedig azt az Aarumennyiséget jelenti,
amelyet a gyaripar 1929 6ta a készarubehozataltdl elhdditott. E szami-
tasok szerint a fogyasztasi javakat eldallitdé iparagak a készarubehozatal
rovasara termelésiiket 1929 ota koriilbeliil egy hatoddal novelték.!24)

Magyarorszag gyariparanak kifejlddése ¢és a valsag évei utan
bekovetkezett ujabb felemelkedése a kisiparnak is elényére valt. Ezt
azzal magyardzzdk, hogy a gyaripar fellendiilése 10j kereseti lehetd-
ségeket nyujtott és ezzel alkalom nyilt az eddiginél magasabb
igények kielégitésére. Magyarorszagon is az tortént meg, amit
gazdasagi politikusok masutt is megfigyeltek: a gyaripar a kisiparok-
nak jelentds 1j munkateret, kereseti lehetOséget nyitott. Ez érthetdvé
valik, ha meggondoljuk, hogy a gyariparban foglalkoztatott munkas
keresete ez idoben évente atlag 1200 P volt, mig a mezdgazdasagi
munkasét 500—600 P-re becsiilték. A kiillonbség adja a gyaripari
munkas vasarloképességének mértékét. A gyaripar tehat a vasarlo-
képesség emelésével szerzett piacot a kisiparnak.'?d)

Ipartestiiletekben levG kisiparosok szdma 1921, 1925, 1935,

NMECREE  ociimmman o oo ioniats s 107.051 129,463 161.938
Seadd aaninpa TR TRy 94,226 132.271 128.898
TR v meror sy o oo s wso i s 66.627 80.397 51.545
L& e 267.904 342.131 342,381

A vildgiparnak a fokozdodo fegyverkezés kovetkeztében kedvezd
helyzete, amely 1937-ben az ipari termelés csaknem minden agaban
mutatkozott, nem maradhatott hatds nélkiil a magyar gyariparra
sem, ambar az Onellatasra irdnyuld torekvések ota a vilaggazdasagi
tényezOk befolyasa kisebb lett. Gyariparunk értékesitési és igy termelési
feltételeire nézve még mindig az aratds eredménye volt elsésorban
donté. Ez pedig nagyon kedvezd volt a mezdgazdasagi termékek
dragulasa folytan.!26)

Az ipari konjunktira a nehéziparé volt és azzal a beruhdzasi
tevékenységgel fliggott Ossze, amely az allamtdl és mas koziiletektol
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indult ki. Lényeges szerepet jatszottak még az ipari magancégek
rendelései is, s6t a nagy ipari beruhdzdsi programm hatdsa is kezdett
mutatkozni: Jellemzd szamok fejezik ki az egyes ipardgak részét a
termelés szdzalékaban:

. 1933, 1934. 1935- 1936. 1937-

Vas- ésfémipar ............ 9:0 10-3 10:9 12:2 131

GEPIPAL vv 5 000s 510 winsermsirms's iin 60 71 7-5 83 9:1

Szovo-fondipar ... 19-1 19-6 18-8 19:2 17-6
l"lcl:mvcr és élvezeti cikkek

FRATA: srwrssessivantigans i 34:3 32:1 32:7 30-2 20-4

Viegylipar .« vocowovsviinevs 10-1 9:2 92 9:1 91

Az 1938. évi ipari termelést mar a haderd felszerelése érdekében
végzett beruhazasok jellemzik. A haborGs veszedelem mindeniitt
a minél gyorsabb felszerelést tette sziikségessé. A bizonytalansag
a toke és a fogyasztds tartozkodasaval jart, ami egyes iparagakban
a fejlédés megallasara, s6t visszaesésre is vezetett. Nalunk az év elsd
felében 10—12%-0s volt ez a visszaesés, de utébb lényeges javulas
allott be a termelésben, amit a katonai egyenrangusag elismerése utan
a hader6 fejlesztése, az egymilliard-programm alapjan végbemend
allami beruhazasok és a bécsi dontobirosagi itélettel visszakeriilt
felvidéki teriiletek fogyasztasi sziikséglete idézett el8.'%7) Az ipari
termelésnek ez évben tett nagy haladasarol a kovetkezd kimutatas
ad meggy6z6 képet:12%)

gy gyar ter- A termelés
Az egész termelés értéke mlhbcmk itla-  netto tobblet-

Ev 1000 pengd  Indexszam  gos értéke érteke
1000 pengb
I iy wmenyes 1,954.388 100 605-0 913.616
EIBI0 iope 2,201.477 112:6 6550 976.243
115 o T, 2,582,485 132:1 713-3 1,114.658
VOB s 2,952,438 151-1 7709 1,236.135
L938:. (o e 3,050.833 156-1 776-1 1,652,673

Az iparnak katonai célokra felfokozott termelése kozben tort ki
1939-ben az eurdpai haboru, amelynek kovetkezményei, mint minden
tekintetben, Ugy az ipar terén is még belathatatlanok. Ezért torté-
neti Osszefoglalasrol, a habortnak az ipari fejlédésre gyakorolt hata-
sar6l még nem lehet szd, csak kronikaszerien bizonyos jelenségeket
jegyezhetiink fel.
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A gyaripar teljesitménye 1939-ben nagy mértékben megndve-
kedett, amint azt a munkasok szamanak, az ilizemi és a munkaidének,
valamint a termelés értékének jelentds emelkedése mutatja. A mun-
kassag szamanal 11.1%-o0s, a munkaidd teljesitménynél 9.8%-os,
a termelt javak értékénél 13.8%-os ndvekedésrél szdmol be a statisz-
tika. Az iparnak a gyors felszerelés érdekében végzett erbfeszitése
eddig nem latott szinvonalra emelte a termelést.!?%)

A nyersanyagbeszerzés nehézségei miatt, amelyek mindjart az
0j haborti elején a vilaghdborus tapasztalatok alapjan pontosan ki-
dolgozott tervek szerint és teljes rendszerességgel Kkeresztiilvitt zarlat
kovetkezményeképp el6relathatok  voltak, a kormany a gazdasagi
élet terén kénytelen volt erdteljes intézkedéseket tenni. Nemzet-
védelmi célok érdekében szamos iizemet hadilizemnek nyilvanitott
és ellendrzés ald wvett, eldirta a gyarak termelésének mennyiségét
és mindségét, a felfokozott kovetelmények miatt felfliggesztette a
munkaiddszabalyozasokat. A hadiipar sziikségleteinek biztositdsara ¢és
a polgari lakossag igényeinek korlatozasara a nyersanyagellatds terén
torténtek a legfontosabb rendelkezések. Tobbfajta nyersanyag be-
szerzését kozpontilag szervezték meg. A meglevd nyersanyagot zar
ala vették és feldolgozasukat a hadisziikségletek kielégitése mellett
korlatoztak.

Ujbol fontos probléméava lett a nehezen vagy egyaltalan nem
megszerezheté nyersanyagok potlasa. igy a fémiparban egyre névekve
tér jut kiilfoldi fémek helyett a hazai aluminiumnak. Mas nagy ipar-
agban, a szovo-fonodiparban is jelentGs szerepet jatszanak a pot-
anyagok. A gyapotiparban a kormdny kotelezOvé tette a miirostok
keverését.

Ezekhez jarul a hadinyerészkedés megakadalyozasat és igy a
gazdasagi és tarsadalmi egyensuly biztositasat szolgaldo arellendrzés,
amely a haboru eldtt a gyaripari cikkekre vonatkozolag mar megvolt,
a haboru kitorése Ota pedig minden kozsziikségleti cikkre kiterjed!30.)

Az allam 1939. évi 330 milli6 pengls beruhazéasi kiadasaibol
tulnyomé rész a gyariparnak jutott és kiilonosen a nehéziparban
a termel6képesség teljes kihasznalasat kivanta meg. Az ennek révén
megndvekedett fogyasztas, tovabba a mezOgazdasagi lakossag vasarlo-
erejének egy év alatt 13%-kal, illetéleg az 1939. év masodik felében
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25%-kal valé emelkedése a fogyasztast is erdsen megndvelte. A ter-
melési iparokban 15%, a fogyasztdsi iparokban 22% volt a termelés
novekedése az el6zd évivel szemben. Az ipari munkaslétszam felduzzadt,
az 1938. évi atlagos 688.700-r61 759.700-ra. Kiilondsen a nehéziparban
volt nagymérvii a nodvekedés, a vas- ¢és gépgyaraknal 27%, mig a
textiliparban csak 7%.131)

Az ipari termelés 1940 jiniusdban 845.000 munkassal teto-
pontjara jutott, ez 10%-kal t6bb volt, mint egy évvel elébb. Az év
masodik felében azonban csokkenés allott be, amit, mivel sem az
allami megrendelések nem csokkentek, sem a fogyasztok vasarlo-
képessége és kedve nem esett vissza, csak a nyersanyag utdnpoétlasanak
nehézségeivel lehet megmagyardzni. Fontos kiilfoldi nyersanyagok
nem voltak tobbé behozhatok és potolhatok.

A gyaripari termelés fejlodésérél a kovetkezé adatok nytjtanak
képet.132)

Atlagos Munkabér V4 éviter- Az évi ter-

W A gyﬁmk 8= p gt [ 14{8]
B rene Ill:?slj:’:?n nezeE . ::RPI::.:MO mtérlt“.l?::
millié pengdében
1984 oo wivie iy 3.387 195.992 222-1 1.954-4 913:0
198D orwaimramisinsine 3.491 216,023 241-0 2.201+6 976-2
A986:. st 3.700 246,269 280+4 2.582:5 1.114-7
i oy PR = PR s 3.902 276.500 3198 2.9524 1.236°1
G411 R 4,036 289913 345-7 3.050-8 1.352-7
1939, i 4.322 333.957 422-9 3.607-8 -

Az ipari termelés és az iparcikkek fogyasztdsa:133)

Az ipari termelds terjedelme

] Termelési A kapacitas ' .t 5 i
Ev kepaciths  Mihszakiohgn r‘}:’j}:}:‘" I"’*j;::f:‘i“
1929 = 100 1920 = 100
190&: GrrviamivsiEey 120-3 82-5 67-6 114-6
A< SRy G———— 124-6 85-7 79-8 —
19360, wovin s i 1265 93:6 96-4 :
TR il 131-9 98:2 110-4 —
1958 vcsnnianawass 134-6 940 1156

1980 e eansie 145-4 108-5 133-7
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Ha az egyes fontosabb vagy nagyobb multa iparagak helyzetét
¢s fejlodését vizsgaljuk a trianoni csonka-orszagban, kétségteleniil
a legkedvezdtlenebb kilatasai voltak a legnagyobb aranyu ¢és mint
lattuk, annakidején europai fontossagu ipardgnak, a malomiparnak.
Az orszag feldaraboldsa és az osztrak-magyar vamteriilet megsz{inése
valsagos helyzetbe hozta ezt a vilaghaboru eldtt is mar tilméretezett
iparagat.

Csonka-Magyarorszag természeti adottsdgai folytan mezdgazda-
sagi, els6sorban gabona- és lisztkivitelre volt utalva. A vilaghabort
utani években a kiéheztetett Kozép-Europa jo felvevbje volt a magyar
lisztnek, amely az orszagnak legfontosabb valutaszerz6 cikke wvolt.
Ez inditotta az 4allamot arra, hogy még j6 néhany évig, a valuta
megszilardulasdig nem szabaditotta fel a lisztforgalmat a kotottség
alol. Szakkorok persze folyton panaszkodtak a kiilforgalmi tilalom
miatt, amely aldol a kormanyszervek csak esetrél-esetre valtozo ille-
tékek megallapitdsa mellett adtak felmentést olymodon, hogy a ki-
vitel ellenértékeként kapott kiilfoldi fizet6eszkozoket be kellett szol-
galtatni. A kotott gazdalkodas mellett viszont az allam a maga szam-
lajara kénytelen volt nagymennyiségii lisztet szallitani a kiilfoldre.

Mikor aztan a lisztforgalom felszabadult, a magyar malomipar-
nak éreznie kellett a megvaltozott viszonyok stlyat. Nem marad-
hatott hatds nélkiil, hogy a magyar liszt azel6tt vamokkal biztositott
régi piacat elvesztette, és ugyanakkor legfontosabb beszerzési terii-
leteitél: a Bacskatol és a Banattdl megfosztottak. Vevdi koziil kima
radt Bosznia és Hercegovina, az osztrak tengerpart, Krajna és Galicia,
amely piacokon az egyébként nehezen értékesitheté barna lisztet
tudta a malomipar hajdan elhelyezni. A Trianon utdni nyomorusag-
ban viszont magaban az orszdgban is a kereseti viszonyoknak meg-
felelden csokkent a fogyasztds. Ezzel szemben a csonka-orszagban
maradt a malmoknak fele, ha az &rl6képességet vesszik figyelembe.
Szdmitasok szerint a magyar malmok 64 ¢és fél milli6 métermazsa
gabonat voltak képesek felordlni, holott az orszag termése a 20-as
évek elején atlag 24-2 milli6 métermazsa volt. A malmok tehat, ha
az orszag egész termése feldolgozasuk ala keriilt is volna, Orléképessé-
gilknek csak 37%-aig lettek volna foglalkoztatva, igy ellenben még
30%-4ig sem.!3%)
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Sulyosan éreztette hatdsat az a vampolitika, is, amelyet a régi
monarchia teriiletébdl fogyasztokul megmaradt kis Ausztria és Cseh-
Szlovakia folytatott. Mindkét orszag sajat malomiparat iparkodott
tamogatasban részesiteni €s ezért nagyobb kedvezményeket adott a
gabonabevitelnek a lisztbevitellel szemben. E vamintézkedések ame-
lyek koziil legterhesebbek az 1925. évi autondm osztrak és az 1926.
évi csehszlovdk agrarvamok voltak, a magyar lisztkivitelt igen nagy
mértékben csokkentették, a gabonakivitelt pedig emelték. A magyar
malmok ennélfogva teljesit6képességiiknek alig 20—25%-at hasznal-
hattdk ki és ilymodon dragan termeltek, a versenyben araikkal
lemaradtak.!3%) Mindez sulyos valsagba sodorta a malomipart.

A 20-as évek végén javulads allott be, mikor a belfoldi fogyasztas
emelkedett és a kivitel is ndtt, minthogy a magyar liszt a gabona &r-
esése folytan 0jbol versenyképessé valt a kiilfoldon. A malmok teljesito-
képességiiknek mintegy 40%-aig voltak akkor foglalkoztatva.!3¢)
1935-ben és a kovetkezd években a kivitel emelkedése a malomipar
helyzetének tovabbi javuldsaval jart. Ez ipardgnak a trianoni meg-
csonkitds utan is fenndalldo jelentdségét bizonyitja az a koriilmény,
hogy a malomipar termelése a gyaripari termelésnek ez idében 13 —
15%-at jelentette és a textil, valamint a vas- és fémipar csoportjanak
kivételével valamennyi iparag termelését feliilmulta.'37)

Legfobb vamkiilfoldi kiviteli iparunk, a cukoripar, a vildghabora
utdn Iényegesen megvaltozott vilagpiaci viszonyokkal talalta magat
szemben. A habort természetes kovetkezménye a répacukorgyartassal
szemben a gyarmati nadcukortermelés térfoglalasa volt. A vilag
egész cukortermelésében az ardny a két termelési ag kozott nagyon

megvaltozott, szdzalékokban kifejezve:
1g0g—1g13. 1G20—1923. 1G29—1925.

Répacukor ...... 4.7 29 34
Nadcukor ....... 53 71 66

Ez az aranyvaltozas kozvetlenil a habori utdn nem jelentette
azt, hogy taltermelés allott volna be. Ellenkezdleg, a vildg cukor-
termelése az 1913—14. évi 19.75 milli6 tonndrdl 1919—20-ban
16.5 milliora siillyedt. Minthogy a cukor ara ily korilmények kozt
er6sen emelkedett, mindeniitt a termelés novelésére torekedtek. A
magyar cukoripar is hamar felocsidott a hdbord és a forradalmak
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okozta kabulatbol. A  mezdgazdasagnak nyujtott, beruhazasokat
megkonnyitd hitelekkel iparkodott a répatermelést fokozni, ami
annyival konnyebben vezetett sikerre, mert az emelkedd vilagpiaci
cukorarak mellett a gazdaknak a répaért is magasabb arakat lehetett
fizetni. A fejlodés valoban rohamos volt, ugyhogy a habori el6tti
termelés helyreallitasa sikeriilt. A gyarak tamogatasa folytdn a répa-
val bevetett teriilet rohamosan nétt, az egyetlen 1924. esztendben
45.000 kat. holddal gyarapodott.

" Kivitel
Bevetett teriilet Feldolgozott A termelt .. 2
1dé sy finomitott és
oy kat. holdakban répamennyiség nyerscukor ( rl'lnyi:rrr;c:kur)

1000 m ¢t e rmA 2z s A4 b an

192021, ......... 39.143 2.915 326

1921—22, ivvncuvus 55.408 3.981 669

1922—23. ...oieen 51.935 6.265 820 149
1923—24. ......... 82.376 8.761 1.237 746
1924—25. :vvievvin 127.540 14.323 2.022 931
1925—26. ......... 116.470 12.418 1.666 762
1926 —27. ..covunen 108.123 12.213 1.751 650
1927—28. . ..oovivan 109.679 14,050 1.863 549

Ugyanakkor, a 20-as évek elején mas orszagok is tobb cukor-
répat termeltek, Ugyhogy 1924-ig 25.4%-kal novekedett a bevetett
teriilet és 38%-kal a kitermelt cukormennyiség. A nadcukortermeld
orszagok, kiiléndsen Kuba ¢és Java is termelésiik fokozasaval ipar-
kodtak uralkodé helyzetilket a vilagpiacon megtartani. Mindez a
cukorarak Oriasi esésére vezetett. 1924—25-ben a cukor vilagpiaci
aranak kétharmadat elvesztette. A piaci helyzetnek ez a megval-
tozdsa a magyar cukoripart anndl inkabb érintette, mert a belfoldi
fogyasztas bizonyos javulds mellett is nagyon alacsony maradt.

Magyarorszagon a cukorfogyasztas rendkiviil alacsony szinvona-
lon allott: 1924-ben egy lakosra 5.5 kg, 1925-ben 9.4 kg esett, mig
Ausztriaban ugyanakkor 20.8, illetve 23 kg, Németorszagban 22.4,
Cseh-Szlovéakiaban 28.6, Angliaban 39.5 ¢és Danidban 42-6. Ez a
fogyasztds sem oszlott meg egyenletesen. Mig 46%-a Budapest 1 millio
lakosara esett, az orszag tobbi 7 milli6 lakosa csak 54%-at fogyasz-
totta a belfoldon eladott mennyiségnek.

A csekély hazai fogyasztas oka a cukor dragasdga volt. Ugyanis
a kincstar a szesz eladasi arabol, oly nagy, mas orszagokban ismé-
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retlen mértékben részesedett, hogy e miatt ennek a fontos népélelme-
zési cikknek a fogyasztisa valdsdggal fénylizésnek szdmitott. Az ado
¢s allami részesedés a 20-as évek végén a cukor daranak 34.55%-a
volt, de volt id6, mikor 50%-nal is magasabbra rugott. A cukor arat
meghatarozo tényezoknél azt is figyelembe kell venni, hogy a magyar
cukorrépa mindsége gyengébb, tehat tobb kell beldle a cukorterme-
léshez mint masutt. Az 1920-as években Németorszagban atlag 6.3 q,
Cseh-Szlovakiaban 6.0 q, Magyarorszagon pedig 7.5 q répat kellett
egy métermazsa nyerscukor el6allitdsahoz felhasznalni.!3®)

A cukorfogyasztas és vele egyiitt a termelés is 1932—33-ban a
gazdasagi valsag kimélyiilése és a vasarloeré legnagyobb gyongiilése
idejében érte el mélypontjat. A siillyedés még nagyobb lett volna, ha
a vilaghaboru utan kifejlodott cukorka- és konzerviparunk nem vette
volna a termelés jelentds részét igénybe. A gazdasagi jolét emelke-
dése, amint ez rendesen tOrténni szokott, a cukorfogyasztds noveke-
désével is jart. A fejadag, amely 1929—30-ban 12 kg-ig emelkedett,
J935—36-ban ismét csak 9-5 kg, holott ugyanakkor Ausztridban, Cseh-
Szlovakidban és Németorszagban 25 kg koriill mozgott. Csak a kovet-
kezd évben ért el 12 kg-os szinvonalat, amivel a cukorfogyasztis terén
Magyarorszag a vilag 41 szambavehetdé orszaga koziil a 27. helyre
keriilt. Ez a fogyasztds is azonban ugy oszlott meg, hogy a 40 kg-os
fovarosi fejadaggal szemben a vidéken csak 5 — 7 kg-os éllott. Arban
az elsd helyet valtozatlanul Magyarorszag tartotta. A Kkincstari ré-
szesedés az 1.24 P-s nagybani arban 62 fillér volt.

De nemcsak az allami adok dragitottdk meg ezt a masutt fontos
népélelmezési cikket, hanem a kivitel is. A gyarak, amelyek bizonyos
répamennyiség atvételére a gazdaknal lekototték magukat és a magas
arak miatt itthon nem tudtdk eladni termelésiiket, annak jelentékeny
részét, 40—50%-at, kénytelenek voltak kilfoldon értékesiteni. Egyéb-
ként devizdk szerzése is kivanatossa tette a kivitel fokozasat, mely
azonban a vildgpiaci er6s kindlat miatt csak az eld6allitasi arnal lénye-
gesen olcsobban volt lehetséges. Az igy eldallott veszteségre a hazai
fogyasztasban kellett fedezetet talalni, s ez 1is hozzajarult ahhoz,
hogy a belfoldi ar magas szinvonalon maradt. A londoni nemzetkdzi
cukoregyezmény alapjan Magyarorszag cukorkivitele évi 40.000 ton-
naban volt megallapitva. A kiviteli lehet6ségeket kedvezétleniil befo-
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lyasolta az, hogy a kilfoldi kormanyok hathatés tamogatasban része-
sitették  sajat  cukorkiviteliiket. Az enyhiilés azonban csakhamar
beallott a nemzetkdzi politikai fesziiltség kovetkeztében, amikor is a
korméanyok nagy cukorkészleteket halmoztak fel, ami a vilagpiacon
aremelkedést okozott. 1938 végén az adocsdkkentés folytan a bel-
foldi ar is leszallithaté volt. Ez a koriilmény, de kiilonésen a haztar-
tasoknak a hadborus viszonyok miatt 1939-ben megindult készlet-
gyljtése a cukorfogyasztast ugrasszerlien emelte. Az 1939—40. évben
a termelés mar nem tudta kielégiteni a fogyasztast, annak ellenére
sem, hogy 1940 aprilisdban a bevezették cukorjegy-rendszert.'3%)

A fejlédés menetét a kovetkezd adatok mutatjak be:!40)

Termeles Fogyasztis & fogyasitds

Ev 1ono  q 1000 q ll{':;l{;"_’f:jan:gi]

Y92B—29. s iwuimyvesaizisesg 1.980-6

DOEO=N | it oo fade s Woeile w el 2.221-4 1.026-7 100
VOO 3Ly ot mimirss s e N airesass s 2.107-5 1.023-8 99-7
I9RL—3L: i e s AV 1.127-3 839-8 818
IR32 B8 . iainas suwds s maain e 930-8 789-6 T76:9
LOBI—B, . i diiiaibai sididh A b 1.220+1 8206 79-9
LORR BB o siimarainibie o ibiase e e 1.077:1 803-2 84-1
LOBSB0: - iunronnneis e o 1.052-2 895-9 873
193087 . .ivvimeniiinemnieaniaisis s 1.295-0 879-8 85-7
TP B o siswsiion wiaiin: 5 oL i @ e 999-3 936:6 91-2
FOBB-—30. - i idan s e v 1.145:7 1.323-4 128-9

Egy iparag sem szenvedett annyira a trianoni megcsonkitas
¢s a megvaltozott viszonyok miatt, mint a soripar. Nem a sor-
gydrak nagy részének elvesztése esett itt latba, hisz a megmaradt
fovarosi nagy sorgyarak a régi orszadg termeldképességének 70%-at
képviselték, mint inkabb a sorfogyasztd vidékek levalasa. Az 1920-as
években a sortermelés a gyarak termelképességének csak 30%-at
hasznélhatta ki, mert a fogyasztds a megmaradt orszagrészben a régi-
hez képest nagyon csokkent; a vilaghaborti eldtti 15-63 literrdl
1925-ben 8-25 literre. A magyar sortermelés félmillio hektoliter volt,
amikor Ausztridban 5 milli6, Cseh-Szlovakidban pedig 9 millio
hektoliter. Ennek magyarazatat csak részben adta meg ezeknek
az orszagoknak ipari jellege. Az ipari allamokban ugyanis mindig
nagyobb a sorfogyasztds mint a mezdgazdasadgiakban. A sorfogyasztas
valtozdsaban a gazdasagi viszonyok visszahatdsat is megfigyelhetjik:



278

gazdasagi fellendiilés idejében nagyobb szokott lenni, mint vissza-
esés idejében.

A sorfogyasztds ¢és vele a termelés zuhanasszerli visszaesését
a magyar borpiac viszonyai magyardzzak meg legjobban. A magyar
bor kivitele a koOz0s vamteriilet megsziinése ota lehetetlenné valt,
ugyhogy a borfeleslegek ranchezedtek a piacra és lenyomtdk az arat.
Ennek hatdsa alatt Magyarorszag egyre tobb bort fogyasztd allam lett.
Mig Németorszagban fejenként 4-9, Cseh-Szlovakidban 3, Ausztridban
10, nalunk 38 liter volt 1925-ben a borfogyasztas, tobb mint kétszerese
a haboruel6tti mennyiségnek.

A gazdasagi valsag és a vasarloképesség rohamos csokkenése,
az olcsd borarak erds versenye a 30-as években még jobban lenyomta
a sorfogyasztast; a termelés a termeldképesség 10%-ara esett vissza.
Még 1937-ben is csak 3-18 liter volt a fejenkénti fogyasztds. Jelentds
valtozas csak 1938-ban indult meg, a borarak emelkedésével és az
ipari termelés fellendiilésével kapcsolatban.!41)

Csonka-Magyarorszag sorgyartasinak adatai:'4?)

Fogyasztas

o Termelés Indexszama .

Ev OB B s l:mll:;:(]-zamu
17" 3 B Y e S R eyt 2.242
YORB. e s s 6437 1106 117-0
TOBYy: ol Grsiv 581-9 1000 100-0
AL ) 371-2 63:8 80-8
93N o 2793 477 60-8
1932, .. crmcane 2312 39-7 40-4
1933, v 135:0 23:2 29:0
VO, oo 178-4 30-7 33-1
p i1 2 4 —— 197-1 339 36:6
L9 ousmeinnmn s 2174 374 404
1937, e 259-2 445 49-4
YO8 o mmon i 305-3 52:5 553
BO8S. o e s e 513:3 88.2 82-3

A szeszipar 1920—21-t6] kezdve, midta a habora és a forradal-
mak nehézségeit és zavarait lekiizdte, szintén csak igen csekély mér-
tékben tudta termelOképességét kihasznalni. De mivel a piac nem tudta
a régi aranyban a termelés eredményét felvenni, csakhamar talter-
melés allott be e téren. 1921-ben torvény (41. t.-c.) szabdlyozta a ter-
melési és értékesitési rendszert és létesitett allami ellenérzés alatt allo
kozos értékesitési szervezetet. E torvény rendelkezése szerint a mez6-
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gazdasagi és az ipari szeszfozdék termelésének aranya Iényegesen
megvaltozott. Mig a vilaghdbori eldtt a szesztermelés koriilbeliil
felerészben oszlott meg az ipari és a mezdgazdasigi gyartas kozott,
addig most a 240.000 hl-es kontingens egyharmada jutott az ipari
és kétharmada a mezOgazdasagi gyartasnak. Ez a mennyiség az ipari
szeszgyaraknal csak annyi volt, mint egyetlenegy nagy gyar haboru-
elotti  termelésének 60—70%-a. Az Orszagos Szeszértékesité Rt.
céltudatos mikodése folytdin a kivitel évrdl-évre ndvekedett, ami a
kontingensnek 1927 —28-ban mar 390.000 hl-re valoé felemelését tette
lehetdvé, ugyhogy a nagy gyarak termeldképességiik egyharmadat ki-
hasznalhattdk. A kivitel az 1921—22. évi 37.400 hl-r61 1927—28-ban
200.000-re emelkedett. A szesznek a benzinnel valo, kotelezové tett
keverése (1927) évente nagyobb ¢és ndvekvd mennyiségli szesz
fogyasztasat biztositotta. 1938-ban mar 161.700 hl szeszt hasznaltak
fel motorhajtas céljaira. Ez az intézkedés lehetévé tette a szeszgyartasi
kontingensnek nemcsak fenntartasat, hanem az 1930-as évek végén

450.000 hl korili mennyiségre valo felemelését, annak ellenére, hogy

a szeszes ital fogyasztisa — kozegészségiigyi szempontbol nézve,
orvendetesen — csokkent. Mig a habora eldtt fejenként 4 abszolut
liter volt a szeszfogyasztds Magyarorszagon, addig 1927 — 28-ban

1-29, 1934-ben pedig mar csak 0-31 liter.

A szaporodd mezdgazdasdgi szeszfézdék 4allanddan torekedtek
a kontingensben vald részesedés megvaltoztatasara, ami a mezdgaz-
dasagi valsag idejében lett volna fontos, mert bizonyos termésfeles-
legek értékesitésével jarhatott volna. A harc annyival is inkabb ki-
¢lesedett, mert a bor- és gyilimolcstermelok is erdsen tamogattdk a
bor- ¢és gyiimolcspalinkaégetknek azt a torekvését, hogy a szesz-
fozdék termékeit a szeszes italok piacardl kiszoritsdk, holott éppen ez
volt az alapja az ipari és mezOgazdasagi szesz armegallapitasanak;
a dragabb szeszes ital karpdtolta a szeszfézdéket az egyéb szeszter-
mékek olcsobb ardért. A nagy mezdgazdasdgi valsag €és a bortulter-
melés idejében e cél elérése kiilondsen kivanatosnak latszott az érdekelt
koroknek. A palinkaégetéssel eloallitott szesz, amely az italpiac
sziikségletének legnagyobb részét fedezni tudta, jelentés karokat
okozott a mezdgazdasagi szeszf6zdéknek is, nem csekély mértékben
befolyésolva az lizemek jovedelmezdségét.
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Az egymassal szembenalld érdekek egyre hevesebb 0Osszeiitkozése,
az ellentéteknek hasztalanul megkisérelt kiegyenlitése ¢és kincstari
szempontok vezettek a szeszegyedarusag felallitdsara, amivel az egész
ipardg allami feliigyelet ala keriilt. Ezzel az A4llamnak mindig
moédjaban van a termelés menetébe annak a termelési agnak az
érdekében beavatkozni, amely a gazdasagi viszonyok megvaltozasa
kovetkeztében erre leginkdbb raszorul. Az egyedarusdg megvaldsitasat
az ipari szeszgyartds tovabbi korlatozasa kovette, aminek elérésére
a kevésbbé fontos ipari szeszgyarak ilizemét megsziintették. Az allam
az ipari szeszgyarakat tiszta jovedelmiik 20-szorosa fejében Kkisajati-
totta. Ez alapon négy nagy szeszgyar ilizeme szlint meg, a tdbbinek
a kontingensét 30%-kal leszallitottdk, wUgyhogy az ipari szeszgyartas
termelési képességének mar csak 5%-at hasznalta ki.!#3)

Az ipari termelés legfontosabb anyaga, a szén kérdésében arany-
lag nem érte hazdnkat akkora veszteség a trianoni békében, mint
a kozgazdasag szamos mas tényezdjében. A pécsi szénvidékkel fekete-
szén termelésiinknek 72-8%-at, a dunantali, a ndgrad- és a borsod-
megyei szénbanyakkal pedig barnaszén termelésiinknek 70-4%-at
tarthattuk meg.'44)

Magyarorszag széntermelése és fogyasztasa:'4%)

v Termelés Fogyaszids B Termelés  Fogyasztds
1000 ¢ 1000 1

YO . eni 499.501 480.475 1930, ..... 698.567 725,941
L%l wraseen 624,196 667.927 1931, cuvas 688.773 680.290
P92y v 724.000 748.873 198&. o 682.526 617.895
1923. ..ivu. 768.803 815.975 1933, .00 670,730 624,274
1924 . 708.653 794.925 1934. ..... 695.534 663.858
1925, . uues 632.360 699.653 [ 1 754.052 728.637
1026, ..i. 664.921 718.512 1936. ..... 793.184 782.126
EPETe . e b 702.724 767.915 1937, o vvais 897.215 890.486
1928. ..... 729.308 820.360 1938, . 0504 935.971 917.608
1929, ..... 786.931  877.701 1939. ..... 1,062,545 1,047.026

A huszas években a termelés és a fogyasztas kozti kiilonbozetet
nagyobb mértékli behozatal fedezte, mely 1924-t61 kezdve 1 millio
tonnat is jelentékenyen meghaladt. Igaz, hogy ezzel szénkivitel is
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allott szemben, de sokkal kisebb méretekben. Itt kiilondsen meg kell
emliteniink a békeszerz0dés folytan Jugoszlavidba iranyulé jovatételi
szénkivitelt. E cimen 1921 ¢és 1926 kozott 118.989 kocsirakomany
szenet vittiink ki 29 millié aranykorona értékben.!46) 1924 és 1925-ben,
mikor a ,szanalasi“ valsag idejében a vallalkozasi tevékenység is
gyengiilt, a termelés alaszallott. A kovetkez6 év termelésére az
angol banyaszsztrajk volt nagyobb hatassal, a visszaesett behozatallal
szemben a kivitel 67.801 vagonra nétt, de 1927-ben mar ismét csak
29.301 vagon volt.

A termelés talsulyban barnaszénre tamaszkodott és ez a hazai
szlikségletnek 80—85%-at fedezte. A 20-as évek végén a lignit-
banyészat jelent6sen fellendiilt annak kovetkeztében, hogy két
banya szaritdsi eljardsra rendezkedett be. A  lignittermelést a
vildighaboru utan beallott nagy szénhidny inditotta meg, de utdbb
a lignitbanydk egymasutin megsziintették tlizemiiket. Az orszag szén-
allomanyanak egyotode lignit, de a fogyasztisnak csak egyhuszada
esett erre a szénfajtara.

A gazdasagi valsdg idejében, 1930-t6l kezdve a szénbanyak
javitottadk berendezéseiket, tobb mint 10 millid6 pengét ruhaztak be,
Uj banyahelyek nyitasan és elmélyitésén kiviill szamos miiszaki ujitast
hajtottak végre. A termelési képesség azonban nem volt teljesen
kihasznalhat6 a fogyasztoknak a kiilfoldi szén irdnt tanusitott ragasz-
kodasa miatt. Ott, ahol a kormany ¢és a kozhivatalok intéz-
kedésétol fliggott, az idegen szén kikiiszobolése aranylag konnyen
ment. 1931-ben nagy valtozas kovetkezett be az idegen szén behozatala
kérdésében. A pénziigyi valsdg miatt a devizdkban messzemend
takarékossag valt sziikségessé. Minthogy a magyar szénbanyak
termelOképessége a fogyasztast joval felilmulta, oktober i-én meg-
jelent kormanyrendelet a kiilfoldi szén behozatalat a kereskedelmi
miniszter esetr6l-esetre megadandd beleegyezésétdl tette  fliggbvé.
Ennek a rendeletnek volt koszonhetd, hogy a gazdasdgi valsag hatasat
egy iparagban sem érezték meg oly kevéssé, mint a széniparban.
A valsag idejében a szénbanya-lizemek szama szaporodott, 1j beru-
hazasokat végeztek és a munkasok szdma is valtozatlan maradt.
A kilfoldi készén behozatali tilalma 3.000 magyar munkasnak adott
kenyeret.
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Hazitiizelésre ez 1d6tél fogva csak belfoldi szenet lehetett hasz-
nalni. Pusztan gazgyartds céljaira engedték meg kiilfoldi szén beho-
zatalat. A gazszén kivételével a kiilfoldi szén behozatalatol fligget-
lenitettiilk magunkat. A kiilfoldi szén- és kokszbehozatal, amely 1931-
ben 83.651 wvagon volt, 1932-bcn 38.228, 1933-ban pedig 27.553
vagonra esett, értékben 31.1 milli6 pengérél 14.3 milliora. Utdbb
ugyan a behozatal 1jbol emelkedett, de a szenet csaknem teljes mérték-
ben gazgyartasra, a kokszot pedig ipari célokra hasznaltak fel. A haz-
tartasok a kiilfoldi szén behozatalanak tilalma ota fokozott mértékben
faval kezdenek tlizelni. Ugyanez a koriilmény idézte el6 a brikett-
gyartas fellendiilését is.'47)

A vas-, fém- ¢és gépipar, amely kétségteleniil legtdbbet szen-
vedett a forradalmaktol és a roman megszallastol, a trianoni békében
elvesztette legfébb nyersanyagbeszerzési forrasat, a felsémagyarorszagi
ércbanyakat. Hosszas targyalas utan azonban Cseh-Szlovakiaval olyan
megallapodast lehetett kotni, amely a magyar vaskohaszat nyers-
anyagat a politikai hatdrok ellenére 1is biztositotta. Hasonloképp
sikeriilt a habora el6tt is nehézségeket okozd kokszbchozatal kérdé-
sének megoldasa. A kilfoldi fizetési eszkozok el6teremtése ugyan
akadalyokkal jart, mert kivitel még nem volt. A magyar valuta allan-
dosuléasa ezen a téren is a viszonyok érezhetd javulasaval jart.!4%)

A gazdasagi valsag hatdsat, mint az alanti szdmok mutatjak,
a 30-as évek elején a nehézipar igen nagy mértékben megérezte.
A mezogazdasagi gépipar munkaslétszama a valsdg mélypontjan az
1929. évinek egyotodére zuhant le, mig a nehéz gépiparban 40%
koriil maradt. A mezdgazdasdg vasarloképességének javulasdval és a
kiilforgalmi korlatozadsok folytan jelentkezd kereslettel kapcsolatban
1933-ban indult meg a javulds. A nehézipar a behozatali korlatozasok
kovetkeztében abba a helyzetbe jutott, hogy olyan cikkek gyartasat is
megkezdhette, amelyek terén azel6tt a kiilfolddel nem vehette fel a
versenyt s ezzel behozatalukat a jovOben is feleslegessé tette. E téren
elébb a kis- és a kozépipar vezetett, de utdobb a gyaripar is ratért 1j
cikkek eléallitasara. Azutan a kiilforgalmi korlatozasokkal kapcso-
latban devizahiany miatt megneheziilt a nyersanyag beszerzése is.
A sziikséges kiilfoldi fizetési eszk6zOk megszerzésére az ipar gyakran
aldozatot vallalt és nyomott aron is erOltette a kivitelt, hogy nyers-
anyagellatasat biztositsa.!*?)
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1938-ban kezd6dott a nehézipar nagy konjunktirija, melyet
a mezOgazdasag vasarloképességének helyredllasan kivil a kormany
nagy beruhazasi tevékenysége idézett eld. A munkaslétszam egy év
alatt 30%-kal emelkedett, ,amire még nem volt példa a magyar
iparosodas torténetében ¢és 40%-kal haladta meg a konjunktira
1928. évi legmagasabb szamat. A termelés 25%-kal haladta mar
meg az 1929. évit. Még nagyobb volt a nehézipari tevékenységnek a
gyorsitott felfegyverkezéssel Osszefliggd 1939. évi emelkedése. A Magyar
Vasmiivek és Gépgyarak Orszagos Egyesiiletébe tartozd gyarak ez
év  decemberében 96.000 munkast foglalkoztattak az el6z6 évi
60.000-rel szemben, holott a korméany a munkaidét korlatozé rendel-
kezéseket is felfiiggesztette. Az allami megbizdsok iparfejleszté haté-
sardl az alabbi adatok bovebb felvilagositast adnak:

o Nyersvastermelés Nyersacéltermelés

3 100 g-ban
TOLS,. omsiipa masye 19.044 14,321
1819, e vsimamscsiens — 3.241
V9205 woivwieas sviniini 6.155
ROZL, sies aom smraes 7.142 16.613
EORRs gy vl el 9.812 25.731
TI2Bs. oo minvin omeienre 12,459 28.305
1G24 wenimniaaie 11.560 23.854
1121 1 ey 9.328 23.114
P20 oimase antiaiies 18.781 32.468
IOXL siiaimainnizds 30.068 47.170
T928.. o snmame v 27.638 48.620

A gazdasagi valsag és az ujabb konjunktura adatai a vas-, fém-
és gépiparrol:130)

A foglalkoztatott 1925-27 alapd A szallitott szén A nyersvas- A nyers-
£ Runkésgz szdma indexszamban \;z:zzrgls(%ép termelés M:}rf:illés
2 vas- €8 A gép- A vas- és A gép- i3 100

i]fflrz;n ipa ben fémiparban ipargbfn rlm'Par 29 lp‘::m q-ban qig:n
1929, 37.458 42,030 1058 121-2 1158 101-8 35800 51.354
1930. 31,192 35.724 97-0 99-6 90-2 87:3  25.720  36.938
1931. 28.582 29.335 92-0 80-3 87-1 79-0  15.964 31.629
1932. 25.262  23.056 84-8 61-9 57-4 62-0 6.666 17.985
1933. 25.842 22.632 83-1 548 614 653 9.307 22.767
1934. 28.542 26.953 88-8 651 642 78:2  14.031 31.535
1935, 35.138  31.665 100-4 73:6 81:0 981 18.589 44,611
1936. 41.716 38.634 118-0 86-2  103-0 1038 30.627 55.247
1937. 47.766  44.586 133.5 99-6 1204 1201 35.793 66.533
1938. 55.887 52.316 143-8 1144 113-1 130-8 33.488 64.751

1939, 72,524 74,019 171:3 1278 126:7 157-3 41.300 73.261
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A magyar gyariparnak a trianoni Kkorszakban legnagyobb fej-
16dést felmutatd 4aga a fond- és szovOipar volt. A habort el6tti
hivatalos iparpartolasnak ez a dédelgetett kedvence az orszagcson-
kitdssal nagy veszteségeket szenvedett. A pamutfono-iparnak 88%-a,
a pamutszové-iparnak 50%-a, a posztdiparnak pedig kb. 80%-a
volt az elszakitott teriileteken. A kotdszovOipar csak 25%-ot, a
kenderfono-ipar is ugyanannyit vesztett allomanyabdl, mig a lenfono-
ipar csaknem teljesen megmaradt a csonka-orszadg teriiletén. Elvesz-
tettik azonban kender- ¢és lenszové-iparunk 65%-4at, jutaiparunk
45 és selyemiparunk 60%-at. Szovo-fono-iparunk tehat, amely a
haborteldtti terjedelmében is — mint lattuk — a piac sziikségletének
csak kis részét tudta fedezni, ujjdalakulas el6tt allott. A tokebefek-
tetés e téren nagy sikerrel és haszonnal kecsegtetett. A fogyaszto-
piac felvevOképessége igen nagynak mutatkozott, hisz a vilaghabo-
riban oOridsi mennyiségli textilanyag hasznalddott fel és a forradalmi
idékben fokozodott a lerongyolédas. A siirgetéen jelentkezd nagy
ruhazati sziikséglet nagyon kedvezdkké tette az 10j textilipar kilata-
sait. Nem kevésbbé biztatdé volt a gyaralapitds szempontjabol a
gazdasagi elzarkozas politikdja, mely egész Eurépan erét vett és
a belfoldi fogyasztast mindeniitt nemcsak fokozott vamvédelemmel,
hanem behozatali tilalmakkal is iparkodott a kiilfoldi iparcikkek
versenye el6l elzarni és ezeket az intézkedéseket a gazdasagilag
kis teriiletekre = szaggatott kontinensen valutavédd szempontokkal
okolta meg.

Minthogy minden kormanyunk — féleg valutaris okokbol —
szigoran ragaszkodott az elzarkdzds politikdjahoz, a hazai piac
kovetkezetesen elzart és védett fogyasztoterillet maradt, amelyen
az allam iparfejlesztd torekvéseire is tamaszkodd 1j gyaripar boven
megtalalhatta érvényesiilésének modjat.

1920 és 1922 kozott 38 vj gyar alakult Csonka-Magyarorszagon.
Nagyrészben ez elszakitott teriiletr6l telepedtek haza régi gyaraink,
de Ausztriabdl is koltozott be egynéhany, hogy el ne veszitse évtizedes
piacat. Fodleg Fels-Magyarorszag gyarai tértek vissza régi fogyasz-
toikhoz. Ezt az atkoltozést részikkre az is kivanatossa tette, hogy a
pragai kormanyok iparpolidkdja a régi, fejlett cseh ipar érdekeit
tartva szem el6tt, elsorvadasra itélte a felsémagyarorszagi gyarakat.
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Az atkoltozott gyarak legnagyobb részben Budapesten és  kor-
nyékén épitették fel 0j lizemeiket. Ez a munkaerdk keresletét erdsen
megnovelte. A letelepedés helyét az dontdtte el, hogy hol talaltak
az tlzemek mar meglevé alkalmas épiiletet. Az atteleplild gyarak
nagyrészt a textiliparnak ugyanarra az agara rendezkedtek be. A
hirtelen megnovekedett kereslet a munkasok megszerzését ¢és kikép-
z¢€sét megnehezitette. Az 0j ilizemek gyakran nagyobb munkabérekkel
iparkodtak mar Dbetanitott munkédsokat megnyerni, ami szintén
nehézségeket, s6t bérmozgalmakat is okozott.!3!)

A valutavédelmi szempontokkal megokolt és behozatali tilal-
makkal végrehajtott elzarkozas 1923-ban érte el tetépontjat. A koz-
gazdasagi korok kezdettdl fogva nem biztak ennek az elzarkozasi
politikdnak a valutara gyakorolt kedvezd hatdsdban, de meg kellett
allapitaniok, hogy a textilipar fejlodését jelentésen elémozditotta. A
tilalmak kényszerének hatdsa alatt a fogyasztok egyre szélesebb rétegei
ismerkedtek meg a magyar textilipar gyartmanyaival. ,,Evszizadokon
at a fogyasztok millidiba beidegzédtek ama téves képzetek, mint
hogyha a vilaghiri régi textilgyaripari goécpontokon kiviil masutt
hasznalhato textilidk nem is lennének, aranylag rovid id6 alatt
megdodltek és az elzart magyar fogyasztasi teriilet minden nagyobb
kereskedelmi propaganda nélkiil“ megismerkedett ¢és megbaritkozott
a magyar textilipar termékeivel.!3?)

A textilipar fejlodésének lendiiletét az 0Onalld magyar gazdasagi
teriilet megsziiletése utani években a kdvetkez6 adatok bizonyitjak:!53)

Nagy- A csonka-
Magyarorsza- orszagban
gon 1gt4zben 1920 clején 1923 végdn
Pamutiparban:
278.000 orso, 30.000 fond-orso, 54.000 fond-orso,
8.000 szoviszck 2.800 cérndzd-orsod 5.120 cérnizd-orsd
3.870 sziviszék 6.498 szoviszck
Gyapjthiparban:
1.865 szdvdszék 5.800 arso 27.260 orsé
355 sziviszdk 1.100 szévbszek
Len-, kender-, jutaiparban: |
19.500 orsé 29.602 orsd 30,517 ors6
2.905 szovészék 988 szoviszék 1.540 sz6v8szék
Selyemiparban:
1.174 katlan 456 katlan 456 katlan

500 szdvészék 500 szoviszék 655 sziiviszék
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1920 utan ez ideig féleg kiilfoldi toke bevondsaval koriilbeliil
50 milli6 aranykorondt ruhaztak be 1) textilgyarakba, amivel szak-
korok szerint a gyariparnak ebbe az agaba befektetett tOke mintegy
150 milli6 koronara emelkedett. A textilipari termelés értékét akkor 221
milli6é aranykoronara becsiilték, ami 27.000 munkasnak adott kenyeret.

A fejlédést nem akasztotta meg az 1924. évi fogyasztoi valsag, de a
behozatali korlatozdsok megsziinése sem. Az egészséges alapon 4llo
ipardg a piac sziikségleteinek felét tudta mar ekkor fedezni, 304 millio
aranykorona értékli és 32.000 munkast foglalkoztato termelésével.!54)

A ,szanalasi“ valsagban is megallta a textilipar a helyét. Az
ekkor meginduld szabadforgalom ellenére is a behozatal csak az ipari
anyagokndl emelkedett, mig a félgyartmanyoké és a készaruké csokkent.
Az elzarkozas ideje elég volt arra, hogy a hazai textilipar berendezkedjék
azoknak az aruknak, f6leg tomegcikkeknek a gyartasara, melyeket
a behozatali korlatozas idejében kiilfoldrél nem engedtek be.!>%)

Az, hogy a magyar textilipar jol meg van alapozva, akkor tlint
ki, amikor 1926-ban ¢életbe léptek azok a kereskedelmi szerzdések,
amelyeket ipari allamokkal nagyobb vamengedmények mellett kotot-
tiink. Sokan ekkor a textilipar hanyatlasatdl tartottak, de ez nemcsak
nem kovetkezett be, hanem termel6képessége még néhany 1) ilizem-
mel ¢és a meglévd gydrak {lizemének kibdvitésével is fokozddott.
A gyartmanyok mindsége is allandéan javult, ugyhogy egyik-masik
magyar gyar finomabb cikkei mar a kiilfoldi piaccal is felvehették a
versenyt. Az eleinte gondot okoz6é munkaskérdés is megoldodott, a
szakmunkasok megfeleld képzettségli- csoportja kialakult, a munka-
teljesitmény javult. A textilipar megerdsédésének volt tulajdonithato,
hogy az orszdg egész behozatalaban a textilaru egyre inkabb fogyd
aranyban vett részt. 1926-ban az orszag egész, 820.7 milli6 arany-
koronara rugd behozatalabol 257.3 milli6 volt a textilaruk értéke,
azaz az egész behozatal 31.3%-a, szemben az 1925. évi 36-6 és az
1924. évi 39.3%-kal. Ugyanez a hanyad 1928-ban mar 29%-ra
esett.!30) Az ipari készaruk behozatalabol a textilkészaruké 1926-ban
47, 1927-ben 43 és 1928-ban 42% volt kb. 290 milli6 pengd értékben
és igy a kereskedelmi mérleg passzivumanak legfontosabb alkoto
eleme volt, ami a termelés tovabbi lehetségét mutatta.

A harcot, amelyet a belfoldi piac megtartasaért kellett a magyar
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textiliparnak vivnia a fejlett iparral biré allamokkal kotott szerzo-
dések kovetkeztében, nemcsak sikeresen megéllotta ez a fiatal iparag,
hanem még kiviteli piacot is sikeriilt maganak szerezni. 1928-ban
a textilipar 60 millid6 pengés kivitelével mar a legtdobbet exportalo
iparagga valt. A belfoldi fogyasztds visszaesése miatt erdltetett kivitel
szinte aldozatokkal jart, de kivanatossa tette azt az ebben az iparban
. dolgozo, ekkor mar 42—43.000 munkasnak a foglalkoztatasa.!>7)

A textilipar a 30-as évek elejének gazdasagi valsagat valamennyi
ipardg koziil talan a legkevésbbé érezte meg. A mezbgazdasag va-
sarloképességének gyengiilésébol tamadt hidnyért karpotlast nyujtott
a kiilfoldi aruk behozatalanak nagyaranya korlatozasa. A készgyart-
manyok behozatala, mely még 1928-ban 201.6 millié volt és 1929-ben
126.7 milli6 pengét vitt ki az orszagbol, 1931-ben 43.4, 1932-ben
19.1, 1933-ban pedig 13.9 milli6 pengd értékre esett vissza. 1932-ben
bekovetkezett kisebb hanyatlas utan a textilipar nemcsak az elébbi
termelési szinvonalat érte el, hanem azt hamarosan tal is haladta.
A kiilfoldi versenytdl megszabadult piacon konnyen talaltak jo el-
helyezést a magyar gyartmanyok.

A tovabbi fejlédésnek gatat vetettek 1934-ben a rendelkezésre
allo devizak elégtelensége miatt fellépd nyersanyagbehozatali nehéz-
ségek. A német piacon jelentkezd nyersanyaghiany miatt Németorszag
szakitott azzal a gyakorlattal, amely szerint Magyarorszag a kliring
keretében német tengeri kikotokon 4at szerezhette be nyersanyagait.
Nemcsak a nyersanyagok ilymodon vald elszamolasat sziintette meg,
hanem itt befagyott koveteléseit nyersanyagvasarlasra forditotta és
a gyapjuért oly magas 4rat fizetett, amellyel a magyar ipar nem
tudott versenyezni. Ennélfogva még a hazai nyersanyagokban is hidny
allott be.!3%)

A mezbégazdasag vasarloképességének allandd emelkedése folytan
a textilgyartds piaci koriilményei javultak. 1937-ben a munkaslétszam
ebben az iparban egyszerre 12.4%-kal ugrott fel. Ez azonban nem
annyira a termelés megnovekedésével, mint a 48 0ords munkahét
bevezetésével fiiggott Ossze. Azeldtt a textiliparban az atlagos munka-
id0 nyolc oranal joval hosszabb volt. A 12.4%-os munkdasszaporulat-
tal szemben a gyéartott iparcikkek értéke csak 2.3%-kal volt nagyobb.
A textilipar kedvezd fejlédésében 1937 masodik felében jelentékeny
visszaesés mutatkozott. Ezt a belfoldi fogyasztas nagy csokkenése
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mellett a kivitel fokozodd nehézségei is okoztadk. A Kkiilpolitikai esemé-
nyek is éreztették hatasukat. Ausztridnak a német birodalomhoz
valé csatoldsa folytdn bizonyos nyersanyagoknak, illetdleg félgyart-
manyoknak a behozatala megneheziilt.

1938 utolsé hoénapjaiban ujabb fellendiilés indult meg. A Fel-
vidék egy részének visszacsatoldsa egy milli6 ) fogyasztot jelentett.
A vilaghaborii el6tt szdmos textilipari vallalat volt ott, koztik az
orszag legnagyobb ilyirdnyt iizemei. Ezeknek a milkddését a cseh
iparpolitika sziinetelésre kényszeritette, ugyhogy a visszakeriilt teriilet
sziikségleteit az ottani termelés nem elégitette ki.'*®) Az ipar ndvekvd
foglalkoztatdisdhoz nem csekély mértékben jarultak hozza 1939-t6l
kezdve a nagyszabasu szallitisok, amelyekre a honvédség adott meg-
bizast. Szeptembertdl kezdve a haborti kitorésével kapcsolatos ideges
vasarlasi kedv miatt mar aruhidny mutatkozott, aminek oka kiilonben
a nyersanyag beszerzése koriil a haboru elbtt jelentkezd nehézség is
volt. A haborus fesziiltség mellett megndvekedett vildgpiaci kereslet
kovetkeztében a nyersanyagok ara emelkedett.

A habori kitorésével megkezd6dott a nyersanyaggazdalkodas.
Hatvan cikk zar ala keriilt. A termelést kormanyrendeletek szaba-
lyoztak, amelyek megallapitottdk a nyersanyagok keverési ardnyat,
megszabtak a raktiron tartandd készletek nagysagat, a felhasznalas
mértékét, megtiltottdk a kivitelt és szabalyoztdk az arakat. A textil-
ipar tulajdonképpen allami iranyitas ala keriilt.!¢0)

A textilipar termelési adatai:!6")

Az iparte-  Atlagos Uzem- A termelés A termelés
Ev lepek munkis- napok értéke terjedelme
szama létszdm szama millié P 1620 = 100
PRRR: ssipailiinian 230 32,357 2616 66-2
IO20L, | oowssimnism s 230 33.009 - 280-0 74-8
BT v 201 40,821 80.762 3587 98-1
JHE81, s uimainls 286 42,939 79.345 377-9 88-5
V92050 sosvonman e mie 291 44.450 79.607 405-9 100
I s sy 297 43.910 78.995 3625 1096
P causamcamnne 292 40,8060 77.191 321-9 102-6
32 sy 288 40.313 76.1006 292.2 104-6
L ——— 299 40,241 81.077 3377 135-2
TOBd, e 308 51.750 84.303 3831 163-9
YIRS i 326 58.755 89.481 412-9 161-6
1936. o snsomoe 342 60.355 98.079 496-7 178-9
FI swopeanasy 359 67.893 102.893 516-1 193-4
15— 375 63.259 102.824 466-6 160-8

1939.. anwassiviia 376 73.748 106.189 576-2 216-1
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3. KULKERESKEDELEM.

A magyar kiilkereskedelem a habori utdn egészen megvaltozott
viszonyokkal keriilt szembe. Mig azel6tt az orszag kivitelének harom-
negyed része a monarchia kozos vamteriiletén bonyolddott le, a vilag-
habora kovetkeztében a régi kiviteli teriileteket is vamhatarokkal
zartdk el, s6t Nagy-Magyarorszagon beliil is vamsorompdk emel-
kedtek, amelyek miatt a magyar kivitelnek joval erdsebb verseny-
tarsakkal kellett megmérkézni.

Az Tjonnan kialakuld csonka-magyar gazdasagi teriilettel szem-
ben eleinte nem volt meg a bizalom, a szomszéd allamok politikai
okokbdl is elzarkoztak eléle. A forgalom 1920-ban, az elsé gazdasagi
évben még kicsiny volt. Az elszegényedett, kifosztott orszadg kénytelen
volt nagymennyiségli lisztet is behozni, hogy a sziikségen enyhitsen
és ezért majdnem 2 millio dollar addssagot vallalt, a szallitasi koltsé-
gekért pedig 80.000 fontot.

1921-ben mar javult a helyzet. Lisztkiviteliink fellendiilt, de
ugyanakkor a habori és forradalmak okozta lerongyolodas Oridsi
behozatalt tett sziikségessé. Ily koriilmények kozt a kereskedelmi mér
lég rendkiviil kedvezbtlenné valt. 1920—1922 kozt évente csaknem
300 milli6 korona passzivum mutatkozott. Ezt az elszegényedett
orszag, amely hitelt nem kapott, a fizetési mérleg bizonyos tételeivel
fedezte. Az amerikai kivandorlok ebben az idében bdvebben folyo
pénzkiildeményei, a megszallt orszagrészekbdl tomegesen bekoltdozok
vagyona, az utddallamokban levé vallalatok és ilizemek felszamola-
sabol eredd jovedelmek és a lathatatlan kivitel tobb fajtdja mind ennek
a passzivumnak csokkentésére szolgaltak.!6%)

A korona rohamos romlasa a kormanyt arra kényszeritette, hogy
intézkedésekkel megnehezitse a behozatalt, ami ezek kovetkeztében
1923-ban  30%-kal esett. Ugyanekkor a passzivum a jo termésbol
lebonyolitott nagyobb kivitel révén 98 millid6 pengére csokkent. A
folyton romlé korona eldmozditotta a kivitelt. Ez, valamint bizonyos
fogyasztasi cikkeknek tarsadalmi szempontok miatt tobb éven at
megengedett behozatala hamis képet keltett a kiilkereskedelmi lehe-
toéségek felol és még szakértok szeme eldl is eltakarta a valodi helyze-
tet.!93) A valuta megszilarditisa azonban megsziintette a pénzhigitassal
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Osszefliggd kiviteli prémiumot és mindenfel6l mez6gazdasagi termékeink
szamara elényds kereskedelmi szerzddések megkdtését kivantak.

Az 10 magyar vamteriilet 1919-t61 kezdve a régi kozos vam-
teriilet tarifajat hasznalta és a valutaromlds miatt felpénzekkel dol-
gozott. Eleinte pusztdn pénziigyi szempontok voltak ezeknél az irany-
adok ¢és az allando aruhidny kizarta a gazdasagi politikai kovetel-
mények tekintetbevételét. ig24 végén a vamfelpénz 14.500-as volt.
Ez a rendszer nem tudott elég védelmet adni a hazai iparcikkeknek.
E mellett azonban uj vamtarifarendszer kidolgozasakor azt is szem eldtt
kellett tartani, hogy a magyar termelés és a kereskedelem a réginél
fokozottabb mértékben szorult ra a kivitelre. A régi Magyarorszag
¢s az egész kozOs vamteriilet fogyasztOpiacara berendezett iparagak
nagy része, mint a malom-, cukor-, vas-, gép-, villamossagi- és butor-
ipar, tovabba a mezbgazdasagi termelési agak ¢és kiilondsen a bor-
termelés szamara elengedhetetlen volt a trianoni hatdrokon tdlra
iranyuld kivitel. Ennek sziikségességét fokozta még a csonkaorszagi
lakossag fogyasztoképességének nagy csokkenése.'04)

A hosszasan targyalt és megvitatott 0j vamtarifa 1925 januar
i-én Iépett ¢letbe, amikor a ,szanalas“ kovetkeztében a behozatali
korlatozasok is megsziintek. A behozatal ennek kovetkeztében jelen-
tékenyen emelkedett, de a kivitel is 1épést tartott vele.

Az 1ig25. esztend0 elég magas vamok mellett a kényszerintéz-
kedések alol felszabadult kiilkereskedelmi forgalom éve volt és hosszu
idon Dbeliil a legkedvezébb a kereskedelmi mérleg szempontjabol. Az
allampénziigyi egyensulynak a népszovetségi kolcson folytan bekdvet-
kezett gyors helyredllitisa, az 10j magyar valuta 4allandosdga, a
magyar gazdasagi ¢élet ujjasziiletése felkeltette a kiilfold bizalmat
az orszag irant. A kilfoldi hitelek megkonnyitett igénybevétele,
a gyors egymasutanban megkotott kereskedelmi szerzédések, a mezo-
gazdasagi cikkek kiviteli nehézségei azonban uj helyzetet teremtettek
a kiilkereskedelemben. A passzivum igso-ban erésen nétt, a kovet-
kezd évben pedig csaknem 350 milli6 pengdre ugrott fel.

Ennek okat abban lattak, hogy tapasztalat szerint a kilfoldi
kolesondk részben arubehozatallal valosulnak meg. A kiilfoldi  toke
bearamlasa fellenditette az épitGipart. Ez a faban szegény orszag fa-
behozataldt nagyon megnovelte. A hitelek révén megélénkiilt gazda-
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sagi élet viszont jobb kereseti viszonyokat idézett eld, ami a luxus-
cikkek nagyobb fogyasztasara és emelkedett behozataldra vezetett.

Ezt a behozatalt mar nem ellensulyozta eléggé a mezdgazdasagi
kivitel. Ennek oka a kivitelnél tekintetbe jové orszagok magas agrar-
vamjai voltak, amelyek az arakat ugyan belfoldi piacukon emelték,
de a magas arakkal egyszersmind a mezdgazdasagi termelést is
elémozditottdk ¢és a fogyasztdst csokkentették. Mind olyan koriilmé-
nyek, amelyek a kivitelt megnehezitetttk. A nem elényds osztrak
és cseh kereskedelmi szerzddéseket tartottdk a passzivum legfobb eld-
idéz6jének. Némelyek bizonyos ,circulus vitiosus“ bealltat lattak:
a beruhazasi célokra felvett hitelek megnovelték a konjunktirat és
a fogyasztast, a megnovelt fogyasztds a kereskedelmi mérleg passzi-
vumat gyarapitotta, aminek kiegyenlitésére 1j kereskedelmi hitelek
felvétele valt sziikségessé.!93)

A behozatal és a kivitel értéke a kovetkezokép valtozott:

1920, 10921, 1922. 1623, 1924. 1925.  192b. 1927,
millié pengdben
Behozatal . 4841  604-0 625-7 490-7 8153 858:0 9520 1.146-8
Kivitel ... 1906 294-6 382-9 392:2 667-0 8121 8697 8005
Behozatali
6bblet .. 2935 3094  242-8 98:5 1483 459 82-3  346:3

1928-ban a passzivum 370 milliéra emelkedett, amit a behozatal
novekedése idézett el6. Ebben a legnagyobb értéket a fabehozatal
képviselte, a behozatalnak 12.19 %-aval. Az ipar fokozott foglalkoz-
tatdsa kovetkeztében a szénbehozatal is jelentésen, 1-5 milli6 méter-
mazsaval emelkedett. A kiviteli cikkek kozott a liszt allott az elso
helyen. Minthogy az wutédallamokban tartds volt az elzdrkozas a
magyar mezOgazdasagi termékek el6l, a balkan-adllamokban pedig
ugyanilyen torekvések allottak fenn iparcikkeinkkel szemben, a
magyar kivitel tavolabbi piacok felé volt kénytelen utat keresni.

Miutan a vildgpiac viszonyai rosszabbodtak és a pénzpiac fesziilt-
sége a hitelek korlatozasara vezetett, a kiilfoldi iparcikkek beho-
zatala jelent6s mértékben csokkent. A passzivum 1929-ben hirtelen
22.6 milli6 pengére szallt le, ami az emlitett koriilményen kiviil a
kivitel 1ényeges, 221.5 milli6 koronara rugd emelkedésének volt koszon-
hetd. Ez a tobblet anndl nagyobb figyelemre méltd, mert a mezdgaz-
dasagi termékeknek a csokkend vildgpiaci arak mellett kiviteli nehéz-
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ségekkel kellett megkiizdenie. A kiviteli cikkek egész sora szenve-
dett nagy darveszteségeket: a buza, a rozs, a liszt, a takarmanyaruk,
a bor és a cukor. A Magyar Gazdasdgkutatdo Intézet szadmitdsa szerint,
ha 1929-ben az 1925 — 27. évek atlagarai lettek volna érvényben,
kereskedelmi mérlegiink 25.2 milli6 pengd passzivum helyett tobb
mint 60 millié pengd aktivummal zarult volna.'%6)

Hogy mind befolyassal lehetett a mezdgazdasigi cikkek 4resése
a kivitelre, arr6l a kovetkezd adatok gydéznek meg, amelyek a mezd-
gazdasagi kivitelnek az egész kivitelben -elfoglalt szazalékos része-
sedését mutatjak:

1925, tgeb. 1927, 19280 1g2g.

1. Elelmezési és élvezeti cikkek . ......... 52:2 572 546 51:2 500
2 El6allatok ..ot 14-0 132 13-0 120 154
3. A mezégazdasag ¢s az ipar segédanyagai 95 84 6 57 63

E kivitelnek atlag 40%-a az allattenyésztés, 60%-a a novény-
termelés korébdl szarmazott. 1929-ben a mezbgazdasagi kivitel érték-
ben 31, mennyiségben 44%-kal lett nagyobb és 586 millio pengérél
770 milliora emelkedett. Ez az Aallattenyésztésnél 32, a ndvényterme-
lésnél 50%-0s volt. A ndvekedés altalaban a mezdgazdasdg minden
cikkét érintette, leginkdbb mégis a sertés- (112.5%) és a szarvasmarha-
tenyésztést (42.5%), tovabba a szdlégazdalkodast (170.5%) ¢és a
mez6gazdasagi terményeket (49.6%). De még ez a nagyobb Kkivitel
is kisebb volt mint a Csonka-Magyarorszag teriiletének megfeleld
orszagrész 1913. évi kivitele.'%7)

A 20-as évek masodik felében a kiilkereskedelmi forgalom jellemzd
vonasa, hogy a behozatali oldalon a nyersanyagok részesedése novek-
szik, a gyartmanyoké pedig csokken, mig a kiviteli oldalon a nyers-
anyagoké csokken és a gyartmanyoké felfelé iranyulo térekvést mutat.

A behozatal megoszlasa %-ban 168)

1924. 1925, 126, 1927. 1928, 1920,
Nyersanyagok ...... 27-96 2985 3208 30:47 32:05 3748
Félnyartmanyok . ... 22-39 2094 22.48 23-85 22:93 22:46
Gyartmanyok ...... 49-65  49:21 45-44 45:68 4502 40-06

A kivitel megoszlasa 9, -ban:

1924. 1025, 1926. 1927. 1928, 1920,
Nyersanyagok ...... 52-98 61-18 6965 6411 5712 3988
Félgyartmanyok ... 4-07 470 4-26 5-66 7:55 094

Gyartmanyok ... ... 4235 3412 26:09 3023 3473 3318
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Evtizedek ota az elsd aktiv kereskedelmi mérleg 1930-ban késziilt:
77.5 milli6 pengd kiviteli tobblettel zarult, ami az el6z6 évihez
viszonyitva tobb mint szazmillid6 pengds javuldst jelentett. Ezt elso-
sorban a gazdasagi valsag hozta Iétre: a fogyasztoképesség hanyatlasa
és a Kkilfoldi hitelek megszoritdsa a behozatal csokkenésével jart,
viszont a nagyobb kivitelt is a belfoldi fogyasztoképesség csokkenése
tette lehetévé. A jelentkezd feleslegek kivitelét szinte erdltették a
fizetési mérleg javitasa végett, amely 100 millid6 pengdvel javult ugyan,
de még mindig 100 millio passzivat mutatott.'9) A legfontosabb
kiviteli cikk az éldallat lett, mely a buza, illetve a liszt elé az elsé helyre
kertilt. Marhakiviteliink megkétszerezdott.

A vilagkereskedelem hanyatldsa 1931-ben a magyar kiil-
kereskedelem vonatkozasaiban is stlyosan érezhet6vé wvalt. Hiaba
iparkodtak ez ellen nemzetkdzi egyezményre jutni, amely a behoza-
tali és kiviteli tilalmak korlatozasat érte volna el, ilyen megallapodas
nem tudott létrejonni. A helyzet 1932-ben még sulyosabb valsagjeleit
mutatta; a vamsorompdk még szorosabban bezarultak, a fogyasztas
altalaban visszaesett, de ezenfelil még a devizaforgalmi korlatozasok
és a behozatali engedélyek rendszere is hozzajarult a vildgkereskedelem
fokoz6dd leromlasdhoz. Az Onellatds gazdasagi politikaja lett altala-
ban uralkodova.

A magyar kiilkereskedelmi mérleget még az is rendkiviil hatra-
nyosan befolydsolta, hogy az arzuhanas a kiviteli cikkeknél joval na-
gyobb volt mint a behozottaknal. Az 1929-es arak mellett kereskedelmi
mérlegiink 1931-ben kb. 100 milli6 pengével lett volna jobb, mint
valoban volt. A valutak értékvaltozasa is rossz hatdssal volt a kiilkeres-
kedelmi forgalomra, amelyben magyar vonatkozasban az ,agrarollo*
kinyilasa wvolt kiillondsen érezhetd, hisz kivitelink fOkép agrarter-
mékekbdl, behozatalunk pedig iparcikkekb6l —allott.'”%)  Mindezek
hatdsa alatt 1932-ben a behozatal 38, a kivitel 42%-kal apadt. Ha az
1928—29-es arakat 100-zal vessziikk alapul, 1931-ben az index a be-
hozatalnal 73, a kivitelnél 65, 1932-ben pedig 65, illetve 55. A kiviteli
indexszamok a behozatali index szadzalékaban kifejezve, az 1929-ben
érvényes 96-161 1932-ben 85-re, 1933-ban 76-ra estek.!”!)

Az 1933. évi jo termés nagy feleslege azért is nehezen volt kiil-
foldon értékesithetd, mert a szomszédoknal is jO volt az aratas cred-
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ménye. Amikor a gabona 4ra zuhanasszerlien esett, Magyarorszag
kénytelen volt a nyugati piacokat (Rotterdamot) felkeresni. A bulza
métermazsajanak ara 1933 marciustdl 1934 januarig 15.25 pengdrdl
7.15-re esett, a rozsé pedig ugyanez id6 alatt 7.15-r61 3.65-re.

Tekintettel a nagy szallitasi koltségekre, a gabona értékesitése
a nyugati piacokon csak nagy veszteséggel, mélyen az Onkoltségi aron
alul volt lehetséges. A kiilkereskedelem, csaknem 80 milliés aktivummal,
1933-ban erds javulast mutatott. Ez a jO aratdson kiviil annak is
tulajdonithaté volt, hogy a Nemzeti Bank a kompenzacidos iizletek
elémozditasaval ¢és befagyott pengoékdvetelések felszabaditasaval a
mezOogazdasagi kivitel fellendiilését tette Iehetdvé. Ennek értéke az
alacsony gabonadrak miatt persze sokkal kisebb volt, mint kellett
volna lennie. A buza csak kétszeresét hozta be annak, amit az 1932.
évi buzakivitel, holott mennyiségben annak haromszorosa volt.!7?)

A magyar kiilkereskedelem alapjava 1934-t61 kezdve azok a
megallapoddsok lettek, amelyeket Ausztridval €és Olaszorszaggal, majd
Németorszaggal kotottiink meg. Az 1934 méjusdban Roémadaban kotott
megegyezés szerint Olaszorszdg ¢és Ausztria elvéllalta azt a kotelezett-
séget, hogy Magyarorszag buzafeleslegét jovedelmezd 4ron atveszi.
Ugyanebben az idében Németorszag is belatta, hogy nem lehet agrar-
vamokkal megakadalyozni olyan valutanehézségekkel kiizdd6 mez6-
gazdasagi orszag kivitelét, amelynek piacan arut akar elhelyezni s
annak megfizetését is kivanja.!”?) Németorszag rosszabbodd deviza-
helyzete is elémozditotta a magyar mezégazdasagi cikkek odairanyulo
kivitelét.

Ezeken kiviil azonban kiviteliinkben a tavolabbi piacok jelentdsége
is  hatdrozottan megnodvekedett ¢és a Magyar Gazdasagkutato
Intézet ebben latja kiilkereskedelmi forgalmunk egyik feltind jelen-
ségét. Az orszag ,exportradiusza“ meghosszabbodott. A kiviteli érték
¢s az atlagos kiviteli tavolsdg viszonyaban szerinte négy iddszakot
lehet megallapitani a csonka-orszdgra vonatkozoéan. Az els6ben, a
vilaghaborit kozvetleniil kovetd években mind a kivitel értéke, mind
az exporttavolsag jelentéktelen, hiszen a termelés még szervezetlen, a
kiviteli feleslegek csekélyek ¢és foleg a szomszédos orszagokban
talalnak piacra. A kovetkezd idészakban mind a kivitel értéke, mind az
atlagos exporttavolsag fokozatosan novekszik. 1929 utan pedig a kivitel
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csokkenése mellett tavolsagi sugara tovabb hosszabbodik. Végiil 1932
utan a fejlédés irdnya ismét valtozik, a sugar tovabbi hosszabbodésa
a kiviteli érték emelkedésével kapcsolatos. Minthogy a szomszédos
orszagok piacai sajat termelésiik megnovekedése miatt egyre bizony-
talanabbakka wvaltak, a magyar kiilkereskedelem kénytelen volt a bel-
foldi piacra nehezedd termésfeleslegeket ott elhelyezni, ahol, ha
kedvez6tlenebb feltételek mellett is, felvették.!7#)

1935 2 vilagviszonylatban mar felfelé irdnyuld konjunktara jeleit
mutatja, az allamkozi gazdasagi kapcsolatok valtozatlansaga mellett.
E latszolagos ellentétnek a kulcsa az, hogy a konjunktirat az altalanos
fegyverkezési laz idézte eld. A magyar kiilkereskedelem tovabb haladt
az emelkedés utjan. Magyarorszag szinte kényszeritve volt erre, mert
mint adés allam a vildgvalsag miatt sem toke-, sem aruhitelt nem
kapott és kiilkereskedelmi forgalma tisztan kolcsonds aruforgalom volt.
Adoéssagait az aranytartalék  kimeriilése folytan iparkodnia kellett
kivitellel torleszteni. A kiilkereskedelmi politikdnak ezért a kivitelt
csak a legsziikségesebb nyersanyagokra kellett szoritani. A behozatal
értéke 1931-ben nem érte el az 1928—29. évinek a felét, 1932-ben
egyharmadara esett és 1933-ban alig volt mar tobb egynegyedénél.
A kivitel sohasem esett az 1928—29. évinek egyharmadan alul ¢és
1935-ben csaknem elérte mar az Osszehasonlitas alapjaul vett évekét.!”s)
A vilagkereskedelmi forgalommal 0Osszehasonlitva kiilkereskedelmiink
indexének fejlodése sokkal elénydsebb képet mutat:

A vildglorgalom

v Magyarorszdg kiilforgalménak terjedelme értéke
mennyisége, terjedelme, éricke. aranyban papirban

1o 1 O 100-:0 100-0 100-0 100-0 1000 100-0
VOROL omanmmnamei v 766 909 82:5 92:8 80-8 81:2
b - S e R N R 550 07-2 52:7 853 375 011
5 |2 L 36:4 47-8 31-5 739 39-1 | 7-2
RS G s 38:6 62-8 334 749 35:2 47-2
YD . 42-8 672 356 772 34-1 507
1935: . eianecinaaiis 47-0 715 40-6 797 34-7 —

1936-ban  kiilkereskedelmi forgalmunkban nehézségek szérmaz-
tak abbol, hogy a termésfeleslegek értékesitésére vonatkozd megalla-
podasok Ausztridval ¢és Olaszorszaggal, abban a feltevésben jottek
létre, hogy bo termés mellett erds kinalat kovetkeztében a buza ara
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esni fog. Teljesen Uj helyzetet teremtett a nemzetk6zi gabonapiacon
a készletek nagy megfogyatkozdsa, azutdn az a koriilmény, hogy a
nagyhatalmak kiilpolitikai bonyodalmak esetére tartalékok gytijtését
kezdték meg, végiill a gyengébb eurdpai termés kovetkeztében tobb
allam behozatali sziikségletének emelkedése. Magyarorszag pedig kote-
lezettséget vallalt igen nagy mennyiségli biza oly aron vald szallita-
sara, amely a piac jelzett alakuldsdnal fogva mar tulhaladott volt.
Ilymédon megtortént, hogy a magyar malmok a belfoldi piacon a
bluizat dragabban vasaroltdk mint osztrak versenytarsaik. Ennek
kovetkeztében a magyar lisztkivitel Ausztridba olyan alacsony szin-
vonalra siillyedt, aminén még nem volt.'’%) A nemzetkozi kereskedelmi
forgalom lényegesen novekedett, a nagyaranyt fegyverkezés emelte
a nyersanyagok 4rat, a termelésbe bevont munkanélkiilieck millioi
a fogyasztast és ezzel a termelést is elémozditottak.

A devizakorlatozasok és a kiilfold sokiranyu elzarkozasa ellenére
kiilkereskedelmi forgalmunk 1936-ban mar csak 15%-kal volt kisebb
a valsadg elotti legnagyobb forgalomnal. A kivitel terjedelme az 1929.
¢vinek 90.6%-a, a behozatalé csak 79.9%-a volt. Az egész forgalom
elérte a vilagforgalom altalanos szinvonalat, erdsen aktiv egyenleggel,
ami fizetési mérlegiink szempontjabdl nagyon fontos volt.!”7)

1937. évi kiilkereskedelmi forgalmunkat az jellemzi, hogy foko-
zott ipari termelésiink részére nagyobb kivitellel elé tudtuk terem-
teni a sziikséges nyersanyagok fedezetét. A nemzetkozi kereskedelmi
forgalom az 1929. évinek 97.5%-at érte el, a magyar kiilkereskedelem
pedig 113.1 milli6 pengds, legmagasabb aktiv egyenlegét. Hossza i1d6
ota elsbizben volt megallapithatd, hogy a nyersanyag- és félgyartmany-
forgalommal szemben emelkedett a készaruk részesedése.!’®) A kiil-
kereskedelmi forgalom tényez6i a 30-as évek masodik felében lényege-
sen megvaltoztak. A magyar ipar megerdsodése folytan a készaruk
¢s a félgyartmanyok behozatala visszaszorult a nyersanyagok mogott,
a kivitelb8l a készaruk és a félgyartmanyok pedig nagyobb ardnyban
részesedtek. Mig a nyersanyagbehozatal 1920 — 24 kozott az egész
behozatalnak atlag 22.6%-a, 1925 — 29 kozott 32-i1%-a volt, 1935—38
kozott mar 44.1 %-a. Ugyanilyen mértékben esett vissza a készaruk
behozatala az 1920—24. évi atlagos 58.7% ¢és az 1920 — 29. évi
44.5%-1r61 az 1935 — 38. évi 27%-ra.'”)
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A kivitelben lényeges valtozast jelentett az ipari kivitel megndve-
kedése. Ez 1934-ben 146.2 milli6 pengd volt, 1937-ben mar 225.5
milliéra, 1938-ban pedig 197.2 milliéra emelkedett, ebbdl csak kicsiny
rész, az egésznek egyhatoda esett a mezOgazdasagi ipar termékeire. Az
ipari kivitel sugara természetesen sokkal nagyobb volt mint a mez6-
gazdasagi kivitele. Mig az élelmicikkek kivitele tilnyomodrészben
Németorszagba, Ausztridba €s Olaszorszdgba iranyult, addig az ipar-
cikkek tavoli teriileteket kerestek fel. A Kozel-Kelet, amelyet a magyar
ipar természetes piacanak tekintettek, jelentdségben egyre inkabb
veszitett, viszont a nyugati allamok mint vasarlok, novekvd szerepet
jatszottak. Az egész magyar kivitel mez6gazdasagi jellegének meg-
feleléen elsdsorban a kozeli nyugati allamokba iranyult, ezek a piacok
azonban iparcikkeket is felvettek és pedig — tekintve nagyfoku iparo-
sodasukat — aranylag nem csekély mértékben. Még inkabb allott
ez a tavolabbi nyugati orszagokra. Angliaba iranyuld kiviteliink
52%-a és a Franciaorszagba irdnyuldnak 56.3%-a iparcikk volt.!80)

1938-ban a kereskedelmi Osszekoéttetések mar mindinkdbb a nagy-
politika befolyasa ald jutottak. A nagyhatalmak a kereskedelmi
politikat a novekvd fesziiltségben csak politikai eszkoziil alkalmaztak.
A kis orszagoknak csak alkalmazkodniok Ilehetett. A gazdasagi kap-
csolatok elmélyiiltek a Német Birodalommal és Olaszorszaggal, az
elébbivel kiilonosen Ausztria bekebelezése utdn. Nehézségeket okozott
a magyar ipar ¢életérdekeinek védelme a felemelt német behozatallal
szemben, amely viszont elengedhetetlen sziikség lett a nagyobb mezd-
gazdasagi kivitel fejében. Olaszorszagban is elhdrultak a marhakivitel
nehézségei. Egyébként Magyarorszag kiilondsen a véderd kiépitése és
oly teriiletek visszacsatoldsa kovetkeztében, amelyek tekintélyes meny-
nyiségli mezOgazdasagi és ipari termékeket fogyasztottak, kevesebb
kivitelre varo felesleggel rendelkezett.!8!)

A magyar kiilkereskedelmi forgalom a vilagkereskedelem lany-
hulasanak megfelelden csokkent. A kiviteli tobblet 104 milli6 pengd
volt s igy Magyarorszdg nagyobb nehézségek nélkiill fedezhette
devizékkal a nélkiilozhetetlen kilfoldi aruk behozatalat. A behozatal
érteke az 1928—29. évek értékének még mindig csak 37%, a kivitel
meg 56%-a volt. Ennek oka a nagy arcsokkenés mind a kiviteli,
mind a behozatali oldalon. Az &rcsokkenés nélkiil a behozatal értéke
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63%-a, a kivitelé pedig 111%-alett volna az 1928—29. évinek, az
aktivum pedig 319.2 millié pengbre ragott volna.!8?)

Magyarorszagot a  haboru  elszakitotta  nyersanyagforrasaitol
ugyanakkor, amikor ipari termelését novelnie kellett, hogy katonailag
felkésziilt legyen. Az 1939. év kiilonben még nem mutathatta egé-
szében a habor hatasat. Mind a behozatal, mind a kivitel a legnagyobb
értekeket érte el a gazdasdgi valsdg mélypontja 6ta. A behozatal 19,
a kivitel 16%-kal nétt meg és ezek az értékek sokkal nagyobbak
voltak, mint az daruforgalomnak a teriileti nagyobbodas folytan
varhaté gyarapodasa. A kereskedelmi mérleg aktivuma oly nagy
volt, amind eddig még soha Csonka-Magyarorszag torténetében.
A behozatalt a fegyverkezéssel 0Osszefliggd beruhdzasi programm
¢lénkitette meg, amely a gazdasagi életre kétféle irdnyban hatott:
egyfeldl gyarapitotta az ipari munkaalkalmat s igy emelte a belso
vasarloer6t és fogyasztast, masfeldl ezzel kedvezd feltételeket terem-
tett a termelési és fogyasztdsi javak behozatalanak. A nyersanyagok
értéke nem esett vissza, csokkent azonban részesedése az egész beho-
zatalbol, mégpedig 41.1%-r6]1 35.3%-ra, ami azt jelenti, hogy a be-
hozatal novekedése a készaruk csoportjara jutott.!83)

A kiilkereskedelmi forgalomban a tengelyallamok jelentOsége
hazénkra nézve egyre inkabb ndvekedett. A magyar arukivitelbdl
50.1%-ban részesedett Németorszdg, 15.5%-ban Olaszorszag, a be-
hozatalnal 48.6% ¢és 7.1% voltak a megfeleldé szamok. A tengely-
hatalmak tehat Magyarorszag kivitele kétharmad részének voltak
vasarléi és a behozatal tobb mint felének forrasai. Az 1939. évi bd
termésbdl eredd feleslegeket Német-, Olaszorszdg ¢és Svéjc konnyen
vette fel.!84)

Az iparcikkek behozatala 1940-ben tovabb nétt. 220 millional
nagyobb értékii készarut hoztunk be, 80%-kal tobbet mint két évvel
elébb. A kivitel visszaesett a rossz termés miatt és ez a mérleg szép
aktivumat 92-5 milli6 pengd passzivumma véltoztatta. A kivitelbol
meg kell emliteniink az évek oOta emelkedd bauxit-kivitelt, mely
1940-ben 65.000 vagonra emelkedett az el6z6 évi 57.000-rel szem-
ben. Megindult a kdsokivitel és a faipar, ebben az esztendében 6000
vagont inditott kiilfoldre az el6z6 évi 3700-zal szemben, tilnyomo-
részben flirészelt keményfat.!83)
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A kiilkereskedelmi forgalom értéke:!36)
Ev Az egész behozatal Az egész kivitel Egyenleg
Az 1925—27. évi dtlagos 4rak alapulvételével
millié pengd

TR, i nriilig 1.211-4 1.130-9 826-0 7890 —385.4 —341-9
1929, ansemnem 1.063-7 1.030-7 1.038:5 1.093-1 — 252 4 62:5
19305 seaiain 8234 868-4 0117 1.064-0 -+ 883 -}-195:6
L93L,. oonmcsmsiwasss 5394 635-7 5704 793:-6 4 31-0 1579
BB R ehis s 3285 4620 334:5 5536 4 60 + 91-6
Il U I 312:6 524-3 391-3 811-0 - 787 +286-7
1934 siasavamaai e 344-9 6037-9 404-2 790-6 + 593 1537
1936 Sodlnzntains 402-3 7170 4515 8035 + 492 4 865
LR8O ws sz vwmai 436-5 822-7 504-4 990-5 + 679 -+167-8
MOV s s 483-0 810-2 588-0 1.063-4 1044 2532
L 410-6 711-5 5224 9217 +4-111-8 4-210-2
P89 sasimensimiin 489-0 850-9 6055 1.073:-8 +116:5 --222.9
TORAY.. b e L et 398-2 8646 5057 7029 — 92:5 —161-7

Az elvesztett habora kovetkezményeivel: a forradalmakkal és
a roman megszallassal a gazdasagi élet egyetlen agiban sem okozott
olyan romboldsokat, mint pénziigyi téren. Ezt a valuta, a magyar
koronaérték gyors, majd zuhanasszerii leromlasa tette mindenkinek
kézzelfoghatovd. A haboru elvesztésével jardé terhek, a megszallo
katonasag és kiilonféle idegen bizottsagok ellatdsanak koltségei az
allamhaztartasban novekvd hianyokat idéztek el6, amit csak az
allamjegyek szaporitasaval lehetett fedezni. A fokozott pénzhigitas
a koronaértek allandéan fokozddd csokkenésével jart, amit a leg-
nagyobb fogyasztd, az allam érzett meg elsGsorban. A trianoni szer-
z0dés elfogadasa ¢és ratifikdldsa sem jart enyhiiléssel, a szomszédokkal
valé kereskedelmi forgalom nem indult meg, a bizalmatlansag az
orszaggal szemben megmaradt. Magyarorszag még éveken at gazda-
sagi elszigeteltségben a legcsekélyebb részben sem élvezhette annak
a nagy konjunktiranak elOnyeit, amely a habori utdn a vildggazda-
sagban mutatkozott. Kiilondsen a békekotésnek a jovatételre vonat-
kozo feltételei tették bizonytalannd az allam pénziigyi helyzetét és
vele az egész gazdasagi életet.

A korona esése hihetetlen ardnyokat oltott. 1920 januarjdban
100 koronanak 2-35 frank volt a jegyzése Ziirichben. Az év folyaman
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allampénziigyi intézkedések, adok és vagyonvéltsag, illetve kényszer-
kolcson behajtdsa Utjan jelentékenyen emelkedett ugyan, de az év
végére, amikor kitint, hogy ilyen eszkdzokkel valutink irant a bizal-
mat mar nem lehet helyredllitani, 1.26-re csokkent. A bankjegy-
csokkentés sikertelen kisérlete utan a valutaromlds folytatodott, a
zirichi jegyzés atmeneti emelkedés utan 0.74-re esett le. E folyamatot
nem 4llithatta meg sem a mezOgazdasagi termelés erdsddése, sem
az ipar lendiilete, a korona eddig cl sem képzelt mélyre zuhant, 1922
végén mar 0.225-re. Nem sokat segitett az 1922 augusztus havaban
Ujjaalakitott Devizakozpont sem, ambar a kiilfoldre iranyuld korona-
kinalatot és az ellen6rzés nélkiil torténd devizavasarlast, a valuta-
romlds  elmaradhatatlan  kisérdjét és  fokozojat  megakadalyozta.
Amig az 4llam pénziigyi helyzete nem rendezddott, a helyzet
reménytelen volt. 1923 folyaman a korona Ziirichben az el6z6 évi
érték egyhetedére szallt le (0-03025), ami azonban még mindig nem
volt a legmélyebb pont. Nem csoda, hisz az allami jegyintézet jegy-
forgalma ez év alatt 75.8 milliardrol 931.3 millidrdra emelkedett.!®7)
A kovetkezd évben e mély értéknek mar csak egyotodét érte el, hogy
azutan 0.0070 korill megallapodjék. A jegy forgalom 1923 december-
ben 2893 milliardra duzzadt. A jovatételi teher bizonytalansaga
miatt ¢éveken 4t gondolni sem lehetett az Aallami koltségvetés
rendezésére.

A ndvekvl bankjegyszaporitas és a valutaérték bizonytalansaganak
hatasa alatt gazdasagi életiink vérkeringésében a legnagyobb zavarok
mutatkoztak: altalanos dragulas, az iizérkedés elfajulasa, a vallalkozasi
kedv és a termelési munka megbénuldsa.'®®) A mindennapi élet-
sziikséglethez tartozé cikkek darai, amelyek 1922-ben még éatlag az
aranyparitds felének szinvonaldt sem érték el, 1923-ban egyre inkabb
emelkedtek és az év végéig a teljes aranyparitasig megdragultak.
Mig a koronat kiilfoldon, eltekintve a ziirichi, a magyar jegyinté-
zet Utjan befolyasolt jegyzéstdl, ez évben egytizenketted részére érté-
kelték le és a jegyforgalom 13-szorosara szaporodott meg, addig a
bels6 dragulds indexszama 20-szorosara nétt.!8%) Az elért arszin-
vonal a korona arfolyamveszteségével nem is volt eléggé indokolhato.
Talzott emelkedését az a mind szélesebb koroket meghdditd felis-
merés okozta, hogy mindenkinek védekeznie kell a korona vasarlo-



300

erejének csokkenésével szemben; a valorizdcid gondolata. Ez mind-
inkdbb hatalmaba keritette a gazdasagi életet. Az d4rak emelkedését
kiilondsen befolyasolta az, hogy az allam és a koziizemek szolgaltatasai
folytonosan dragultak és 1923 végén, az arképzédés kezdeti elmara-
dasat potolva, nemcsak utolérték a korona romlasanak mértékét,
hanem azt tal is haladtak.!*?)

A korona nemzetkdzi értékcsokkenése stlyos kovetkezményekkel
jart. Minthogy az 4rak nem tudtak mindig elég gyorsan alkalmaz-
kodni a valutaromlashoz, a raktarak aruit bel- és kulfoldi vevOk Ossze-
vasaroltak. A belfoldi hitelezOk karosodtak, mert az ados rosszabb
koronaval fizette ki addssagat, mint amilyent kapott. Egészen maskép
allott az adds, ha kilfoldi hitelezonek tartozott, mert adodssaga a
korona értékcsokkenésével nott. A félelem, hogy a pénz a vallalkozas
kozben elértéktelenedik, a tokét elvonta a befektetéstdl. A fogyaszto-
képesség nagyobb mértékben csokkent, mert ,,a munkabdl szarmazd
jovedelmek csak nehezen kullogtak a pénz értékcsokkenése utan®.
Nemzeti elszegényedés allott be, amelynek legfébb szenveddi a kis-
tokések ¢és a munkdjukbol ¢él6k, s amelyben ,az 4alkonjunktiranak
a torvényes rendszabalyokat Kkijatszo ¢€lvez6i ¢és a tdzsdén sikerrel
dolgozé emberek boldogulnak konnyen.«!°!)

A tézsdén eddig nem latott méretli forgalmat bonyolitottak Ie,
amir6l néhany 0Osszehasonlitdé szamadat tesz bizonysagot. 1913-ban
1.1-i milli6 részvényt adtak-vettek a tézsdén. A vildghabort alatti
tozsde-hausse idejében, 1917-ben és 1918-ban 6.6, illetve 7.2 millio
részvény volt az értékpapirpiac forgalma. Mindezt elhomalyositotta
1920-ban 39.9, 1922-ben 78.1 és féleg 1923-ban 250 millié részvény
forgalma. A giro egész forgalma 1913-ban 2.77, 1917-ben 8.73, 1918-
ban 12.41, 1920-ban 44.84 1922-ben 228.61 milliard korona volt,
1923-ban pedig 6 billio.!??)

A vazolt viszonyok nem maradhattak hatds nélkiil a hitelszer-
vezetre sem. Az orszdg megcsonkitdsa utan 1992 bank és takarék-
pénztar koziil csak 674 maradt meg, de mivel a hitelélet legerdsebb
szervei a fOvarosban voltak, a tokében erdsebbek. A hitelintézetek
2281 millié korona sajat tékéjébol 1517 millio, a rajuk bizott 12.723
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millid6 korona idegen tékébol 9.567.9 milli6 korona maradt meg a
trianoni magyar teriileten.!%%)

A hitelintézetek a vesztett haboru és a nyomaban jaré pénz-
higitds kovetkeztében igen nagy veszteségeket szenvedtek, a kozgazda-
sagi karokat nekik, a t6ke kozpontjainak kellett elsdsorban megérezniiik.
Az egyes pénzintézetek vesztesége és ezzel vagyoni helyzete attol
fiiggott, hogy tOkéjiik miben wvolt elhelyezve. Azok az intézetek
vesztettek legtobbet, amelyeknek kiterjedt vallalataik voltak az el-
szakitott terlileteken, mert ezek a megszalld6 hatalmak részérol
,hacionalizalasnak® estek aldozatul. Nagyon sok fiiggott a hitel-
intézetek vagyoni viszonyaiban attdl is, hogy mekkora adossagaik
voltak kiilf6ldon, amelyeket idegen pénznemben kellett a békeszer-
z6dés értelmében megfizetni.

A kiilfold, valamint az elszakitott teriiletek lakosainak vagyonabol
a magyarorszagi bankoknal elhelyezett betétek és egyéb kovetelések
valorizdcioja igen nagy terheket jelentett még akkor is, ha méltdnyos
egyesség alapjan tortént. A hitelintézetek vagyonanak nagy része
elveszett. A Takarékpénztarak és Bankok Egyesiiletébe tartozd pénz-
intézetek vagyona 1913-ban 1118 millidé pengé volt, ebbdl az ingatlan-
vagyon értéke 81 millid, az egész vagyon 7.8%-a, a mérlegbsszegnek
13.3%-a. Ugyanezeknek az intézeteknek a vagyona 1925 janudr i-én
257 milli6 pengé volt, az 1913. évinek 23%-a. Az ingatlanvagyont
67 milliora értékelték, ami a haboru eldtti érték 82.7%-a volt, az egész
vagyon 26%-a és az egész mérlegdsszeg 10.9%-a.1%%)

Az inflacié idejében a nagybankok, élve azzal a bizalommal,
amelyet a kozonség a pénz elértéktelenedését latva, a részvények irdnt
a tézsdén mutatott, felemelték tokéjiiket. A hazai pénzintézetek alap-
tokéje, amely 1921-ben 4.6 milliard korona volt, 1923-ban 73.3,
1924-ben 293.1 ¢és 1925-ben 2.932 milliard koronara emelkedett.
E tékegyarapodds csak latszolagos volt, a pénzhigitds kovetkeztében
tilnyomorésze elveszett.!)

Hasonloképpen 0Osszezsugorodott a hitelintézetekre bizott idegen
tokék allomanya, a betevok is elvesztették pénziiket s ambar a betétek
olyan 0Osszegre emelkedtek, min6t a pénzintézetek még sohasem
jegyezhettek fel, a szamok, mint az az allandd értékmérd bevezetése-
kor mindenki el6tt vilagossa valt, csak az A4ltalanos elszegényedést
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takartdk. 1913 végén a 13 legnagyobb budapesti pénzintézetnél
elhelyezett takarékbetétek — pengére atszamitva — 1000.2 milliora,
a folydszdmlakovetelések 856.1 millidra, Osszesen tehat 1858.3 milliora
ragtak. 1924 junius 30-an, amikor mar a pénzérték allanddsult,
ugyanezek az intézetek csak 3.7 milli6 pengdt, a haboru elbtti betét-
alloméanynak 0.3%-at, a folyoszdmldkon meg 85.2 milli6 peng6t,
a habora el6tti Osszegnek 10%-4t mutathattdk ki. A rdjuk bizott
t6kék a habor elbtticknek 4.8%-ara estek vissza.'”®) Ez a koriilmény
olyan rombol6é hatassal wvolt a kozonség takarékossagi hajlamara,
hogy kovetkezményei hosszu ideig nem voltak tobbé kikiiszobolhetok.

A bankjegyszaporitas idejében az allando értékméré hianya lehetet-
lenné tette a pénzintézetek eddig megszokott lizletmenetét. Egyes iizlet-
agak gyengiilésével szemben masok nagyaranyt fellendiilése allott.!°7)

A pénzintézetek mérlegei az értékméré folytonos valtozasa kovet-
keztében nem juttattdk kifejezésre a valosagos helyzetet. A tOzsdei
iizérkedés, a gyors nyerészkedés vagya nagy hiteligényekkel jart,
ami kérpotlast nyujtott a megszlint jelzalog- ¢és a visszafejlodott
valtolizletért. A valtozé pénzérték eddig nem latott kamatlabakat
tett sziikségessé. Az allami jegyintézet kamatlaba 1923 kozepén
18%, a Pénzintézeti Kozpont 19 — 21% hitelkamatot szamitott,
a budapesti nagybankok 25%-ot, az ¢év végén pedig mar 50%-ot,
ami mellett azonban szokdsban volt jutalékként havonta bizonyos
szazalékot felszamitani, még pedig nemcsak a kisebb, hanem utébb
a nagyobb intézeteknél is. 1925 oktoberében e szerint kereskedelmi
hiteleknél 70 — 75%, ipariaknal 54—60% ¢&s tarcavaltoknal is 50 —
60% volt a kamat, a kamatrés pedig 20—30%.1%%)

Az adoésok szamlajan 1923-ban a heti kamatszamitast alkalmaz-
tak az iizleti életben. A tézsde jegyezte abnormalis hetipénzek kamat-
labai kozott eldfordul 11 —13%% (1923 marcius 28-t6l aprilis 4-ig),
10—14%% (augusztus 27-t6l szeptember 5-ig), amelyeknél azonban
joval magasabban is kotottek iizleteket. Az év végén a hetipénz
kamata 2 —5%%-ra széllott le. Ilyen viszonyok kozétt a bankok,
félve a tokeveszteségtdl, csak érdekkoriikkben levé vallalatoknak adtak
valtohitelt, leginkabb olyan esetekben, amikor a visszleszamitolas
utja a Jegyintézetnél nyitva allott.!?)

A pénzhigitds folytan végzetesen leromlott pénziigyi viszonyok
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javitasara az allam az elsG 1épést az atmeneti biztos értékmérd, ,,a
takarékkorona® 1étesitésével tette meg. Az 1) szamitdsi értékmérd
azt volt hivatva megsziintetni, hogy az iizérkedési célbol felvett
hitelek élvez6i a pénzromlds révén nyereséghez jussanak. A takarék-
koronanak koronaban kifejezett értékét 1924 februar 20-t6l kezdve
naponta allapitottdk meg a korondnak a nemzetkdzi pénzpiacokon
jegyzett értékei alapjan. Mikor a takarékkorondban vald szamitas
megszint, 1924 jinius 23-4n 100 takarékkorona 125 papirkoronaval
volt egyenld. A valorizdcidonak ez a modja ugyan nem elégitette ki
a hozzafizott varakozasokat, de megkonnyitette az atmenetet az
allando értékmérore, a valuta végleges szabalyozasara.

Ennek eléfeltétele az volt, hogy az éllam kiadasainak fedezésére
ne vegye a Jegyintézetet igénybe és a bankjegyszaporitdst sziintesse
meg. Miutdn az allam belsé kényszerkolcson és valutakolesonel6legek
utjan hitelsziikségleteit biztositotta és az allamjegyek szaporitasat meg-
szlintette, az allampénziigyi egyensulyt véglegesen a Nemzetek Szovet-
sége Tandcsanak ajanldsara és védelmével felvett kolcson, az 0. n. nép-
szovetségi kolcson allitotta helyre. Minthogy a trianoni szerzédés
rendelkezése szerint a jovatétel biztositasara az orszdg vagyona és
bevételei jelzalogilag le voltak kotve, zalogjogi biztositék nélkiil
pedig Magyarorszag kolcsont kiilfoldon nem vehetett fel, a Jovatételi
Bizottsdg a zalogjogot megsziintette, mire a magyar kormany a vam-
és so6jovedékbol, a cukoradobol és a dohanyjovedékbdl eredé minden
bevételét lekototte az 1) valutakoleson biztositasara. A koleson révén
253-8 milli6 aranykorona folyt be az allamkincstarba, ami eredetileg
csak a koltségvetési hidny fedezésére volt szanva, utdbb azonban
nagyarany( allami beruhazasok forrasava lett.2%0)

A pénz értékallandosaganak biztositasara a szintén 1924-ben
felallitott Magyar Nemzeti Bank volt hivatva, amely a nagy valuta-
kolcson  eredményére tamaszkodva, céltudatos devizapolitikat foly-
tathatott. Az 4llami pénziigyek sikeriilt rendbehozatala, ¢és a
bank valutapolitikja révén a magyar valuta 4lland6 maradt.
A magyar koronat aranyértékének 1/14.500-ad részével ,stabilizal-
tak“ az angol font alapjan, amelynek 346.000 papirkorona felelt
meg. Az allandésult magyar koronat 1927 januar i-ét6l a pengd
valtotta fel, amelynek értéke 12.500 papirkoronanak felelt meg.
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Mar a ,szanalasra“ iranyulo els6 1épések megvaltoztattdk a pénz-
piac képét, lezarva az alkonjunktira korszakat. Az értékpapirok iranti
érdeklédés megsziint, miutdn nyilvanvalova lett, hogy talzott &r-
folyamaik egyaltalaban nem feleltek meg a varhatdé csekély osztalékok-
nak. A t6zsde egy csapasra kihalt, a kozonség a rohamos aresések kovet-
keztében elvesztette pénzét, a kozéposztaly, amely a hadikdlesondk
pusztuldsa utdn megmaradt ingd vagyonat papirokban akarta a pcnz-
higitds 4aradatdbol kimenteni, ezen a réven is nagy mértékben karo-
sodott. Ehhez jarult még az is, hogy a fogyasztasi cikkek arai nem
csokkentek olyan aranyban, mint a korona értéke a stabilizacid utan
emelkedett, ami annyival is kozelebbr6l érintette a kozéposztalyt
és a fizetésbdl ¢l6 alkalmazottakat, mivel a pénzromlds idejében a
fizetések nem emelkedtek a dragulasnak megfeleld mértékben.

Az éallamhaztartds egyenstlya gyorsabban allt helyre, mint azt a
legderiilatobbak szamitottak. A népszovetségi kolcsont csupan 1924
négy honapjaban kellett a hiany fedezésére igénybe venni. Mind az
egyenes adokbol, mind a kozvetett adokbol sokkal tobb folyt be, mint
a népszovetségi kolcson targyalasa alkalmabdl 1étrejott koltségvetési
tervezetekben elére lattak. Mar az 1924—25. év 63 milli6 arany-
korona felesleggel zarult. A ,névtelen adofizet6™“ aldozatkészsége
meghaladta a legrézsdsabb reményeket is. Az addprés nyomdsat az a
korlilmény is sulyosbitotta, hogy a ,szanalasi korszak™ elején pénziink
értéke, amely az angol fonthoz volt kdtve, az angol fontnak az arany-
paritasra valdé emelkedésével szintén nodvekedett és ezen a réven
a papirkorondban kivetett adok atlag kb. 17%-kal emelkedtek.
A ,szandlas® els@ évében, 1924—25-ben a tényleges kiaddsok mintegy
18, a bevételek 67%-kal haladtdk meg az eldirdnyzatot. Kisebb arany-
ban ugyanez volt a helyzet a kovetkezd két évben, 11.37%, illetve
31.73% bevételi tobblettel. Harom ¢év alatt a tényleges kezelési
felesleg 350 millid6 pengé volt, amihez a népszovetségi kolcsonnek
eredeti céljatol elvonhatd jelentékeny része jarult.

A pénzérték allandosuldsanak kovetkezménye a pénz fokozddod
megbecsiilése volt. A pénzkeresés novekvé nehézségei a fogyasztas
csokkenésével jartak, az eladds nehezebbé valt, a kereskedelmi forga-
lomban a hosszabb lejaratt hitelre kellett attérni, az arak csokkentek,
ami a raktarak értékét leszallitotta.®!) Mindez a ,szanalasi“ valsag
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masutt is ismert kiséréjelensége volt, de a valsdgot nalunk a kelleténél
jobban meghuzott adoprés még jobban elmélyitette. Az allami ado-
teher 1925—27-ben fejenként 91 P wvolt a haboru el6tti 59 P-vel
szemben. Az allam a koltségvetési tobbletbdl, a népszovetségi kol-
csonbdl és egyéb forrasokbol eredd tartalékait beruhdzasokra hasz-
nalta fel. 6t év alatt 816 milli6 pengét forditott ilyen célokra. A gaz-
dasagi korok azonban javarészt ugy vélekedtek, hogy eldonyosebb lett
volna tartalékok gyijtése helyett a fogyasztds novelése érdekében
a sulyos adoterheken konnyiteni. A belfoldi hitelviszonyok az allam-
pénziigyek javuldsaval nem tartottak Iépést, sOt rosszabbodtak. A
cs6d- és kényszeregyességek magasra tornyosuld hullama vonult at
a gazdasagi ¢életen. Legsulyosabb volt koziilok a Victoria-malom-
csoport és tobb régi terménykereskedd cég Osszeomlasa, aminek stlyos
kovetkezményeit csak az allamnak, az orszdg bankjainak és nagy-
ipardnak Osszefogasival és aldozatkészségével lehetett elkeriilni.20?)
Ennek volt kdszonhetd, hogy — jollehet a francia frank hamisitasaval
Osszefiiggd per is erre az idore esett — a kiilfoldi toke bizalmatlan-
saga és tartozkoddsa a magyar piaccal szemben csak néhany hona-
pig tartott.

Minthogy fizetési mérlegiink passziv volt, a magyar gyaripar
Ujjaszervezése €s a mezOgazdasagi termelés belterjességének fokozasa
pedig nagyobb mennyiségi kiilfoldi gép- és nyersanyag behozatalat
tette  kivanatossd, sziikség volt kilfoldi  kolecsondk — felvételére.?0%)
A Dbelfoldi tékeképzodés kiilonben sem felelt meg azoknak a kovetel-
ményeknek, amelyeket a gazdasagi élet tamasztott vele szemben.
A Postatakarékpénztarnal és a 13 legnagyobb pénzintézetnél elhelye-
zett takarék- ¢és folyoszamlabetétek ugyan a talpradllas elsé évében
94.1%-kal emelkedtek, de ezt nem a takarékossagi szellem ujjaéledé-
sére lehetett visszavezetni, hanem inkabb arra, hogy a valuta allan-
dosulasa folytan az idegen valutdk egy részét magyar koronara val-
tottdk 4t ¢és az eddig heti kamatra kiadott tOkékkel egylitt betétként
helyezték el. Azutdn lassan visszaszivarogtak részben azok a tokék
is, amelyeket értékallo dolgokba fektettek be.204)

A pénzintézetekre bizott idegen tdéke nem ndvekedett abban az
ardnyban, mint azt a gazdasagi é¢élet lendillete megkivanta volna s
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fgy a belfoldi tokeszegénység allandoan érezheté volt. Ilyenforméan
a téke és a nyujtott kolesonok kozott az eltérés egyre nagyobb lett.20%)

Takarék- és leszami-
folydszamla- tolt adosok

betét valtok

millid pengé

1925, dec. 31, ... 188-3 262-2 68:5
I926.. . Bl e o e s iy 280-9 3946 04.2
2 i (R Lo PRy S 349-8 6044 110-6
IR28%: ) Bl g e e 401-1 780-4 1259
1929 o Blsivaeensn e 431-5 831-8 108:0

Ennek a helyzetnek a kovetkezményeképen a kamattételek allan-
déan magas szinten mozogtak, s igy a pénzintézetek {iizleti eredménye
a kedvezd konjunktira mellett jo volt. A hianyzé belfoldi tokét a
bearamld kiilfoldi potolta, amely a Népszovetség ellendrzése alatt
végbement ,szanalas“ utan teljes bizalommal fordult a magyar piac
felé, amely a jovovel nem sokat tor6dve élt a boség szarujanak
0zonld ajandékaival. A magyar gazdasagtorténetnek egyetlen kor-
szakdban sem dramlott be az orszdgba annyi kiilf6ldi pénz, mint a
»Szanalast® kovetd néhany esztendd alatt. Az allam nagy kiilfoldi
kolesonén kiviill varosok, varmegyék, bankok, gyaripar, fold- és haz-
birtok, a magangazdasdg minden aga sietett élni ezzel a ritka alka-
lommal. Zaloglevelek, vérosi és varmegyei kotvények koénnyen voltak
a kilfoldon, foleg a vildghaboru utdn dontd jelentségli amerikai
piacon elhelyezhetok. E cimen az egyetlen 1926. évben a nép-
szovetségi kolcson 0Osszegének felével egyenld értékidi  dollarkolesont
folyositottak.2%%)

A gazdasagi é¢letnek sziiksége volt tékére, hogy a termelés ered-
ményesebb legyen, hogy versenyképessége fokozodjék. A nemzet-
kozi tokéért viszont magas kamatot kellett fizetni, ami a termelést
terhelte és a versenyképességre hatranyos volt. A koziletek és a
magangazdasagok takarékossidga hianyzott a belsd tékeképzédéshez,
aminek ardnyai egyaltaldban nem voltak megfeleléek. A tékeképzo-
désnek nem csupan a betétek emelkedésében, hanem a magéangazda-
sagok forgotokéjének megndvekedésében ¢és az adossagok csokkené-
sében kellett volna mutatkozni. Mindez elmaradt a magyar gazda-
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sagi fellendiilés éveiben, nem utolsé sorban a tuladoztatds miatt,
amelynek eredménye nem mindig a gazdasidgi élet termelését eld-
mozditdo modon nyert elhelyezést.?07)

A hazai tOkehiany kiilfoldi aruhitelek nagyfoku igénybevételével
is jart. A behozatal novekedésének oka az is volt, hogy a hazai
gyarak nem tudtak a kereskedelemnek megfeleld aruhitelt nyujtani.
Igy ez a Kkiilfoldiek nyujtotta aruhitel igénybevételével fedezte forgo-
tokesziikségletét. A Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara 1927-ben
150—200 milli6 pengdre becsiilte ezeknek az aruhiteleknek az 0Ossze-
gét. Még az ipari nyersanyagbehozatalt is fokozta a tokehiany. A ma-
gyar gyapjufondk szivesen vasaroltak a hazai piacon be nem szerez-
hetd gyapjufajtakon kiviil is kiilfoldi gyapjut, mert azt hitelbe, ked-
vezO fizetési feltételek mellett kaptdk meg. A tékehiany tehat allando
behozatalt idézett eld, a kereskedelmi mérleg passzivitasat pedig
hitelmiiveletek tjan kellett fedezni.208)

Mind a mezdgazdasdgnak, mind a gyériparnak hosszllejarata
hitelre volt sziiksége. Az el6bbi részére ilyenek felvételét lehetdvé
tetttk a magyar pénzintézetek, midta a zaloglevelek a kiilfoldon
elhelyezheték voltak. Ilyen, a fold tobbtermelése érdekében végzett
beruhazasok céljabol felvett hitelek annal kevésbbé kelthettek aggo-
dalmat, mert a mezdgazdasdg a habor( el6tti hiteleit csaknem egészen
visszafizette.’’’) A hossza lejarati hiteleket az ipar is nehezen nélkii-
16zte, mivel inkdbb csak draga és rovidlejarati kiilfoldi hitelek allottak
rendelkezésére. Ezeknek esetleges gyors felmondasa utjat allta annak,
hogy a hitelekb6l a gyartassal 0Osszefliggd beruhazasokat Iehessen
végrehajtani. Hosszulejarat ipari kolcsondket csupan néhany esetben
sikeriilt a kiilf61don felvenni.?!0)

A kiilfoldi tOke bearamlasa ndvelte az érckészletet, ami lehetové
tette a Nemzeti Banknak a bankjegyek szaporitasait és a kamatlab
leszallitasat. Ez 1924 szeptemberben 12%:%, 1925 augusztusban mar
csak 6% volt.

A Nemzeti Bank, amelynek vezetdsége eldre latta a bekdvetkezd
nehézségeket, allandoan intett a kiilfoldi hitelek tulzott igénybe-
vételétdl, melyek a magyar termelési viszonyok tekintetbevétele
mellett mar tilsdgosak voltak.
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Kiilfoldrdl befolyt kolcsonok:2!1)

Ev Hosszilejaram Kozép- és rovidlejarati
1924—25. ....... egyiitt kb. 300
) ¢ TR S S 141 -
| 2y P CaNR PR 272:6 201-8
1928, o vviivmhives 260-1 187:1
109, v vsmianss 188-8 —
TORY oo — 2528

Magyarorszag egész kiilfoldi eladésodasa 1931-ben oOsszesen 4.3
milliard pengd volt és ebbdl 2.5 milliard hosszi-, 1.8 milliard kozép-
és rovidlejarati. Ez utdbbi, mely aru-, folydszamla-, valtdleszamito-
lasi és tdozsdei hitelekbdl allott, kedvezdtlen jelenség volt, mert a
hosszulejarati  adossdghoz viszonyitva magas Osszeget képviselt.?!?)
F6 hitelezdink az Amerikai Egyesiilt Allamok, Anglia, Franciaorszig
és Svajc voltak, olyan orszagok, amelyekkel nem alltunk élénkebb keres-
kedelmi Osszekottetésben.?!3) Az egész kilfoldi tartozdsnak tébb mint
a fele az allamot és mas koziileteket, 0. m. torvényhatdsagokat, egy-
hazakat, kozalapokat stb. terhelte, a tobbi magéanfeleket. Az 6 adds-
sagaik legnagyobb részben rovidlejaratiiak voltak. Egyharmad részénél
joval tobb a Nemzeti Bankra és mas hitelintézetekre, egyharmada
az ipar- ¢és a banyavallalatokra, csaknem egyhatoda a mez6gazda-
sdgra és a megmaradd rész a kereskedelemre és egyéb foglalkozasokra
esett.214)

Nagyaranyu kiilfoldi eladésodasunk gazdasagi életiinket a tavolesd
piacoktdl sokkal fiiggébbé tette, mint amilyen a vilaghabori -el6tti
idében Bécstél vald fliggésiink volt. A vilaghdbord utdn a newyorki
pénzpiac befolydsa az eurdpai és igy a magyar hitelviszonyok szem-
pontjabol rendkiviil megerdsodott. Mig azeldtt az amerikai piac rend-
kiviili eseményei csak mint ,¢rdekes exoticumok® jottek szamba,
most kozvetlen hatasuk sem maradt el. Mikor 1928 szeptember
folyaman New-Yorkban nagy hausse indult meg, nemcsak az amerikai
tékét vontdk ki nagy ardnyokban Eurdpabo6l, hanem mas kiilfoldi,
sOt belfoldi toke is oda 6zonlott. Ez a hazai pénzpiacon is fesziiltséget
idézett el6. A kiilfoldi kolcsonok visszafizetése erésen igénybevette
a Nemzeti Bank érckészletét, amely 1927 végétél 317.5 millid pengérol
1928 szeptember végéig 252.1 milliora apadt le. Az altalanos pénz-
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piaci fesziiltség, majd az 1929 oktober végén beallott new-yorki
baisse lehetetlenné tette hosszllejaratd hitelek, szildrd kamatozast
értékpapirok elhelyezését mind az eurdpai, mind az amerikai piacon.
Ez egyszerre megakasztotta hazai gazdasagi életiink fejlodését, mert
ilyenek igénybevétele kiilonosen a mezdgazdasag szempontjabol
a tobbtermelés elbfeltétele volt.2%) Egyébként is fizetési mérleglink
hianyat évek ota csak 1) kolcsondk felvételével tudtuk poétolni. A
nemzetkézi pénzpiac 1930-ban mar csak rovidlejarati  kolcsonoket
volt hajlandé rendelkezésre bocsatani.

A pénziigyi valsag, amelynek elofeltételei a talzott hitelek igénybe-
vétele folytan megvoltak, kiilfoldi események hatasara 1931 nyaran
robbant ki. Németorszag kiilfoldi tartozdsai ekkor annyira megndve-
kedtek, hogy azok kamatainak és .a jovatételeknek fedezésére szolgald
atutalasokrol — mint a nemzetkozi pénzpiacon lattdk — nem tudott
gondoskodni. Az osztrak-német vamszovetség tervének kipattanasa
ota a politikai légkor is igen fesziilt lett a német-francia ellentét
miatt. A bizalmatlansag a tetOpontra hagott, amikor az osztrdk ipar-
ban wuralkod6 szerepet jatszo legnagyobb osztrdk pénzintézet —
a Creditanstalt — a tobbi bécsi nagybank sorsara jutva, fizetési
zavarokba jutott. A Creditanstalt és vele Ausztria hiteléletének meg-
mentése az osztrak kormanynak a nemzetkézi pénzpiac segitségével
sikeriilt ugyan, de a bizalmatlansag nétton-ndtt Kozép-Europa tobb
nagy bankjaval szemben, amelyek ipari érdekeltségeik tdmogatisara
nagymennyiségli kilfoldi hitelt vettek igénybe, amelynek ,befagya-
satol* lehetett tartani.

Az osztrdk pénziigyi valsdg nyomdban a kiilféld Németorszagbol
rohamosan vonta vissza a hiteleket, amelyeket bankok kozvetitésével,
kiilonosen az ipar vett igénybe beruhdzasok céljabol. A kiilfold 1931
juniusaban és julius elején tobb mint kétmillidrd markanyi tokét
vont ki Németorszaghol. A német nagybankok a toékék visszakovete-
lése miatt nehézségekbe jutottak, mert hiteleik nagy része befagyott.
A német kormdny julius 13-4n kénytelen volt bankzarlatot elrendelni,
a devizaforgalmat szigoraan szabalyozni és megkotni.216)

A Dbizalmatlansdg Magyarorszagra is Kkiterjedt, melynek gazda-
sagi helyzete, mint lattuk, a mez6gazdasagi termékek aranak allando
esése miatt egyre rosszabbodott, amihez ebben az évben még gyen-
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gébb termés is jarult. A Creditanstalt bukasanak és a német pénz-
piac nehézségeinek hatasa alatt nalunk is visszakérték a rovidlejarata
kilfoldi  hiteleket, amelyek tekintélyes hanyadaért viszonylag kevés
magyarorszagi kéz vallalta a felelésséget.?!’) Mikor az ily rovidleja-
rati kilfoldi hiteleket kozvetitdé bankok a kihelyezett tokéket épp a
gazdasagi dekonjunktira idejében kénytelenek voltak visszavonni,
kideriilt, hogy azok egy része is befagyott.

De a hitelek kiilfoldre valé atutalasa is nagy nehézségekbe iitko-
zOtt. A Nemzeti Bank érckészlete 1931 januar 1 -t6i julius 14-ig 206
millié pengérél 138 milliora csokkent. Minthogy félni lehetett attol,
hogy a bizalmatlansag a belfoldi hitelezOket is magéaval ragadja
¢s a betevOk megrohanjdk a pénzintézeteket, jalius 14-én a kormany
haromnapos bankzarlatot rendelt el abban a reményben, hogy id6-
koézben folyositjak azt az 5 millié fontos kolesont, amelyre vonatkozolag
a targyalasok mar csaknem befejezédtek. Julius 17-t61 kezdve a beté-
teknek 5%-a volt kifizethetd, de legfeljebb 1000 pengd, majd a
kényszerrendszabalyok meghosszabbitdsa utdn augusztus 14-ig ujabb
5% kifizetését engedélyezték. Ezutan pedig a kovetelések kifizetésé-
nek megengedésével a kozonség megnyugtatdsara, amely a korona-
valutaval szerzett tapasztalatok alapjan a pengé értékének romla-
satol tarthatott, ¢életbelépett az ,aranypengd™ szamitasi egysége,
melyet a pengbnek a londoni kifizetéshez ardnyositott mindenkori
értéke szerint kellett volna fizetni. A kormanyrendelet meghatarozta,
hogy barmiféle tartozdsok fizetésével egy aranypengdt egyeldre egy
pengével kell szamitani. Valtozas ugyan kés6bb nem tortént az arany-
pengd értékelésében, de az aranypengd elérte céljat, a kozonség viszony-
lagos megnyugtatdsat, hogy pénzét nem fogja a valuta elértéktele-
nedése miatt elvesziteni. A bankzarlat megszinte utdn nem rohantak
meg a bankokat, a betétek azonban 10%-kal megfogyatkoztak és a
betétallomany 1931 jonius 30-t6l augusztus 31-ig 2.078-8 millid
P-r6l 1.881 millidra esett vissza.

A bankzarlattal egyidejlileg szint meg a deviza- és valuta-
forgalom szabadsidga is ¢és helyébe a Nemzeti Bank ellenérzése, ille-
téleg ennek a forgalomnak egységes koOzponti iranyitasa Iépett, amit
a kilfoldi devizak kidramlasa és a Nemzeti Bank aranyfedezetének
megcsappandsa elengedhetetlen sziikséggé tett. Kiilfoldi fizetési esz-
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kozok kifizetése, pengének kiilfoldi devizdkra vald atvaltdsa a Nem-
zeti Bank engedélyéhez és kozvetitéséhez volt ezutdn koétve. Ennek
a kormanyintézkedésnek a célja egyfeldl az volt, hogy a rendelkezésre
all6 idegen wvalutdk olyan célokat szolgaljanak, amelyekhez nemzeti
vagy kozgazdasagi érdekek flizddnek, masfeldl, hogy fizetési eszko-
zok és kovetelések pengében ne jussanak olyan mértékben kiilfoldiek
kezébe, hogy kindlatuk a magyar valuta értékét kedvezdtleniil tudja
befolyasolni. Ezzel kapcsolatban a kiilfoldi hitel igénybevétele és a
kiilfoldiek részére valo hitelezés is ellendrzés ald keriilt.

A kozpontilag iranyitott devizagazdalkodas mellett csakhamar
kitint, hogy a Nemzeti Bank rendelkezésére all6 valamennyi deviza
és valuta sem ad elegendd fedezetet a kiilfoldi addéssdgok kamatai-
nak és torlesztésének ellatdsdra. Szakszerli szdmitdsok szerint a hosszu-
lejaratu adossadgok szolgalatara e célbol 170 millio P lett volna évente
sziikséges, mig a rovidlejaratiaké évi 100 milliot vett volna igénybe.
A tervszerli torlesztéssel egyliitt, ha a magyar piac tobb addssagot
kilfoldon nem csinalt volna, évente 250—270 millio P érték kiilfoldi
valutat kellett volna a magyar kozgazdasagnak eldteremtenie. Ez
kereskedelmi mérlegiinknek a mar jellemzett mezOgazdasagi vilag-
valsaggal Osszefliggd alakulasa mellett, kiviteli cikkeink fokozdodo
erds arhanyatlasa kovetkeztében el sem volt gondolhato.

A mezbgazdasagi cikkek olcsobbodasa, az agrarolld mind tdgabb
kinyilasa megsokszorozta kiilfoldi adossagaink terhét. Annak a meny-
nyiségnek tobbszorosét kellett volna felvevoképességiikben csokkent
kiilfoldi piacokra kiszallitani, amely eddig sem volt elég wjabb ados-
sagok felvétele nélkiil kiilfoldi tartozdsaink szolgalatira. Ily hitelek
pedig tobbé nem voltak felvehetOk. Ezért a kormany 1931 december
23-an megtiltotta a kiilfoldre valo atutalast. Az 0. n. transzfermora-
torium értelmében tilos volt az 1924. évi népszovetségi kolcson
kivételével kotelezvényekbdl, zaloglevelekbdl, Kkincstari valtokbol vagy
utalvanyokbdl ered0 adodssdgok kamatai fejében kiilfoldi hitelezOknek
pénzt atutalni. Az adost kotelezték arra, hogy az esedékességnek
megfeleld pengd-Osszeget a Nemzeti Banknal [étesitett kilfoldi
hitelezok alapja“-ba fizesse be, amelynek kezelése a hitelezék kép-
viseldjének meghallgatasaval tortént. A tilalom a kiilfoldiekkel szem-
ben fennall6 peng6-adossagokra is kiterjedt.?!8)



313

A bankzarlat és az utana kovetkez hiteliigyi rendeletek 1j
korszakot vezettek be a magyar hitelintézetek torténetében. A kor-
latozasokkal, amelyeket nem minden pénzintézet helyzete tett indo-
kolttd, a hitelviszonyok nagyfoki mozdulatlansaga allott be. Ennek
legfébb oka a hitelintézetekre bizott idegen t6kék fokozatos Ossze-
zsugorodasa volt a betétek tartdos visszavonasa miatt, ami lehetet-
lenné tette ujabb hitelek folyositasat. Az aranypengd bevezetése utin
ugyan lassabban aramlott ki az idegen téke a hitelintézetekbol, de
allanddan. 1930 december 31 ¢és 1932 junius 30 kozott a Postatakarék-
pénztar, a 12 legnagyobb budapesti és a vidéki hitelintézet beté-
teinek Osszege 1.989-3 ezer millid pengérdl 1.557-6 milliéra olvadt le.
Az 10j hitelek folyositdsanal oOvakoddva tették még a pénzintézeteket
az adosok védelme érdekében hozott korméanyrendelkezések is, amelyek
sok esetben ott is megsziintették a fizetési készséget, ahol erre semmi
sziikség sem volt.

A hitelintézetek mozgasi szabadsagat az ,,Orszdgos Hiteliigyi
Tandcs™ is er6sen korlatozta, amelynek joga volt az addsokkal szem-
ben bir6i uton érvényesitheté legmagasabb kamattételek és egyszer-
smind a betétek utdn fizetendé6 kamat megallapitasara is. A kamat-
rés szlikitése természetesen csokkentette a pénzintézetek nyereségét.!?)

A pénzintézetek csokkent mobilitdsuk mellett is jelent6s mérték-
ben tudtak az 4allamkincstdrnak segitségére sietni és az allampénziigyi
egyensuly fontossaganak tudatdban vettek at a hianyok fedezésére
kincstarjegyeket, igy 1931 jalius havatol 1932 november végéig
155 milli6 pengd erejéig. Mig masutt az allamnak kellett igen nagy
aldozatokat hozni a hitelszervezet megmentése érdekében, nalunk
a pénzintézetek mentették meg az allamkincstart zavarait6l.?2%)

Az allamhaztartds és a gazdasagi élet ett6l az id6tdl kezdve
csak a belsd tOkeképzodésre volt utalva. Az allamkincstarnak sikeriilt
a bevételek emelésével és a kiadasok csokkentésével néhany év alatt
a koltségvetési hianyt az 1930 — 31. évi 230 milli6 pengdrdl fokoza-
tosan lenyomni, ugyhogy a gazdasagi valsdg idejében felmeriilt
hianyokat belsé kolcsonokbdl fedezték és ily modon a pénzhigitas el
volt keriilhetd. 1934 6ta a meginduld gazdasagi javulassal egyidejiileg
belsé kolcsondk nélkiil azzal segitett magan a pénziigyi kormanyzat,
hogy a kiilfoldi hitelez6k pénztaraba utalt, nem transzferalhaté Ossze-
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geket  kolcsonképpen  igénybevette. Ilymoédon az  allamhaztartasi
egyensuly végleges helyreallitasanak kérdése a kiilfoldi hitelezokkel
kotendé megegyezéstél valt fiiggbvé.??!)

Ez lehetové valt akkor, amikor a devizabevételek Iényeges emel-
kedése folytan a megallapodashoz megfeleld alap jott létre. Az at-
utaldsi moratérium elrendelése ota fizetések csak kivételesen tortén-
tek kiilfoldi devizdkban: a népszovetségi kolcson kamatainak felét
¢s a Nemzeti Banknak kiilf6ldi jegybankokkal szemben fennallo
tartozdsainak torlesztését utaltdk at ilyen modon. Egyébként az ado-
sok peng6t helyeztek letétbe a kiilfoldi hitelezok pénztaraba, az allam
adossagainak nagy részénél még ezt sem, hanem csak kincstari valto-
kat. A hitelez6k zarolt szamlajara befizetett pengd-Osszegeket azok
kiilonboz6 célokra hasznalhattdk fel a szerint, hogy mind természetii
adossag fejében tortént a befizetés. Volt modja annak is, hogy ilyen
osszegeket 40—55% veszteséggel transzferalni is lehetett. Igy az
1932 o6ta kiilfoldi hitelezOkkel 1étrejott rogzitési megallapodasok ala
esO adossagokra befizetett pengd-Osszegek jarulékos kivitelre voltak
felhasznalhatok, illetve olyan exportdroknek eladhatok, akiknek enge-
délylik volt a kivitelbdl szarmazo devizak egy részének pénzhitelezéik
javara vald atutalasara. Hasonldo  veszteséggel lehetett befizetett
pengoosszegeket idegenforgalmi célokra eladni.

Ennek a rendszernek nem csekély bonyolultsiga mellett az a
nagy elénye volt, hogy az orszdg tényleges transzferalasi képességé-
hez igazodott és kiviteli alkalmak teremtésével, valamint az idegen-
forgalom emelésével magatol teremtette elé azokat a deviza-bevételeket,
amelyeket a hitelezOk rendelkezésére bocsatott. Ez a sajatsdgos, masutt
nem alkalmazott és az orszag gazdasagi helyzetébdl kényszerszeriileg
folyd rendszer nemcsak jelentés mennyiségii kamatfizetést, hanem
tekintélyes tOketorlesztést is lehetévé tett.?22)

A magangazdasagi ¢let kilfoldi adossagainak allaga, amely
1931 végén 1.948 millid6 pengére rugott és csak 791 millid pengdig
volt hosszulejaratii hitel, néhany év alatt a gazdasagi élet korlatozasai
mellett is jelent6sen csokkent.??3) Még nagyobb mértékben jarult
apadasukhoz a kiilfoldon levé kotvényeknek a fennalld tilalmak
ellenére is nagyarany(l visszaszivargdsa, de leginkabb azoknak a
valutdknak az értékcsokkenése, amelyekre a kiilfoldi magyar ados-



315

sagok nagyobb része szolt. Ebbdl az egyetlen forrasbol 32%-os volt
a csokkenés. Mindezek a koriilmények az egész adossdgot becslés
szerint 2.5 millidrd P-re szallitottdk le, s6t az daruaddssagok és a
caisse commune-adossagok figyelembevétele nélkiil 1.95 milliardra.??*)

Miutan a devizabevételek az 1935. év végén életbeléptetett,
a felarak megfelelé felemelésével jard szabalyok révén, valamint az
1936. évi rendkiviil kedvezd aratds alapjan 145 millid6 pengd akti-
vumot felmutaté kiilkereskedelmi forgalom kovetkeztében jelentésen
emelkedtek, a kiilfoldi addssagok fizetése is Uj szabalyozast nyerhe-
tett. Ekkor is tekintetbe kellett venni azokat a korlatokat, amelyek
kozé a devizabevétel az atutalast szoritotta. A kilfoldi ados-
sdgok kamatai és az adossigok felvételekor megéllapitott torlesztések
fejében évente kb. 150 milli6 peng6t kellett volna atutalni, amirdl
nem lehetett sz6. A hitelezokkel tehat olyan megallapodasra kellett
jutni, hogy a devizaszerzés eddigi eszkdzeinek megmaraddsa mellett
az adoéssagok szolgdlata a rendelkezésre 4llo6 devizdk Osszegéhez
igazodjék. A hitelezOk szemében is méltanyos 1937. évi megallapo-
dasok szerint megmaradt az az alapelv, hogy az addssagok szolgalatat
a jarulékos devizaforrasokbol latjak el. A hitelez6k a rajuk esé Ossze-
get ezutan nem zarolt pengdében, hanem devizakban kaptdk meg,
amelyek atutalasa nem az 6 gondjuk volt; nem nekik kellett a transzfe-
ralas  valamilyen modjarél gondoskodni. A megallapodds Magyar-
orszagra nézve azzal a kotelezettséggel jart, hogy évente 46 millio
peng6t kellett atutalnia nemes devizakban, amibdl 21 milli6 a kama-
tokra, a tobbi a torlesztésre esett.??%)

Az allami pénziigyek javuldsdval nem tartott 1épést a belsd tdke-
képzddésnek a pénzintézetek betétdllomanydban mutatkozé ered-
ménye, amely csaknem dallandéan az 1932. évi alacsony szinvonalon
maradt. Mikor mar a termelés és a forgalom emelkedett, a fovarosi
és a vidéki pénzintézetek betétallomanya egészben véve mozdulatlan
maradt. A betevfk bizalma természetesen a kiilfoldon eladosodott
€s nagyobb aranyu befagyott kovetelések miatt bizonytalanabba valt
hitelintézetekt6l azok felé¢ fordult, amelyek nem vettek kiilfoldi, féleg
rovidlejaratu hiteleket igénybe.

A tOkeképz6dés mar a gazdasagi javulas els6 éveiben megindult,
de az 10j t6kék a pénzintézetek -elkeriilésével jutottak a gazdasagi
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forgalomba. Mind maganegyének, mind az allami és a maganbizto-
sitds  intézményei nagyobb tokéket tudtak épitkezésekre forditani.
Az iparvéllalatok is egyre inkdbb maguk pénzeltek 1) lizemeiket,
erre és lizemeik bovitésére forditottdk Ttizleti feleslegeiket. A  betét-
allomany novekedésének elmaradasa folytin a pénzintézetek nyuj-
totta hitelek terjedelme szintén hosszi idén 4t véltozatlan maradt.?26)
A javulé konjunktirdnak a hiteléletben még 1936-ban is csak a pénz
forgalmi sebességének meggyorsulasa és a készpénzkiméld forgalom
novekedése volt a jele.??7)

Az allampénziigyi egyensuly helyreallitasa, a devizahelyzet javu-
lasa képessé tette a kormanyt az 0. n. millidrdos programm 1938-ban
bekovetkezett felallitdsara, amelyet az orszdg fegyverkezési szabad-
saganak elismerése és a szocidlis kovetelmények tettek sziikségessé.
600 milli6 pengé a haderé és 400 milli6 gazdasagi és szocidlis célokat
szolgald beruhazasokra volt forditand6. Ennek alapjat az elsé terv
szerint 600 milli6 beruhdzasi hozzajarulasképpen fizetett vagyonado
é¢s 400 milli6 belsd kolcson szolgaltatta. A kildtdsok a programm
végrehajtasara  kedvezdek voltak: a Nemzeti Bank devizabevételei
az 1934. évi 262 milli6 pengbérél 1937-ben 543 milliora gyarapodtak,
ércfedezete pedig 108 milliorol 149-re. Mar 1938 juliusaban felvette
a kormany az els¢ beruhazasi kolesont: 125 millid pengdét. Hogy a
hitelintézetek, amelyeknél az idegen tOke nem gyarapodott jelentOs
mértékben, a programm lebonyolitdsa érdekében a sziikséges hiteleket
nyujtani tudjak, sziikségessé valt azoknak az 1931 ota ,befagyott”
rovidlejarati adossagoknak a megfizetése, melyekkel az allam a ban-
koknak és iparvallalatoknak tartozott. Ebbdl a célbol a kormény fel-
hatalmazast kapott arra, hogy 100 milliés kolcsont vegyen fel a jegy-
bankndl. Ezt olyan addssagok fedezésére hasznaltak fel, amelyeket
a hitelez0k amtgyis visszleszamitoltak a jegybanknal. A valtozas
csak az volt, hogy most mar nem a bankok, hanem az allam volt
a jegybank kozvetlen addsa. Ezzel bizonyos bankok helyzetében olyan
javulas allott be, hogy konnyebben lathattdk el az Otéves tervvel
Osszefiiggd hiteligényeket.?2®)

Az Otévre tervezett programm a haborus események és ezzel
Osszefiiggbleg a fegyverkezés fokozasa és meggyorsitasa kovetkeztében
sokkal rovidebb id6 alatt keriilt végrehajtasra. A beruhazési kolcson
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II. részletét: 150 millid6 pengét 1939 marciusdban, a Ill-at: 141-5
milliot 1940 januarjdban bocsatottdk ki, mégpedig nem nyilvanos
jegyzésre, hanem bankok, iparvallalatok, koziileti ¢és maganbizto-
sitd intézetek és nyugdijpénztarak terhére. Az egész Osszegnek nagyobb
részét, 840 millid pengdt mar az elsé két évben kiadtak.??%)

A politikai és a gazdasagi élet szoros Osszefiiggése még sohasem
mutatkozott oly nyilvdnvaléan, mint ezekben az években. Miutan
a betétek ¢és a folydszamlakovetelések 1934 6ta megint — bar lassan —
emelkedtek, a belsé tékeképzodés 1938-ban kétszer esett vissza jelen-
tékenyen. Ausztrianak a Német Birodalomhoz valo csatolasa kovet-
keztében a magyar betevok 80 milli6 pengdt vettek ki €s mikor ez az
Osszeg mar kezdett visszafolyni, a szeptemberi események, a szudeta-
német teriilet megszallasa jbol 180 millid pengd kivételét idézte eld.
A Dbététek az 1937 december 31.-i 1.643-1 millid6 pengdrdl egy év alatt
1.542-7 milliéra csokkentek. Ezt megérezték a hitelintézetek, ame-
lyekkel szemben az 1939. év eseményei és a beruhdzasi programm
megvalositdsaval  kapcsolatos  hitelmiiveletek  fokozod6d  igényeket
tamasztottak. A késobb befolyd beruhazéasi hozzajarulasok athidala-
sara vonatkozoé hitelmiveletek, a milliardos programm végrehajta-
saval Osszefliggd szallitasokra, a nagy termés lebonyolitasara, a pat-
ronizalt iparvéllalatok beruhazasi hozzdjaruldsaira nyujtott hitelek
az adosok allomanyanak nagymértéki megnovekedésével és vissz-
leszamitolasi  hitelek és igy jegybank igénybevételével jartak.230)
Mindez probara tette a pénzintézeteket, amelyek beruhazasi hozza-
jarulas cimén maguk is évente 13 millio pengdt lizettek, amikor a mérleg-
szerflen kimutatott nyereség 1938-ban 20 milli6 pengd alatt maradt.
Az egész hozzijarulds fedezésére a bankok tdketartalékukat 49.3
millié pengbvel csokkentették.?3!)

1939 folyaman a betétallomany fejlddése a politikai események
visszahatasara nem volt egységes a folyoszamla- és a takarékbetétek-
nél, ez eldbbiek allomanya 13.8%-kal, az utobbiaké 48%-kal nétt,
mindkettd egyiitt 1.43 millidrd pengdrél 1.6 millidrdra. A betéteknek
ez a novekedése azonban nem volt egészen tokeképzddésnek tekint-
het6. A vallalatok jo részben megtakaritott nyereségiiket hasznaltak
fel a tovabbi forgd és befektetési tOkére. A pénzintézetek a meg-
ismétlodé betételvondsok ellenére is kielégitették a magangazdasagok
hiteligényeit a Nemzeti Bank segitségével.?3?)



318

Az oOtéves terv pénziigyi végrehajtidsa soran a pénzpiac teljesen az
allami beruhdzasok és hitelmiiveletek hatdsa ald keriilt. 1940-ben a pénz-
intézetek az allamnak 350 milli6 pengd hitelt folyositottak, amit meg-
konnyitett a betétallomany 313 milliés novekedése és a magangazdasagi
hiteligények csokkenése. Mint a Magyar Gazdasagkutatdé Intézet meg-
allapitja, e hitelsziikségletek azért szalltak le, mert tobb vallalat nyers-
anyaghiany miatt korlatozta termelését, tobb ipardg megsziintette vagy
nagyon korlatozta az Aaruszallitdsi hitelezéseket. Azutdn az aru-
raktarak kiliriilése és az utanpotlas nehézségei is pénzbdséget idéztek
d6.233) A pénzintézetek fejlodését legjobban a statisztikai adatok
vilagitjak meg.?34)

; Evvégi  Tolyo-

Ev Ir[tc:?,r-mk mknrﬁk- szamla- A betétek Vilto- Mérleg-
SZAma - poistallos betétallos (sszege tarca osszeg
many many
millid pengdben

1927 -sipaing 511 — — 1.393-1 1.372-2 3.257-1
1928, ....... 492 8346 878-0  1,712-6 1.706-3 4.1796
1929, i 472 992-1 919:5  1.911-6 1.836-1 4.424-1
1930, ....... 455 1.018:9 898-0 1.916-8 2.009-6 4.633-4
198)s s 420 8115 7970 1.608:5 1.893-6 4.259-3
PORL wann 403 719-4 769-3  1.478:7 1.714-1 4.039-9
1933, ..cvuen 389 730:7 7750  1.505:7 1.084-3 3.893-3
LM s 379 761-1 6735  1.343-6 1.729:7 3.860-6
1938, vmmen 378 800-3 701-1 1,501 -4 1.728:0 3.868-0
1 {1 F e —— 375 8399 6844  1.524-3 1.756-0 3.844-1
Y9300, ey 363 925.9 7173 1.643:2 1.747:7 3.973-3
155 1. IR 353 8166 7251  1.542-7 1.653:6 3.984-2
YOI s 353 801-3 802-0  1.712-0 1.766-1 4-291:9
1940, ....... 327 9750 961-5 1.937-1 1.962:5 4.722:9

A magyar hitelintézetek és a gyaripar kapcsolatai a vilaghabora
utan sem valtoztak meg. A gyarak hitelsziikségleteit csaknem kiza-
rolag a hazai bankok lattdk el, még a szabad devizaforgalom idejében
is. Ipari kotvények kibocsatdsa, amint az kiilfoldon szokésos, nalunk
ritkdn fordult elé. A legtdbb iparvallalat, amelynek részvényei a tdzs-
dén jegyezve vannak, valamely nagybank védelme alatt allanak.
A budapesti tézsdén jegyzett belfoldi iparvallalatok részvénytokéje
306 milli6 pengd, kb. 40%-a a 760 millidra rugo6 részvénytdkének.?3>)
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A gazdasagi valsag ideje oOta e téren valtozas kovetkezett be.
A tokeképzOdés megakaddsa folytdn a bankok befolydsa az iparfejlo-
désre kisebb lett. Tobb bank ujjaszervezkedése alkalmaval mar a
pénzhigitds évei utan, de még inkabb a valsagban kénytelen volt ipari
érdekeltségeit apasztani. Ilyenforman a bankok részesedése az ipar-
ban jelenleg aranylag joval kisebb mint a vilaghabortiban, avagy a
valuta rendezése idejében, 1924-ben volt. Varga Istvdn szdmitdsai
szerint a budapesti nagyobb pénzintézetek ipari részesedése 1925-t61
1937-ig 143-4 milliérol 176 milli6 pengbre, vagyis 22-7%-kal ndve-
kedett. Tekintetbe véve azonban, hogy a bankok mérlegésszege
ugyanez id6 alatt 915 milli6 pengérél 1952 milliora emelkedett,
a nagyobb 0Osszeg kisebb szdzalékot jelent, a régebbi 15-7 helyett 9-et.
Az ipari érdekeltségek szama erésen csokkent, kiilondsen a kisebb
bankoknal, de a nagyobbaknal is, holott az ipari vallalatok szama
kozben emelkedett. A bankok érdekeltségének ez a csokkenése az ipar
minden 4gara kiterjed.?®)

Az érdekeliségek A budapesti
szama a buda-  Valamenyi ipar- bankok részese-
pesti villalat dése valamennyi
nagy valamennyi  szdma iparvillalatban
bankoknal  banknal
T R —— 425 582 2.876 2029,
YIET. nvmnammisizs Whivssstaemins 93 131 4.036 329,

A trianoni korszak kozgazdasagi fejlodésének megbizhatdo 0Ossze-
foglalo képét azok a szamadatok nyujtjak, amelyek a magyar nemzeti
jovedelem alakulasarol vilagositanak fel. Fellner Frigyesnek e téren ut-
toré6 munkassagat tovabbfejlesztve?®’) Matolcsy Matyds és  Varga
Istvan mélyrehatéan atgondolt elméleten alapuld ¢és minden ténye-
zOre kiterjed0 szamitdsai adjak keziinkbe e kép megrogzitésére a
megfeleld és tudomanyosan elfogadhato eszkozt.

Szerintik ,nemzeti jovedelem alatt stacioner gazdasigi helyzet
mellett. . . egy bizonyos iddszak (egy ¢év) alatt fogyasztasi célokra
belf6ldon rendelkezésre 4allo javak és szolgaltatdsok pénzben kife-
ezett értékosszege értendd.” Ennek kiszamitasanal a konjunkturalis
tényez6k nem veenddk figyelembe. A javakat és szolgaltatasokat a
fogyasztasi arakon kell értékelni és az idevonatkozo adatoknak min-
dig csak az arszinvonal tekintetbevétele mellett van igazi értéke.
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Matolcsy és Varga a nemzeti jovedelem alakulasar6l a nem-
zeti jOovedelem  volumenének adatsordt. A  nemzeti jOvedelem
minden egyes tényezdjonél az 1925 — 27. évek atlagérait vették alapul,
igy jott létre az alabbi tablazat, amelynek elkészitésénél a haztartasi
munka értékét is beszamitottdk. Ez alkalmas arra, hogy bel6le a
lakossag szaporodasanak figyelembevételével az éEletszinvonal valto-
zasara lehessen kovetkeztetni.

4 Ha =08 vallozds az
v millid pengd  1g2g-25— cldzd éyvvel
12b-29 — 100 seemben
FORB—20: ) ainiion ot s s 5.819.1 1050 - 15-1
RO oo aainraesint mqasbiini e 5 e in 5.754:6 103-8 1-1
LOZT-—cBBs v an i e 5.874-1 106-0 + 2-1
FORA—R90 i vatiaiatbae it 5.202:5 113-0 “+ b6
182930, vieiivinmiamina vosees 6.219-8 112-2 - 07
VORD—B): ool i e s s 5.948-7 107-3 — 44
O T80, v s e s o Eae s 5.615-8 101-3 56
L982—830 cavis i s « s v 5.486-0 99-0 - 23
BOS=0 ot i S R e 6.067-3 1095 +10:6
FO3F-—83: ovianaamiiniiaa v 6.145-7 110-8 + 1-3
EOSNB0. is omn en i s st a 6.618:9 119-4 + 77
FOFO—F. rimonn wapenaisie s wamns 7.146-7 128-9 + 80
LRSN—38y oy enmanina sy 7.140-0 128-8 - 01
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Ez adatsor szerint a nemzeti jovedelem volumene 1935-ben elérte
a valsag eldtti szinvonalat és ett§l az id6tdl kezdve jelentésen emel-
kedett. A nemzeti jovedelmet alkotd tényezOk részesedése a valsag
kovetkeztében nagyon eltolodott. A mezdgazdasdg hozzajarulasa
a nemzeti jovedelem volumenéhez az 1925 — 26. évi 39°4%-r6l 197 —
38-ban 34-6%-ra szallt le, mig a gyariparé ugyanez id6 alatt i7-%-rol
23'6%-ra emelkedett.?3®)

Az 1938 ota bekdvetkezett nagy politikai események és az 1939-ben
kitort eurdpai hdborti lényegesen megvaltoztatta Magyarorszag gaz-
dasagi helyzetét és atalakitotta a magyar kozgazdasagi élet alapjait.
A trianoni béke bilincseinek lerdzasa, a kegyetlenill megcsonkitott
orszagtest levagott tagjainak fokozatos visszatérése is 1j elemeket
csatolt azokhoz a régi tényezékhoz, amelyekbdl a kozgazdasagi fej-
16dés 0Osszetevodik. A hédboru, amely a gazdasagi élettel szemben ma
sokkal nagyobb és mélyebbre haté kovetelményekkel 1ép fel mint
azelott, nem engedi meg, hogy a visszajott teriiletek kozgazdasagi
jelentdségér6l magunknak mar most képet alkossunk. Ehhez a ha-
bortt befejezése utan is még hosszi idére lesz sziikség, mert az
atmenet a héaboris gazdalkodasrél a békés idék munkéjara csak
lassan és fokozatosan kovetkezhetik be.
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*) U.0.226. 1.
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téseket roviden ,, Kamara” szoval idézem.
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>

kovetkezokben e  jelen-
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S)U.o.
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1) Katona, 1915. 379. 1.

12) Katona, 1916. 428. 1.

13) U. 0. 490. 1.

14) Katona, 1917. II. 245. 1.

15) Katona, 1916. 426. 1.
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17 Katona, 1914. 190. 1.
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21) Teleszky i. m. 375. 1.

22) br. Szterényi—Ladanyi i. m. 70. 1.

27, 0.72. 1.
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34) GYOSZ 25. évi jelentése, 123. 1.

39) br. Szterényi—Ladanyi i. m. 158—161. 1.
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) U. 0. 140. 1.
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o) Teleszky i. m. 390. és Szterényi—Ladanyi, 365. 1.

2) Katona, 1914. 76. s. kov. 1.

03) Katona, 1915. 96. s. kov. 1.

%) Katona, 1916. 143. 1.

95) Szterényi—Ladanyi, 127. 199. 1.

) Teleszky i. m. 396. 1.

©7) Popovics i. m. 89. s. kov. 1.
%) Teleszky i. m. 11—12. 1.
) Teleszky i. m. 53. és 153. 1.

m

m

m

70) Teleszky i. m. 57. 1.

1) Popovics i. m. IX. tabla.

72) Popovics i. m. 124. 1.

73) Teleszky i. m. 58. 1.

7#) Popovics i. m. 124. 1.

75) Teleszky i. m. 247—253. 1.

’¢) Teleszky i. m. 254—277. 1.
m
m

77) Popovics i. m. 120. és [—IL. tablazat.
78) Teleszky i. m. 322. 1.
) U. 0.331. 1.

80) Katona, 1914. 143. 1.

81) Teleszky i. m. 345. 1.

85) Katona, 1915. 166. 1.

83) Katona, 1916. 210. s. kov. 1.

84) Katona, 1917. 1. 253. s. kov. 1.

85) Alfoldi Antal: A budapesti pénzintézetek torténete napjainkig. 128. 81.
88) Az 1914. évi iizleti jelentés.

87y Alfoldi i. m. 83. 1.

88) Alfoldi i. m. 85. 1.

88) Katona, 1916. 213. és. Kér. Bank 1916. évi jelentése.
89) Teleszky i. m. 355. 1.

VI. FEJEZET.

90) A megesonkitott Magyarorszag. 1921. 95.
M U. 0.98.s. kov. 1.

92) U. 0. 103.

93 U. 0. 107.
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%) Mindez Liptak  Laszl6  tanulsagos  konyvébodl:  Magyar  agrarpolitka az  0j
tiikrében. Budapest, 1935. 24.

©)  Ezek és a  kovetkez§  statisztikai  adatok:  Hungaria.  Magyar  Statisztikai
1938. 107—in.

7) MezOgazdasagi termelésiink c. cikke. Magyar Szemle, 32. k. 24.

$) U. 0. 26.

%) U.o.27.

19) Thrig Kéroly: A magyar biiza becsiilete. Magyar Szemle 9. 171.

1) Mindez Németh Jozsef cikkébdl: A magyar blza tigye. Magyar Szemle 9. 333.

12) Soproni Elek: A mez3gazdasagi miiveltség hianyai. Magyar Szemle, 28., 238.

13) Németh Jozsef i. m., 337.

14) Hungaria 97. s. kov.

16) U. 0. Ezek és a kovetkezd adatok 1935-bdl valok, tehat a trianoni Magyarorszag
birtokviszonyait mutatjak be.

<) U. 0. 103.

77) Liptak L.: Magyar agrarpolitika az (ij id6k tiikrében. Budapest, 1935., 62.

1$) Liptak i. m., 63. 1.

¥ U.o.64. 1.

20) Eber Erné: A magyar mezégazdasag baj forrasainak kutatdsa. Magyar Szemle.
5-(1932-).375- 1-

21) Soproni Elek: A mezdgazdasagi miiveltség hianyai. Magyar Szemle. 28. k., 240. 1.
22)U.o0.243. 1.

23) Eber Emné: A mez6gazdasag bajforrasai. U. o. 375. 1.

24) Soproni i. m., 245.1.

24) Liptak i. m. 82. Mattyasovszky Miklos nyoman.

26) Fehrentheil Lasz10: A tagositas és mez8gazdasagunk atszervezése. Magyar Szemle
21.,1934.,326. 1.

?7) Lipték i. m., 83. 1.

2¢) Fehrentheil i. m., 332. 1.

%) Liptak i. m., 90. 1.

39) Eber Ernd i. m. Magyar Szemle. 31., 39—41. 1.

3) Kerék i. m., 31. 1.

32) Liptak i. m., 241. 1.

3)U.o0.245. 1.

34) A Magyar Gazdasagkutato Intézet gazdasagi helyzetjelentése. (A kovetkez8kben
idézve M. G. 1.) 1931, ti. sz., 44.

3%) Suranyi-Unger Tivadar: Magyar Nemzetgazdasag és Pénziigy. 1936.,
36) Thrig Karoly: A mez8gazdasag valsaga. Magyar Szemle. 9. (1930.) 9., 1.

37) Kamara, 1928., 87. 1.

3) M. G. I, 1929. nov.

¥) M. G. 1., 1930., 13. sz.

40) U. 0. 1930., 13. 5z, 31. 1.

41) Németh Jozsefi. m., 338. 1.

ido\

Szemle

439.

42)  Matolcsy  Matyds: A buzaértékesités  probléméja.  Magyar  Szemle, 20.  (ig34),2i7.1.

$)YM. G. L, .9.(1933). 85- 1.

M. G. L, 21,101 —102. 1.

) U. o.

O)M. G. L, 13. sz, 44. 1.

47) Hungaria, 105. 1.

48) Pesti Magyar Kereskedelmi Bank 1935. évi jelentése.
M. G.L,29.sz,55. 1.
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50) Liptak i. m., 157. 1.
s1Y Liptak i. m., 153. 1.

2)M. G. I, 17. sz. (1932-). 53-

) M. G. 1., 46. sz., 122. 1., 23. tabla.

M. G. 1., 22. sz.,48. 1.

S)YM.G. L, 24. 5z, 53. 1.

%) M. G. 1., 25. sz., 56. 1.

YM. G. X., 29.sz. 55. 1.

#) M. G. 1., 30. sz., 47. 1.

®)M. G. 1., 33.5z,53. 1.

) M. G. 1., 42. sz., 73.; 43. sz., 73.; 44. sz., 78. 1.
6y M. G. I, 46. sz. 116. 1.

©2) 1932. évi statisztika alapjan Liptak i. m., 59—60. 1.

) Hungaria, 111. 1.

84) Ung. Wirtschaftsjahrbuch, 1936., 2g. 1.

6f) Ung. Wirtschaftsjahrbuch, 1928., 40. 1.

%) Buday Lasz16 i. m., 113. 1.

) U. o.

) Soproni i. m. Magyar Szemle, 28. (1936.), 240. 1.

) Kerék i. m., 28. 1.

70) Hungaria, 116. 1.

) Kerék i. m., 32. 1.

72) Hungéria, 116—119. 1.

7) Kerék i. m., 30. 1.

74) Eber Emnd: A parasztgazdalkodas. . . Magyar Szemle, 31. (1937.), 40. 1.
75) Liptak i. m., 65—67. 1.

7¢) Buday Laszl6 i. m., 115. s. kov. 1.

77) Hungéria, 120. 1.

75) Magy. Szemle, 32. (1938.), 29. 1.

) Liptak i. m., 27. 1.

80) U. 0. 68., 135. 1.

1)1 m., 148. 1.

82) U. 0. 149—160. 1.

8)U. 0. 139.1.

84) Csonka-Magyarorszag megszallasanak kozgazdasagi karai. Budapest, 1923.. 335« 1.
85) Kamara, 1922. 84. 1.

86) U. o.

87) Kamara, 1923., 338. 1.

88) Kamara, 1924., 21. 1.

89) Ung. Wirtschaftsjb., 1926., 56. 1. (Farkasfalvi Sandor.)
90) Kamara, 1925., 30. 1.

M U.o.

2) Ung. Wirtschaftsjb., 1925., 60. 1. (Farkasfalvi Sandor.)
93) Ung. Wirtschaftsjb. 1927., 68. 1.

94) Kamara, 1926.

95) Ung. Wirtschaftsjb., 1928., 82. 1. (Farkasfalvi Sandor.)
96) Kamara, 1927., 44. 1.

97) Varga Istvan: Csonka-Magyarorszag gazdasagi fejlodése. Kenéz BéJa-Emlék-
konyv. Budapest, 1932., 188., 191., 205. 1.

98) Ung. Wirtschaftsjb., 1930., 86. 1. (B. Szterényi Jozsef.)
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9) GYOSZ 25. évi jelentése, 344. 1.

100) Ung. Wirtschaftsjb., 1930., 89. 1.

101y Kamara, 1928. Gyaripar.

102) Ung. Wirtschaftsjb., 1929., 19. 1. (Teleszky Janos.)

103) Ung. Wirtschaftsjb. 1931., 21. 1. (Ovari-Papp Zoltan.)

104y Ung. Wirtschaftsjb., 1931., 67. 1.

105) I. m. Kenéz Béla-Emlékkonyv, 207. 1.

196) U. o.

197)' Varga I. i. m. Kenéz: Emlékkonyv', 203. 1.

1) M. G. L, 12.,87. 1.

19M. G. 1, 13., 88. 1.

110) Ung. Wirtschafisib., 1932., 96—105. 1. (Farkasfalvi S.)

111y Ung. Wirtschaftsjb., 1933., 18—30. (Sipos 1. Sandor.)

122) Varga Istvan: Adalék a magyar gyaripar helyzetének konjunkturalis alakula-

sahoz. Budapest, 1935., 6—7. 1.

13 U.o.,9. 1.

1491 m, 5—6. 1.

15)U. 0. 20. 1. s. kdv.

116) Ung. Wirtschaftsjb., 1936., 124. 1. (Kecsé Istvan.)

117) Kecsd Istvan: Iparfejlesztésiink j Gitja. Magyar Szemle, 35. k. (1939.), 48. 1.

118) Kamara, 1934., 37. 1.

119) Ung. Wirtschaftsjb., 1935., 106. 1. (Farkasfalvi Sandor.)

120y Ung. Wirtschaftsjb., 1936., 88. 1. (Farkasfalvi Sandor.)

121y U. 0., 109. 1.

122) Kamara, 1935., 52—54. 1.

1) M. G. L, 29. sz., 78.; 31. sz., 65.; 32. sz., 73. 1.

124) Kamara, 1936., 41—.45. 1.

125) Ung. Wirtschaftsjb., 1937*. 87-ss. 1. (Knob Sandor.)

126) Ung. Wirtschaftsjb., 1938., 111. 1.

127) Ung. Wirtschaftsjb., 1939., 120. 1. (Farkasfalvi Sandor.)

128) U. 0., 134. 1.

129) Ung. Wirtschaftsjb., 1940., 142. 1. (Farkasfalvi Sandor.)

130) M. G. L, 44. sz., 95. és Ung. Wirtschaftsjb., 1940., 54. 1. (Koffler Karoly.)

131) Kamara, 1939., 17. 1.

132) Kamara, 1937., 17.; 1939-, 19. 1. és Ung. Wirtschaftsjb., 1940.

13)M. G. 1., 46., 148. 1.

134) Kamara, 1923. és 1925.

135) GYOSZ 25. évi jelentése, 243. 1.

133) Ung. Wirtschaftsjb. 1929., 88. 1. (Feny8 Miksa.)

37)U. 0., 1938., 131. 1.

138)  Kamara, 1924., 223-—224.; 1925. GYOSZ 25. évi jelentése, 230 s. kov.; Ung.
Wirtschaftsjb., 1928., 110. 1. (B. Tornvay Rudolf.)

139) Kamara, 1936., 132.; 1937., 97.; 1938., 107.; 1939. 109. M. G. L, 46. sz., 146. 1.

140) M. G. L., 46. sz., 175. 1.

141y Ung. Wirtschaftsjb., 1928.. 127. (Toészeghy Emil) GYOSZ 25. évi jelentése, 252. 1.

¢és a Kamara jelentései.

14) M. G. L, 46. sz., 175. 1.

143)  Ung.  Wirtschaftsjb. 1928.. 136.  (Fellner  Pal) 1940., 193.  (vittz  Tarvdlgyi

Albert) Kamara, 1934., 113*; 1936.. 138.; 1938, 113. 1.

144 Buday Lasz16 i. m., 140. 1.

145) GYOSZ 23. évi jelentése, 140. és M. G. L., 46. sz., 149. 1.
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148) Ung. Wirtschaftsjb., 1927-, 80. 1. (Hubert Erné.)

147) Ung. Wirtschaftsjb. a széntermelésre vonatkozé cikkek.
148) GYOSZ 25. évi jelentése, 153. 1.

148) Kamara, 1936,, 146. 1.

150) Kamara, 1939., 119. és M. G. I. 46. sz., 15a—155. 1.
151) Mindezt 14sd: Kamara, 1922., 291. 1.

152) Kamara, 1923., 262. 1.

153) U.o.

154) Kamara, 1924.,343. 1.

155) Kamara, 1925., 335. 1.

156) Kamara, 1926., 255. 1.

157) Kamara, 1928.

158) Kamara, 1934., 130. 1.

159) Kamara, 1938., 143.1.

160) Kamara, 1939., 140.1.

161y Kamara, 1935., 176.; 1938., 144.; 1939., 142.; M. G. 1, 46. sz., 148., 165. 1.
162) Ung. Wirtschaftsjb., 1928., 189. 1. (Tormay Béla.)

163) Ung. Wirtschaftsjb., 1929., 163. 1. (Ferenczi I.)

164) Kamara, 1924.

165) Ung. Wirtschaftsjb., 1928., 192. 1. (Tormay Bcla.)

166) Kamara, 1929.

167) Konkoly-Thege Gyula: Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma és a mez8gaz-
dasagi kivitel jelentdsége. Kozg. Szemle, 1930., 5. sz.

168) Kamara, 1929.

168) Kamara, 1930., 17. 1.

17°) Ung. Wirtschaftsjb. 1931., 115. és 1932., 143. 1.

7 U. 0. 1933., 147. 1.

172) Ung. Wirtschaftsjb., 1934., 361—383. 1.

173) Ung. Wirtschaftsjb., 1934., 94. 1.

174) 29, sz. jelentés, 119. 1.

175) Ung. Wirtschaftsjb., 1936., 171. 1. (Pap Lasz10.)

176) Ung. Wirtschaftsjb., 1937., 153. 1.

177) Kamara, 1936., 26. 1.

178) Kamara, 1937., 30. 1.

179) Ung. Wirtschaftsjb. 1939., 160. 1. (Guothfalvy-Dorner Zoltan.)
8y U. 0., 177. 1. (Lengyel Géza.)

181U, 0., 181. 1. (Récz Jend.)

182) U. 0., 200. 1. (Pap Laszlo.)

183) U, 0., 1940., 220. 1. (Sebes LészI6.)

1$) U. 0., 1940., 210. 1.

185 M. G. L, 47. sz., 98.1.

186) M. G. L., 47. sz., 104.1.

187) Alfoldi i. m., 134. 1.

188) Kér. Bank 1922. évi jelentése.

189) Kér. Bank 1923. évi jelentése.

190) Kamara, 1923., 10. 1.

191y Kamara, 1923., 329. 1.

192) Alfoldi i. m., 126., 136. 1.

193) Buday L. i. m.

184) Varga Istvan: Toke és inflacio. Kozg. Szemle, 1926., jhg. 1.
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195) Kelemen Jozsef: A magyar hiteliigy torténete legtjabb idokig. Budapest, 1938.,
3. tabla.

196) Ung. Wirtschaftsjb., 1930., 317. 1.

197) Err6l bdvebben Szadcczky-Kardos Tibor: A magyarorszagi pénzintézetek fej-
16dése. Budapest, 1928.,42. 1.

198) Kelemen Jozsef i. m., 45—47. 1.

199) Alfoldi Antal i. m., 135. 1.

20°) Kelemen Jozsef i. m., 52. 1.

201y Kér. Bank 1925. évi jelentése.

22U, o.

203) v,rga Istvan: Csonka-Magyarorszag gazdasagi fejlédése. Kenéz Béla: Emlék-
kényv, 1932.,192. 1.

204) Kamara, 1925., 60. 1.

205) Jirkovszky Sandor: Pénzintézeteink a huszas évek fellendiilése idején. Kozg.
Szemle, 1940., 364. 1.

206) Keresk. Bank 1926. évi jelentése.

207y Kamara, 1928. (Hitelviszonyok.)

208) Kamara, 1927.,31—33. 1.

209) Keresk. Bank 1927. évi jelentése.

21°) Kamara, 1927.,43. 1.

211y A Népszovetség pénziigyi bizottsaganak osszeallitasa szerint Ung. Wirtschaftsjb.,
1932.,296. 1.

212) Suranyi-Unger: Magyar nemzetgazdasag, 450. 1.

213) Ung. Wirtschaftsjb. 1932., 301. 1.

214y Suranyi-Unger i. m., 452. 1.

215) Keresk. Bank, 1929. évi jelentése és Jirkovszky i. m., 367.1.

26) M. G. L, 12. sz., IV—VIIL

2 U. o, 13. 1.

28) Ung. Wirtschaftsjb., 1932. 311—319. 1. (Judik Jozsef.)

29) Ung. Wirtschaftsjb., 1932., 328. 1. (Kresz Karoly.)

220) Keresk. Bank 1932. évi jelentése.

221y Ung. Wirtschaftsjb., 1938., 292. 1. (Kallay Tibor.)

222) Ung. Wirtschaftsjb., 1937., 306. 1. (Judik Jozsef.)

222) Kamara, 1935., 14. 1.

224) Judik cikke.

25) U, o

226) Keresk. Bank 1936. évi jelentése.

227) Kamara, 1936., 12. 1.

22B) Ung. Wirtschaftsjb., 1938., 316. 1.

229) Ung. Wirtschaftsjb., 1940., 344. 1. (Ovéri Papp Zoltan.)

22¢) Ung. Wirtschaftsjb., 1939., 374-; 1940., 360. 1. (Kresz Karoly.)

231 Notel Rudolf: A beruhazasi politika pénziigyi hatasai. Budapest, 1940.

232) Kamara, 1939., 10. 1.

Z)M. G. 1., 47.sz.,73. 1.

231 U. 0. 788. A postatakarékpénztar és a hitelszovetkezetek nélkiil.

235) Ung. Wirtschaftsjb., 1940., 383. 1. (Stein Emil.)

28) U, o,

237) Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedelme. Budapest, 1930.

23%)  Mindezt  lasd:  Matolesy ~ Matyds és  Varga  Istvan:  Magyarorszdg  nemzeti  jove-
delme, 1924-25—1934-35- Budapest, 1936. ¢és A magyar nemzetgazdasag fejlodésére vonatkozod
adatok,  1924-1925—1937-38.  Budapest, 1938. (A  Magyar Gazdasagkutato  Intézet u. és
15. sz. kilon kiadvanya.) L. ehhez Neubauer Gyula kritikai megjegyzéseit. Kozgazd. Szemle,
1939-. 7—38. sz.
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