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Nyilt levél

Fomeéltosagu b. Eotvos Jozsef, m. k oktatdstigyi Ministerhez!

Tisztelt Minister ur!

Hosszl, hosszl ¢ utan jott fel valahdra ujra hazénk egére
az alkotmanyos szabadsag napja.

Orommel iidvozolte a nemzet a végetlennek latszott, kinos éj
utan e dics6 nap keltét!

De mennél jobban fénylik az, anndl tisztabban latjuk, meny-
nyire maradtunk el a mivelt haladd nemzetektél! — Amde a mellett
az irdnyt is jeloli ki, melyben indulnunk kell, ha azokat utol
akarjuk érni.

Fog-e eznekiink sikeriilni?

Nemzeti jolét, nemzeti nagysag és boldogsag mindenkor a
tettek kisérdje és jutalma;— a mi legjellemzébb erényiink pedig
lem az életvidor tetterd, nema lankadatlan munka-
kedv, hanem —tiirelem ésszenvedni tudas.

Mi tanultunk tiirni, szenvedni, szenvedve ellenallani: valdsa-
bb miivészi tokélyig vittiik a szenvedd ellendllds gyakorlatat: s
nagyszerl, utodainkat 6rok halara kotelez6 is e tudomanyunk viv-
manya. Amde az ilyen mult — bar a halads Gtjat egyengette és
hogy a haladast magat lehetségessé tette — tettle ges haladasra
még sem képesit.

Nekiink pedig mar most nem tobbé elszantan megalla-
podni, hanemtettleg haladni kell.



Mit tegyiink e szorongatott helyzetben? Lemondjunk-e haza-
fiti sz€p abrandjainkrdl, vonzd, de utolérhetetlen délibab-tiinetek-
nek nyilvanitvan dket? Lemondjunk-e, az ¢let nehéz feladatat
ugy végezvén, mint elaggott, fasult keblli rabszolgék, mint egy-
kedvii, életunt vandorok? Most, alkotmanyos szabadsagunk uj
tavaszan, mondjunk-e le és nyugodjunk-e meg abban, hogy ,.a
magyar befejezte palyafutasat, nincs tobbé mit keresnie a vildgon?”

Nem, azt nem tehet;jiik!

Tiltakozik az ellen hazdnk multja, tiltakozik minden szivve-
résiink, tiltakozik az erények legdics6bbike, azon legszebb nemzeti
erénylink, melynek szent neve — honszeretet!

De miért is csiiggednénk el? Hiszen nyilik el6ttiink egy ut —
valo csak egy, de ez biztos sikerre vezet: gyermekeink altal
kelleléretniink, mialtalunk elérhetetlen!

Gyermekeink a haza jovoje!

De ha azt akarjuk, kifaraszthatatlan apolas, kimerithetetlen
gondviselés targyaiva kell Oket tenniink: ébreszteniink, fejleszte-
niink kell minden testi lelki tehetségiiket, mert csak igy jelen-
hetnek meg 6nbizalommal, diadalra valo kilatassal a
polgarisait népek versenysikjan, harczmezején!

Zilalt, feldult allami haztartadsunk rendezésénél elsé és leg-
fobb teenddink kozé tartozik e szerint: gyermekeink korszerii
neveltetésérol  gondoskodni,  oktatasiigyiinket  szervezni!
Mig ezt nem hajtottuk végre, mig ez altal nem készitettiik elé azon
biztos ¢és szilard alapot, melyre minden mas nemzeti torekvésnek
tamaszkodhatnia kell: addig nemzeti nagy létiink hasztalan sovar-
gas, hit dlomkép, mely jozan Ontudatra ébredéskor arnyék
moddra nyomtalanul eltiinik.



Hogy pedig a kozoktatasi ligy kell6 modon csak a nemzet
maga, illetdleg a nemzeti akarat ¢€letszervei altal, orszaggyt-
lésiink ¢ésfelelds kormanyunk altal rendezhetd, kétséget
sem szenved.

Féméltosagodnak, igen tisztelt m. k. oktatasligyi Minister Ur!
jutott tehat elsd helyen azon magasztos sors, a haza jovOjét meg-
alapithatni, az orszagot az 0j kor szellemében 10jja teremthetni, 0j
honalkotdéva valhatni! Igenis! FOméltosagod sokak altal oly
kisszertinek tartott ministeri tarczdja rejti a haza nagysagat, szebb
jOvOjét magaban!

Es a nemzet bizalommal néz Féméltosigodra, igen tisz-
telt Minister Ur!

Mikor a magyar hazafinak, a tett mezejérdl leszoritva, legfo-
fobb szenvedni €s busulni volt joga; Foméltosagod akkor sem emész-
tette, mint oly sok mas. fényes, sugarait az orszag hataran messze
tulloveld, szellemi tehetségeit tétlen honfibanatban: folkereste azon
birodalmat, melybdl onkényes parancs és tilalom ki van zarva,
melynek hatédrain beliil erészaknak €és durva hatalomnak nincs ere-
je nincs hatalma: a szabad gondolat szabad orszagat, és lett — a
szazad tolmacsal.. Az id6k megvaltoztak; az uralkodo s a
nemzet bizalma oly polczra allitottak Féméltosagodat, melyen ha-
zajanak végteleniil tobb lehet, mint a kor torekvéseinek puszta
Magyarazdja, melyen a XIX. szdzad uralkodd eszméit nemzeti
¢letiink egészséges testévé-véréveé varazsolhatja at!
helyen nem csupan bdlcselkedhetik, hanem tehet a haza-
ért! — Honnét azon sz€p bizalom, e legszebb polgarkorona? For-
rasa a nemzet azon meggy0zodése: hogy Féméltdsag fog is tenni!
hogy azon férfin, ki szdzadat oly hiien fogta fel, a kor szellemének



iranyat oly alaposan hatarozta meg, az ido jeleit, kovetelményeit
oly mélyen értette meg: aldrendelt, sziikkorti felfogasok allaspont-
jéan tulemelkedve, a kezébe fektetett 1) nemzedék s avval egyiitt a
haza sorsat a legmagasabb, legszabadabb, leglidvosebb szempontok
szerint, a XIX. szazad uralkodé eszméinek szempont-
j aiszerint fogja eldkésziteni!

S ezért a nemzet mé1tan bizik Foméltdosagodban, igen tisz-
telt Minister Ur!

Gymnasiumaink reformjat targyald jelen soraim irasanal
ugyanazon eszmék, a szazad uralkodd eszméi, voltak ve-
zércsillagom: s épen ezért batorkodtam Foméltosagod figyel-
mét ily kozvetleniil e sorokra felhivni, ezen esz ni ¢k nevében
batorkodtam soraimat e nyilt levél altal egyenesen Foméltosagod-
hoz intézni, s hiszem, hogy FOméltosagod ezen eszmék kedvéért
batorsdgomat elnézni €s soraimat azon értelemben fogja fogadni,
melyben irtam és atnygjtottam: egyediili czélom lévén mint a nem-
zet szerény napszamosa az Ujjateremtés nagy miivéhez csekély
erdmhoz képest jelen igénytelen tervezettel hozza jarulni.

Ezen j6 hiszemben maradtam mély és kivalo tisztelettel az
igen tisztelt m. k. kozoktatasiigyi Minister Urnak

Nyiregyhéza jul. 1. 1867.
alazatos szolgdja

Dr.Emericzy Géza,
tanar.



GYMNAZIUMAINK HIBAI ES HIANYAI ALTALABAN.

Lesznek, kik mar magan e feliraton meg fognak {itkézni. Any-
nyiszor dicsekedtiink intézeteink tokélyeivel, annyira megszoktunk
mindent, mi magyar f6ldon terem, hibatlannak és tokéletesnek te-
kinteni, hogy valoban nem csuda, ha a masok véleményét vakon
elfogadok serege gymnaziumainkat is az eféle intézetek utol-
érhetlen mintainak nézi. Hogyan is lehetnének azon intézeteknek
fogyatkozasaik, melyekbdl m a g u n k is kikeriiltiink! — Az ily né-
zetll, nalunk fijdalom nagyon is siirlin termd, hazafiak ellenében
ki kell mondanom — mint a ki a hazafisdgot nem a meglevonek
szertelen dicsitésében, hanem fogyatkozésai felderitésében és ki-
javitasdban latom — hogy gymndziumaink egyaltalan nem felelnek
meg a kor kdvetelményeinek, hogy ifjainkat, az orszag leendd di-
szét-szinét, nem képezik ki oly modon, mint azt hazank jolétének,
szebb jovojének érdekében kivannunk és varnunk keli.

Gymnaziumaink fogyatkozasait kozelebbrdl tekinteni, s ez
altal a javitasnak lehetdség szerint Utjat egyengetni — ez épen
egyik fOcz€lja e soroknak, s azért modunkban lesz errél bovebben
szolnunk. Hogy pedig ily fogyatkozasok tettleg léteznek, azt iskolai
tigyeinkbe be nem avatottak is mar azon egyetlen koriilménybdl is
feltehetik, hogy olvasod kozonségiink, u. n. értelmiségiink, legna-
gyobb része tudomanyos dolgokban mennyire tudatlan! Politikai
mozgalmakon és napi (jdonsagokon kiviil alig érdekeltetjiik ma-
gunkat a tudoméanyos kérdések altal mélyebben ¢€s kdzelebbrol,
barmily fontosak és érdekesek lennének is azok. Szellemi életiink
nagyjabol napi lapok és tarka regények kényelmes, de czélhoz nem
vezetd utjain tévelyeg. Tudomanyos folyo-irat nem kap koztlink
erdre, az eféle vallalatok mindeddig csak tetemes anyagi aldoza-
tokkal voltak fentarthatok. A kik tudomanyos folyo-iratot jarat-
nak is egy ideig, azoknak is nagy része nem belso sziikségbdl, nem
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azért teszi, mert tanulmanyoznd, hanem — mint mondani szoktak
— becsiiletbdl. Onallé tudomanyos miiveket szerkeszteni és
kiadni (ha csak nem iskolai konyvek) nalunk a legszerencsétlenebb
otlet. Még komolyabb cz€li népszerli tudomanyos mivek is
rendszerint megbuknak, szerzéiknek a vart és tdn nagyon is sziik-
ségelt jovedelem ¢€s hir-név helyett anyagi veszteséget és zsib-
baszt6 elkeseredést okozvan.

Pedig szamra épen nem vagyunk szegények gymnazialis in-
tézetekben. Ha a szam elégséges lenne tidvoziilésre, nalunk a tudo-
manynak legszebb virdgzasban kellene lennie. Mert annyi gymna-
ziumunk van, hogy joforméan szamat sem tudjuk. Nyilvan valo,
hogy e szdmos gymnaziumbol szamos tanitvany is kertl ki, kiknek
ha gymndziumaink csak felét is tudomanyos életnézetnek, komo-
lyabb tudomanyos torekvésnek megnyerték volna, tudomanyos
irodalmunk nem tenghetne oly elhagyatottsdgban, mindben tett-
leg teng.

Erre kozvéleményiink értelmében valaki igy szolhatna: hogy
tudoményos irodalmunk parlagon hever, abbol nem kovetkeztet-
hetni gymnaziumaink gyarlosagara. Ama koriilmény abbol magya-
razhat6, hogy gymndziumaink nem szdraz tuddsokat nevelnek,
kik egész életiiket konyvek olvasdsaval és tudomany-csinalassal
toltik, hanem ¢letre valo, gyakorlati, u. n. prak t1ik u s embereket,
— Ezen ellenvetésnél mindenesetre helyes azon utdégondolat, hogy
mint mindennek, Uigy az iskolanak és tudomanynak is csak az €letre
¢és ennek becses czéljaira vonatkozas kdlcsondzhet fontossagot. De
ha gymnéziumaink folosleges szoba-tudosokat nem nevelnek (mi
szintén még kérdés alatt all), kovetkezik-e abbol, hogy valodi
gyakorlati emberekkel ajandékozzak meg a tarsadalmat? Ha
igen, hol keressiik azon gyakorlati embereket, kiknek gymnaziu-
mainkbol oly szép szammal ki kell keriilni? Hol vannak és mit
miveinek, mit gyakoroltak és gyakorolnak olyast, minek alapjan
gymndziumainkat életre vald intézeteknek, a bel6lok kikertilteket
pedig gyakorlati embereknek mondhatndk? Tudni levé dolog, hogy
igazan gyakorlati ember nem az, ki csak éltalan e vilagon siirdg-
forog, vagy nagy bolcsen fejtegeti, mit tenne 6, ha a dolog igy meg
amugy lenne, vagy ha ilyen meg amolyan helyzetbe jutna. Valdban
gyakorlati ember az, ki megadott helyzetét helyesen felfogva a
tettleges koriilményeket a lehet leglidvosebb és legmagasabb
czélok valositasara felhaszndlja, életét és nagyrészt élvezetét a mun-
kassagban lelve, elért czélok fénypontjaindl meg nem allapodik, hanem
szebbeket és magasabbakat kitlizve egyre elére torekszik, ,,ront
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vagy javit, de nem henyél.” Es valoban az ilyen igazin gyakorlati
ember nem is csekélybe vehetd, sot egyediil 6 méltd és érde-
mes tagja a tdrsadalomnak. A gyakorlati munkas
ember egyetlen joltevdje embertarsainak. Egyedil a
munkas teremti el vagy nemesiti mindazon feltételeket, melyek-
hez a jolétet, a boldogsagot kitve latjuk és minden 6rom és élve-
zet, a legegyszerlibb, legallatibb gyonyortdl kezdve fel a legneme-
sebb, legemberibb ¢élvezetekig a munka kozremiikodése altal €s
mellett 1étestil. Tisztelet, becsiilet és kitiintetés a munkanak, még
nagyobb tisztelet azon neveld-intézeteknek, melyek a tarsadalom-
nak derék belatd6 munkasokat nevelnek.

Illeti-e gymnaziumainkat nemzetiink ebbeli haldja? Ondmitas
lenne e kérdésre igennel felelni. S6t az igazsag €s egy jobb j6vo érde-
kében, bar f4j6 szivvel, de ki kell mondanom, hogy kevés magasabb
rendli nevel6-intézet van, mely oly kevés valddi gyakorlati,
munkds embert ¢és annyi hanyag, munkakeriild, szel-
lemi proletdriust nevelne, mint épen gymnéaziuma-
ink. Epen a gymnazilis 8 osztalyt végzett hazankfiainal taldljak
legerdsebben kifejlddve azon nalunk oly altalanos hajlamot, a kész
utan urat jatszani, a tarsadalmi egytittélés ezer ligyes kéz farado-
zasa altal létesitett javadalmaihoz egyszeriien a magas vagy maga-
sabb sziiletés alapjan igényt tartani, a munkat ,,irhoz” nem ill6-
nek, s6t bélyegzonek tekinteni, s azon a fold pordban faradozokat,
kiknek fejeik vagy munkajuk utan kell élni, lenézni. — Nem akar-
juk ezennel gymnaziumainkat avval vadolni, mintha ezen életnéze-
tet Ok oltottak volna egykori tanitvanyaikba. De mar az is elég
sajnos, hogy nem voltak képesek kiirtani vagy novendékeik
szellemét oly irdnyban fejleszteni, hogy azok az ily el-
avult, a kor szabadelvii szelleme altal lehetlenekké valt, nézetek
irant fogékonytalanokkd valtak volna.

Mily kevés gyakorlati ember keriil ki gymnaziumainkbol, azt év-
ol évre novekvo elszegényedésiinkbdl is kovetkeztethetni. Vald
ugyan, hogy ennek gyakorlatiatlansagunkon kiviill még sok mas
oka is van, de a szdmtalan ok kozt van mindég kevés szamu f6ok,
s elszegényedésiink egyik ily féoka bizonyosan az is, hogy ne-
vezetesen értelmiségiinknél hianyzik a munkahozi kedv és
hajlam, s ez azért hianyzik beldliik, mert fiatal korukban isko-
laink, gymndziumaink nem ébresztették s nem erdsi-
tették benndk. Csak lennénk képesek helyzetiink altal nyuj-
tott minden koriilményeket kizsdkmanyolni, munkank altal a ter-
mészet-adta kincsek becsét fokozni, a kiilfolddel szellemi és anyagi
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téren sikerre valo kilatassal versenyezni, ha nem is gazdagodnank
meg, legalabb el sem szegényednénk.

Tehat gymnaziumaink nem nevelnek sem tudomanyos embe-
reket, mi tudoményos irodalmunk allasabol kideriil, sem pedig gya-
korlatiakat, mir6l nemzetgazdaszati s tarsadalmi viszonyaink ele-
genddképen meggydznek. — Az utdbbi, hogy t. 1. gyakorlati fér-
fiakat nem allitanak ki, az elébbeni utan kiilonben nagyon termé-
szetes €s magatol érthetd. Mert tudomdnyos és gyakorlati ember
kozott korant sem 1étez azon ellentét, melyet oly sokan e kettd
kozt fenallani képzelnek. So6t ellenkezodleg. Egyediil tudomanyo-
san muvelt férfi lehet igazan gyakorlati ember. — Ter-
mészetesen nem értiink itt tudomanyos emberek vagy tuddsok alatt
olyan férfiakat, mindket a kézvélemény nalunk e név alatt képzelni
vagy sejteni szokott, t. i. oly egyéneket, kik vagy a tudhatlant is
tudni akarjék, vagy masok elavult, megrozsdasodott, értéktelen né-
zeteit és allitasait a feledés porabol kidssak, kicsiszoljak, és mint
becses kincseket ajanljak és arulgatjak, vagy olyanokat, kik é&jjel-
nappal valamely szerencsétlen Otlet rendszeresitésén, logikai ki-
zsakmanylasan faradoznak, s még kevésbé olyanokat, kik amazok
sisyphusi miivét, mint hii tanitvanyai vagy kezddi, ismétlik. Hogy
azon legmagasabb allaspontomat, melyrdl a nevelés tligyét tekin-
tem, ez iranyban is hatdrozottan kijeloljem, még egyszer emlitem
fol, hogy a nevelésnek és tudomanynak is csak az élettel valo 6sz-
szefliggés kolcsondzhet becset, hogy nevelés, tudomény ¢és
igazsag, mint minden mas, mi létez, az életért van,
nem pedig az élet ezekért. Az olyan tudomany, melybdl
semmi meghatarozhat6 j6 vagy haszon nem haramlik senkire, az
olyan igazsag, mely legalabb egy-egy kinzd kételyt tudni vagyo
vagy az ¢let titkai folott tisztaba jonni kivano sziviinkben el nem
oszlat, az olyan dolgok rendszeres Osszeallitasa, melyek magokban
érdektelenek és becstelenek, szoval mindazon u. n. magasabb
rendll tudds, melynek nem 6rvendhet sem Isten, sem ember,
csak a dolgok mélyére nem latokat amithatja €s kabithatja el.

Ily tuddsokra és ily tudomanyra egyatalan nincs sziikségiink,
bar — mi elég viszas tiinemény! — épen eféle tudomanyban s tu-
dosokban bdvelkediink. De mas részt csak a kortol elmaradtak al-
lithatjak, hogy tuddsokra €és tudomanyra egyatalan nincs sziiksé-
giink. Inkabb azt kell kivannunk, bar minden magyar ember
tudos lenne, nem ugyan konyvszerkesztd vagy ujsagiro, bar
ezek is elkellenek, hanem a maga kdrében tudomanyosan mi-
velt ember, tdjékozott €s felvilagosodott mint atalan az emberi



5

¢letre, s ennek feladataira és czéljaira nézve, mint kiilondsen €s
részletesen azon hivatasra és életpalyara nézve, melyet véalasztott.

A tudomany nem folosleges fénylizés, nem hasznavehetlen
ingyenéloknek vald id6toltés vagy jatékszer, mindnek azt nalunk
sokan tartjak; a tudoméany azon egyetlenistenség, mely min-
ket az elveszéstdl megmenthet, azon egyetlen nagy-
hatalom, melylyel szovetkezve a minket multunk és lakhe-
lytinknél fogva illetd alldst a polgarisult népek soraban ki-
vivhatjuk magunknak, s melynek segitségével azon mindeni-
kiink elott kedves dabrandokat valodsithatjuk, melyeket
hazank jovojérol, nagysagarol, fényérdl taplalunk. A miivelet-
lenség tespedés ¢és halal; a tudomany ¢élet és torek-
vés; a tudomiany torvény ¢és szabadsag, mivészet,
ipar és kereskedés, atudomany pénz, birtok és hatalom!

Ezek pedig oly altalanosan elosmert igazsagok, hogy a mii-
velt ember el6tt, mint valamely magokban vilagos, bebizonyithat-
lan alapigazsagok bebizonyitdsra nem is szorulnak. Hiszen csak
végig kell nézni a polgariasult népek soran, €s helyességiik kézzel
foghat6 tények erejével ragad meg minket. Minek alapjan fejlodik
Eszak-Amerika eddigelé nem sejtett nagyszerti mérvekben, ed-
digelé nem ismert gyorsasaggal? Egyediil lakosainak tudomanyos
miiveltsége alapjan. Es nem a miiveletlen, a durva és tudatlan
népeknél virdgzik-e legszebben szolgasag és nyomor, zsarnoksag
¢s inség?

Ha mar most a nemzeti nagylét, a nemzeti boldogsag egyik
fofeltétele a tudomany, illetdleg a tudomanyos miiveltség; s ha ezen
fofeltétel csak rendes és rendszeres iskolak altal eléteremthetd, min
senki kétkedni nem fog; ha végre nemcsak gymnaziumaink, de altalan
valamennyi nevel6-intézeteink a legnagyobb mértékben hianyosak,
min még kevésbé lehet kétkedni: legelsd kotelességiink-
nek kell Osmerniink iskoldinkat rendezni és szer-
vezni, a tudomany, mlveltség ¢és polgarisodas va-
l6di, nem latszolagos és allitélagos kdzéppontjaiva
tenni. Az iskola-szervezés terére kell 1épniink, ezen térre kell
féfigyelmiinket iranyozni, ha a vilag el6tt becsben éllani, s a ma-
gyar névnek tiszteletet kivivni akarunk. Egyediil az iskolak képe-
sek nekiink oly katonakat kiallitani, kik tenger elleneinket gydze-
lemre valo kilatassal tamadhatjak meg; csak az iskolak képesek
nekiink oly lelkesiilt munkésokat eldteremteni, kiknek sikeriilhet,
mi eddig se elddeinknek, se nekiink nem sikertilt, a magyar nép-
nek a szabadnak, nagynak, boldognak nevét biztositani!
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— Iskolaink elhagyatott allapota nagyobb hatranyunkra van a vi-
lag Osszes reactiondriusdnal €s centralistajandl! — S ha igazi €s
Oszinte szivbdl ohajtunk a haladés palyajara lépni, minden téliink
kitelhetd erdt kell az iskola szervezés koriil kifejteniink, mert egy
1000 éves mulasztés jova teendd.

Ezzel nem akarom &seinket vadolni. Ok az 6rokds part-
tusakodas s idegenekkel valé habortiskodas kozepette ra sem értek
csendes meggondolassal fontolora venni, mi az élet s a népek igazi
feladata, s hogy lehet ezen feladatot legbiztosabban, legsikereseb-
ben megoldani. Az iskolak el6ttok mellékes dolgok voltak, mert
orokosen a lét és nemlét kérdésének gyakorlati megoldéasaval kel-
lett foglalkozniuk. El6ttok a tudomany csak papnak vagy vézna-
nak vald volt, s magokra nézve gyavasdgnak tartottdk volna nagy
fejtoréssel s hosszas utakon azutan torekedni, mit konnyebben és
egyszerlibben egy csapassal, egy szerencsés kardcsapassal, érhettek
el. Ha elédeink jobb osztalyanak jobb férfiai altalan a népnevelés
irant valami nézetet taplaltak, az csak annyibol éllott, hogy a tu-
domany haszontalan hidbavaldsag (mi a kdzépkori tudomany leg-
nagyobb részt tettleg is volt), hogy a népnek tudomanyra s miivelt-
ségre nincs sziiksége, hogy annal irigylend6bb allapota, minél tu-
datlanabb, elfogultabb, s hogy igy a nagy tomegre nézve, sot alta-
lan véve a legjobb, legczelszerlibb nevelés — semmi nevelés.

Ezek kozépkori nézetek, melyek ideje a kozépkorral egyiitt
elmult. Ha ennek daczara hasonl6 felfogas még mai nap is sok di-
csO hazafi s keresztyéni emberbaratnal elosmerésben és kdvetés-
ben részesiil, ugy ez csak a mellett tesz tantibizonysagot, hogy
koztiink is van, ki a jelenkor sziilottje, de nem fia. Az ujkor
igazi fia, a valodi hazafi, ki a jovében ¢él, ki kovetkezetes sza-
badelviiségben nem csak egyenld jogot kivan minden ember sza-
mara, hanem egyenld nevelést és miiveltséget is, jol értve arra
nézve, hogy minden ember képes legyen az élet igazi becsét, fel-
adatat felfogni, s e vildg 6romeit a legemberibb alakban élvezni ~
az ily hazafi tudja, hogy csak a lehetd legtagasabb korokben hul-
lamz6é miiveltség képes a nemzetet nagygyd és boldoggé tenni,
tudja, hogy csak tudomany ¢€s nevelés teszi az embert emberré, s
hogy csak gondos nevelés toltheti be az élet iires edényét valodi
becses tartalommal; tudja, hogy a miiveltek elszaporodasa nem
okozza a jolét feltételeinek fogyasat, hanem hogy ellenkezdleg mi-
nél szamosabb a képzett és munkas allamtag, a nemes életélvezet
feltételei annal siirlibben teremtetnek meg, s anndl tobb egyes fér
ezen ¢élvezetekhez. — Nem szilikséges ezt bovebben magyaraznom.
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Tudomanyosan mivelt ember kigondol és felallit egy gépezetet,
mely ezer emberi kar erejét és ligyességét egyesiti magaban, s igy
ezer egyén az anyagi munka és sziikség bekoi alol felmentetve szel-
lemi kiképzésének s a nemesb életélvezetnek élhet, s ha annak da-
czara vannak, kik a tudomdnyos nevelés lehetdség szerinti altala-
nositasat rész hirbe keverik, s ellene — fajdalom eddig nagyon is
gyoztesen! — dolgoznak, ugy ez, hol az illetok eljarasa ontudatos,
csak azon oknal fogva torténhetik, mert durva tomeg f6lott leg-
konnyebb uralkodni, ily tdmeg mellett szabad ezrek vagyonat, vé-
rét biintetleniil elfecsérelni, mig miivelt emberek egyes 6nzok vagy
képzelt félistenek altal nem egy konnyen félrevezethetdk, raszed-
heték nem minden tovabbi nélkiil készek szeszEélybodl, korlatolt-
sagbol, gégbdl vagy hiusagabol eredd silany, vagy a kozjolétnek
artalmas torekvéseket és terveket gyamolitani.

Igen is a tudomany és muveltség, illetdleg ezek teremtdi és
terjesztéi, az iskoldk, a népek ¢életében a legfontosabb
miszervek; az iskoldk azon egyetlen kozéppontok, a melyekbdl
a nemzetekre fény és melegség, a felvilagosodas fénye, s a boldog-
sag melege, sugarozhatik ki, s ha mi, kik mindezt j6l tudjuk, mind-
azonaltal iskoldink elhanyagoltsagan nem segitiink, a legnagyobb
biinbe, elv-, nép- és honarulas biinébe esiink, s gondolkozo6 utéda-
ink el6tt mint gyava szajhdsok fogunk feltiinni, kik ott is kényel-
mes passivitds parngjan pihentiink, hol a legnagyobb tevékenységet
kellett kifejteni, kik a haza szeretetet csak nyelviinkén hordtuk, s
ott, hol tenni kellett volna, sallangos beszédeket tartottunk.

Ne amitson senkit e tekintetben azon oly altalanos jelenség
sem, mely szerint helyzetiink nyomadsa alatt szokassa valt nem
annyira az iskoldktol, mint inkdbb a torvényektdl varnia
kozboldogulast, a nemzeti idvdt, sotezen lidvre, mint a
kivivott alkotmany kimaradhatlan kd&vetkezmé-
nyére bizton szédmitani. — Sz6 sincs rola, hogy jo torvények
a nemzeti felviragzés egyik fofeltétele ne volnanak; de ne gondolja
senki, hogy torvények magokban véve elégségesek allasunkon, sor-
sunkon lenditeni. A térvény, a legjobb torvény is holt betii, me-
lyet csak iskoldzott, miivelt, munkds ember ébreszthet
¢letre és valosagra. Csak azon segit a téorvény, kimaga
képes Onmagdn segiteni; a ki szegény, tudatlan és lomha,
az a legjobb torvények mellett is, s6t taldn épen a legjobb torvé-
nyek folytan elébbre nem jut. Mert ha a torvény-adta feltételeket
maga nem képes javara kizsakmanyolni, kizsakmanyolja majd mas,
mit mindenek el6tt nekiink magyaroknak kell szdmba venniink,
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mert kiilonben valamely sz&p reggelen arra fogunk ébredni, hogy sajat
hazénkban kikoptunk mindeniinkbdl, hogy sajat térvényeink, melyek-
t6l az lidvot vartuk, rontottak meg legjobban. A ki egyaltalan semmi
utdn nem torekszik, arra nézve koriilbeldl mindegy, milyen torvé-
nyek altal kormanyoztatik azon allam, melynek tagja. Nemat o r-
vény boldogit, hanem ember, ki a torvényt kovetni
¢s felhasznalni kész és képes. Ember kell a torvényhez,
embert pedignevelni kell.

Es még a szabadsag! Nem boldogitolag mosolygo Isten-
asszony az, kinek csak meg kell jelennie koztiink, hogy fény és jo-
1ét terjedjen koriiliink: inkabb tag nyilt tér, csak azokra nézve
becses, kik készek és képesek e téren mozogni, haladni, versenyt
futni. Csak annak valhatik a szabadsag javara és tidvére, ki d o 1-
gozni, iparkodni, becses czélok valositasa koril fa-
radozni tanult. Tehdt a szabadsagnak is értelme, értéke ¢€s
becse csak jol rendezett nevelés mellett van! — A nevelés az
elsd €s utolsd, minden torvényhozas €s nép boldogitas — legalabb
egyelére — valodi kdzép- és sulypontja, bar jol tudom, hogy jelen-
leg eurdpai egyenstly, nagyhatalmi allas, s mas eféle az élet s nép
valodi czéljaval s feladatdval nem csak 6ssze nem fiiggd, hanem
gyakran merden ellentétes kérdések foglalkoztatjak leginkabb kor-
manyainkat és allamférfiainkat, s még sokaig is fogjak foglalkoz-
tatni. De a machiavellismus is lejarja magat, s azon percztdl fogva,
melyben a kormanyoknak nem lesznek mas czéljaik, mint a népek-
nek, s nem fognak mast akarni, mint, mit az allam-tagok szine és
disze akar, azon percztdl fogva a nevelés ligye régtdl ota nem,
vagy félre 0smert, vagy szantszandékosan porba tiprott jogaiba 1é-
pend vissza.

Azon reményben fogtam e sorok irdsahoz, hogy hazankra
nézve ezen id6 — megjott. Soraim mindenek el6tt hazank értelmi-
ségét képezendd neveld-intézeteivel, a gymndziumokkal fog-
nak foglalkozni, mert nézetem szerint mindenek el6tt a gymnaziu-
m o k iigyén kell segiteniink, ha a haladas palyéjara szandéko-
zunk 1épni. A gymnaziumok nevelik az 4llamnak azon
polgarokat, kiktdl a legtobb polgartars joléte ¢&s
elémenetele fiigg, kik utdn valamely orszag becsét,
allasat megitélni szoktak; s mas részt a gymnaziumok
azon intézetek, melyek kozépkori eszmék szerint rendeztetve és
vezettetve, legtovabb maradtak el a mi 1donk szellemébdl, ki-
vanalmaitol.

Elmaradasuknak szdmos oka van. Mi itt a legfébbeket ezen
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Ot szempont alatt fogjuk targyalni: 1., a gymnaziumba 1ép-
tetett elemi tanuldokrél, 2., a gymnaziumi tanarok-
rol, 3., a gymnaziumok szegénységérdl, 4., a gymna-
ziumi tantervrdél, 5., a gymnaziumok felett gyakor-
lott feliigyeletrdl.

Midon pedig gymnaziumaink hibait és fogyatkozasait eld fog-
juk sorolni, ki fog deriilni micsoda irdnyban ¢és értelemben kell
Oket atalakitani és kijavitani, hogy czéluknak megfeleljenek.



L.
A GIMNAZIUMOKBA LEPTETETT ELEMI TANULOSAGROL.

A gymnaziumok mint kdzép-tanodak atveszik a tanulokat az
elemi osztalyoktol oly czéllal, hogy Oket egyetemi, azaz: szaktudo-
manyi tanulmanyra el6készitsék.

A gymnaziumok ennél fogva bizonyos kovetelményeket és
igényeket tartanak az elsd osztalyba léptetett tanulokhoz, s e kovetel-
ményeknek nem szabad rendes viszonyok kozott csekélyeknek
lenni. Mert az elemi tanitas, mint a miiveltség és tudomanyossag
alapvetése, tokéletesen el van hibazva, ha jatékka, idotoltésseé fajul
el. Annyival is inkabb kell e tanitdsnak bizonyos eredményre ve-
zettetni, mert az elemi tanulok nagy része megallapodik az
elemeknél. — Ezen kétség kiviil helyes nézetbdl kiindulva gymna-
ziumaink a felvételnél az elemi tanulotol a kov. Osmereteket és
igyességeket kivanjak: tudjon folyékonyan €s meglehetds helye-
sen irni, Osmerje jOl a beszédrészeket é anyanyelve
fobb szabalyait, legyen némi jartassaga gondolatai irds-
baniés beszédbeni kifejezésében, legyen otthonos a
szamtan négy alapmiveletében, s ezek az ¢€letben gyak-
rabban eléforduld feladatokra alkalmazdsdban, Osmerje
kozelebbrdl lakhelyét, vidékét és sziilofoldjét, tavolabb-
10l a foldrészeket, az egyes birodalmakat s ezek neve-
zetességeit.

Hany egyhazat vagy kozséget birunk felmutatni, mely elemi
osztalyait oly karba helyezte volna, hogy a beldle kikeriilé tanulo-
sag ama igényeknek megfelelne? A gymnaziumba az elemi tanulok
sava-borsa keriil, s ezek is a tudomanyos kiképzésbeni elmaradas
mily szomoritd példanyai! Alig egy harmada tud még csak nem is
hangsulyoztatva, hanem csak gépileg folyékonyan ol-
vasni; irasuk mind szépségre, mind helyességre olyan, hogy boldog-
nak vallhatja magat, kit az istenek olvasasatol kegyelmesen meg-
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ovtak; anyanyelvbeni ismereteknek s az avval Osszefiiggd ©Onallo
gondolkozasnak vagy nyelvkezelésnek még csak nyomaira is ritkdn
akadni egynél-egynél; tiz koziil gyakran 6tnél tobb az egyszeregyet
nem tudja, még sokkal kevesebb tudja ugy, hogy képes lenne fo-
lyékonyan szorozni-osztani. Foldrajzbol némelyek fejében zugnak
ugyan rosz versekbe szedett adatok utohangjai, de 6nallo tajéko-
zottsagrol a hazdban vagy akar csak sziiletése varmegyéjében szo
sem lehet.

Csudalkozva kérdezitek: mit tudnak hat elemi tanul6ink?
Konnyti azt eldsorolni, Tudnak dadogva olvasni, olvashatlanul és
érthetlentil irni, feliiletesen és belatas nélkiil a négy szdmtani alap-
muvelet egyszeribb feladatait kidolgozni, s néhany at nem értett,
eszlikh6z nem mért valldsos tantételt, imat és szent éneket gépileg
elmondani (ha t. i. azon 1d6koz alatt, mely az elemi tanulds befe-
jezése és a gymnaziumba vald felvétel kozt fekszik, azt is el nem
felejtették). Az ugyan hitvany, hogy gy mondjam eredménytelen,
eredmény, de csalodnék, ki azt hinné, hogy tilzottam. Ha néhany
rendezettebb kozségilinkben az elemi tanuldok egészben véve a ki-
jelolt szinvonal folott allananak, e néhany fejébe van szaz meg
szaz, hol az elemi tanitas csak névleges.

Az elemi oktatds siralmas allapotdhoz jarul azutdn még a
hazi nevelés gyarlosdga, ha ugyan eléfordul nalunk nagyban, mi
hazi nevelésnek nevezhetd. Osmeretes dolog, hogy nalunk a sziilék
nem foglalkoznak elegendképen gyermekeikkel; ha foglalkoznak
is, nem teszik oly értelemben, hogy azt hazi nevelésnek hiv-
hatnék. — Ezt nemcsak a szegényebb sorstakrol allitjuk, kiknél
természetes és konnyen megérthetd, igen-igen gyakran a jobb mo-
duakrol is 4ll. Sok tehetds gazda tobb gondjat viseli tindjanak, mint
tulajdon édes fianak. Amannak legalabb kiilon lakosztalyt készit,
ennek még helye sincs, kivalt télnek idején, hol békességben tanul-
gathatna. Hogy pedig tanulasra unszolna vagy épen szoritand, a
legritkabb esetek kozé tartozik. Altalan nalunk sok gyermek fi-
atalabb éveiben egészen vadon né fel.

Pedig legtobb tanulonak mind tanuldi, mind egész élete sorsa
mar az elemi osztalyokban ddl el. Ne gondolja senki, mivel irni-
olvasni tanul6 férfi ezen iigyességet maganak tizedrész annyi id6
alatt sajatitja el, mint az éretlen gyermek, hogy azért a gyermek-
nek s elemi oktatds a novendék jovojére nézve csekélybe ve-
enddk. Hat-nyolcz éves korunkig tobbet tanulunk,
mint 6sszes hatralevd ¢életiinkdn at. A vilag ezer meg
ezer targyat ¢s tiineményét, ezeknek elnevezését, egymassali dssze-
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hasonlitasat, egy vildgnézetté vald Osszeegyeztetését, mely késob-
ben mélységben igen, de kiterjedésben, anyagban csak keveset
nyer, mindezeket a legzsengébb fiatalkorban sajatitjuk el és képez-
ziik ki. Kibdl azért hires zeneszerz6t akarunk képezni, azt jokor
tanitsuk a hangokra figyelni, velok banni; ki egykor mint koltd
akar tiindokolni, mint kis fiu kedvelje meg a verseket, notékat,
mint ilyen ,,probalgasson mar eféléket csindlni;” ki mint bolcsész a
1ét titkait és a szivet leginkdbb érdekld talanyokat fiirkészni akarja,
bizonyosan nem igen mélyen hatol be értelmébe férfikoraban, ha mint
gyermek nem szeretett és nem tanult mar a dolgok Osszefliggésére
ligyelni, a tlinemények elrejtett okai folott gondolkozni és a ki
zsenge gyermek kordban szellemileg elhanyagoltatott, az egyes
igyességekben vagy a tudomanyok valamelyik agaban egyoldala
tokélyre viheti ugyan, ha késobbi korban — mi nalunk ritkan eld-
forduld eset — kedvezd koriilmények kozt fejlodik, de igazan mii-
velt, a mai idok szinvonalan allo egyén abbol soha sem valhatik. —
Az ember nem sziiletik semmire, mindenné csak lesz; lesz pedig
leginkdbb gyermekéveiben azzd, mire — a miben sokra viszi
— feliiletesség és félreértés sziiletettnek szokta hirdetni.

Ezek nyoman eldre lathatni, elore kiszamithatni, gymnazialis
tanuldink mily sikerrel haladhatnak 1j paly4jukon multjok utan.

Elviszik a 10, (ha nem 12-13 éves) elemi tanulét a gym-
naziumba beiratasra. Testileg tokéletesen megeredt: am de latja és
elore is tudja az igazgatd, hogy szellemi kifejlettségénél fogva nem
a gymnaziumba valo. Mit kellene tehat tennie? A nem arra valo
tanulot egyszertien élnem fogadni. — A mily konnyl és ter-
mészetszerinti dolog ezt tanacsolni, oly nehéz, sét lehetetlen viszo-
nyaink kozt e tandcs nyoman indulni. Mert ha csak az arra valo-
kat fogadndk be, akkor a gymndzium {iresen allana, az aznemis
létezhetne gymnéazium. Miutan pedig hidnyos iskola is jobb
semminemi iskolanal, nincs mit tenni, be kell fogadni, ha még egy
annyi kinalkoznék is.

Megtelt az els6 osztaly, tobbnyire zsufolasig; — megkezdik
a tanitast.

Eszszerii eljards mellett nem lehetne gymnaziumaink elsé osz-
talyaiban egyebet tanitani, mint irni, olvasni, szdmolni, és — mit
nalunk oly kevés elemi osztilyban tanitanak, pedig fodolog — fi-
gyelni s észlelni. Am de a gymnazium — kozéptanoda, a gym-
naziumnak van tanterve, mely minden osztalynak bizonyos czélt
tiiz ki, mit el kell érni, s bizonyos tantargyakat szab ki, miket at
kell tanulni. fgy nem marad egyéb hatra, mint a tanterv ked-
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véért az észszerll eljarastol eltérni, s elékésziilet-
lengyermekeknek olyasmit tanitani, mirdl minden
csak némileg tajékozott tanar elére tudja, hogy fe-
neketlen horddéba tolti az oktatas vizét, homokbol
épit hidat. — Van mindég a tanitvanyok kozt egynehany, kiket
gondosabb sziilok vagy mas szerencsés koriilmények haladasra ké-
pesitettek, tehat nem marad egyéb hatra, mint ezeket, a meny-
nyire lehet, vinni elbbre.

Egy néhany — 40 kozt egyre masra 8-at szamithatunk —
megkdzeliti az elsd osztaly meglehetds magas czéljat, de e néhany
is csak megkozeliti, elémi — memém allitani hazank va-
lamennyi gymndziumdban nincsen egyetlen egy ta-
nitvany, ki elérné. Mert ambar a tobbi tanul6 csak értéktelen
szamszaporitd, mégis csak tanuld, s a tanaroknak mégis csak szam-
ba kell 6ket venni. S6t — mi tobb — idejiiknek nagyobb részét
ezekre kell elfecsérelniok, mert nemcsak hogy szamszerinti tobb-
ségben vannak, hanem sokkal tobb iddbe is keriil ezek-
nek a fenforgd targyakat megmagyardzni. Ennek nem
lehet mas eredménye, minthogy a haladasra képesek is kellé6 mérv-
ben nem haladhatnak, s igy az osztdlyczél szinvonalara
felnemjutnak.

Eltelt a tanév s bedll az athelyezés sziiksége. Ha az els6 osz-
talyba 40 tanulo jart, jog és igazsag szerint egyetlenegyet
sem lehetne dthelyezni, miutan egy sem iiti meg a mérté-
ket. Azonban tekintetbe vévén, hogy a legkevésbé elmaradtak nem
sajat hanyagsagok, hanem tanulotarsaik miatt maradtak el, a mél-
tanyossag alapjan 40 koziil vagy 10-et mégis at kellene helyezni.
Hanem ebbdl megint azon baj fejlodnék, hogy a gymnazium felsébb
osztalyai tanulok nélkiil maradnanak. Mert az ismétlésre szoritott
tanitvanyok tobbnyire felhagjalak a gymnazium latogatasaval, el-
tekintve attol, hogy az ismételtetés altal nem érjiik el ezen intéz-
kedés czéljat, t. i. az elemi oktatasbdl eredd hianyok helyrepotola-
sat, miutan a gymnazium legals6 osztalya sem vallalhatja semmi
szin alatt az elemi oktatas feladatainak megoldasat magara. Tehat
oii van mit tenni? Athelyeztetik mind, legfolebb azok marasztal-
hatnak vissza, kiket athelyezni a gymnaziumi nevelés mar talsagos
gunyolésa lenne.

Az athelyezés e szomoritd tiineménye a III. osztalyban ismét-
16dik, s ez aztdn igy megy €évrdl évre, osztalyrol osztilyra egészen
azon hatarvonalig, melyben a gymnazium az egyetemmel érintke-
zik és melynél az érettségi vizsga mint komoly és szigortian sza-
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mot kérd bird latszik allani: de jelenlegi alapjaban és végrehajta-
saban csakis — latszik.

A dolog természeténél fogva pedig a baj nem az I. osztaly-
ban legnagyobb, hanem ellenkezdleg hova-tovabb magasabb
fokra hag. Miutan mar az 1. osztdlyban a legjobb tanuldk is az
elérendd cz€Itdl elmaradtak, a II. osztdly czéljat mar ennek foly-
tan sem érhetik el tokéletesen. Az elmaradas azon okai pedig,, me-
lyek az 1. osztalyban kartékonyan kozremiikodnek, minden kovet-
kez0 osztalyban is kisebb-nagyobb mértékben megmaradnak és
hatraltato befolyast gyakorolnak. Az elmaradas mindjart az I. osz-
talyban vetett adossagahoz tehat minden kovetkezd osztalyban 1j
meg Uj, nagyobb meg nagyobb adossag jarul, ugy hogy
a legfelsobb osztalyban oriasi, valosagos allamadossagi Osz-
szegre rug fel.

Egészen hamis azon kdzonséges felfogas: se baj, ha az alsobb
osztalybeliek gyengébbek is, majd a felsébb osztdlyokban
kipotoljak a hianyokat. Az elmulasztottakat ¢p oly lehe-
tetlen helyre potolni, mint az elmult id6t visszavaradzsolni. Mert
hisz az elébbeni az utdbbit tételezné fel. — Hogy némely, fiatalabb
korban hanyag tanulé magasabb osztalyokban 0sszeszedi magat, s
az eldtte allokat utoléri, vagy talan el is hagyja, az épen nem ki-
pétolasa az elmulasztottaknak. Még sokkal tobbre ment volna,
ha hamarabb Osszeszedi magat, az eldtte allokat pedig soha utol
nem ¢éri, ha ezek iparkodobbak. Ehhez jarul, hogy az ily iddvel
javul6 tanulok nem rendes szabaly, hanem szerencsés kivétel, mely-
re szamitani annal tévesebb, minél ritkabb.

A hianyzd elokésziiltség folytan a gymnaziumi oktatds vég-
eredménye tehat ez: ¢ s a k néhany, aranylag nagyon ke-
vés, tanulo felel meg az egyes osztalyokban a hozza
tartott igényeknek. E kevés kozt még kevesebb vagy
tdn egy sincs olyan, ki teljesen megfelelne. Ennélfogva
a tanuldsag legnagyobb része sajat és a haza jovojére nézve egé-
szen hasztalanul és Maban toltétte idejét a gymndziumban. De nem
csak hasznukra nem, a legtobbeknek egyenesen legnagyobb ka-
rukra valt a gymndziumba lépni. Mert az el vesztett idot és
pénztnem isszadmitva,hozziszoktaka henyéléshez, pi-
palashoz, uraskodashoz. Sokban a hidnyos elOkésziiltség
folytdin mar az alsobb osztalyban fejlddik azon meggy6zodés — az
egyetlen hatarozott ¢s szilard meggy6zOdés, melyre gymnazialis
palyajukon jutnak — hogy lehetetlen nekik a tudomany goron-
gyo0s utjan sikerrel haladni. Masok csak a magasabb osztalyokban
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ébrednek elmaradasuk Ontudatara, de kevésben valik ezen Ontudat
tudomény utdni vagygy4, siker utdni szomjja. Mert az elmulasz-
tottak nagysaga és sokasdga mar akkora, hogy a legmegfesziiltebb
iparkodas sem vezethetné mar ezeket kielégitd végeredményre, mi-
nek érzetében sokan a legteljesebb lethargiaba mertilnek, és mar
mint tanulok tanulmanynyal és tudomanynyal egyatalan nem gon-
dolnak:tanulok a nem tanuldstol.

Igenis, a hianyos eldkésziiltség fooka, hogy gym-
naziumaink legfelsdbb osztalyaiban vannak tanu-
16k, kiknek a tanterv meghagyasa szerint Tacitust és Thukydidest
kellene konnytiséggel olvasni, de akik nem képesek latinul
vagy gorogiil e j t egetni, nem képesek a beszédrészeket
egymastol megkiilonboztetni; a hianyos elemi tanitas oka, hogy
gymnaziumaink 8-ik osztalyaban oly tanulok talalhatok, kiknek a
tanterv szerint 6nallo tudomanyos értekezletek szerkesztéséhez
kellene érteni, s kik nem képesek tiz Osszefliiggd szot
felhozni; az elemi oktatast terheli nagyrészt, hogy gymnaziuma-
inkbol oly ifjak keriilnek ki, kiknek a természeti tinemények leg-
aprobb torvényeit magyarazgattak, s kik annak daczara meg nem
mondhatndk, mért nem fol y aviz a hegynek fel; azelemi
tanitds hianyainak tulajdonitand6, hogy gymnaziumaink ifjakat al-
litanak ki, kik el6tt a szamok és betiik minden titkait folfedezték,
kiket a térbeni idomok mindennemi viszonyaira, a szamokkal valo
Osszefliggésére, szoval a szam- és mértan minden nevezetesebb tor-
vényeire tanitottak ¢és kik — Isten bocsdssa meg nekik bilineiket!
—nemtudjédk azegyszeregyet!

Ezekbdl kitetszik, hogy gymnaziumaink rendelteté-
siiket mind addig be nem tdlthetik, mig elemi oszta-
lyainkat jobb karba nem helyezziik!

De nemcsak gymnaziumaink, elemi iskoldink ujjateremtését még
sokkal égetdbben kovetelik az eddig az illetdk altal oly konnyelmiien
elhanyagolt koznép érdekei is. Hiszen az elemi osztalyok népisko-
la, mert a népnek, azaz azon osztalynak fiai, mely kenyeret teremt
eld, hazakat és utakat épit, ruhdzatrol és kényelemrdl gondoskodik,
helynek az allam minden tagja megélhetésének és fendllhatasanak
tehetdségét koszoni — ezen nép fiai csaknem kizardlag itt nyerik
tudomanyos, vallasos és nagyrészt erkdlcsi kiképeztetésiiket is.
Miben all ezen kiképeztetés, nem kell sokd fejtegetni. Tudja azt
Mindenki, ki napszdmosaink, poraink ¢€s alsobb rendii iparosaink
szellemi latkorét csak tavolrdl is dsmeri. Kiilonben miutdn a gym-
naziumokba az elemi tanulok disze-szine véteti fel magat, ezek ki-
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képzettségi allapota nyoman elképzelhetjiik a szegény sorsuak fiai
a tudomany ¢és miiveltség mekkora itravalojat viszik ma-
gukkal aziskolakbol életpalydjukra.

De a vagyonosak ¢és kdnnyen vagy ingyen ¢lvezOknek nem-
csak kotelességiik a nép szellemi kiképzésérdl gondoskodni,
hanem magok mint utédaik legsajatosb érdekei, az egész
tarsadalomnak biztossdga ¢és fendllhatasa koveteli
azt. — A mi id6énknek a legnehezebb tarsadalmi kérdés megoldasa
jutott osztalyrésziil, értem azon kérdést, melybdl minden ujkori
forradalom mint utolsé okabol eredt, és megoldasaig eredni fog,
¢s melyet igy formuldzhatunk: miért ¢élvez az legkeveseb-
bet, ki legtobbet dolgozik, s miért élvez legtdbbet,
kilegkevesebbet faradozik? Vagyis: miért vannak a tar-
sadalomnak munkéra képes, a rendezett alladalmi viszonyok
minden javadalmait ¢élvezd tagjai, kik nem segitenek az élve-
zet foltételeit szaporitani? M i é r t részesiil személyes birtok-
ban, el6jogokban ¢és kitiintetésekben az olyan, ki ma-
gat mindezekre munkaja altalnem érdemesitette? Szdval,
1doénk a legfontosabb ujkori elv, az egyenldség elméletileg €s tor-
vényileg elosmert, de a tdrsadalmi ¢élet gyakorldsdba oly
hidnyosan bevezetett elvének kérdése elott all.

Kétséget sem szenvedhet, hogy e kérdés a mi népiink szel-
lemi latkorén beliil is feltint. Parasztjaink mar harmad-
félszaz évvel a franczia forradalom el6tt lazadtak {6l e forradalom
legfobb elveiért, s 300 évvel azeldtt, hogy Baboeuf kommunisticus
rendszerét elméletileg kiképezte, kisértette meg nalunk Dozsa
Gyorgy a kommunismust gyakorlatilag érvényesiteni.
Dozsa Gyorgyot €s hiveit az eléjogosok porba tiportak, de a miért
ezek fellazadtak, a kommunismus elve vagyis inkabb vagyai nem
irtattak az altal ki a nagyobb szolgasdgba jutott munkas néposz-
taly szivébol, lappangva ¢1tek e vagyak szazadokon &t a fold-
hoz kotott inségesek kedélyeiben, € s jelenleg is egyik f6-
targya parasztjaink okoskodasanak. Ezt csak az nem
tudja, ki vagy nem akarja tudni, vagy népiinket, kivalt magyarajka
paraszt népiinket, nem Osmeri. Nem képzeli az ilyen, mennyire
gytiloletes ezek elétt minden, mi az ,,uri” osztalyhoz tartozik vagy
ett6l szdrmazik. Parasztjaink minden iskoldzott emberben sziile-
tett ellenségiiket 1atjak, és lehet-e azt tolik rosz néven
venni, mikor az uri osztaly tagjainak nagyrésze megint 6 b e n-
nok latja természetes elleneit? Ha foldmiivel6 osztalyunk csak
azokat gytilolné, kikért szazadokon at dolgozni €s izzadni kellett,
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akkor még hagyjan: de nemcsak az egykori kivaltsagosak oszta-
lyaraterjedkiellenszenv e,azapolgar is o das és maga-
sabb miuveltség valamennyi képviseldire ¢€s mind
arra, mit ezek létre hoztak. Orszag- €s vasutakat széthany-
ni, az iskoldkat és varosokat feldulni, a foldbirtokokat maguk kozt
folosztani, ez azon vonz6 eszménykép, mely parasztnépiink
képzelete elott lebeg, mely foldi boldogsaguk legbensébb ohajainak
kifejezése. Hogy evvel egylitt jarna az ,,uri” osztaly Kkiirtasa,
onként értetodik.

A ki pedig tudja, hogy az, mi a sokasag szellemében megfo-
gant és ¢€l, elobb-utobb valdésuldsnak is indul, s hogy ezen
valosulds annal gyorsabban all be, minél fontosabb ¢letkérdés
forog fon; nem fogja a magyar parasztsdg kommunisticus vagyait
téliink végetlen messziségben 4allo, alaktalan rém-
képnek tekinteni. Nem hidnyzik a parasztsdgnak csak annyi mii-
veltség, hogy czéljai és torekvései folott értesithessék egy-
mast, s tulnyomo erejiik 6ntudatdra jussanak, s ama rém-
kép mint irtoztato valosag 1ép kozénk.

Hogy pedig nalunk a kommunismus jelenleg még iszonytbb
jelenetekre szolgaltatna alkalmat, ha langra lobbanna, mint az em-
litett kdzépkori paraszt 1ldzadasok, vagy mint az elsd franczia for-
radalmarok hasonl6 elvek melletti rajongasa; azt mindenki belatja,
ki szdmba veszi, hogy nalunk a kommunisticus torekvések tiizét
méganemzetigyllolet dithe, mely adott alkalommal ok-
vetlen folébredne, valamint a foldbirtok folosztasanak
aranytalansaga szitana.

Az ¢lobbemrol nem kell szolanunk; lattuk a 48-ki forrada-
lom alkalmaval, mivé fajulhat a nemzetiség eszméje, ha 6nz6 czé-
lok kivitelére hasznaltatik fl. Onz 8 k pedigmindig akadna k,
kik a nép legszebb lelkesiiltséget is népellenes czélok elérésére tev-
utakra vezetik s kizsakmanyoljak; a nép pedig eszmékbeili szegény-
ségében, zilalt és ellentétes gondolkozasmodja mellett minden-
kor kész magat folhaszndllatni A foldbirtoktalan-
talan folosztasa pedig mar jelenleg is a foldmiiveld legal-
sobb népréteg elégedetlenségének egyik f6 o k a. Hany oly
helység van, kivalt a magyar alf6ldon, melynek 15.000 hold f6ld-
jébol a legelsd csalad bir 10,000 holdat, mas nevezetesb csalad
3000-et. egy harmadik 1500, s a hatra levd, 1500, rendesen a
kgsilanyabb hold 100 parasztcsalad kozt oszlik el. Ezen
koriilmény utols6 és fooka az inség csapasanak, mely ugy latszik
hazankban 41land¢ jelenséggé akar megszilardulni. Valo,
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hogy az utdbbi idoben sziik esztenddk jartak, azonban orszagos
inségrol nem lehetett volna szo, ha a foldbirtok aranyosabban
lenne folosztva: mert statistikai kimutatasaink a leginségesebb
esztenddkben is az életnemiiekben kivitelt mutatnak fol. A ma-
gyar alfold a legtermékenyebb siksagok kozé tartozik, s a birtok-
elosztas-meg a nép miiveltségi allapotanal fogva mégis batran allit-
hatni, hogy a gyér lakossag daczara a legtermékenyebb esztenddk-
ben is vannak csalddok, kik Inségben szenvednek.
Ezen az allapoton pedig adakozasok — eltekintve attol, hogy ha-
zénknak, az elhiresztelt eurépai Kauahannak, szégyenére valnak,
s a mellett a nép jellemét rontjak — kolcsondk szaz és tobb %-
ra, vagy ideig-oraig tartd nagyobbszerli munkalatok, mint vasutak
vagy csatornak épitése stb., pillanatra enyhithetik ugyan a bajt, de
gydkeresen nemorvosolhatjak.

Csak egy ut van, melyen a kommunismus fenyegeto rémét ki-
keriilhetjiik, a nemzetiségi kérdeést kozmegelégedésre megoldhatjuk,
az orszagos inségnek gyokerét vaghatjuk: s ez a rendszeresitett nép
nevelés utja! A legutolsd6 magyarhoni faluban is annyira kell min-
den honpolgart kiképezni, hogy a nyert elemi iskolaztatds alapja-
ol hatrany nélkiil vagy tudomanyos palyara 1éphessen, vagy pedig,
ha a népiskolakbol egyenesen az életbe 1épne at, ne csak irni és
olvasni tudjon, hanem belatast is szerzett legyen a tudomany ¢€s pol-
garisodas fobb vivmanyaiba, s képesitve legyen torekvéseiben a
halad6é nyugat-europai népekkel egyenld 1épést tartani, s a tudo-
manyt ne tekintse tobbé az annanykod6 uri osztaly altal kigondolt
szemfényvesztésnek, melynek segitségével a szegény népet
nehéz munkdja dijatol megfosztjak, hanem aldast hozé nemto-
n e k, mely mindenkin s e g it, ki hozz4d folyamodik. Ha
néplinket annyira kimtiveljiik, akkor a kommunismustol tobbé nincs
mit félniink, mert akkor mindenki be fogja latni, hogy a kommu-
nismus nem képes azon ellentéteket kibékiteni, me-
lyekbdl eredt, hogy korunk legnagyobb elvét, az
egyenldség elv e, csak nevelés és tudomany valdsithatja
kelld6 mértékben. Csak rendszeresitett népnevelés vezetheti
hazank minden hat azon igazsag belatasara, hogy mikor az ember
becsének meghatarozasa forog fon, nem az a fokérdés, valjon ma-
gyarnak, németnek, totnak vagy oldhnak vallja-e magat valaki,
hanem az: j 6 és munkas ember-¢? Ha pedig hazank Inségesein
nevelés, iskoldztatas altal nem akarunk segiteni, alapos se-
gitség egyediil Licinius-féle foldbirtoki térvényektdl
lenne varhatd. Szdmba sem véve, hogy a nevelés nemcsak a testi
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sziikségletek el6teremtésére tanit, hanem az élettartalmat is ne-
mesbiti, és igy az ember belbecsét is noveli; mig egyszerii fold-
kiosztés csak a testi inségtél 6vhat meg: kérdem, kivihetdk-e ha-
zankban a jelen viszonyok kozt agrariai torvények? Vagy
csak eszébe is jutott-e valakinek ily torvényekre gondolni? Nagy-
birtokosaink koziil csak egy is hajlando-e a csaladja becsiiletes,
kényelmes megélhetésére nem sziikségelt foldbirtok-részt azoknak
atengedni, kiknek ingatlan birtokai a mennyorszagban fekiisznek?

Tehat a népnevelés szervezését mind gymndaziu-
maink, mind népilink és édes mindnydjunk jol értel-
mezett érdekei kivanjak. — Azonban bar milyen égetd
kérdés legyen is ez, jelen helyzetiinkben ha nalanal nincs is fonto-
sabb, de van égetdbb. Ehhez jarul ezen ligy oriasi kiterje-
dettsége, eld0munkalatok hianya, fontossagdnak el nem-,
vagy félreismerése, ugyhogy mindezeket szamba véve, ki
tudja még meddig lesz alkalmunk lapjainkban kozbe-kdzbe felsod-
hajtani:népnevelés, jojjonel ate orszagod! —Addig
gymndziumainkat, melyek foladata az orszag vezetdit, a nemzet szi-
nét-javat képezni, je 1 e n 1 e g i dllapotukban nem hagyhatjuk, ha
nem akarunk végképen elmaradni. Itt gy ors segitségre van
szlikség. — Miben keressiik ezt?

Eldszor is czélszerlinek latszhatik a gymnazium foladatat
alabb szallitani, azaz a gymnazidlis novendékekhez tartando
igényekkel lejebb hagyni, a gymnazidlis elsé osztaly osztilyczél-
javal. s igy az egész gymnazium foladataval az elemi tanulok szin-
vonalara leereszkedni. Es csakugyan gyakran hallhatjuk ezen utat
mint olyat ajanlani, mely jelenlegi viszonyaink kozt egyediil vezet-
het czélhoz. De én itt sziikségesnek tartom e nézetnek a leg-
hatarozottabban ellene mondani. Mert a mely intézet
tanitvanyai a kiképeztetés legalabb azon pontjat nem érik el, me-
lyet 4g. ev. gymnaziumaink tanterve az érettségi vizsgat letenni
szandékozoknak kijelo, to bbénemgymnazium. Hael is 0s-
merjik, hogy a legjobban szervezett kiilfoldi gymnaziumok sem
szolgalhatnak nekiink magyaroknak mindenben utdnozandé minta-
dul, a mennyiben a mi iskoldinknal a hazai viszonyokat is kell
szamba venni, s a gymnazialis nevelést is nemzeti alapra fektet-
ni: mégis ki kell mondanom, hogy — a legfébb tantargyakban!
oktatas oldalar6l —avildg valamennyi gymnizjumai-
nak c z ¢l ja egy ésugyanaz. Tudomany csak egy van a vi-
gon, s a gymnaziumok egyik féfeladata novendékeit azon egy tu-
domany valamely agabani, mint valasztott szaktudomanyban, ha-
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ladasra képesiteni. (Hogy nalunk a gymnaziumot végzettek koziil
eddig oly kevesen akadtak, kik a szaktudomanyossag kiiszobéig
sem jutottak, az nagy bajunkra szolgal, de a dolog természetét nem
valtoztathatja). Csak nem kivanhatjuk, hogy leendé tudomanyos
férfiaink mar gymnazidlis elokésziiltségiiknél vagy jobban mondva
elokésziiletlenségiiknél fogva feliiletességre, a kortoli elmaradasra
legyenek karhoztatva? Erre pedig a gymnazium foladatanak lejebb
szallitdsaval okvetlen karhoztatjuk.

Ezen szempontbdl tekintve a dolgot, az idéztem prot. ev. tan-
tervet épen nem mondhatni oly hibasnak, milyennek szoktak hir-
detni. A mely ifjl ezen tantervnek megfelel, az kidllhat a sikra a
kiilfold legjobb gymnaziumaibol kikeriilt ifjakkal. Meg vagyok gyo-
z0dve, hogy akarmely mas tanterv, mely a gynnidzium foladatat
helyesen értelmezi, csak annyi, ha nem tobb, okot szolgaltatna pa-
naszra, mint a szoban levé. Nem annyira a tanterv hidnyos, hi-
anyos mindenekel6tt kivitele. — Nem szindékoztam ezennel e
tanterv iranti foltétlen hodolatomat kifejezni, mert — mint alabb
latni fogjuk — nagyon lényeges valtoztatasoknak gondolom alé-
vetendonek; csak szertelen becsmérlése ellen kivantam
ezennel tiltakozni. Bocsmérléi rendesen azt hibaztatjdk benne, hogy
tulfeszitett igényeket és kovetelményeket tart a tanulokhoz: de
ezek nem gondoltdk meg, hogy vannak esetek, mikor semmit
sem értiink el, hanem vagyunk képesekmindente I-
érni. A mostani 4g. ev. tanterv mindaddig, mig gymnazialis ligylink
lényeges, orszagos valtozason nem megy keresztiil, jelenlegi
alakjdban mindenesetre valtozatlanul meghagyan-
do. Mert azon kezek, melyek &polasara a gymnaziumok s altalan
az iskoldk tigye jelenleg van bizva, semmi esetre sem elég tigye-
sek, sem erdsek a gyokeres atalakitast kieszkdzolni, egyes mellé-
kes ¢és ideiglenes modositdsokat pedig tenni — a mellékesség és
ideiglenesség bennsziilott atkanal fogva — csak nagyobbithatja a
bajt. — Kivalt ha a kérdéses tanterv abban az értelemben alakit-
tatnék at, hogy az eddig novendékekhez tartott igények kisebb
mértékre szorittatnanak, akkor azt érndk el, hogy mig eddig leg-
alabb néhany gymnazialis ndvendékiink volt. ki nevét megérdemelte,
ezentll egj 4taldn nem lenne.

Miutan gymnéaziumaink csak akkor tolthetnék be hivatasukat,
ha megfelelobb eldkésziiltségii elemi tanulokkal lattatnak el; mi-
utan nem szabad a gymnaziumi igényekkel, kovetésekkel a mos-
tani elemi tanulosag szinvonalara leszallani, s még sem varhatjuk
be azt az 1d6t, mikor elemi iskolaink kell6en rendezve lesznek:
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mit tevok legyiink e szorongatott helyzetben? Csak egy utat latok,
melyen legalabb egyeldre juthatunk nagyjabdl czélhoz, s melyhez
tobb hazai gymnazium mar folyamodott is: a gymnaziumokhoz el6-
keészito osztalyt kell kapcsolni, szaporitani kell a mostani 8 osztalyt
gymnaziumot lefelé egy 9-ik osztalylyal. melynek foladata lenne, a
gymnazium elsé osztalya és az elemi utolsé osztaly kozt tatongod
urt athidalni, azaz a gymnaziumba Iéptetendd 9-10 éves no-
vendékeket gondviselés ala venni, s egy, sziikség esetén két, éven
atoly iranyban fejleszteni, hogy képesitve legye-
nekagymndzidlispalyan sikerrel haladni. —Ily el6-
készitd osztaly, ha nem is fogja az elmulasztottakat egészen
helyre iithetni, de legalabbatd me geshaladasnak, anyilva-
nos iskolaztatds ezen fofeladatanak. megoldasat fogja lehetségessé
fenni. — Az ezen 0 osztdlyra teendd koltségeket nagy részt
ezen osztaly maga teremtendi eld, s ha ezen Onterem-
tette Osszeget néhany széz forinttal meg kellene is toldani, nem
szabad azért az illetd kozegeknek ily osztalyok szervezésétol visz-
szarettenni, mert a cz¢l oly nagyszeri, a megkivant dsszeg e czél-
hoz képest oly csekély, hogy vétek lenne silany tekintetek miatt
a megszokott tétlenség blivkorébol ki nem 1épni.

E mellett magéaban értetddik, hogy ily elokészitd osztalyok
csak addig allandnak fen, mig elemi iskoldink jelenlegi elhagyott
allapota tart.
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GYMNAZIUMAINK EL MARADASANAK A TANEROKBEN KERE-
SENDO OKAIROL.

Azonban bar milyen elékésziiletlenek is a gymnaziumba 1¢ép-
tetett elemi tanuldk, mégis bizonyos, mikép gymnaziumaink i 1 y
novendékeket is tobbre vihetnének, mint a mennyire tettleg viszik,
vagyis hogy gymnaziumaink jelenlegi allapotukban a leg-
jobban elokesziilt elemi tanulokat sem lennének képesek a kivant
kiképzésben részesiteni. Ennek egyik fooka tovabba a
gymnaziumi tanerdkben keresendd.

Ki kell mondanom, hogy gymnazialis tandraink jelentékeny
része nem felel meg hivatalanak. Illeti ezen allitissom a tanarok
tudomanyos eldkésziiltségét, szellemi latkorét, de még na-
gyobb mértékben illeti azt, mi fédolog a tanarban, mi a tudostol
vagy irodalmart6l kiilonbozteti meg és tandrra teszi: a tanitas
ligyességét, az eldadas moddszerességét, a novendékek szilard
meggondolt elvek szerinti rendszeres vezetését, nevelését.

Gymnaziumainkban e jelen perczben is nem egy tanar mi-
kodik, ki azon tudoméanyt, melyet az idén eldad, csak annyiban Os-
meri, a mennyiben vele egykor mint gymndzidlis tanulé dsmerke-
dett meg, sot olyan is akad, ki azt, mit a tanoran nagy komolyan
fejteget, egy-két oraval tanitas el6tt avatottabb tiszttarsatodl tanulta
el. Ilyen tanitds milyen eredményre vezethet, elképzelhetni, ha
folgondoljuk, hogy sikerrel csak az tanithat, ki eléadand6 tudoma-
nya anyagat eldlegesen €s tokéletesen birtokdba ejtette, ezen anya-
got minden irdnyban atgondolta, ennek folytdn egyes elemeit ¢s
részeit a legkiilonbozobb Osszefliggésbe €és vonatkozasba hozni, a
magasabb ¢s altalanosabb igazsagokat a mellékesektdl megkiilon-
boztetni képes, szdval, ki tudomanya anyaga f6lott oly foltétlentil
uralkodik, hogy minden akadozas nélkiil nemcsak az egyes osztaly,
hanem még az egyes folszolitott tanuld szellemi tehetségéhez és
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elokésziiltségi fokdhoz mérheti és alkalmazhatja. Jo tandr egye-
diil neveléstanilag kiképzett szaktudds lehet. —
Ezen allitasom illeti mindenek eldtte a felsébb gymnazium tandrait,
de nein kis mértékben illeti az alsobb osztalyokéit is. — Hogy en-
nek nyoman jo tanarokban nem igen bovolkddiink, abbol az alta-
lanos és nagyon is jogosult panaszbol is kivehetd, hogy mennyi-
rehianyzanak nekiink szaktudosok.

Nern akarom ezzel tanarainkat vadolni, mert hiszen a legna-
gyobb része nem is késziil palydjara, hanem vagy rdszo-
rult, vagy pedig azon j6 hiszemmel 1épett ra: kinek az Isten hi-
vatalt ad, annak hozza valo6 észt is ad. Hogy pedig evvel igy va-
gyunk, annak nem 6k okai, mert az egész orszagban nin-
csen intézet, melynek foladata lenne a leendd tana-
rokat kiképezni. Belenyugodtunk ama nalunk orszagszerte
hallhato allitasba: tanarnak sztiiletni kell — s igy torténik az-
tan, hogy ily sziiletett tanarokban épen nem szenvediink hidnyt,
igy torténik, hogy ndlunk tandr mindenkibdl lehet, ki iskoldkat
végzett, hogy tanaraink nem képeztetnek, hanem rogtonoz-
tetnek.

Pedig amaz allitds mellett, hogy tanar csak Isten kegyelmébdl
lehet valaki, azt is hallani, hogy a tanitdas nehéz mesterség.
S ez valosaggal is ugy van. Ha mar most a legkdnnyebb mes-
terségnél is sziikségesnek taldltatott, hogy évekig késziiljon ra,
ki az életben sikerrel gyakorolni akarja; hogy varhatunk vagy ki-
vanhatunk jé tanarokat, mikor a legtobben a tanitds legnehe-
zebb mesterségéhez minden eldkésziilés nélkiil fognak?
Jo, hivatasuknak megfeleld tanaraink mindig csak huzamosb
hivatalviselés utan lettek és lehettek azza, mi ter-
meészetesen sok-sok tanitvany karositasaval jar. Mert
miutan mindenik elejétdl kezdi, s a tobbiektdl fiiggetlentil beleokul
a tanarkodasba, kénytelen éveken 4t szerencsétlen kisérle-
teket tenni, mig a czélhoz vezetd 6svényt folfedezi
(ha ezt atalan keresi, vagy ha kisérletei sikertilnek neki).

Ezekre azon ellenvetést hallani, hogy van egyetemiink,
vannak theologiai intézeteink, melyeken leendd tandraink
kiképezhetik magukat. — Valo, hogy van egyetemiink, de ezen
egyetemnek épen az képezi leggyengébb oldalat, mire gymnazidlis
tanarnak legnagyobb sziiksége van. Egyetlen egyetemiink képes
papokat, jogaszokat, orvosokat és gyogyszerészeket ugy a hogy
kiallitani, hanem leendd tanaroknak nem nyujt szaktudoma-
nyukra valo kiképzést. — Kiilonben minek is bévebben szdlani er-
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r6l, midon elégséges azon egy tényt folemliteni, hogy leendé gymnazi-
alis tanaraink egyetemiinket mind eddig tettleg nem hasznaltak fol.
Mi pedig theologiai intézeteinket illeti, ezek hata-
rozott foladata ndvendékeiket papi, nem pedig tanari palyara
elokésziteni, Hogy a kikeriilhetlen sziikség nalunk szokassa tette,
gymnazidlis tanarainkat 0gy szolvan kizarolag a papjeldl-
tek sorabol valasztani, abbdl korant sem kovetkeztethetni,
hogy theologiai intézeteink képesek lennének leend6 gymnazialis
tandrokat kiallitani. — Ama szokas ellen csak azon esetre nem
lehetne kifogasunk, ha papjeloltjeink kiilondsen kitiind és
sokoldalu kiképeztetésben részesiilnének, nevezetesen
azon tudomanyokban is nyernének czélszeri oktatast, melyekre
gymnazialis tanaroknak legnagyobb sziikségiik van. De hogy csak
egyetlen egy papndveldénkben is a novendékek ily oktatast nyer-
nének, arrdl — legaldbb nekem — nincs tudomasom. S6t a mely
oldalrol én Osmerem ezen intézeteket, ugy tudom, hogy még a szo-
rosan theologiai tudoméanyokban sem vergddtek eddig Onallosagra,
vagy akar csak kiilfoldi hasonrangi intézetek szinvonaldra. Mit
remélhetiink tehat ezen intézetektdl a tobbi, gymndzialis tanarnak
sziikséges tudoményokra nézve, melyek bennok vagy nem fordul-
nak eld, vagy csak mellékesen jonnek tekintetbe? Szamtan,
mértan, természettudomany, vildgtorténet, irodalom-torténet €s mi
ezekkel kapcsolatban all, papnoveldéink tantervében egyatalan
nem fordulnak eld, a latin és gérognyelv tudéasa pedig foltételez-
te t 1 k. Minek gymnézidlis tandr egykoron hasznat veheti, mind-
O0ssze rovid, gyakorlati probatételekkel egybe nem
kotott, neveléstanbol és a bolcsészet némely dgainak
eldadasabol all. — A bolesészet nem valik ugyan kozvetlentil
leendd tanarnak hasznara, de tagadhatatlan, hogy a 1élektan és ész-
tan, f6leg leendd tanart, tudomanyos torekvéseiben hathatésan se-
giti el6. De a mi papndveldéinkben divd bolcsészeti eldadasok oly
természetliek, hogy bajos lenne azon elonydket meghatdrozni, me-
lyek bel6lok leendd tanarokra haromlanak, A tanitdst merd pole-
mizalas potolja, polemizalas oly hallgatok elétt, kik még a fenforgd
tudomany targyait, a benne szoba jovOo kérdéseket sem Os-
merik. Ennek folytan papnoveldéink novendékei az eldttok homa-
lyos és egészen érthetlen eldadasbdl legfolebb annyit értettek meg
— ¢és ez a legkedvezObb eset! — hogy a bolcsészet valami fon-
tos, az emberi szivet mélyen érdekld taldnyokkal foglalkozik;
nagyrésze a hallgatoknak pedig e tudomanyt mint meddd czél-
talanszoszaporitast tanulta megvetni.
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Miutan igy papnoveldéinkben a gymazidlis tandrra nézve fon-
tos tudomanyok koziil egyetlen egy sem adatik eld, legalabb nem
oly kiterjedésben, mint ez leendd szaktuddsra nézve kivanatos vol-
na, s miutan azon tudomanyoknak, melyek kimeritébben eldfordul-
nak, gymnazidlis tanar nem veheti hasznat, varhato-e, hogy pap-
jeloltjeink egyuttal a tanari palyan sziikségelt tudomanyokban is
tigyesek és jartasok legyenek? Tegyiik még hozzd, hogy nalunk a
papjeloltek tanfolyama csak két-harom esztendeig tartvan, ily mo-
don — mig masutt tanarjeloltnek kotelessége tisztan szakma-
jabavago tudomanyokkal egyetemen legalabb ha-
rom évig foglalkozni — papndveldéink a vallalkozo szellemii-
eket ugyanannyi vagy rovidebb id6 alatt egyszerre
pappadéstanarraképezik ki.

De nemcsak hogy igy azon férfiak, kik nalunk a tanari allo-
masokat elfoglaljak, a legsziikségesebb ¢és legfontosabb tudoma-
nyokban oktatast nem nyertek, leendé tanarra altalan véve csak
karos befolyasu lehet, ha papi tudomanyokkal foglalkozik, még
akkor is, ha utdna valodi tanari szaktudomanyokra adja magat.
Mert pap és tandr lényégdkben teljesen kiilonbozd
hivatalt viselnek. Minél jobb tandr valaki, annal
roszabb pap, é megforditva, minél jobb pap, annal
roszabb tandr.

Hogy-hogy, fogjak erre mondani, hisz ez mér csak azért sem
allhat, mert a papi hivatalnak is tanitas lévén egyik foladata, a
pap mar ennélfogva tanitd is. — Hisz épen ez a baj-
nak forrasa. Epen arra, mib8l ezen ellenvetés latszolagos erejét
veszi, tamaszkodik az én allitasom is. — Eldszor arra kell figyel-
meztetnem, hogy pap és tanar nem egy ugyanazt tanitjak, hogy
altalan, ha valamely tudomanyt sikeresen akarunk eldadni, okvet-
len sziikséges e tudomanyt egész terjedelmében 6smerni, s lénye-
gébdl szarmaztatott eldaddsi modszer Gtmutatasa szerint eljarni,
mi tehat csak szaktudosnak sikeriilhet. Ha mar most valamely
pap tanuldsi idejét gymnazialis tanarnak vald szaktudomanyoknak
szentelte, a theologiai tanulmanyt okvetlen el kellett hanyagolnia,
tehat mar annalfogva sem lehet jo pap. Megforditva all a dolog,
ha valamely tanart tekintiink, ki tanulé kordban papi tudomanyok-
kal foglalkozott.

De ennél sokkal fontosabb azon koriilmény, hogy azon mod-
szerek, melyek szerint pap és tandr a tanitds koril eljarnak,
homlokegyenest ellenkeznek egymassal.

A pap be nem bizonyitott vagy — mi eredményben egyre
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megy — be nem bizonyithat6 altaldnos igazsagokbol indul ki, s
mas altalanossagokat, vagy akar részletességeket kovetkeztet; a
tanar kiindulod pontja ellenkezbleg az egyes eset, ennek nyoman
vezet tagabb- meg tagabbkorl allitasokra. A pap vallasos tételeit,
a mennyiben tekintélyre visszavezethetok, minden tovabbi ku-
tatas nélkiil elfogadja, s ily értelemben nytjtja hiveinek is;

— a tanar ellenben csak tényekbdl és kételyt kizaro
alapigazsagokbol  szarmaztatds utan ¢és  altal nyilva-
nitja allitasait elfogadhatoknak.

Mar pedig kétséget sem szenvedhet, hogy azon tanar, ki mint
ilyen pap modjara tanit, az igazsadg természetét, s igy a si-
keres oktatds alapelvét vagy épen nem, vagy — mi még roszabb
— teljességgel félreismeri. Mert észszerli oktatds mellett sem-
mi olyas f6l nem hozand6, mit a tanitvdiny meg nem ért-
het, minek okat be nem latja. Az pedig torténik, ha okok
helyett tekintélyre hivatkozunk, s ez altal véljik a tanit-
vanyt tételiink igazsagarol meggy6zni. Tovabba minden igaz-
sag, hogy ugy fejezzem ki magam, csak az eldtt igaz, ki maga
szarmaztatja magénak, ki bepillantott 1étrejottének miihe-
lyébe, megleste keletkezése titkit. Nem szabad oly ndven-
déknek, kit 6nallo, gondolkozd emberré akarunk nevelni, k € s z
eredményeket nyUjtani. A tandrnak, mint oktatonak, legfObb
teenddje a tanitvanyt arra 6sztondzni €s vezetni, hogy a ki-
vant eredményhez, a bebizonyitandd igazsaghoz, tantételhez, vala-
mint az igazsagok rendszer¢hez, a tudomanyokhoz, sajat szor-
galma, 0nallo gondolkozds altal jusson. Bebizonyi-
tast megengedd igazsdgokkal nem lehet senkit megajan-
dékozni. Mintegy biliszke, becsét érz0 szliz az igazsag, ki
nem dobja magat elsé 1atdsra, els6 szora kérdje kar-
jai kozé.

Ki pedig azt hiszi, hogy tudomanyosan miivelt férfi ezeket
tudva, koriilmények szerint konnyen ezen, vagy ama mddszert fogja
alkalmazhatni, csak azt 4rulja el, mennyire nem Gsmeri azon csak-
nem ellendllhatlan biverdt, melyet egyszer elsajatitott és
a gondolat-vilag bizonyos tartomanyaba megszokott modszer
Osszes  gondolkozasunkra,  észjarasunkra, teljes lelki
¢letiinkre gyakorol. Miutdn minden tudoményt sajat mod-
szere szerint kell eldadni, ha eredményt akarunk l4tni, s miutan
tapasztalhatjuk, hogy az, ki valamely tudomény korében huzamosb
ideig forgott, ép ennélfogva még akkor sem éri el tanitdsdban a
kivant cz€It, ha szaktudomanyaval rokon tudomanyt kell eléadnia;
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hogy ne hiusitand a tanitds eredményét o 1 y mddszer megszokasa,
mely az alkalmazanddval a legélesebb ellentétet képezi?

Allitasomra, hogy papnéveldéink s egyéb hazai tudomanyos
intézeteink nem nyujthatjak leend6 tandroknak a kelld kiképzést,
még azon megjegyzeést is hallom, hogy, legalabb a protestans theo-
logiai intézetekbdl kikertild, Ujaink legnagyobb része, végleges és
alaposabb kiképzés végett Némethon egyetemeit szokta
latogatni. Ez mindenesetre fontos és nyomatékos koriilmény;
azonban csalodnék az, ki ama latogatas altal ahazai intéze-
tek hibait vagy hianyait kipotolhatdknak vélné.
Nevezetesen leendd tandraink a németorszagi egyetemek folkere-
sése altal korantsem nyernek oly kitlind tudomanyos és nevezete-
sen tanari kiképzést, mint kozvéleménylink fol szokta tenni.

Mert eldszor, ki a kiilfoldi egyetemek latogatasat javara ki-
vanja forditani, annak egészen mas eldkésziiltségiinek kell lenni,
mint mindk rendszerint a mi papjeloltjeink. A kiilfold egyetemeit
folkeresd ifjaknak, kivalt a reformatus kollégiumokbdl kikeriiltek-
nek, jelentékeny része még nem is érti a német nyelvet.
Hogy értsék ezek a rendesen nehézkes tudomanyos nyelven tartott
fololvasasokat, melyek nemcsak a németnyelv tokéletes birasat,
hanem az eléadott tudomany koriili, gyakran nem épen alacsony
foku, tajékozottsdgot is foltételezi, mely utdbbi rendesen
még azoknal is hianyzik, kik idehaza kiil6nds alapossag
¢sérettség hirére tettek szert

Tovabba csokkenti a német egyetemek latogatasanak becsét
azon koriilmény, hogy a legtobbenmindenérellenmeggon-
dolt terv, minden hatarozott szandék nélkiil indul-
nak Utnak. Koriilveszi egyszerre az egyetemi élet szokatlan zaja,
s ime gy jarnak, mint eltévedt utas: a sok fatul nem latjdk az
erd6t. Miutan legtobbje rendesen az irdnt sincs tisztaban, papi vagy
tanari palyara szanja-e magat, az e folotti végleges eldontést a
sors gondoskodésara bizvan: nyakra-fére mindennemti, egylivé tar-
tozd vagy nem tartozo, eldadasokat latogatnak; sokan reggeltdl
estig koptatjak .a tantermek padjait, minek folytdn egyetlen egy
eldadasnak sem veszik igazan hasznat, egyetlen egy tudomanyt
sem emésztenek meg kelléen. Arra nézve, mely tudomany hallga-
tasat valaszszak meg, nem ritkdn mar azon koriilmény dontd be-
folyasu, hogy valamely tanar hirneves ember, vagy épen divatta
valt: az aztan mellékes dolog, mird1 tart fololvasast. — Ily mo-
don folytatja ifjaink nagy része tanulmanyozasat a kiilfoldi egye-
temeken; sok, mikor mar némileg ontudatra ¢bredne ¢€s a helyzetet
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tisztabb szemmel kezdené folfogni, valahonnét orvendetes hivanyt
kap, vagy az otthon keservesen megtakaritott pénzbdl észrevétle-
niil kifogyott: s avval az egyetemi tudomany szerencsés véget
ért. A jegyzetek, miket fOlolvasas kozben papirosra hanytak,
rendesen bekdtve néhdny antiquarice megszerzett konyv tarsasa-
gaban gazdajukkal egylitt haza émek, s hazdnk konnyl szerrel sza-
porodott egy alapos, tudomanyos, vilagot latott emberrel.

Nem akarom evvel a kiilfoldi egyetemek latogatasat hidaba-
valdséagnak nyilvéanitani. Okul és tanul ott mindenki, még az is,
kinek a tanulas legkisebb gondja, Mert ha egyebet nem, megta-
nulja legalabb azt az egyet, hogy et extra Hungaridm est
vita. — De annyi kideriil a folhozottakbdl, mennyire talbecsiiljiik
a kiilfoldi tudomanyos intézetek latogatasat, ha azt képzeljiik, hogy
csak ki kell menni egy-két félévre, az elég a tudomany legmélyebb
titkaiba beavattatdsra. Kétes nevezetesen azon nyeremény, mely
tanari palyéara 1épd ifjainkra e latogatdsbol haramlik,
azokra is, kik azon hatdrozott szandékkal indulnak ki, hogy
tanarsagra késziiljenek. Mert ezek nem lelik a német egye-
temeken, a mit keresnek. Nyilvanos felolvasdsokban egyet-
len egy német egyetemi tandr sem adja eld tudomanyat tekintettel
a gymnazialis tanarsagra késziilokre. Leendd tanarra nézve egyik
legfontosabb tudomany a neveléstan, s épen ez a némethoni
egyetemeken a legfeliiletesb miveltetésben részesil. E
tudomany ritkan keriil eldadésra, néha egész évsorokon at nem
lelni az eldadott tantargyak kozt, s rendszerint masodrangu tehet-
ségek apoldsara van bizva. — Gyakorlati kisérletek a tanitas kortil,
tekintettel gymnazidlis tanarokra, tudtommal egyetlen egy né-
methoni egyetemen sem fordulnak eld. A hol gondos-
kodtak is némileg oly intézményekrdl, melyek czélja a gymnazialis
tanarjeloltek okszerti kiképzése, ez csak mellékes, ki nem elé-
githetd kezdeményezés. Ehhez még az is jarul, hogy e
gondoskodas csak a bensziilottekre terjed ki, kiilfoldiek vagy egy-
altalan nem részesiilhetnek jotéteményében, vagy ha igen, nem vé-
tetnek kelléen szamba.

Miutan ily moédon belfoldi intézeteink, melyek foladata a gym-
nazialis tanarok kiképzése lenne, nincsenek, és miutan a német
egyetemek, hovd tudomany-szomjazé ifjaink csaknem kizarolag
koltoznek, hasonld6 moédon nem képesek szamunkra kellden eloké-
sziilt tanarokat kidllitani: nagyon természetes kovetkezés, hogy
gymnazialis tanarainktdl tobbet, mint a mennyit teljesitenek, var-
ni és kivanni sem lehet. S6t még sokkal tobb jeles
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egyén van koztok, mintdz elézmények utdn remélhet-
nék. Csak hogy ezekre nézve azt kell mondanunk, mikép nem
a nyert nevelés folytan, hanem daczara e nevelésnek ver-
g0dtek arra a podlczra, a melyen Oket hazank jovojének érdekében
faradni latjuk.

A legtjabb idében mind altalanosabb lett azon kovetelés,
hogy leendd tanar hivatala elfoglalasa elott vizsgat tegyen. —
E kovetelést elvileg mindenki fogja helyeselni. Azonban ha fol-
allitasa és foganatba vétele altal oly intézetet véliink kipotolhatd -
nak, melynek foladata a gymnazilis tandrok rendszeres kiképzése
lenne, nagyon tévediink. SOt valami viszast kell abban latnunk,
tanari vizsgat kovetelni s modot, eszkozoket nem nyujtani,
melyek folhasznalasa altal az illetok e vizsgakra kelléen e 1 6-
késziilhessenek. Vizsgat csak ott lathatunk helyén, hol oly
intézet létez, melyben a ndvendéket okszeriien €s rendszeresen ve-
zetik s haladasa folott orkodnek. E foltétel nélkiil vizsgat elren-
delni, egyenesen karos kovetkezményl lehet. Mert ily intézkedés
mellett attdl kell tartanunk, hogy épen az, mitdl a baj elharitasat var-
tuk, azt csak noveszteni s Oregbiteni fogja. Ily a levegdben lebegd
vizsga a szakképzettségnek csak 1atszat jat teremtheti eld, a 1 4 t-
szat pedig alapos, gyoOkeres intézkedések tételét késlelteti
vagv épen elfelejteti. Az ag. ev. egyhaz kerileti gyiilésein
eddig megkisérlett aféle vizsgak tettleg is nem nagyon Orvendetes
eredményeket mutattak eddig, s nem nagy reményekkel kecsegtet-
nek jovore nézve. Hogy is lehetne az maskép? A vizsgaltak-
nak nem volt moédjukban szakilag kiképezni magukat, s tan a
vizsgaldk sem mindig szakférfiak Aztan meg a vizsga
tervezete is hibds, a mennyiben a szaktudomanyi képzettséget
tekintetbe veszi ugyan, sot meg is hangsulyoztatja, de a mellett
mégis valamennyi a gymnaziumban eléforduld tu-
domanyokbdl eldkésziiltséget kovetel, Ugy hogy az
egész tandri vizsga csak az érettségi vizsga némileg
moédositott ismétlése, s a mint jelenleg kezeltetik, akar
melyik 8 osztalyt sikeresen végzett tanuld kozvetleniil az érett-
ségi vizsga letétele utan batran oda allhat a tanarvizsgald bizott-
many elébe.

Ebbdl vilagosan lathatod, hogy puszta tanari vizsgdk nem se-
githetnek bajunkon. Oly intézetrd1 kell gondoskodnunk,
melyben a tanérjeldltek a tandri vizsgara kelléen
elokésziilhetnek: azaz tanarképezdeét kell allitammk. Ez a
gymndzialis reformaink terén egyik legelsd, legfontosabb, s
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ha nem is régota érzett, de annak daczara égetd sziikség, —
Az elemi oktatds javitasa, s gymnazidlis tanaraink rendszeres ki-
képeztetése azon két feladat, mely ha teljesitve leend, csak akkor
vehetnek gymnaziumaink nagyobb mérvii lendiiletet.

Sajatsagos, hogy tandrképezde mindeddig nemcsak nem 4&l-
littatott, hanem még csak szdba is alig jott. Ez csak
onnét magyarazhato, mert még nem mult el egészen azon ido, mi-
doén nalunk a theologus pap és tudds, tanar €s minden volt, a ta-
nari allomasok tehat tobbnyire végzett theologusokkal toltetvén
be, ezeknek rendesen eszokbe sem jutott, hogy tandrnak mas,
cz€lszertibb nevelést is lehetne adni, mint a mindben 0k részesiil-
tek. Pedig nem csak a dolog nyilvan levd természete, hanem az
elemi iskolaiigy mezején beallott mozgalmak is iranyozhattdk vol-
ua a figyelmet tandrképezde folallitasanak sziikségességére. Ta-
nitoképezde mar eddig is tobb rendbeli van hazankban; gym-
nazialis tanar tanfolyamanak pedig legalabb is oly hosszinak, ha
nem hosszabbnak kellene lenni, mint miné tartamu az elemi ta-
nitok tanfolyama, s még sincs az egész orszagban oly tudomanyos
intézet, melyen e tanfolyamot végezni lehetne.

A folallitand6 tanarképezde szervezésérol pedig nézetem az.
Miutédn igazi és hivatasat beteljesitd tanar csak neveléstani-
lag képzett szakférfiu lehet, a tanarképezde az egye-
temmel egybe kapcsolando. Minden leendd tandr eldszor
két-harom éven 4t valasztott szaktudomanyara késziil, mely
a gymnaziumi sziikséglethez képest lehet: nyelvtudomany,
természettudomany, foldrajz és torténelem, meny-
nyiségtan és bolcsészet. Miutan a tanarjel6lt maganak mint
egyetemi hallgat6 az elsorolt tudomanyok egyikébdl vagy kettejé-
bdl szaktudomanyi oklevelet érdemelt ki, atlép a ta-
narképezdébe, melyben az idézett tudomanyok mindegyikét
kiilon-kiilon szaktanar a gymnazialis tandrmak mint tandrnak
sziikségleteire vald tekintettel adja eld6. Ezen eldadéas — mi
fédolog — gyakorlati utmutatassal, lenne egybekétve, azaz a ta-
narképezde kapcsolatban allna mint a gymnaziummal, melynek
tanérain a tanarjeloltek részint mint figyel6k, részint mint kozre-
mukodok lennének jelen.

Ezen vagy ehhez hasonlo, a fddolgot szamba veendd, tanterv
szerint folallitott tanarképezde az egyetlen ut, melyen itt czél-
hoz, azaz rendszeresen, szakilag kiképzett tanarok-
hoz juthatunk. Ha pedig talalkoznék, ki ezen javaslatomat
azért nyilvanitana hasztalannak, s igy a tanarképezde folallitasat
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sziikségtelennek, mert ily intézet még Némethonban sem létez,
akkor ezt arra figyelmeztetjikk, hogy Németorszagnak szamos ki-
tlind egyeteme a német gymnaziumokat legalabb rendesen kikép-
zett szaktuddsokkal latja el, ha hidnyzanék is a nevelés-
tani kiképeztetés. — A tanarképezd €k hidnyat kiilonben Német-
honban is érzik.



I11.
GYMNAZIUMAINK VAGYONI HELYZETEROL.

De bar teljesen kiképzett tanaraink, s kellden elokésziilt ele-
mi tantdink lennének is, gymndziumaink jelenlegi vagyoni al-
lasuk mellett még akkor sem indulndnak vart és kivant virag-
zasnak. Szamosak és nem jelentéktelenek azon hidnyok és fogyat-
kozasok, melyek gymnaziumaink sze génységébdl szarmaznak.

El6szor is tandraink dijaztatdsa altalan véve is, de
foleg a tarsadalom iranyaban szerzett érdemeikhez képest oly
csekély, hogy ez valosaggal az egész mostan €16 nemzedéknek szé-
gyenére valik, mint a mely folosleges ingyenéldknek kényel-
mes ¢életet biztosit, s ket meg nem érdemlett kitlintetésekben ré-
szesiti, de igazi és valodi joltevdit csaknem az anyagi
nyomor s an y arus daganak teszi ki. — Hajdanta azon Osz-
szeg, melyben tandraink dijazas fejében jelenleg részesiilnek, a
pénz haromszoros-négyszeres nagyobb értéke mellett elégséges le-
hetett szerény csaladd kiélhetésére: de jelenleg nemcsak gondtalan
¢letet nem biztosit, hanem még a mindennapi kikeriilhetetlen sziik-
ségletek fedezése sem telik beldle, kivalt ha a tanar még csalad-
atya is.

A legutolsé falu szatocsa, ki kortarsai iidve koriil marha-
s6 és téglaporos paprika eladasaval faradozik, tobb évi jovedelmet
bir folmutatni, mint a haza szebb jovéjének bajnokai és alkotdi!
A tanar ily médon nem biztosithatja jovdjét, és ha mun-
kaképtelenné lesz, a legnyomorultabb koldusnal szomorubb sorsra
jut; megelégedett, gondoktol ment aggkor nem pillant ra, (szeren-
csére folytonos erémegfeszités folytan a legtobb elhal, miel6tt agg-
kort ér). — Anyagi javulasra valo kilatas, torekvési-Osztont éb-
resztd eldmenetel a tanari palyan jelenleg nem 1is létez. —
Minden més palyan eldbbre lehet vinni, mint a mennyin az illetd
kezdte: egyediil a tanari palyanak nincs multja, nincs jovdje!



33

Csekély fizetéssel valasztatik a tandr diszes hivataldra, ugyan e fi-
zetéssel folytatja, s ha az 0j nemzedék érdekében 50 esztendeig
faradozott is, anyagi helyzetében véltozas nem all bé, legfolebb
akkor, mikor mar munkaképtelenné valik. Akkor is e valtozas ab-
ban all, hogy 600 frtnyi fizetés helyett 200 frtnyi, szavakban két-
szaz forintnyi nyugdijt huz: épen annyit, mennyibe rendezett koz-
ség koérhédzi szegénye is keriil. A nyomorult dijazas hozza
sok helytitt csak a legnagyobb utdnjarassal, bosszantd és szégye-
nitd siirgetéssel, s akkor is csak utodlagosan s nagy nehezen kiviv-
hato; legtobbje a tanaroknak munkéval tal van terhelve, a meny-
nyiben a lehetdségig felszaporitott rendes tandrakon kivil m a-
ganleczkék adasara szorulnak, s igy nem csuda, ha sokan
mindjart palyafutdsok kezdetén, mikor méasok mas hivatalban tett
er6tol legjobban buzognak, ezek ellankadnak ¢és elcsligged-
nek, id6 elétt megvéniilnek, hivatalukhozi kedviiket
vesztik, s igy a miiveltség és polgarisodas lelkesiilt ¢s lelkesitd
bajnokai helyett k6z6ny6s napszdmosokka valnak, kik ro-
botjukat ugyahogy ledrlik.

Ne utaljon e helyen senki a tanirok azon szép Ontudatara,
azon minden anyagi jutalomnal becsesebb meggy6zddésre, hogy 6 k
embertarsaik legvalddibb, legnemesebb j 6 11 e v 6 1. Eldszor nem
mindenik tanarban ¢l azon Ontudat, azutdn pedig az arra valo fi-
gyelmeztetés mind addig hidbanvald, mig a szép dntudatot
nem lehet megenni, meginni, vele ruhdzkodni. — Ily
hivatkozds anndl kétesb természetli, minél kényelmesebb életet
szoktak azok folytatni, kiknek sz4jabol rendesen hallani. — Azon
ontudat, hogy masokkal jot tettiink, mindenesetre képes a boldog-
sag legértékesb, legemberibb nemét megalapitani, de nem maga-
ban véve! Csak ha az emberi boldogsdg egyéb feltételei is egybe
gylltek, s ezeket azon ontudat vilagitd €s melegitd napfénye at-
hatja: csak akkor van valédi boldogité ereje. — Es a ki
teljes ¢€letében masok boldogsagan dolgozik, nem megérdemli-e,
hogy 6 is hozzaférj en a boldogsag iditd forrdsdhoz?
Vagy nem a legnagyobb gtiny-e, hogy a tandr tanitsa az egész
vilagota jolét feltételeit, vagyont éspénzt szerezni,
de 6 maga koplaljon! a tandr tanitsa az egész vilagot ¢l-
ni, csak 6 maga ne ¢éljen! tudomdnya éltetd nedve csaljon ki
masok kertjében viragot s gyiimolesot, s 6 legyen hasonld puszta
helyen 4ll6 kopar, mogorva szikldhoz, melynek keblébdl forras fa-
kad! — De a figyelemre legméltobb érv, miként dijazzuk tanara-
ikat kellden, az, hogy anyagi nyomor mellett feladatukat nem
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teljesithetik 0gy, a hogy k e 11! Mint minden szellemi mun-
ka, ugy nevezetesen a nevelés a tanar egész l1étét igényeld
munkdja csak deriilt, anyagi gondoktél nem haborga-
tott, magat teljes buzgdsdggal oda engedhetd ke-
délyhang ulatmellett vezethet sikerre.

A tanarok vagyoni allasa okozza tovabba, hogy a tanari
palya épen nem a keresettek kozétartozik. — Mi az
elemi tanitokrol nalunk csaknem kivétel nélkiil, az nagy mértékben
a gymnasialis tanarokrol is all, hogy t. i. paly4jukra nem szabad
valasztdas, nem bensd hivatds, hanem viszonyaik ¢s
koriilményeik kényszeritéd erejénél fogva 1éptek.
Ha mas palya nyilt volna el6ttok, legtdbben minden bizonynyal
mashoz folyamodtak volna. Hogy annak daczara, valahanyszor
tanari allomas betoltendd, rendesen akad vallalkozd, onnan ma-
gyarazhato, hogy tarsadalmi viszonyaink egyoldaluséga ke-
vés tudomanyosan miivelt egyént vesz igénybe, e kevés is tobb-
nyire kiilfoldi, vagy olyan, ki hivatalara vagy tisztjére nem k é-
peztetett, hanem sziiletett. Ez egy tuttal oka, hogy sok ta-
nar, barmennyire kinlodjék is hivataldban, mégis kitart hiven
mind végig.

A tanari allas szegénységével Osszefligg azon sajnos tapasz-
talas is, hogy tanaraink a nagy kozonségnél, nevezetesen a magat
annak nevezd értelmiség nagy részénél, nem részesiilnek azon tisz-
teletben ¢és kitiintetésben, mely Oket fontos ¢s méltosa-
gos hivatalukndl fogva megilleti. Mert — sajnos, de igaz —
kivalt hazdnkban tisztelet és befolyas igen-igen gyakran nem azon
tettektdl fligg, melyek altal valaki maganak kor- és honfitarsai
koriil érdemeket szerzett, hanem faradsagtalanul 6roklott nevé-
tol, czimétdl, holdjai szamatol, és miutan tanaraink ki-
vétel nélkiil a munkas, tidvét nem valami Ose, hanem maga tet-
teiben ¢€s torekvéseiben keresd osztaly fiai, s miutan birtokuk a
bankaroknal be nem valthaté eszmék orszagaban fekszik, mire a
kiilsdségek utan induld tomeg nem sokat hajt; nem csuda, hogy
kelléen figyelembe nem wvétetnek, sét sokak altal nélkiilozhetd
ingyenéloknek tekintetnek. — Vagy azt hiszik, hogy ez tul-
zas? Utalok az egyes tandrok tapasztaldsaira, figyelmeztetek azon
koriilményre, hogy jelenlegi orszaggytlésiink képviseldi kozt alig
van tanar, ambar tudva levé dolog, hogy az oskolak tligyének ren-
dezése jelenlegi orszaggytilésiink egyik f6 teenddje. Avagy e
rendezés oly egyszeri és konnyli dolognak tartatik-e, hogy azt
minden tovabbi nélkiil akarki végezheti? vagy tan tanarok kozt
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nem lenne akdrhany a képviseldség méltosagara érdemes, annak
megfeleld egyén? Mert akdrmilyenek is tanaraink, semmi eset-
re sem allnak hatrabb kozonségiink legmtveltebb
egyéneinél sem, miutin 6k azok, kik ezeket nevelték és
kiképeztek.

Ily koriilmények kozt nagyon érthetd, miért torekesznek
tanarsagra rendszerint csak azok, kiknek nincs modjukban mas
hivatal viselésére kelléen kiképezni magukat. Mert miutan nalunk
tanari palyara kiilon késziilni sem kellett, hanem papi pé-
lyara késziilt egyénbdl egyszeri tanari hivany altal tanart le-
hetett teremteni, miutdn papnoveldéink latogatasa anyagilag a le-
hetdségig meg van konnyitve, a tanari hivatal betoltésére megki-
vant képzettségre legolcsobban jutni. A tandri palyara tehat
nem a legjobbak, mint kivanatos lenne, hanem azok adjak
magokat, kik rdszorulnak. — Emellett nevelésiligyiinkre nagy
szerencse, hogy nalunk rendesen azok a legjobbak, kik sze-
génységiiknél fogva koltségesebb palyat nem valaszthatnak.
Jozan gondolkodas mellett mely sziile lenne hajland6 fiara 12-14
tanul6i éven at tobbet kolteni, mint a mennyit az elére lat-
hatolag teljes életében fog szerezhetni? Es mely fiatal
ember, kit koriilményei nem kényszeritenek ré, fog oly hivatashoz
folyamodni, mely oly sok munkaval s oly kevés jutalom-
maljar, mely kétség kiviil a legszebb, legnemesebb hiva-
tasok kozé tartozik, de — mint jelenleg all a dolog — egyuttal
valdosagos dnmegtagadas s Onfelaldozas, lassu, de ép
azért annal kinosabb ¢€s biztosabb vértantusag, mely koriil még
ahirnév csabitd dicsfénye sem jatszik.

Gymnasiumaink szegénységébol ered tovabba az is, hogy ta-
naraink szam szerint nem elegenddk, minek kovetkezmé-
nye az, hogy a meglevdk tandrdkkal tal vannak ter-
helve. Tanterv szerinti 12-13 tandr helyett pénzhiany miatt
a fels6 gymnasiumokban rendesen csak 8-9 miikodik, algymna-
siumokban pedig 6 helyett legtobb esetben csak 3 vagy 4. Ha pe-
dig a tanar tandrakkal til van terhelve, akkor a tanitasra kellden el
Dem késziilhet, a sziikségelt kisérleteket el6 nem készitheti, nincs
kedve vagy ideje tanitvanyaival a tanorakon kiviil foglalkozni, 6ket
0nalldé munkalatokra szoktatni, szoval hivatasanak nem felel
meg, illetéleg nem felelhet meg.

Mig a tanar az egyes tanintézetekben szamszerint kevés,
addig a tanitvany ugyancsak az intézetek szegénysége folytan sok
kokott lenni. Nevetségig csekély a tandrok dijazasa, s még e cse-
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kély dijaztatds is leginkabba ta nitvanyok altal fizetendd
tandijbol fedeztetik. Ennek folytan a tanaroknak mar onfen-
tartdsi 0sztoniik parancsolja az egyes intézetekbe annyi ta-
nitvanyt befogadni, ahéany csak kinalkozik. Hisz még gy is, ha
mindjart zsufolasig teltek meg a tantermek, alig ¢lhetnek ki fize-
téseikbdl, igy torténik aztan, hogy vannak intézeteink, melyekbe
6-800 tanulonal tobb jar, — milyen sikerrel, elképzelhetd. —
Szaz tanuld egy osztdlyban! (vannak gymnasiumaink, me-
lyekben 1 osztalyra 140-nél is tobb esik.) Mily mddon tartsa a ta-
nar az egyeseket szemmel? Hogy ligyeljen haladdsukra, elémene-
teliikre? Hogy gy6z6djék meg Oranként arrol, el6késziiltek-e vala-
mennyien kellden a feladott leczkékre, s elkészitették-e rendesen az
irasbeli dolgozatokat? Pedig csak az az osztaly felelhet meg czél-
janak, melyben a tanar figyelme minden egyes miukodésére
terjed ki, melyben atanulé minden benem tanult
leczke s minden el nem készitett munka kipdtola-
sara szorittatik. Lehetséges-e ezen kovetelés teljesitése
tanulokkal talterhelt osztalyban? Azutin meg, hogy
tigyelhet ily osztilyban a tanar az egyesek erkdlcsi allapotara,
tanul61 maganéletére, avvagy csak arra is, torvényszer U-e
mindenik magaviselete? Pedig mind ez fontos dolog, miutan a gym-
nasium nem csak oktatni, hanem nevelni, azaz: erkdlcsos
jelleml embereket is kivan képezni. Szoval szaz tanuld mel-
lett a tandr faradozésa, ideje ¢és figyelme annyira szétforga-
csoltatik, hogy miikédése csak akkor lehetne hatdsos és sike-
res, ha a hasonszenvi adagok alkalmazasa a nevelés te-
rén is foganatba vétethetnék. Mig ezen eset be nem 4ll, addig az
olyan 6-800 tanuloval biiszkélkedd gynmasiumokat a legsila-
nyabb intézeteknek kell nyilvanitanom, barmily hirnévre
tettek legyen szert nem a dolgok velejét, hanem a szemet kapraz-
tatd szamot tekintd nagy koziinséglinknél. Névszerint az 6nallo
anyanyelvben munkalatok az eféle hires gymnasiumokban
annyira elhanyagoltatnak, hogy még 7-dik 8-dik osztalybeliek
legnagyobb része — nem hogy 6nallé munkakat nem képes irai,
de — még a helyes irds legelsd szabdalyai ellen is vét.
Hogy gymnasiumaink tanarai a tandijra, azaz: a tanulok sza-
mara szorulnak, abbdl tovabba azon ferde viszony fejlédik, misze-
rint gymnasiumainkban nem annyira a tanulok a tandroktoél,
mint inkdbba tandrok a tanuldktol fiiggenek. — Es ez
gymnasialis ¢életiink legsotétebb arnyoldala. — Ki-
szamithatatlan, mennyi baj szarmazik ebbdl tanuldinkra, sét ata-
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lin kozmivel6désiinkre. — Fel sem akarom emliteni, né-
mely gymnasiumok mennyire hajhaszszak, mily erkolcstelen esz-
kozokkel édesgetik a tanuldkat magukhoz, a felvételnél az oskola
méltosaga, feladata, sot a fenalldo egyenes torvények mennyire nem
vétetnek tekintetbe. — A f6baj az, hogy tanaraink nem fejthe-
tik ki a kelld szigort, hogy a fegyelem kezelés koriil
nem jarhatnak el belatdsuk szerint, mert attol kell
tartaniok, hogy a ndvendékek legbensdbb érdekei altal parancsolt
részrehajlatlansdggal a tanuldkat intézeteiktdl
elidegenitik. E koriilmény gymnasiumaink iidvos hatdsat oly
mértékben akasztja meg, hogy mar magéaban elegendd lenne a
jOv6 nemzedék eldmenetelét meghiusitani.

Hogy réviden jellemezzem a tény allasat: gymnasiumaink nem
nevelnek tanulokat, hanemur fiak at. Kivalt felsé gymnasialis
novendékeink csaknem oly szabad szdrnyra bocsatvak,
mint kiilf6ldon az egyetemi hallgatdésag. Felsd gymnasi-
alis tanuldink korcsméznak, udvarolnak, baloznak, sét még magok is
rendeznek balokat, isznak, kartydznak, széval mindent tesznek, mi
Oket nem illeti, csak —nem t an u 1 n a k. Ha tanul6inkat legalabb
kelld mértékben a tanuléasra szoritnak! Meglehet kivanatos,
miszerint gymnasialis tanuloinknak kissé szabadabb mozgast en-
gedjlink, mint a kiilfold gymnasialis intézeteiben meg van engedve,
(mondom: meglehet, bar nem bizonyos, mert ki egykor vezérszere-
pet fog vinni, ki egykor parancsolni fog, tanuljon eldbb engedel-
meskedni ) De ez az egy nem szenvedhet kétséget, hogy minden
oskola egyik legelsd és legfobb kotelessége ndvendékeit
rendszeres munkdra szoktatni. Mert az oskola az élet kedveért
van, az ¢letben pedig csak az boldogul és boldogit, ki rendsze-
resen munkalkodik, miért oskolara sujtobb itélet nem is
gondolhato, mint ha azt kell mondanunk rola, hogy névendékei
iparkodasdval ¢é munkdalkodasaval épen nem vagy
nem sokat gondol. — Es ebbdl tinik ki, mért nem nevelnek
gymnasiumaink ¢életre vald munkas, iparkodd embere-
ket. Nem a tanterv oka ennek, vagy legalabb nem egyediil a
tanterv, mint inkabb a tandrokra vagyoni allasuk altal raerdsza-
kolt fegyelmi eljaras, illetéleg gymnasiumainkban divo fegyel-
metlenség.— Valdsdgos egyetemi rendszer kapott gym-
nasiumainkban ldbra. A mely tanulé nem tanul, az egyszerlien
nem tanul, a tényallds tudomdsul vétetik, a tanuldonak legfolebb
rosz osztalyzat jegyeztetik be, avval az ligybe van fejezve.
hogy ily rendszer mellett a gymnasialis nevelés eredménye nem is
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lehet kielégitd, mindenki megfogja érteni, a ki tudja, meny-
nyire nem szokott a gyermek s éretlen eszii ifju té-
vol es6 czéloknak tekintete 4ltal munkéara indit-
tatni, mennyire sziikséges Ot rabesz€lni, kecsegtetés, sok esetben
komoly fenyités altal munkarardabirni, rdkényszeritent!

Ha ¢retlen eszli novendéknek munkéra természettdl atalan-
véve nincs hajlama, még kevesebb van a magyar ifjunak. Mert
a mely gyermekben nalunk természettdl fejlddnék is munkéhozi
kedv és hajlam, abban azt sok. sziile rovidlato, sziikkorli felfogasa
rendesen megdli. Nem tudja a vildg, mennyire vallja még ko-
zOnségiink azon része, mely fiait a gymnasiumba szokta kiildeni,
azon igazdn keleti elvet, hogy munka nem Ur fidhoz valo. —
Hany, de hany atya kiildi fiat nalunk avval az utasitassal a gym-
nasiumba: fiam! van neked mibol €élni, nem szorultal te a latinra s
gordgre! A fia, mint jo gyermek, természetesen hajlik sziiléi néze-
tére, s nem igen tori eszét a tudomdnynyal, hanem nézi a gymna-
siumot annak, minek sziilei is tekintik, t. i. olyan helynek, hové a
fiatal embert azért kiildik, hogy fiatal éveit kellemesen és illedel-
mesen toltse, és a katonasdgot a lehetd legkonnyebben kikertilje.
A ki pedig nem tanult semmit, az nem is tud semmit, az bizonyo-
san elvész, ha ursadga és élhetése egyetlen alapja, az annyi meg
annyi koblos fold, laba aldl kisiklik, mi mai idében nagyon is
kénnyen €s gyakran megesik. Mivelt és munkdhoz szokott ember
a legsanyarubb bukas utan is ismét fellabbad. De a ki elejétdl foly-
vast csak kolteni tanult, ki nem képes gylijteni, csak szét-
szdrni, szoval, ki nem a maga, hanem mas ok munkdja utan
a kész utan ¢él, és urat jatszik, az mindjart a legels szerencsét-
lenség utdn 6rdokre van tonkre téve! Csak magunk koriil kell
nézniink, hogy mind ennek szomorl igazsagardl meggydzddjiink.
Mennyi szerencsétlenségnek, mennyi inségnek €és nyomornak ve-
hették volna elejét gymnasiumaink, ha tanitvanyaikat kell6 ¢és
rendszeres szigor altal munkara szoktattuk volna, ha tandraink
nem kényszeriiltek volna a szam kedveért a 1ényeget elha-
nyagolni, a fiatal nemzedéket egész rendszeresen megrontani.

Sok dicséretes nemzeti tulajdonsdg kozt foleg a magyar ér-
telmiség mutat fol egyet, mely egyediil képese mind ama szép tu-
lajdonsagokat arnyékba helyezni, hatastalanokka tenni, s ezen ata-
lanos baj — a kényelmetesség, a lomhasdg. — Rovid
ideig tartd erdmegfeszitésre készek és képesek vagyunk, de huza-
mosb, kitartobb foglalkozds nem igen telik tdlink. Mi e
tiinemény oka? Sokan azt mondjék erre: vellink sziiletett.
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Az nem lehet. Valamint az ember eszében egyetlen egy fogalom
vagy eszme nincsen, mely vele sziiletett volna, ugy jellemében nin-
csen egyetlen egy vonas, mely magyarazatat ¢életviszonyaiban,
multjaban nem lelné. A hanyagsdg azért kozos bajunk, mert
hanyagul neveltek minket, helyesebben mondva, mert nem
neveltek. Nagymnasiumaink hanyag és henyéld ta-
nulot nem tlirnének, ha tandraink a tanulast szabalyozo tor-
vényeket minden személyvalogatas nélkiil alkalmaz-
hatnak: bizonyosan sokkal kisebb lenne a kasza-kapa-
keriil6k szama magokat uraknak valld hazankfiai kozt. Es e
bajt gyokeresen nem is orvosolhatja semmi méas, mint helyes o s-
kolaztatas. Mert a munkahozi kedv és hajlam, mint minden
mas hajlam, csak hosszas szoktatas nyoman fejlédik, s itten os-
kolaink feladata annal komolyabb, minél hianyosabb sziileink ba-
nasmoddja e tekintetben gyermekeik iranydban. — De nevezetesen
gymnasiumaink nem oldhatjadk meg ama komoly feladatot mind
addig, mig a tanarok nem nyernek tanitvanyok szamatol egészen
fliggetlen allast, mig rajok nézve nem tokéletesen kozonyds,
fizetnek-e a tanitvanyok tandijt vagy sem, sokan fizetik-e azt, vagy
mennyit fizetnek, azaz: sziikséges, hogy atanarnak éven-
kint bizonyos elére megallapitott, ingadozasnak
ald nem vetett, dija legyen, melyre az idonkénti ta-
nuldk szama nincs befolyassal.

Kivéanja ezt a t an ari d4llomdas méltdosaga is. —
A gymnasialis tanulok csak hamar veszik észre, az altaluk fizetett
tandijra mennyire szorulnak a tanarok, s ennek folytdn konnyen
bérenczeikn ek tekintik dket, kik néhany nyomorult fillérei-
kért még nekik tartoznak hélaval, a miért nem mas gymnasiumot
kerestek fel, vagy altalan a gymnasium latogatasara hataroztak
magokat. Hogy ezen felfogas, ha a tanulosag kozt fejlodik, a tanari
tekintélyt nem igen nevelheti, s a nevelés czéljat nem igen moz-
dithatja eld, konnyt belatni.

Gymnasiumaink szegénysége okozza tovabba, hogy gymnasi-
umaink a legsziikségesebbtaneszk6zokbenéstudomanyos
készletekben szlikolkddnek.

Minden gymnasiumnal rendes, tudomanyos konyv-
tarra van szilkség, melyé venkintminden idevagd mi-
vet szaporitando volna. Mert csak e feltétel alatt dolgoz-
hatnak a tanarok tovabbi kiképzésiikon, maradhatnak Osszefliggés-
ben a tudomany haladéasaval, vehetnek részt a tudomanyos moz-
galmakban. Ennek daczira gymnasiumainknak vagy altalan nin-
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csenek konyvtaraik, vagy a mi van, egészen hidnyos, hézagos.
Megjelend 1Uj mivek beszerzésére minél keveseb-
bet koltenek. Nem ritkan hallani azoktol, kik a gymnasium gaz-
dasagi tigyeit viszik, azon megjegyzeést, ha valaki mesterséget
folytat, maga szerzi maganak a mestersége izhetéséhez megki-
vantatd eszkozoket; igy szerezze meg a tandr is a szlikséges
konyveket, ha tandr akar lenni. — Ily felfogas mellett aztan
még ott is, a hol telnék, becsesebb milvek beszerzése elmarad. —
A mar meglevd konyvkészlet tetemesebben csak akkor szaporodik,
ha konyvkedveld feliigyeld, vagy az intézet volt tanitvanya konyv-
gylijteményét a gymnasiumnak hagyoményozza. Csak hogy a kony-
vek ily modon novekvd szamaval az intézeti konyvtar belbecse
ritkdn, vagy soha sem nd ardnyosan. — Mert az Oroklott miivek
rendszerint olyanok, melyek mar addig is tobb példanyban meg-
voltak s maskiilonben is hasznavehetetlenek, hitvany kiadast okori
remek irok, megemészthetlen theologiai €és jogi miivek, legydzott
allaspontot képviseld bolcsészetiek, vagy épen regények. — Te-
remtsiink tehat gymnasiumi kdnyvtaraink szama-
ramegfeleld alaptdkéket, melyeknek kamatjaibol
a sziikséges ¢és értékes mivek évrél-évre rendsze-
resen beszerezhetdk lennének.

Konyvtaraink elhagyott allapotaval Osszefligg azon koriil-
mény is, hogy a gymnasiumainkban hasznaltatni szokott tankdny-
vek egyaltalan czélirdnytalanok. Mert miutan tankony-
vet jol felszerelt konyvtar nélkiil lehetetlen eléteremteni, kovetke-
zik, hogy magyar tanar, ha értené is maskiilonben a tankonyv
szerzésének modjat, kielégitd miivet nem irhat. Innern ma-
gyarazhatd, hogy gymnasiumainkban rendesen németbdl for-
ditott tankonyveket haszndlnak. Nem mintha a tankonyvek ma-
gokba véve roszak lennének — bar van mindenféle kozte — de
mindenesetre roszak mint a mi gymnasiumaink tan-
konyvei. A német szerzOk természetesen német tanuldsag sza-
mara irtdk, minden tekintet nélkiil hazai sziikségleteinkre €s viszo-
nyainkra, s miutan a Némethon elemi oskolaibol kikertil tanulo-
sag maskiilonben is a kiképzettség egészen mas fokéan all, mint a
mi gymnasiumba felvett elemi novendékeink, vilagos, hogya néinet-
honi gymnasiumokba bevett tankényvek a mi gymnasiumainkban
nem alkalmazhatok.

Gymnasiumaink szegénysége abban is gatol minket czélszer(i
eredeti tankonyvekhez jutni, mert nem vethetnek ki dsztont és ver-
senyt ébresztd palyadijt a legjobb konyvszerzd megjutalmazasara,
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tanaroknak pedig sajat koltségiikre miiveket kiadni szegénységiik
¢s az oskolaiigy jelenlegi szétzilaltsaga mellett fOben jard merénylet.
A konyvkiadok, mint mindentitt, igy nalunk is csak a magok hasz-
nat lesik, s a legcsekélyebb dijt is a szent ligynek hozott aldo-
zatnak tekintik, vagy legaldbb igyekeznek annak feltiintetni.
— Eredeti miivek irasanal nalunk tehat sokkal kdnnyebb és bizto-
sabb ut, kész miiveket németbdl forditani. Midén pedig e
forditdsokra a legelosmertebb, legjelesebb miivek szemeltetnek ki,
dicsekedve mondhatjuk, mit csakugyan nem ritkan hallhatni, hogy
gymnasiumainkban a vilag legjobb tankdnyvei
szerint tanittatik. Ez all. De mint e vildgon semmi sem toké-
letes, ugy a tankonyveknek is van arnyoldaluk, mi abban kere-
sendd, hogy e tanulok legnagyobb és a tanarok nem épen legki-
sebb része — nem érti.

Tovabba gymnasiumaink muzeumai, azaz: a sikeres tani-
tashoz megkivantatd gytijtemények és készletek tarai is
a legsiralmasabb allapotban vannak. Leggazdagabbak
még a természetrajzi tanitashoz sziikségelt gylijtemények, de ez is
csak onnan van, mert egyes lelkes tanarok temérdek faradsaggal
létre hozott gylijteményeiket ingyen ajanlottak fel az intézetnek. A
mit nem lehet kalappal mezd n fogdosni, vagy tton-utfélen
felszedegetni, nevezetesen tehat természettani és vegytani
készletek, abbol gymnasiumaink gylijteménytaraiban minél ke-
vesebb és minél hidnyosabb példanyokat talalunk. Mindazonaltal
nagy kiilonbség van a kozt, valamely természettani térvényt k i-
serietek nyoman tanultunk-e megdsmerni, vagy csupan szdval
adtdk-e nekiink eld; nagy kiilonbség a kozt, magunk szemé-
v e 1 lattuk-e az eleme k micsoda uton-médon v o n z a k, taszit-
jak egymast, vegyiilnek 1 testekké 0Ossz, vagy csak
krétaval a tdblan mutattdk-e meg, ez meg ez a betll egylivé
keriilvén, mily médon alakit ilyen meg amolyan képletet.

Kit kiilvilagi tényekre, szemlélhetd targyakra és tiineményekre
vonatkozé igazsagokra akarunk tanitani, az a puszta szoval eldadott
torvényekhez nem sokkal kedvezdbb viszonyban all, mint avak a
szinek r81 sz616 ér tekezés hez — A helyes oktatas egyik
legaltalanosabban elosmert elve, névszerint kezeldket sem m i n e-
W kiilvilagi tiineményekbdl szarmaztatott igaz-
sagokra nem tanitanianélkil hogy ezek kisérlet altal meg nem
eloztetnének, azaz: minden tanitdsnak néz 1étbol kell kiin-
dulni. — Ha gynmasiumainkban ezen elvhez szigorian ragasz-
kodnanak, a legfontosabb tudomanyokban oktatas egészen hézagos
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lenne, s orokosen csak a legalsobb elemek kortii foroghatna. — A
taneszk6zok hianya pedig anndl érezhetdbb, minél gyakrabban for-
dul el6 nalunk azon eset, hogy nevezetesen a természettan és vegy-
tan tanarai magok is tudomanyukat csak utdlagosan, pusz-
tan konyvekbdl sajatitottak el, 0gy hogy tehat nekik ma-
goknak sincs elegendd ¢€s kimeritd késziiltségiik és atnézetiik. Hogy
ily készletek s ily tanarok mellett nevezetesen a természetta-
ni, azaz: azon ismeretek, melyek hivatvak a tarsadalmi viszonyo-
kat,a népek életét tokéletesen atalakitani, kdzmiivelt-
ségiink Ontudataba, kozéletiink gyakorlatdba nem mehetnek at,
konnyen belathatd. Nagyrészt gymnasiumaink hidnyos felszerelésé-
bol magyarazhato tehat, miért olyan egészen jaratlan olvasd ko-
zOnségiink természettani tlinemények mezején, jaratlanabb mint a
tudomanyok barmely mas agaban, bar tulajdonkép egyetlenegyben
sem tiinteti ki magat kiilondsen avatottsag altal.

Sok mas hiany is van még, mely gymnasiumaink szegény-
ségébdl ered, de elég lesz ezeket itten egyszertien felemliteni. A
legtobb intézetnél hidnyzik rendes testgyakorda és uszo-
da; a szépészeti kiképzés csaknem egészen el van ha-
nyagolva, mert nemcsak a zene nem tartozik a rendes
tantargyak koz¢, hanem a maés mint szépészeti tekintetben is
folotte fontos rajztanitds sem kezeltetik szakavatot-
tak a 11 a 1; s6t némely gymnasiumnal egészen el is ejtetik. — A
vetélkedést ébresztd, s a tanitds czéljait hathatosan eldsegitdé Osz-
tondijak is hianyzanak gymnasiumainkban; a mi ¢ név alatt el
szokott fordulni, tobbnyire csak szegény tanuloknak szant s azért
hatastalan csekélységek, — 0Osztondijak, melyek legfolebb
henyélésre Osztondzhetnek. — A gymnasiumainkkal sok helytitt
Osszekotott tapintézetek pedig nevoknek merd ironidja, mert
a koplalast senki sem nevezheti taplalasnak. Azonban annyiban
mégis illenek e tapintézetek gymnasiumainkhoz, a mennyiben az
anyagisag oldalarol megfelelnek azon tdpnak, melyben a tanitva-
nyok szellemileg részesiilnek. — Végtére pedig rendszerint a
gymnasiumi épliletek sem felelnek meg, vagy mert nem
épiiltek arra a czélra, melyre hasznaltatnak, vagy nem oskolanak
val6 a kornyékiik, vagy, s ez a leggyakoribb eset, mindkét okbol.
Nevezetesen sok helylitt a gymnasiumoknak az egyhazhoz valo szo-
ros viszonya kiilséleg ugy fejezddott ki, hogy a gymnasiumi €pii-
let szorosan a torony alatt all, melynek nalunk 6rokdsen zigo6 ha-
rangjai egyre zavarjak a tanitast.

Magéban vilagos, mittevok legyiink azonbajok el-
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haritasara, melyek gymnasiumainkra a szegénységbdl szar-
maznak: meg kell oket gazdagitani! Oly tokéket kell nekik bizto-
sitani, altalan véve oly jovedelemforrasokat nyitni, hogy képe-
sek legyenek konyvtaraikat, gyljteménytaraikat stb.
oly karba helyezni, hogy az el6adas sikere altaluk
kelld6 mértékben biztosittassék; Ilehetségessé kell
tenniink, hogy a tudomanyok és ligyességek minden
jelentékenyebb agat kelléen mivel h ess¢k, elegen-
d6 tanerd folott rendelkezzenek és mindenek elott a ta-
naroknak a tanitvanyok iranyaban teljesen fiiggetlen dllast bizto-
sithassanak.

De nem csak altalan sziikséges a tanarok dijaztatasat a ta-
nitvanyok szdmatol minden tekintetben fliggetleniteni, sziikséges a
mellett a tandroknak oly anyagi helyzetet biztositani, hogy a min-
dennapi kenyérérti gond semmi utéon ne férhessen hozzajuk.
Mennyi legyen a tanarok évi fizetése? Mindeniitt, hol
bizonyos munka megjutalmaztatasdnak kérdése forog fen, elsd az,
megkérdezni: mennyi anyagi hasznot hajt azon munka? Ezen kér-
dés a nevelok munkdjara jobbadan nem alkalmazhato, mert ambér
nevelés €s oktatas tjan nyert 6smeretek €s a dolgok Osszefiiggé-
sébe vald mélyebb belatas igen gyakran a legnagyobb anyagi hasz-
not hajtja, szellemi tevékenység €és anyagi siker, vagy ama tevé-
kenység és pénzbeli megjutalmaztatas kdzt még sincs egyenes 0sz-
szefliggés. Minden szellemi munka véghetetlen belbecsii, gy hogy
nincs az az Osszeg, melylyel kelléen meg lehetne jutalmazni; ha
tehat tanitd vagy tanar annyi fizetést hiizna, mint akar az allam
legelsé hivatalnoka, akkor sem lenne tulsagosan jutalmazva.

Az iranyado tekintet itt csak az lehet, hogy a tandrnak
alldsdhoz, méltdosagdhoz mért és illd jovedelemben
kell részesiilnie, oly jovedelemben, mely még e g y-
részt neki gondtalan életet biztosit, masrészt lehetdvé teszi
egészen hivatasanak ¢€lni, és feladatdnak, koteles-
ségeinek megfelelni. Hogy erre 2-3 ezer forintnyi
évi fizetés a jelenlegi pénz- és életviszonyok melletta 1 e g ¢ s e-
kélyebb O6sszeg, melyet tanarnak fel lehet ajanlani, nem szo-
rul koriilményesebb részletezésre.

Hogy gymnasiumaink feladatuknak megfelelhessenek, arra is
kell tekintettel lenni, hogy az egyes osztalyok tanitvanyokkal t 0 1-
terhelve ne legyenek, illetdleg, hogy parhuzamos osztalyok
nyittassanak, mihelyt valamely intézetnél mértéken feliil szaporod-
nak a tanitvanyok. Ezen mértéket 8 osztalyi gymnasiumnal 320
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tanulora tenném, ugy hogy egy-egy osztalyra 40 tanuld essék. Ez
is joforman mar sok egy-egy osztalyra, de ha ennél még tobbet fo-
gadunk be, bizonyosan az egyesek karositasaval torténik.

Szoba johetne itt még azon kérdés is, elegenddk-e a meg-
levé gymnasiumok, vagy mar igazan sok is van-e, mint azt tobb
oldalrdl allitjak. Ezt érdemlegesen csak lejebb fogjuk elddnthetni,
a hol a gymnasiumok tulajdonképi czéljarol, feladata-
rol, tantervérdl leszen szo6. — Egyelore csak annyit mondha-
tunk, hogy jobb hidnyos oskola is a semminél, hogy oskola tulajdon-
képen sok nem is lehet, hanem minél t6bb van, anndl {idvosebb a
nevelendd 0j nemzedékre. Azért e tekintetben alig lehet kifoga-
sunk a gymnasiumok elszaporodésa ellen. De mas részt az is all,
hogy a Kkiilonb6z6 neveld-intézetek kozt bizonyos
aranynak kell 1étezni, azon a tarsadalom normalis 4 1-
lapotabol meritett szlikségletek szerint, melyek kiilon-
b6z0 neveld-intézetek felallitdsat kivanatossa
teszik. S ezen oldalrol tekintve a dolgot, csakugyan lehetséges,
hogy mar jelenleg is tobb gymnasiumunk van, mint a mennyinek
felallitasattdrsadalmi viszonyaink igazoljak.

E bajon azonban, ha csakugyan fenforog, nem lehet egysze-
rlien ugy segiteni — mint azt sokan képzelik — hogy a f6losle-
ges gymnasiumokat eltoroljiik, hogy 2-3 meg nem felel6bdl egy
rendesen kiallitottat alakitunk. Mi lenne akkor azon tanu-
16s4gbol, mely a gymnasiumokhoz nem férne? Vagy miutdn mar
most is sok gymnasiumban a tanulésag mértéken feliil elszaporo-
dott, hogy felelhetnének meg akkor a gymnasiumok, mikor az
egyesekben a tanul6i 1étszam még a jelenleginél is magasabbra
ragna? Ha a meglevé gymnasium mar igazdn meghaladja a mérté-
ket, s e bajon gydkeresen, azaz: ugy akarunk segiteni, hogy az 1j
nemzedék s igy hazank jovdje a vett nyereség helyett kart ne
szenvedjen, a meglevd gymnasiumok szamat lejebbiteni kell ugyan,
de a kiesett intézetek helyébe ujakat, mas czéla és fel-
adatd nevelo-intézeteket kell allitanunk, tekintettel
tarsadalmi viszonyaink azon oldalara, melyek iskoldink altal ed-
digel¢ el voltak hanyagolva.



IV.
A GYMNASIUMI TANTERVROL.

Ha valamely neveldintézet tantervét akarjuk megbiralni, min-
denek eldtt ezen intézet czéljat, feladatat kell szem-
tigyre vennilink. A birdlat feladata az leend, kideriteni, valljon
azonezél becses, iidv o s-e, a tarsadalom normalis allapota-
bol ¢és feladatdbdl van-e meritve, s tovabba, az elfogadott tanterv
alkalmas-e azonczélvalositasara?

A gymnasiumok sajatlagos czélja az oktatas oldalarél min-
denkor és mindeniitt egy és ugyanaz, t.i. azon ifjakat a szak-
tudomanyok sikeres tanulméanyozhatasara, vagyis
az egyetemek latogatidsara eldkésziteni, kik jogi, or-
vosi, tanari vagy papi palyara lépni szandékoznak, s hogy e fel-
adat megoldasat polgarisult tdrsadalom viszonyai tettleg kivanjak,
ez minden kérdés folott allo dolog. A gymnasium tehat mindenek-
elétt azok szdmaéra tekintendd alapitottnak, kik tanult, tudo-
manyos férfiak, széval tud 6 sok akarnak lenni.

Az 4gostai ev. gymnasiumok, a kozvélemény megegyezése
folytan hazénk legjobb gymnasiumai (a mennyiben nalunk az el6b-
beniek utan j6 gymnasiumokrol lehet sz6) a kovetkezd tantervet
tették mikodésiik alapjaul:
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Ki ezen szdraz vazlat tettleges alkalmazasat kozelebbrol Os-
merni kivanja, vegye eld egyik vagy masik gymnasium tudositva-
nyat, (mar természetesen olyanét, mely azon szerencsés helyzetben
van, évenkint 20-30 frtot tudositvanyra kolthetni) s ezen szamok
¢letet és mozgast fognak szemében nyerni. A mi czélunkra elegendd
azon atnézet, a mennyiben beldle tisztan kivehetd, mi gymnasi-
umainkban az oktatas kézéppontja, azaz, mely tudo-
many kivalo kitiintetése altal véli az ag. ev. tanterv a gymnasiumok
czéljat legalkalmasabban elérhetni, s a tobbi eléfordulo tan-
targy mind viszonyban all éhez?

E végbdl szamitsuk ki, melyik tudomanybdl hany tandraban
részesiilt egy mind a nyolcz osztalyt ismétlés nélkiil végig jarta
tanulo. Ha a nyari nagy s a harom satoros tinnepi kisebb sziinid6t
meg az elszortan eléforduld egyes sziinnapokat leszamitjuk, egy
tanév az ag. ev. gymnasiumokban 40 hétbol allonak vehetd E 40
hetet szamitasunk alapjava tevén, a kovetkezd tablas kimutatast

nyerjiik:

Osatily
Latin
Gérog

1.1 80 | 160] — | 240] 120{ 120{ 80| — 800

IL | 80 | 200] — | 200] 120| 120| 80| — 800
IIL. | 80 | 240| — | 200{ 160 120{ 80} — 880
IV. | 80 | 240{ — | 160] 160| 120 120 — 880
V. | 80 | 240| 160| 160} 120] 120 80| — 960
VI | 80 | 240| 160| 160 120, 120 80| — 960
VIL | — | 200 160| 160{ 160} 120; — 80 880
VIL | — | 160] 160, 160] 120 — | 240| 80 920
Osszesen|480 11680 640[1440/1080| 840| 760] 160 7080

Egy mind a 8 osztalyt rendesen végig jarta tanul6 tehat 8 év
alatt Osszesen 7080 tandraban részesiilt, s ezen tanorak a kii-
16nb6z0 tantargyak kozt ily médon oszlanak el:

Vallas 480 ora.
Latin 1680 ,,
Gorog 640 ,,
Elényelvek 1440

Torténelem (foldrajz) 1080 ,,
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Mennyiségtan 840 ,,
Természettudomany 760 ,,
Bolcsészet 160 ,,

Osszesen 7080 ora.

Ezen atnézetbdl kideriil, hogy gymnasialis tanrendszeriink
kozéppontjat az ag. ev. intézeteknél (s a tobbi hitfele-
kezetekéinél még nagyobb mértékben) a nyelvekbeni okta-
tas teszi. A tanitasi idonek tobb mint fele, szamszerint 3760
ora nyelvekre fordittatik, s megintelen ennek nagyobb része, szam-
szerint 2320 ora 2 holt nyelvre, a latinra és a gorog-
re esik. Tehat valamennyi mas tudomany nem foglal el
annyi i1d6t, mint a nyelvek. Ha a nyelvekbeni oktatatast ala-
kinak, a tobbi tudomanyokbanit pedig targyinak nevezziik,
vilagos, hogy gymnasialis tanitvanyaink fOleg alaki nevelés-
benrészesiilnek, alsé gymnasiumban csak ugy mint felsében.

Kérdés: jogosult-e azon viszony, melyben ezen
tantervben a nyelvek a tobbi tudomanyokhoz él-
lanak? Ezek megitélésénél azon czElt kell tekinteniink, mely felé
gymnasiumaink a tanuldkat vezetni kivanjak. E czél, oktatas olda-
larol, mint mar fentebb emlitettiik, a leendé papokat, tanarokat,
jogférfiakat és orvosokat szaktudomanyok sikeres tanulmanyozha-
tasara elokésziteni, mi mellett azonban a gymnasiumok mindenkor
azt is tlizték lobogojukra, a tanitvanyokat az atalanos muvelt-
ség bizonyos fokaig vezetni. Kivanja-e ezen kettés cz€l a
nyelvekbeni oktatds ama talstlyat? Papokra, tandrokra és jogfér-
fiakra nézve hajlandoak vagyunk minden tovabbi nélkiil igennel
felelni, orvosokra nézve mar nem annyira, amazokra nézve is csak
ama czél elsd részének tekintetébdl, masodik részét, az atalanos
miiveltség bizonyos fokat illetdleg, az alaki nevelést egyaltalan nem
tartjuk kielégitonek. — Hosszas lenne itt részletesen fejtegetni,
melyik életpalyahoz mennyiben kivantatik az alaki nevelés; e fej-
tegetés gy is csak hosszabb uton vezetne ezen egyszeriibben is
bebizonyithato allitdsunkra: hogy mai idOben a pusztan
Vagy tulnyomoélag alaki nevelés semmi életpalyara
sem elégséges (anyelvmesterekét talan kivéve.)

Olyan korba vald a tisztan alaki nevelés, mely nem a m eg-
adott valddi, hanem a képzelet teremtette, termé-
szet folotti vilagban ¢l s legfébb gyonyorét, az emberi szel-
lem legfényesebb diadalat a valdésdgra nem alkalmaz-
hatdo, nem a valésagbo6l meritett fogalmak rendsze-
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r esitésében, tényekbdl ki nem induld és tényekre
nem vezetd allitdsok egymasba fonasaban leli. Ilyen
cz€ltalan, bar bamulatos rendszerességgel izott, sz6forgatasbol al-
lott sok tekintetben az Okor tudomanyos torekvése, s még hata-
rozottabban ily értelemben vett alaki jellemii volt a kdzépkor
tudoményossaga. Ezen utdbbi kor teremtette a gymnasiumokat is,
a miért is egykor — nalunk még nem is nagyon sok iddvel ez
elétt — a gymnasialis, altalan a tudomanyos képzettség netovabb-
jénak tekintették a latin nyelvet iligyesen kezelhetni,
Cicero-féle szoczafrangokbol és szoldsmodokbol latin beszéd-
félet 6ssze férczel ni.

Szavak forgatasa helyett az Gjkori tudomény az élet czél-
jai felé fordult s feladatdit a természeti erdk és tiine-
mények megfigyelésében, torvényeik meglesésé-
ben, szoval az €16 és 1étezd vilag részeinek és elemei-
nek valodi, targyi 0sszefiiggésében keresi. Az ujkor
tudoménya nem tartja érdemesnek képzelt 1égvarakban
képzelt drnyékoknak parancsolni; az wkori tudoma-
nyossag legfébb feladatdnak ismeri az €16, mozogni és hatni
képes, természeti erdk folotturalkodni, ezeket az
emberi akarat, emberi ez él ok engedelmes szol-
géaiva tenni. Erre a legalaposabb nyelvekbeni oktatas sem ta-
nit, s6t lehetséges — s mi tobb — gyakran el6forduld eset, hogy
valaki a gorog ¢€s latin nyelv minden titkaban be van avatva, min-
den ritka szolasmodot elsajatitott, valamennyi kivételt, azon feliil a
sanseritot, arabs €s kitudja miné mas nyelvet ért és 6smer, de mi
a legfébb az életben, az élet czéljait nem Osmeri —
A nyelv csak eszk6z, s igy becse nem Onmagaban keresen-
d6, hanem abban, minek megdolgozasara haszndltatik. Az
pedig nem lehet més, mint az igazsdg megismerése, az
igazsadg pedig mindig a valdosagra iranyu l. Csak akkor
van értelme, ha tettleg eléforduld, igazédn 1étezd vi-
szonyokra vagy tényekre vonatkozik. Ezen tettleg
1étezd dolgok az elsd, ezek megismerése az oktatds €s tudo-
manyos torekvés igazi, st egyediill méltdo targyai. A nyelv-
tudomany, értem itt azon képességet, a nyelvet kezelni, forgatni,
ha Onmagaban keressiik czéljat, csak ¢élhetlen szoba-
tudosok, tres feji szészaporitok elétt lehet méltd
cz€l; a legtokéletesebb alaki képzettség is, ha nincs jelentékeny
targy, hogy ezen gyakorolja magat, lres edény,
pénzszekrény koldus birtokdban. — Késhez hasonlit
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a nyelv. Sz&p késnek magénak is oriilhet ugyan az ember, ha nincs
is mit vagni vele; de nem nevetndk-e azt, ki kést vagy épen egész
késgylijteményt szerezne nagy faradsaggal azért, hogy legyen,
ne hogy hasznéalja?

A targylagos tudoméanyokbani oktatds pedig nem kezdddhe-
tik elég jokor: az alaki képzéssel legaldbb is parhuzamosan
kell hogy kezdddjék, hogy igy az oktatas iires szoforgatassa, szo-
jatékka, szohajhdszassa ne fajuljon, s a tanulot ne a szavak-
ban, hanem a dolgokban szoktassuk a lényeget ke-
resni. Azért, ha gymnasiumunk tantervét megmasitani akarjuk,
elsd és legfobb nézpont az, hogy a nyelvek és a tobbi tan-
targyak kozti viszony oly alakra hozassék, miszerint
a gymnasialis nevelés az Gjkori élet ¢s tudomanyossag kovetelmé-
nyeinek az eddigi tantervnél tokéletesebben feleljen meg. —
Azaz:a természettudomanyokat, szam- é mértant,
foldrajzot és torténelmet nem szabad tobbé gym-
nasiumainkban annyira hattérbe szoritani, mint
azeddig tortént.

De melyik legyen ahelyes viszony, melyben az alaki
¢s targyi tudomany okban oktatasnak allnia kell? Mert a nyelv
vagy nyelvekbeni oktatéast sem szabad megrdoviditeni.

Hiszen a nyelv — mint mar felemlitem — az igazsag
eszkdze, s ki a czélt akarja, annak az eszkozt is kell akar-
nia. — De s6t a nyelv a gondolkozéas egyetlen csator-
naja, nyelv nélkil gondolat sem létez, s a nyelv ala-
pos ismerete ¢és helyes kezelése nélkiil helyes gon-
dolkozas sem lehetséges. — Azutdin meg nem szabad félre
ismerniink azon észfejlesztd erdt sem, melylyel a nyelvtani-
tas az oktatas €s nevelés czéljait oly hathatdsan eldsegiti, s melyet
fel nem hasznalni a legnagyobb nevelési biin lenne.

De minden szépet, tidvost és felkarolandot, mit a nyelvtani-
tasrol felhordhatni, a legnagyobb mértékben és fiatalabb korta no-
vendékekre nézve kizéardlag az anyanyelvrol all! — Csak az anya-
nyelvet képes a fiatal ndvendék hasznalni és megérteni, csak anya-
nyelvén bir gondolkozni és az igazsdgot megismerni, s azért min-
denek elott az anyanyelvben oktatast kell az alaki miiveltség ki-
indulo és egy ideig kizarolagos kozéppontjava tenni.

Az oly soka, oly hosszi szdzadokon at elnyomott és megve-
tett anyanyelvet, mely még jelenleg is gymnasiumainkban a dicso-
itett latin nyelv mellett mostoha gyermekiil tekintetik, a ny e 1-
vek nyelvét kell jogaiba visszahelyezniink, ha azt akarjuk,
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hogy alaki ¢és targyi nevelés kozt kelld 6szhangzat
alljon be; csak akkor reméllhetd, hogy gymnasiumainkbol nem
fognak tobbé az élet valodi feladatai irant idegen, képzelt vilagi,
egyoldali, hanem egész emberek kikeriilni. — Vagy nem
elégséges-e csaknem ezer éves tapasztalas annak bebizonyitésara,
hog y kizarolagos idegen nyelvekben oktatds nem képezhet életre-
valo gyakorlati embereket, hasznavehetd polgarokat?

Mas részt a gorogok legfényesebb példat mutatnak arra, mily nagy-
szerli eredményekre vezet a tisztan alaki képzés is, ha azany a-
nyelv szilard és biztos alapjara tamaszkodik. — A goro-
g0k péld4jabol nem lehet azt is kdvetkeztetni, hogy a tisztan ala-
ki képzés is eredményezhet munkakedveld, gyakorlati, szoval egész
embereket, mert a gorogok korant sem voltak abban az értelem-
ben vett gyakorlati emberek, melyben e szot szoktuk hasznalni.

A tudoményossag oldalardl a mivelt gorogok készek és ké-
pesek voltak ugyan akdrmelyik megadott vagy meg nem adott targy
folott tetszdsen, nem ritkdn folotte esz€lyesen, értekezni, képesek
voltak minden targyat a legkiilonb6zobb szempontbdl megvilagi-
tani, és — a mennyire ez a fogalmak orszagaban torténhetik —
a legkiilonbozobb sszekottetésekbe hozni. De azon komoly, jozan,
a valdsagra iranyzott gondolkozdsmod, mely az Ujkor tudoményat
jellemzi, mely a valosag targylagos megfigyelésébdl kiindulva, a té-
nyek logikéja elétt mindenkor meghajol, s a legfényesebb oOtlete-
ket és nezpontokat is szotlan feldldozza, ha kideriilt, hogy ezek a
tettleges viszonyoknak meg nem felelnek, a gorogokben egészen
hianyzott.

Ezt nem adhatja pusztan alaki nevelés, ezt csak a termé-
szettudomanyokkal, szdm- és mértannal vald komoly
foglalkozas sziilheti, mely tudomanyokat a gorogok csak legcseké-
lyebb kezdeteikben ismerték.

A gorogok példdjabol mindent egybe véve csak azt, de azt
teljes biztonsaggal, kovetkeztethetjikk, hogy az anyanyelvben ok-
tatdas az észnek gyors felfogdst, hajlékonyséagot kol-
csOnoz, részletes fogalmakbdl dtaldnosabbakat elvonni
s ezeket gyorsan itéletekké Osszeegyeztetni ta-
nit. Hogy pedig mind ezen tulajdonok a miiveltségnek s tudoma-
nyos torekvéseknek czéljait hathatosan eldsegitik, sét egyik alkat-
részét teszik, s hogy tehat az anyanyelv a legfontosabb tantar-
gyak egyike, azon ki kétkedhetnék?

E mellett jol megjegyzendd, hogy a gordg nyelv mind ezen
nevelési eldnydket nem mint gérdg nyelv, hanem mint a go-
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rogdk anyanyelve nyuajtotta, hogy e nyelv tehat nekiink
sohasemlehetaz, mi a gorogdknek volt. Nekiink ugyan azon
szolgalatot csak sajat anyanyelviink teheti, s azért ezt
kell mindenek el6tt felkarolnunk.

Azon tovabbi koriilménynél fogva is megérdemli az anya-
nyelv, hogy tanitasara tobb gond ¢és id6 fordittassék, mert révén
sok torténelmi, foldtani s egyéb ismeretek birtokaba is jut-
hat a tanitvany. A legelsd, legelemibb anyanyelvben oktatas is,
(ha észszerint nem adott szabalyokbol, hanem értheté példakbol
indul ki) meggazdagithatja mar mellékesen a tanuld elméjét hasz-
nos 0smeretekkel. Ha pedig a gymnasiumokban a nyelvtani okta-
tast kelld6 mértékben remek darabok olvasasaval kotjiik Ossze, ter-
mészetesen még sokkal tobb adat, sokkal tobb tényleges ismeret
jut ezen az utdn a ndvendék birtokaba, s igy a redlis tudomanyok
az anyanyelvben oktatasban hatalmas segitségre talalnak.

Mind ezen eldnyoket nélkiilozziik, ha az anyanyelvet mellé-
kesnek tekintvén, a raforditandd id6t holt nyelveknek szanjuk. —
Mert eldszor holt nyelven irt remek darabok, melyek hasznos is-
mereteket tartalmaznanak, vagy egyes redlis tudomanyok érde-
kesb részeit bovebben vagy mas szempontok alatt targyalnak,
aranylag kevés van, s az a kevés is nagyon sziikk korben forog;
azutan meg kivalt a mostani tanitdsmod mellett évek telnek el,
mig a tanuld annyira ment, hogy 6sszefliggd latin, gérog darabokat
olvashat. S6t az algymnasiumban Osszefliggd olvasashoz soha sem
jutnak; a legjobbak is nyelvtani tekintetek altal annyira kori van-
nak halozva, hogy a legkdnnyebb latin remekirdkat sem képesek
atérezni €s atélvezni; s sok fatdl nem latjak az erddt, a sok nyelv-
tani szabalytol nem hatolnak az értelemig.

M¢ég azon esetre nézve is, ha a gymnasiumokat a g6 r6 g ¢€s
latin nyelv lehetd legkiterjedettebb 4apoléasaval
azonositjuk, folotte sziikséges az anyanyelvet az alsobb oszta-
lyokban az eddiginél gondosabb, bévebb dpoldsban részesiteni. Mert
semmi sem bizonyosabb, mint hogy idegen nyelvet alaposan meg-
érteni az anyanyelv természetének megismerése
elott teljesen lehetetlen, a mennyiben minden idegen
nyelv megtanuldsa az anyanyelv szabdlyainak ismeretét tételezi
fel. E szabalyokra, mint biztos alapra, nem hivatkozhatvan, ered-
ményre nem vezet. Ha ez nem is teljes 4talanossagban, de biztosan
a nyelvtanitas azon modjardl all, mely szerint a latin és gorog
gymnasiumainkban tanittatik. Hogy legyen fiatal névendék képes
Pl. a gorog és latin ragozast felfogni vagy elsajatitani, mikor ma-
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gyar igét vagy nevet nem tud ragozni, mikor altalan a ragozasrol
tiszta fogalma nincsen? Hat még a latin szokotés! Tanulnia kell a
szerencsétlen ndvendéknek ezen meg ezen latin név vagy ige mi-
lyen esetet vonz, ez vagy ama kotszo milyen modot vagy idot ki-
van, tanulnia kell ezt idegen nyelvekre nézve, mikor fogalma sincs
arrol, a megfeleld nevek vagy kotszavak milyen szerepet visznek
anyanyelvében, vagy altalan véve miben 4ll a sz6-vagy modvonzat.
Szoval oly novendék, ki idegen nyelvet tanul, és anyanyelvét nem
ismeri, a Sisyphos munkdjat ismétli.

Mind ezekhez még az is jarul, hogy a gorog és latin, mint
indogerman nyelvek, a magyartdl mint ural-altai nyelvtdl legbel-
s6bb lényegokben eliitnek, mi az anyanyelv megel6z6 tani-
tasat még sziikségesebbé teszi. Tovabba az dkori holt nyelvek egyes
szavai az Ujkori nyelvek megfeleld szavaitdl gyakran egészen eltérd
fogalmat jelentenek, vagy oly targyak koriil forognak, melyek haj-
dan folotte nagy fontossaguak lehettek, most azonban minden ér-
dekoket elvesztették, tehat a novendék figyelmét meg nem ragad-
jak. — Az egész okori vilagnézet egészen kiilonvald a miénkhez
képest, szamos 1) fogalom €l benniink, melyet az 6kor nem Osmert,
szoval a gordg és latin nyelv egy egészen idegen, dsmeretlen vilagrész
az ujkor fiatal gyermeke eldtt, melyben csak akkor tajékozhatja
magat, csak akkor talalhatja magat elemében, ha mar anyanyelve
lakhazaban otthonos, ha mar azon vilagot 6smeri kozelebbrol, mely-
ben sziiletett, ¢l és munkalkodni van hivatva, s melylyel bdvebben
csak az anyanyelv révén 6smerkedhetik meg.

Ezeket pedig azon tapasztalas egésziti ki, hogy fiatal, éretlen
eszll novendék tisztdn gyakorlati utdon idegen nyelvet an-
nal hamarabb sajatit ugyan el, minél fiatalabb és éretle-
nebb, de elméleti, nyelvtani uton annidl nehezeb-
ben. Megforditva: elméleti uton valaki anndl gyorsabban s
anndl alaposabban ejthet idegen nyelvet birtokédba, minél ki-
fejlettebbek szellemi tehetségei, minél gyakorlottabb és
jartasab b anyanyelve természetének felfogasaban és kezelésé-
ben. Bizonyos, hogy érettebb eszii ndvendék idegen
nyelv megtanulasdban tobbre mehet egy esztendd
alatt, mint kifejletlen tanulo 6t vagy tobb annyi
1d6 alatt.

Ezen érvek nyoman nézetem oda iranyul, hogy a gérog és la-
tin nyelv a gymnasium alsobb osztdlyaibol lehetdleg kiszoritando.

E mellett még mas, nem a dolog lényegébdl, hanem kiilonos
viszonyainkbdl meritett érv is nyilatkozik. Ez az, hogy gymnasiu-
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mainkat boldog boldogtalan latogat ja. Kozonséglink egy-
atalan nincs tajékozva az irant, mire valé a gymnasium, mi
a ez ¢lj a, feladata.— A gymnasiumi tandrok pedig a sziiloket
nem vilagositjak fel e pont folott, gyakran tdn azért, mert magok
sincsenek feldle tisztdban, még gyakrabban azért, mert sajat érde-
keik tiltjak a felvilagositast, Azutdn meg ha tennék is, ha tudnd is
kozonséglink, hogy a gymnasium nem minden ember fidnak valo,
hogy abban nem készitik a ndvendékeket az életre, hanem csak
mas tudomanyos intézetek sikeres latogathatasara eld; ugy sincs
vagy legaldbb eddig nem volt mas neveldintézet hazankban, mely
azt megadnd, mit a gymnasium cz¢ljanal fogva még meg sem igér-
het, igy szamos derék, nagy reményre jogositott, ifju, ki czéljaihoz
¢s feladatdhoz mért nevelés mellett az orszag hasznavehetd mun-
kas tagjava valhatott volna, egyenesen kényszeriil elsatnyulni,
kényszeriil oly tudomanyokban oktatast venni, melyekbdl eldre
lathatolag soha a legkisebb kozvetlen elény ra nem fog haramlani.
Vagy mi hasznat veszi szamos hazankfia az életben, hogy 4-6
osztalyon at idegen kihalt nyelvek szaraz alakjainak betanitasaval
kinoztédk, mikor neki mindenek elott arra lett volna sziiksége, ala-
posan megtanulni, micsoda foldben terem a legjobb biza? micsoda
uton értékesiti meg leghasznosabb termesztményeit? Ha még az
okor szellemét értették volna at! Még akkor is nagy kérdés,
nem léteznek-e sokkal czélhoz vezetébb tantargyak arra, ki gazda,
iparos, kereskedd akar lenni, mint az Okori remekiroknak
miivei. De igy, mikor e szellem még a legjobb gymnasialis ndven-
dékeink el6tt is 6rok rejtély marad, bizonyos, hogy a gymnasiumot
nem gymnasiumi czélokbdl latogatok nagy serege (az Osszes tanu-
l6sag legalabb 3/4-ed része) egészen hasztalanul és czél-
talanul pazarolta idejét, pénzét, tehetségét okori
nyelvek meg—nemtanuldsara.

Miutan mar most lattuk, miszerint a tudomanyos palyara
lIépni kivandkra nézve sem kivanatos, hogy az okori nyelvek ta-
nulasat talsagos koran kezdjék meg; sot ellenkezOleg folotte sziik-
ségesnek talaltuk, hogy ezek is a targyias, tartalmas tudomanyok-
kal s az anyanyelvvel bovebben ¢s alaposabban smerkedjenek
mint eddig; miutan tovabba a gymnasiumot csak sziikségbdl lato-
gatok szamadra kiilon intézeteket allitani tdliink ki nem teld Gssze-
gekbe keriilne: az eldbbiek nyoman czélszeriinek latszik a g y m-
nasiumokat gy alakitani at, hogy alsobb osztalyai
egy bizonyos hatarig ne tekintsék foczéljuknak a latin és
gorog nyelv miivelését, hanem szoritkozzanak oly tudo-



54

manyokra, melyeknek minden tanulé mind az élet-
ben, mind tovdbbi tudoméinyos torekvésében egy-
arant haszndt veheti, ha e tudomanyos térekvés nem is
venné Utjat a felsé gymnasium osztalyain keresztiil.

Ennek az az értelme, hogy alakitsuk gymnasiumaink alsébb
osztalyait oly irdnyban &t, vagy jobban mondva, teremtsiink az al-
gymnasiumok helyett oly oskolakat, melyek a mostani algymna-
siumok, a nagyobbara hianyzo redliskolak és feljebbi polgari osko-
ldk czéljat és feladatat egyesitik magokban.

Ez nem csak tetemes kiadasoktol és koltségektol kiméi meg,
hanem még azon nem elegenddéen méltanyolhat6 elényt is nyujtja,
hogy az orszag értelmiségébe nagyobb egységet, kdlcsonds megér-
tést, megbecsiilést €s eltlirést Ontene, egy 1évén a miiveltség alapja
az Osszes értelmiségnél.

A nyelvtanitds és realtudomanyok kozti viszony mind le-
gyen ezen 4j, valodireal-gymasiumokban?

Az alaki oktatas kozéppontja legyen az anyanyelv,
az ennek miivelésére nem kivantat6 id6 pedig fordittassék ar e a 1-
tudomanyok s a sziikséges ligyességek elsajatitdsara. Az
eredmény ki nem maradhat, ha az anyanyelvtanban oktatasra na-
pontai egy oOrat szenteliink, de a tanfolyam végéig a hetenkinti
6 6ranal lejebb nem szalunk.

Hogy minden kétséget, mely sok nyelvii hazankban kdnnyen
tamadhatna, kizarjak, megjegyzem, hogy az anyanyelvet nem egé-
szen szoros értelmében veszem, hanem mindig a magyart értem
alatta. Es ezen senki meg nem fog iitkozni, kinek honszeretetét és
jozan felfogasat a nemzetiségi diih el nem homalyositotta. Mert a ki
e haza hii fia akar lenni, s az értelmiség kozz¢ szamittatni, annak
kotelessége s kikertilhetetlen kelléke, hogy a ma-
gyar nyelvben, mint hazdnk irodalmi, kdzigazgatasi nyel-
vében, jartas legyen. Melyik mas nyelv potolhatna is azon szolga-
latokat, melyeket az hazank eldmenetelének mar eddig is tett €s jo-
vore még nagyobb mértékben tenni igér? Vagy nem kivanatos-e,
hogy a haza mindenik, legalabb értelmesb, fia egy nyelven szoljon
egymassal, a kozos nyelv koteléke altal is honfi testvérei-
hez ¢és a kozos hazahoz csatoltassék, s Magyarorszagon melyik mas
nyelv lehetne az, mint a magyar? azon nyelv, melyen az értelmi-
ség nagyobb része jelenleg is szol, melyet aranylag Magyarhon
legtobb fia vall magéaénak, s melynek altalanositasa altal legjobban
biztosithatjuk hazank onallosagat, sajatsagait, szokasait, nemzeti
kozos jellemiinket, szoval mind azon javakat, melyeket hazank nem
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magyarul sz6lo fia is tisztel és elosmer? Tehat onfentartasi 0szton,
s szent Istvan korondjanak épségben maraddsa minden értelmes
hazafit arra kell hogy birjon, miszerint a magyart legalabb m 4 s o-
d 1 k anyanyelvének tekintse, ha édes anyjatdl gyermek kordban
nem tanulhatta is.

Mire is vezethet a nemzetiség mellett oly mértékteleniil buz-
gblkodni, mint napjainkban divattd valt? Nem attol fligg az
ember becse, milyen nyelve nbeszél, hanem tettei-
tol, lelkiiletétol, attol, jo vagy ré6sz embere? Ha a
jozan felfogéas és legsajatosabb érdekeink azt kivanjak, hogy Ma-
gyarorszagon legaldbb minden miivelt ember a magyar nyelvet
hasznalja, miért ne tenndk valamennyi magasabb rendii intézete-
inkben a magyar nyelvet tannyelvvé? miért ne igyekeznénk ezen
az uton is Osszefiiggést, nagyobb egyontetliséget polgarsagunkba
hozni? ez ltal is hatalmunkat, szabadsdgunkat Gregbiteni és meg-
szilarditani?

A mellett szamba veendd, hogy ez a mostan €16 nemzedék
csak egészen fiatal sarjadékait illeti. A ki német, tot vagy roman
nyelvben nevekedett és mar nem csak fogékonytalannd lett mas
nyelv megtanulasara, hanem — mi fontosabb — mar 6nalld élet-
palyat folytat, arra egyarant hasztalan, czélszerlitlen és jogtalan
lenne a magyart ra akarni erészakolni.

De az i nemzedékre nézve maskint all a dolog.
A nem magyar anyatdl sziiletett is, ha alapos magyar nevelésben
részesiil, oly egyénné valik, mely a magyar nyelvet konnytiséggel
kezeli, benne magat egészen otthonosnak érzi.

Ennek pedig nemcsak a fiatal nemzedék érdeke, hanem
hajlama sem all ellen. Hazdnk akdrmelyik részében sziiletett
fia, mig szive sugallatit koveti, legszivesebben magyarnak
vallja magat. Tehat ha hazdnk eredetileg nem magyar ajku if-
jait magyar ajkuakka neveljiik, nem hogy nem tesziink erdszakot
rajtok, hanem ellenkezdleg forr6é kivansdgaikat telje-
sitjik.

Azutan meg ha is elismerndk, hogy kivalo fontossaghi és becsii
dolog az elédok nyelvéhez, hitéhez szolgailag hii maradni, melyik
magyarorszagi sziiletésii mondhatja magardl, hogy dsei egytol-
egyig egyenes vonalban Arpadtol, Zalantél vagy Gyelotol szarmaz-
nak? Hogy benne tiszta magyar, tot vagy roman vér buzog? Mert
eltekintve attol, hogy azon vér, mely valamennyikiink ereiben ke-
ring, legparanyibb alkatrészeiben sem szarmazik Arpadtol vagy
mas aféle régen elhunyt dics6t6l, hanem mindossze az idei vagy ta-
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valyi terméstdl, s az illeté lakhelyéhez legkozelebb esd kutbol, —
mondom, eltekintve attol, lehetetlen, hogy oly orszagban, melyben
a kiilonbozd nemzetiségek oly soka testvérileg egymas mellett él-
tek, s egymassal Osszevegyiiltek, mindenikiink Osei kozt a legkii-
16nfélébb nemzetiségek képviselve nem lettek volna. Csak
fel kell gondolni, hogy mig sziileje csak kettd-kettd, nagysziileje
mar négy-négy van mindenkinek, ezek sziilei mar nyolczra men-
nek, ezeké pedig tizenhatra s igy tovabb. Ha egy nemzedé¢k élet-
korat szokas szerint 30 évre tessziik, egyszerli szamitas nyoman
kideriil, hogy mindenikiinknek 600 évvel ez eldtt egy millional
tobb 6se volt, kik koziil természetesen mint minden rangt, ugy ki-
valt hazankban minden nemzetiségl egyének is voltak, tehat
bizonyosan magokat magyaroknak vallok is. — Miért nem
vallhatjak tehat a késé unokak magokat magyar eldédeik utdn ma-
gyaroknak? ha zsenge korukban nem magyar nyelven szdltak vol-
na is, foéleg ha ezt hajlam ¢és okossag, sziv és ész egy-
arant kivanjak.

Fentebbi megallapodasunk, hogy az 0j realgymnasiumokbol
kiszoritand6 okori nyelvek helyett az alaki oktatas kdzéppontjava
az anyanyelv tétessék, ezek nyoman tehat igy értelmezendo:
gymnasiumainkban legyen a magyar nyelv az alaki
képzés eszkoze.

Oly vidéken, melyen a magyar ajku lakossag kisebbségben van,
az ott tilstlyban levd nyelv természetesen szamba veendd. Ugy példa-
ul azon tudomanyok, melyek a nyelv tokéletes birasat tételezik iel,
mint torténelem, természetrajz stb., azon a nyelven lennének eld-
adandok, melyet a tanuldsag legnagyobb része legjobban ért: de a
mellett az alaki képzés kdzéppontja mindig a magyar maradna.

Kérdés, a szoban levd algymnasiumokndl a magyarnyelv mel-
lett mas nyelv mint tantargy egyatalan ne forduljon-e eld?
Nyomban kifejtendd okok alapjan nézetem az, hogy a magyar mel-
lettméga német s a tanfolyam vége felé a latin is a tantar-
gyak kozé felveendd. — Minden miivelt magyar embernek elen-
gedhetlen kelléke, hogy a német nyelvet értse. A magyar tudomany
¢s miiveltség ezer meg ezer kotelék altal van kapcsolva a német
tudomany ¢s miiveltséghez. igy volt ez a multban, igy van a jelen-
ben, s igy lesz jovore is. — Tovabba tagadhatatlan tény, hogy a
német tudomany ¢és miiveltség jelenleg a legelsd helyet foglalja el,
s mar annalfogva is kivanatos és sziikséges, hogy zsenge tudoma-
nyos torekvéseinket €s mozgalmainkat folytonosan a német tudo-
radnyossaggal tartsuk Osszekottetésben. — Erre pedig okvetlen
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sziikséges, hogy tudomanyossagunk képviseldi értsék a németet.—
De kivanjak azt azonfeliil lakhelytlink- és tarsadalmi viszonyainknal
fogva anyagi érdekeink is. Kereskedelmiink és iparunk mind
eredetére, mind még jelenlegi jellemére német. Kiilfolddel valo ke-
reskedésiink fokép Németorszag felé iranyul, mi szintén a német
nyelv tudasat koveteli. — Azutan pedig figyelembe kell venni, hogy
idegen nyelv tanuldsaban csakugyan hatalmas észfejlesztd erd la-
kozik, melyet a novendékek érdekében fel kell hasznalni. Azonban
fiatalabb novendékeknél azon er6 csak akkor miikodhetik, ha az
idegen nyelv el6ttok nem tokéletesen Osmeretlen, nevezetesen nem
olyan vildg vagy kor nyelve, melynek megértése kiilonds tanulma-
nyozast €s bo tapasztalast tételez fel. Mind azon kovetelményeket,
melyek ezeknek megforditdsabol szarmaznak, a mi tanulosdgunkra
nézve a német nyelv teljesiti a legkivanatosb médon. Alig akadna
nalunk 11-12 éves gymnasialis tanuld, ki legalabb a mennyit-
annyit németiil ne tudna, kinek legalabb a német nyelv hangesése
nem csengene flilében. Hogy pedig a német vilag megértése elot-
tiink, mint a kiknek polgérisoddsa nagy részt a némettdl szarma-
zik, épen nem jarhat kiilonds nehézséggel, e vilag tehat tanuld if-
jusagunk elott sem idegen, hozzaférhetetlen sziget, az nem szorul
bovebb kifejtésre.— Végtére pedig a német nyelvben oktatas legal-
kalmasabbat késziti a tanuldkat el6 mas idegen nyelvek elsajati-
tdsara, valamint a magyarnak helyesebb ¢€s alaposabb felfogasat is
hathatosan eldsegiti. Az elobbenit azért, mert csaknem minden ide-
gen nyelvek, melyeket a tanuloknak késObben még tanulniok kel-
lend, a némettel egyiitt az indogerman nyelvcsalad korébe tar-
toznak, s ki ezen csalad egyik tagjat mar ismeri, természetesen a
tobbit is sokkal hamarabb és konnyebben sajatitja el, miutan a
jellemz6 tulajdonok természetét nagyjabél mar atértette. Es épen
mivel a német nyelv indogerman, a magyar pedig nem az, s mivel
minden targy alaposabb megismerésére s legsajatosabb természe-
tének felfogasara a vele egynemt, de nem egy faju targygyal 0sz-
szehasonlitas okvetlen sziikséges, a magyar nyelv lényegét is vila-
gosabban érti meg, ki a németet is birvan, ezzel 6sszehasonlitja.
Hogy pedig az algymnasiumi tanfolyam vége fel¢ a latin
nyelv is a tantargyak soraba lépjen, ez a kdvetkezd tekintetnél
fogva kivanatos. Az inditvanyoztam algymnasiumok a jelenlegi al-
gymnasiumokat, realoskolakat, és feljebbi polgari tanoddkat egye-
sitvén magokban harmas feladatot 6idnak meg: a bel6lok kike-
rilé tanuldkat t. i. vagy a felsd gymnasium, vagy a felsdbb
realiskolak latogatdsara,vagy egyenesen az életre készitik eld.
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A tanulok mind e hdrom csoportjara szikséges, hogy a la-
tint legalabb elemeiben Osmerje. Az elsé csoportra azért, mert
igy konnyebben fog haladhatni a felsé gymnasiumban, a masodik
¢s harmadikra pedig azért, mert a nem régen eltlint latinsag kora
a tudomanyban s kozmiiveltségben annyi nyomokat hagyott hatra,
hogy a latinnak legalabb elemi tudasat minden miivelttdl kovetel-
juk. A tanfolyam végefelé pedig a latin annyival inkabb vétethetik
fel a tantervbe, mert elenyésztek legnagyobb részt azon tekintetek,
melyeknél fogva a latinban oktatast a kifejletlen eszii, még anya-
nyelvében sem t4jékozott tanuloéra nézve hasztalannak és karosnak
mondtuk.

Ezek nyoman oda nyilatkozom, hogy az 0j algymnasiumok-
ban a hetenkinti 6 magyar nyelvbeni tanora mellett ugyancsak az
egész tanfolyamon at a n ¢ m e t nyelv tanitadsnak hetenkinti 2
Ora, alatinnak pedig a végsd két éven at ugyancsak h e t e n-
kinti 2 o6ra szenteltessék, sebbdl allana az 0j algymna-
siumokban anyelvekbeni vagy alaki oktatas.

Nyolcz (késdbben tiz) hetenkinti 6ra a nyelvekbeni oktatasra
esvén, a realtudomanyoknak hetenkinti 16 (kés6bben 20)
tanora jut, ha a hetenkinti 6sszes tandrdk szamat a tanfolyam elején
24-re, késébben 30-ra tessziik: s igy azon viszony, melyben felfo-
gasom szerint a nyelvekben oktatasnak a realtudomanyokbanihoz
allnia kell, szamokban kitéve tigy all mint 1:2.

Eddigelé az algymnasiumokban ezen viszony épen meg volt
forditva, s hogy ez nem szolgalt ifjisagunknak s kozvetitve tarsa-
dalmunknak el6nyére, a tapasztalas eléggé bizonyitja. Ha — mint
kell is — a gymnasialis nevelést s oktatast nem is tartanok
lényegében az életre elokészitésnek, hanem czEljat a szellemi erdk
Os-diangzatos kiképzésben latnok, abban tehat, hogy a gymnasium
minden ember fiabol mintegy miivészileg tokéletes remekmiivet
alakitson, a régi viszony megforditasat algymnasiumra nézve még
azon esetre is a czélnak megfelelébbnek kell nyilvanitanom.

Mert elfogultsag ¢és onamitas kifolyasanak kell tartanunk, mit
oly soka és oly gyakran a latinnak észfejlesztd erejérol
hallottunk emliteni. Ellenkezd6leg. Mint fentebb bovebben targyal-
tuk, a latin el6adasa, kivalt a mostani tanitaismod mellett, éretlen
eszii algymnasiumi tanulokra inkabb észdlének mondhato. Ki
hiheti, ha csak neveltetése s altalanos gyakorlat elfogultta nem
tették, hogy a szam- ¢és mértan észszerli eldadasa nem szoktatna a
ndvendéket alaposabban szigoru logicai kovetkeztetésre, szabatos-
sagra, komoly gondolat menetre, mint a latin szokotéstan? Vagy
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a gyakori ¢€s tapintatosan vezetett kisérletekre és b6 szemléletre
tdmaszkodo természettudomanyok nem lennének-e alkalmasabbak
a tanitvanyokat észlelni, dsszehasonlitani, egyenldségre és kiilonb-
ségekre figyelni, az egyes esetekbdl szabalyokat ¢s torvényeket el-
vonni, széval gondolkozni tanitani, mint a szaraz, kopar latin
nyelvtan? — Ha pedig valaki 1000 éves gyakorlatra s mas or-
szagok példajara hivatkoznék, arra figyelmeztetjiik, hogy nemcsak
¢letre vald nézetek ¢és intézmények, hanem elGitéletek és balvéle-
mények is gyakran nagyon hosszu életliek. Mi pedig idegen nem-
zetek példajat illeti, azt kell rolok mondanom, miszerint a tudo-
many nalok nem azért virdgzik, mert, hanem annak daczara,
hogy algymnasiumi ifjisagukat okori nyelvekkel zaklatjak.

Hamégnem lenne a tanuldsagot mivel foglalkoztatni! De
épen ellenkezbleg a szamos belértékii tudomanyok kozt nehéz a
vélasztds! s gymnasiumaink hasznaveheté Osmeretek s igazsagok
helyett még is ndvendékeik fejét legnagyobb részre nézve haszta-
lan nyelvtani alakokkal, hervadt, szagtalan széviragok szalmajaval
tomik tele. Ez biin, ez vétek a jozan €sz és gyermekeink valodi ér-
dekei ellen! Kiiszoboljiik tehat ki a latint algymnasiumainkbol, a
mennyire a koriilmények ¢és jozan felfogas csak megengedik.

Ha e kovetelésre raallunk, elsé az, hogy megallapodjunk afe-
161, az emlitett harom nyelven kiviil mely tudomanyok s ata-
lan véve mely tantdrgyak forduljanak az 0j algymnasium-
okban eld; a tanfolyam hany évre terjedjen; az alaki
képzés éltal igénybe nem vett idét hogy osszuk el a real-
tudomdényi tantargyak kozt?

Az eléfordulandd tantargyak meghatarozasanal a ez élt kell
nézniink, melyet algymnasiumaink altal el akarunk érni. E czél,
mint lattuk, részben oly miiveltség alapvetése, mindt
minden az értelmiséghez szdmittatni kivanotdl ko-
vetellink. Azért tehdt az algymnasiumokban a 1ét és valosag
legérdekesebb, legfontosabb részeit targyald tanoknak
¢s tudomanyoknak kell, és pedig lehetd nagy szdmmal eld-
fordulni. — A mellett figyelembe kell venni, hogy a novendék az
életnek, és nem az oskoldnak, nem a puszta tehetlen tudasnak ta-
mal ugyan, de azért még sem szabad egyes tudoméanyt a
tobbiek rovdsara miivelni s 4apolni, ha abbdl életpalyan
egykor még oly nagy anyagi haszon is hadramlan¢k a tanuléra.
Mert a gymnasiumi nevelés a mi felfogasunk szerint sem szaktu-
domanyokban, kenyérkeresetre iranyult oktatas.

Nézetem szerint azon tudomanyokat, melyekben jartassagot
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¢s tajékozottsagot minden miivelt emberben feltesziink, a fen idéz-
tik ag. ev. tantervben meglehetds hézagtalanul ta-
laljuk. E tudoméanyok sora az algymnasiumra nézve ez: fold-
rajz, torténelem, szdm-, mértan, természetrajz,
természettan, vegytan. Ezeket tehat 1) szervezetii algym-
nasiumainkba is kell atvenniink.

Csak harom tantdrgyat nem leliink e sorban, melyet
) intézeteinkbe okvetlen felvétetni kivanunk: s ez a rajz, a ze-
n e, meg a testgyakorlat. — Pedig minden miivelt embernek
a két eldbbeniben legalabb annyi Osmeretet kell szereznie, hogy
onallé izlése ¢és itélete legyen e téren. E két tan-
targy nyitja meg a noévendék eldtt a hianyos hétkdznapinal vég-
hetetlen kiilonb,a szépnek tiinnepi vilagat, melyben hogy ottho-
nosnak érezze magat, azt minden mivelttdl méltan varjuk, sét ko-
veteljiik.

Névszerint mi a rajzot illeti, az ebbeli kiképzettség azon-
kiviil csaknem valamennyi tudomény alaposabb megértését segiti
el6. Mértani, természettani €s természetrajzi fogalmak csak az elott
tisztan felfoghatdk, ki rajzolasban ¢€s rajzok megitélésében jartas,
(mely utobbinak az elébbeni kikeriilhetetlen feltétele). De maskii-
l16nben is a rajzolds gyakorlasa a gondolatmenet szabatossagara,
az egyes fogalmak vilagos és hatarozott egymastoli megkiilonboz-
tetésére a legjotékonyabb befolyasu. Ki rajzolni is tanult, nem le-
het soha az iires szoviragok, az alaptalan dagalyos érthetlenség-
nek baratja. — S igy a rajztanitds altalanositasatol egész irodal-
munkra is, melynek sallangos dagaly €s alaktalansag milyen sotét,
oly altalanos &rnyoldalai, lenne a legjobb hatdssal. De nem csak a
gondolkozasra, azon hatarozottsagnal fogva, melylyel miden egyes
rajz a masiktol kiilonbdzik, s azon tisztasagnal fogva, melyet a ta-
nitvanynak a rajzolas koriil megszokik, a rajztanitas még a noven-
dékek jellemére is jotékonyan hat vissza, a hatarozottsag
erényeit, a rend éstisztasagszeretetét fejlesztvén.

Hogy pedig a ze n e, illetleg énektanitas is a tantdrgyak
kozé felvétessék, az oly altalanosan, s oly régtdl ota hallhatd ko-
vetelés, hogy e nézetemet igazolnom sem kell bdvebben. — Melyik
muvelt ember nem 6smerné el a zene, s nevezetesen az emberi
ének szelidit, nemesitd, indulatfékez6 hatalmat? Es hogy tjabb
idében a zene e hatalmat nevelési czélokra oly ritkan kizsakma-
nyoltak, azt csak sajndlni lehet, de nem lehet red mint a zeneta-
nitas elleni érvre hivatkozni. Mar csak ez az egy tekintet is, hogy
e tanitas altal az ifjusdgnak a legnemesebb mulatsagokra és 1do-
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toltésre nydjtunk alkalmat és anyagot, s a mind mértékben ez tor-
ténik, oly mértékben vonjuk el a neki még nem vald, vagy egye-
nesen artalmas ¢€lvezetek utan vagyastol — elégséges volna arra,
hogy az énektanitast is a rendes tantargyak kozé hozzuk be. Azutan
meg kozéletiink is nyerne ez altal annyiban, hogy oly tanul6kbol,
kik az oskoldban rendszeres énektanitasban részesiiltek, lehetséges
lenne valddi, ¢életre vald dalar-egyleteket alakitani, mig a mosta-
niak vagy csak névleg 1éteznek, vagy a tagoknak iigyszeretet-, buzga-
lom- s eldleges képzettség hianya folytan csak arnyéletet folytat-
nak, s tobbnyire alakuldsuk utan csakhamar arnyékmoédra nyom-
talanul el is tlinnek.

Hogy pedig ezeken kiviil rendes testgyakordai tanitas,
helyén van minden gymnasiumban, sét minden oskoldban, az irant,
nincs véleménykiilonbség.

A tanfolyam tartamat illetéleg mindenek el6tt azt kell te-
kintetbe venniink, hogy az algymnasiumi tanfolyamnak kerek,
magaban befejezett egésznek kell lenni, a mennyiben befejeztével
a tanulok egy része az életbe 1ép at, a felgymnasiumba Iépendok
pedig nem émek r4 realtudomanyokkal, s a fels6bb realta-
nodakba lépendéknek nem all moddjukban nyelvtudoményok-
kal, torténelemmel, foldrajzzal bdvebben foglalkozni. E
korlilménynél fogva sziikséges, hogy az eldadandd tudomanyokat
elegendd koriilményesen tanitsuk, legalabb oly alapossaggal s oly
terjedelemmel, mindben minden miivelt embernek ezen tudoményok
egyikét vagy masikat 6smerni kell. E kdvetelés azt is foglalja ma-
géaban, hogy az egyes tudomanyok tartalmukra nézve lehetség sze-
rinthézagtalanul targy altassanak.

Elfogadvan mar most tantargyakul a fentebb elsoroltam tu-
domaényokat, 5 évre tartom Kkiterjesztendének a realgymnasiumi
tanfolyamot.

E mellett felteszem azonban, hogy az elemi oskolaztatds gyo-
keres reformon ment legyen 4t, hogy tehat a szoban levd gymnasi-
umokban oly elemi tanulok 1éptettetnek, kik elokésziiltségi fokuk-
ndl fogva tettleg, nem, mint a mostaniak, csak névleg képesek
feladatuknak megfelelni, — vagy hogy legalabb elkészitd osztalyok
csatolvak az egyes kozép tanoddkhoz; maskiilonben 5 év korant-
sem lenne elég. — Felteszem tovabba azt is, hogy az algymnasium
els6 osztalyaba bevett tanulo élete 11-dik évét mar atlépte legyen.

Altalan véve szitkséges a tanulok életkorara nézve is bi-
zonyos szilard szabalyokat megalapitanunk, tgy hogy bizonyos osz-
talyokba csak bizonyos ¢letkorti tanuldk jarhassanak. Mert a nyil-
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vanos oskolak czélja és feladata megkivanja, hogy az egy osztaly-
beli tanulok egész tomege haladhasson rendszeresen, nem pedig
csupan néhany iddsb vagy iparkodobb névendék. A milyen alta-
lanos kivalt gymnasiumainkban azon tiinemény, hogy az osztaly
legnagyobb része csak értéktelen salak, oly kdrhoztatando is.
A nyilvanos iskolaztatas ily koriilmények kozt f616tte sokat veszt
becsébdl kozmivelddési szempontbol. Hogy gymnasiumainkban e
sajnos tiinemény oly nagy mértékben mutatkozik, annak részben
bizonyosan az is oka, hogy az egy osztalyba jar6 novendékeknek
mar ¢€letkora is lehetetleniti az egész osztaly egyenletes haladasat,
Mert valé ugyan, hogy némelyik gyermek széliemé hamarabb fej-
lik, de nem minden tantargy irant egyenlé mértékben; azutan meg
nagy kiilonbség is van a kozt, valamit mozgékony 6sszehasonlitd
tehetséggel massal Osszefliggésében felismerni — miben az u. n.
koranérd langesziiek ereje rendszerint keresendd — s azt teljesen
fel is fogni, atérteni, becsét, 1ényegét atérezni. Ezen utobbira csak
az arra megkivantatd életkor képesit, melyet kipdtolni
semminemu langesziiség sem képes, s altalanosan véve kivanatossa
teszik a koran éré gyermekek korii tett tapasztalatok, hogy ne
vegyiik Oket tobbnek, mint a mik: t. i. rendszeres, fokozatos okta-
tasra masoknal talan még nagyobb mértékben szoruld tanonczok-
nak. Egykortuak, vagy kozel egykortak legyenek tehat
azon tanulok, kik egy osztalyt képeznek, csak akkor lesz lehetsé-
ges az osztalycz¢€lt veldk eléretni, a nyilvanos oskola fogalmat va-
l6sitani. Ugyan e kdvetelésre jutunk az oskola erkdlcsnemesitd,
jellemképzo feladatanak oldalarol is; mert kzonséges azon tapasz-
talas, hogy a néhany évvel korosabb tanulok rendszerint karos be-
folyasuak ugyan azon osztalybeli fiatalabb tarsaik magaviseletére.
Legczélszeriibbnek latszik abban megallapodni: hogy az els6
osztalyba felvett novendék 11-dik évét mar tulhaladta, 13-kat
még el nem érte legyen. Kivanjak ezt a gymnasiumban el6fordulo
tantargyak, kivanja azon koriilmény is, hogy e feltétel alatt a no-
vendék, ha a leghosszadalmasb eldkészitést igényld tudomanyos
palyara akarna is 1épni, a legalkalmasb korban, 23-25 éves ko-
raban, alland a polgari ¢élet kiiszobén.

Ha azonban az algymnasiumi tanfolyamot 5 év helyett 6-ra
tenndk, kozmiivelddésiink ez altal természetesen csak nyerhetne,
bar kérdés tamad: nemzetgazdaszati tekintetek nem parancsoljak-e
stirgdsben az 5 évi tanfolyamot.

Hény hetenkinti tandérédban részesitsiik mal-
mostazegyes tantargyakat?

Avalldstanitas hetenkinti 2 tanéramellett5 év alatt
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minden bizonynyal oly bdségesen vezetheti be a ndvendékeket a
vallas lényegébe, mint azt a nevelést a legvallasosabb szempontbdl
is tekintve kivanhatjuk.

A foldrajzot illetdleg elégséges lesz az elsé két éven at
hetenkint 3 6rat bolygonk kiilsd viszonyainak megismertetésére
szanni. Ez azért nem kevés, mert szakavatott tanitas mellett a fold-
rajz a legkonnyebb tantargyak egyike, a tanitvanyok mar az elemi
osztalyokban is sajatitottak el a legfobb foldrajzi fogalmakat és 6s-
mereteket, s e tantargy alkalmazva a torténelemben is fordul elo.

A torténelmet a legalsod két osztalybol egészen kirekesz-
tendonek vélem. A torténelem tanitasa idegen vilagba, idegen em-
berek kozé vezeti a ndvendéket, ki még a maga vilagat, még sajat
kortarsait s ezek torekvését sem Osmeri, vagy képes megitélni; a
torténelem fejlédése gyermek eldtt egészen Osmeretlen, s megfog-
hatlan tekintetekben, szenvedélyekben és torekvésekben leli ma-
gyarazatat. — A mennyiben pedig a tanitvany legkdzelebben ha-
z4ja fia, leghamarabb sajat hazdja torténetét lesz képes megérteni.
A torténetbeni oktatas tehat legczélszerlibben a haza torténe-
tével veendi kezdetét, s csak azutan térhetend at a viladgtorténet-
nek tanitdsdra. — Ezek szerint a 3-dik osztdly feladata lenne a
magyarok torténetét hetenkint 3 o6ra alatt elvégezni, a 4-dik
osztalyra esnék az 0- és kozépkor, az 5-dik osztalyra az ;-
kor, mely utobbit, mint az Ujkor fiaira legfontosabbat, legérdeke-
sebbet ¢és legérthetdbbet az 6- és kdzépkor torténeténél sokkal ko-
rilményesebben kell targyalni.

A szamtant mind az 5 osztalyon at vélem eléadandoénak,
mégpedig lehetdség szerint béven. Ezt kivanja ezen tudomany bel-
becse, hordereje, az életre valo kihatdsa, kivanja kiilondsen azon
elhagyatottsag ¢és elhanyagoltsag, melynélfogva a szadmtani Osmere-
retek eddigelé kozmiiveltségiink achillesi sarka. — A real gymna-
siumi tanfolyam alatt a magasabb rendli szdmtanon kiviil az egész
tudomanynak kellene el6fordulnia, azaz: 0j algymnasiumainkban a
szamtant legalabb olyan terjedelemben kell el6adni, mindben az je-
lenleg Mocnik tankdnyvei szerint az egész gymnasiumban targyal-
tatik. igy aztdn az algymnasiumbol az életbe atmend tanitvanyok
mindennemii az életben eléfordulhatd szdmvetésekben a sziikséges
igyességre tehettek szert, a felsd redltanodaba atlépok kell6en
elékésziilhettek, a fels6 gymnasiumot felkeresdk szabad id6t nyer-
tek, mely tisztdn gymnasiumi tanulmanyokra lesz felhasznalhato.
E kovetelés pedig annyival konnyebben teljesithetd, mert a szdm-
tan dologhoz ért6 tanitas mellett a tudomanyok legérthetobbike,
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legkonnyebbike. — Az elemiekben gyakorlott tanitvany el6tt, ha
még oly fiatal lenne is, a legnehezebbeknek hiresztelt tantételek
konnyen felfoghatok, ha a tanid6 elég boven van kiszabva. — Ez
utobbi eset a 3 elsé osztalyban hetenkinti 4, az utolsé két osztaly-
ban hetenkinti 3 tanéraban allna be, st a szamtannal 6sszefliggo,
az életre kihat6 fontos ismeretekbeni oktatasra, mint mérték-, suly-,
pénzisme-, konyvvitelre stb. is jutna ido.

A mértanisa legképzobb, a gondolkozast hatarozottsagra
¢€s szabatossagra szoktato, az ¢€let tekintetébdl is legfontosabb tu-
domanyok egyike, melynek a 3 elsd osztilyban hetenkinti 2, a két
utolséban hetenkinti 3 orat ha szanunk, az bizonyosan inkabb ke-
vés mint sok. — A tanérdk e szamai kivalt akkor nem tetszhetnek
nagyoknak, ha a mértani elméleti eldadast az okvetlen sziikséges
gyakorlati alkalmazéssal akarjuk kellden egybe kotni.

A természettudomanyok legalkalmasabban a kovet-
kezd renddel latszanak elosztandoknak: az 1-s6 osztalynak jus-
son hetenkinti 2 6raban allattan, a 2-dik osztalynak ugyancsak
hetenkinti 2 6rdban asvany- és ndvénytan, a 3-diknak he-
tenkinti 3 oOrdban a vegytan, a 4-dik és 5-dik osztadlynak
ugyancsak hetenkinti 3 ordban a természettan. — Hogy a
vegytan s ezen utobbi tudoméany miért részesiiljon két annyi tan-
Ordban, mig a tobbi természettudomanyi tantargyakra nézve a he-
tenkinti 0rdk szdma a régi. az azon két tudomany kitiind fontossa-
géban, az életre valo kihatasaban leli magyarazatat.

A rajztanitds az egész tanfolyamon at hetenkinti 3,
az énektanitas ugyancsak hetenkinti 2 orat venne igénybe. —
E mellett a testgyakordai tanitds mint csak kivételkép ko-
telezé erejli tantargy hetenkinti 3-4 6rdban folyna, nyari id6ben
szabadban, télben alkalmas termekben.

Ezek nyomdn az 0j real gymnasiumok tanterve 5 évi tanfo-
lyam felvétele alatt kovetkezbdleg alakulna:

Fildrajz

domédnyok

Osztily
Vallds
Magyar
Német
Szdmtan
Mértan
Rajz
Eunek

Latin
Testgyakorlat)

Természettu-

2 6 2 — 3 4 9 .:\lla;lan 3 3 9

II 2 6 2 —_— 3 4 9 Ksv. nza'jvény 3 3 9
11 92 6 92 | Megy. ortort| 4 9 Ve g-;m“ 3 3 9
IV |2 6|2 |2 [bawse g | g |tommam| 3|3 | 9
V 2 6 2 2 Uj;or 3 3 ‘l‘erme’sazeuan 3 3 2
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Ha mar most az oskolai évet mint fentebb megint 40 hétre
tessziik, a kovetkezd atnézetet nyerjiik az 6rdk szamara, melyek-
ben egy mind az 5 osztalyt ismétlés nélkiil végig jarta tanulod az
egyes tantargyakbol részesiilt:

Vallas 400 ora.
Magyar 1200 ,,
Német 400 ,,
Latin 160 ,,
Foldr. tort. 600 ,,
Szamtan 720 ,,
Mértan 480 ,,
Természett. 520 ,,
Rajz 600 ,,
Testgyak. 600 ,,
Enek 400 ,,

Osszesen 6080 ora.

A nyelvekben oktatasra esik ebbdl 1760 6ra, marad a tobbi
tantargyakra 4320 ora; a javasoltam polgari gymnasiumokban az
alaki oktatas a targylagoshoz tehat szamszerint oly viszonyban all,
mint (koriilbeldl) 17: 42, vagyis 1: 2, s ez azon viszony, mely né-
zetem szerint a nevelés elveinek, mint a kor kovetelményeinek,
legkimeritébben felel meg.

Ezen, vagy ¢hez hasonld tantervet kell elfogadnunk, ha
algymnasiumainkat valdodineveld-intézetekké akarjuk at-
alakitani, oly intézetekké, melyben mindenik tanuld, akarmind pa-
lyara Iépend, haszonnal jart, s egyetlen egy oly tantargygyal
sem kinoztatott, melyben ha a legnagyobb algymnasiumi to-
kélyt érte volna is el, az elért siker a raforditott id6- és munkahoz
képest semmi tekintetben ki nem elégithetdnek mondhato.

Kik az algymnasiumbdl egyenesen a nyilvanos ¢€letbe fogna-
nak atmenni, azok ily gymnasiumok latogatasa utan valodi értel-
mes iparosokkd, kereskedokké, gazdakkd valnanak, meglett ko-
rukban a tarsadalom leghasznosabb és legsziikségesebb tagjait ké-
pezvén; a leendd tudosok is az eldterjesztett tanterv szerint neveltetés
altal atnézetet nyertek az egyes tudomanyok tartalma, egymashozi
viszonya ¢és becse folott, szellemi latkoriik nem arnyékoltatott be
az Okor az algymnasiumban eldttiik megérthetlen nagysaga altal,
¢észbeli tehetségei nem vettetnek id6 elott a classicitas békoiba: s
ugy még azon esetre is, ha valamelyik nem a tarsadalomnak, ha-
nem kozvetleniil a tudomanynak szanna magat, nem jut oly kony-
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nyen azon helyzetbe, aldrendelt becsli tudomanyokkal valo foglal-
kozasban, nevezetesen régen elavult, az jkor elérehaladott tudo-
manya altal lehetetlenekké valt miivek at meg atkutatdsaban méltd
vagy ¢épen kitlintetd elosmerésre igényt nyajtd foglalkozast latni.
Szoval ki ezen 0 tanterv szerint nevekedik, soha sem valhatik fo-
16sleges szobatudossa, élvezhetetlen konyvmolylya.

Azon tekintetek, melyek minket arra birtak az algymnasiu-
mot a fels6tdl kiilon valasztani, a fen idézett ag. ev. tanterv létre-
hozatalanal is gyakoroltak befolyast: de nem vergddhettek
teljes elosmerésre. Mert bar azon tanterv szerint az al-
gymnasium kiilonallo, a fels6tdl csaknem fiiggetlen intézetet ké-
pez, s a 4-dik osztalylyal a tanfolyam teljesen befejezddik, (mi
nyilvan onnan magyarazando, hogy azon tanulok is, kik a gynma-
sialis tanulméanyt csak 4 éven at folytatjak, egy befejezett egészet
nyerjenek Utravaloul életpalyajukra); a tantervnek mégis igen 1é-
nyeges hibaja az, hogy a latint az algymnasiumban is
legelsd h elly re teszi, mi miatt a realtudomanyok hattérbe
szorittattak. E koriilmény megrontotta aztdn megint azon czélba-
vett idvos hatést, melynél fogva az algymnasium 6nalldsittatott.

Mert mivel a realtudomanyok az algymnasiumban kell§ ter-
jedelemmel és alapossaggal 4t nem vétethettek, sziikségessé valt a
gymnasiumot mintegy oly emeletes haz képére berendezni, mely-
nek felsé emelete egészen ugy van felosztva, mint a foldszint, csak
hogy a szobak ¢és termek valamivel magasabbak, vilagosabbak ¢és
diszesebbek. — Minden tudoméanynak kétszer kell tanitasra ke-
riilnie, mivel a realtudoméanyok az algymnasiumba csak melléke-
sen vétettek at, s be nem fejeztettek, a felsd gymnasiumban ujra
keriilnek eld, mi lehetlenné teszi az id6t és munkat Gsszpontositva
annak szentelni, a mivel a gymnasium fogalmat azonositottak, t. i.
a gorog ¢€s latin nyelv s irodalom tanulmanyozasanak. Eltekintve
attol, mennyi idévesztéssel jar ugyan azon egy tudomanyt ugyan
azon egy tanuldnak egy tanfolyam alatt kétszer eldadni, e tan-
terv legfobb hibaja az eldadottak nyoman abban rejlik, hogy az
algymnasiumban a realtudoméanyokban nem oktat-
tathatnak atanuldok kelld mértékben a latin miatt,
a felgymnasiumban nem haladhatnak a latinban és
gorogben a real tudomanyok miatt. — E dillemat kike-
riiljiik, ha a latint (s gorogot) az algymnasiumbol kikiiszobolve,
benne arealtudoméanyokat tesszilk az oktatds kézéppontja-
v4, a felgymnasiumban pedig ellenkezbleg a latinra ésgdrogre
fektetjlik a fosulyt.
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Hanem itt mindenek eldtt azon kérdés tdmad, a gordg és la-
tin tanitasa és névszerint oly ki valo tanitasa, hogy e kettd a felgym-
nasiumban az egész oktatas kozéppontjat tenné, okvetlen sziiksé-
ges-e? Nem lehetne-e azon czélt, melyet a felgymnasium altal el
akarunk érni, egyszeriibb és rovidebb uton is megkdzeliteni, mint
azon, mely a latin és gorog nyelv s irodalom tavol vildgan vezet
keresztiil? Ha ez lehetséges, akkor természetesen a latint és go-
rogot, bar mily nagy becsiilésben €s apolasban részesiilt eddigelé,
minden tovabbi nélkiil az egész gymnasiumbdl kellene kikiiszo-
bolni.

Hogy erre felelhessiink, gondoljuk meg, mi a felsé gymnasium
czélja, feladata? Az eldbbeniek nyoman nem lehet mas, mint a mi
eddig az egész gymnasialis tanfolyam kizardlagos czéljanak te-
kintetett: t. 1. azon ifjakat nevelni, kik tudomanyos élet-
p 41y &t valasztananak maguknak, tehat a leendd tanarokat, pa-
pokat, igazsagiigyi hivatalnokokat, orvosokat, muivészeket, irodal-
marokat és mindennemii tuddsokat annyira kiképezni, hogy gym-
nasialis tanfolyam bevégezte utan valasztott szaktudomanyuk egye-
temi tanulmanyozasahoz sikerrel foghassanak. Sziikséges-e ezen
cz¢l lehetOségszerinti alapos megoldasara a gérdg ¢és latinbani ok-
tatas?

Erre minden avatottabb csak igennel fog felelni. — Az
egész Ujkori miiveltség és polgarisodas, tudomanyunk, miivésze-
tiink s nagy részben politikai és tarsadalmi viszonyaink, mind ezek
a klassikus okor alapjan fejlodtek és némi tekintetben még most is
ezen alapbol veszik élteté nedvoket. — A gordg azon nép, mely-
ben az emberi szellemiség legeloszor ébredt teljes Ontudat vilagos
napjara. Nem mintha a gérogok tudomanyos mozgalmai eldtt az em-
beri szellem még teljességgel szunnyadoit, onmagat és a vilagot
egyaltalan meg nem értette volna. — Taldlunk a gorogok follépte
eldtt is nevezetesen a kelet népeinél egyes, részint pusztan a tu-
das vagyanak kielégitését czélba vevd igazsagokra, nézetekre, ré-
szint a tarsadalmi ¢letet szabalyozo elvekre, részint a természeti
er6k ¢s viszonyok leigazasara és kizsdkmanyolasara iranyzott is-
mereteket. — De mind ez az abrandozo, hatartalan altalanossa-
gokban gyonyorkodd, keleti népeknél csak mint elszort elmés meg-
jegyzés, mint rendszeren kiviil allo elszigetelt Otlet fordul
el6. — A gordogoket illeti azon dicsoség, melynél fogva hirok-
nevok csak az emberi nemmel egyiitt fog elenyészni, hogy az
egyes gondolatkdrdoket egymastdl elvalasztottak,
azegylvé tartozdkat Osszecsoportositottak, az
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egyes allitdsokat bizonyitva ¢és kovetkeztetve
feltétlen alapjaikra visszavitték, s igy 0sszefiiggd
igazsagok rendszerét azaz: a tudomanyt megte-
remtették. De ez nem mind. Mig a tudomanyokban kezdemé-
nyezok valanak, kiket ép ennélfogva utodaik messze elhagytak,
addig a miivészetben oly — ugy szolvan — hianytalan sokolda-
lasagot és tokélyt fejtettek ki, az egyes miivészetekben oly minta-
kat allitottak, hogy minden késobbi kor e téren legfolebb csak
utolérheti, demegnemhaladhatja.

A romaiakat illetéleg nem sokba keriilne ugyan mind azon
Uj vivmanyokat eldsorolni, melyekkel a tudomanyt és miivészetet
gazdagitottak, de annak daczara a rdmaiak rank és az egész ro-
mai utdni kor megértésére nézve még sokkal fontosabbak a go-
rogoknél. Mert mig ezek nem sokara a peloponnézi habori utan
kozvetlen vilagtorténelmi befolyasukat elvesztették, s azon id6tdl
fogva mostandig az emberi nem fejléddésére mindig csak kozvetve
azaz csak azokra voltak befolyassal, kik a miiveltség felszinén all-
va, tanulmany folytdn Osmerték ¢és Osmerik szellemi nagysagukat;
addig még a mai id6kben is szdmtalan intézvény, erkolcs, szokas
¢s ¢letjelenség talalhatd, melyek a romaiaktdl szarmaznak szaka-
datlan 6sszefiiggésben.

Sz4z meg szdz még most is viragzo varos a romaiaktol veszi
eredetét, szamos tarsadalmi forma, de f6leg jogi viszonyaink egye-
nes vonalban a romaiakra vezethetok vissza. S6t egész gondolko-
zasmodunk és sokrészt vildg- és életnézetiink is a rdmaiak befo-
lyésa alatt fejlodott és all. Nemcsak hogy az ujkori roman nyelvek
kozvetleniil a rémai nyelv tovabb fejlédése: minden, a polgérisult
népcsaladhoz tartozd, nemzet nyelve €s irodalma a latin nyelv és
irodalom kozvetlen behatasa alatt lett azza, a mi, de s6t a nem
polgarisult népek nyelvei kozeé is, a Gangestdl kezdve az amerikai
Oserddk leghatso széléig, latin szavak s avval egylitt latin fogal-
mak, gondolatok, nézetek és intézvények csusztak be a népek
szellemi életébe, tdrsadalmi mozgalmaiba.

Ha mar most midének el6tt azt tartjuk tudasra és megdsme-
résre méltonak, mi mas folott fontos és nevezetes, ha tovabba fi-
gyelembe vessziik, hogy csak az fogta fel igazan valamely tény vagy
tinemény, szokds vagy intézvény értelmét, ki annak eredetét,
szarmazasat, 1étrejottét osmeri, s hogy ez mindenek eldtt emberi
tudomanyrol, miivészetrdl, emberi intézvényekrol, szokasokrol all.
Ugy el fogjuk smerni, hogy a latin és gorog nyelv s irodalom ta-
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nulmanyozasa a tudomany és miivészet egykori bajnokaira €s elo-
harczosairanézve kikeriilhetetlen sziikséges.

Mar az eddigiekre nézve is be van foglalva, mit értiink a go-
rog ¢és latin tudasa és tanulmanyozéasa alatt. Nem értjiik alatta a
latin és g6rog nyelvet tisztdn mint ilyet: nem a nyelv
Oonmagaérti tudasat és Osmerését, hanem értjiik a gorog és latin
okor életének, szellemének, torténetének tantlma-
nyozasat, s Osmeretét. — A fels6 gymnasiumban is a nyel-
vet csak eszkoznek kivanjuk tekintetni, melynek felhasznalasa 4l-
tal valami nala becsesebbhez férhetiink.

Korant sem akarjuk ezennel folosleges vagy épen hasztalan
dolognak nyilvénitani a nyelvet magat kilon tanulmany tar-
gyava is tenni. A legaprobb férgeket, a napsugarban uszé jelen-
téktelen porszemecskéket érdemesitik kiilon kutatasra, faradalmas
tanulméanyozasra; mért nem a nyelvet is, ezen érdekes csodagyer-
mekét két kiilonvalo vilagnak? Es csakugyan kevés érdekesebb és
tanulsdgosabb tudomany is van, mint a legijabb tudomanyok egyi-
ke, az 6sszehasonlitdo nyelvészet, mely épen a nyelvet
mint nyelvet targyalja. — De ezen tudomany nem a gymnasiumba
valo, a mint eddig nem is fogadtatott be a gymnasiumokban. Mert
minden Osszehasonlitasnal sziikséges, hogy az Osszehasonlitd bir-
tokaban legyen annak, vagy Oosmerje azt, mit 6ssze kell hasonlita-
nia egymassal. Az Osszehasonlitd nyelvészet felteszi tehat, hogy
mar elsajatitottuk az 0sszehasonlitandd nyelveket. Tehat a leendd
Osszehasonlitd nyelvésznek is legelsé teenddje az, hogy eldszor az
egyes nyelveket fliggetleniil a tobbiektdl tanulja el. Tehat
még akkor is, ha a gymnasium cz€ljat abban latnok, hogy nyelv-
tudosokat neveljen, a gérdg ¢és latin nyelvet ugy kellene tanitani,
hogy a tanuld eldszor az egyesekben, a tobbiektdl fliggetleniil sze-
rezze meg a sziikséges jartassagot.

De a gymnasiumoknak nem lehet az a czélja, nyelvtuddsokat
képezni; csak egy része a tanulonak, rendes viszonyok kozt arany-
lag csekély része, lesz kés6bben nyelvtudossd, ennek pedig mod-
jaban alland a nyelveket mint ilyeneket is atkutatni.

A felgymnasiumbeli ndvendéknek a latin és gordg tudasa
csak annyiban sziikséges, hogy az 6kori miiveket alaposan
megérthessem felsd gymnasium e tekintetbeni feladata tehat
a novendékeket a lehet6 legrovidebb ¢és az alapossag kello
szambavétele mellett legkdnnyebb uton e két nyelv tudaséba
bevezetni.

E cz¢élbdl a tanitasnak a mostanitol egészen el fog kelleni
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térni. — A latin és gorog nyelvben rejlé észfejlesztd erét minden-
esetre lehetdség szerint ki kell zsadkmanyolni, de hibas lesz —
mint eddig tortént — a nyelvtani forméak, a szokotési szabalyok s
az egész nyelvtani készlet dnmagéérti 6smeretét egyik fo-
czélul kitlizni.

Nevezetesen mi a gordg és latin nyelven valod fogalmazast
illeti, ez nemcsak hogy nem észfejlesztd, hanem tisztdn gondolat-
016, mert lehetetlen Ujkori gondolatokat okori nyelven szabatosan
kitenni. Arra szoktatja az a ndvendéket, hogy sok és nagy szavakkal
keveset, vagy épen semmit sem mondjon, a nyelvben nem a gon-
dolatok nyilvanitasanak, hanem elpallastolasanak eszkozét, nem az
igazsag egyetlen kozvetitdjét, hanem félszeg eszmék, gondolathiany
vagy épen hazugsag takargjat lassa. E mellé¢ e nyelveken valo fo-
galmazés folotte sok id6t igényel, ha eredményt akarunk latni. —
De még az anyanyelvbdl latin vagy gordg nyelvre forditasokat is
bizonyos legkisebb mértékre vélem leszoritandoknak. Soh sem fog
koztiink Horatius vagy Cicero tamadni, akarmennyire siirgetjik is
a latin nyelv tanitast! A kinek van gondolatja, mondani valoja,
jobban fogja — Horatius és Cicero példajat kovetve — anya-
nyelvén elmondhatni és jobban fogjak kortarsai megérteni,
mintha a legklassikusabb latinsaggal élne. Tokéletesen elég holt-
nyelvet alaposan megérteni, holt nyelven irott miiveket f o-
lyékonyan olvashatni: arra pedig a nyelven valdé fogalma-
zas vagy a nyelvekre vald gyakori forditdsok nem okvetetlen
sziikségesek.

Szo6val, gymnasiumaink mindenesetre oktassak ifjainkat a go-
rogben ¢és latinban, de ne tekintsék czéluknak, mégpedig foczé-
luknak classicus gorogoket vagy romaiakat, hanem magyar embe-
reket nevelni, oly magyar embereket, kik a gordg és latin Okort
Osmerik, de csak azért osmerik, hogy ezen Osmeretiiket magyar
hazajuk javara kizsdkmanyoljak.

A fels6 gymnasiumnak tehéat okvetlen egyik foczélja a go-
rog ¢és latin érintett értelemben! tanitasa, illetdleg a go-
rog ¢és latin irodalom lehetd legalaposabb ismertetése. — Ha
e mellett megallapodunk, most mar ezen kérdést kell tekintetbe
venniink: e két tantargyon kiviil melyek forduljanak még a felsd
gymnasiumban el4?

A felsé gymnasiumoknak feladata: a haza magasabb re n-
di értelmiségét kiképezni. Ezen értelmiség mindenik tag-
jatoi nézetem szerint a miiveltek és e téren irdnyadd nézetlick
kozmegegyezése foleg ezeket kivanja: otthonos legyen népe s
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neme fejlédésének s haladasanak korében, hogy mind
hazaja, mind egész kora jelenlegi, a multak nyoman fejlédott, alla-
potat Osmerje, megbiralhassa, cz€lirdinyos eldmenetelén kozremii-
kodhessek. — A gorog és romai nemzetek és sajat nemzete szel-
lemi életén kivill 6smerje a tudomany és mivészet terén
kitind tobbi népek szellemi torekvését is, illetdleg
ezen torekvések maradando becsii miivekben kifejezését és nyilva-
nulasat. A belvilag ezen életének (ismeretéhez jaruljon aztan a
kiilvilag osmerete, melynélfogva a kiilvilagi tiinemények alap-
okat, 0sszefliggését, lefolyadsa tdrvényeit atlassa ¢és
felfogja. De nem csak a makrokosmus,teste-lelke mikro-
k o smusa korében is legyen tajékozott; tajékozott testi éle-
t¢ n e k feltételei és torvényei, valamint szellemi élete lefo-
lyasanak formai, szelleme gondolkozési torvényei, a tettei-csele-
kedetei feltétlen belbecsét vagy becstelenséget hatarozo tekinte-
tek irant.

Ezen kovetelésnek a kovetkezé tudomanyok felelnének meg:
hazai ¢és vilagtorténelem, a legnevezetesebb nem-
zetek irodalomtoOrténetei, természettan, élettan,
lélektan, észtan éserkdlcstan.

Ha ezekhez még a zenetanitdst és a testi erdk fej-
lesztését, a test ligyessétételét czélba vevd okta-
tast is adjuk, azt hiszem, oly tantargyakat allitottunk Ossze, mely
a bennok ¢s altalok nevelt ndvendéket nem csak a legmagasabb
értelmiség szinvonalara segiti fel, hanem az egykori szaktudost is
az egyoldalisag észlebilincseld, jellemrontd hatalmatol lehetdség
szerint megovja.

Folosleges a felhozott tantargyak kiszemelését bovebben iga-
zolni, mert részint jelenleg is képezik a legjobban szervezett felsd
gymnasiumok tantargyait, részint oly szembedtld €s 4talanosan
elosmert, fontossaguk hogy igazolasra nem is szorulnak. Csak azok-
6l kell néhany szo6t szolnom, melyek vagy egyatalan nem fordul-
tak eddigelé a felsdgymnasiumok tantervében eld, vagy melyek
eléfordulasa korlatolt volt, mind az ¢lettan, az ijkori nem-
zetek irodalom tOrténetei, és a harom bdlcsészeti
tudomény. — Azutan még az also és felsd gymnasiumban két-
szer el6forduld tudoméanyokat meg azoknak kihagyasat kell
néhany szoval megérintenem, melyek eddigelé¢ a felgymnasinm tan-
targyai kozt altalanosan eléfordultak: értem a szam- és mér tant,

Hogy az élettanban kiki legalabb a mennyire-annyira
jartas legyen, azt legsajatosb, legszentebb érdekei kivanjak. Régi
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igazsag, hogy kiki dnmaganak legjobb orvosa; orvosa dnmaganak
azonban csak az lehet, ki a testi élet lefolyasédnak tor-
vényeit Osmeri. A tanult orvosnak is csak az veheti igazén
hasznat, ki maga is képes teste szerveinek rendes medrében lefo-
lyé avagy betegség esetén iranyt tévesztett mifolyamat megfi-
gyelni s megbiralni. — De nem csak az ¢életre valo lidvos hatésa,
az ¢let tiineményének fontossaga is koveteli a kérdéses
tudomény a tantargyak kozé valo felvételét. Mellette szol még az
is, hogy miutan a felsé gymnasium koréhez a leendé orvosok el6-
készitése is tartozik, ennek folytdn mintegy kotelessége a gymna-
siumnak ezen novendékek eldtt leendd szaktudomanyaik sorat is
megnyitni.

Hogy az ujabbkori nemzetek irodalomtdrténe-
tét mért vélem a rendes tantdrgyak kozé felveendonek, konnyl
igazolni. Minden miiveltnek kotelessége éppen a miiveltségnek leg-
fobb bajnokait, a tudomany és miivészet hdseit ismerni. Tovabba
a torténelmi fejlodés, a nemzetkozi viszonyok, az egész jkor meg-
biralhatasara is okvetlen sziikséges a torténelmileg nevezetes né-
pek irodalomtorténetének Osmerete. — Homérus utan is éltek Ho-
mérusok, Phidias utan is éltek Phidiasok, habar mas korban és
mas nemzetek kozott is, s ha az okor két legfobb irodalmat oly
fontosnak tartjuk, hogy a fels6 gymnasialis nevelés kézéppontjava
tessziik, mi joggal zarjuk ki a gymnasiumokbol a tobbi nevezetes
népek szellemi ¢életének ismertetését? — Hogy lehetetlen v a 1 a-
m e n nYy i irodalmilag nevezetes nemzet nyelvét is a gymnasium
tantargyai koz¢ befogadni, az nem teheti lehetetlenné azon nemze-
tek irodalomtorténetének tanitdsat, mert anyanyelven is elmond-
hatni, mely nevezetes férfia miben tiintette ki magat szellemi té-
ren, mi altal segitette el6 nemzetének, vagy tan az egész emberi
nemnek miivelddését, mely szellemi tettek altal érdemesitette ma-
gat arra, hogy neve a késd utdkor fiaitdl elismeréssel, tisztelettel
emlittessék? — Azon a bajon pedig, hogy visszas dolog oly mii-
vekr6l szolni, melyeket a novendék mint idegen nyelven frottakat
nem Osmerhet, az elszaporodé miiforditdsok s alkalmas olvaso
konyvek segitendnek. — Ez altal ha egyebet nem, legalabb azt az
egyet fogjuk elérni, hogy novendékeinket az igazédn becses, olva-
sasra és tanulmanyozéasra méltd miivekre figyelmeztetjiik, magéan-
iparkodasuknak méltd czélokat kijeloliink s megdvjuk attol, hogy
mar tanuld vagy késébbi korukban mint a kolcsonkonyvtarak al-
dozatai, cz€l és iranytalanul mindent dssze-vissza olvasgatvan, ez
altal minden 6néll6 gondolkozast magokban eldlnek, a silany napi
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termények nddasai kozt eltévednek, s igy a sok olvasas altal a
semmi, vagy mi még roszabb, a mindentudas altaluk tenger-
nek nézett blizhodt mocsaranal kossenek ki.

Nagy vita targya, vajjon bolcsészeti tantargyak va-
lok-e gymnasiumba vagy sem? Mindent egybevéve e kér-
désre csak 1gennel felelhetiink. legaldbb az emlitettem harom
bolcsészeti tantargyra nézve. Mert miutdn a gymnasium altal lehe-
tdség szerint sok oldalulag kivanjuk a ndvendékeket kiképezni,
hogy a gymnasiumbdl kikeriilve, élet- és vilagnézetdk fovondsai-
ban megallapitva legyen s mar képesek legyenek a nagyot nagy-
nak, a fontost és értékest fontosnak és értékesnek, ellenben a kis-
szertit kisszerliségében s az alarendeltet alarendeltségében felfogni;
€s miutan a gymnasialis nevelésnek fokép arra kell ligyelni, hogy
a novendékek a mai kor anyagisdgra iranyzott altalanos arjaban
ald ne meriiljenek, hanem mar jokor a szellemet a legelsének és
legfobbnek, sét egyediil 1étezonek tanuljak tekinteni: nem tehet-
juk, hogy a bolcsészeti tudomanyokat a gymnasium tantervébdl ki-
rekessziik.

Mit ezen kirekesztés érdekében érviil fel szoktak hozni, hogy
a gymnasialis tanulok bolcsészeti tantargyakat elvont jellemiiknél
fogva felfogni nem képesek, ez legalabb is tilzas. Szdmba ve-
endd, hogy a bolcsészeti tudomanyok csak a tanfolyam végefelé
keriilnének eldadasra, tehat oly tanitvanyok el6tt, kik mar élet-
koruknal fogva is képesek a bolcsészeti kérdések fontossagat fel-
fogni, vagy legalabb atérezni, kik anyanyelviikon, idegen nyelve-
ken, minden el6fordult tudomanyon az elvonas miitétében mar gya-
koroltdk magokat, a hazai és idegen remekirok olvasasa altal a
bolcsészeti kérdésekre, az emberi ¢€let legfobb és legérdekesebb
titkaira figyelmetesekké tétettek. — Azutan meg nem is all az,
hogy a bolcsészeti tantargyakkal vald foglalkozas oly oriasi mun-
ka, oly nyaktord vallalat lenne. — A tomeg el6tt a bdlcsészet
csarnoka Orokosen el volt s el lesz zarva. Hogy is mivelhetne a
mindennapisag ezer apr6 bajaival, feladataival 6rokosen elfoglalt
elme a bolcsészetet, a mikor még e tudomany targyat, mi-
benlétét sem Osmeri. mikor a benne eléforduld feladatok soha-
sem zavartak lelke egyensulyat, sohasem nyugtalanitottak ontuda-
tat? — De maskép all a dolog 18-20 éves fiatal embernél, ki tu-
domanyos nevelésben részesiilt, s a klassikus irokkal vald foglal-
kozés altal mar e tudomédny miinyelvét is magaéva tette.

Természetes dolog, hogy a bdlcsészeti tudomanyok eldadasa
szakavatottnak, fiatal, még gyakorlatlan elméhez mértnek kell
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lenni. Mert maskiilonben a bdlcsészetbeni oktatas (mint ez, fajda-
lom! nalunk eddig oly gyakran tortént) a czélzott tidvos hatas he-
lyett épen a bolcsészet megutalasat fogja sziilni. De ezt természe-
tesen nem szabad a tudoménynak maganak felr6vni, mert akar-
mely mas, a legérdekesebb tudomany is, czéliranytalan oktatas al-
tal a novendékeknél megkedveltetésre, eldszeretetre nem talal. —
Példa ra nalunk a mennyiségtan €és sok tekintetben a termesze t-
tudomanyok.

Ezen példaképen felemlitett tudomanyok koziil egyediil a
természettant vélem a felségymnasiumban targyalandonak.
Miért csak azt az egyet, annak igen egyszeri oka van. Mintan a
természettudomanyok s a mennyiségtan az algymnasiumi oktatas-
nak Ugyszolvan fotantargyait tették, s ott egész terjedelmiikben
targyaltattak, a felsdgymnasium e tudomanyoknak csak legfontos-
bikat, a természettant karolhatja fel még egyszer kiilon, mely azt
nem csak kivalo fontossdganal, hanem azon koriilménynél fogva is
érdemli meg, mivel egyes részei s nevezetesen alitmanyai (hypot-
hezisei) sokkal elvontabb és mélyebb felfogast igényld természe-
tliek, mintsem hogy az algymnasiumban sikeresen targyaltathatna-
nak. A fels6 gymnasiumi természettani oktatas foleg a természet-
tan ezen elméletibb oldalat szemelné ki targyul, mig az al-
gymnasiumi oktatas a kisérletekre s az ezekbdl szdrmaztato e 1-
s 0 rend 0 torvények felallitasara fektetné a fOstlyt.

Es épen ezen kiilonbozd szempontok, melyek alatt a termé-
szettan a fels® és alsd6 gymnasiumban targyaltatnék, sét targyal-
tatnia kell, sziikségessé teszi, hogy e tudomany a felségymnasium-
ban még egyszer Iépjen fel mint kiilon tantargy.

Természettani el6adas egyuttal alkalmat szolgaltatna a s z 4 m-
ésmértani torvények bo alkalmaztatisara, illetdleg a s z 4 ni-
é¢smértan ismétlésére.

Es épen azért is, mert szam- és mértan rendszeres alkal-
maztatdsuk mellett egész terjedelmiikben fordulhatnak eld, vélem
a két tantargyat, mint kiilon tantargyat, felgymnasiumi tantervbol
kikiiszobdlhetonek.

Epen az nézetem a gorogon és latinon kiviil minden més
nyelvtanitasra nézve is. A nyelvtudosnak késziild6 novendék
czélja eléréséhez sziikséges nyelveket magan uton is sajatithatja
el. Kiilonben a sok nyelvtudés a mily altalanos, nem-nyelvtuddsnal
¢ép oly elengedhetd kelléke a miiveltségnek. A valamely nyelv el-
sajatitasara forditott id6 gymnasialis tanulora nézve semmi esetre
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sem képez helyes aranyt az ez altal biztositott eldmenetellel a mii-
velddésben.

Ha az el6sorolt tantargyaknal megallapodunk, hany évre
terjesszik ki a fels6 gymnasiumi tanfolyamot, azaz:
mennja 1d0 alatt lehetséges a tanulokat a kiszemelt tudomanyokba
mélyebben és alaposabban bevezetni?

Minalunk a gymnasiumi tanfolyam eddigelé rendesen 8 évre
terjedt. Miutan az altalam javasolt algymnasium legaldbb 5 évet
igényel, a 8 évnél megmaradas mellett a fels6 gymnasiumi tanfo-
lyamra 3 év jutna. Hanem ezen idészakot nem tarthatjuk
elégségesnek az ajanlottam tudoméanyok kimeritd mivelésére.

Mindenek eldtt figyelembe veendd, hogy a felsdé gymnasium
novendékei az 0j tanfolyam elején a latinban csaknem egészen,
s a gorogben e g € s z e n jaratlanok. Tudjuk, hogy nem elegend6 a
ndvendékeknek csupan a nyelveket elsajatitniok, fddolog lesz ezen
nyelvek irodalméval megismerkedni, mire szinte nem csekély 1d6
kivantatik, s ha a tobbi targyaland6 tudomanyokban is biztos ered-
ményre akarunk jutni, senki sem fogja a 4 évet, illetve 4 felso-
gymnasiumi osztalyt sokallani.

A mellett feltessziik, hogy hetenkinti 24-26 tandra a felsd
gymnasiumi tanulot, ki sokkal tobbet képes a tandrakon figyelés
altal elsajatitani, mint az algymnasiumi, s nem is szorul mar annyi
emlékelésre, mint az algymnasiumban, til nem terheli. A négy osz-
taly mellett azon koriilmény is sz6l, hogy ilyeténkép a tanuldk
(kik fentebbi megallapodasunk szerint 11 éves korukban az al-
gymnasiumba felveenddk) a redjok nézve legalkalmasabb korban,
20 éves korukban hagyjak el a gymnasiumot, oly korban tehat,
melyben mar nem ,,contradictio in adjecto” toliik érettségi
vizsgat kovetelni, melyben a jellemképzés is legfobb vonasaiban
mar befejezettnek tekintendd, ha a gymnasium csakugyan az volt,
minek kell lennie ti. neveld intézet, ugy hogy a sziilék éret-
teknek nyilvanitott fiaikat nyugodt lelkiosmérettel bocsathatjak az
egyetemi ¢let szabadabb légkdrébe.

Ha a 4 ¢évi tanfolyamot elfogadjuk, hany tandréaban ré-
szesitsiik azegyes elésorolttudomanyokat?

Legels6 a valldstan. Folytassuk-e a vallastanitast a fel-
sOgymnasiumban is? A dolog fontossdga mindenesetre a folyta-
tast kivanja. Azonban, miutdn az algymnasiumban a targy csak-
nem egészen ki lesz meritve, s azutdn kell torekedniink, hogy a
nevelés a hitfelekezetiség szétvalasztd, gyengitd, a nemzet valddi
érdekeit elnyomo hatalma alol kiszabaduljon, czélszeriinek latszik
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a vallastanitast a legkisebb mértékre vinni vissza,
névszerint mint eddig, csak az elsd két osztalyban hetenkinti 2 érara
kiterjeszteni, s targyul a vallasok torténetét, meg keresztyén er-
kolcstant kiszemelni, mely kettdnek eldadésa kiilonben is oly targy -
lagos, s a hitfelekezeti kiilonbségeket kikeriilo lehet, hogy min-
d e n hitfelekezetli ndvendék egyarant részesiilhet benne lelki tidve
s mennyei jussa veszélyeztetése nélkiil.

Hogy a latin nyelvben kivant gyors eredményre juttas-
suk a tanulokat, okvetlen sziikséges a latin nyelvet az elsd osz-
talyban a leheté legtobb Oraban részesiteni. Szakavatott ta-
nitds mellett egy az algymnasiumot sikerrel végezte tanuld h e-
tenkinti 10 6ra mellett bizonyosan legaldbb is annyira fog
menni, mennyire jelenlegi gymnasiumaink névendékei 6 év alatt
viszik. De 10 ora csak a fels6 gymnasium elsd osztalyaban lesz
tartando, a kovetkezd 3 osztalyban elégséges lesz a latinnak he-
tenkinti 6 Orat szanni.

A gdrog nyelvet illetleg czélszerlinek latszik a tanitdst
mindjart az els@ osztalyban megkezdeni, mert kiilonben kiesnek a
tanulok az idobdl. De ha az elsé osztalyban nem akarunk minden
id6t a latinnak és gbrognek szentelni, mi minden helyes nevelési
tekinteteknek ellenére lenne, a gorogot az elsé osztalyban legfo-
lebb hetenkinti 4 o6raban fogjuk targyalhatni. De a helyett a
2-dik osztalyban megint a latin f6l6tt fogjuk kitiintetni, hetenkinti
10 déréban részesitvén, mikor aztan a 3-dik és 4-dik osztalyban a
latinnal egyenld hetenkinti 6raszamban fogna részestilni.

Az anyanyelvet még azon bd apolds utan is, melyben az
algymnasiumban részesiilt, a felsd gymnasiumban szakadatlanul kell
miivelni, bar az elézmények utdn elégségesnek latszik e miivelésre
hetenkinti 2 6rat forditani. E tanitds targya értelmezd olva-
sason s az 0nalld fogalmazatok taglaldsan s javitasan kiviil leend:
a magyar irodalom torténete az iranyadd vezéreszmék és legma-
gasabb szempontok szerint (mig a magyar irodalom torténete az
algymnasiumban inkabb az irdk életrajza koriil forogna), iraly tan,
¢kesszolastan, széptan.

Ujkori nemzetek irodalmanak térténete csak a
két végsd osztalyban lenne targyalando, el6szor mert az ezen osz-
talybeli tanulok 6smerendik mér a hazai irodalmat, azutan pedig
mert a legtobb ujkori nemzet irodalma csak a tovabb fejlett latin
nyelv s irodalom képzédménye, s igy csak akkor targyalando, mi-
kor a novendék némileg mar az anyairodalomban jartas. A felso-
gymnasium 3-dik osztidlydban az olasz és spanyol, franczia
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¢s an g o | irodalmak fordulndnak elé hetenkinti 2 6raban, a 4-dik
osztalyban pedig kizardlag a sajat becsénél fogva mint kivalt rank
nézve oly fontos német irodalom targyaltatnék ugyancsak he-
tenkinti 2 6raban.

A torténelem, mint azon tudomany, melyben minden ma-
gasabb muveltségli egyént6l minél alaposabb tdjékozottsagot va-
runk és koveteliink, az egész tanfolyamon 4t hetenkinti 3 tandra-
ban részesiilne, még pedig oly modon, hogy az elsd 3 osztilyban a
vildgtorténelem targyaltatnék, az utolsoban pedig a hazai
torténelem. Hogy az utdbbit az algymnasiumi tanfolyommal ellen-
kezdleg a legvégsd osztalynak tartjuk fel, azt koveteli eldszor azon
koriilmény, hogy ily elrendezés mellett a tanulod kidsmeri azon he-
lyet, mely hazank torténelmét az egyetemes torténelemben illeti,
valamint igy érettebb eszénél és felfogdsanal fogva alaposabban
itélheti meg, micsoda irdnyban kell a nemzetnek multja utan to-
vabb haladnia, s micsoda értelemben miuikodhetik 6 is kozre e to-
vabb fejlesztés érdekében, mire altaldn mint honpolgar, de fdleg
mint a magasabb rendii értelmiség leendd tagja hivatva van.

Természettan, (illetdleg szam- és mértan,) a targy
(vagyis a targyak) fontossagahoz és belbecséhez képest épen nem
lesz thlsagosan kitlintetve, (mi itt kiilonben nem is a cz¢€l), ha az
elsé 3 osztdlyon at hetenkinti 3 tandrdban részesitjik. Ha ezen
tantargy a fentebb kifejtett értelemben targyaltatik, a tanulok ezen
oldalrél sem fognak a tudomany mai szinvonala alatt maradni. —
A 4-dik osztdlyban a természettan helyébe €¢lettan Iépne, me-
lyet — mint azt maga a targy is kivdnja — az emberi test rovid
boncztana elézne meg.

A bodlcsészeti tudomanyrol emlitettek nyomén épen nem
lesz czélszerlitlen, vagy sikertelen, a bolcsészeti oktatast mar a ma-
sodik osztalyban megkezdeni, Uigy, hogy a bdlcsészeti tudomanyok
legérdekesbike a 1€ 1 e k t a n nyitnd meg a sort, az egész éven at
hetenkinti 2 tandrdban részesiilvén. — Ugyan ennyi id6t
kellene a kovetkezd osztalyban a bolcsészeti erkdlcstan-
nak s a végsdben az észtannak (logicanak) szanni.

Ezek lennének a fels6 gymnasium kotelez6 tantargyai, me-
lyek mellett zene, test gyakorlat (torndzas, uszds, lovaglas
stb.) folytonos apolasban részesiilnének. A rajz a felsé gymnasi-
umban a maganszorgalomra bizando.

Ezek nyoman a felsé gymnasiumi tanterv igy alakulna:
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A felvett 40 hetet itt is alapul tevén, e tanterv alapjan szer-
vezett gymnasiumot ismétlés nélkiil végig jaré novendék a kdvet-
kez6 szdmu tandrakban részesiil:

Vallas 160 ora.
Latin 1080 ,,
Gorog 1000 ,,
Magyar 360
Torténelem 480
Természettudoméany 480 ,,

Bolcsészet 240 ,,
Ujkor irod. tort 200 .,

Zene 320

Osszesen 4320 ora.

Miutén ezen tantervben is a nyelvekre a tanorak Osszes sza-
manak tobb mint fele, ugymint 2440 ora esik, kovetkezetességgel
vadolhatna valaki, a mennyiben fentebb azt allitim, hogy a tilnyo-
mo alaki miveltség a mi korunkban egyetlenegy életpalyara sem
sziikséges. E vad azonban alaptalan lenne. Mert ott az alaki neve-
Iés alatt a puszta nyelvekben oktatast értettem, azon oktatast,
mely a nyelvet mint ilyet teszi az oktatds kdzéppontjava. — A mi
pedig a felsd gymnasiumi tantervben latin, gordg, magyar nyelv
czime alatt el6fordul, az nem puszta nyelvtani oktatas, hanem a
nyelvek irodalméba bevezetés, beavatas. — Kiilonben is e kitétel:
alaki nevelés, folotte hatarozatlan. Szorosan véve nincs is értelme,
mert valamint nincs tartalom alak nélkiil, ugy alak sincsen tarta-
lom nélkiil. Még a hol magat az alakot is gondolkozdsunk vagy ta-
nitdsunk targyava tessziik, ott is van tartalom, mert ez esetben a
fenforgd alak valik tartalomma. — Ha tehat valaki azon nevelést,
melyet a felsd gymnasiumbeli ndvendékeknek ajanltam, alaki-
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nak mondand, de e szot azon értelemben haszndlva, melyet az
egyes tantargyaknal kifejtettem, ugy az ellen nincs kifogasom:
csakhogy azért nem ellenkezik ez elnevezés fentebbi allitissommal.

Micsoda viszony létezzék szamra nézve a felsd s az indit-
vanyoztam alsé gymnasiumok ko6zt? Mindenik a 1 gy mn a s i-
ummal legyen-e fels6 gymnasium egybekapcsolva?
Korantsem. Mert miutdn az algymnasium olyan tanitvanyokat is
befogad, kik beldle vagy egyenesen az életbe, vagy valamely, ki-
vélolag gyakorlati, nevelésben részesitd magasabb rendii intézetbe
mint felsé redltanoda, gazdaszati, kereskedelmi s eféle oskolaba,
mennek at, és miutdn az algymnasiumi tanuldsagnak legnagyobb
része ezen utobbi uton induland, mint azt mind a dolog természete,
mind a tarsadalom joléte koveteli: vilagos, hogy nagyobb sza-
mu al- mint felgymnasiumra van sziikségiink.

Algymnasium, mint a mely minden ember fidnak vald lenne,
elegendd szdmmal tulajdonkép nem is allithato;
azért annyit kell allitanunk, a hany csak telik t6liink, minden-
esetre azutan kell torekedniink, hogy minden jelentékenyebb koz-
ségnek ily intézete legyen. — Felsé gymnasium azonban ne legyen
tobb, mint a mennyi elegendd a hazéban a sziikségelt papok, gym-
nasiumi s egyetemi tanarok, orvosok, jogaszok, miivészek és tudo-
sok elokészitd kiképeztetéséhez.

Ebbeli sziikségletiink fedezésére pedig kivald nagysza-
mu fels6 gymnasiumokra épen nincs szikségiink.
Annal tobb semmi esetre sem, mint a hany hazankban jelenleg all
fen. EgyelOre elég lesz minden jelentékenyebb varos-
ban egy-egy fels6 gymnasiumot fentartani. Hiszen ugy
is, ha a mitkodésben levok nem elegenddknek bizonyulndnak, (mit
megtudni az iskolaiigy kozpontositasanal és rendszeres vezetésénél
nagyon egyszert dolog leend), konnyti lesz a bajon segiteni.

A mellett természetesen feltételeztetik, hogy a felsé gymna-
stum novendékei legnagyobb része éri el az intézet czéljat, s
nem latogatja egy sem, mint jelenleg nagyon is sok, czéltalanul,
1d6toltésbol, szokasbal.

Hogy ez torténjék, a fels6 gymnasiumba csak azokat
kell befogadni, kik magukat algymnasiumi palya-
jukon arra érdemesitették. Azutan meg csak bizonyos
Meghatarozott szdmu novendékeket szabadjon egy-
egy osztalyba felvenni, ha a sikert mar maga a szdm 4ltal nem
akarjuk lehetetleniteni. E szdm egy-egy osztalyban a 40-et a felsd
gymnasiumokban se haladja meg.



80

Kik pedig a tanfolyam alatt a befogadas kitiintetésére vagy
erkolcesi, vagy szorgalmi tekintetben nem mutattdk magokat érde-
meseknek, azok minden tekintet és személyvalogatés
nélkiileltavolitandok.

Erre némelyek tan azt a megjegyzést fogjak tenni, hogy mint-
egy latva és készakarva fosztjuk meg magunkat ily modszer mel-
let azon jeles férfiaktol, kik az alsobb osztalyokban hanyagok vagy
nehéz felfogasuak valdnak, de tanuldi palyajuk vége felé varatlanul
megjavulnak, s hogy altaldban ily modszer mellett a magasabb
rendli miveltséget monopolisaljuk.

Ezeknek azt felelem: a mely tanuldo 16-17 éves koraig
(mint a mely korban az algymnasiumot elvégzettek a felsébe vol-
nanak léptetenddk) tanulmanyt és tudomanyt meg nem szeretett,
ritkan szereti az meg késObbi koraban. Mindenesetre tobb biztosi-
tékot nyujt a magat 17 éves kordig jolviselte, idejét jol felhasz-
nalta tanuld a jovore nézve, mint a hanyag vagy feslett erkolcesti.
Kiilonben is, ha valamely tanuloban valami rendkiviili és nagy-
szerll tehetség rejlik, nem szorul az a fels6 gymnasium vezetésére,
hogy tehetsége kifejljek; ha pedig nem rejlik benne kiilonds ké-
pesség (mi a leggyakoribb eset, bar mennyire is valt szokdssa a
langészt hanyagnak €s a hanyagot legalabb lappangd ldngésznek
tekinteni), akkor kar volt miatta érdemesbektdl a helyet elzarni.

A legfdbb pedig az, hogy azon allamtagok, kik egykor az or-
szag szinét-javat képzenddk, kik neveltetésiik folytdin mind azon
méltosagokban, javadalmakban és kitlintetésekben fognak része-
stilni, melyeket az allam hivatalnokainak és tisztviselinek nyujt,
magukat ezen fényes jovore mar fiatal korukban kell hogy
tegyék érdemesekké iparkodas ¢és példas magavise-
let altal, és ezt annyival is inkabb, mert csak ily mddon
szerezhetik maguknak mind azon ligyességeket ¢&s
esméreteket, melyeket egykori allasuk toliik kivanni fog. —
Természetesen feltételezi mind ez, hogy az allami viszonyok jog
¢s természet szerint rendezveék, Ugy hogy Kkitlintetésekre és
méltosagokra egyes polgar csak sajat képessége, tettei,
sz6éval sajat multja nyoman szerezhet jogczimet,
nem pedig neve vagy csaladja multjanal fogva.

Mi még kiilonosen a miulveltség monopolizalasat
illeti, arra azt jegyzem meg, hogy nemzetgazdaszati s mas az al-
lamtagok minél altalanosabb jolétét czélba vevd tekintetek azt ko-
vetelik, hogy ne neveljlink egy-egy tarsadalmi sziikséglet fedezé-
sére tobb polgart, mint a mennyire sziikségiink van; a mi ese-
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tinkben: ne neveljliink tobb papnak, tanéarnak, jo-
gédsznak stb.nek valé egyént, mint alladalmunk ko-
veteli. Mert ily médon szaporitjuk a foglalkozéstalan allamtagok
szamat, s ellene dolgozunk minden ép, egészséges allamélet azon
legfelsbb elvének, melynélfogva minden allamtagnak mun-
kédlkodnia, dolgoznia, teremtenie kell. S kivalt a fels
gymnasiumi nevelés, ha az illetd azon cz€It, melynek tekintetébdl a
fels6 gymnasiumot s ennek nyoman az egyetemet végig jarta, el
nem ¢érheti, nem 4ldas és nyereség, hanem ellenkezdleg a leg-
nagyobb atok.

Az ily nevelésben részesiilteknek megvannak magas igényei
s nincs modjaban ezen igényeket kielégiteni. Nevelése a
kozonségesen u. n. gyakorlati palyatol, illetdleg kenyérkeresettdl,
egészen elidegenitette, ugy hogy ha ily palyara raszorul, akar-
melyik, miiveltségben mélyen alatta 4116, mindennapi ember sokkal
tobbre jut, mint a ki évek hosszu soran a magasabb miiveltség
utan iparkodott. Ezen és efféle meggondolasok a felsd gymnasiumi
milveltség bizonyos tekintetbeni monopolizalasat egyenesen kiva-
natossa teszik

Ezek azon eszmék és tekintetek, melyek szerint gy mn a s i-
urnainkat atalakitandoknak, az elore haladott Kkor
kivanalmainak megfelelébb intézetekké atidomi-
tandoknak vélem. Az inditvanyoztam tanterv még sok tekin-
tetban hézagos, egyes részei sokkal bovebb kifejtést igényelnek,
mint a mindt nyertek, szoval hianyzik a részletezés, de ha a
vezérgondolatok helyeseknek taldltatnanak, e részletezés konnyen
leend poétolhatd. Ez kiilonben is nem egyesnek, hanem — ha azt
akarjuk, hogy minden tekintetben kielégité legyen — csak sza-
mos szakférfiu, szoval tanari értekezletnek Iehet
miive. Tervem épen csak inditvany akar lenni, s mint ilyen
vita és eszmecsere targya, melynek folytan, ha nem is ta-
laltatnék egészben alkalmazandonak és czélszerlinek, legalabb
alkalmat nyujthat ndla czélszeribb felallitasara.



V.
A GYMNASIUMI FELUGYELOSEG GYAKORLASAROL.

Hogy a legkiképzettebb elemi tanulok, legmegfelelobb tanarok,
tokéletesebb tanterv mellett is a gymnasiumoknak, mint atalan minden
neveld s nem neveld-intézetnek, szervezett feliigyeldségre
van sziiksége, ez altalanosan elfogadott nézet. — Ezt még azok is
elosmerik, kik a nevelést és tanitast az iparszabadsag szempontja
alatt felfogvan, a neveld-intézetek megbirdlasat a kozvéle-
ményre,illetdleg aszabad sajtdora vélik bizandonak. Mert
hisz ebben az esetben épen a kozvélemény, a szabad sajto, a fel-
tigyeldség. Es kételyt sem szenvedhet, hogy okszertien szervezett,
a dolgok mélyére 14t6, feliigyel6ség nem kis mértékben nevelheti a
gynmasiumok aldasos miikodését és belbecsét.

Létezett-e nalunk eddig ily feliigyeldség? Nyugodt lelkiosmé-
rettel nemmel felelhetiink. Pedig, legalabb a protestdnsoknal,
négy kozeget is kiilonboztethetink meg, mely magénak a
gynmasiumok folotti feliigyeldi tisztet tulajdonitotta: u. m. gym-
nasialis tanarokat, keriileti s egyetemes gytlése-
ket, illetdleg ezen gytilések elndkeit, sa helytartésagot, —
Mind e négy kozeg feliigyel6i miitkddése azonban a dolog Iényegét
tekintve, csak névleg létez vagy létezett, mert mind a négy egé-
szen kiilsdleg, egészen feliiletesen gyakorolja és gyakorolta
feliigyeldi tisztét. Mert a dolog természete mindenek el6tt a ta
narokkal ¢& tanuldkkal valé gyakori személyes
érintkezést, ennek nyoman keletkezett tandcslast, utba-
igazitast, helyeslést, vagy feddést kivanna, ezt pedig
mind anégy kdzegcsaknem egészen elmulasztja.

Egyediilazelsdfoku feliigyeloség,a gymnasialista-
n 4 ¢ s o k, allanak az intézetekkel szorosabb vagy személyes 6sz-
szekottetésben; de ezen Osszekottetés becsét is nagyon csokkenti
azon koriilmény, hogy e tanacsok tagjai a tanarokon kiviil csak-
nem kivétel nélkiil dologhoz nem ért6 miikedveldk. Oly gym-
nasialis tandcsnokok is fordulnak eld, kik, miel6tt tisztjokhoz ju-
tottak, azt sem tudtak, mi fan terem a gymnasium, (azutan sem
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igen tudjak kiilonben) kik az el6tt 1dbukat soha sem tették volt be
gymnasiumba. Miutan pedig, kivalt oskolaknal, csak szakembe-
r ¢ k mitkddhetnek mint feliigyelok ugy, hogy e miikddés tidvhozo
legyen; vilagos, hogy a gymnasialis tanacsok feliigyelete csak gaz-
dasagi dolgokra, épitkezésekre, meszelésre, ablak csindltatdsra, ta-
narok valasztasdra (mi nem lenne ugyan kiilsdség, de nalunk mégis
kiilsdség gyanant kezeltetik ) s efélékre terjedhet ki, hol pedig az
intézet beléletére iranyul, (mi szerencsére nagyon ritka eset), a do-
log természeténél fogva csak kartékony hatast lehet.

Mind a mellett ezen elséfoku feliigyeloség eddigi alakjaban
is sok tekintetben el6bbre vihette volna gymnasiumainkat, ha azon
felfogasahoz ¢és feladatahoz mért, gazdasagi teenddihez erélyesen, a
targyhoz méltd buzgosaggal, latott volna. — Eldsoroltuk, mennyi
baj szdrmazik gymnasiumaink szegénységébol. E bajokat legalabb
részben harithattadk volna el a gymnasialis tanacsok, ha annyi jo-
vedelmi forrast nyitottak volna az intézetnek, mint kedvezotlen ko-
riilményeink daczara is lehetett volna nyitni.

Ezt az illetdk elmulasztottak; legfobb feladatukat abban lat-
tak és latjak, a meglevdvel fedezni Gigy a hogy a sziikséglete-
ket, s nem abban is, ij jovedelmi forrasokrél gondoskod-
ni. Ha egyes lelkesek nagyobb buzgosagot fejtettek is ki e téren, a
nalunk a nevelési igy irant uralkod6 apathidnal fogva kedvezo ered-
ményt ritkan latvan, csak hamar ellankadtak, vagy — hihetetlen,
de mégis megtortént dolog! — Australia félvadjainak lelkesedésé¢hez,
bokeziiségéhez kényszeriiltek folyamodni! — Australia vad-
jai segitsenek nekiink, a miveltség zaszlo vivoi-
nek,a polgarisodasukra biiszke eurdpaiaknak, épen
a polgérisodas forrasait, iskoldinkat, anyagilag biztositani! —
A mely kozonség vagy tarsadalom ilyeneket enged, az természete-
sen az iskolak vagyoni alldsanak javitasat czélba vevo torekvéseket
nem fogja nagy buzgdsiggal gyamolitani, s igy nem csuda, hogy
gymnasialis tanacsaink azon a téren sem mutattak eddig kielégitd
eredményeket, melyen képesitve lettek volna mozogni.

Miutan igy az elsé foku feliigyeldségi kozeg épen a dolog ve-
lejére, az iskola beléletére, nem foly és nem is folyhat be; sziiksé-
ges ¢és kivanatos, hogy a hatra levd harom kdzegépen a bel-
életre irdnyozza fofigyelmét. Es csakugyan tevékenységét majd-
nem kizarolag ezen irdnyban fejti és fejtette ki, — hanem milyen
bakban!? Személyesen egyediila superi ntende n sek ke-
resik €s keresték az egyes intézeteket fel, ezek is tobbnyire a vizs-
géak alkalmaval, tehat az oskola valddi belallapotanak kitudasara
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legkevésbé alkalmas idében. Azutan e felkeresés is rendszerint
oly futdlagos, s annyi mindenféle, az illetd intézet ligyét nem ér-
dekld, teenddkkel jar, hogy teljes lehetetlenség a superintenden-
seknek az intézetek hianyaival és bajaival csak meg is Gsmer-
k e d n i, nem hogy orvosolni Sket. — Ehez hozzaadand6, hogy
némely intézetnél a superintended tiz ¢év leforgasa alatt alig jele-
nik meg egyszer, mig az egyetemes feliigyelség s a helytarto-
sag s 0 h a s e m tette magat személyes érintkezésbe a gymnasiu-
mokkal.

Az oskolai belélet vezetésére és emelésére e szerint minde-
oek elbtt a superintendensek lennének hivatva, de még csak nem
is vadolhatjuk Oket, ha hivatasaikban kelléen el nem jarnak. Nem
a személyek, hanem a hidnyos szervezés a baj oka. — Méar
physikail agis lehetetlen a superintendenseknek feliigyel6i
tiszteknek eleget tenni. Mert ha tisztan és kizardlag csak az osko-
lak feliigyel6i lennének, még akkor is til lennének halmozva te-
endokkel. Annyival kevésbé felelhetnek meg jelenlegi allasukban
feladatuknak, midén az oskolabon kiviil még egy egész nagy
keriilet egyhéazi iigyei folott is 6rkddnek, s azon fe-
lil nagyobb egyhazaknak rendes papjai, tehat oly hi-
vatalt viselnek, mely egyediil igényli egy ember erejét és idejét,

Ezekhez még az is jarul, hogy a superintendensek rendsze-
rint nem oskolai szak fér fiak, tehat az oskola életének iid-
vOs vezetésére mar anndl fogva sem képesek, de a kik képesek
lennének is rea, helyzetok, allasuk, az ezek altal feltételezett élet-
nézetiik folytan természetesen nem annyira az oskoldkra, mint in-
kéabb az egyhazakra irdnyozzak tevékenységiiket.

igy all a dolog a protestansokndl. Meég hianyosabban
kezeltetik az iskolai feliigyeletatobbi hitfelekezetekné 1.
Az els6 foku kozeg egészen hidnyzik, a feliigyelok pedig speci-
ficus papok, kik oskolai dologhoz vagy nem értenek, vagy —
mi még roszabb — a nevelést oly irdnyba terelik, hogy nem a ne-
velendoknek, nem az életnek, nem a haza jolétének, hanem a fel-
igyelok ¢és kartarsaik czéljainak szolgdljon. Ilyen feliigyeletnél
tobbre becsiilendd még a protestansok névleges feliigyelete, azaz:
semmi feliigyelet is.

A gymnasiumok fo0lotti feliigyelet ezek nyoméan minddssze
ennyibol all vagy éallott: az allitdlagos feliigyelok a gymnasialis
igazgatoknak kozbe-kozbe bizonyos tudodsitasokat, jegyzokonyve-
ket és rendeleteket s ezeken kiviil bizonyos rovatos iveket kiild-
nek és kiildtek be; az eldbbiekhez az intézetek vagy tartjak, vagy
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nem tartjadk magukat, az utobbiakat a tandrok hiiségesen kitoltik:
e kitoltott ivek a bekiildd kozeg Gtjan egyetemes gytilés és hely-
tartosag elé keriilnek, innét rovid megjegyzésekkel ellattatva az
intézeteknek visszakiildetnek, ezeknél tisztelettel ad acta tétetnek,
sezzelafelligyelet mlitéte bevanfejezve.

Bar igy a helytartosdg a haza Osszes iskolainak élén allott,
még a gymnasiumokra nézve sem birta azon cz€lIt elérni, (mi utan
kiilonben nem is torekedett), hogy agymnasiumi nevelés
terén akilonbozd hitfel ekezetekné 1 hanem is egyen
16ség, de legaldbbbizonyos 6szhangzatlétesiiljon.

De nemcsak hogy a kiilonbozd hitfelekezetli gymnasiumok
nincsenek tekintettel egymasra, egyenesen ellentétben, gyak-
ran szantszadndékos ankifejtett, ellentétben allnak
¢és ¢élnek egymassal, s folyvast kolcsondsen sértett allitdlagos jo-
gokrol panaszkodnak egymas ellen. Ki pedig felgondolja, oskola-
ink mennyire aldvetvek a hitfelekezetiség befolyasanak, mennyire
tartjak még most is a hitfelekezetek némely képvisel6i fokotelessé-
giiknek s a vallasossag terjesztésének legezélszeriibb modjanak a
hitfelekezetek kozti ellentéteket kitiintetni s a
hivekben a hitfelekezeti ellenszenvet vagy é&pen
gyuloletet ébreszteni és szitani: az nem teheti, hogy ne
kivinjon oly gymnasialisfeliigyeldséget, mely futotté
allvan az oly kisszerli sajnalando tekinteteknek, mindk a hitfeleke-
zetiek, a gymnasiumi nevelést az egész hazaban egy 0ssz-
hangzatostervszerint vezesse.

Mert hiszen mi, az édes magyar haza gyermekei, egy nép
akarunk lenni, oly nép, melynek tagjai egyet értenek s egymast
értik, egyet akamnak se gy i 11 ére zn e k. S hogy sikeriilhetne
nekiink valaha ily magunk kozt egyezd néppé lenniink, ha nevel-
tetésiink nem egyezett meg? — Igazdn csak azok egyezhetnek
egymassal, valodi baratok, egymast becsiildo honfitarsak csak azok
lehetnek, kiknek gondolkozdsmodja a nevelésben ugyanazon
iranyt nyerte, kiknek vilag- és €letnézete legalabb a f6 v o n &-
s okba n azonos, kik ugyanazon eszmékért heviilnek,
ugyanazon czélokat tartjdk becseseknek ésvaldsi-
tdsra méltdknak.

Es kivalt sok nyelvii hazank kiilon faju népe kozt, hogy gon-
dolhatjuk a baratsagos egyetértést, az egyetértd barat-
sagot, mely nemzeti jo- és nagy Iétiink egyik f ofel tétele, e 1-
frhetni, ha csak oskoldink, nevezetesen gymnasiuma-
ink biztos utjain nem iparkodunk utdna? Ha tovabbra is megen-



86

gedjiik, hogy iskolaink ndvendékeiket egymast ellenséges szemmel
tanitsak tekinteni, s onallosdgunkat, lételiinket fenyegetd egye-
netlenkedés magvat mar fiatal, romlatlan gyermekeink sziveibe
hintik?

Akadnak, kik ez utdbbi eljarast lelkiikbdl utaljak és karhoz-
tatjak, és mégis egy kozos, hazank valamennyi gymnasiumat ko-
telezd erejli tanterv ellen tiltakoznak, inert — ezt hozzék fel el-
lenvetésiik érvéil — ez 1élekold, a nemzeti tudomadnyos hala-
dast gatlo egyformasagra vezetne. Ezek elfelejtik, hogy tu-
domany, igazsdg éserkolcsiség csakegy 1 év én a pol-
garisult népek kozt, ezekre nézveaz e gy formasad ga
legnagyobb mértékben kivanatos ¢€s sziikséges, hogy ezen
egyformaséag korantsem lélekdld vagy haladast gatld, hanem ellen-
kezdleg minket a tudomanyos mozgalmakba egyenesen bele-
vezet, a nemzeti haladasnak irdnyt jeldl ki, e haladast a
lehetd legnagyobb mértékben lehetségessé teszi.

A mellett természetesen egy mélyebben gondolkoz6 sem fog
buzgoélkodni, hogy gymnasiumaink oly novendékeket képezzenek,
kik valam ennyien egy ko6z0s minta s zo 1 gai 1l a g hli maso-
latai. De annak a kovetelésnek, hogy Oszhangzatos nem-
zeti nevelés utan torekedjiink,korant sem az az értelme.
Gymnasiumaink nem clressirozd, hanem n éveld-intéze-
tek akarnak lenni.

Azutdn meg még akkor sincs mit félni 1¢élekdlo egyformasag-
tol, ha a nevelésnek hatarozatlan kijeldlt czéljaul tlizetnék ki min-
denben teljes egyformasag utan torekedni: egyszertien azért, mert
ily torekvés tudoményos nevelés mellett soha sem sikeriilne. El ne
felejtsiik, hogy mindenik tanulonak mas-mas multja volt, melynek
behatasa semmi oskolédztatas altal tobbé ki nem irthatd sokféleség
alapjat veti, gy hogy a tanitdsban s nevelésben a legkisebb ap-
rosadgokig megkisértetett azonositas is a hajlamban, akaratban, fel-
fogasban, ismeretekben ¢s még sok mindenben kiilonb6z6 néven-
dékeknél okvetetlen kiilonbozd eredményeket fog sziilni, annyival
1s inkabb, miutan nem csupan az oskola, hanem jelentékeny mér-
tékben az élet is miikddik kozre a nevelésnél. Mind ezek még a
szandékolt  egyformasagtol is  messze  eltéerd  ered-
ményekre vezetnének.

Az egyformasagtol valo félelem tehat korantsem zarja ki, s6t a
helyesen értelmezett egyformasag egyenesen koveteli azt, hogy
gymnasiumainkat kozos egyontetii terv szerint szervezziik és vezes-
siik.— Miutan pedig e kovetelés kozos €s altalanos feliigyeldséget
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tételez fel, mely ama tanterv pontos kivitele felett drkodjek, s mi-
utdn ezen 6rkodés egyediil szakférfiak altal kezeltethetik tigy, mint
az ligy természete ¢s fontossaga kivanja, csak szakember birdlhatvan
meg szakemberek miikodését: azért sziikséges a feliigyeletet
szakférfiakbol alakitandd orszagos testiiletnek,
hatésdgnak adni at, azaz: a kdézoktatdsi iigyet Osszpontosi-
tani. Csak igy, csak e feltétel alatt fejlddhetik hazdnkban kozos
magyar nemzeti miiveltség, csak igy valdsulhatnak azon
remények, melyeket a kdzoktatds iigyi reformhoz
kothetiink. Mert az egyetlen helyes alap, melyen a gymnasi-
umokat s altalan oskoldinkat 0jja kell teremteniink, a szabad, on-
allo, bensziilott torvényei nyoman fejlodo tudomany; a ez €1, mely
utdn minden nemzetiség, minden hitfelekezet helyesen értelmezett
érdekei veszélyeztetése nélkiil, sot ezen érdekek leghatalyosabb
eldmozditasara, egyarant faradozhatik, sot baratsagos egyetértésben
kell hogy faradozzék, nem lehet mas, mint a haza boldogséa-
ga,nagysagaezen dlapotsezenczéll pedigegye-
dil tudomanyosan mivelt nevelési szakférfiakbodl
alakult feliigyeldi hatosag képes kellden tekintet-
bevenni ésutddainak javaravaldsitani

Az iskolai feliigyel6ség tehat szakférfiakbol alakuljon. Honnét
vegyiik ezeket? Nevelésiigyi szakférfiak nalunk kizardlag a tana-
rok, sot altalan véve egyediil a tanarok tajékozottak és jartasok a
nevelésiigy terén. Egyediil huzamosb ideig hivatalban allott tana-
rok befolyasatol varhatd czéliranyos intézkedés, ligyvezetés. — A
gymnasialis s altalan véve aziskolaife 1ligyel1 6séggya-
korlasa tehat anevelés terén kitint magoknak a
nevelésiigy koriil érdemeket szerzett tanarokra
bizandé.

M¢ég mas tekintet is szol ezen intézkedés mellett. A tanari
palya nem lenne igy tobbé olyan rideg, olyan egyforma, mint a
bolyg6 csillagok palyaja orokdsen magaba visszatérd, magasabb,
kecsegtetobb allasra soha nem vezetd. Ez altal kedveltebbé val-
nék s olyan jobb tehetségek altal is kerestetnék fel, kik az eddigi-
ekhez hasonld koriilmények kozt e sivar palyat keriilték.

Azonkiviil pedig ily moédon a miikddd tanarok kozti €lénkebb
buzgalom s torekvés fejlodnék, legtobbje magat a feliigyeldi tisztre
érdemessé tenni iparkodvan. — Végre pedig nemcsak a dolog ter-
mészete s az okossdg, a jog szempontjabdl is a tanarokat illeti a
feliigyel6i allas. Mert jog szerint minden magasabb allas csak em-
bertarsai eldmenetele koriii szerzett érdemek nyoman szarmazna-
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tik valakire, s ki tesz tobbet a haza javaért, ki iparkodik tobb fa-
radsaggal s nagyobb Onfelaldozassal kortarsai tidvének érdekében,
mint hizamosb ideig kitiing sikerrel hivatalt viselt tanar?

Természetesen nem értek itt feliigyelok alatt fizetéstelen tiszt-
viseldket, kik rendszerint tisztj6ket csak viselik, de nem gyako-
roljak, vagy épen nem is hivatvak azt gyakorolni. — Ertek a fel-
tigyel6k alatt a rendes tandrok fizetésénél nagyobb dijaztatdsban
részesilo kotelezett hivatalnokokat, kik bizonyos intéze-
tek felett a feliigyeldséget gyakorolvan, folytonos miikddésben van-
nak, tandrokkal és tanitvanyokkal évenkint huzamosb ideig sze-
mélyesen érintkeznek, tandcsolnak, segitenek, kitiintetnek, feddnek,
a hidnyok orvoslasat eszkozlik, szoval értek oly egyéneket, kiknek
kotelessége tisztjiikben alaposan és gydkeresen
eljarni.

Meglehet, hogy ily nemii feliigyelé sok tanarnak épen nem
lenne inyére. Azonban természetesen ily fontos, orszagos kérdések-
ben nem egyesek tetszése, hanem egyedill az intézetek
érdeke, az orszag sziiksége, a haza idve irdnyado. —
Kiilonben szakférfiu tapasztaltabb szakférfititol szivesen fogad el
tanacsot, intést, még — ha megérdemlett — feddést is. Csak a
dologhoz nem érté kontar beleszolasa keseriti meg a szakember
szivét. — Hogy pedig e viszony a tanari méltosag ¢€s tekintély
csokkentésére nem szolgaltatna alkalmat, arrdl a feliigyelok multja
biztositana, kik mint egykori tandrok a sziikséges tekinteteket
g0gbdl vagy hatalomfitogtatasbol a tandri testiilet tekintélyének
rovasara nem fognak szem eldl téveszteni.

Az ilyen feliigyel6ség nem lenne aztan, mint az eddigi, csak
névleges, csak nyomatéktalan kiilséségekkel vesz6dd, hanem a ta-
nodai ¢let és miikodés valodi és fontos tényezdje, oly ha-
tosag, mely a nemzeti Oszhangzatos miivelddést és haladast a leg-
hathatosban eldsegitvén, nem engedné, hogy gymnasiumaink to-
vabbra is a munkakeriilés, az urhatndmsag és ¢élhetetlenség te-
nyészto helyei legyenek.

Rendezett gymnasiumi feliigyeldség teremtése minden esetre
oly sziikség, mely a gymnasiumok 0jjaszervezésénél szamba ve-
endd, még pedig minden esetre szambaveendd azon értelemben,
melyet itt roviden kifejtettiink.

Es ha mar most osszefoglaljuk, mit gymnasiumaink reform-
jara sziikségesnek talaltunk, ezen 6t kovetelményre jutunk:
szervezni kell mindenek eldtt az elemi oskolakat,
tanarképezdét kellallitanunk,javitnunkkell gym-
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nasiumaink vagyoni helyzetén, a gymnasiumokat
uj, megfelel6bb, az élet s a tudomany kovetelményeihez mért
tanterv alapjan berendezniink, s végre az oskola-
igyet kozpontositani, illetdleg vezetését szakértd or-
szagos felligyeldségre bizni.



VI
AREFORMOK KERESZTULVITELENEK MODJAROL.

a) Ki eszkdzdlje a reformokat s mely pénztar
szolgaltassa asziikségelt 6sszegeket?

Ideje két kérdést szohoz juttatnunk, mely e sorok szives ol-
vasojat kétségkiviil elejétdl idaig néman kisérgette, melyet mi is
mind eddig mintegy csak erdszakkal utasithattunk vissza; azon
két kérdést: mely hatosag vagy testiilet vigye végbe
az inditvanyoztam, vagy masok altal inditvanyozand6 reformo-
kat a gymnasiumok, altalan véve az oktatasiigy téren? és tovabba:
micsoda pénztarbdl veenddk azon 6sszegek, melyek
azon reformok eszkozlésére, az Ujonnan alapitand6 oskoldk beren-
dezésére, ezek s a tobbiek fentartdsarasziikségeltetnek?

Az elobbeni kérdést illetdleg azon testiilet nem lehet mas,
mint a nemzet akaratanak életszerve, a m agyar nemzeti or-
szaggyulés. — Mi is lehetne kivanatosb, czél- és okszertibb,
minthogy orszaggytlésiink, melynek legfobb torvénye a nemzet
tidve, maga veszi kezébe elsiilyedt, elmaradt kozoktatds tligyiink
rendezését, maga faradozik azon feltételek egyikének megterem-
tése koriil, melyt6l a nemzet boldogulésa és boldogsaga legnagyobb
mértékben fiigg?

Kiilonben f6losleges is lenne a targyban szot szaporitani, mert
aligha oly meggy6z6 erejiek lennének érveim, kovetkeztetéseim,
mint a tények logikédja, melyre elég itt hivatkoznom. 1848-diki
orszaggyltlésiink 20-dik torvényczikkének 3-dik §-aban kimondta,
hogy az oskolaiigyet rendezni fogja ¢és akarja, s aze
perczben is egybegylilt orszaggyiilés, mely dicsé elddje minden
torvényét ¢és meghatarozasat magaénak vallja, ezt mar tett al-
talis annyiban erdsitette meg, hogy kiillon bizottméanyt
alakitott, melynek feladata az egyhazi ¢€s iskolaligyben részletes
torvényjavaslatot késziteni.

Azonban természetes, hogy az orszaggytlés — illetdleg az
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orszaggyllés iskolaligyi bizottmanya — egyelore csak az oskolak
felviragzasanak ki 1 s6 foltételeire terjesztheti ki figyelmét és
miikodését. Pedig ez nem elég. Oskolaink szellemét, a nevelés
iranyat, szoval a kdzoktatasi ligy egész belszervezését kell
megvaltoztatnunk, s arra egyediil szakférfiak képesek és hi-
vatvak. Hogy pedig jelen orszaggytilésiink tagjai kozt ily szakfér-
fiakra, illetéleg tanarokra, csak nagyon gyéren akadunk, azt mar
fentebb emlitettiik, kiilonben is kéztudomasu dolog. Miutan jelen-
legi orszaggytilésiink azon kedvezd helyzetbe jutott, hogy mar most
tettleg foganatosithatja a jogfolytonossag alapjan a 48-diki tor-
vény 20-dik czikkét, okvetetlen sziikséges, hogy ama bizottmany
tegye magat iskolai szakférfiakkal érintkezésbe,
illetfleg gytijtse maga koré az orszag legjelesebb ta-
narait, tanitoit, é ezek kozremukddése mellett
szervezze kozoktatéasi ligyiinket.

A milyen okszeri s egyenesen a dolog természetébdl folyd e
kovetelés oly kevéssé illetheti vagy kevesbitheti orszaggytilésiink
méltosagat, tekintélyét Mert ambar bizonyos, hogy csak azon or-
szaggyilés felelhet meg alaposan feladatdnak, melynek tagjai te-
kintettel a tarsadalmi ¢és dallami ¢let kiilonbdzd
dgaira vannak megvalasztva, s legkevésbé sem kivanatos;
hogy ezen élet egyes mozzanataiban, mint pl. kereskedelmi vagy
oktatési ligyben, aranylag kevés, vagy egy tag sem legyen jartas;
ugy masrészt az sem szenvedhet kétséget, hogy az orszaggytilés
ily modon Osszeallitasa csak egészen rendezett viszonyok
¢s kifejlett alkotmanyos gyakorlat mellett lehetséges,
sOt bizonyos kivételes esetekben (ily esetben van vagy volt j e-
lenlegi orszaggytilésiink is) éppen az alkotmanyossdg ¢érdekei
egyenesen kivanatossa teszik, hogy a tarsadalmi élet bizonyos, pl.
jogi oldalat, képviseld tagok ardnytalan tulstlyban legyenek.
De épen mivel ez igy van, s mivel abban semmi gyaldzd nincsen,
ha valaki olyasmihez nem ért, a mivel nem foglalkozott, és mivel
hivatva sem volt foglalkozni; egy mélyebben gondolkozé sem fog
ellenmondani azon kovetelésnek, hogy a kozoktatasi iigy
végleges ¢és kimeritd rendezésére az orszaggyilés
altal oskolai szakférfiak ishivassanak fol.

A testiilet, melynek az oskola iigyi reformot keresztiil
kell vinnie, e szerint meg volna hatdrozva. — A mdsodik
kérdés az: micsoda pénztarbol meritse e testiilet és a
belole  kikeriild  oskolai  feliigyelet az e  reformokra
sziikségelt 0sszegeket?
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Ezen Osszegek mindenesetre oly tetemesek, hogy csak egyet-
lenegy pénztar talalhatd, mely képes az igényeknek megfelelni s
az — az allampénztara. — E tekintetben mindenki egyet
fog velem érteni, — de kérdés tamad, szabad-e az oskoldk fel-
segélése czéljabol az allamhoz segitségért folyamodni? azaz: jog-
szerinti kdveteié s-e az allam pénztarat az oskolaiigy kolt-
ségvetésével megterhelni?

Sajnos, minket és egész korunkat bélyegzo, koriilmény, hogy
ilyen kérdés csak tdmadhat is! hogy a gyakorlat e kérdésre
mar évszazadok Ota tény altal nem valaszolt, hogy tény éltal nem
tette lehetetlenné. Ha altalaban lehet kovetelése a nemzetnek az
allamhoz, Ggy bizonyosan legelsd helyen dllazzhogy az 411 am
rendezze és tartsa fel azoskolakat. Mert akdrmint vé-
lekedjiink az allam intézménye felol, abban az egyben minden le-
hetd okszerli felfogas és nézet fog taldlkozni, hogy az allam fel-
adata nem lehet mas, mint a lehetd legtdobb allam tag
életczéljanak, a boldogsagnak, elédmozditdsa és biz-
tositasa. Ha mar most bizonyos, hogy csak erkolcsileg €s tudo-
manyilag miivelt ember érheti el igazén élte végezéljat, hogy tu-
domany és miiveltség megov Inségtdl, betegségtdl, bintél és vég-
romlastol; hogy kiilonben is hasonl6 feltételek alatt és koriilmé-
nyek kozt miivelt ember mindég boldogabb a miiveletlennél: nem
foly-e kozvetleniil az éllam fogalmabdl, hogy mindenekeldtte a
népboldogitas e fofeltételeit, az oskoldkat, helyezziik oly karba,
hogy feladatuknak megfelelhessenek? —

Vagy taldn fontosabb pl. a hadiigy, mely az allami jovedel-
mek felénél tobbet emészt meg, kozoktatas ligyénél? Okszerli fel-
fogas mellett a fegyveres erOnek mas feladata nem lehet, mint az
allam viszonyaiba oly szilardsagot és biztonsagot hozni, hogy kiil-
vagy bel ellenség egy konnyen meg ne rendithesse az allamszer-
kezetet, az az a fegyveres erének feladata afo16tt 6rkddni,
hogy azon boldogsdgot, melyet az egyes honpolgar maganak
ereje, szorgalma és kedvezd koriilmények kozremiikodése mellett
teremteni képes volt, roszakarok 4altal egy konnyen meg
ne zavartass ék. Amde az 6rzésnek csak ott van értelme, a hol
van mit Orizni. Ha most mar az oskolak azon 6rizni valot,
azazminél tobb egyes boldogsagat, aleghathatosabban
eléteremtik ¢és eldsegitik; nyilvanvalé dolog, hogy az oskolaiigy
legalabb is annyi figyelembe vételt és apolast érdemel az al-
lam részEérdl mint a hadiigy.

Honnan van az tehat, hogy a kdzoktatasi ligy magéra ha-
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gyatva teng, mig a fegyveres erd vildg-, vagy legalabb Eurdpa-
szerte a kormanyok legelsé gondja? ,,Felelnék ra, de hat minek!”
Annyi kideriil az elmondottakbol is: hogyha az oskolaligy eddig a
kormanytol nalunk kelléen nem vétetett figyelembe, ezt bizonyo-
san nem arra magyarazhatni, mintha az oskolaiigy jelentéktelen-
ség folytan erre nem lenne mélto. —

Ezen {igy kiszadmithatatlan fontossaga és végtelen hordereje
magara az allaméletre nézve is még vildgosabban dertii ki, ha az
oskolak feladatat osszehasonlitjuk az allami élet és intézmények
azon tobbi agaval, melyben nyilvanul, mint a tSrvénykezés, ipar,
kereskedés stb. stb. Mert mind ezek csak akkor indulhatnak vi-
ragzasnak, csak akkor valhatnak kozjolét forrasaiva, ha azon allam-
tagok, kik kezelik és kifejtik, rendes oskolédztatdsban ré-
szesiiltek. Csak ott fejlhetik ipar, kereskedés kelld mér-
tékben, csak ott elégit ki a torvénykezés, hol ezek a ha-
ladé6 tudomanynyal kardltve jarnak. Tehat kétséget sem
szenved, hogy kozoktatasiigyiink érdekében a legnagyobb joggal
fordulhatunk az allam pénztarahoz.

Erre ellenvetésiil azt szoktak felhozni: hogy nem kell az al-
lami pénztart oly koltségekkel megterhelni, melyek mas pénzta-
rakbdl fedezhetdk, vagy eddig fedeztettek is. Mert az allami pénz-
tar 1) megterhelése csak az ado feljebb emelése altal len-
ne eszk6zolhetd, mi viszont az adofizetoknek valnék terhére.

Erre azt felelem, hogy az ad6 feljebb emelése nélkiil is lehet-
séges az allamtagok valodi érdekeinek s az allam igazi feladatanak
szamba vétele mellett oly koltségvetés, mely azoskolailigynek
is az 6t méltan megilletd osztalyrészt juttatja. Természetes,
hogy nevezetesen a fegyveres erére koltott roppant Osszegeket
kellene mindenekel6tte alabb szallitani, a mit kiilonben sok mas
tekintet és koriilmény is sziikségessé €s kivanatossa teszen. — To-
vabba szamba veendd az is, hogy rendes népnevelés, a miiveltség
lehet6ség szerinti altalanositas mellett katonakra, vagy legaldbb
oriasi allandd hadseregekre, mindk jelenleg a dolgozd osztaly szer-
zeményét dologtalanul elfecsérlik, nincs is sziikség. Mivelt embe-
rek nem tornek egymads biztonsaga ellen, mivelt emberek utaljak
¢s kertilik a haboruskodast, Ha azonban megtamadtatnak, készek
¢s képesek a tamadast visszautasitani a nélkiil, hogy allando had-
seregeknél hosszu éveket felfegyverzett semmitevésben toltottek
volna. Meglehet ezt a mostani viszonyok mellett, az allandé had-
seregek vaskoraban, utopisticus nézetnek fogjak csufolni. De azt
csakugyan minden jozan gondolkozésu kénytelen elosmerni, hogy
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egészen természetellenes allapot a legegészségesebb munkaerdt
feszes egyenruhaba vettetni és hosszii éveken at dologtalanul
hevertetni. Ennek az allapotnak meg kell szlinnie. Megsziinésé-
nek elso feltétele pedig a miveltség és polgarisodas terjedése: s
igy ha mindenik korméany kotelességét teljesitvén €s azaltal 1¢-
telét igazolvan mindenek eldtt a polgarisodds altalanositasarol
gondoskodik, az az a kozoktatds iligyét rendezi; az altalanos le-
fegyverkezés okvetlen bekdvetkezik €s ama utopistikus nézet meg-
szlinik annak latszani.

Kiilonben ha iskola iigylinket nem is rendezhetnék az ado fe-
jebb vitele nélkiil az ligy fontossagdhoz mérten, attdl rendezett al-
lami haztartds mellett nincs mért irtéznunk. Csak akkor nagy és
nyomasztd az add, ha az altala 1étesitendd intézmények s czélok
nem az adofizetOknek valnak javéra, vagy épen ellenkeznek ezek-
nek érdekeivel. De a hol az adé az ad6z6 eldsegitésére
hasznaltatik fel, s neki a dolog természeténél fogva végtelen
nagyobb eldnydket biztosit, mint mindket az add
fejében fizetett 6sszeg altal maga maginak kozvet-
leniil biztosithatott volna: ott egyenesen kivana-
tossa lesz, hogy az add — legalabb bizonyos hatidrokon be-
lil — minél nagyobb legyen. Mert hisz hasonlit ez esetben
az ado oly tékéhez, melyet igen magas szazalékra adtunk kdlcson,
s igy annal nagyobb hasznot hajt, minél nagyobb
maga a téke.

Kétséget sem szenvedhet pedig: hogy ha az adoét az iskolak
tekintetébdl kellene feljebb emelni, és ha az tettleg is a nevelés
czéljainak eldsegitésére hasznaltatnék fel, az ellen egyetlen egy
mélyebb belatasu igazi hazafinak sem lehetne kifogasa oly kol-
cson adott toke lenne akkor az add, mely az illetdknek, vagy leg-
alabb — mi a haza jovdjének tekintetében még fontosabb — az
illeték gyermekeinek ezerszeres €s tizezerszeres hasznot biz-
tositana.

De s6t minden ember fidnak, ki rendezett allam tagja akar
lenni, legels6 kotelessége a tanoddk fentartdsara addzni. —
Mennyit tanult mindenki annak idejében az oskoldkban, mennyi
haszon haramlott r4 abbol, mit ott tanult; vagy ha mindjart nem
is latogatta volna soha az oskolédkat, az altal hogy oskolazott em-
berek kozt élhetett, mennyi hasznos isméretét, szabalyt, fogast
sajatitott el ezektdl! ill6 tehat, hogy ezért, ha utdlagosan is, t a n-
dijt fizessen s az utddok szdmara is lehetdvé tegye azt, mirdl
az el6dok az 6 javara gondoskodtak.
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Az oskolaiigyi reform keresztiilvitele ezek nyo-
man tehat az orszaggyulés tisztje ¢és teenddje, az
erre s az oskoldk fentartdsdra sziikségelt Ossze-
gek pedig az é4llami pénztadrbdl veenddk. Azon tanodak
pedig, melyeket ily modon a n e m z e t képviselete, az orszaggyi-
1¢és, szervez-berendez, s melyeket a nemzet kdzos pénztarabol,
az éllami-pénztarbol, tart fen: méltin ,,nemzeti tanodak”
czimét viselhetik.

b)Anemzeti tanodék feliigyeletének szervezete.

Az eddigiekre nézve azt hiszem az orszdg minden jozan bela-
tasu partja hitfelekezete egyet fog velem érteni. De az oskolak
folott, mint lattuk, feliigy eletet kell gyakorolni, s az elfoga-
dotttanterv szoroskivitele f6lott 6rkédni: s mar itt, az
iskolai feliigyelet szervezésének dolgaban, a nézetek nagyon is
szétagazok.

De a kiilonboz6, egy ugyanazon targy ugyanazon oldalara
iranyzott, nézetek s felfogasok kozt mindig csak egy lehet helyes
¢s elfogadhato, s ez a mi esetiinkben az én felfogasom szerint csak
a kovetkezd lehet. Miutdn az allam legels6 feladata és legszorgo-
sabb kotelessége az allamtagok neveltetésérdl gondoskodni; miutan
ily modon, ha kotelességét teljesiti, a tanoddkat mint alapitd és
fentartd sajat pénztarabol tartja fen; s miutdn a kozoktatds Osz-
hangzatos vezetése, illetleg kozpontositasa, egészséges, virdgzd
tanodai és allamélet kikeriilhetetlen feltétele: kétséget sem
szenvedhet, hogy az oskolai fel ligy eletet gyakorlo
testiiletnek az dlla m kormadnynak kell alarendel-
tetni, illetéleg hogy ezen testiiletnek a kormany
egyik agat,egyik ¢letszervét kell hogy képezze.

Parlamentaris allamforma mellett e testiilet szervezése legal-
kalmasabban kovetkezé modon latszik torténhetni: a kdzoktatdsi
tigy élén 4ll a tanligyi minister, ki ezen ligyet a kormanynal, —
annak ala van rendelve egy orszagos fofeliigyeld, ki a kor-
manyt lefelé a tanodék iranyaban képviseli; e kettd oldala mellett a
szlikséglethez mért, tobb-kevesebb tagbol allo orszagos osko-
lai tandcs mikodik.

Ezen legfobb feliigyeldi kozegek, melyek a kormany székhe-
lyén miikédnének és épen nem vagy csak kivételképen érintkez-
nének személyesen magokkal a tanodakkal, kovetkeznék négy vagy
tobb masod féfeliigyeld, ki az orszagot a négy vagy tobb ke-
rilet szerinti felosztas nyoman a tanév tartama alatt beutazna, a
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tanodakkal kozvetleniil érintkeznék, s az oskoldk s a kormany k 6-
zO0tti kapcsot képezné.

Ezek alatt allandnak a megye fOhelyén székeld megyei
feliigyeldk, kiknek hataskorei az egy megyebeli Osszes tano-
dékra terjednének ki, s kiknek tisztje lenne a megye Osszes osko-
lait folyvast latogatni, allapotukrol kézvetetten €s folytonos szemé-
lyes tapasztalds nyoman meggy6zddni; a tanterv valdsagos, nem
csupan allitdlagos vagy latszdlagos, kivitele folott 6rkodni; szorosan
arra tigyelni, elérik-e az egyes osztalybeliek a kitlizott osztalyczélt,
mindnydjan latogatjdk-e a neveltetés és okulas kedveért a tano-
dakat; a sziiléket kotelezni, hogy gyermekeiket bizonyos meghata-
rozott szamu évekig kivétel nélkiil oskolaztassak, meggy6z0dni ar-
rol, a tanarok-, tanitok iparkodnak-e magok részérdl az osko-
laztatas czé€ljat-, feladatat minden egyes novendékben érvényre,
sikerre juttatni: szoval a megyei feliigyelok a kozoktatasi tigy fel-
viragzasanak, az 4ltal a nemzeti tettleges haladasnak valodi Orei és
nemtdi lennének.

A megyei feliigyelokre kovetkeznének az egyes intézetek
igazgatd tandrai, kik, mig amazok az egész megyebeli tanin-
tézetek Oszhangzatos vezetését eszkozolnek, az egyes intéze-
tek kozos terv szerinti aldasos miikddése folott drkddnének. Az
intézet eldmenetelérdl ok lennének feleldsok, s annak folytan bizo-
nyos, a tobbi tanarok folotti, rendelkezési és intézkedési jog illetné
meg Oket, mely azonban természetesen birdi szinezetli vagy onha-
talmi semmi szin alatt sem lehetne. Hogy ez az eset ne fordulhas-
son eld, és hogy minden tisztviseld és tandr, tanitd tudja magat
mihez alkalmazni; kiilondsen jogsértésnek, ebbdl eredd, a szent ligy-
nek oly artalmas elkeseredésnek és perlekedésnek eleje vétessék,
altalaban véve a jo rend, egyetértés és Oszhangzat érdekében oly
oskolatigy1 torvényeket, oly hatarozott €s részletezett ordo schola-
stica-t kell megalapitanunk, mely minden oskolai tisztvi-
selének, minden tanarnak-, taniténak hatéds- ésjog-
korét pontosan kijeldli.

A feliigyeldi tisztviseldi karhoz tartoznék egy megyei pénz-
tarnok is, ki a tanaroknak, tanitoknak stb.-nek fizetéseik részleteit
bizonyos megallapitott napokon pontosan ¢és rendesen atszolgél-
tatna, s atalanvéve mindeniitt az oskolak koriil teendo kiadasokat
pénztarabdl fedezné. — Ezekhez jarulnanak még természetesen a
sziikséges mellékhivatalnokok is, kik az eldsoroltak oldala mellett
miikodnének.

Mi ezen tisztviselok valasztasat illeti, ezirant alkotma-
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nyos allamban fenakadas vagy kétség nem lehet. A minisztert
az alkotmanyos gyakorlat szerint a kirdly nevezi ki, a miniszter
oldala mellett mikoddket ugyanazon gyakorlat szerint
maga a miniszter. E mellett azonban egyenesen a torvénybe ikta-
tandd, hogy semminemi felilletes milkedvelok vagy sziiletett felii-
gyelok, hanem egyediil elosmert szakemberek, tehat foleg hivatalt
viselt s ezéltal érdemeket szerzett, tandrok, vagy magukat az iro-
dalom terén a nevelés iranyaban Kkitiintetett szerzok, tudosok le-
hetnek fofeliigyeldk.

A megyebeli feliigyelok a tobbi megyei hivatalnok va-
lasztasi modja szerint lennének megvalasztandok, de azon megszo-
ritdssal, hogy a kijel6ld bizottmany, mikor az oskolai tisztviseldk
kijelolésére keriilne a sor, a megyebeli tandrok-, tanitok altal an-
nak idejében tartandd értekezlet nyoman jarna el, csak szakember
biralhatvan meg a szakembert.

Mi pedig a tandrok-tanitok valasztasat, illetdleg a tanari-ta-
nit6i allomasok betoltését illeti, szintén nem tamadhat kétség azon
modra nézve, mely szerint az torténendd lenne. Miutan az oskola-
kat az 4llam tartja fen, az allam gyakorolja a feliigyeletet folottiik;
nagyon természetes, hogy maga az allam, illetdleg a minisztérium,
valasztja is a tanitokat. A megyegyiilésekre a tanarok valasztasat
azért nem bizhatni, mert el0sz6r a megye ritkabban gyiil egybe,
mintsem a fenforgd eset kivanja; azutan pedig és fokép, mert itt
szorosan szakemberrdl 1évén sz6 €s pedig oly szakemberrdl, kinek
kezére legdragabb nemzeti kincsiinket, utddaink sorsat, hazank jo-
vojét bizzuk; nem tandcsos az ligyet gyakran kiilsdségek utan in-
dul6 vagy konnyen félre vezetheté nagyobb vélasztogyiilekezetre
bizni, kivalt miutan valasztas esetén oly nehéz megbiralni, a meg-
valasztott mikép safarkodik a rabizott kincscsel, szaporitja-e azt
igazan kivant moédon a haza javéra. Ez okoknal fogva kovetkezd
moddon latszik legczélszerlibben eszkozolhetdnek a tanari-, tanitoi
sz¢ék betoltése: valahanyszor Gjonnan teremtett vagy megiiriilt 4l-
lomas betdltendd, a minisztérium concursust hirdet, s a folyamodok
koziil azt valasztja meg, ki a benyujtott, illetékes helyen kiallitott,
okmanyok alapjan arra legérdemesebbnek ¢és legmegfelelébbnek
latszik. Oly illetékes hely mindenek el6tt, sot alkalmazasban nem
allott tanarra-tanitora nézve kizarélag a nyilvanos tanar-tanitoké-
pezdék, melyek tandrai egyediil josolhatjadk meg némi valdszinii-
séggel, volt tanitvanyaik mily mértélvben fognak a tanitdi dllomas
nagy feladatanak megfelelni. Azonban ezek is csak josolhatjak:
s azért czélszerli lesz, tandri-, tanitdi dllomasoknak 01 emberek altal
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betoltésénél csak ideiglenes, egy vagy két mintegy probaévre
kiterjesztendd, valasztast alkalmazni. A kik e probaid6 alatt min-
den tekintetben arravalosagukat bebizonyitandk, azok mint ren-
des tanarok lennének allanddsitandok. — A dijazast illetdleg na-
gyon természetes, hogy ideiglenes tanar fizetése csekélyebb lenne
mint a rendesé, mert ennek még csak be kell bizonyitnia, ha meg-
érdemel-e altalan dijaztatast. De ill6 és méltd, hogy a rendes ta-
narok fizetésében is bizonyos fokozatossag allapittassék meg, mely
szerint a mar huzamosb ideig tanarkodott vagy €pen hivatala gya-
korlasdban mar megdsziilt tanar-tanitd nagyobb fizetésben része-
stiljon, mint a fiatal kezdd. E végbdl ajanlatosnak latszik, a tana-
rok-tanitok fizetését az allandositas évétdl szamitandd bizonyos, pl.
4-6 ¢évi 1dokozonként fokozatosan feljebb emelni, azaz dijazasi
osztalyzatot hozni be.

Mi végre az egyes intézetek igazgatdinak valasztasat illeti,
erre nézetem az, hogy ,.e kitiintetés, ha kitiintetés, s e teher, ha
teher,” minden rendes tandrt érjen: de ne idonek el6t-
t e. Hogy az igazgat6 sikeresen milkddhessék, s a rabizott intézet
vezetését czéliranyosan eszkozolhesse, arra minden tekintetben
sziikséges, hogy tanari multja legyen; mert csak huzamosb hiva-
talviselés utan és altal tisztulnak és szilardulnak meg a tanar né-
zetel annyira, hogy egész intézetet vezérelhessen, és csak ily hiva-
talviselés altal tehet szert tanartarsai irdnyaban oly tekintélyre,
mely nélkiil 6szhangzatos egylittmiikddés, s az intézet feladatanak
alapos megoldasa teljes lehetetlen. Azért a rendes tanart az igaz-
gatdsdg méltosaga hamarabb ne érhesse, mint 8-10 évi tanarko-
das utan. A mely tanarok pedig ezen hatarvonalt atlépték, azokra
az igazgatdsag bizonyos, a valasztds évétdl fliggd, turnus szerint
valtakozzék.

c¢)Ellennézetek.

Ambar éhez hasonl6 szervezet a legfontosabb, a polgarisodas
¢lén halado, nemzeteknél és allamokndl, egész éltaldnossagaban el
van fogadva, mégis bizonyos, hogy a mi polgarsdgunkba val6d be-
hozatala a legelszantabb ellenszegiilésre taldland, még pedig ellen-
szegiilésre a legkiilonbozébb oldalrdl. Ha nem csalodom, ilyetén
intézkedés ellen a veres demokratak csak ugy fognak tiltakozni
mint a feltétlen egyedursag legdiihosebb hivei, szabadelviiek és
protestans autonomistak csak Gigy mint azok, kik az egyoldalu hit-
felekezetiséghez s pépai csalhatatlansaghoz szoros ragaszkodasban
vélik a haza tidvét-, boldogulésat fellelhetni.
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El6szor is a feltétlen demokratak ama javaslatok el-
len azt hozzak fel érviil, hogy azdltal a demokratismust el-
aruljuk, lehetetlenné tessziik. Mert midén a kormanynak oly
kozvetlen befolyast engediink kozoktatasi ligyiinkre,, mint azt ama
javaslat értelmében illeti; ez csakhamar arra fogja felhasznalni e
kedvezd helyzetét, hogy az ij nemzedéket a maga szellemében ne-
velje, azaz nem a nevelelendok, hanem 6nmaga boldogulasat tekin-
tendi az oskolaztatas czéljanak. E torekvésében a szabadelviiséget
kiirtana, a haladési vagyat elaltatna, maganak 6nall6 meggy6zodés
nélkiili, akaratlan eszkdzoket teremtene, s igy az oskolakat, az igazi
demokratismus ezen tenyésztd helyeit, ezen legbiztosabb alapjait
¢s kutforrasait, a szolgaisag, a tespedés és elmaradas barlangjaiva
alakitana at.

Ezen ellenvetésben egészen helyes azon nézet, hogy valodi
demokratismus csakugyan egyediil rendezett kdzoktatas mellett és
altal 1étesithetd. Durva miiveletlen tomeg, mely csak rontani €s
rombolni, de nem épiteni és teremteni is képes, mely még ugy-
ahogy tudja, mit nem akar, de azt sohasem tudja mit akar;
melyre nézve szabadsag ¢€s torvény kizsakmanyolhatatlan kincs,
vagy — mi még roszabb — Nessus-féle ajandék; ily tomeg a de-
mokratismusra nem éredett. Csak oly allamban lehetséges a demo-
kratismus, a hol e m b e r minden ember, a hol mindenik vagy leg-
alabb minden nagykoru allamtag fel tudja fogni, mi ezen ¢€let cz€lja
¢s feladata, s mily modok-, eszkozok altal kell e czélt megkoze-
liteni: ez mind pedig csak rendezett oskolaztatas altal létesithetd.
De ha ezen oskolaztatas csakugyan oly irdnyt venne, hogy az os-
kolazottak nem magok, hanem méasok érdekében fejtették volna ki
lelki-testi tehetségeiket; ha az oskoldk csak azért rendeztetnének,
hogy egyes kivaltsagosak annal pontosabban és illedelmesebben
szolgéltattassanak ki: akkor az a demokratismusnak, a nevelés
szent ligyének csakugyan leghajmeresztOob kijatszasa lenne; s
ilyen nevelésnél jobb lenne — semminemii nevelés, jobb lenne
a legaltalanosabb elvadulas és ds-eredeti allatisagba visszasiilyedés.

Hanem kérdem, felteheté-e csak egy pillanatra is, hogy a
magyar felelds kormanynak feltett szandéka lehessen ily ember
gyilkold merényletet tudomany és szabad fejlodés, szabadelviiség
¢s nemzeti haladéas ellen elkovetni? mert hiszen a magyar al-
kotmany os kormany az amely itt szoban forog, nem pedig
Isten kegyelmébdl feltétlen despotizmus, mely egyediil nem atal-
Ind a szellemeket is bilincsekbe verni, az az erkolcsileg megolni.
Afféle kormanynak nem-csak nem javalljuk kozoktatasi tigyiink
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rendezését, de hiaba is javallanok, mert tudja a despotizmus, hogy
ranézve az veszélyes kisérlet lenne, hogy nem tandcsos dolog tiizzel-
langgal jatszani. Azért a népellenes korméanyok az oskolakkal egy-
atalan nem gondolnak, ez levén torekvéseik eldsegitésére nézve a
legegyszerlibb, legolcsobb és mégis czélhoz vezetd at: s mar azért
is nincs mitdl tartanunk absolutistikus kormany részér6l. A magyar
kormany is tehat csak akkor fogja gondjat viselni tanoddinknak,
ha igazin szabadelvii. Es ki kétkedhetnék azon, hogy jelenlegi
korméanyunk tettleg az, és hogy, mig magyar leend, tettleg is az
marad? Mert hiszen kormanyunknak mint felelds kormanynak tor-
vényeink értelmében kell hatalmat gyakorolnia, csak azon érte-
lemben folyhat be tanodainkra, mindt torvényeink megengednek
¢s kiszabnak.

A kozoktatasiligyi torvényeket pedig orszaggytlésiink fogja
hozni: s ki tehetné fel, hogy a magyar nemzeti orszaggytlés, az
eurdpai Continens legszabadabb elvii torvényhozo testiilete, koz-
oktatasi ligylinket nem a legmagasabb, legaltalanosabb legszaba-
dabb és legiidvosebb szempontok szerint fogna szervezni. Ki gon-
dolhatnd, hogy a létesitendd oskolatigyi torvényeknek mas czéljaik
is lehetnének, azon egy fOczélon kiviil: azon utakat elkésziteni és
egyengetni, melyen a tudomany ¢és felvilagosodas, jolét és boldog-
sag aldashozd nemtdi a magyar fold minden helyiségéhez és lak-
tany4jahoz, sot legelhagyottabb kunyhoihoz is kdnnyen és hami-
sittatlanul juthassanak.

Azon torvények kivitele folott pedig, melyeket orszaggytilé-
stink hozand — kezeskedik arrdl alkotmanyos é¢letiink multja és
jelenje — ezen orszaggylilés 6rkodni is fog tudni, s igy mar al-
kotmanyos viszonyaink is megnyugtatnak affeldl, miszerint kor-
manyunknak sohasem fog sikeriilhetni, az oskolakra val6 befolya-
sanal fogva a népnevelést népellenes irdnyba terelni, az az a de-
mokratismust forrasainak megmérgezése altal megrontani.

De mas biztositéka is van annak, hogy a kormanynak az os-
koldkra befolyasatdl nincs miért tartanunk: s az magukban az
oskolakban rejlik. En t. i. azt allitom, hogy még akkor is,
ha a kormanynak legelhatarozottabb szdndéka lenne az oskolakat
népellenes czélok elérésére kizsakmanyolni, ebbeli torekvése si-
kerre soha sem vezetne.

Ennek megczéfolasara a jezsuitdk nevelési mikodésére utal-
hatna valaki. Valo, hogy ezen utalas megdobbentheti az embert
els6 pillanatra, de csak is — egy pillanatra. Nem mintha a jezsu-
itak népellenes nevelési torekvésel nem sikeriiltek volna; sot el-
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lenkezodleg: torekvéseik a legfényesebb, s egyuttal a legszomori-
tobb példat szolgaltatjdk arra, miszerint a tudomanyt tudomany
altal lehet elfojtani, a romlatlan érzést rendszeresen megrontani,
a legbensdbb meggy6zddést meghamisitani, a szabad gondolkozast
gondolkozas 4ltal lebilincselni: szoval az emberi természetet ter-
mészetébiil, az emberi jellemet jellemébiil kivetkdztetni, a szelle-
met szellem altal tonkre tenni.

De a mi a jezsuitdknak sikertiit, az a kormanyoknak soha
sem sikeriilhet Mert ez utobbi egészen mas helyzetben 14tja ma-
gat a novendékek irdnyaban, mint mindben a jezsuitak allottak és
allanak. A jezsuitdk nemcsak tervezték nevelési rendszeriiket,
hanem magok ki is vitték. A jezsuitdk magok voltak az ifijusag
tanitdi ¢és vezetdi; 6k kozvetlen befolyast gyakoroltak ndven-
dékeikre, személyes érintkezés alapjan rontottdk a tanuldosagot a
legravaszabb kecsegtetés, rabeszélés, dorgalas és dicsérés, biin-
tetés és kitlintetés, szoval mind azon rendszeresitett mesterfoga-
sok altal, melyekkel a fiatal elmét koriilhalozhatni és a jellemte-
lenség és szolgaisag békodiba vethetni.

Ennek ellenében a kormany mindig csak kézvetett beha-
tast gyakorolhat a tanulo ifjasagra, e befolyas kozvetitdi pedig a
tanitok és tanarok. — Mar pedig ezek, a polgarisodas és
mivel6dés torténelmének tanubizonysaga szerint, soha sem valtak
népellenes kormanyok eszkozeivé; allasuk, szdrmazasuk és leg-
bens6bb természetiik szerint nem is valhatnak soha a nép hala-
dasa ¢és felvilagositasa elleni merényl6k hitvany bérenczeivé. A ta-
nitok és tanarok nem voltak és nem lesznek soha a szellem hohér-
jai! — S6t ellenkezoleg: 0k allnak mindékor a szabad mozgalmak élén,
¢s valahanyszor az absolutizmus a szabad sz6t és szabad gondola-
tot a nyilvanos élet piaczairdl és csarnokaibol elriasztja; a tanodak
termei azon szentélyek, a hova menekiil, a hol titokban s ész-
revétleniil élve és megerdsddve, szebb idok hajnalat varja be. —
Tanitok és tanarok a legdszintébb, leghatarozot-
tabb demokratdk, s ha valahol, gy magyar hazdnkban nem
lesznek hiitlenek e hagyomanyos s legbensdbb lényegiikkel egybe-
forrt jellemiikhoz.

De ez még nem mind. Tanodaink nem nevelik névendékeiket,
mint a jezsuitak, alattomban ¢és titokban, nem rejtik el, mint azok,
a vilag el6tt, nem ovjak meg a nyilvanos élet befolyasa ellen. If-
jusadgunk neveltetésénél a sziilei haz és a nyilvanos élet is miikddik
kozre, s mig amaz foleg valldsos, tigy ez fOleg ifjaink politikai né-
zeteire, meggy6z6déseire donté befolyast. Es kivalt az utobbira,
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a politikai nézetekre, all egy hirneves nevelész ama szava: , A
szdzad neveli az embert, nem egy lump!” A korméany pedig min-
denek eldtt a politikai meggy6z0dés meghamisitasat tlizné ki
feladataul.

Mindezeket egybevéve, azt hiszem, a legdszintébb és legfel-
tékenyebb népbaratnak sincs miért félnie attol, hogy akarmind
kormany is az oktatasi ligyre befolyasa altal a demokratizmust
megronthatna vagy megolhetné, a nép nevelodését nevelés altal
lehetlenné tenné,

De nemcsak a demokratismus, hanem még hangosabban til-
takoznak az oskolak a kormanynak alarendelése ellen a hitfelek e-
zetesség hivei és képviseldi. Ezek is mindenek elott attol tarta-
nak, hogy a korméany befolyasaval arra fogna visszaélni, hogy a
jellemzd hitfelekezeti kiilonbségeket feltételezd hittantételeket 1é-
nyegiikbdl kiforgassa vagy az egyik hitfelekezetet a masik rova-
sdra tAmogassa.

Nem akarok ezennel annak bovebb kifejtésébe bocsatkozni:
mennyire kivanatos lenne, hogy az egy nemzetet, e g y allamot,
az az egy nagy csaladot képezd valamennyi allamtag valldsos né-
zeteiben is e g y legyen; mennyi idv haramlanék a nemzetre ab-
bol, ha sikeriilne minden hitfelekezeti kiilonbségeket eltérolni és a
vallas lényegét oly egyszerli és tiszta kifejezésre juttatni, hogy
minden hitfelekezet az aldrendelt, baratsag- ¢és egyetértésgatlo
sajatsagokrol lemondvan a masikkal egy nagy testiiletet képezne.
Ennek boévebb kifejtése azért nem tartozhatik ide, mert ily kozos
nemzeti vallas nem lehet természet szerint a kormany feladata,
mely mar csak azért sem torekedhetik utana, mert az neki mint
kormanynak soha sem sikeriilhetne.

A mig kiilonboz6 hitfelekezetek 1éteznek, addig kétségkiviil
mindeniknek szabadsagaban all, s6t kotelessége jogai folott 6rkod-
ni és mas hitfelekezetek altali elnyomatast nem t{irni. Azonban itt
megint arra kell utalnom, hogy az itt szoban forgd korméany a ma-
gyar nemzeti felelés kormany, melynek alkotmanyos torvényeink
szellemében kell kormanyoznia. Alkotmanyunk és torvényeink pedig
a hitfelekezeti jogegyenldséget és viszonossagot
elosmerték ¢és kimondtdk. Ha e torvények allaméletiink
alapjava valnak, és nekiink szabadszolast, szabadsajtot s minden-
nemil mas szabadsagot s joggyakorlast biztositanak, mely altal
maga a kormany is meginthetd st kérdére vonhatod; ha nemzeti
orszaggyllésiink mint alkotmanyunk s torvényeink végrehajtasa-
nak dre a nemzetnek legfébb kincsei folott 6rkodni fog: ki teheti
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fel azt, hogy kormanyunk torvényellenes, részrehajlo torekvéssel
egyik vagy masik hitfelekezet megroviditését, elnyomasat vehetné
czélba?

Gondoljuk meg, mily uton sikeriilhetne is a kormanynak
egyik vagy masik hitfelekezetet elnyomni? Eldszor is megkisért-
hetné a hitfelekezetek jellemzd hittételeit megingatni, az ezekbeni
bizalmat a ndvendékek sziveibdl kiirtani. Vezethetne-e ily kisérlet
eredményre? A valldstanitok sajat érdekeiknél fogva mindenkor
hivei lesznek hitfelekezetiiknek, s igy ezek részérdl a kormany
segitOkre sohasem talalna. Még kevésbbé remélhetné czéljait e téren
erdszak altal valosithatni. Erdszak, természeténél fogva, csak a testek
vilagaban vezet eredményre; a szellemek orszagabol ki van zarva.

Vallasos meggy6zddésekhez anndl kevésbbé fér az erdszak,
minél bensébb, feltétlenebb természetiiek ezek. S6t mindeniitt, a
hol valldsos meggy6zddésre erdszak altal kisértettek hatni, a czél-
ba vett eredménynek éppen ellenkezdjét idézték eld.

Ezenkiviil még csak egy modot latok, mely altal a korméany
az egyes hitfelekezeteket, ha nem is kozvetleniil, legalabb kozvet-
ve tiintethetné ki vagy rovidithetné meg: azt a modot t. i., hogy a
betdltendd tanari alloméasokon az egyik hitfelekezetbdl aranytala-
nul tobb vagy kevesebb tanitokat-tandrokat szemelne ki, mint a
masikbol. Hanem hogy ez nem fog torténni, arrul azon biztosité-
kokon kiviil, melyeket alkotmanyunk itt is ny(jt, a kornak hit-
felekezeti torekvések td1 éstekintetektdl el fordult
szelleme biztosithat.

Tanitdi- tandri allomasaik betoltésénél nem az lesz tobbé az
kérdés: mit hiszesz? hanem az: mit tudsz? Tanitdink-tanaraink
ezentll szakilag fognak kiképeztetni s a kik arra jogositott tanito-
tanar-vizsgalod bizottmany eldtt képzettségiiket, szakavatottsagukat
bebizonyitottadk, azok bizonyos meghatirozott sorrend szerint és
képzettségi fokuk szerint alkalmazast is nyerendnek.

d] Azoskolanak azegyhaztdoli elvalasarol.

E helylitt sziikségessé valik hatarozottan megallapitani: mi-
csoda viszonya legyen a nemzeti tanoddnak az egyhazhoz. A hit-
felekezetek altal fentartott vagy az alapitok altal az egyhaz keze-
lésére s vezetésére bizott oskolaknal az egyhaz képviseldi és fel-
iigyel6i a tanoddknak is mintegy sziiletett feliigyeldi vol-
tak, mint ilyenek az oskolai életbe, a nevelés irdnyaba a tanterv
elkészitésébe kozvetleniil folytak be, s érkddhettek az oskola te-
rén a vallasossag s illetd hitfelekezet érdekei f616tt. A nemzeti os-
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kolaknal hitfelekezeti képviselok-€s egyhazi feliigyeloknek a tano-
dai ¢letbe befolyasa természetesen megsziinik.

Itt tehat azon kérdés mertil fel: ne legyen ezen tul az osko-
lanak semminemii viszonya az egyhazhoz, a hitfelekezetekhez ille-
t6leg az azokban €10 €s nyilvanul6 vallasos szellemhez? Azt egyet-
len jo gondolkozasu, az emberiség tidvét nem csak szivén hordo,
de helyesen felfogni is képes sem kivanhatja. A vallas az emberi
sziv kOzép- ¢és sarkpontja, a valldsossag az emberiség legdragabb
kincse, legelidegenithetlenebb ereklyéje; a vallasossag azon egyet-
len jotevé nemtd, mely e foldi €let bonyolddott tomkelegébdl
biztos czélhoz vezetd iranyt jelolhet ki; mely e foldi 1ét siralom
volgyében milliokat meg milliokat vigasztalt, és még ezentll is
fog vigasztalni; a vallasossag legbensobb lényegében azon de-
mokratikus hatalom, mely mig a foldi Iét gyonyoreiben uszokat és
ingyen élvezdket arra inti, hogy Ok is csak emberek, addig az
arczuk verejtékével magok €s amazok szamara a mindennapi ke-
nyeret keresSket avval biztatja, hogy 6k is emberek! Amde a
vallasossag Ore és apoldja az egyhaz: és hogy az uj nemzedékeket
az emberiség legnagyobb jotéteményétél meg ne foszszuk, (mert a
gyakran elbizakodott tudomany a vallasos kebel bebizonyitasra
nem szoruld meggy6zddéseit konnyen kicsinyli és megveti); cz€l-
szerli, méltanyos ¢és jogos, hogy az egyhdz befolydsa az iskolakra
tokéletesen meg ne sziintettessék. Osszekottetésben kell e kettd-
nek maradni, csak oly szoros ne legyen ezen Osszekdttetés, hogy
a tudomanyos haladast gatlé bilincscsé valjék.

Mire terjedjen mar most ki az egyhdznak az oskolara valo
befolyasa? Erett meggondolas utin erre csak azt felelhetjiik: egye-
diil arra, hogy az egyhaz az egyes tanoddkban a valldstan i-
tast kezelje, vezesse és ligyeljen fel red. Nemzeti osko-
laink ne legyenek egydltalan hitfelekezeii szintiek, vagyis inkabb
minden torvényileg elosmert hitfelekezet talalja fel bennék szinét!
— Egyenl6 joggal jarhasson minden vallasi ndvendék, minden-
nemil nemzeti tanodainkba; nemzeti neveldintézeteink ne legye-
nek katholikus, protestans, gordg vagy héber oskolak, hanem
minden egyes ily intézetben s ily intézet minden egyes osztalyaban
gondoskodva legyen arrdl, hogy a kath., protestans, gorog vagy
héber vallasti novendékek a maguk valldsaban alapos és hamisi-
tatlan oktatast nyerhessenek: ezen oktatdsrol pedig gondoskodja-
nak a vallasfelekezetek!

E gondoskodas vagy gy torténhetik, hogy az illetd helyiség
illetd vallasfelekezeti lelkésze vezeti a vallés tanitast, vagy az ille-
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td egyhdz a mikodo rendes tanitok-, tandrok egyikét bizza meg
a vallastan el6adésaval.

A mit az eddigiekben ajanltam, az — Osmeretesb kifejezést
hasznalva — nem egyéb mint az oskoldnak az egyhaztol
elvalasa, elszakitasa, a tanligynek 6ndlldsitdsa. Bar
azokbodl, miket gymnasiumaink, s altalan kozoktatasi tigylink re-
formja mellett felhordtam, ezen ajanlas, illetdleg kdvetelés, onként
foly, s igy, ha az el6adott nézetek ¢és allitdsok helyesek, e kovete-
lésnek is helyesnek kell lenni; mégis sziikségesnek talalom azon
érveket, melyek az oskolanak az egyhaztol elkiilonitése mellett
szolnak, itt még kiilon is roviden eldsorolni. Mert e kovetelés még
onnét is talaland ellenvetésre, honnét azt legkevésbbé varnok, t. i.
az lelkészek ¢és egyhdzak részérdl, kiket és melyeket pedig
nemzeti oskolak felallitdsa altal roppant nagy tehertdl, gondtdl és
feleldsségtol szabaditunk meg.

Nemzeti oskoldk felallitisa s az oskoldk Onallositasa mellett
leghangosabban emeli szavat azon koriilmény, hogytanod ai li-
kat eddigi anyagi nyomorban semmi mdédon nem
hagyhatjuk, e nyomorban megmaradasra pedig okvetetlen kar-
hoztatjuk, ha az anyagi allasukért valé gondoskodast tovabbra
isazegyhazakra bizzuk.Onamitis lenne, ha el akarnok ma-
gunkkal hitetni, hogy honfitarsaink, nevezetesen egyhdzi gyiileke-
zeteink tagjainak kebleiben az 11j alkotményossag €s szabadsag haj-
nalan az oskoldk iranti nagyobb részvét, az oskolakért adakozas
¢kes viragai sohasem latott pompaban fognanak nyiladozni.

Fenallhatasunkat s 1ételiinket feltételezte sziikségiink volt jo
tanodakra a korlatlan absolutizmus szomoru idoszakaban; a Bach-
féle altalanos Oszpontositas szerencsésen megbukott kisérlete 6ro-
kos intés, kialtd felszolitas volt hazafitu érzelmeinkhez, fenyegetett
onallosagunkat, orszdgunkat, nemzeti jellemiinket a jovo nemzedék
szamara minden tOliink kitelhetd erélylyel megmenteni: s ime fej-
tettek-e ki azon kozegek, melyekre az oskoldk fentartdsa bizva
volt, azaz, az egyes egyhdzak felemlitésre méltd tevékenységet?
Valljuk meg Gszintén: nem maga az absolutismus volt-e az, mely
minket a taniigy terén némi tevékenységre és elérenyomulasra ser-
kentett? — Tudom ¢én azt jol, mind tekintetek vezérelték az abso-
lutismust e serkentésre: de daczara annak bizonyos, hogy a mi ré-
sziinkrdl anélkiil annyi sem tortént volna tanodaink szervezése ko-
riil, amennyi tortént.

Mit vérhatnank ilyen elézmények utdn most nagy kozonsé-
giinktdl a tanodadk iranyaban, midén orszadgos szokassa valt uton-



106

utfélen az add nagysaga ellen panaszkodni, az adét mint jogellenes
terhet, sot mint rendszeresitett kifosztast és szentesitett rablast te-
kinteni, midon alig jut egynek-egynek eszébe jozan megfontolassal
felgondolni, néhany forintnyi adojaval mi oriasi jotéteményeket
biztosit maganak azaltal, hogy O is szervezett tarsadalmi viszonyok
fenallhatasat teszi lehetségessé; midon sokan, sét a legtobben az
onkormanyzast, az annyiszor emlegetett, de rendesen csak felfelé
védpaizsnak, és oly ritkin — mi amanndl még lényegesebb —
tettleges haladas hathatos segédeszkozének hasznalt, autondmiat
ugy értelmezik, hogy az onkéntes megaddztatas esetén csak arra
vald: kozczélok 1étesitéséhez minél csekélyebb osszegekkel jarulni?

Néplink — ki kell mondanunk himezés-hamozas nélkiil —
nem érett még meg annyira, miszerint az oskolak
fontossagat belassa és azon fontossaghoz képest
Onmagat megadoztassa. Ezer esztendeje, hogy oskolaink a tar-
sadalom oltalmdban elhagyottan tengddnek, s ha tarsadalmunkon
mint ilyenen fordulna meg a dolog, taniigyiink rendezésén alkal-
masint még mas ezer esztendo is malnék el.

Mert még értelmiségiink nagyobb része is olyasminek tekinti
a tanodat, mirél gondoskodni nem koteles, mihez annak, kinek
nincs nevelendd gyermeke, egyaltalan nincs koze. De a kik értik
¢s el is 6smerik a taniigy fontossagat, azokban is ritkan vergddik
ezen érzés s elosmerés tevékenységre, adakozasra buzditd erdre.
Elosmerik a kozoktatds fontossagat, de avval a szentiigynek
tartozd adojukat lerdttnak tekintik. Mikor eziist értékben kitehetd
adakozasra keriil a sor, rendesen a legjelentéktelenebb csekélységet
is az adakozora ki tudja mind érdemeket halmozo6 aldozatnak nézik.

Mit szOljunk aztdn alsobb rendii iparosainkrol, kézmiivese-
inkrdl, parasztjainkrol, napszamosainkrol, kik pedig a nép zomét,
tehat az dnmegaddztatadsnal a legjelentékenyebb tényezot, képezik?
Ezek még a meglevd és semmijokbe sem keriilé oskoldkat sem hasz-
naljak fel, nemhogy 6nszantukbol Gjakat alapitananak.

Szoval kétséget sem szenvedhet, hogy nalunk nevezetesen az
oskolatigyi reform terén nem a kormany szorul a tarsadalomnak,
hanem a tarsadalom a kormanynak beldtd vezetésére, hogy e tekin-
tetben nem tdrsadalmunk a kormanyt, hanem a kormany a tar-
sadalmat eldzte meg.

Ez pedig, hazank valamennyi hitfelekezetének hiveirdl all. A
protestansok tettek altal bizonyitottak be, mennyire (értsd mily
kevésre) készek és képesek.

Val6 ugyan, hogy a protestansok valamennyi hitfelekezet kozt
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leginkdbb tlinnek ki aldozatkészség altal, de az 6 nagylelkiiségiik
is a kolté szavai szerint ,,csak olyan nagy, mint a szegények per-
selyén a lyuk.” Annyiszor elmondtdk a protestansoknak hivatlan
prokatorok, miszerint utolso filléreiket is oda adtdk mar oskolaik
fentartasara, hogy utoljara magok is elhitték, s ezen meggy6zodés
boldogitd érzetében igy az iskolai ad6 feljebbitése ellen kézzel-lab-
bal kiizdenek.

fgy aztin kivalt azon intézetek, melyeknek nincsen ele-
gendd jovedelmiik alapitvanyaik utdn, tehat az egyhazak gya-
molitasara szorulnak, a legnagyobb anyagi elhagyatottsagban ten-
genek. — Sok szomoritd példat és adatot lehetne erre folhozni,
de legyen elég a sok helyett a nyiregyhazi ev. tanitoképezde esetét
felemliteni. E képezdének egyetlenegy rendes tanereje van, mely-
t6l hadrom évi tanfolyam fentartasa, tehat 3 osztdly tanitdsa, kove-
teltetik. Evi jovedelme a képezdének 775 forint, holott az egy
rendes és a 2 rendkiviili vagy segédtandr fizetése Osszesen 1090
forintra van hatarozva. Ennek természetes kovetkezménye ren-
des évi deficit, melyet a képezde tobbi fedezetlen sziikséglete
évenként 540 forintra emel. E deficitet az intézet, a csekély, 1—
2000 forintnyi alaptokébdl kénytelen fedezni — természetesen a
mig a toke tartani fog. Erdekes Osszehasonlitist olvashatni ezen
képezde és a kiilfoldi hasonnemii intézetekre nézve Banhegyi ké-
pezdei igazgato tanar ,,Ismertetésében” (1867), melyszerint:

A brémai tanitoképezde ¢ venként épen annyit fordit tan-
eszkO6zOk szaporitdsara, amennyi a nyiregyh. képezde tanesz-
kozeinek 6sszes értéke (300 tallér). —

A miinchenbuchseei képezdének évenként 50,000 franknyi
rendes jovedelme van. a nyiregyhazinak 775 forint.

A ziirichi képezdék 0Osztondijakra 20,000 frankot forditnak
évenként, a nyiregyhazinal 43 fit van — igérve, de be nem
fizettetik. A kilfoldi képezdéken kivétel nélkiill 5-6 rendes
tanar mikodik, Nyiregyhézan egy.

A miinchenbuchseei képezdének van 25 jo zongoraja, a nyir-
egyhdzinak — 3 rosz.

A kilfoldi képezdei igazgatok (Bréma, Grimma) fizetése
2000 frt — aranyban, a nyiregyhazi¢ 840 frt — elvben, a meny-
nyiben a keriilet mindig tires pénztara a miikodd taner6knek néha
masfeélévi fizetéssel is ados.

A katholikusoktol s a tobbi rokon felekezetiiektdl emberi sza-
mitas szerint még kevesebbet varhatni, mar csak azért is, mert az
onmegadoztatas ezeknél tobbnyire egészen Uj és szokatlan dolog.
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Mig tehat egyrészt kétségtelen, hogy egyhazaink mint autonom
testiiletek az oskolatigyi reform keresztiilvitelére sziikségelt Ossze-
geket nem teremtendik eld; addig masrészt kétséget sem szenved-
het, hogy viszonyaink és sziikségleteink mély és kimentd felfoga-
sdnak magaslatan allo orszaggytilésiink a sziikséges 0sszegeket
ezen vagy mas Uton minden bizony nyal eld fogja teremteni, s igy
kormanyunknak lehetségessé tenni a kozoktatas felvirdgoztatisarol
anyagilag is kimeritéleg gondoskodhatni. —

Tehat az oskoldk anyagi allasanak oldalarél nemcsak nem
elény0s, hanem egyenesen sziikséges, hogy az oktatasiigy az egy-
haz tgyétdi elkiilonittessék és mint a tarsadalmi élet onallo aga-
zata a kormany gondoskodasara bizassék. Nem kevésbbé kivana-
tossa ¢és sziikségessé teszi ezt az oskolak belso, szellemi élete
is. — Eldszor is arra kell figyelmeztetnem, hogy hit ¢és tudas két
egymast merden kizar6é dolog, és hogy a vallastanon kiviil egyet-
len egy targylagosan eldadott tudomanynak sincsen hitfelekezeti
szinezete; hogy tehat csak egy tudomany lévén a vildgon, ezt
mindennemi vallasi vagy hitfelekezetli tanar vagy tanitod targy-
lagos szakavatott eljaras mellett csak ugyanazon egy modon ad-
hatja eld.

Mar most tagadhatatlan ugyan, hogy a tudomanyos kutatds
gyakran oly eredményekre is vezet, mindket egyaltalin nem oOhaj-
tottunk volna, s6t olyanokra is, melyek sziviink legszentebb érzel-
meivel és legdragdbb meggydzddéseivel vagy egyenesen ellenkez-
nek vagy legalabb ellenkezni latszanak: azonban azért mégsem
szabad amaz eredményeket az igazsag rovasara megcsorbitani, 1¢-
nyegiikbdl kiforgatni vagy épen hallgatva elmell6zni. Mert ezen
eljaras altal a tudomany, megfosztatvan alapjatol, a részrehajlatlan
igazsagtol, megsziinik az lenni, dsszediilvén 6nmagaban. Ep oly tu-
domanyellenes torekvés az is, nyilvanvald tényeket vagy bebizo-
nyitott tételeket szotlan mell6zés altal agyon hallgatni akarni, mert
a tudomany rendszere szerves egész, mely megcsonkitast ép oly
kevéssé tiir el, mint magasabb rendl €l6 1ény. SOt mell6zés altal
nemhogy a bajt el nem héaritjuk, hanem még nagyobbitjuk,
még segitlink az ész belatasai s a sziv kivanalmai kozt tatongo trt
kitagitani. Az elrejtett, eltitkolt igazsag olyan mint a roszul elta-
kart tliz, mely ha lappangva ég is, mégis €g, s adando alkalommal
annal magasabb, emésztobb langra lobban.

Mar pedig a hitfelekezetiség szolgasagaba keriilt tudomany
mindig e két tilos uton kényszeriilt jarni, mialtal természetesen
csak azon szomoru eredményekre vezethetett, hogy vagy vakon-
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hivd 4lmiivelteket, vagy semmit sem hivd minden-
tagadokat nevelt.

A tudomany eredményei ¢€s a sziv kivanalmai kozti ellenke-
z¢s sikerre kilatast nyujtd kibékitésének egyetlen modja csak az
lehet: minden kétségtelen tényt és minden bebizonyitott tételt, mely
valamely tudomany tartalmanak lényeges részét teszi, elosmerni
¢s eldsorolni, ama ellentétek kiengesztelését pedig kiilon azon tu-
domdanyra bizni, melynek az tisztje és feladata,

Megengedhetjiik, hogy azon kibékités az jkor bdlcseletének
korant sem sikertiit oly mértékben, mint azt legdragdbb feltétlen
meggy0zddéseink s igy sziviink nyugalmanak érdekében kivannok:
de azért még sem szabad a végeredmény folott, kétségbe esniink, a
felvilagosodott tudomanyt €s tudomanyos felvildgosodast karhoz-
tatni, biztos tényeket elferditeni vagy épen elmellézni. A miveld-
dés torténete bizonyitja, hogy még minden kornak sikertiit tudoma-
nyos torekvésének eredményeit azon vagyakkal és reményekkel,
melyek az emberi létnek legfobb becsét kdlcsonzik, az az a valla-
sos meggy6zodések tartalmaval, magaban 0szhangzatos vildg né-
zetté Osszeegyeztetni. Bizton reméllhetjiik, hogy, a mi mas kornak
sikertiit, azt a miénk is fogja elérni, csak az egyoldalu hitfeleke-
zetiség ne artsa magat hatraltatd befolyasaval a tudomany legne-
hezebb feladatdnak nehéz munkdjaba. SOt merjiik allitani, hogy
ama Osszeegyeztetés eddig soha el nem ért tokély jellegét fogja
magan hordani, a mennyiben a tudoményos torekvés sohasem fej-
tett még ki, sem oly kiterjes sem oly belterjes tevékenységet, mint
a mi idonkben. Csak hogy természetesen a kiterjesség és belterjes-
ség mértéke szerint nd egyenes aranyban a kérdéses feladat nagy
saga és nehézsége is, mit jozan és szabadelvii birdlonak mindenkor
szamba kell venni.

A miveltség torténete mas részt azt is mutatja, mivé torpiil
a tudomany a hitfelekezetiség nyomasa alatt, mily sajnalando, sot
undoritd a szerepe, ha arra van kéarhoztatva legfébb feladatat és
létezhetése jogosultsagat a hitfelekezetiség uszalyhordasdban lat-
ni. Hasonlitsuk Ossze a gorogok szabad, 6nallé tudomanyos torek-
véseit a kozépkor u. n. tudomanyaval, a scholasticaval: ott torekvés
¢s haladas, a valddi élet, az €16 valosag forrasaibol meritett, megfej-
tésre méltod keérdések és feladatok koriili kutatds, minden jovo 1dok
tudomanyos mozgalmainak meginditasa ¢és alapvetése: itt épen el-
lenkezdje, tespedés ¢és megallapodas, az €16 é€lettdl szantszandékolt
elfordulas, képzelt, kiilon e czélra gyartott, ugy szolvan mondva
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készitett talanyok ¢€s kérdések folotti czéltalan, meddd szdszapori-
tas, tudomanyos barbarizmusba visszasiilyedés.

Bar az id6k a természettudomanyok és a feléledt okori iro-
dalmak befolyasa folytin megvaltozott szelleme (is az egyidejliség
kolcsonhatasa azon ellentétek oly éles kifejtésének nem kedvezett,
lényegben még is ugyanazon ellentéteket talalhatjuk késbben a
protestans ésjezsuita tudomanyos mozgalmak kozt, mi mel-
lett magatul értetddik, hogy a protestantizmus szabadelviiségében
szabad szarnyra bocsatotta a tudomanyt, mig a jezsuitizmus hitfe-
lekezeti czéljat eszkdzévé alacsonyitotta le.

Batran kimondhatjuk tehat, hogy a szellemiség, a tudomany
¢s miveltség legsajatosb érdekeinek oldalarui is folotte sziikséges,
hogy a tudomanyos torekvés miihelyeit, a tanodéakat, 6nallositsuk,
illetéleg a hitfelekezetiség feltétlen befolyasa alol kiszabaditsuk.

Miutan vallas és tudomany, hit és belatés, sziv €s ész merod-
en kiilonbdznek egymastol; miutan mind kettd sajat eredeti torvé-
nyei alatt all, s a tudomany csak akkor vehet kifejlddésében na-
gyobb mérvil lendiiletett, ha azon kifejlédés eredeti bensziilott és
nem idegen, raerdszakolt torvények nyoman torténik: kérdezhetni,
mi lehet még is végoka vagy értelme annak, hogy a tudomény
tettleg a hitfelezetiség szolgasagara jutott, sot a protestantizmu-
son kiviil minden mas hitfelekezetiség jelenleg is koveteli a tudo-
many, illetéleg a tanodak hodolatat?

Mi okndl fogva kovetelik azt a sziikkorli hitfelekezetiség fel-
esketett képviseldi és minden aron védoi, azt nem akarom itt tar m
gyalui; tudja azt mindenki, kinek latkore csak valamivel is me-
szebbre terjed, mint a hitfelekezetiség parochidjanak sziik udvara.
En itt azon jelenség vagy kovetelés belsé, jogosult, adolog
I ényegéb il szarmaztatott okat, értelmét slirgetem, s azt nem
lelhetem masban mint azon nézetben, mely szerint ahitfekeze-
tiség feladatanak ¢és kotelességének tekintheti a
tudomdny valldsos irdnya folott 6rkddni a tudo-
manyt az elbizakodadstul megovni.

Ha ez a hitfelekezetiségnek a tudomany érdekeinek megcsor-
bitasa nélkiil sikeriilhetne, akkor kinek sem lehetne kifogasa az
ellen, hogy az oskola az egyhdznak gyamsagaban alljon. De ez a
hitfelekezetiség képviseldinek mint ilyeneknek soha sem sikeriil-
het. — Mert ezek vagy teenddiket végzik mint lelkészek, vallas-
tanitok stb., mely esetben mar elfoglaltatdsuk is lehetetlenné teszi a
fenforgo feladat megoldasat mas aton keresni, mint a fenirt tiloson,
az elferdités vagy agyonhallgatas utjan; vagy pedig szorosan a tu-
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domanynak élnek, s ez esetben nem tobbé a hitfelekezetiség, ha-
nem a tudomany emberei s csak neviik vagy ruhazatuk szerint tar-
toznak a felekezeti képviselok soraba,

A mellett szambaveendd az is, hogy igen-igen sok, sét a leg-
tobb, mi a hitfelekezetiség oldalardl a tudomany ellen vagy allito-
lag a tudomany javara torténik, korant sem a vallasossag kifolya-
sa, valamint nem is szolgal a valldsossag eldmenetelére; a valddi
¢s tiszta vallasossag felette all a sziikkeblii, magan kiviil semmi
mast helyben nem hagyo, hitfelekezetiségnek.

Az 6szinte és alapos tudomanyos torekvés azon feliil mindig
vallasos szinezetli. Mert hiszen minden egyes tudomany egy-egy
kiilon tartomanyt hodit meg azon meggy6zddésnek, hogy a nagy
mindenség legkisebb része, dgazata és mozzanata is egy mélyen
kiszamitd véghetetlen bolcs, egységes lénynek a miive; minden
magat megalazd, a fenhéjazas gdgjétdl be nem arnyékolt, tudoma-
nyos torekvés nem csupan a puszta tudds, hanem tudas altal a
sziv legértékesebb vagyainak és legkinzobb kételyeinek kielégité-
sét is keresi. Minden valodi tudomany Istentdl jo és
Istenhez vezet.

Azért az egész jkori tudomany az egy ¢és egységes Is-
ten legmagasb és legmagasztosb eszméjének befo-
lyasa alatt 4ll és fejlédott. Ugy atmelegiti és atvilagitja
ezen eszme az Ujkor kiilonbozd tudoméanyat, mint a nap sugara a
kiilonboz6 légrétegeket, s6t — mi tobb — az egységes Isten esz-
méje nemcsak mint elvont bolcsészeti fogalom ¢l és uralko-
dik a tudomanyos mozgalmakon, hanem mint a sziv legdragabb
sajatja is; €l és uralkodik pedig azon alakban, melyet Krisztus
tana altal nyert! Az jkori tudomany Osmertetd jellege az, hogy
keresztyéni. — Itt is 4ll ama mondas: ,,Az id6k ura az Isten, de
az 1dok forduldpontja Krisztus.”

Nincs tehat miért félni attol, hogy a magara hagyott, a hitfe-
lekezetiség békoibol kiszabadult, tudomany- vallas- és keresztyén
ellenes istentagadd iranyban induljon: €l és mikodik magaban a
tudomanyban is. mi egyediil kolcsondzhet becset a kiilonbozd val-
laslekezeteknek is: azegylstenbenvaldhitésbizal om.

Ha pedig valaki az iskolanak az egyhaztdl elkiilonitése ellen
ajogfolytonosséagra hivatkozas altal tiltakoznék, Uigy ezt arra
figyelmeztetjiik, hogy a nevelésiigy torténetének taniibizonysaga sze-
rint az iskolat nem a belsé jog kototte az egyhazhoz, hanem
kiilsé sziikség, ¢és miutdn a viszonyok megvaltoztaval azon kiilsd
sziikség megsziint, a két lényegiikben egymashoz nem tartozok el-
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vélasztésa ellen nem tiltakozhatni oly jog nevében, mely sohasem
is létezett. Miutan a jelenlegi koriilmények kozt az egyhaz és os-
kola eddigi viszonya egyenesen karos mindkettére nézve, az ily jog-
folytonossag alkalmazasa nem lenne a jognak, hanem ellenkezdleg
egyenesena jogtalansag folytatasa.

Tovabba, ha ¢€Ini, haladni, s a vilag el6tt becsben allni aka-
runk, legeldszér — mirdl fentebb bdvebben széltam — nem-
zeti, azaz egységes, kolcsonds megértést és megbecsiilést nemzo,
miveltségre van sziikségiink. Ily nemzeti miveltség utan hidba so-
vargunk mindaddig, mig a nevel6 intézeteket a hitfelekezeti befo-
lyas alol kiszabaditva nemzeti alapra nem fektetjiik, azaz: mig az
oskoldkat az allam gondoskodéasara nem bizzuk. Mert a hitfeleke-
zetek igen-igen gyakran a mellékes dolgot fodolognak, s a foczElt
mellékesnek tekintvén s épen e mellékes dolgokban kiilonbozvén
egymastol: egyetértés és kolcsonds megbecsiilés helyett visszavo-
nast, szétzilaltsagot, s6t megvetést €és ellenségeskedést okoznak
ugyanezen egy nemzet, ugyanezen egy allam tagjai kozt. Felekezeti
oskolak mellett a kézpontositds igy vagy kivihetetlen, vagy ha az
allam kényszeritd befolyasa alatt 1étesittetnék is, nem lenne rajta
az Isten aldéasa, nem vezetne soha egyontetii nemzeti miveltséghez.

Ha pedig 0szpontositott nemzeti mivelést kivanunk; nem szii-
letett, hanem azza lett, azza képeztetett, szakavatott os-
kolai feliigyelokre van sziikségiink, s e szempont szintén kivanja
az oskola és egyhdz kozti eddigi viszony megsziintetését, vagy leg-
alabb nem sz0l e viszony tovabbra fentartdsa mellett.

Széval akarmely oldalrol tekintjiik a dolgot, seholsem aka-
dunk helyt 4116 okokra, melyek a tanodak felekezetessége mellett,
de igenis sokra, melyek ez ellen nyilatkoznak. — Kiilonben is a
tudomanyos vilagban mar régen befejezddott a vita és eszmecsere
e targy folott. Ezen kovetelés: az oskola az egyhaztdl elkiilo-
nitendd — a nevelészet terén mai nap axioma gyanant tekint-
hetd, s a legrendezettebb, a polgarisodas €lén halado, allamokban,
(mind Poroszhon, a szabad Helvéczia, Eszakamerika) tettleg is
szerveztetett a kozoktatasi ligy ezen axioma értelmében.

Ezekbdl kifolyolag a fenforgd kérdés megoldasanak azon mod-
jat sem ajanlhatjuk, miszerint az orszagban fenallo tor-
vényesen elosmert hitfelekezetek oskoldik fentar-
tadsara bizonyos helyes ardny szerint segélyodsz-
szegeket nyerjenek az dllamtdl, ezen Ossze-
gek kezelése, az alkalmazas mikéntisége avval
egyiittaz oskolaiigy szervezése és vezetése pedig
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az egyes hitfelekezetekre lenne bizand6. Az éllam
maganak egyediil azon jogot tartand fel, a hitfelekezeteket szamon
kémi, ha az oskoldkra nyert dsszegeket csakugyan oskolai czélokra
forditjak-e?

Barmily egyszerlinek és ajanlatosnak tessék is a taniigyi szer-
vezés ezen modja, mélyebb felfogas és meggondolas altal mégis
azon belatasra jutunk, hogy ily értelemben tortént oskolatigyi re-
form csak latszolagos, vagy legjobb esetben csak részletes
¢s egyoldalu lenne. A nemzeti oskolak altal azt akarjuk elérni,
hogy a nevelés nemzeti, azaz egyOntetll, s a legmagasabb
szempont, a nemzet jolétének, lidvének szempontja alatt, szervezett,
az alarendelt értéki kiilonbségeket kibékitd, vagy, ha e kiilonbsé-
gek a nemzet haladaséara kartékony befolyasnak, eltorld, orszagunk
minden fajt, hitfelekezetli és rang polgarai kozt a kdlcsonds meg-
értést &s baratsagos egymasmelleit megtérést eszkozIo legyen.

Elérjiik-e ezen czélt, ha nemzeti oskoldk feldllitasa helyeit a
hitfelekezeti oskolékat gyamolitjuk? Nemcsak hogy el nem érjiik:
mindazon érveknél fogva, melyeket az oskoldk az egyhaztol elkii-
16nitése mellett felhoztunk, egyenesen ellenére dolgoznank azaltal.

De nemcsak belsd érvek és okok,azegyhaztorténelem
tanibizonysaga sem javasolja ezen modot; mert nincs példa ra,
hogy a kiilonbozd hitfelekezetek valaha egymassal dszintén kibé-
kiiltek s baratsagos egyetértésben kozos czélok utan torekedtek
volna. Mi pedig sehol és sohasem tortént, arra balgasag lenne mint
bizton bealld dologra nalunk szédmitani, annal nagyobb balgasag,
minél mélyebben gyoOkerezett nalunk egy-egy hitfelekezet képvise-
16iben azon elditélet, hogy van uralkod ¢ hitfelekezet, vagy, mint
mondani szoktdk, uralkod¢ vallas is; anndl nagyobb balgasag,
min¢l fontosabb, a haza jovOjét, Ujja teremtését magaban foglald, a
fenforgo kérdeés.

Szdmba veendd végre az is, hogy az allami pénztarbol meritendd
pénznek semminemii hitfelekezeti szinezete, hitfelekezeti értéke
nincsen; az allami pénztdr pénze nemzeti pénz: és mi e pénz
altal létesittetik, annakneinzetijell egilinekkell lenni,arra
kellhogyanemzetnek képviseldi ésalkotmanyos
korméanya altal kéozvetlen ¢és hamisitatlan befo-
lyasalegyen.

E befolyasnak pedig erét metsziik, mihelyt az iskolasegélyzo
Osszegeket a hitfelekezetek rendelkezése ala bocsatjuk. Mert még
akkor is, ha a kormany a legdsszetettebb és legkoltségesebb me-
chanizmust talalna ki, mely altal a hitfelekezetek a segélyosszeg mi-
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kénti alkalmazéasat 6rkodo figyelemmel kisérhetné, a hitfelekeze-
tek, ha jonak latndk, — pedig biztosan fognak azt jonak latni! —
mégis mindenkor talalnanak utat-modot a segélyt nem arra a czél-
ra, vagy lia arra, e cz€l nem oly értelemben eldsegitésére forditani,
melyre és mind értelemben a korméany nytjtotta.

,,Nemzeti tanodak” legyen tehat minden &aron azon
jelszo, melyetakdzoktatds ligyi reformok zéaszloja-
ra irunk.

d) Az (alapitandd) nemzeti és a (meglevo) hit felekezeti
oskolak viszonya egymashoz

Amde ily nemzeti oskolak nalunk eddig egészen hallatlan,
egészen Uj ¢s Osmeretlen dolog, Az eddig fenallott és a jelen percz-
ben is fendlld (nyilvanos, mint magan-) oskoldk mondhatni kivétel
nélkiil egészen fel egyetemiinkighitfelekezetiek.

Mi torténjék mar most a meglevd oskolakkal, és milyen
viszonyban alljanak ezek a nemzeti oskolakhoz, illetleg a nem-
zeti korméanyhoz?

E kérdések elsejére rovid meggondolas utan igen egyszerli és
vilagos feleletre jutunk: egyeldre ne torténjék, illetdleg
nem torténhetik vel6k semmi kiilonds valtozas; ma-
radjanak meg ¢és muiikddjenek, mint eddig ugy ezentul is. Mert ha
kozoktatasligyi reformunkat a nemzeti oskoldk értelmében ala-
posan ¢s kimeritoleg akarjuk keresztiil vinni, azaz hazank min-
den helységében a legutolsé falutdl fel a fovarosig nemzeti oskolak
felallitasar6l gondoskodni, s e gondoskodasba nemcsak a gymna-
siumokat, hanem mindennemii és rangu nevelOintézeteket benfog-
laljuk: Ggy ez oly kiterjedett, oly oriasi, nehéz és koltséges feladat,
hogy végleges ¢s kielégitdé megolddsara nem egy nap vagy egy
esztendo, hanem esztendok hosszli sora kivantatik. Ha tehat nem
akarunk oskoldk nélkiill maradni, s az 0j nemzedék legalabb
nagy részét az elvadulas veszélyének kitenni: az oskolatigyi refor-
mot észszerlien nem kezdhetjiik avval, hogy a miiko-
désben levd oskolakat eltoroljik.

SOt joga sincsen a kormanynak a fenalld intézeteket meg-
semmisiteni. Mert a meglevo felekezeti oskoldk az autonomia alap-
jan, tehat megsérthetetlen és hozzaférhetetlen alapon allanak. —
Csak hatalom és erdszak lehetnének azon fegyverek, melyekkel
Oket fentartdk akaratai ellen el lehetne t6rélni. De a mit az abso-
lutizmus sem merészelt, azt hogy kisértené meg ongyilkos kézzel a
szabadelvii, maga is autonom, magyar kormany?
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S6t nemcsak a meglevé autonom oskoldkat nem tordlheti el
alkotméanyos kormanyunk, hanem tGjra felallitando akar fe-
lekezeti akdr magéan intézetek létesitése ellen sem lehet kifogasa.
Valodi alkotmanyos allamokban a szabadsag eszméje az iskolaiigy
viszonyaira is kell hogy alkalmaztassak, a mely téren aztan mint
altaldnos tanszabadsag nyilvanul.

Ezen éltalanos tanszabadsag eszméjében van foglalva az is,
hogy akar mely, az orszagban Iétezd testiiletnek, fe-
lekezetnek, s6t magén egyénnek is meg van enged-
ve neveldintézetet allitani; feltéve hogy ezen intézet
cz€lja-irdnya a kozjolét, kozbiztonsag vagy kozerkolcsiség kove-
telményeivel, szoval ép, egészséges allami €s tarsadalmi élet va-
lamelyik feltételével, nem ellenkezik. — Az ily értelemben vett
tanszabadsag egyuttal csalhatatlan biztositek ¢s védeszkoz is,
melyhez egyesek mint egyletek mindenkor folyamodhatnak, midén
a nemzeti oskoldkkal meg nem elégszenek vagy a kormanynak az
oskoldkra befolyasaval nem értenek egyet,

Meddig alljanak fel a hitfelekezeti oskolak? Mind addig, mig
feleslegesekké nem valtak, vagyis szabatosabban kifejezve mind-
addigg mi g fentar toi nem nyilvanitjak feleslegesek-
nek. Ezen idépont pedig akkor fog beallani, a midon elegendd
szamu nemzeti oskolak fognak miikddni, és a sziilék a nemzeti
oskolakat a felekezetieknél kitlinobbeknek és — mert tandij azok-
ban nem fog fizettetni — olcsobbaknak is itélvén, fiaikat az
elobbeniek apolasara fogjak bizni, a midon aztdn az utdbbiak nd-
vendékek nélkiil maradvan magoktul eloszlanak.

Ezen idépont milyen messze van még toliink, az annyi min-
denféle még csak létesitendd koriilményektdl fliigg, hogy tiizetesen
természetesen nem hatarozhaté meg. SOt egyes jO hirnevii, ele-
gendd jovedelemmel rendelkezd intézeteknél tan soha sem is fog
beallani.

Hogy ez tettleg ne torténjék, azt két tekintet teszi ki-
vénatossd. E1 6 s z 0 r is hazank sorsa oly birodalom sorsaval van
egybefonva, melynek kormanya hosszii multjara nézve mindennel,
csak kovetkezetes szabadelviiséggel nem dicsekedhetik. Valod ugyan,
hogy e kormany, a kor megvaltozott szellemének még idejekoran
hodolvan, jelenleg ugy latszik egész Oszinteséggel 1épett az alkot-
manyos szabadsag terére; de ki vehetné az Ovatos hazafitinak rdsz
néven, ha olyan mult utdn nem néz teljes bizalommal és minden
aggodalom nélkiil a jovOonek elébe, nem zéarhatja ki egészen szi-
vébol azon félelmet, hogy mint oly sok szép és jo e vilagon, Uj
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alkotmanyos ¢letiink is egy sz€p, akaram mondani egy csunya reg-
gelen bomlasnak indulhatna?

Ha e szomoru id6 — mit6l a magyarok istene kegyesen meg-
6vjon! — csakugyan bekovetkeznék s a magyar nemzeti oskolak
a felelos alkotmanyos kormany apold kezébdl az absolutizmus ki-
méletnélkiili vasmarkéba kertilnének; akkor (legalabb a protostan-
sok részérdl) ott alljanak a kormanytdl fliggetlen intézetek, a pro-
testans autonomia ¢€l6 tandi és erds védbastyai, hogy a szabad
tudomanynak ¢és demokratikus nevelésnek, megint menhelyt nyujt-
sanak ¢és tényleg bebizonyitsak, mikép a felekezeteknek minden-
kor jogéban allott és all, oskolakat allitani és fentartani.

Mert e jogrul a hitfelekezetek természetesen le nem monda-
nak, az alkotmanyossag legteljesebb virdgzasanak idejében sem; e
jogot még akkor is fel kell tartaniok, ha valamennyi neveld inté-
tézetét besziintetnék.

Azon masodik szempont pedig, mely a jelenleg fendlld leg-
jelesebb neveldintézetek fentartasat koveteli, a szabad verseny
szempontja. A szabad verseny a haladas leghatalmasabb el6-
mozditdja, a szabad verseny azon tidvhozo szélfuvas, mely a ren-
dezett és békés alladalom viztiikrét a poshadastol és tespedéstdi
megovja. A haladas baratja tehat csak oriilhetne annak, ha a vi-
ragzo nemzeti tanodak mellett nem-nemzeti tanodak is felvergdd-
nének annyira, hogy azokra serkentd visszahatassal lennének s
igy a szabad versenyt a nevelés terére vinnék at.

Azonban ha a hitfelekezetek eddig miikodott tanodait (rész-
ben vagy egészen) fentartjak, okvetetlen sziikséges, hogy ezeket
is ujjaszervezzék: még pedig Uja szervezzék a nemzeti
oskoldk mintdjara. Bizonyos, hogy a nemzeti oskoldk tan-
terve hazai viszonyaiknak és a kor kovetelményeinek legtokélete-
sebben fog megfelelni, mert kormanyunk mindent, el fog kovetni
¢s oly feliilemelkedett nézpontok alatt fogja a taniigyet rendezni,
hogy a hitfelekezeti oskoldk — ha talan némi modosit, sokkal is
— a nemzeti oskoldk tantervét batran fogjak miikddésiik alap-
java tehetni.

De a felekezeti vagy maganintézetek tanitvanyainak ér-
dekei is kovetelik ezt, Mert a nemzeti, kivalt magasabb rendd,
tanodakba jar6 novendékekhez az allam bizonyos, természetesen
a lehet6ség szerint magas, igényeket tartami; hanem a mely ta-
nitvany ezen igényeknek meg fog felelni, az ez altal az dllam part-
fogasat érdemelte ki, mely iparkodasa elismeréséiil tehetségeinek
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— képzettségeinek megfeleld tisztet vagy hivatalt szivesen ruha-
zand r4. — Hogy e szerint a nem-nemzeti intézeteket kijartak ta-
nulok hatrdnyban ne maradjanak, ifjasaguk idejét és sziileik pénzét
eredményteleniil el ne pazaroltak legyen: okvetetlen sziikséges oly
nevelésben részesiteni Oket, hogy az allani hivatalnokaihoz tisztvi-
seldihez tartott igényeknek Ok is megfelelhessenek: az az a fele-
keze ti vagy magin intézetek szervezése kell hogy
anemzeti oskoldk szervezésének feleljen meg.

De hogy gy6zddhetik meg a kormany, valljon a nem-nemzeti
oskoldk ndvendékei megiitik-e a mértéket? Kettds lehetdség Utja
nyilik itt eldttiink: vagy a kormany feliigyeletének rendeltetnek
ald a felekezeti és magan intézetek vagy pedig nemzeti oskolai
bizottmany elott tesznek érettségi vizsgat az ily intézetek no-
vendékei.

A korményra nézve kozonyos dolog, e kettds Ut melyikét va-
lasztjadk a nem-nemzeti intézetek fentart6i; de okvetetlen jogaban
van azt kdvetelni, hogy az egyiket minden esetre valasszak,
ha azt kivanjak, hogy novendékei allami tisztségek betoltésénél
kellden szamba vétessenek. — A hitfelekezetekre nézve kivana-
tosnak latszik az emlitett két Ut masodikan indulni, mivel ez altal
fliggetlenségiiket, netalani mellékérdekeiket, helyhezkotott felada-
tait jobban oOvhatjdk és oldhatjdk meg az egyes intézetek. — De
természetesen sziikséges lesz, nevezetesen az iskolai felligye-
letet is a nemzeti oskolak folotti feliigyelet mintajara szervezni,
azt mindenekel6tt szakférfiakra bizni: annyival is inkabb, mert
nemcsak arra fog kelleni ligyelni, tesznek-e a felekezeti intézetek
tanitvanyai atalan elémenetelt, hanem arra is, képesek lesznek-e
a nemzeti oskolak novendékeivel a versenyt kiallani, allami bizott-
many elott érettségi vizsgat letenni.

fgy u.n.nyilvanos oskoldk csak a nemzeti oskolak lenné-
nek, valamennyi mas akdrmi néven nevezendd tanoddk maga n-
intézeteknek lennének tekintenddk, me 1 yeknek névendékei,
hogy bizonyitvdnyaik érvényesek legyenek, nem-
zetioskolaivizsgéald bizottméany el d1ltanubizony-
sagot kellene tenni kiképzettségiikrdl: s ez lenne
azon viszony, melyben a nemzeti oskoldnak a nem-nemzetihez kell
allania. — Hogy a bizonyitvany érvényességérdl mondottak nem-
csak az érettségi vizsga bizonyitvanyar6l értenddk, hanem a ma-
ganintézet akarmely osztalyabdl kilépett, s pl. nyilvanos oskoldba
felvétetni kivand ndvendékek bizonyitvanyardl is all, ez maga-
ban vilagos.
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Hogy ez altal a felekezeti egyenjogusag €s autonémia meg
nem sértetik, azt nem kell bvebben fejtegetni.

Az egyenjogusagnak csak egy rangu testiiletek al-
tal 1étesitett intézeteknél van értelme. Felekezeti intézetek egymas
iranyaban legyenek is egyenjoguak: az allam maga részérdl eleget tett
az egyenjogusag kovetelményeinek, ha valamennyi feleke-
zeti vagy maganintézetek irdnyaban egy ugyan-
azon viszonyt tartja fel. Tobbet az egyenjoglisdg kedvéért
nem tehet: mert e tobb mi lehetne mas, mint az, hogy az allam
valamennyi, akarki altal allitott, oskoldkatnyilvdnosoknaks
igy az ezekben szerzett bizonyitvanyokat érvényeseknek Os-
merné el. Gondoljuk csak meg, mire vezetne ez? A legaltalanosabb
kontarkodasra, a tunyasag ¢és tudatlansag gyamolitdsara, a neve-
léstigy teljes elvadulasara. Ez egyenldség lenne, vald, de mind
alakban! Egyenl6ség a henye és az iparkodd, a durva és mivelt, a
szellemi iparlovag €s az alapos kiképzettségii, a tudatlan, érdem-
telen meg a boismeretli érdemes kozott!

De ama viszony altal a felekezeti 6nkormanyzés (auto-
nomia) sem sériil. Mert hogy az allamnak keblében 1étez0 minden-
nem intézetekrol, egyletekrdl, vallalatokrdl stb.-rél, az orszag ja-
va parancsolta joga-kotelessége tudomast szerezni maganak,
jozan gondolkozdsii nem vonhatja kétségbe. Ha e tudomasszer-
zésnél kideriilne, hogy a kérdéses intézet novendékeinek kikép-
zettségi foka az allam kovetelményeinek megfelel, s az err6l okma-
nyilag tanubizonysagot teszen: ki lathatnd ebben az autondémia
sériilését? ki nem inkabb az allam jo indulatat, partfogasat?

Az autonémia sérelmériil akkor lehetne szo, ha a kormany a
felekezeteknek parancsképen meghagynd, miféle, mind tanterv
szerinti, hany tanodat allitson. De ezt az éallam javaslatom értel-
mében nem teszi. Teljesen a felekezetek belatasara bizza, mind,
hany oskolat allitnak: s nem kovetel egyebet mint altalanos tudo-
sitast az ily felekezeti intézetek 1ételérdl és mibenlétériil. A. mellett
a nyilvanos oskolék tanterve altal azon mértéket jeloli ki, melyet
azon novendékeknek meg kell {itni, kik az allam részértil szamba
vételt varnak: s azt a szivességet teszi, hogy a maganintézetekbiil
kikeriild jelentkezé tanulokat illetékes helyen megvizsgéltatja, ha
megiitik-e a kivant mértéket. Mind ebben az autonomia-ellenesség
legcsekélyebb nyoma sem fedezhetd fel.



119

e¢)Mikor ésmindintézeteken kezdjik a,,nemzeti
oskoldk” eszméjének valositasat?

Az oktatasligyi reform oly siirgds, hogy legczélszeriibben
mindjart e mai napon venné kezdetét. Azonban tettleg elébb ter-
mészetesen nem foghatni hozza, mig orszaggytlésiink ok-
tatdsi ligyinket tdorvényileg nem szabalyozta, az
oskola viszonyat a kormanyhoz, egyhdzhoz, nemzetiséghez meg
nem hatarozta.

A nemzet remélli, varja, s a haza szebb jovdjének érdekeé-
ben koveteli is, hogy orszaggytilésiink a foly6 évi téli idény
alatt ezen iigyet mindenesetre annyira fogja tisztazni, hogy az
1868/9-diki tanévben mar tettlegességekre fog a dolog keriilni, az
aznemzeti oskoldk fognak felallittatni.

De mely intézetek legyenek az els6k azok koziil, melyek
az allam gondoskodasa altal létesiilnek? — Okvetetlen azok, me-
lyekre legnagyobb sziikségiink van.

Jol kell korlilnézniink, melyek azok; kovetelik ezt mind a
magunk érdekei, mind azon vad, melylyel minket — és talan nem
is egészen alaptalanul — illetni szoktak: hogy a magyar minden
reformjat feliilrdl, a csillogd és messze lathatd toronytetén kezdi.
Eldszor allit tudds tarsasagot, s azutan néz korti, ha vannak-e
tuddsai; miivészegyletet alapit, s aztdn keresi a miivészeket hozza;
csatornat épit, s aztan kérdezi magat, ha van-e vize hozza: szdval
azt vetik szemiinkre, hogy hires alkotményos tapintatunk daczara
minden tarsadalmi reformokat nem a belsd sziikségletek-
hez mérjik, hanem idegen orszdgok mintja szerint csak kiil-
sOleg oltjuk allami életiinkbe, csak oktroyaljuk tar-
sadalmunkba.

Az iskolaiigyi reformokat nem fogjuk, nem lehet azért egye-
temek allitasan kezdeni. Alulrol felfelé vegye areform e
téren is u tj 4 t: a népiskola, kdozéptanoda, egyetem fokozata szerint.

De hogy akarmind oskola is feladatat teljesithesse, mindenek
elétt jo tanitokra van sziiksége: az oktatasiigyi reform te-
hat tanito- és tanarképezdek allitasan kell hogy kezdodjék.

Legsiirgésb a tanarképezde. Mert nem csak hogy ilyen
egyaltalan nem létez, de még mas cz€lu intézeteink sincsenek, me-
lyek e hidnyt csak némileg is kielégitd modon potolhatnak.— Ta-
narképezde egyeldre elég lesz egy is. Belszervezése, kivihetdsé-
gének maddja f6l6tt fentebb nyilatkoztam.

Tanitéképezde nalunk létez néhany év 6ta nyolcz vagy
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tiz (tanligylink szétzilaltsdga mellett — kivalt vidéken — lehe-
tetlen csak a szdmat is pontosan kitudni). Az ev. hitvallasnak ré-
szérlil fenallanak: a fe 1 s6-16 v 61, a sopronyi, a nyiregy-
hazi ésa(csak 4 111t6 1 agos)szarvasi; a helv. hitvallasnak
részériil asdrospataki, debreczeni,nagykdrosi; akat-
holikusok részértil akassai, pesti, stb. (?)

Hanem hogy ezek nem felelhetnek meg sem belszervezésre
sem szamra nézve, arrol konnyen meggydzddhetiink, ha olyan al-
lamok képezdéivel hasonlitjuk Ossze, melyeknek taniigye kelléen
rendezve van.

Eldszor tekintsiik a belszervezést. A kiilfoldon a tanitoképez-
dék onallo intézetek, melyek mindenikén legalabb 3, néhol hat-hét,
s azonkiviil egy vagy egy néhany segédtandr miikodik. — igy a
miinehenbuchseei*) képezdénél (Sveiczban) 7 rendes 2 se-
gédtanar miikodik; évi budgetje 58,000 frank,— a brémainal
3 rendes, 3 segédtanar; budget 3750 tallér (aranyban)-; a griin-
main 4l (Szaszorszag) 6 rendes, 1 segédtanar, budget (a tanuldk
ellatasi koltségén kiviil) 6700 tallér; — a rathhauseninél
(Sveicz) 6 rendes, 1 segédtanar; budget 31,210 frank.

A belfoldi képezdék koziil tudtommal egyediil anyire gy-
hazi 6nalld intézet. Tanarai: 1 rendes. 2 segédtanar (az utdobbiak
a zenét €s a tot nyelvet tanitjak). (Meglevd) évi koltsége 740 fit.
— A tobbiek kozéptanodakkal vannak egybekapcsolva, ugy-
hogy a képezdéknél miikodo tanerdk valamint a budget szamsze-
rinti meghatarozasa lehetetlen. Azonban ezen képezdéink beszer-
vezésének megitélésére elegendd azon egy tény: hogy a meglevd
tanerok az emlitett kozéptanodak kelld ellatasara is
alig elegenddk, minek folytdn a tanirok a képezdei tanterv
Iétesitésénél helyettesitésekre, parositdsokra, szoval mindennemii
ki nem elégithetd toldozas-foldozasra szorulnak.

A nalunk sziikségelt tanitoképezdék szamanak meghataro-
zasara valasszuk irdnyad6 alapul a berni*) canton taniligyi vi-
szonyainak ide néz6 oldalat.

E canton lakosainak szdma 460,000; tanitoképezdéinek szama
pedig 4 (az érintettem miin chenbuchseei, a tobbi harom,
egészen ugy szervezve ¢s kiallitva mint amaz, adelsberg)
pruntruti és hindelbanki). — A berni cantonban e szerint
115,000 lakosra egy-egy képezde esik.

Ha a magyar kirdlysdg lakosainak szamat 16.000,000-ra

*) Lasd Banhegyi ,,Ismertetése.” 1867.
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tessziik, ennek nyoman 139 tanitoképezdére volna sziikségiink. E
helyett van —vagy tiz,ésazkezdollegesférczniil -

Hogy mind a 139-et egy csapasra fel nem allithatjuk, vila-
gos. Erre — egy-egy képezde egy évi koltségvetését csak 1 5,000
irtra tevén — az alapitasi és felszerelési Osszegeken kiviil évenként
2.085,000 irt sziikségeltetnék. 11y 6sszeg toliink, a hasznave-
hetetlen romok és ki nem elégitd kezdeményezések hazajanak el
szegényedett gyermekeitdl, tanitoképezdekre jelenleg nem telik. De
ha telnék is, honnét vegyiik az annyi képezde ellatasara sziikségelt
taneréket? Es ha mindjart a tanerSket is megszerezhetnék, hol
keressiik annyi képezdének valo n 6 ve nd éket?— Mert ha ren-
dezett tanitoképezdéket nyitunk, és azt varjuk, hogy megteljenek
tanulokkal is, még pedig tehetséges iparkodo tanulokkal, nem pedig
(mint eddig tobbnyire a meglevok), a gymnasialis tanulosag kivé-
tendd vagy kivetett salakjaval: el8szor vonzd, szerény, mivelt em-
ber igényeinek megfeld tanitdi1 dllomasokat kell teremteniink,
kiilonben a legtokéletesebb tanitoképezdék altal sem ériink czElt.

Mig az allani az elemi oskoldk terén kimeritd intézkedéseket
tehet, addig legczélszeribbnek latszik a meglevd képezd ¢k et
anyagilag biztositani és jobb karba helyezni, hogy
egyelore legalabb a kdnnyen elérhet6t érjiik el, azaz legalabb a fe-
lekezeti néposkoldknak megfelelobb tanitokat teremtiink;— a meg-
levok mellé pedig szerte-széjjel a hazaban vagy tiz teljesen megfe-
leld6 nemzeti tanito képezd ét allitsunk, s az ezekbdl kike-
rilé alaposan kiképzett novendékek szamara teremtsiink korszer(i
nemzeti néptanodakat, — igy legaldbb megkezdjik,
mi tobbé el nem halaszthato, mely megkezdett aton erélye-
sen ¢s kitartdssal haladva, egy-két évtized alatt egész elemi
oskolai ligytinket Gjjatere mthe tj i k.

Hogy és miért nem varhatjuk be ezen idépontot gymnasi-
umaink reformjaval, azt fentebb bvebben indokoltam.

Azért a halasztds nélkiil felallitandd tanarképezdével egy
iddbenagymnasiumireform ismegkezde nd6; termé-
szetesen nem az eddig a helytartosag altal kovetett uton, mely sze-
rint a meglevé gymnasiumoknak papiroson ilyen meg olyan ja-
vitds, ennyi meg annyi tanerd javasoltatik, netalan 0j belszervezés,
Uj tanterv ajanltatik stb. stb.: hanem 4y nemzeti kézéptano-
dék tettleges feldllitasa altal.

Kezdeményezésnek elégségesnek latszik elsdben az orszag kii-
16nb6z0 vidékein vagy tiznemzeti al gymnasiumo tberen-
dezni, és négy a legnagyobb és legczélszerlibb fekvésli varosban
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(pl. Pesten, Sopronban, Debreczenben, Kassan) alli-
totthoz felsd g y mn a s ium o t kapcsolni. Ezek évrdl-évre a sziik-
séglethez képest megszaporitandok ¢és mind addig, mig az elemi ok-
tatds ligye gyoOkeres reformon at nem ment, fentebbi megallapoda-
sunk szerint el0készitd osztalylyal megtoldandok lennének.
Ha az elemi és gymnasialis tanoddk mellett a nemzet gondos-
kodasat a gazdaszati- ipar- és kereskedelmi oskoldkra, katonai in-
tézetekre, vasarnapi iskoldkra és a magasabb rendli tudomanyos in-
tézetekre is teijesztendi ki, ezeket is a legiidvOsebb, a haza joléte,
a kor szelleme parancsolta szempontok alatt berendezvén: akkor
beszélhetiink majd valddi, alapos, versenyre képesitd magyar nem-
zetimlUvellségrd 1 sbeszédiink nem lesz tobbé hiti sovargas
vagy balga Oonamités; akkor a nemzeti muveltséggel és tudomany-
nyal egyiitt mint ezek kimaradhatatlan kovetkezménye viragzé iro-
dalom ¢és miivészet, ipar ¢és kereskedés, gazdagsag és jolét, nemzeti
nagysag, onallosag és boldogsag is fog koztiink meghonosulni; akkor
nem fog kelleni tobbé attol tartanunk, hogy egyszerli magasabb
vagy legmagasabb rendelet és intézkedés puszta, jelenték-
telen provincziav asilyessze ala hazankat, minket pedig a né-
pek sordabol kitordljon; akkor, egyediil akkor fog azon mind-
nydjunk eldtt ismeretes és kedves szo valosulhatni: ,,Magyar-
orszag nemvolt, hanem lesz!”
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