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MENYTELENSEG. — A NOVEMBERI ERTEKEZLET. — BEZEREDY A DEAK
HIVATASAROL. — MEGHIVO AZ 1847 MARCZIUS 15-IKI ELLENZEKI ER-
TEKEZLETRE. —  TELEKI, KOSSUTH, BATTHYANY, BEZEREDY DEAKNAL.
— DEAK NEZETE. — A MARCZIUSI  ELLENZEKI  ERTEKEZLET  PRO-
GRAMMIJA. —  DEAK  MEGIRJA AZ  ELLENZEKI  NYILATKOZATOT. —
JUNIUS  4-IKEN  ELFOGADTATIK. — A  CONSERVATIV  PROGRAMM  ES
HATASA. — AZ AUGUSZTUSI  ELLENZEKI  ERTEKEZLET. —  BEZEREDY

AZ EGYESULESROL ES DEAK HELYZETE.

Mig Wesselényit a kozonség s az ifjusdg Pesten
innepelte ¢és 0 a majus 28-iki faklyas-zene alkalmabol
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a centralisdld kormanytdl eredd veszélyekre hivta fel
a figyelmet: Deak mar majus 24-ikén, tobbet késve,
mint akarta, Zaldba sietett, hol majus 26-ikdra fontos
kozgyiilés volt hirdetve.

E kozgyllést nevezetess¢é gr. Batthyany Imrének, a
megye hasz éven at kedvelt fbispanjanak lemondasa tette,
ki mint septemvir, az 0 rend alatt mindkét allast meg
nem tarthatta; helyette gr. Festetics Led lett adminis-
trator, és err6l most keriilt felolvasdsra a kirdlyi leirat.
Az ellenzékieck mar Dedk megjotte elott értekezletet
tartottak ~ Kerkapoly  alispanndl a  teend6rél;  kozlel-
kesedésel elhataroztak, hogy az 10j kinevezést nem
fogadjak el s ellene jkemény feliratot intéznek. Ez volt a
kozvélemény is. Megj6 majus 26-ikdn reggel Deidk,
hallja a megallapodast s erre tiistént azt feleli, hogy
nem jarulhat hozzd; mert Batthydny tényleg Ilemond-
van, a kirdly kinevezési joga kétségbe nem vonhato;
ebben tehat torvénytelenség nincs ¢és ha megallapo-
dasukrol le nem mondanak, 6 nem tarthat vel6k. Nagy
a  megiitédés, probaljak  rabeszélni; 6 nem  enged.
Erre  kénytelen-kelletlen  elhatarozzak, hogy fejtse ki
Dedk a megye allaspontjat s kiadjak a jelszét, hogy
a mit 6 mond, vita nélkiil el kell fogadni.

Ezzel megmentette Dedk a szigoru  torvényesség
elvét; de ezota népszerlisége némileg apadni kezdett
s ez az egész kozvéleményben érezhetové lett, mert
a vérmessé valt koézhangulat nem taldlta 6t elég me-
résznek. Megnyilt azonban a gyfilés, felolvassdk a
leiratot s Dedk kifejti allaspontjat, mire egyhangu lett
a kinevezés tudomasul vétele ¢és az, hogy Batthyanytol
diszes kiildottség 4altal vesznek bucsiat Pesten, melyben
a kikiildetést Dedk is elvallalta. Ezutdin Dedk hosszabb
beszédet tartott az administratori rendszer miatt eld-
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allott helyzetr6l. Noha — mondda — Festetics kineve-
zése mnem torvénytelen, mégis a ki a kormany eljarasat
gyanusitni akarja, erre talalhat okot. Az orszdg mar
felszolalt ellene s meg kell varni a tovabbiakkal az
orszaggyilést. A kormany azt mondja, hogy czélja a
belkormanyzat javitdsa, mit O szivesen vesz &s partol;
de akkor a kinevezéseket mért nem alkalmazta ehhez
az elvéhez? Tovabba az, hogy a tobbi hivatalt mel-
16zve, a {fOispansdgot nagy fizetéssel latja el, holott
a tobbiek inkdbb 14 volnanak szorulva: azt mutatja, a
mit beszélnek is, hogy partfénokoket akar a megyékre
killdeni s veldk tobbséget szereztetni. Amde & nem
akar el6ére gyanusitni s Zaldban megvarja az 1) helyettes
eljarasat; ha jot tesz, partolni fogja, ha torvényt ¢és
szokast sértene, fel fog szolani. Ezért most semmi
intézkedést vagy felirast sziikségesnek nem tart.!

Utana senki sem szoOlt; altalanos éljenzés fogadta
ugyan a beszédet; de az ellenzék ¢éppen nem taldlta
elég  keménynek. [Erre az alispin  hozzatette, hogy
irnak-e a  gylilésbol  Festeticsnek? —  Nemi — —
felelte a tobbség. Jol van — folytata — akkor ir o,
mint alispan. Ujra hangzott a ,nem®; a tobbség azt
felelte, hogy O az Onkény embere; &am jojjon, ha
gyllés van; de 6k nem kozlekednek vele.

' E beszéd kivonatat i. Pesti Hirlap. 1845. 479. szam s
jobban  Budapesti Hirado 1845. 192. szam. A Pesti Hirlap vi-
lagosan nem volt a beszéddel megelégedve. E  szerint kiemelte
Dedk azt is, hogy az j fOispanra annyi teher van rdéva, me-
lyeknek meg nem felelnet s ez éppen nem fogja Ohajtott tekintélyét
emelni, valamint nem a megyében lakds sem; sOt tapasztalat sze-
rint eddig is ott volt a legtobb zavar, hol a fGispAn a megyében
lakott. Nem lehet ugyan a  kozlésekbél —tisztan  kivenni, azon-
ban Deak kiemelvén a fOispan nagy fizetését, azt is sérelmiil
emlitette,  hogy ezt  ezentul, mint  kormany-hivatalnok, egye-
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Erre buskomoran allt fel ujra Dedk. Gyermek-
koraban azt tanulta: honor in honorante; tehat O
illendének s nagyon jonak vélné, ha a megye rna
Festeticsnek; de ha ir vagy nem ir, egyik részre sem
harul jogsérelem, csak az illem sértetik meg; azonban
ha az alispant eltiltjadk vele az érintkezést6l, az meg-
bocsathatatlan hiba volna. Ha a megye nem is, akkor
irjon hat az alispin s érintkezzék 6 vele hivatalbol.
Voltaképen senki sem partolta Dedkot; csak egy fol-
kialtds hangzott: hat irjon az alispdAn s ezzel végzo-
dott a kérdés.

A gyllés utan Dedk tiszteletére nagyszeri lakomat
tartottak, melyen Horvathné volt a haziasszony s 217-en
vettek részt benne. Dedkra szdmtalan kOszontét mond-
tak; de & mindvégig komor maradt; végre az ebéd vége
felé 6 is poharat emelt; a kozonség mamorosan todult
koréje s a nagyszabasu hazai korat utan valami nagy-
szerli kijelentést vart; de O szelid, egyszerii szokkal
a védegyletet ¢éltette. A Dbeszéd jelentdsége ¢Eppen ekkor,
midon A  szent-groti  levél elemzése javaban folyt a
Jelenkor-ban, vilagos és szembedtld volt; a  kozonség
azonban némi csalodassal kialtott éljen-t rd. Az (inne-
pély folytatdsaként ~ Pazman  Mihaly szinésztarsasaga
estve a Védangyal czimli darabot adta el6 s ezutdn

nesen az allampénztarbol fogja venni, a megyékre rott 500—1500
forint poétlékot kivéve. — Ez azért fontos, mert a legtobb megye
ezt kiilonos sérelemként emelte ki Eddig a fOispan képviselte a
korméanyt, de képviselte a megyét is, mert innen vette fizeté-
sét; most csupan a kormany fizetéses szolgaja lesz. A  masik
sérelem, melyet kiemeltek, hogy a régi fOispanok  tdrvényelle-
nesen bocsattattak el az 1536: XXXVI. t.-cz. ellenére, mely azt
mondja, hogy a fOispaAn a megye igazsagos panaszara elbocsa-
tand6. Igaz, azt nem mondja, hogy csak erre kiildheté el s
masként nem s ezen alapult a kormany eljarésa.
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tanczvigalom  kovetkezett, melyben ndk, férfiak  honi
kelmében jelentek meg.

fgy végzédott a zalai gylilés. Ennek hatarozatabol
a mintegy kilenczven tagi kiild6ttség junius  18-ikéra
ment Pestre s az Angol kirdlyné-szalloban vett bucsut
gr. Batthyany Imrétdl. A beszédet Dedk tartotta s a
bucsut lakoma kovette. Fontosabb azonban az, hogy
Dedk a kiildottséget megelézve, mar jinius 16-ikara
Pestre  érkezett, az ellenzék néhdny fOtagja hivésara
s ez alkalommal tortént az els6 megallapodas egy
nagyobb ellenzéki  értekezlet sziikségérél,melynek  idejét
az 1845 karacsonja és 1846 hushagyo keddje kozotti
idére tették s pontos kitlizését a pesti ellenzéki tagokra
biztdk. Dedk Pestrdl mar junius 19-ikén haza is akart
menni; de egy nmakacs torokgyuladds miatt 25-ikéig
kellett ~maradnia. Ekkor blsan szoritott Wesselényivel
bucsukezet; mert mindkettd tudta, hogy ez tobb évre
szol s mindketté érezte, hogy 1Uj idoék és 1) megpro-
baltatdisok  kovetkeznek. = Wesselényi  elborult  kedélylyel
latta a régi ellenzék hanyatlasat, a kormany térfog-
lalasat s mikor még az egykor hires Balogh Janosrdl,
sorsa  osztalyosarol is azt kelle hallania, hogy kor-
manyhivatalt ~ vallalt, jinius 6-ikdn  egy  szenvedélyes
levélben ontdtte ki haragjat és  elkeseredését, melyre
azonban Balogh sohasem felelt. Még nagyobb volt
Dedk  aggodalma, ki a  legnagyobb  elkeseredéssel
latta a kozelgd wvészt, hogy a kormany ez 1 erészakja
folkelti a rossz szenvedélyeket s az ellenzéket okve-
tetleniil a tulzds karjaiba fogja kergetni. Ezota oly
hazafii buskomorsag lepte meg, mely végigkisérte a
forradalomig, s6t azon tal és egyik Iényeges oka volt
azoknak a lelki és testi szenvedéseknek, melyeken
ez évek alatt atment.
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E szenvedéseket egyelére megyéjében élte at, hova
par napi 1d6zés utan Balaton-Fiireden, junius 29-ikén
érkezett meg s készilt a julius 14-iki  kozgyllésre,
melyen Festeticset kellett beigtatni. Festetics négylovas
kocsin, minden kiséret ¢és fogadtatds nélkiil érkezett
meg Zala-Egerszegre julius  13-ikdn, egy vasarnapon.
Kevéssel azutan a két alispan, a fOjegyz6 ¢és par
hivatalnok tisztelgett nala; erre 6 Dedknal tett lato-
gatast, kit nem talalt, mert «csak 14-ikén  érkezett
meg s a latogatast tlistént viszonozta.  Istentisztelet
utan, d. e. 11 orakor nyilt meg az iilés, melyen Fes-
teticset feltiné hidegen fogadtdk. Felolvastatta eldszor
is a kirdlyi kinevezést; leoldta kardjat, aztan ,leg-
tiszteltebb  honfitdrsat ¢és  baratjat™ Dedkot kérte  fol,
hogy az eskiit eldtte felolvassa. Csak akkor hangzott
némi ellenzés mellett hatalmas éljenzés. Ezutan egy
jol  kiszamitott  beszédet olvasott fel, melyben kije-
lentette, hogyczélja a rend ¢&s torvényesség. Ez hatott;
de még jobban hatott Csanyi Laszlonak az a valasza,
hogy municipalis rendszeriinket 1j zaklatdsnak latvan
kitéve, részérol 6rvendeni nem bir.

M¢ély, varakoz6 csend tamadt. Ekkor Deak allott
fel ¢és hosszabb beszédben, elterelve a figyelmet a
feszélyezd  jelenettdl, a részek  visszacsatoldsa  targya-
ban feliratot és ennek a megyékkel kozlését indit-
vanyozta. Ez a beszéd az 1836: XXIV. t.-cz. végrehaj-
tasat  kovetelte; eldadta, hogy a partiumot a mult
orszaggyiilésre meg is  hivtdk: de K.-Szolnok nem
jelent meg s az ellenszegiil6 fOispan Kkitiintetést nyert.
A kirdlyi tdbla meginditotta ugyan a szokasos pert, itélet
is van; de végre nem hajtottdk, mert fegyveres erd
gatolta meg s az erdélyi lapok komédidnak nevezték
az eljardst. Ezt nem képzelheti a kirdly akaratdnak;
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0 a torvény végrehajtasat koveteli. ,Minket — monda
—  torvények  Dbiztositanak,  végrehajtas  altal  varunk
rendet ¢és szabadsagot; rend nélkill nincs szabadsag.
Nem teljesitett torvény alszik, s ha csak puszta vélet-
lennek koszonhetné teljesiilését, lankad a torvény irdnti
tisztelet ¢és  fokonként aldbbszall ereje, sujt. ¢és Ol
Rendfentartas  szine alatt hozatik be a  despotismus,
szabadsdg szine alatt az anarchia; ily veszélyeket
hoz rednk azon hatalom, mely benniinket arrél vadol,
hogy a torvényeket nem tiszteljiik*.

Dedk e Dbeszéde erdélyi tapasztalatainak eredménye.
Sokan azt hitték, hogy a részek visszakapcsolasa
gatja lesz az unidnak; Dedk meggy6z6dott rola, hogy
ez fogja leginkdbb eldsegitni; mert megdonti a legtobb
erdélyi embernek azt a hitét, hogy Erdély elég on-
maganak; holott a legijabb idék bebizonyitottdk, hogy
Erdély alkotmanyat ¢és nemzetiségét csak az uni6 ment-
heti meg; ezért kiizdott 6 ¢és Kolcsey akkoriban oly lel-
kesen az 1836: XXI. t.-cz.-ért is. A tOrvényesség e
nyilatkozata oly hatast tett az er6s kijelentésekre szom-
jaz6 zalaiakra, hogy mar-mar, az orszaggyillés példa-
jara, bizalmatlansagot akartak a kormanynak szavazni
s csak Dedk intésére hagytdk el, mint a mely nem
észszeri s nem vezet czélra; O ugyanezt tartotta az
orszaggyllés bizalmatlansagi szavazatar6l is. E  beszéd
hatasa alatt hatarozta el a megye, hogy ezutin ({ilésein
gyorsirot  alkalmaz. Masnap elfogadta a Dedk altal
fogalmazott feliratot s ezzel végzddott a megyegyllés;
a szokasos diszebéd és tanczmulatsag elmaradt.

Ez az ellenszenv fogadta Festeticset az augusztus
18-iki  kozgyilésen is. Deak ujra jelen wvolt; de csak
egyszer szOlt ahhoz a jelentéshez, hogy a kormany
az evangélikus gymnasiumokban eltiltotta az  Onképzo-
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koroket. O  kiemelvén sajat tanuloi  emlékeibSl ezek
neveld hatasat, azt tette hozza, hogy furcsa eljaras
ily  kicsiségekbe akadni bele a kormanynak éppen
akkor, midén a magyar nemzetiség 4polasit  han-
goztatja; de tovabbi eljards elott a leirat  szdsze-
rinti  szovegének beszerzését inditvanyozta. Ez lett a
hatarozat.

Lathato, hogy Zala, Dedk vezetése alatt mintegy
szandékosan, hosszabb ideig nem foglalkozott az egész
orszagot  izgalomban  tartott  administratori  rendszerrel;
az is 1igaz, hogy Festetics erds jelenetekre nem adott
alkalmat. Azonban éppen nem mondhaté, hogy az -ellen-
z¢k meg lett volna ezzel elégedve; mert Zala e hallga-
tassal megsziint magar6l Dbeszéltetni s a vezetést aten-
gedte  Pestmegyének, hol ugyancsak  forrongtak  az
elmék. [gy tortént, hogy a zalai ellenzék megoszlott s
az augusztusi kozgylilés oOta a magat ,legényének neve-
zett régi ellenzék mellett ,atyafi“ névvel egy szélsdbb
arnyalat allott elé, mely kelld tapintat nélkiil bizo-
nyara megosztotta volna a partot. Ez fOlriasztotta a
megyét annal inkabb, mert az ,atyafi“-part a novem-
ber 10-iki  kozgyililésre nagy szdmmal jelent meg.
Ekkor Horvath Janos vallalta magara a  kibékitést.
Az ez idében Kehidan 1d6z6 Vorosmartyt felszolitotta,
hogy irjon egy kolteményt, mely az egyesiilést ¢és
egyességet hangoztassa s ekkor irta ,Nevet kerestek
jo  ugynek  barati?*  kezdeti = kolteményét,  melyben
arra  biztatja a partot, hogy jelszéul csak egy, az
osztatlan haza nevét valaszsza, egyesiiljon egy névben,
egy elvben és minthogy Zalanak biiszkesége oly férfi,
mind ritkdn sziiletik, tehat csak a jok egyessége kell,
hogy minden vésznek ellent birjunk allni. Az egészet
imaszer(i fohasz fejezi be.
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E  koltemény négy versszaka szakaszonként volt
olvashatd  Zala-Egerszegen, november 9-ikén, este a
kivilagitaskor, =~ Horvath és  Csanyi Laszl6  ablakaiban
s ugyanakkor értekezletet tartott a két part Horvath-
nal, melyet masnap reggel folytatva, sikeriilt az
egyesség. Erre annal nagyobb  sziikség  volt, mert
Dedk befolydsa nemcsak a megyében, hanem az egész
orszagban lényegileg azon a tobbségen alapult, melyet
minden kérdésre nézve megyéjében birt; ez kétszeres
fontossaglh lett most, midén ¢éppen az administratori
kérdés keriilt napirendre a honti levél és Pestmegye
korlevele kovetkeztében.!

A helyzet megitélésére elég tudni azt, hogy noha
régibb hatdrozatbol az alispani negyedévi jelentés volt
az Ulés elsd targya, Horvath Janos inditvanyara a
honti levelet kialtozta az egész gyllés s csak midén
Deak kivanta, hogy tartsdk meg a sajat  rendjlket,
mert a honti levél nem oly siirgetd, hogy megyéjiik
érdeke elé tegyék: kezdték meghallgatni a jelentést.
Ez utdn r6gtébn a honti levél targyalasat kivantak.
Ennek Iényege abbol allt, hogy Luka Sandor, honti

I Azt, hogy ez igy volt, eldonti Bezerédy november 20-iki
levele Wesselényinek, hol ezt irja: ,,Kehidan tehat voltam
(oktober  kozepén a  Kehida  szomszédsiagaban  tartott s tartatni
szokott  Bezerédy-sziiret  alkalmabol) és  Ferkonkat jo  egészség-
ben, szinben ¢és mennyire kozdolgainkra nézve lehet, kedvben
talaltam. Elgondolod,  hogy  sokat  beszéltink  felSled. Pestre
nem jott ¢és télen at is, hogy jonne, még akkor bizonyosan
nem igérte. Gylilésik is volt most, a mi tartoztatta. Ugyiink
Zaldban most még igen jo allast mutat, ambar félig  rejtett,
félig nyilvanos  fondorkodas  folyvast dolgozik ellene; tartsa az
Isten, ha wvalahol, ¢éppen Zaldban meg ligylinknek a tobbséget
és azzal  Ferkonknak  egyenes  hatilyossagat“.  (Erdélyi  Muzeum
Wesselényi levéltar, i
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administrator, az augusztus 11-iki kozgyilést, az ellen-
z€k tobbsége nmiatt, az utols6 pillanatban elhalasztotta
a kozbatorsag lriigye alatt s ekkor a megye rendei
elnokot valasztva, magok tartottdk meg a gyllést s
harom hatarozatot hoztak: felimak a kirdlyhoz a megye
helyzetérdl, Luka elmozditasarol ¢és  Majlath  Gyorgy
visszahelyezésérdl,  kiildottséget  inditnak a  nadorhoz
és Majlath-hoz s végre korlevélben értesitik  ezekrol
a megyéket. Ez a korlevél természetesen hivatalos
pecsét  nélkil  kiildetvén  el,  orszagszerte  feltiinést
okozott és targyalasa nem kevéssé okozta az Uj rend-
szer teljes népszeriitlenné tevését.

Dedk most is a késébbi felszolalokhoz tartozott ¢és
hosszabb  beszédben  Hontmegye  korlevelét  partolando-
nak mondta. Ez alapon a megye elhatdrozta, hogy szin-
tén feliratot intéz, melyben a sérelem megvizsgalasara
kiralyi biztos kinevezését s a vétkesek megbiintetését
fogja kérni; de egyszersmind elmellézte Deadk inditva-
nyara a tobbektdél inditvanyozott nadori  kozbenjarast,
melynek alkotmanyunk szerint vildgosan csak a nemzet
és uralkodd kozti ellentét kiegyenlitésében van helye.
Ugyanez  alkalommal Dedk  részletesebben nyilatkozott
abban is, hogy targyalhato-e a hivatalos pecsét nélkiil
érkezett honti levél? Szerinte igen is targyalhatdé s
hitele nem vonhatdo kétségbe; mert ha a megye csak
a hivatalos személyek (f6- ¢és alispan) elnoklete alatt
tarthatna  gy(ilést, akkor nem volna moddja ezek On-
kénye ellen magén segiteni.

Bévebben nyilatkozott, midon az elobbi  kérdéssel
kapcsolatban ~ Pestmegye  augusztus  27-iki  korlevelére
keriilt a sor. Ez is a honti eseménybdl indul ki s
midén  feliratdban  ugyanoly  intézkedéseket kér a
kiralytol, mint mindket Zala mar majus 26-ikdn elha-
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tarozott, de feliratba nem foglalt; egyszersmind fel-
hivia a megyéket, hogy e jol kiszamitott 1j rendszer
ellen, melynek czélja  alkotmanyunk egyetlen  bizto-
sit¢kdnak, a megyének megtorése s azutdn alkotma-
nyunk megsemmisitése; tegyenek meg minden @ torvé-
nyes intézkedést, hogy ha az er6szak netalan gyGzne
is, legalabb magoknak szemrehanyast ne tehessenek.

Dedk egyenesen kijelentette, hogy gyanusitni, rej-
tett indokokat keresni nem akar, csupan a tényekre
szoritkozik s  kiinddl a kormany programmjabol: a
megyei Dbeligazgatas javitasabol. Ez a czél jo ¢és tor-
vényes; de az eddig torténtek nem sokat [gérék;
s6t még reményt sem keltdk, mert csak 1Uj bonyolo-
Jasokat okoztak. Lehet, hogy ez csak a kezdet bajai-
bol ered; varjuk meg tehat 1épésrol-Iépésre a  kor-
many tetteit s majd akkor itéljink az egész folott.
Maga a tobbségszerzés nem torvénytelen; s6t  alkot-
manyos czél, ha az eszkozok is torvényesek. Amde,
ha 6 a kormany jo czélzataiban nem kétkedik is; az
eddigi jelenségek szerint az eszkozok, melyeket meg-
bizottai tobb helyt alkalmaztak, méltd6 aggodalmat kel-
tok. Nem 1évén adatai, elhiszi, hogy azok, kik Kkoze-
lebbrél  korményhivatalt nyertek, de el6bb az ellenzék-
hez tartoztak, ezt Oszinte meggy6z6désbol tették s ez
még nem vétek. De Ttjabban némely hivatal oly fényes
anyagi jutalommal kecsegtet, hogy félni lehet ennek
az erkolcsoket megvesztegeté hatasatol még akkor s,
ha a kormanynak ilyes nem volt tervében; mar pedig
»aZ olyan ember, ki pénzért aralja meggydzOdését,
ki a  hivatalt azért hajhaszsza alacsony utakon is,
mert annak anyagi hasznai utan eseng; az olyan em-
ber, kit pénzzel, anyagi érdekekkel vesztegettek meg:
gyalazatos ¢és megvetésre méltd mindenkor, mert keblé-
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b6i kialudt a Dbecsiiletesség utols6 szikragja és  lelki-
ismerete  portéka, mely a  tobbet igérének  kezébe
kertl®.

Masik  aggodalma, hogy ha a kormany magyar
vezetdi e tObbséget megszerzik, e hatalmat 6k nem
fogjak  hasznalhatni. E  torekvésnek ugyanis két fel-
vonasa van: a kormanynak tObbségszerzés és e tobb-
séggel a tervezett javitasok kivitelee 0 e jokat min-
denesetre szivesen fogadja; de hat eddig is csak az
ellenzékkel kellett a kormanypartnak kiizdenie'? Nem
lesz-e ezutan is egy kozbiilsé harmadik hatalom, mely
az els6é s masodik felvonas kozé all?

A mit ekkor az ellenzék szerepér6l mondott, vila-
gos felelet Széchenyinek A szentgroii levél elemzésé-
ben az ellenzékr6l Kkifejtett nézeteire. Az ellenzék sze-
repe — mond Dedk — a helyes ellenérzés s nem az
okvetetlen valo ellenallas; de masrészr6l feladata a
kezdeményezés ¢és meggydzés is; tehat a  haladasnak
barmely iranyban valé partolasa és az ellenzék tulaj-
donképeni  feladatai kozt, a  vélemény-szabadsag elve
szempontjabol, éles valaszfalat vonni nem lehet. Ily
moédon nem  konnyli  ellenzékinek lenni s elére latja,
hogy soraik meg fognak ritkulniy, ha a kormény min-
den eszkdzt felhasznal, mert az ingadozok  tomege
oda fog atmenni. Ezért a szilard elvbaratokat kitar-
tasra, edzett hiiségre szolitja fel. Egyébként helye-
sebb  eszkéznek és a kormany részér6l  Gszintébbnek
is vélné, ha a partok felett allva, mentdi tobb jonak
eszkozlésével igyekeznék  hatdstalannd tenni az  ellen-
zéket. Midon két felheviilt part kizd a hazdban, az
egyetértés  helyreallitasanak ~ modja  kettd: egyik a
békés kiegyenlités, masik Macchiavelli szerint az egyik
I part megsemmisitése. Ohajtia és reméli, hogy az utdbbi
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moédhoz  senki sem nyal. Ha most azt kérdezné wvalaki,
hogy mi az, mi ezek ellen a nemzet legjobb &vo-
szere? — 6 a torténelem alapjan csak azt felelheti,
hogy a nemzetnek szildird és becsiiletes jelleme. E
nélkiil veszve vagyunk. Tegyik félre a gyanusitaso-
kat, hogy tisztan lassuk a helyzetet s mint az ellen-
z€k  tagjai, maradjunk meg szilardan és  becsiiletes
Onzetlenséggel nézeteink mellett;  6rkodjink  és  csele-
kedjiink. Végiil javasolja Pestmegye levelének jegyzo-
konyvbe iktatdsdit s a madajusi kozgyllés hatirozatai-
nak megujitasat.

A beszéd tartalma s a végsé kovetkeztetés tant-
sitja, hogy Dedk valami tettleges 1épést ez alka-
lommal sem ajanlott; még nem latta  elérkezettnek
idejét. De éppen ezért beszéde vegyes hatast tett
ugy a jelenvoltakra, mint az egész orszagra. DOory
Imre Wesselényinek november 16-ikarél azt irja, hogy
a beszéd remek wvolt s tanulsagos jelenre, jovore,
teenddkre,  gyiilekezetre s  kivalt az  elndkre, rend-
szerére és az  administratorokra  altalaban.  Lelkese-
désében igy kialt fol: ,lIsten harom van, az igaz;
de Ferk6 hazank fiai kozt csak egyedil egymaga
van, ez igen kar, mar legaldbb a szentlélek tulaj-
donaival lenne felruhdazva (qua talis); ha mikodhetne:
hajh beh sok jo dolgot hozhatna 1étre I Az Isten haj-
dandban Salamonnak adta, kérése utan, a nagy bol-
cseséget; ha boles Salamon a zalai gylilésbe jott
volna, emberségemre mondom, tanult volna téle; de
amugy is ¢én mar kitaldltam azt jo ideje, hogy Sala-
mon, a bolcs, nem volt olyan bdlcs, mint Ferkonk;
lam ennek egy felesége sincs™.

Azonban, ha ez a naiv, de Ilelkes nyilatkozat nem
all is magira, a minthogy nem is 4&ll; tdbb olyat
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ismeriink, mely e beszéddel megelégedve nem volt.
fgy elégedetlen volt vele Kossuth s tehat az egész
pesti ellenzék; mert Ok Deaktol nem a helyzet passiv
birdlatdt, hanem a cselekvés harczi riadojat  vartik,
a mi Dbeszédében csakugyan nincsen. Mar pedig a
Kossuth  szellemét  kifejez0  pestmegyei levél  éppen
erre  volt szanva s hogy az orszagban nem tette a
vart hatast, Kossuth nem ok nélkiil a =zalai beszédnek
tulajdonitotta s igy varakozdsdban csalddott; mert Ot
éppen az a politikai nyughatatlansdg jellemzi, mely
Deakban teljesen hianyzott.

Ehhez jarult, hogy a Budapesti Hiradé némi bira-
lat mellett egy magasztaldo czikkben, a minthogy allan-
déon magasztalva irt ebben az idében Dedkrdl, elfogadta
nézeteit az ellenzék szerepérél. Ezt pedig Ggy ma-
gyaraztadk, hogy e dicséret és  helybenhagyas  altal
vagy megnyerni akartdk Dedkot, ugy tlintetvén fel,
hogy nézeteik azonosak; vagy depopularizalni, ez altal
hatasat  csokkentve, magokhoz  kozelebb  vonni, ugy-
hogy, Wesselényi nagy bamulatira, Kossuth sziiksé-
gesnek tartotta felelni r4 a  Hetilap-ban. A  Hirado
magasztald  czikkeit gr. Dessewffv Emil irta s ha
ismerjilk Dedk irdnti érzelmeit, melyekrél volt mar
sz6 e lapokon, akkor tudjuk, hogy neki egyik sem
lehetett oly értelemben czélja, mint az ellenzékiek
foltették. O ismerte Deakot s tudta, hogy megingat-
hatatlan; de hogy a Széchenyi értelmében vélt el-
kiilonités, az ellenzék mérsékeltebb elemeinek  Dedk
vezetése  alatti  egyesitése  csakugyan neki is  terve
volt, az kétségtelen.

Sokkal jellemzébb, hogy Dedk e beszédével Wesse-
lényi sem volt mindenben megelégedve. Kivalt két
helyét emeli ki, melyek egyike az, mintha Dedk azt
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mondana, hogy az ellenzék haladni nem akar, ellen-
ben a kormany igen. Ezt Dedknak a Pesti Hirlap-
ban olvasott beszéde e helyébdl kovetkezteti: ,Nem
lehet szigoruan elvalaszté falat hazni, mely a hala-
dasnak partoloit az ellenzék embereitél, kik nem a
haladasnak, csak a torvényszegésnek vagy oly hala-
dasi  1épésnek ellenz6i, melyek a hazanak tobb  kart
okozhatndnak  mint  hasznot:  egymastol  szorosan el-
valaszsza. Nem lehet az ellenzék embereit tespedésre,
a haladas partoloit pedig a kormany minden Iéptei-
nek partolasara karhoztatni®.

Vilagos e helybdl, hogy Wesselényi Dedkot félre-
értette; mert itt & nem az egész ellenzékrél, hanem az
ellenzéknek csak arr6l a r1észér6l szol, mely az ellen-
z€kiességet csakugyan igy fogta fel; de hogy Dedk
az ellenzék szerepét nem csak az ellendrzésben latja,
az éppen egyik f6lényege a beszédnek s ebben rej-
lik a Széchenyinek adott felelet tartalma.

A masik hely, melyet Wesselényi még jobban
megré, az, a hol az ellenzék apadasarol igy szol:
»eltavoznak azok, kiknek valdsagos meggy6zodése
valtozott™; s alabb ,mert ha a hazdban levé becsii-
letes emberek egy része meggy6z6désbél a kormany
érdekeit partolja“ stb. Ezt és ilyet mondani Wesse-
lényi nem tartja jonak s hasznosnak; mert, ha Ujab-
ban a kormanyi eljards kiilszine kevésbbé  torvény-
ellenes is, végczélja nem kevésbbé az; 6 tehat nem
kimélte volna az elpartolokat; mert meggy6z8désbdl
ugy is alig lett wvalaki kormanyparti s kiilondsen nem
helyesli  annak elismerését, hogy ezek cselekedhetnek
meggy0z0désbdl is. Végre nem elégiti ki az a szelid
irbnia sem, melylyel Dedk a kormany joszandékait
emliti.
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Dedk 1846 januar 14-iki levelében felel kiilondsen
a masodik  észrevételre.  Altaldban  megjegyzi,  hogy
beszédét a Pesti Hirlap a czenzira miatt nem adta
hiven; de az az Allitds, hogy meggy6z0désbdl lettek
tobben kormdanypartiak, igaz; mert a kormany a mult
orszaggyiilés sikertelenségeit az ellenzékre tolva, maga-
hoz birt tobbeket a jobb fejek koziil is csabitni azzal,
hogy minden masképen lesz, ha a kormany tobbségre
jut. Erre nagy hatdssal volt Széchenyi csatlakozasa is.
Most mar nem szabad s nem tandcsos ezekr6l mind
haszonlesést tenni  fel;, hanem  kiabranditasukra  kell
torekedni;  ,figyelmeztetniink  kell — Oket, miszerint, ha
Ok legtisztabb szandék mellett is csalédnak, a haza
fogja iszonyt kardt wvallani és ha majd 4amuldsuk
mulik, pedig mulni fog, 0Ugy hiszem, mert a kormany
nem lesz  képes kecsegtetd  igéreteit  bevaltani, ha
mondom, ezen j6 és Dbecsiilletes, de elamitott urak
amitasa mulik, akkor sokkal konnyebben térnek vissza
hozzank, kik Oket becsiileteseknek, de elamitottaknak
hittik, mintha  6ket is  rosszlelkiiecknek  bélyegeztiik
volna. Beszédem egész tartalma ezen a logikdn ala-
pii s ha azt egész szovegében veszed fontolora, ugy
hiszem, igazolni fogod allitisomat*.

Ez a, kiilonben a nyilvanossag el6tt nem folyt
vita, azért érdekes, mert egyrészr6l Deak nézetét tel-
jes  vilagossagaba  helyezi; masfelél, mert most is
keriilni akarta a gyanusitisnak azt a hibajat, melyet
kovetkezetesen  elitéit.  Wesselényi 1846  februdr  9-iki
levelében uUjra visszatér e targyra s nagy részletesség-
gel fejtegeti, hogy O azoknak, még pedig nagy szam-
ban wvald Iétezését, a kiket meggy6z6dés tett a Kkor-
many embereivé, mint Dedk folteszi, nem hiszi s nem
hiszi azt sem, hogy kimélésiik vissza fogja  Oket
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hozni; s6t inkabb masokat is elpartolasra fog  ba-
toritni.

Deak nem felelt ra semmit; de lelkében vissza-
maradt annak érzése, hogy partjanak egy nagy része
vele megelégedve nincs s valami olyat var téle, mire
nem ¢érez hivatast. Az 1845. év masodik felében valo-
ban érezni kezdi, hogy az ellenzék mohd szenvedé-
lyessége kezdi thlszarnyalni 6t s tortént ez éppen
akkor, midon a kor férfiainak Ilevelei telve vannak
so6tét  aggodalmakkal,  reménytelenséggel az  ellenzék
hanyatlasa miatt, a mi csak anndl inkdbb maga utan
vonta a megmaradt rész tllzdsba rohanasat és a meg-
semmisiilés elleni kiizdelmét a végsdig fokozta.
Apponyi és Joésika minden sikert fgéré modon foly-
tattdk a munkat. A kormanyzati egész halé szorosabbra
vonatott; az ellenzéket a  kiilfoldtél jobban elzartak,
mint  valaha, a  megvasarolt  Augsburger  Allgemeine
Zeitung, mely eddig Lukacs Moricz és Pulszky czikkeit
mégis csak kiadta, most rendszeresen félretett minden
kozleményt s az az ellenzéki egyesiillet, melyet Wesse-
Iényi a végbdl inditvanyozott, hogy ez a kiilfoldet hely-
zetlinkr6l ~ felvilagositd  czikkekkel és  ropiratokkal lassa
el, nem jOhetett Iétre, min e honapokban nem gy6z
panaszkodni. Ezekhez jarult, hogy az ellenzék villa-
latain  valami  végzet lebegett. A  gyaralapitd tarsasag
kevés sikerrel mikodott, a védegylet kora hanyatlas-
nak indult minden erdfeszités ¢és az els6 nagy lelke-
sedés daczara, a szalaggyari egyesiilet 1845 tavaszan
feloszlott, a  czukorgyar  ugyanekkor csak  nehezen
birt megkiizdeni az elsé nehézségekkel, csak a keres-
kedelmi  tarsasagrol  jartak be 1845  végén  egyelére
nagyszeri jelentések az orszagot.

Mindez azonban, a legenyhébben szolva is. kevés
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volt s az ellenzék apadéasat, legjobban tanusitja az
a diadalmas bang, mely ebben az idében a halado
conservativek  lapjaibol  és  levelezésébdl  kihallszik; az
ellenzék lehangoltsdgdt pedig ugyancsak a f6bb em-
berek levelei, de szdmos mas korlilmény is mutatja.
Ilyen wvolt az 1845 novemberi védegyleti kozgytlés
és Unnepély, melyre az ellenzék nem jelent meg oly
szammal, mint kellett volna s Bezerédy is csak annyi
vigasztalot tud réla mondani Wesselényinek irt novem-
ber 20-iki levelében, hogy nem volt ugyan népes, de
lelkesiilt. Dedk sem jelent meg, a mit neki az egész
ellenzék felrétt, annal inkdbb, mert mindenki azt ki-
vanta, sO0t Kkovetelte tble, hogy alljon az tligyek élére,
legyen az egész ellenzék vezetéje, melyet éppen most
a centralistdk, Eotvos ¢€s tarsai, a legrosszabb iddben
végleg megosztani latszottak.

Ez a kivansag majdnem kovetelés alakjat  oltotte
fel november 18-ikdn, a védegyleti gylilés alkalma-
bol tartott ellenzéki értekezleten. Ugyanis, mint
Bezerédy emlitett levelében irja, grof Batthyany Lajos
és Kazmér, grof Teleki Laszlo, grof Raday Gedeon,
bar6 Wenckheim Béla, Szentkirdlyi Mor, Csanyi Laszlo,
Kossuth, Bezerédy ¢és masok 28-an 0sszegyliltek, hogy
az ellenzék jelen feladatair6l értekezzenek. Ez  alka-

lommal — mond Bezerédy — »egy kis iratot készi-
tettink és irtunk ald, melyben felhozvdan a kormany
némely cselekvéseit, sziikségesnek nyilatkoztatjuk,

hogy azon cselekvések kéaros kovetkezéseik elharitasa
végett, a mi elveink baridtai is alljanak 0Ossze s az
alattvaloi  hiliség, torvény ¢és alkotmany korlatai kozt,
becsiiletes  uton-mdédon  igyekezzenek  eszkOzOlni  azt,
mit a haza érdeke kivan. Batthyany Lajos, Dedk ¢és
Szentkiralyi bizattak meg, hogy a teenddk felett véle-
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ményiiket adjak el6 s hivjak Ossze vélink egyiitt
hazank isméretesb hiveit, hogy véleményiik felett és
atalan  is  tanacskozzunk és valamiben, mi  muikodé-
stinket egyesitse s irdnyozza, 4llapodjunk meg. Igen
ohajtom ¢és nem is kételkedhetem, hogy ezen Iépés
mind a te, mind Ferké helybenhagydsit megnyeri s
0 hamar eljojjon Pestre, hogy azon vélemény és terv
minél elébb eleibonk  keriiljon, miutan szabadon és
elfogulatlanul  értekezhetiink  felette. ,Ha 1irsz  Ferko-
nak, tégy emlitést a dologrol és igen jO lesz, ha 6
latja, miként te is kivanod ¢és te is szadmolsz red,
hogy & ezen véleménykészitésben részt veend ¢és a
végett minél elébb Pesten megfordul, mire ezen U,
mintegy kényszeritd koriilményen kivil is, mint érin-
tém, igen erds okok volndnak; arra t. i, hogy Ferko,
Pesten megforduljon®.

November 18-ika (1845) tehat az a nap, melyen egy
ellenzéki programm kiadadsanak sziikségét el6szor mond-
tak ki és nemcsak hogy Dedk miikodésétél vartak
sikerét; hanem kovetelon Iépett fel az az Ohaj, hogy
hosszasabban  és  gyakrabban  id6zzék  Pesten,  alljon
az ellenzék élére; mert, irja Bezerédy, ,mar minden
tekintetben valoban idején van“, hogy e szerepét be-
toltse. Ekkor nyilatkozik meg el6szér az az egyetemes
kivansdg,  melynek  Dedk  csak  1854-ben  engedett,
hogy legalabb az év egy részén Pesten lakjék.

Amde ezzel az 4ltalanos Ohajjal  ellentétben  allt
az, hogy Dedk mar elére megmondta, még jiniusban,
hogy télen nem jon Pestre, noha Wesselényi is kérve-
kérte. Ugyanezt mondta egyébként Klauzal is s Wesse-
Iényi erre szintén lemondott a pesti Utrol. Wesselényi
Bezerédynek  oktober  13-ikdn  csak azt emliti  okul,
hogy ezt Dedk ¢és Klauzal koriilményei nem engedik;
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de a wvaldédi okot megirja maga Deak Kossuthnak 1845
november 24-iki levelében. A november 18-iki ellen-
zéki  értekezlet  alkalmabol  ugyanis gy  Batthyany
Lajos, mint Szentkirdlyi Mor, gr. Réaday ¢és Kossuth irt
Deédknak; amazok csak  aprogrammkészitésrdl — szolnak,
de Kossuth a pesti hosszasabb 1d6zés sziikségességére
is  kiterjeszkedik. E  leveleket Csanyi  Laszlo  vitte
el Dedknak. Dedk most egyenesen megirja Kossuthnak,
hogy Pesten honapokat nem tdlthet; mert nincs mibdl
és szikségét sem latja; de megigéri, hogy 1846
vizkereszt napja utan par hétre Pestre megy. ,Nem
hiszem ¢én azt, baratom: — mondja Kossuth unszola-
sara, — hogy az, ha ¢én Pesten tolteném az évnek
egy részét, kovetkezéseire nézve oly fontos volna,
mint Te allitod. Istenemre mondom I nem hiszem.
Pedig bizony nem szerénység mondatja vélem ezt
de ismerem a Kkoriilményeket, ismerem a hont legalabb
annyira: hogy el tudok kerlilni minden alreménye-
ket, s a mit eddig személyemre nézve a vak vélet-
lennek jatéka eszkozlott, azt nem fogom  Onfontossa-
gomat  tulbecsiilve, befolydsomnak  tulajdonitani  soha.
Hidd el, Dbaratom, valamint els§ pillanatban hizelgd
vala redam nézve azon sévargds, melylyel engem koro-
tokben latni kivantok, ugy komoly ¢és hideg megfon-
toldas utdn semmi redm nézve leverdbb nem lehetett.
Ugy tekintem én ezt, mint csalhatatlan jelét szomoru
allapotunknak. Midon azok, kikben erd, tehetség s
akarat egyenként is legaldbb annyi van, mint én ben-
nem, egyiittvéve pedig oly igen sokkal tobb és
mégis egyenként és egyiitt csak engem, tavollévot
vartok,  kivantok, s6t mulhatatlan  sziikségesnek  tar-
totok magatok kozott, akaratlanéi megvallottatok: hogy
sem nélkillem, sem vélem nincs tobbé reménytek a
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jo siikerhez. A reménytelenség egyik bizonyos jele a
tavolbol varni  segédet olyantol, kinek ereje is, tehet-
sége is kisebb, mint magunké. Egyébarant e remény-
telenség az én keblemet mar rég elfoglalta nem-
zetlinknek  gydva  jellemtelensége  miatt; s a  mit
most Ujabban latunk, hogy alig kezdett a kormany
tettleg fellépni, s a jobb fizetésii hivatalokkal kecseg-
tetve polgartarsainkat, partjat terjeszteni; mar iS  cso-
portonként  téddulnak még egykori elvbardtink is a
kormany zéaszloja ald, nem kérdezve a czélt, melyre
hasznaltatni fognak, nem tekintve az eszkozoket,
melyekkel ¢élniok kell majd ellenlink, — még inkabb
megerGsit engem hiedelmemben. Tudod te, hogy régen
remény nélkiill 4llok ¢én véletek s kozottetek a csata-
téren, de a siiker reménye nélkiill is kész vagyok kiiz-
deni, mert ezt Dbecsiilet ¢és kotelesség  parancsoljak.
Most is tehat lemegyek, igenis, kivansagtok szerint
még e télen, vizkereszt utdn Pestre, egy par hetet
ott toltendd, éambar bizonyosan tudom: hogy ottlétem-
nek haszna semmi nem leend, s ambar ezen ut és
pesti mulatés, kivalt most, midon a sziik termés jove-
delmem nagyobb részét6l megfosztott, a szik ©6lkodék
szaporodott szama  koltségesebb  segitséget igényel, s
még nem tudom, mikép teendek szert a sziikséges pénzre,
nehezemre esik; de lemegyek mégis, hogy remény nélkiil
eleget tegyek kivansagtoknak s kdvetelésieknek™.

Ezt a reménytelenséget és nemzetiinkben vald bizal-
matlansdgot Dedk ebben az id6ben nem egyszer fejezi
ki, Batthyanynak november 24-ikén ,a magyar gyava
jellemtelenségérol“  tesz  emlitést a  kormanyi  hatalom-
nak e  hirtelen meghddolds alkalmabol. Wesselényihez
november  8-ikan  irt levelében  hasonlok  olvashatok;
Bezerédy minden optimismusa mellett sem tudott 10
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tiszta ellenzéki megyét neki Osszeszamitni; a  jOVO
orszaggyiléstdl semmit sem remél; aggodik  szivébol
és igazan, pedig nem szokott agyrémeket latni.

Ily hangulatdban kapta a Batthyany, Szentkiralyi,
grof Raday ¢és Kossuth levelét november 22—24-ike tajt,
hogy készitsen programmot, mely egyesitse az 0Osszes
ellenzéki  arnyalatokat. Kossuth azt irta volt Dedaknak,
hogy Batthyanynak ne fejtse ki nézeteit a programmrol
s csak Pestre jovetelének idejét irja meg; de Kossuth
levele csak november 24-ikén keriilvén kezébe, midon
mar szintén e naprol kelt levelét Battyanynak elkiildte
volt: igy két levélbdl wvan modunkban  megismerni
elveit. Ezek a kovetkezék: 0 ily egyesitd program-
mot lehetének nem tart. Ha ez altalanos lesz, azaz
csak azt mondjak ki, hogy a torvénytelen kormanyi
Iépéseket ellenezni, a haladas kérdéseit elémozditni s
sziikség szerint inditvanyozni fogjdk: erre a kormany
emberei azt fogjak felelni, hogy o6k is ezt akarjdk s
az ellenzék szakaddsdt az egyes esetek tOrvényessége
vagy  czélszeriisége feletti  nézeteltérés  fogja  okozni.
Ezzel tehat semmit sem érnek s csak alkalmat adnak
a kibuvasra. Ha pedig a programm részletes lesz, a
nehézségek még nagyobbak. Sok kérdésben Ok magok
sincsenek megallapodva sem magok kozt, sem Onmagok-
ban; mert sok kérdést a kivihetdség hatdroz meg.
Vannak, kik a legtobb kérdésben vel6k egyetértenek,
néhanyban nem; ezeket a részletes programm elszaka-
dasra birnd; nem haszndlna nehany fOpont kiemelése
sem, mert a kik kedvencz eszméjilket melldzve latnak,
szintén elvalnanak. De a kormany jelenlegi felléptével
szemben sem allithatdé fel részletes programm; mert
az ellenzék eljarasdt mindig az elére nem lathato
egyes esetek fogjak megszabni. Egyszoval a részletes
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programm a vart egyesités helyett csak ndvelné a sza-
kadast; mert az ellenzéket csak az elvrokonsdg s nem
a részletekben vald egyezés tartja Ossze, s6t ezek-
ben mindig nagy volt az eltérés. Mas alkotmanyos
orszagokban az ellenzék hatalmas egyesitéje a tobbség-
szerzés; ily czélt a magyar ellenzék nem tlzhet ki;
masutt, a hol utasitisok nincsenek, az egyes alarendel-
heti nézeteit a tdbbségnek; nalunk az utasitasok miatt
még csak az sem lehet, hogy egy id6ben ugyanazon
elvek gy0zzenek még a tisztan ellenzéki megyékben is.
Ezt felelte roviden, a Kossuth levelére utasitva Oket,
Szentkiralyinak és Radaynak is november 30-ikan.

Mindez  okokat  Batthyanynak  november  24-ikén
rovidebben, de sokkal erételjesebben, némileg indu-
lattol remegve irja meg. Igy ez a levél jobb és mé-
lyebb Dbepillantast ad Dedk ekkori lelki életébe. Minél
mélyebben megyiink bele az ellenzéki fétargyak kiti-
zésébe, — mond itt, — annal tobb okot adunk némelyek-
nek az elpartolasra, azon a czimen, hogy kedvencz
eszméjilket nem emeltiik ki; kivalt most, a kormany
novekedd ereje s ,a magyar gyava jellemtelensége
miatt” inkabb védelmi allas a helyes; ezt pedig a
kormany  tamadasanak modja  hatarozza meg; ,,sem-
mit nem kételkedem, hogy a magyarnak velesziiletett
irigykedé, fondor, biiszke természeténél fogva a Pesten
készitendd6 programm sok keserliséget okozna®; iriigy
volna az elszakadasra azoknak, kik kiilonben tamaszaink.

Dedk ezt az Allaspontjdt a  részletes programm
ellen mindvégig megtartotta. Ebbol vilagos volt, hogy
egyelére nem is fog késziilni. Dedk e nézetében
az 1836 ota wvallott ,per excerpta“ javitdsok iranti
elve nyilatkozik, melyben a biintetd torvényjavaslat
iménti  bosszantd ¢és vdaratlan bukdsa (jra megerdsi-
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tette. Szerinte csak az események kedvezd felhaszna-
lasaval  kivivott, sOt kierGszakolt javitasokra van ki-
latis s nincs nyoma, hogy & oly programmot, mint
a Széchenyi-féle (Stadium), a szatmari vagy a pesti
tizenkét pont, vagy mint a centralista iskola dogma-
tikus  elmélete, a gyakorlati politika czélja gyanant
ebben az id6ben helyeselt volna.

Azonban éppen a  gyakorlati politika, kiilondsen
elhatarozo  pillanatokbap s ilyen volt akkor nalunk
ez az 1d0, ezzel -ellenkez6t tantsit; t. 1. azt, hogy a
tomegnek  jelszavak, altalanos, de megfoghatd, alakba
onthetd  eszmék  kellenek,  melyeket  hangoztasson s
melyekhez a jove javitasok eszményi reményeit kap-
csolhassa, vagy ezek megvalositasaba  vagyai  kielé-
gitését helyezze. A ki zaszlot emel, annak firnia is
kell ra wvalamit akar szoban, akar képben. Mi tehat
inkabb helyeseljiik ebben az idében a programm-kiva-
noék elvét s a jovO csakugyan megmutatta, hogy a
kozvéleménynek ez kellett ¢és ha Dedk nem csindlta,
megalkotta ez  Onmagédnak, kinyomatta, felirta falakra
s zaszlokra egyarant. E mellett jobb is lett volna egy
ily programmal tisztdba hozni, hogy ki az igazan elv-
ben hii, meggyozddésben erds ¢és kovetkezetes, mert
végre 1is Dedk pessimismusa daczara, ilyennek mutatta
magat utébb a nemzet talnyomo része; azonban Dedk,
a ki nem szerette a nagy koczkaztatdsokat s a ki annyit
aldozott a lefolyt 1845-ik évben azért, hogy az ellen-
z€k egysége fonmaradjon, nem tehetett mast és nem
mondhatott egyebet.

Menjiink tovabb. Dedk, a mint Kossuthnak irta,
november 25-ikén Zala-Egerszegre utazott, hol két vagy
harom hétig tartott {iiléseket, mint a gyami valasztmany
elndke; majd,amint fgérte, 1846 Vizkereszt wutan csak-
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ugyan Pestre jott. Kozben azonban az 0 részvétele nélkiil
az ellenzék vezetdi itt par 1ényeges 1épést tettek.

Ezek egyike a pest-megyei kiildottség volt a kiraly-
hoz. Kossuth, ki majdnem tiirelmetlenil varta, hogy
végre az ellenzék  valami  tettleges 1épést  tegyen,
megint a mar egyszer eredménytelen modszerhez folya-
modott, t. 1. a feliratnak kiilon kiildottség altal valo
atnyujtasadhoz. Erre alkalmat az 1845 november 12-iki
kozgylilésen a horvat események adtak. Ugyanis az
illyr-part a  Magyarorszagtol  valé  elszakadast  tizte
ki czélul s ebben a kormdny tdmogatta; mert szep-
tember 14-iki rendelete szerint a nemesség zome, mely
alkotmanyos  érzelmi, a tartomanyi gyilésen  kizara-
tott a szavazasbol, erre jogot csak a bantdol meg-
hivottak s a hatésagok kiildottei kaptak; ez pedig
oly intézkedés, minét csak az 0Ossztorvényhozas gya-
korolhat; tovabba a  szeptember 21-iki leirat  értel-
mében a tirmezei nemesség a fejenként valé szava-
zastol a rend {rligye alatt megfosztatvdn, csupan egy
szavazatra szorittatott.

Az e targyban készilt felirat, mely az Osszes
megyéknek megkiildetett s a kiilon kiildottség, egyarant
Kossuth  eszméje.  Hasonlét  hatarozott  Pozsonymegye
is; de a kiildottség a Bécsbe meneteltdl eltiltatott.
Ily tilalmat kiildott Pest-megyéhez deczember 10-ikén
a nador is, de ez elkésett, mert a kiildottség deczember
15-ikén  Bécsbe érkezett; azonban sem a  fOkanczel-
lar, sem a kirdly, sem a kormédny egyetlen tagja sem
akarta hivatalosan fogadni; sem végre az uralkodohaz
par tagja, kiknél a megye emlékiratat szintén letette.
Ennek az eljarasnak eredménye 1846 januar 24-ikén
egy szigori rosszalas lett a kirdly részérél, egy fed-
dés a  helytartdtandcstol s végre a  foherczegeknél
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hagyott  emlékirat  példanyainak  visszakiildése. = Ekkor
Pestmegye 1846  januar 31-iki, Pozsonymegye januar
S5-iki  koOzgylilésébdl ezeket, mint torvénytelen  cselek-
ményeket, szintén kdzolte a megyékkel.

Mindezt az egész orszag fesziilt figyelemmel kisérte
s annal feltindbb volt a kormany eljarasa e két kiil-
dottséggel  szemben; mert ugyanakkor egy  délszlav
kiildottség Bécsben nemcsak elfogadtatott, hanem
Kolowrath magit egyenesen hivoknek vallotta. Ezt a
pestmegyei  kiildottséget ~ mindenki  Kossuth  cselekvd
felléptének  tekintette a  Dedk  varakozd  politikajaval
szemben; de a kudarcz utan az ellenzék sem helye-
selte s Kossuthot szamos szemrehanyas érte, kivalt a
kovetkez6 okbodl:  sziikségtelen demonstratio  volt, mert
vilagos ugyan a kormany szlav rokonszenve, de a kiil-
dottségek el nem fogadasaval ennek bevallasara kény-
szerittetett, mit tétetni vele azért nem volt helyes,
mert most esetleges visszalépése nehezebb.  Azonban
volt mégis benne valami jo; az ellenzék erélyét fel-
ébresztette, de egészben Dedk szempontjat igazolta.

Az ellenzék masik sikeresebb 1épése volt a cen-
tralistdk  visszaléptetése a Pesti Hirlaptol. A lap tulaj-
donosai most is Landerer ¢és Heckenast s szerkesztdje
Csengery Antal voltak. Az ellenzék pesti vélasztmanya
egyenesen meg akarta venni a lapot, minthogy Ujnak
meginditdsira reménye nem lehetett. A  tulajdonosok
at is adtdk volna; de 0gy, hogy a lap jovedelme Ovék
legyen s a szerkesztésbe is  befolyjanak. Csengery
is hajland6 lett volna lemondani igényeirdl, ha Lan-
dererék eladjak a lapot; de minthogy ez nem tortént
meg, a kérdést ugy oldottdk meg, hogy Csengery
1846 januar elsején oly programmot adott, melyet az
egész ellenzék helyeselt. Megigérte t. 1. a centralisa-
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tio teljes melldzését, minthogy a kormany éppen a
megye megtorésével akarja terveit megvaldsitni; szavat
adta, hogy minden szOnyegre Kkeriil6 fontosabb  kér-
dést megbeszél elobb Kossuthtal, Szentkirdlyival,
Batthyanyval vagy Teleki Léaszloval és mas ellenzéki-
ekkel s a nyilt kérdésekrél kozli az ellenkezd néze-
teket is; ezzel szemben az ellenzék megigérte a lap
szellemi partolasait. Midén ez a megallapodds készen
volt, kozolték Dedkkal, ki szintén hozzajarult s kijelen-
tette, hogy ily alakban a lap az ellenzék kozlonyének
nyilvanithatd. Ez a megoldds nagy Oromet okozott; mert
a Hetilap, az egyetlen ellenzéki kozlony, nem Ilehetett
hivatalos ellenzéki lappd; ugyanis hetenként csak egy-
szer jelent meg s a legfébb targyakrdl, mint horvat
kérdés, administratori rendszer, varosi, megyei kérdés,
nem volt szabad irnia.

Ezalatt azonban az ellenzék elbukott Tolndban és
Csongradban, a Bezerédy ¢és Klauzadl megyéiben; a
conservativek  megalapitottdk  Pesten a  Gyildét, hova
bard6 Liptay nagy sikerrel toborzottd az ellenzéki ifjusa-
got és a mely ellen Pet6fi ismert kolteményét irta; az
1845 deczember 15-iki bihari kozgyiilés vérrel jegyezte
be magat ez ¢év kiizdelmeinek kronikajaba;, az Augs-
burger  Allgemeine! pedig egy nagy feltiinést Kkeltett
czikkben (Zedlitz irta) Dedkot ¢és Wesselényit azzal
akarta népszerlitlenekké tenni, hogy Oket Széchenyivel
egylitt a régibb szellemli ellenzék vezéreinek nevezte,

I Tényleg Pesten mondogattak, hogy lam,mar az Allgemeine
is dicsérgeti Dedkot. Deak sohasem felelt e czikkre; mert az
volt nézete, hogy nyilvanos szereplése ugy is elég czafolat; de
Wesselényinek, mert visszavonultan ¢lt, maga tanacsolta a fele-
letet. ~ Wesselényi  valaszat megkiildte Dedknak, ki helyeselte és
aztan Lukacs Moricz kiildte be az Allgemeine-nak a czikket,
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megkiilonboztetve a  Teleki, Kossuth, Battyany, Szent-
kiralyi-féle  Pilvax-kdvéhazi  hosokt6l.  Mindezek  csak
annal  nagyobb  varakozast  ébresztettek a  kiiszObon
allo  pesti  ellenzéki értekezlet irant, melyre Deakot
oly sovarogva vartdk s a melyben vald csalodds akkora
lehangoltsagot okozott.

Dedk, a mint Igérte, 1846 januar 31-ikére ment
Pestre s ott maradt februar 16-ikaig. A  torténteket
részletesen megirta Bezerédy februar 17-ikén Wesselé-
nyinek. E szerint az ellenzékieck Deékot varva, sem-
miben elére meg nem Allapodtak, s6t még értekezle-
tet sem tartottak; annal tOobbet tanacskoztak,  érte-
keztek, beszéltek 6 vele; ,€s ugyszolvin a nervositasig
torekedtiink — ija — valami mddot, format talalni
ki, mely szerint hatarozottabb, athatobb, elevenebb
cselekvési  palyara  lehessen  jutnunk, 1épniink az 6
vezérlete alatt“. Ez azonban ez alkalommal nem sikeriilt
s csupan abban allapodtak meg, hogy a medardi és
augusztusi  vasarok  el6tt  Pesten  Ujabb  értekezleteket
fognak tartani, azt remélve, hogy akkorra meglelik
a f6 kérdésekben az egyesiilés pontjait.

Ez volt a megallapodas, vagyis roviden elfogadtak
Dedk nézetét, mely szerint nem helyes ¢és nem is
kiviheté, hogy az ellenzék programmot adjon ki; mert
ha ez altalanos, nem felel meg cz¢éljanak;, ha részletes,
szakadast sziil. Ezt az eredményt irja Deak is 4aprilis
9-ikén Wesselényinek.

melynek  megjelenését  még  alkalomszeriibbé  tette Széchenyinek
1846  juniusara tervezett latogatasa  Zsibora. Wesselényi e  czik-
ket sajat meggy6zédése és  partallasa  kifejtésére  hasznalta  fel,
ugy hogy Széchenyi latogatasa aztdn elmaradt. E  czikk  hata-
sarol  Bezerédy majus elsején ezt irja: ,,0rdommel fogadtdk  azt
baratink és varva-variak a bihari eseményekrol igértet™.
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De e fédolgon kivil szdmos méas kérdésrél volt
sz6 és tortént is par megallapodas. Elhataroztak a
sajtonak  nagyobb  fOlhasznalasat  ropiratok  és  kivalt
a Pesti Hirlap erélyesebb felkarolasa altal, a mi
Wesselényi  siirgetésének  eredménye  volt j!  sziikséges-
nek mondtdk ki, hogy az ellenzék Tligyének megnyerje-
nek egy kilfoldi lapot, de részleteit juniusra hagytak;
megigérte Dedk, hogy Zalabol, a tavaszi kozgytilésbdl,
a pesti, pozsonyi ¢és zagrabi korlevelek alapjan, kor-
levelet fog kibocsattatni, mely kifejti a torvényt és
alkotmanyt sértd legujabb korméanyi intézkedéseket
figyelmeztetés és orszaggyiilésre elokészités végett,
melytél Teleki nem kevesebbet, mint az ellenzék tobb-
ségre jutasat remélte.

Tudjuk tovabba azt is, hogy Dedkot e napok alatt
minden part emberei sokszor felkeresték, véleményét
kikérték; megjelenése az ellenzékre nagyon jO hatast

I Wesselényi e targyban kiterjedt levelezést folytatott most
és utobb is, irt Batthyany Kéazmémak is, ki februar 20-ikdin a
kilfoldi  sajtd6  felhasznalasarol  azt  felelte, hogy  inditvanya a
legnehezebb  idok kozt érkezett; a teendd 1égi6, az er6 kevés
és annal nehezebb elhatarozni, hogy az oly erds, sujtdé hatalom
ellen hova forditsdk. E javaslatot mindenki helyeselte; ,de —

irja Batthyany — Dedk Ferencz is éppen jelen 1évén, midén
leveleid  érkeztek,  Osszeszamitottuk  ezer  bajainkat s  0Ossze az
ezer meg ezer teendit — s fajdalom! — meg kellett valla-

nunk, hogy tekintetbe vévén azt is, miként csekély ereink,
kiilonosen  pénzbeli kutforrasaink ~ mindinkabb fogynak, mintsem
hogy szaporodjanak, itt fel nem Iéphetiink még, ott sem s leg-
tobb  targyra nézve minduntalan s  jobbadan csak  szavakra s
ovasokra  keriild  publico-politicai  térre  vissza  vagyunk  szoritva“.
Tényleg az alairt pénzt egyébre kellett forditani s noha ebben
és a kovetkez6 évben tobb ropiratot nyujtottak be az ellenzéki
valasztmanyhoz, egy sem jelent meg s «csak az Ellendr czimi
zsebkonyv kiadasa sikeriilt 1847-ben.
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tett s cselekvésre és  kitartasra lelkesitette a  partot.
Volt  februar  12-ikén  nagyszabasu  kaszinoi  kdzebéd
és mas lnnepély is; de nem lehet tagadni, hogy a
hatéarozott programm elhalasztasa mégis lehangolé
volt. Bezerédy is a maga szelid modoraban kiemeli
azt az aggalyat, hogy a conservativek kizsdkmanyol-
jak az 1d6t s kérdés, hogy csak juniusban is tehetik-e
oly sikerrel azt, mit szandékoznak, mint tehették
volna most? 0 csak egy menedéket lat, azt, hogy az
egyiittmiikodhetés hidnyat  magan  polgari erénynyel
és erélylyel potoljak s igy killondsen, mint legfontosab-
bakat, ajanlja az urbéri terheknek maganiton meg-
sziintetését s a kozadozas onkéntes elvallalasat.

Kétségtelen tehat, hogy a cselekvés vagyat lehan-
golta az értekezlet eredménye s Kossuth sem volt
megelégedve, ki éppen ekkor nagyon is ra volt kiilon-
b6z vallalatai, de legkivalt a fiumei vasut miatt, a
tamogatasra szorulva s a ki mar megelézoleg is rosz-
szalta Dedk passiv magatartidsit. Erre nézve kiilondsen
jellemzé annak a nézetnek terjedése, hogy Dedk tekin-
télye megingott ¢és megingattdk éppen a pesti ellenzé-
kiek, kik mar-mar nyiltan kifakadtak, hogy mért nem
all az 1j mozgalmak élére?

Mindennek  tapasztalasa s a  pestiek  elégedetlen-
sége volt az oka Dedk ekkori kedvetlenségének.
Kovacs Lajos 1846 marczius 15-ikén igen érdekes képét
adva az akkori politikai helyzetnek, azt irja bar6 Wes-
selényinek, hogy Dedk Pestre jovetele el6tt hosszasan
beszélt  Kossuthtal Deékrol.  Orvendett Pécsb8l  vissza-
jovet, hogy Dedk a pesti értekezleten wugyanazt a
politikat kovette, melyet rola megjosolt; err6l Kossuth-
tal sokat vitatkozott, ki vele egyaltalan nem tudott
kibékiilni. Mindebbdl Kovéacs azt sejti, hogy a Dedk
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és  Kossuth  1Utjai, hacsak  utobbira  békitén  hatni
nem Dbir, elviloban vannak s a Kossuth ¢és Szent-
kiralyi  potitikaja O6ssze nem fér a Dedkéval. Ezért
6 ¢és Széchenyi Bécsben kieszkozoltek egy 10j politi-
kai  lapot, mely az ellenzéknek Dedk szellemében
adjon 1) alakot; mert régi forméjaban szakaddsra s
megsemmisiilésre  vezet. Minthogy Kossuthtal tobbé az
alku lehetetlen; tehat az 0j lap, a melynek szerkesz-
téjéill Kemény Zsigmondot kivanja megnyerni, hivatva
lesz Deak elvei ¢és Széchenyi uwjabb iranyzata kozt
meglelni a kozelités modjait s ,e szovetségben meg-
vetni a haza sebesebb fejlodésének s a wvalddi alkot-
manyos kozéletnek maradandd  alapjait. Ez azon-
ban — teszi hozzd — még titok!

Mindezt Kovacs vildgosan azért irta meg Wesselé-
nyinek, mert tudta, hogy 6 is inkdbb Deak, mint Kossuth
felé hajlik s tehat 6t is a kozéppart emberének tart-
hatta; masodszor 4altala ¢€és nala akarta Keményt meg-
nyerni az 0 lap szerkesztdjélil, melynek Fiiggetien
(Széchenyi kedvelt elnevezése, melylyel sajat helyze-
tét kivanta jellemezni) lett volna a czime. ! Felkérte
tehat, hogy hivja Keményt Kapudrél Zsibora, hol 6t
Széchenyi is meg fogja juniusban a  Debreczenben
tartand6  Tisza-szabalyozasi  gyilés alkalméabol  latogatni
s ez alkalommal folfedi az 0j partalakalas sziiksé-
gét, mert czélja volt 6t e kozvetité szerepre megnyerni.
Ugyané levélbél megtudjuk azt is, hogy a Tisza-sza-
balyozas nagyszabasu mozgalma, melyet Széchenyi
uj  allasabol  kifolyolag  kezdett,  els6sorban  szintén

1 Kés6bbi id6bél azt olvassuk, hogy most sem Uj politikai
lap meginditdsarol, hanem megint csak a Jelenkor-nak  czimben
és  iranyzatban  atalakitasarol  volt sz6; de Kovacs  hatarozottan
Uj hirlaprodl beszél. Keménynek évi 20 ezer forintot igértek.
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nem csupan anyagi mozgalom kivdn lenni, hanem a
conservativ politika egyik eszkoze.

Mellézve egyebet, kétségtelen, hogy a Tisza-szaba-
lyozason kivill a partium visszacsatolasdban és még
egyebekben is nagy engedékenységre volt a kormany
kész és mindezek talan be is kovetkeznek, ha Apponyi-
nak sikeriil e kozépparttal az ellenzéket megbontani s
Deak tekintélyét az ellenzék szEélsébb arnyalata ellen
latba vetve, maganak orszaggytlilési tobbséget szerezni.
A Budapesti Hirado mar is ujongott vezérczikkeiben,
hogy az ellenzék sajat hibajabol végvonaglasban szen-
ved; Fay Andras keseregve vezérczikkezett a Jelen-
korban az  oppositio belsé bomlasi tiineteirél;  Szé-
chenyi valésdgos diadalutat tett 1846 tavaszan a Tiszan,
midén  végighajozott rajta az els6 gbzdson  fényes
kiséretével. Hihetd is, hogyha a kormany ekkor szo-
kott hibait keriili, a kozéppartot ugyan nem alkotja
meg, de tobbségre tesz  szert; azonban  kisérleteit
kinn ¢és benn annyi botrany kisérte, a megyei zava-
rok erdszakos ¢és vesztegetd felidézése akkora bizal-
matlansagot  keltett =~ Apponyi  szandékai  irant,  hogy
mindez a harczot csak anndl hevesebbé s az ellen-
z€k  Osszetartdsdnak  sziikségét csak anndl = szembeot-
16bbé tette,

Mindebbdl kovetkezett, hogy Kovacs és  Széchenyi
terve sem Wesselényivel, sem Keménynyel nem sike-
riilt.  Wesselényi kozben kiadta az augsburgi Allge-
meine-ban tiltakozasat, mintha az 0 ellenzéki allas-
pontja az Ujabb ellenzéki 4arnyalatok ¢és fejlemények
kozt wvaltozott volna s e nyilatkozat idészerli kapcso-
lata Széchenyi latogatasaval szembe6tld volna, még ha
nem irmd is Wesselényi, hogy ¢éppen e korilmények
kozt zsibdi Gtjat nem tartja gyongéd eljarasnak.
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Kemény 1846 4prilis 15-ikére csakugyan Zsibora
érkezett. Itt Wesselényivel az erdélyi Urbér {igyében egy
czikksorozatot  irtak, ezenkivil  Gyulai  Padl-jat  foly-
tatta s kevés megszakitdssal az egész évet ott toltdtte.
Kovéacs itt csakugyan megprobalta megnyerni 6t, de
hidba; ¢és minthogy kozben megjelent a =zalai korlevél
és Wesselényi czikke; tehat Széchenyi nem ment el
Zsibora s utobb lapja, mint czéltalan, szintén abban
maradt. A koOzéppart terve Ujra dugdba dolt, de mas
alakban kisérlete mindegyre megtjult egészen 48-ig.

A zalai fontos megyei gylilés 1846 marczius 3-ikan
tartatott meg. Ezen targyalas ald Kkeriilvén Pest és
Pozsony megyék korlevelei a bécsi kiildottségek kudar-
czar6i ¢és a horvat {igyekrdl, tovabba Zagrabmegye
panaszos atirata az illyr-part legutobbi milkodésérdl s
a kormany sérelmes rendeletéirl: mindenekel6tt Dedk
allott fel s tartotta nevezetes beszédét, mely alapul
szolgalt a zalai korlevélnek. Ez a korlevél is egészen
Dedk miive s mint ilyet kiildte el masolatban 6 maga
Wesselényinek.

A Dbeszéd csak kivonatban maradt ugyan rank; de
megallapithatd, hogy majdnem azonos a  korlevéllel.
Nagyobb eltérés az, midén a beszéd bevezetése arrol a
keserli  kénytelenségrél beszél, hogy a sérelmek miatt
fel kell szodlalniok, holott az idék inkabb azt kivannak,
hogy a reformokkal foglalkozzanak, mire maga a kiraly
szolitotta fel a nemzetet a legkdzelebbi orszaggytilésen;
mégis midén a haladds milivén akarnanak munkalni,
kénytelenek az wjabb sérelmeket venni eld. ,Es mi —
teszi hozza — er6ben megfogyva, magunk kozt véle-
ményben, érdekben megszakadva, mindig tavolabb
esiink azon sikert6l, mit elérni oOhajtunk, mi a nem-
zet kifejlédése”. Végiil azt inditvanyozza, hogy mivel
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a megyék foliratai sikertelenek  voltak,  kiildottségeik
nem fogadtattak: jegyezzék fel sérelmeiket, adjak utasi-
tasul a  jové  orszaggylilésre  valasztandd  koveteiknek
mindenekel6tt valé orvoslds végett és partolasukra  kor-
levélben  szdlitsak  fel az  Osszes  torvényhatdsagokat;
mert ha benndk az orszdg tObbsége osztozik, a kiraly
Oket okvetetleniil orvosolni fogja.

Akozgyllés jegyzOkdnyve szerint Dedk beszédét csak
nagyon rovid vita kovette s egyhangi  elfogadéasra
talalvan, 1igy késziilt a megyékhez az ellenzéki érte-
kezletben elore megigért korlevél, ennek az évnek
egyik legfontosabb politikai eseménye.

A korlevél e szokkal kezdoédik: ,,Kedves Baratink
és Atyankfiai! Alkotmanyos allasunkban polgari koteles-
ségiink nyilvan  folszolalni a  sértett térvények oltal-
mara. Nem keresink mi titkos czélzatokat a kormany

cselekvéségében, nem gyanusitunk szandékot; csak
Isten el6tt tarvak a szivek rejtekei.  Akarjuk  hinni:
hogy a kormany rendet akar, — oly rendet, mely

oltalma legyen az  alkotmanyos szabadsagnak, nem
pedig annak elnyomdja, s akarjuk hinni, hogy a Kkor-
many  szellemi és anyagi kifejlédésiink  eszkozlésére
torekszik. Akarjuk  hinni mindezt, mert tudjuk, hogy
ezek legels6bb s legszentebb kotelességei a  kormény-
nak; oly kotelességek, melyekrdl megfeledkeznie soha
nem szabad; melyeket, ha szandékosan mell6zne, meg-
csalna a fejedelem bizodalmat s arulast Kkovetne el
a haza ellen. Erdsnek oOhajtiuk mi is a kormdnyt s
erdsnek  nemcsak  anyagilag, hanem  szellemileg is;
mert meg vagyunk gy6zddve, hogy csak a szellemileg
erbs kormany képes a nemzetnek érdekében  czél-
szerlen haszndlni azon hatalmat, melyet a torvény
és fejedelem bizalma kezébe tett le. De fajdalommal
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mondjuk ki aggodalmunkat: hogy azon Osvény, melyen
a kormany némely kozelebbi cselekvései altal meg-
indult, nem vezet a nemzet ¢és a fejedelem érdekében

kitizott magasabb czél felé. — Fajdalommal mondjuk
ki: hogy a korminy ezen Osvényen nem eszkozli az
alkotmanyos  szabadsagnak  oltalmaval’  parosult  rend

fontartasait s nem fogja elésegiteni a nemzetnek kifej-
16dését.  Tényeket  hozandunk  fel  4llitasunk  mellett;
nem keresve titkos irdnyt, rejtett okokat, csak azok-
r6l fogunk szolani, mik a kormany torvényelleni cselek-
vésébol vagj” karos mulasztasabol szarmaztak®.

A sérelmek elseje az 1836: XXI. t.-cz. ellenére
a részek visszacsatoldsainak nemcsak 10 év ota halo-
gatdsa; hanem a  kozelebbi orszaggylilés  kozkereseti
eljarasanak eltirt kijatszdsa s guny és megvetés tar-
gyava tevése. A sérelmek masodika, hogy a kormany
évek oOta nyugodtan nézi a horvat =zavargasokat, a
vizsgalatok eredményeit kozzé nem teszi; tehat mel-
16zi az  orszaggyilés ¢és  torvényhatosagok  felszolala-
sait, sO6t azt a hitet is ¢ébreszti, hogy e zavarok eld-
idézdit  partolja. De e mellett tettlegesen megsértette
a torvényt, midén legijabban elrendelte, hogy a tar-
tomanyi gyllésen ezentil ne az 0Osszes nemességnek,
csak a bani meghivoval megjelenteknek legyen szava-
zata; mar pedig ez a horvat nemesség torvényes joga-
nak  kiralyi parancs altal torvénytelen elvevése. Ez
sérelmes nemcsak Horvat- hanem  Magyarorszagra is;
mert megvaltoztatjia a kovetkiildés ¢és a  képviseltetés
modjat, mar pedig Magyar- és Horvatorszag alkotmanya
egy s alkotmanyos szabadsaga ugyanaz; legkiilonoseb-
ben sérti pedig az 1790: XII. t.-cz.-et. Ide tartoznak
a horvatorszagi sajtovizsgalat egyoldali és  részrehajlo
gyakorlasa, a horvat elszakad6 torekvések partoldsa is;
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noha utobbira nézve bizalmat fejez ki a kirdly eskiije
irant; sérelemként emliti, hogy Pest- és Pozsonymegyék
kiildottségeit a  horvat  nemesség  joganak  elvevése
targydban sem a kirdly, sem a kormany nem fogadta,
s0t Pozsonymegye rendei dorgald leiratot kaptak, hogy
az 1770-iki rendelethez tartva magokat, csak feliratok-
kal forduljanak a kirdlyhoz, ne kiildottség altal. Ez
az eljards nemcsak  sérelmes, minthogy az 1770-iki
rendelet nem torvény s a kirdly azdta is fogadott el
megyei  kiildottségeket;  hanem  ész- és  czélszeriitlen
eljaras, mert megingatja a fejedelemben és kormanya-
ban a bizalmat; e mellett eddig s a monarchikus
forma természetéb6l kovetkezik is ez, nem volt s nincs
elzarva ma sem a kirdly ajtaja még egyes folyamodo
elétt sem; hogyan lehet elzarni tehat a  tdrvényhato-
sagok elott? A kormany ezaltal sem  Onbizalmanak,
sem bolcseségének tanfjelét nem adta s a régi elavult
1770-iki  rendeletre  hivatkozds az O részérol, ki a
torvényt sem tartja meg, valoban kiilonos. Tovabbi
sérelem Hontmegye esete, melyben ennek é&s szadmos
megyének azon  feliratdt, hogy a  kormany tartson
vizsgalatot, a kormdny nemcsak félretette, hanem dor-
gald leiratot intézett a megyéhez; marpedig ,a mes-
terséggel apolt s az  erOszakkal fontartott tekintély
szellemi  gyongeségnek jele ~mindenkor s  ugyanazért
biztos ¢és allandd6 sohasem lehet“. Folsorolja a bihari
legijabb  eseményeket, melyeknek féoka, hogy a Kkor-
many azt az elvet Aallitotta fel, hogy a fdispannak joga
van a kozgyllés ellenére széksértési keresetet rend-
delni el; ez a szabadon tanacskozo testilletek szellemé-
vel teljesen ellenkezik, ellenkezik szokésainkkal ¢&s tor-
vényeinkkel s ezekhez jarul, hogy noha a deczemberi
gylilés borzalmai o6ta harom hénap t6lt el, a vizsgalat el
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van ugyan rendelve, de befejezve nincsen. Részle-
tesen  kiterjeszkedik az adminisztratoroknak ~ minden
aron tObbségszerzésre iranyuld eljarasara; élesen meg-
kiilonbozteti a kirdlyt ¢és kormanyt, kifejti, bogy a
kirdlynak  nincs  sziiksége  tobbségre, kimutatja, hogy
ez a torekvés alkotmanyellenes ¢és hogy a kormanynak
valédi  tObbséget  legbiztosabban  eljarasa  korrektsége
¢és a nemzet elohaladasara irdnyzott térekvése szerez.

Végre fijdalmasan emeli ki, hogy a nemzetnek
éppen oly id6ében kell ily ellenérzéssel foglalkoznia,
midéon a kor leginkdbb siirgeti a jové s jelen atala-
kulas elveinek életbeléptetését. A  kormany hidba han-
goztatja jO  torekvéseit. ,, A  torvénysértés, a torvények
teljesitésének elmulasztasa, a torvényes szabadsag
onkényes korlatozasa rendre nem vezethet; s6t inkabb
a rendnek  fOntartasat  veszélyezteti.  Torvényt  sérteni
annak, ki anyagi erével bir, nem nehéz; de szellemi
erbnek  hidnydra  mutat mindenkor.“ Ok  szellemileg
és anyagilag er6s kormanyt akarnak, hogy a haladast
eszkozolje; de ennek az utja éppen ellenkezo.

Noha e korlevél A4ltalanos elveken kivil nem ad
programmot s ezt Dedk elvei utdn varni sem lehetett;
azonban a  sérelmeket oly hatasosan  egyesiti, oly
magas szempontb6l és nyugodt Ontudattal, de a mel-
lett szigorh hatdrozottsaggal birdlja a kormany tévedé-
seit; ezenkivill oly bolcsen valasztja el a kormanytdl a
kiraly személyét, a kiben a végrehajtdé hatalom és
felerészben a torvényhozoi hatalom Osszpontosul, s oly
vilagosan czélozza a kormany hibditol elkiilonitve az
0 felvilagositasat: hogy noha, mint egyébként a régi
sérelmi  politika egyik nyilatkozata, a haladast sovar-
gok  vagyakozasait ki nem elégithette; mégis orsza-
gosan nagy hatast, egyetemes lelkesedést okozott s
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tartalmat a  megyék  legtobbje  sietett  kovetutasita-
saiba foglalni.

A korlevélnek ezt a hatasait Pestmegyében Kossuth
még masképpen is  kiaknazta. Kozbejott ugyanis a
galicziai porlazadas s ezt a bécsi kormany gy hasz-
nalta ki az wurak ellen, hogy partfogasiba vette a
jobbagysagot az  Urbéri  terhek leszallitaisdban.  Ebbdl
Kossuth  logikailag azt  kovetkeztette, hogy  Ausztria
kénytelen most mar Osszes tartomdanyaiban  folszaba-
ditni a jobbagysdgot s ebben a magyar nemességnek,
hacsak veszni nem akar, meg kell eléznie. 0 tehat
Wesselényinek 1846 majus 27-iki  nevezetes levelében
a jove teenddit igy formulazta a zalai korlevél hatasa
alatt: ,Mi a sérelmek tOmegét Osszedllito zalai kor-
levél  folytaban  arr6l  taniacskozandunk  Pestben:  mit
kell ~tenni, hogy alkotmanyos ¢életiinket a kormany
ellenséges invasidi  ellen megovjuk. S feleletiink els6
szava lett: Egyesiilniink kell érdekben a néppel, hogy
erdsebbek  legylink, mintsem  kormanykény  biintetleniil
tapodhassa  torvényeinket“. Ennek feltételei: az  urbér
karpotlas  nélkili  eltorlése  olyforman,  hogy  ennek
felét az allam wvallalja el koézadoban, masodszor a
kozteherviselés,  harmadszor a  kozségi  képviselet a
megyegytilésen.

Ily, mondhatni az egész orszagra kihatd6  koril-
mények kozt iilt Ossze Pesten a masodik ellenzéki
értekezlet 1846  junius  8-ikan, melynek természetesen
egész mas képe volt, mint a februdrinak s most bizo-
nyos elvek  kimondasa elkeriilhetetlenné  valt.  Jelen
volt a két Batthyany, t. i. Lajos és Kazmér, Klauzal,
Deak, Kossuth és masok. Mindenekel6tt elhataroztak
a kulfoldi sajto  igénybe vételét s erre a czélra tobb
mint 5000 frtot irtak ald, az {igy vezetését Batthyanyra,
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Szentkiralyira s  par pesti  tagra  biztdk;!  kimond-
tak, hogy szoészerinti programmot ugyan most sem
adnak, de megegyeztek abban, hogy a legsiirget6bb
feladat az arbéri viszonyok teljes ¢és altalinos meg-
szlintetése  orszdgos intézkedés altal, a foldesurak tel-
jes karpotlasaval, éppen ily siirgés a  kozteherviselés
megfeleld6  alkotmanyos (t. i. a felel6sség) biztositék
mellett; ebb6l a hadi adoban vald résztvételt mar
most elvii  kimondtak, mert az addk tobbi nemeit
alkotmanyos  biztositék nélkill megszavazni nem  vélték
tanacsosnak, de a hadi adéra nézve, mely 1gyis meg-
van, Ujabb  biztositékokra ~nem  varnak; megegyeztek
a népképviseletben, mely addig is, mig orszaggyllé-
sen elfogadtatik, 1étesitendd a megyegyiiléseken; végre
elvben megegyeztek a varosok iigyében, melynek rész-
leteir6l az augusztus 19-ikére Osszehivott Ujabb  érte-
kezleten fognak hatarozni.

Ezek voltak a hatarozott eredmények, melyekben
Kossuth  miikodését, ha levelével  Osszevetjiik, lehe-
tetlen nem latni. Ezekhez Dedk is hozzajarult. Eppen
Kossuth  elotérbe  1épett  szereplése okozta, hogy az
értekezleteken ,,elénk 0sszeszolalkozasok, s6t Ossze-
zorrenések  és  keserli  kifakadasok  voltak*, — irja
Bezerédy junius 12-ikén.

I Kossuth e valasztmanyban részt venni nem akart, irja
Lukacs M. junius 15-ikérol, midon Wesselényit s az erdélyie-
ket is aldirasra hivja fel. Az alairas csak egy évre szolt, a
masik  évi a sikert6l volt fliggdvé téve. Ezt azért csindltak
meg, mert a kormany Orosz Jozsef vezetése alatt kozben egész
sajtohivatalt  allitott az  ellenzék ellen. Az  értekezlet  felhivta
Kossuthot, hogy az Orokvaltsag és kozteherviselés igyében
irjon  két ropiratot, Szentkiralyi  valalkozott egyre, az  Osiségrol,
Hug6é Karoly német rOpiratokra s szoba jott Kossuth szerkesz-
tésében egy idészaki folyoirat kiadasa is.
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Dedk junius 12-ikén eltavozvan Pestrdl, eldbb Zaldba
sietett Egerszegre s részt vett megyéje junius 15-iki koz-
gyiilésén.! Innen Kehiddra, aztan Balaton-Fiiredre ment
s a nyarat ott toltdtte augusztus elejéig; de betegsé-
gére nézve minden haszon nélkiil. Ezért Kossuthnak
augusztus  17-ikén it levelében mentette ki  elmara-
dasat az augusztus 19-iki  értekezletr6l, mely alkalom-
mal  Kossuth, mint elndk, az elsé iparmikiallitast
rendezte a nemzeti muUzeum helyiségeiben s  orszago-
san feltlint az elért fényes siker. Ugyanekkor az ellen-
zékiek a gyllések egész sorat tartottdk. Volt véd-
egyleti gytlilés is, s az egyletnek 1) er6t adhatott volna
a vamviszonyok miatti agitatio; de kozeli hanyatlasat
jelentette  Kossuth lemonddsa az  igazgatdsagrol, mire
egészsége, vagyoni érdekek, sajat  helyzete egyarant
kényszeritették. Volt végre kisdedovdé és  kereskedelmi
tarsasagi  kozgylilés; az utdobbiban a mar akkor kide-
rilt nagy veszteségek miatt kellemetlen s éles kifa-
kadasok fordultak eld, kivalt Kossuth személye ellen.

Maganak az ellenzéki értekezletnek eredménye alig
volt. Foéleg a vamviszonyok, a partium iigye és a sajto

I Megyéje e kozgyllésén Dedk kiilonosen egy  kérdésben

szolalt fel haromszor is. Névszerint a  kirdly rendeletet adott
ki, hogy a romai katholikus vallasr6l az evangélikus vallasra
attérés  eseteire nézve az  1844:111. torvényczikk S5—11. pontjai
a  gorog-nem-egyesiiltekre  is  kiterjesztessenek. Dedk e  rende-
letnek nem  tartalmat, mert az  helyes, hanem orszaggyiilésen
kivil  valo  kibocsatasat  sérelmesnek  talalta, a minthogy az is
volt s hivatkozva az 1792: XII. torvényczikkre, ezt sérelemként
kivanta  foljegyeztetni. A  masik két beszéd ez elvnek  bdévebb
kifejtése  Hettyei Janos két rendbeli felszolalasara, a ki  ezekben
a kirdly jogait védte s a kormany ¢érdemeit emlegette, melyek-
kel szemben Dedk a helyes alkotmanyossag elveit hangoztatta
a megye helyeslése kozt.
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tamogatasa, melyre eddig 7000 irtot irtak ala, volt a
beszélgetések  fOtargya,  hatarozott  eredmények  nélkiil.
A partium {igyét kiilonosen az 1846 szeptember 9-ikére
hirdetett  erdélyi  orszaggylilés miatt vettek elé; de
azt remélve, hogy a novemberi ¢értekezletre Dedk
megjelenhetik, a dont6 1épéseket akkorra hagytak.

AzonbanDedk,Kossuth november 5-iki egyenes meg-
hivasa daczdra, nem ment el a novemberi értekezletre
sem, egyrészr6l az e hd 9-ikére hirdetett megyei koz-
gylilés, masfeldl betegsége miatt. Igy ennek az érte-
kezletnek sem lett eredménye; pedig kozben nagy
esemény razkodtatta meg az egész ellenzéket, t. i a
kereskedelmi tarsasag mar régebben sejtett bukasa s
még elébb Szabd Pal  igazgatonak, Kossuth egyik
bizalmasanak, Amerikaba szOkése. Kiilonosen e miatt
mindenféle elégedetlenség, szemrehanyas, meghason-
lasok  mikodtek.  Kossuth  sem  fejthette ki szokott
erélyét ¢és  befolyasat; mindenki csak errél  beszélt
s Kossuth, noha maga is minden vagyonat ott vesz-
tette, szamtalan megtdmadasnak volt kitéve, de fOkép
igaza volt Wesselényinek, ki nem a pénz, hanem az
ellenzék tekintélyének csorbulasat ¢és Dedknak, ki azt
a korjelt talalta legstulyosabbnak, hogy a kormany
lapjai  Orvendeznek a csapdson, mert a kereskedelmi
tarsasag partoldinak politikai elvei masok.

Bezerédy november 21-iki levelébdl vilagos, hogy
e veszteség ¢és Dedk tavolléte miatt az érdekldédés is
kisebb volt, mint elébb. Csiliggetegség vett erét még
a fobbeken 1is; ezért Dedk megjelenése annal sziiksé-
gesebb lett volna; mert a mint egyszer a védegylet-
nél és a gyaralapité tarsulatnal, ugy talan most is
meg Dbirta volna menteni a helyzetet. Bezerédy nagy
részben az 8 tavollétének tulajdonitja az  eredmény-
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telenséget. Tartottak a sajtd tdmogatdsa iigyében 1jra
értekezletet; de kevesen jelentek meg rajta; beszéltek
a német vam- ¢és dohanyligyrél is; de Ugy ezeket ,mint
egyebeket megint ujabb értekezletre halasztottak.
Bezerédy egyenesen Uj ellenzéki  alakulds  sziikségét

latja, — ,az nagy baj, hogy Ferkénk tobbet Pesten nem
lehet; bizva, hogy marcziusban (1847) ott lesz, akkor
szamosabb  Osszejovetelt kivannank — teszi hozzda —-

és olyanra szamitunk“. Csakugyan ez volt az érte-
kezlet legfontosabb eredménye; elhataroztak, hogy
Batthyany Lajos kiilon kényomata korlevéllel hivja meg
a tagokat s Dedk megjelenését annal inkabb biztosit-
sak; mert ekkor mar a conservativek elsé programmja
sajto alatt volt s november 14-ikérdl keltezve deczem-
ber legelejére kdnyomatban megjelent.

Most mar nem volt helye a habozasnak. Batthyany
1846 deczember 26-iki kelettel a kOnyomatd meghivot
szétkiildte az ellenzéki fébb tagoknak, mely szerint
»a halad6 alkotmanyos ellenzék, mely Magyarorszag
ez értelmll kifejlodését ¢és korszerti atalakuldsat szivén
hordva: az  ezeket eszk6zl6  korkérdéseknek — részben
kolcsonds  vitatds, részben hirlapok és ropiratok  Utjani
fejtegetését s ekképi  megérlelését tizi ki  maganak
cz€lul, e targyban 1847-iki marczius 15-ikén helyben
(Pest) tanacskozmanyt tartand*.

Azonban Dedk Dbetegsége mind aggasztobba  val-
van, mar februarban vildgos lett, hogy marczius 15-ikére
nem megy Pestre. Ekkor grof Teleki Laszld és Kossuth
1847 februar 25-ikén tandcsainak kikérése végett Kehi-
dara utaztak s még elobb Batthyany Lajos és Bezerédy
jartak  hasonlé okbol nala. Kossuthék 1tja  marczius
2-ikaig  tartott s  mindOssze masfél napot  toltottek
Kehidan.  ,Dedkkal —  irja  Teleki =~ Wesselényinek
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aprilis  3-ikdira — a  programm  dolgdban  akartunk
értekez6dni; de azon masfél nap alatt, melyet ott
tolténk, nem sokra meheténk. Beszélgetéseinkben nem-
csak Dedk szenvedd allapota; de wunalmas latogatok
is hatraltattak. Dedk most is 1ugy latta, hogy tekintve
a kiilonboz6 elemeket, melyekbdl all az ellenzék, nyi-
latkozni nehéz is, veszélyes is; de miutin mar az
ellenfél programmot adott s a részinkr6li nyilatkozas
oly Aaltalanosan kivantatott, elosmerte, hogy mar most
lehetetlen nem nyilatkoznunk. Szerinte ezen nyilatko-
zatnak vissza kellene utasitni némely, az ellenfél altal
elleniink  tamasztott vadakat, de a nélkil, hogy nyi-
latkozatunk a pecsovics-programm taglalatava vagy
czafolatdvd  valjék; mert  elvkijelentéseinknek  kellene
ugy szerkesztve lenni, hogy a czafolatot —magukban
foglaljak. Abban is megegyezett, hogy ezen nyilatko-
zat kifejezze a czélt, mely felé torekszik az ellenzék:
ugymint érdekegység — s a mit ez foltételez, szabad
ember, szabad fold vagy kozteherviselés, urbéri viszo-
nyok  karpotlas  melletti  megsziintetése — status — intézkedés
utjan, jogokban osztakozds a néppel, azaz népképvise-
let; de 1ugy, hogy egyszersmind az is kifejezve legyen,
miszerint ezt az ellenzék csak gy érti, hogy minden
lépést szivesen megteszen, mely altal ezen kijelentett
iranyban, ha csak egy fokkal is, de oly moddal jut-
hatand eldbbre, hogy a tovabbi haladds 1utja eldtte
nyitva maradjon. Az irant is megegyeztiink, hogy
ezen  marcziusi  konferenczidban még ne  készitsiink
programmot; hanem csak a programm alapelveit haté-
rozzuk el.

fgy ir Teleki s mindebben kétségteleniil  benne
van mindaz, a mit marczius 15-ikén az értekezlet elfo-
gadott. E levélbdl lathatdo, hogy Dedk a hatarozott
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elvek kimondasat fokép csak az ellenzék egyetemes
oOhajara  tartotta most is sziikségesnek és  helyesnek.
Maga a kiillonben szelid Bezerédy is irja marczius
elsején, hogy tekintve az erdélyi orszadggylilésen az
urbér  targyalasainak antiliberalis irdnyat, a  conserva-
tiv programmot és az 1idok jeleit: nekik nyilatkozniok
kell, 6 kész engedni, megegyezni; de a mit elfogad-
nak, azt mondjak ki egyenesen ¢és feltétel nélkil s
pl. 6 kész akir legelsébnek a népképviseletet ¢és fele-
18s kormanyt is elfogadni.

Ebb6l  kétségtelen, hogy Bezerédy, midén februar
elsd napjaiban  Dedkot meglatogatta, a  kozvélemény
tolmacsolasa altal befolyassal volt Deak fenti vélemé-
nyére, legkiilonosebben azzal, hogy a tobbség egyenesen
a programm-készitést tlizte ki a marczius 15-iki érte-
kezlet egyetlen targyaul. Ily hatasok alatt modositotta
Dedk az & régebbi nézetét s ennek alapjan Kossuth
készitett egy javaslatot, melynek bevezetd két pontja
ugyanaz, mint a Dedké s utobb végleg is elfogadtak.

Kemény azt ija aprilis 12-ikér6l  Wesselényinek,
hogy szazakra ment azok szama, kik marczius 15-ikére
Pestre  siettek, hogy a  programm-készitésben  részt
vegyenek s hire menvén, hogy ez még most sem
késziil el, nagy lett az elégedetlenség; kivalt a Bor-
sod, Zemplén, Vas megyeick =zugtak, kikhez utébb a
Szabolcs  megyeiek  csatlakoztak.  Ennélfogva  minden
fébb ellenzéki tag megegyezett abban, hogy legalabb is
oly hatirozatokat kell hozni, melyek teljesen potoljak
a programmot s ez mdar valamivel tdbb volt, mint a
mit Dedk javasolt. Kossuth és hivei tehat kiilon kis
értekezleteken  megallapodtak a  fobb  elvekben, melyek
utobb  bele is keriiltek a hatarozatokba; de ezekben
a  Parlamentarismus és  feleldés kormany elve csak
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ebben az altalanos tételben nyert kifejezést, hogy ,.az
eddigi garantidk mellé ujaknak is kivivasara fognak
torekedni, mit éppen ugy lehetett pl. a megye-rend-
szer tovabbi  kifejtésére  érteni.  Ugyanekkor  Eotvosék
is papirra tették kozpontositd elveiket, melyekben az
ellenzék fotorekvésének a parlamentaris kormanyt
nyilvanitottak. Ezt még mind 0&ssze lehetett egyeztetni
a  Deak-Kossuth-féle  szoveggel. = Azonban  megérkezett
Szemere Bertalan ¢és & is hozott magival egy, -ezektdl
teljesen eltérd programm-tervet, melyben minden 4rnya-
lat megkapta azt, a mit oOhajtott; t. i. a centralistdk
a parlamenti kormanyt; a horvat mozgalmaktol félok
a magyar nyelv ¢és nemzetiség kifejtésének  siirgeté-
sét, de a tobbi nemzetiségek igényeinek, so6t eldité-
leteinek is 6vatos kimélésével; a  gydkeres reformtol
félok az adod és oOrokvaltsag egyenes kimondasa helyett
a részletekben valdo elGlépést; az  Apponyit  partolok
azt, hogy az ellenzés nem személyek, hanem elvek ¢és
tények ellen fog intéztetni ¢és jovore magokat nem
ellenzékicknek, hanem  fiiggetlen reformereknek  fogjak
nevezni.

A Szemere szovege oly tetszetés volt, hogy midon
a gyllést megel6z0 napon, marczius 14-ikén, nyilva-
nossa  lett, majdnem  biztos  tobbségre  szamithatott.
Ekkor  Klauzalnadl kozos  értekezletet  tartottak s a
oreformer nevet nem fogadtdk el, egyébben Kossuth
felszolalasa  ellenére,  kiilonosen  Batthyany  partolasara,
elhataroztdk a Kossuth ¢és Szemere-féle szoveg 0Ossze-
ontését, s igy sziilettek a marczius 15-iki pontok. A gyllés
e megallapodasok wutdn szépen, méltosagosan s altala-
nos Osszhangban végzédott, Beszéltek Kossuth, Eo6tvos,
Kubinyi, Szemere, Teleki, Klauzal s kivalt Bezerédy
igen hatdsosan az egyesség sziikségérol. Végre Batthyany
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Osszegezte az eredményt, mely tehat valamivel tobbet és
hatarozottabban, de egészben Dedk szellemét fejezte
ki s ez a tudat lényegesen hozzajarult, hogy az -ellen-
zék minden toredéke kielégitve érezte magat. ! Az
1847  madrczius  15-én  tartott  ellenzéki  tandeskozmdny
hatarozatai  két els6 pontja tehat éppen az, a mit
Dedk javasolt: t. 1. nyilatkoznak, mint oly part
tagjai, mely mar tobb ¢év elétt nyilvanosan bevallott
czimmel és  irdnynyal  f6llépett az  alkotmdnyossag
mezején; de most csak az alapelveket allapitjdk meg,
a nyilatkozat elkészitését egy valasztmanyra bizzdk. Az
alapelvek a  kovetkez6k:  Megtartjak  az  ,ellenzék”
elnevezést ¢és feladatat, t. i. az alkotmany altal nyvj-
tott eszkozokkel vald ellendrzést, de ezt mindig tényék-
hez s nem személyekhez kotik; ez alapon kijelentik,
hogy a kormany eljarasat a mult orszaggyllés Ota
sokban  torvénytelennek s  veszélyesnek talaljak, ezért
a kormanyi felelésség ¢és mas Dbiztositékok kivivasara
fognak torekedni, minék a kozéleti nyilvanossag és
szabad egyesiileti jog; minthogy valédi parlamentaris
kormanyunk nincs, az ellenzék szerepe nemcsak az
ellenérzés, hanem a reformok megvalositasa s a kezde-
ményezés 1is, mert a jelenlegi kormanyi ¢és conservativ
torekvések a  reformok kezdeményezésére nem  adnak
biztositékot; de e mellett a kormany minden ilyen

' Ez annal nagyobb Oromet okozott, mert Dedk elmara-
dasa miatt mindenki kudarcztol tartott, mit gr. Raday Gedeon
marczius  9-ikérél e szokkal it meg Wesselényinek: LE  napok-
ban, jelesen 15. Mart. az ellenzéknek Osszejovetele lesz; Dedk

F., egészsége — fajdalom —  naprol-napra  gyengiilve, feljoni
nem fog. — Tudom, ember elég lesz, de lesz-e resultatum?
az nagy kérdés, mi igen szeretjik a halogatast*.  Wesselényi

levéltar. Erdélyi Muzeum.
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iranya  torekvését partolni  fogjak; a  sajtdszabadsagot,
mint a békés haladas feltételét, iparkodnak  vissza-
szerezni; czéljuk 1évén a  honpolgarok Osszes  oszta-
lyainak  egyesitése, tehat a  nemzetiség és  vallés
érdekeinek kimélésével kiizdeni fognak az unidért, koz-
teherviselésért, a kozterhek orszaggyllésen valo targya-
lasaért és a roluk vald szamadasért, tovabba a nem-
nemesek s elsé sorban a kir. varosok és szabadkeriiletek
torvényhozasi  és  helyhatosagi  képviseltetési  jogédért, a
torvény el6tti  egyenlOségért, az urbéri viszonyok kar-
potlas  melletti  teljes megsziintetéséért, az Osiség eltor-
Iéséért.  Kijelentik, hogy ezekben minden  el6lépést,
mely azonban a jovoé kifejlodést nem koti meg, elfo-
gadnak; ez irdnyban fognak hatni a jové orszaggyl-
lésen, partolni fognak minden anyagi ¢és szellemi eld-
haladasra torekvést s igy kivalt a koznevelés {igyét.
Szemok elétt  fogjak  tartani  mindebben a  pragmatica
sanctiobol folyd kotelességeket ¢és viszonyokat az 1790:
X. t-cz. szoros figyelembevételével;, de az Orokos tarto-
manyokkal  valo  érdekek  méltanyos  kiegyenlitéséhez
hozzajarulnak. Ily  kozos  értekezleteket az  ellenzék
egységének megovasara jovére is tartani  fognak; de
a  torvényhatésagok  szabad mozgdsdit nem = kivanjak
akadalyozni;  végil a  kormdnynak  parttd  alakulasat
s mint ilyennek, a megyei rendszer felforgatisara
iranyuld  torekvését és oly tobbség  szerzését, mely
csak egy partnak kedvez, alkotmanyellenesnek  nyil-
vanitjak.

Ez elvek alapjan, melyekben, mint az augsburgi
Allgemeine is  elismeréssel emelte ki, a nép felsza-
baditdsa s az egyenléség, mint a part eredeti jel-
szava, volt a féelv, a végleges nyilatkozat megszer-
kesztése  végett  Kossuthot, Dedkot, Eo&tvost, Pulszky
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Ferenczet, Teleki Laszlét és Szemere Bertalant kildték
ki. Kossuth erre meg is hivta Dedkot, ki aprilis 10-ikén
megigérte, hogy a ho végén Pozsonyba s onnan majus
5—10-ike tajt Pestre jon; de kérte, hogy a szerkesztést
ne halaszszdk s féképen ne varjanak 14, kinek dol-
gozni ugy sem szabad s nem is bir; még ily kis levél is
kifarasztja. De Kossuthék megvartak Deakot, a ki majus
elsején  Paksra, onnan Pestre utazvan, 6 fogalmazta
meg a végleges nyilatkozatot,! azalatt, mig majus
15-ikéig itt idézott. Ez volt az a politikaval valé kis
bajoskodas, melyr6l Wesselényinek majus elsején ir.

Ha ezt a nyilatkozatot a marczius 15-iki megalla-
podasokkal  Gsszevetjiik, els6 tekintetre a  kovetkezok
Otlenek szemiinkbe: Ez a programm mindazt magédban
foglalja, mit amazok; de némely részében kevésbbé
élesen, némely fédologban elsimitva és  hatarozatla-
nabbul; bdévebb  kiilonésen azzal, hogy nemcsak a
teend6k, hanem a sérelmek is eld vannak, még pedig
els6 helyen sorolva; végre a mi ott pragmatikusan van
megmondva, az ebben koril van irva s részletezén
kifejtve. Vegyiink ez utébbira pl. csak egy pontot. A
marczius  15-iki  megallapodasok 2-ik pontja igy szol:
,»mi... ellenzésiinket ugy, valamint partolasunkat, nem
személyekhez, hanem targyakhoz ¢és  tényékhez  kot-

I Ezt egyenesen megmondja a jonius 7-iki  korirat, mely
mellett az ellenzéki nyilatkozatot, ,az ellenzék kozponti  bizott-
manya“ szétkiildte, midén ezt irja: ,Kozbizodalmi elvbaratunk, -
Deak Ferencz, mint a folkért bizottmany tagja, volt szives az

,.Ellenzéki nyilatkozat“-ot szerkezetbe foglalni Az altala
szerkesztett  Nyilatkozat ~ megbizott  tarsai  altal is  helyeseitekre,
tegnapi  napon a  baratsigos  értekezésre  Ujolag  egybesereglett
ellenzéki elvbaratok gylilekezetének biralata ala terjesztetett

s  kozegyetértéssel elfogadtatvan, annak az ellenzéki part tagjai-
val kozlésére megbizatank*.
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jik.“ Ezt a Nyilatkozat 1igy irja koril: ,De mi az
ellenzést  vagy  partolast nem  személyekhez,  hanem
targyakhoz és tényékhez kotjik s a kormanynak csak
oly 1épéseit  fogjuk  helyteleniteni, s6t  tehetségiink
szerint ellenezni, melyek formajokban vagy lényegiik-
ben torvényelleniek, vagy kovetkezményeikben a haza
kozérdekeire s az  alkotmanyos élet  fOntartasara  és
kifejlédésére karosak. — Hazank jelen viszonyai kozott
a magyar kormany tényleg nem tisztdn parlamentaris,
mely eredetére nézve a tobbségben nyilatkozé nem-
zeti akarat kifolydsa volna s 1éteiét a tobbség par-
tolasatol  feltételezettnek  elismerné. A magyar  Kor-
many  alkotmanyos  torvényeink  ellenére  idegenszerii
s nem nemzeti befolyas alatt 4ll; oly befolyds alatt,
mely a  monarchidnak  egyéb  tartomanyait  absolut
hatalommal  igazgatvan, alkotmanyos formainkat,  &sz-
szes  kozigazgatasi  rendszerére  nézve is,  alkalmat-
lankodoknak szereti tekinteni s az alkotmanyos
életnek nem  éppen  baratja. Ily  viszonyok  kozott
pedig  partolast vagy  ellenzést  személyekhez  kotni
nem szabad.*

igy megy végig az Uj szerkezet a régi pontok min-
denikén, kidolgozva ¢és fOlfejtve Oket; de mindeniitt
hatarozott és higgadt modorban. A sérelmek kozil a
régebbi  és  orvosolatlanil  maradiakat csak  altaldban
emeli ki, mint a bizalmatlansag fOokainak egyikét; az
ujabbak koziil névszerint megnevezi a partium, a nem-
zetiség, (katonai véghelyeken a magyar nyelv tudasit az
1840: VI. t-cz. szerint, a magyar nyelvnek kozokta-
tasi nyelvvé tételét az 1844: II. t.-cz. szerint), Horvat-
orszagban a tartomanyi gyllés torvénytelen ujjaalaki-
tasa, a megyék szervezetének megbontdsa  kérdését;
alabb részletesebben fejti ki a conservativ allasponttal
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szemben az ellenzéknek inditvanyozasi jogat, s6t a mi
viszonyaink kozt egyenes kotelességét; tovabba és ez
benne teljesen 1j, fejtegeti az Orokos  tartomanyoknak
adandd alkotmanyossag sziikségének okait s mindennek
a hazénkkal vald viszonyokra kedvezd hatasat ¢és egy-
szersmind az egész birodalom sziikségképeni erdsddését.

Ebben az alakban keriilt a minden pathost Kkertild,
higgadt nyilatkozat a junius 4-iki ellenzéki  értekez-
let elé¢, mely szoszerint elfogadta s wugyanez egyszer-
smind kimondta, hogy az Orokds tartomanyokban mutat-
kozo alkotméanyos mozgalmakat felkarolja, veldk szoli-
daritast wvallal; st wvoltak, a kik, mint Bezerédy, holmi
monarchiai  alapon  allo6  status-szovetség  alakjat  tartot-
tdk  volna  Ausztridra és  Magyarorszagra nézve leg-
helyesebbnek. De ezek a lehetetlen gondolatok csak
éppen széba  keriiltek s csak  maganlevelek  emlitik
Oket. Ezekbdl tudjuk azt is, hogy az értekezlet ugyan
nem oly népes, mint a marcziusi, de békés ¢és hata-
rozott volt féleg a kozaddzas elvében és hogy a nyilat-
kozat kéziratban s kevés szami koényomatban!  csak-
hamar az orszag koztulajdonava valvan, nem kevéssé
hatott az ellenzéki szellem erds6désére, az ingadozok
visszahdditasara.

A konyomtatét t. i. 200 példany kinyomatdsa utdn befo-
gatta a  kormany, sajtojat  lezartdk, vallatora  fogtdk s  csak
hosszabb  htuzavona utdn  engedték  szabadon; holott a  conser-
vativ  programm koényomatban jelent meg 1846 november 14-ikén
és 1847 junius 14-ikén. Lukdcs Moricz oktober 25-ikérdl azt irja
Wesselényinek, hogy a koveket elkoboztak, a nyomtatét privi-
légiumatol és  kenyerétol megfosztottak. A, nyilatkozat” fon-
tossagarol  legyen elég itt hivatkozni az  Augsburger  Allgemeine
szeptember  11-iki  szamanak ily czimG  czikkére:  Guter  Rath
fiir  Oesterreich  mit Bezugnahme auf das Programm deér libero-
ién Parthei in Ungarn.
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E nevezetes iratra gyors valasz kivant lenni a con-
servativek  Ujabb programmja jinius 14-ikérél, mely a
tarnokmester  elnoklete  alatt  tartott  értekezlet eredmé-
nye s melyre az ellenzéki nyilatkozat hatdsa kétségtelen.
A conservativek t. i. az 1846 novemberi programm utan
1847 marcziusdban jabb értekezletet tartottak, melyen
szintén a tarnok elnoklete alatt, az azota tamadt
félreértéseket, ellenvetéseket oszlattdk el és Ok s
részletes ¢és hatdrozott czélokat jelolve meg, kitlizték
a megvalositds sorrendjét. A kérdéseket harom  cso-
portra  osztottdk:  olyanokra, melyekre nézve mar az
orszaggyilés két haza megallapodott és fel is vannak
terjesztve, csak a kirdlyi megerdsités hianyzik; olya-
nokra, melyekben megvan a megallapodds, csak még
a folterjesztés hidnyzik s végre, melyekben az orszag-
gyllés megegyezni nem Dbirt, vagy melyek még eddig
szoba nem keriiltek. Az els6 két csoporthoz soroztak
a katonai élelmezés, a bintet6torvény és  bortdnjavi-
tds, a vamviszonyok s a Dbanyatdrvény ligyét, melyek
befejezését elsé feladatti tizték ki. A  harmadik cso-
portba  soroztdk az  orszaggyllési szabad tanacskozast
és ennek torvények altali biztositasat, tekintet nélkiil
a sajtokérdésre; az urbéri  viszonyokbol valé  kibon-
takozast, de csupan a megvaltdls moddjanak  eldsegi-
tése altal (Osiség eltorlése, urbéri és tagositd  perek
siettetése, megvaltasi  eszkdzok  teremtése); a  kiralyi
varosok és keriiletek szavazasi jogat és belsé rende-
zését, végre a kozteherviselést. Amde mindez o6hajokat
és megallapodasokat annyi megkdtéssel allapitottak
meg s annyi feltételhez, koriilményhez kototték, hogy e
programmbol akar az is kiolvashatd, hogy ezeket nem
a teljes szabadelviiség szerint, hanem csupan az idék
nyomasa alatti moddositdssal kivanjdk megoldani, melyek
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igy a kozépkori viszonyokbol wvaldé kibontakozast éppen
nem eszkozlottek  volna. E  programm  tehat, melyet,
mint az elébbit is, gr. Dessewffy Emil fogalmazott,
az ellenzékivel Osszevetve, az altalanos elvek legtobb-
jében  hasonléon hangzik ugyan; de Iényegében nem
egyéb, mint ezek megkeriilése vagy elburkolasa, a
kormonfont  kifejezések  kodébe  meritése  és  éppen
ezért nagyon alkalmas volt az addig elvakult szemek
felnyitasara.

Az ellenzék ezt a hibgjat ki is aknazta. Alig jelent
meg koényomatban junius 14-ikén, valdsaggal szétszed-
ték, kihéj aztdk beldle a Iényeget; vilagossd  tették,
hogy e programm sem sajtdszabadsagot, sem az Grbéri
viszonyok megszilintetését, sem az Osiség valddi eltor-
Iését Oszintén nem akarja; és mindennek hatdsa akkora
volt, hogy mar julius 23-ikdn Bezerédy kedvezo jele-
ket latott a kdzeledd orszaggytilésre.

igy érkezett el az augusztusi vasari Ujabb ellen-
z¢éki  értekezlet, melyen Dedk megint nem vett részt
s altaldban is a vasar eclhalasztdsa és az ez idOben
esett  nagyszdmu  megyegyllés  miatt  kevésbbé  volt
népes, mint a juniusi. Egyben az ellenzéknek nagy
csalodds kozt kellett szamot vetnie a koriilményekkel.
Ugyanis az 0rokds tartomanyokbol valami  mozgalom
neszét varta feleletiil arra, hogy az ottani alkotma-
nyos mozgalmak partolasat hatarozta, de semmi ilyes
nem tortént. Az értekezlet egyébként fontos eredmé-
nyekkel végzddott. A nyilvanos ilésen, az ellenzéki
kor szép 10 helyiségében, Kossuth hosszi és nagy-
hatasi beszéde a programmrél volt a fotargy; utana
ura felolvastdk s elfogadtdk a  jiniusi  nyilatkozatot,
és megbiztdk a valasztmanyt, hogy teljes erdvel ipar-
kodjék megvaldsitasara. A bizalmas értekezleteken
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gr. Batthyanynal kiillondsen a legkdzelebbi orszaggyii-
Iési  valasztasok ¢és okvetetlen tObbségszerzés volt a
fokérdés.  Szambavették, hogy 18—19 megyére  sza-
mithatnak, a kormany 13-ra, a tobbi meg fog oszlani;
de éppen ezek megnyerése végett elhataroztdk a koz-
ponti ellenzéki valasztmany 4allandd6 mikodését s erre
uj alairast nyitottak.  Felszolitast adtak ki bizalmi
férfiakhoz, hogy a kétes megyékben oly szabadabb-
elvii, johiri magnasok valasztasat eszkozoljék, a kik
rossz utasitds mellett is fiiggetlenségilket meg Dbirjak
ovni s ezekkel Kossuth még 11 megyét vélt megnyer-
hetni, ki nagyon rozsaszinben latta az ellenzék jovO-
jét. Elhataroztdk, hogy a valasztmany az orszaggyilés
alatt Pozsonyban tartdzkodjék s ott tartsdk meg a
kovetkez6  sziikebb  értekezletet a  kirdlyi  javaslatok
kihirdetése  utan; a nagy értekezletet a  kovetkezo
tavaszra halasztottak; de utobb mindkettd a megoszlas-
tol valdo aggodalom miatt elmaradt. Védegyleti népes
kozgytilést is tartottak, melyen Batthydny Kéazmér elnoki
beszédén kivil, kivalt Kossuthnak az 06r6kos tartoma-
nyokra nézve kidolgozott vamterve keltett nagy lel-
kesedést, elhataroztdk  kinyomatasat s az  orszaggyi-
léshez beadasat.

LEs igy .. — irja Wesselényinek Bezerédy augusz-
tus 27-ikén, miutdn kiemeli minden oldalon a jo és
simulékony hangulatot — barmi {igygyel-bajjal sikeriilt

mégis: hogy az oppositio, mint 0Osszeszerkez6dott testii-
let fellépett, organisalta magat taliter-qualiter; miiko-
dott is, habar nem is talan varakozas szerint; elveire,
teenddire nézve kozdsen nyilatkozott és a mi f6, nem
veszett Ossze, nem bomlott szét; sO6t kétségen  kiviil
sokkal inkabb egyesiilten all kiils6- ¢és belsdképpen,
mint  fellépésiink elott allott; ez Dbevégzett tény az
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orszaggyllést  elézott  epochdra nézve s batorit a
jovére. !

Amde azt most nem emliti Bezerédy, a mi pedig
elsd sorban igaz, hogy ez az egyesiilés Dedk ¢érdeme
s az O megingathatatlan és vezérségre még sem vagyo
jellemének  kifolyasa, tekintélyének  vardzsa. O  volt
az egyetlen, a ki ebben az idoben Uj partalakulast
birt volna Iétesiteni s Kkétségtelen, ha ezt teszi, a
kozel jové alakuldsai mdasok lettek volna. De masok
lettek volna akkor is, ha &t betegsége ebben az id6-
ben a politikai szereplést6l el nem zirja s igy mint-
egy a sors konyvében volt megirva, hogy a vezérség
Kossuthé legyen, kire nézve mar ez az augusztusi
értekezlet kimondta, hogy Pestmegyében kovetté  kell
lennie, s6t Szentkiralyival egyiitt ki is jelolte. E
valasztasra ~ nagyszabasu  eldkésziilet  volt a  megye
augusztusi  kdvetutasitd  kozgyllése, melyen a reform-
eszmékben  gazdag  utasitast  zajtalanul  targyaltdk le,
okosan kikeriilve a részleteket s igy példit adva az
altalanos, majd egészen eltdrlendd utasitdsadasra.

I Lasd Lukdcs M. levelét 1847 szeptember 11., Ferenczi
Laszloét  szeptember 9.,  Somogyi  Antalét  augusztus  23.  és
Bezerédyét augusztus 29-r61 B. Wesselényihez. Wesselényi
levéltar. Erdélyi Muzeum.
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Ha Deak 1845 utani politikai milkodését meg-

figyeljiik, némi elkedvetlenedést tapasztalunk rajta.

Mind erésebbé valt benne a visszavonulas vagya s a
térnek  masok, kiillondsen Kossuth  részére  atengedése.
Ugy most, mint késébbi palyaja viligosan mutatja,
hogy  mindig csak a  legnagyobb  rabeszéléseknek,
mondhatni  erdszakolasnak  engedett; csak  akkor  allt
a mozgalom ¢élére, ha a kozsziikség ¢és kozvélemény
hangosan  kivanta, s6t kovetelte. De most ezenkiviil
is valami szellemi bagyadsag, Ilehangoltsdg uralkodott
rajta, melyet baratai valodi aggodalommal szemléltek
s mely kivalt 1845 vége oOta, mind jobban er6t vett
rajta. Mennyire volt ennek okozdja a  koriilmények
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alakulasa, a mikdodésével vald elégedetlenség: azt az
elébbiekben  lattuk; de  fGoka mindenesetre  betegsége
volt. Err6l 1846 januar 14-ikén ezt Irja Wesselényi-
nek: ,Egy par hoénap oOta az én egészségem is nagyon
megbomlott, majbajok és  vértédulds, miket orvosom
vak aranyérnek tulajdonit, sokat kinoznak, nem fekvo
beteg, de folyvast beteges vagyok™.

Ebben az idében ¢élte a homeopathia a maga virdg-
kordt s az  allopathia egyszerre minden tekintélyét
elveszteni  latszott.  Legeldbbkeldink  kiilon ~ homeopa-
thakat  tartottak  hazaiknal, mint Wesselényi, Kaérolyi
Gyorgy, Batthyany Lajos; Pozsonyban egy hires homeo-
patha lakott, Attomyr, kihez az egész orszaghol men-
tek tandcsot kérni s gyogyulast keresni. Ebbdl magya-
razhatdo, hogy Wesselényi valosiaggal megdobbenve irta
neki, hogy csak az istenért allopathdk kezébe ne adja
magat; pedig ugy volt; mert Zalaban nem volt homeo-
patha, noha amazok orvosszereitfj nem szivesen szedte.
Ezért oOrommel ragadta meg tandcsaikat, hogy 1846
nyaran toltson Fireden vagy hat hetet; mert kozben
folyvast betegebb lett. fgy nemcsak & irja, hanem tobb
oldalrél tudjuk, hogy mialatt 1846 januar 31-ikétl feb-
ruar 17-ikéig Pesten volt, folyvast betegeskedett s mert
Bakody homeopatha éppen azelott kevéssel meghalt,
ott is csak allopathdk tanacsait kérhette ki. Voros-
marty 1846 marczius 6-ikan azt irja rola: ,,Dedk itt
volt egy par hétig. Egészsége és talan kedve is nem
oly jo és vidam, mint lenni szokott. Aranyér bantja.*

Utobb egy ideig jobb hireket olvasunk. Bezerédy,
mint 1846 majus 1-én irja  Wesselényinek,  huasvét
elétt  sdgorndjével egyiitt meglatogatta Deakot s  Oriilt,
hogy ,Ferkonkat egészben  helyreallott egészségben,
jo  szinben ¢és viddm elevenségben™ taldlta. Hasonlo-
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képen taladlta 6t Bezerédy, midon Dedk janius 7-ikétol
junius  12-ikéig Pesten 1d6zott; de mar Josika  Miklos
junius  10-ikén azt irja  Wesselényinek: ,Dedk  Ferko
itt van, de mnem egészséges“ ¢és szeptember 12-iké-
r6l: ,Dedk folytonosan sinlik, bar a mint ballom, most
kissé jobban van; 6 Kehidan mulat.

De legjobban értesiiliink allapotar6l maganak Deak-
nak leveleibdl. Augusztus 17-ikén, tehdt midén Wjra
Pestre kellett volna mennie, ezt irja Wesselényinek:
Hfured nékem semmit nem hasznalt, s6t azota még
inkdbb  haborgat az aranyér ezerféle alakban, kiilo-
nosen két hét oOta derékfijas kinoz s lehetetlenné
teszi a kocsizast, még csak a gazdasag koril is. Ha
jarok  vagy nyugalmasan {ilok, fajdalmaim csekélyeb-
bek, de kocsin kidllhatatlanok. E mellett levert kedély,
szokatlan  ingeriiltség s  rendkiviili  tehetetlenség a
munkéra, szokott kisér6i bajomnak. Elhatirozdm meg-
kisérlem  Strahl Moricznak, a berlini orvosnak gyogy-
modjat, mely Ocsémnek, Dedk Jozsinak és  Csaszar
Ferencznek oly igen hasznalt; mert ha e baj nem
mulik vagy legalabb nem enyhiil, a nyavalyanak lelket
nyomo6 terhe alatt alkalmatlan leendek minden komo-
lyabb dologra. Legkdozelebbi kedvetlen kovetkezése
megroncsolt egészségi allasomnak az, hogy Pestre nem
mehetek, pedig magam dolgdban is és rokoniméban
is  mulhatatlanal  kellene mennem; s ezenfelil oly
igen szamoltam sok jo emberrel szivesen talalkozhatni.
Azonban ezittal a lehetetlenség rontja el szdmitdsomat.
Mondd el, kérlek, baratinknak is, hogy egyediil beteg-
ség gatolt szandéklott leutazdsomban. Még tegnapelbtt
is megprobaltam, a hatarban egy tavolabb esé f0l-
demre kocsin kimentem, de gyalog kellett visszajon-
ném, mert kocsin nem  maradhattam.“ Hasonlot ir
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szeptember  12-én:  ,Pestre = csakugyan  egészségemnek
bomlott allapota miatt nem mehettem. Az aranyérnek
alkalmatlan, nyomasztd6 s néha  fijdalmas  rohamai

gatoltdk utamat. Bajom sokféle valtozdsai s ezer alakl
tiinetei  kozott legnehezebben viselem azt, hogy kedé-
lyem  altaldban  levert, munkara rest s  tehetetlen
vagyok, részvétlen, Oromtelen s néha ok nélkill s
ingeriilt. Ha ezen lelki allapot nalam tartés leend,
a politikai tér eléttem el lesz zarva, mert haszon-
vehetetlen leszek s a nagyobb tomeg kozott, zart
levegébben nem tudom kidllani csak egy oraig is a
héséget*.

Midén e levelét irta, mar két hét oOta hasznalta
Strahl allopatha gydgyszereit. Csupan, mint a kor gon-
dolkozésara jellemzé adatot emlitjik meg, hogy kozhit
szerint a kormany mérgeztette meg; e képtelen hir
baratai leveleiben tObbszor olvashatd. Wesselényi ezalatt
azt hallvan, egy téves hir kovetkeztében, hogy Dedk
Heidelbergbe  késziill ~magat gyogyittatni, 1846  szep-
tembere Ota tobb levélben siirgette 6t, hogy ne for-
duljon allopathakhoz s szeptember 3-ikan Bezerédynek
is irta, hogy beszélje le réla és kérte Deakot, hogy
menjen Zsibora, mert neki igen iigyes &és szerencsés
kezi homeopatha orvosa van, Stapf ¢és Dézsen is
van egy SzOcs nevi jeles orvos;, vagy legalabb irja
meg  részletesen  betegségét, hogy mondhasson  Stapf
rola  véleményt; végre, ha nem johet hozza, forduljon
Attomyr  hires  homeopathdhoz = Pozsonyban, ki  mér
egyszer 1835-ben az  allopathdk  sikertelen  kisérletei
utan meggydgyitotta volt.

Dedk azonban szeptember 12-ikén azt felelte, hogy
gazdasdga  miatt, barmint  Ohajtand, hozzd  hosszabb
idére nem mehet. Betegsége még stlyossd nem valt;
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de gy latszik, vértolulasai miatt gutaiitést6l tartott,
noha eddig ezek még nem voltak oly tartosak és
nagyok, hogy szédiilést, fiilzigast s a szemek kapra-
zasat okoztak volna.

Mindezek  daczara részt vett ez  alkalommal s
megyéje szeptember 14—15-iki kozgytilésén, annal
inkabb; mert mar gr. Festetics Led is éppen tugy kisér-
letet tett a tomegekkel vald zsarnokoskodasra, mint
annyi mds administrator. E gylilésre Forintos Gydrgy
vezetése alatt nagyszdmu nemest csOditett be,  kiilo-
nosen harom {igyben, melyek Ot kozelebbr6l érdekelték.
Ezek elseje a Kelemen Imre, tarnoki nemes és hires
jogtudés  hagyatéki iigye, ki, mint tanar, korilbeliil
80,000 forintot hagyott a megye kezelése ald, hogy
kamatait szegény rokonai kapjak. A megye el is fogadta
a toke kezelését s kinevezte gondnokaéi Hertelendy
Karolyt, ki utobb azt jelentette, hogy 20,000 forint elvész
a tokébdl; mert az addsok vagyonabdl nem telt ki s oka
ennek, hogy & késon tablaztatta be vagyonukra; elmu-
lasztotta pedig azért, mert a vagyon uzsorabol gyillt s
panaszkodott, hogy most a megye e miatt mégis Ot perli.
Kéri, hogy a megye mondjon le e piszkos vagyon keze-
lésér6l s Ot e nagyobbszdmli megyegyiilés 4altal a per
alél mentse fel. Dedk ekkor hosszabb beszédben védte
a megyei végzést ¢és a leghatdrozottabban kimutatta,
hogy Hertelendy a  betablazasnak barmi  okbdl  valo
elhanyagolasaval —mulasztast kovetett el, tehat az el-
veszett Osszegért felelés ¢és e feleldésséget, vagy ha,
a mint Hertelendy hiszi, eljardsa  helyességét, csak
bir6i itélet allapithatja meg; ezt kovetelni Hertelendy-
nek is érdeke, a megyének pedig kotelessége. To-
vabba a megye most, midén feliigyelete alatt 20,000
forint a tOkébol elveszett, kezelésérél le nem mondhat;
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mert ez nem fér meg a megye méltdsagaval s ebbdl
az alkalombdl részletesebben kiterjeszkedett a  megye
hitelének  kérdésére, azzal végezve, hogy a megye
hatarozatanak fentartdséara szavaz.

Ebb6l  szenvedélyes vita tamadt, melyben  Herte-
lendy fia, Kalman, Csanyi Laszlo, Saary Gergely, majd
ujra Hertelendy Karoly szolalt fel, ki szenvedélytdl
elvakitva, ezt az eljarast személye iranti gylildlségnek
nevezte s azt mondta, hogy nem ismer oly torvényt,
mely a betabldzads elhanyagolasa miatt karpotlast alla-
pitna meg. Dedk most masodszor az erkolcsi érzés
és felelosség  stlyanak  szigori  hangoztatdsaval kemé-
nyen, mondhatni, kimélet nélkil szolalt fel a perbe fogo
megyei hatdrozat védelmére s szinte kiérezzilkk a tore-
dékben rank maradt beszédben a férfias indulat nemes,
de félreértést nem ismeréd erejét, mely elsoporte az
ellenvéleményt s a megyei végzést a tomeg ellen,
melynek  begylijtésében  Hertelendynek is része  volt,
fényesen ¢és ellentmondas nélkiill megvédte, mit a f6-
ispani helyettes most mar sietett is kimondani.

A masodik 1igy az insurrectionalis alap kérdése
volt. Ez eredetileg 60,000 s most 209,000 forintbol
allt, melyb6l mintegy 8000 forint volt kolcsonképen
elhelyezendd. Forintos kifejtette, hogy Ok foleg azért
gyliltek be ily nagy szdmmal, mert nekik is van
joguk Dbeleszolni ennek kezelésébe ¢és  kivanjak, hogy
6k is aranylagos kolcsont kaphassanak. Deak e kér-
désben, Horvath Janos hosszabb beszéde wutan, kiilo-
nosen az alap jogi természetérdl szolva s a kezelés
pontossagat fejtve ki, elfogadta azt az elvet, hogy a
kis-nemesség is  kelld6  biztositék mellett pénzt kap-
hasson, akar még miel6tt az erre vonatkozd szabalyok
elkésziilnek, akar a szabalyok megallapitdsa utdn. A
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megye elobb a szabalyok elkészitését hatdrozta el s
igy ez a felleg is elvonult.

A harmadik gy arrdl szolt elvi szempontbdl, hogy
van-e joga a fOispani helyettesnek elnoki 4llasdbol a
kozgytilés altal kikiildott valasztmanyok elndkeihez
siirgetd6 leveleket intézni? Dedk ekkor a fOispani he-
lyettessel  szemben  kiillondsen azt fejtette ki, hogy
bizalmas emlékeztetésnek az ilyet elfogadja; de hiva-
talos intésnek nem; ellenérzé6 joga csak a  hivatal-
nokokra, de nem terjed ki egyszersmind a rendekre
is. ,Mondjuk ki tehat jegyzOkonyvileg, — monda —
hogy a rendek maguknak tartjdk fonn a jogot, a kikiil-
dottektél szdmot kérni s azokat megroni.“ igy kelet-
kezett egy jegyzOkonyvi O&vas, melyet Festetics emberei
meg sem kisérlettek meggatolni.

Természetes, hogy a politikai szereplés a megyé-
ben, mely nem kisebb izgalmakkal jart, mint az
orszaggytlési kovetség, Deak megzavart idegrend-
szere  helyreallitisdhoz éppen nem  jarult. Ezért nem
ment, mint lattuk, a novemberi ellenzéki értekezletre
sem. De volt ennek még mas, megyei oka is. Kossuth-
nak ugyanis 1846 november 7-ikén azt irta, hogy
egészsége most sem jO, de nem rosszabb, mint volt
az egész éven at, s6t tan valamivel jobb; azonban
azt is firja, hogy ,Pestre nem mehet, mert holnaputan
kozgylilésik leend, most pedig a kozgyiilést elhagynia
vétek volna, mert nem tudhatjdk, miné armany és
cselszovénykoholtatnak  minden  6rdban  ellendk.“  Emliti,
hogy a mult gylilés utan Forintos széltiben beszélte,
hogy Festetics csdditette be Oket s mégis cserben
hagyta.

Az a fontos kérdés, melyr6l Dedk most szolt, egy
régebbi megyei végzés volt, mely szerint a megye a
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torvényszéki  birdkat szabadon valaszthatja és nemcsak
a fOispan vagy helyettese altal kinevezett tablabirdk
kozil. E  végzést egy kiralyi leirat megsemmisitette,
mint a torvényes gyakorlattal ellenkez6t, de a megye
fentartotta; most egy leirat elrendelte az  engedel-
mességet s meghagyta tovabba, hogy a megye tor-
vényszékeihez az 1835-iki megyei szabalyrendelet elle-
nére Ujabban  alkalmazott tiszteletbeli jegyzdk, ligyé-
szek, eskiidtek napidijait azonnal sziintessék be.

E leirat felett november 9-ikén heves vita tamadt,
melyben Csanyi indulatosan kelt ki a kormany ellen, mig
Plander Ferencz és Gyarmathy Janos védelmére Kkeltek.
Deak kétszer szolalt fel, eldszor azok ellen, kik Gyar-
mathyt beszédtartisa jogaban meg akartdk gatolni s
ennek beszéde wutdn a kérdés elvi részérdl nyilatkozott.
E szerintamegyénekszabadvalasztojoga azl613:XXIV.
és az 1681: X. torvényczikken alapszik s mnoha gya-
korlatba nem vették, mert szilkség nem volt ra, e
torvény el nem enyészett. Ebbdl kifolyolag javasolja,
hogy ne tegyék félre a leiratot, mint Csanyi indit-
vanyozta, hanem jegyezzék fel sérelem gyanant az
orszaggyilésre; a mi pedig a pottisztviselok  napidija
eltorlését illeti, ezt O elfogadandéonak véli, mert Ok
ezt ugyan az ligyek menete gyorsitasa végett hata-
roztdk; de talan lesznek, kik ingyen 1is elvégzik. A
kozgyiilés mindkettdt elfogadta.

Ezek voltak Deak ezidobeli megyei szereplésének
ugynevezett bels6bb  adatai, melyeknek betegsége da-
czara megfelelt; de Altalok helyzetét csak rosszabbi-
totta s ezutan a megyegyilésekre sem mehetett el
Egy egész évnél tobb telt el, mig vele tjra talalko-
zunk Zala gytilésén 1847 november 17-ikén.

Ezalatt  betegsége folyton  fejlodott.  Wesselényinek
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ez 1idében azt irta, hogy Havas pesti tanar szerint
baja ,sunt mollimina haemorrhoidalia®“, berlini orvosa
szerint ,plethora abdominalis és hypercarbonisatio
sanguinis“. Igy telt az idd, sem rosszabbul, sem jobban
nem lett; de berlini orvosa tanicsait az év  végéig
kovette s csak 1847 januar 10-ike tajt fordult Attomyr-
hoz. ,,Az én egészségem — irja januar 26-ikan Wes-
selényinek — most is csak olyan, mint volt; a ber-
lini orvost elhagytam s mar egy par hét ota Attomyr-
nak orvoslasa alatt vagyok, ki a mellett, hogy erés
testi mozgast ajanlott, megtiltott minden fejbeli munkat,
minden irast, s még a komolyabb olvasast is. Most
tehat csak parasztember vagyok s nagyapaink mod-
jara, konyv és toll nélkiil élem le napjaimat. Tavaszra
utazast ajanlott Attomyr*.

Azonban masok azt talaltdk, hogy sokkal rosz-
szabbul van, mint 6 maga hiszi. ,Minek is Oriiljon az
ember — ija 1846 november 4-ikérél Csapody Pal
Wesselényinek — talan  Szogyény  cancellarrd  kineve-
zésének vagy Szabd Pal megszokésének vagy kedves
Ferkonk  rossz-bérbenlétének? Ezen két els6 a vilag
kerekiben annyit, a mennyit ment f6l, menend le is;
de Ferkonk kipotolhatatlan; és azért sir a lélek ben-
nem, ha réla gondolkodom, vagy hallok rossz hireket;
s mivel Zsivora ¢épp tegnap ment el télem, ki Zalabodl
jove erre Kiss Emmatdl, ez szomorita meg azon hirrel,
hogy Ferko ebiil vagyon*.

Most Wesselényi sietett Attomyrnak 1846 deczember
3-ikin maga is irni s felhivta figyelmét Dedk beteg-
ségére, mely egyelore mind veszélyesebb alakot oltott,
mint azt 1847 elejérdl tobb  egykori  nyilatkozatbol
ismerjiik. Igy Bezerédy, a ki februar elsé napjaiban
latogatta meg, marczius 1-sei levele szerint ,gyengiilt
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allapotban és az aranyérféle soknemii baj altal koriil-
véve talalta“. Teleki Laszl6 marczius végén ezt irja
Wesselényinek: ,,Kossuth és én mualt hdé 25-ikén Dedk-
hoz utaztunk; kivanod tudni, mily Aallapotban talaltuk
6t? biz e tekintetben nem sok megnyugtatot mond-
hatok. M4; ¢és aranyér bantjak. Megsovanyodva —
hisz ez még nem volna nagy baj; — de igen szen-
vedén s  fajdalom! elgyengiilve, Ilehangolva  talaltuk
6t, komoly targyakkal nem foglalatoskodhatik s ha
ilyesekr6l — habar csak egy félordig is Dbeszélget —
tistént novekednek  szenvedései.  Attomyr legfobb  ta-
nacsa abbol 4all: flihren Sie ein geistiges Schlaraffen-
leben. En  kehidai  életrendszerét  czélszerlinek  nem
tartom; mert neki mulatsdgra, kellemes  tdrsalgésra
volna  sziiksége;  Kehidan  pedig  tobbnyire  egyediil
vagy legaldbb mulattatd tarsak hijaval van. En is azt
hiszem, hogy az utazds neki igen hasznalhatna. Szan-
dékozik is Olaszhonba vagy Schweiczba egy kis utat
tenni, 4prilis végére varjuk 6t ide (t. i Pestre); de
csak néhany napra. Azonban reméljik, hogy a jinius
4-ikén  tartandd  ellenzéki  conferentidban  részt  veend;
mert akkorra bizonyosan visszaérkezik.“ Még kevésbbé
vigasztald6 Csapody Pal tudodsitdsa, a ki marczius elején
meglatogatta s 15-ikén ezt irja: ,Most Ferkéora megyek
(térek) és rola nem kevés aggddassal azt irhatom,
hogy 6t, kivalt leborotvalatlan  allapotban, megddbbe-

nésig  rosszal  kinézni  taldltam, elsovankodva  etc.;
masnap jo kedélyénél fogva, meg is borotvalkozva,
megbékiilten annyira-mennyire allasaval. Zalabérbol
azonban  visszatértemkor madj-, 1épfajasrul  panaszkodva,

mar is melancholice leltem s én igen kész vagyok hinni,
s6t természetesnek tartom, hogy ha a szarnyald hirek
fiilébe mentek, mit de facto én részemrdl, hogy tor-
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téntek, nem tudok, de igen verisimile, hogy meg-
hallhatta: hogy azok 6t positiv hipokondrussd teszik.
Mar mindenesetre allasa busitd. Tégedet szivesen tisztel
s hiszi, rea nem neheztelsz, ha rostén corresponden-
cziaz! de nékie irni, kiilondsen jelen koriilményeiben,
alig szabad. Reggel mindennap izzadtig jarkal, dél-
ben rosszul eszik, estve csokoladéz; ez utobbit sze-
retném, ha abban hagyna.“ E szerint Csapody egye-
nesen irja, hogy az ellenzék panaszai az & cuncta-
toroskodd  politikdjarél  tényleg  noveltek  szenvedéseit
és hypochondrigjat.

Wesselényi e  hirekre ujra  siirgette Dedkot, hogy
menjen hozzd s ott folytassa Attomyr utasitasait; de
e levelekre Dedk mar nem is valaszolt, hanem csak
masok altal izentette, hogy Attomyr tanacsara hosz-
szabb kiilfoldi 1utra indul Pest és Pozsony érintésével.
Aprilisban, ~ Attomyr  utasitisait kovetve, jobban lett
valamivel. Stuller, ki aprilis 24-ike el6tt par nappal
latogatta meg, ezt irja: ,L,E napokban Somogy és
Zala varmegyékben utazvan, Dedkot is meglatogatam;
jokedviinek taldlam wugyan; de mi ez egykori deriilt-
ségéhez! Orvosa megtiltvan neki a komoly targyakkali
foglalkozéast, ugy tapasztaldm, hogy napi eseményeink
sem birtak elotte oly érdekkel, mint valaha; kiilsdleg
is pedig észrevehetok rajta a szenvedés jelei, mit az
arczan lathat6 barazdak tanusitanak.*

Attomyr tanacsa kovetkeztében, Dedk majus 2-ikan
kezdte meg utazdsat. EI6bb rokonaihoz, aztin Pestre
jott.  Ez  alkalommal  Attomyrnak  kedvezdbben  irva
betegségérdl, igy folytatja: ,Kedélyem sokkal jobb,
oly viddam ugyan nem, mint betegségem el6tt; de nem
is oly nyomott, mint a homeopathikus gyogyméd el6tt.
Néha érzékeny vagyok, de nem oly kedvevesztett, sot
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néha vidam“. Ezt Attomyr oly kedvezon itélte meg, hogy
kiilsé6 behatasok elkeriilése esetén, Dedk teljes gyogyu-
lasat josolta. Pesten, mint lattuk, egy hétig értekezett
az ellenzék fobb tagjaival, megirta az ellenzéki nyilat-
kozatot s majus 16-ikédn Pozsonyba ment Attomyrhoz.

Ez alkalommal Stettner Gyorgy folkereste o6t s
majus 27-ikén ezt irja Wesselényinek: ,Kedves Bara-
tom! fajo szivvel mondom ki, a mi Ferink komolyan
beteg! A szellem wugyan még semmit sem veszitett
elébbi hatalmabol; de az a vidor kedély most tobb-
nyire borongd s az a munkabir6 ¢és munkagy6z0 test
egy-két sor irdas mechanismusa altal is  alteralodik!
Attomyr azt mondja, hogy az idegrendszer van meg-
zavarva muikdodésében. Ezzel nem ellenkezé az ¢én két
napi folytonos vélelétem alatti tapasztaldsom is. Reg-
geli 10 o6ra tajban Dbizonyos nehézség és levertség
foglalja el, elkezd asitozni, 50—60-at  egyfolytaban,
fejében égést s kabulast érez, a nélkil, hogy vagy
arcza  sokkal gyuladtabb  vagy feje  tapasztalhatdlag
forrobb volna. Estve 5 vagy 6 Ora tajban mar jobban
van; alma az ¢ els6 felében meglehetds, reggel felé
mar nyughatatlan. S ez Onvallomasa szerint igy megyen
égjiik nap, mint masik nap.*

Ily korilmények kozt indult Dedk njfugot-eurdpai
utjara Bécsen 4t 1847 majus 25-ikén reggel 8 orakor
Attomyr, Attomyrné és dr. Wurda tarsasagaban, kikkel
négy hétig bolygott  Steierorszagban és  Salzkammer-
gutban, mialatt néhdny rdvidebb kedélyi  lehangolt-
sagot kivéve, jol érezte magat. Ischlben elvalva Atto-
myréktdl, meglehetdsen lehangolta az, hogy egyediil
maradt; de Ghyczy Kalmannal taldlkozvan, Ghyczy el-
kisérte ~ Salzburgba s onnan Miinchenbe. Ekkori terve
szerint mar négy hét mulva megint Pozsonyban akart
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lenni; de sokkal tovabb maradt kiilfoldon. A  mint
szeptember 8-iki levelébdl olvassak, Miinchenbél Bajor-
orszagban utazgatva, Lindauba, a Boden-ton 4t Kon-
stincznak Schaffthausenbe, Ziirichbe, a =ziirichi s a zugi
tavakon at Arth felé a Rigire ment, megnézte Kiist-
nachot s a Teli altal nevezetessé valt helyeket, majd
a Vienvaldstatti ton 4t Luczernbe, Argauba, Bernbe,
a thuni tavon Interlackenbe, Lautenbrunnba, a Jungfrau
megtekintésére ment, onnan Bembe tért vissza s jelen
volt két napon &t a Tagsatzung kevéssé érdekes iilésein.
Bembdl aztan Freyburgba, Veveybe, a genfi tavon at
Genfbe, onnan egy kis kiranduldsra Ferneybe ment,
Voltaire régi fészkébe; majd ujra Genfbe, Savoyaba,
Chamounixba utazott a Montblanc megtekintésére; innen
megint Genfbe térve, majd Lausanneba, Yverdtjnba, a
nenburgi tavon 4t Xeuburgba, Bielbe, Solothurnba, Ba-
selbe, Strassburgba, a Rajndn hajon Kolnbe, Wormsba,
Speierbe,Mainzba,Koblenzberandult,majdvisszaKolnbe,

Mainzba, Frankfurtba, Heydelbergbe, hol Welckert ¢és
Mittermaiert latogatta meg, kik a biintetotorvénykonyv
szerkesztése 1dejébdl jol ismert hires férfiut kivalo eld-
zékenységgel fogadtak. Heydelbergbdl Wiirzburgon,
Niimbergen.Regensburgon, Linzen, Bécsen 4t augusztus
13-ikdra Pozsonyba ért s egy mnapi id6zés utan GyOron
at harom és fél havi tavoliét utdn 16-ikan  Kebhi-
dara érkezett, ,Utamban — irja 6 maga — semmi
szerencsétlenségem, semmi kalandom nem volt s ha
a mostani divat szerint leirnam utazdsomat, az volna
a  legunalmasabb  olvasmany a  hazai literaturaban.
A  mint Attomyr julius 29-ikén irta, ettdl az uta-
zastol minden jot remélt; de mar akkor kifejezte,
hogy még par év kell, mig Dedk teljesen meggyogyul
s akkor is sokkal ingerlékenyebb lesz, mint betegsége
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elétt  volt. Meég hatarozottabban irja augusztus 14-ikérdl,
hogy Dedk e harom héd alatt hasonlithatatlanul jobban
lett; ezt 0 maga is érzi és oly jo, virdgzd szinben
van, hogy minden oldalr6l ostromoljak a jové orszag-
gylulésre, a  kovetség  elvallalasara.  ,Err6l  azonban
most sz6 egyaltalan nem lehet, még akkor sem, ha
egészen kozonséges képviseld volna, ki naponként par
orat il s utasitdsa szerint igent és nemet mond. Nem
dolgozhatik és nem is szabad szellemileg foglalkoznia,
ha csak két hét alatt Ujra nem akar visszaesni oda,
hol félév el6étt volt s az, az Isten tudja csak! nagyon
is tirhetetlen allapot volt . . . Még par évi ilyes élet-
médra s talan még par, noha kisebb utazdsra van
sziiksége, hogy a régi kerékvagasba  visszatérjen s
akkor 1is O6vatosnak kell lennie, hogy benne megma-
radjon. gy ir Attomyr s hozzateszi, hogy nagy baj,
hogy Dedk nem Ilehet kovet; de még nagyobb baj
volna most lennie kovetnek s aztan soha tobbé.

Attomyr tehat hatarozottan megigértette Dedkkal
az otthon maradast. Ez vildgos Dedk szeptember 8-iki
leveléb6l is, melyben koriilbelill ugyanazt irja, mit
Attomyr. De nemcsak 06, minden orvos nyugalmat és
szellemi  munkétol tartdzkoddst ajanlott s ezt Dedk
is annyira érezte, hogy mint irja, utazdsa végnapjai-
ban s otthon ujra régi rosszulléte fogta el, st parszor
még rosszabb napjai is voltak ¢és minden szellemi
munka felizgatja, még a levéliras is. Amde az ellen-
z¢éki kozvélemény ezt elhinni nem akarva, ostromolta
6t. ,Exaltatio nélkil mondom — irja Dedk err6l Wes-
selényinek — hogy elmennék, ha bizonyosan tudndm is,
hogy az orszag gyllésének végével egészségem tel-
jesen tonkre lesz téve s helyrehozhatatlanul oda leszek.
| mert tudom, hogy minden helyzetnek vannak kote-
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lességei s veszélyei, melyek becsiiletes embert nem
tartoztatnak  oda  allani, hova rendeltetése hivja; de
érzem magam is, orvosaim is bizonyossa tesznek, hogy
nem egy par honap, hanem egy par hét is teljesen
tehetetlenné teend, sOt amint jelenleg s mar kozel két
év  ota érzem magamat, még csak elkezdeni sem
volnék képes ezen palyat, melynek nehézségei annyi
elméleti megfeszitést kivannak. Fajdalmasan hat ream
azon gondolat is, hogy sokan betegeskedésemet csak
uriigynek  tekintik, s azt hiszik, hogy menni nem
akarok s  Dbetegeskedéssel ~mentem = magamat; pedig
Isten tudja, hogy mennék, ha Iehetne s ily alakos-
kodas nem volt sajatom soha. !

Ekkor Wesselényi figyelmeztette baratait, féleg az
ellenzék  vezérférfiait, hogy hagyjdk Dedkot nyugton
s igy utobb kevesebbet =zaklattak, csak a kozvélemény
itélte el, mely kiméletet nem igen szokott ismerni.

' Mindezt megersiti  Stettner Gy6rgy papai tanar levele
Wesselényihez 1847 augusztus 19-ikérol: ,Ferink megérkezett!
A mult vasarnap, azaz folyé6 honap 15-ikén volt nalam, Pozsony-
bol jove; s masnap ment haza, mert igen aggodott testvére,
Klari miatt, kit betegen hagyott el s ki azdta a gleichenbergi
firdoket  fogta  hasznalni.  Istennek  hala!  Ferink  jobban  van,
mint mikor téle Pozsonyban elvaltam; legaldbb azon 10 o¢ra
alatt, miket hazamnal ¢ébren  tOltott, a  tolvajlaznak  legkisebb
jelenségét sem vettem észre. Feje, az igaz, még gyakran kabult
s vértolulasok  altal  ostromoltatik; de hiszem, hogy ha magat
a munkatdl megtartoztatja, még teljesen ki fog ¢épiilni.  Ellen-
kezd esetben pedig a legborzasztobbtol kell rettegniink!!!
Az Istenre kérlek: bird 14 {gyfeleinket, hogy mind a személy

iranti  kegyeletb6l, mind az gy jovenddje  tekintetébél s,
hagyjak ki 6t egy ideig — mig magat kipihenheti s normalis
allapotba  johet — a jatékbol s ne sodorjdk  politikai  izgal-
makba. A recidiva borzaszto lehetne*. Wesselényi levéltar.

Erdélyi Miizeum.
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Ily elézmények utan természetes az,a mi kovetkezett.
A kirdly 1847 szeptember 17-ikén kiadvan a meghivot
az orszaggyllésre, Zala oktober 4-ikén valasztotta meg
koveteit. A nemesek oly nagy szammal jelentek meg,
hogy a gylilést Ujra a megyehdz el6tti téren tartottak.
Miutan felolvastak a kirdlyi meghivo-levelet, ,,azdssze-
sereglett karok és rendek — mond a jegyzOkonyv
3615. pontja — azon hatartalan bizodalomnal fogva,
melylyel Dedk Ferencz tdblabirdé ur irdnt viseltetnek,
ki az 1836-ik és 1840-ik évi orszaggyiiléseken, mint
a megyének kovete, a haza java el6mozditasdban oly
sokat faradozott, ki minden el6forduld esetekben a
megye rendei bizalmanak és  varakozadsanak a leg-
tokéletesebb ~ mértékben  megfelelt, kiben az  egész
magyar honnak bizodalma &sszpontosul, kit a hazanak
minden egyes tagja, de az egész kilfold is a torvény-
hozasra legalkalmatosabbnak nyilvan vall, atalanos
kozakarattal s minden ellensz6 nélkil a jovO orszag
gyllésére  kovetjiiknek sziinni nem akar6 éljen  kidl-
tasok kozt elvalasztottdk™. Azonban erre az elsd al-
ispan  felolvasta Dedknak oktober 3-iki levelét, hogy
orvosai tanacsa miatt nem fogadhatja el a kovetséget;
nemcsak, mert ez Ot tOnkretenné, hanem mert a munka-
hoz kezdeni sem birna; amaz még nem tartand vissza;
de e masodik korilmény miatt kéri maga helyett mas
kovet kiildését. A rendek leverd érzéssel fogadtak e
kijelentést és noha Deakot senki sem potolhatja, a
torvénynek engedelmeskedve, Tolnay Karolyt é&s ifjabb
Csuzy Palt wvalasztottdk meg koveteknek; a  foispani
helyettes elnoklete alatt pedig egy 19 tagh Dbizottsagot
kiildtek  Kehidara, hogy Deaknak fejezze ki tisztele-
tiket, bizalmukat, fajdalmukat s végre  Ohajtasukat,
hogy minél el6bb tjra részt vehessen a kozpalyan.



TIZENEGYEDIK FEJEZET.

Dedk a marcziusi napokban.

DEAK ES AZ  ORSZAGGYULES. —  CSEKELY  BEFOLYASA. —  SOVARGAS
UTANA  POZSONYBAN. — A  MARCZIUS 3-IKi HATAROZATOK. —  WENCE-
HEIM ES TOLNAY DEAKNAL. — A KOVETEK LEVELE. — A KOz-
GYULESE MARCZIUS 1S-IKAN. — HORVATH JELENTESE. — HATAROZA-
TOK. — A MEGYE DEAKROL. — KOVETINEK  VALASZTATIK. —  MEG-
BizO LEVELE. — IGAZSAGUGYI MINISZTERJELOLT. — VELEMENYE A
HOZOTT  TORVENYEKROL. — AZ  URBERROL. AZ  OSISEGI  TORVENY
DEAK MUVE. —  BEFEJEZETT  TENYEK. —  TORVENYJAVASLAT A MI-
NISZTERIUMROL. —  DEAK  BECSBEN E  JAVASLAT MIATT. — A  TOR-
VENYJAVASLAT  TARGYALASA  BECSBEN. —  DEAK  NEZETE. —  IZGALOM
A LEIRAT MIATT. -— RENDETLENSEGEK. — DEAK BESZEDE. — DEAKEK
UJRA  BECSBEN. —  TANACSKOZASOK. —  DEAK  NYILATKOZATA. — A
LEIRAT  KIHIRDETESE. — DEAK ES KOSSUTH BESZEDE. — A  HANGULAT.
— DEAK A NEPKEPVISELETI JAVASLATROL. — MEGEROSITEST NYER.
— DEAK HANGULATA. — DEAK A HIVATALNOKOK ELMOZDITASAROL.
— A HUTLEN TANACSOSOK ~ MEGBUNTETESEROL. —  DEAK PAR  MAS
KERDESBOL. — DEAK ES A  MEGYEl TORVENYJAVASLAT. — DEAK ES
A KOZLEKEDESI JAVASLAT. — DEAK INDITVANYAL — EREDMENYEK.

— DEAK SZEREPE ALTALABAN. — FOGADTATAS PESTEN.

Dedk befolyasa az 1847,48-iki orszaggyiilésre,
mig csak kovet nem lett s marczius 20-ikara Pozsonyba
nem ment, joforman csak a megyegyllésre szoritko-
zott; de ez is csak november 17-ikére, midén a kove-
tek a kirdlyi elOterjesztéseket lekiildve, utasitdst kér-
tek; mert Zala is kovette Pest-megyét, hogy részle-
tes utasitdas  helyett csak az  iradnyelveket hatarozta
meg. Ezt a nézetet most Dedk bdvebben is kifejtette.
»A kovet — mondd — nemcsak megyéjét, hanem az
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egész orszagot képviseli. Még a boldogult nadortél halldm
mondani, hogy a kovet nemcsak megyéjének  kép-
visel6je. Nagy részében azoknak, melyek az el6ada-
sokban  (kiralyi eldterjesztések) emlittetnek; el vannak
latva a kovetek utasitassal. Nincs részletes utasitas,
de a féelv adva van“ Ez, mondd beszéde végén,
midon eldsorolva a kiralyi javaslatokat, kifejtette roluk
megyéje allaspontjat, elég is. Nem is tartja a részle-
tek  ismerete nélkiil helyesnek elére  hatarozni;  de
szeretné 1is, ha a kovetek kezét a megye nem kotné
meg s legfélebb a  legfontosabb  targyakra  nézve
kivannd a végpont megjelolését, melyen til utasitas
nélkiil ne menjenek.

Midén a megye ezt egyhangulag elfogadta, egy-
szersmind ~ megritkitotta ~ az  alkalmakat, hogy  Dedk
részletesebben  szolhasson az  orszaggylilés  targyaihoz.
Csak azt tudjuk rdla, hogy altalaban helyeselte a
Kossuth altal vezetett ellenzék eljarasat s  taktikajat;
de a belsébb, rejtettebb  viszonyokrol, alkudozasokrol,
targyalasokrdl, megegyezésekrol, melyeket az 1dék
hatalma felforgatott ¢és gyorsan mas, nagyobb elveket
juttatott diadalra: ha részletes tudomasa volt 1is, belé-
j0k nem elegyedett; még leveleket sem irt.

Az azonban igaz, hogy az egész id0 alatt allan-
don annal nagyobb wvolt utdna a véagyakozds, minél
bonyolultabb iigyek fordultak el6 s minél inkdbb hal-
lottak 1848 elején, hogy egészsége helyre allt. Meg-
jelenését  barmely pillanatban  lehetové tette a  kovet-
valasztd  kozgyllésen ugy Tolnay Karoly, mint ifju
Csuzy Pal  kijelentése, hogy  biiszkék lesznek, ha
koveti  székiiket barmikor, ha egészsége engedi, neki
atadhatjak. Ifja Csuzy Pal deczember 13-ikdn  kiilon
levelet is irt Horvath Janosnak, mellékelve lemondd
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nyilatkozatat, ujra felajanlva helyét Dedknak s kérve,
hogy ezt a deczember 17-iki kozgylilésen hivatalosan
is jelentse be. Horvath el is ment Dedkhoz; de
tagado valaszt kapvan, a lemondd levelet visszakiildte
Cstzynak.

igy kovetkezett el marczius 3-ika, melynek ered-
ményeit masnap, a marczius 4-iki nevezetes iilés utan,
Zala kovetei gyorspostan azonnal megkiildotték a me-
gyének. Ismeretes, hogy a korszakot alkoté hatarozatok
miként keletkeztek. Marczius 3-ikan a bécsi bank 4allasa-
nak és a bankjegyek fedezésének iigyében Balogh Kor-
nél, Gyoérmegye kovete, feliratot inditvanyozott. Ennek
kapcsan Kossuth szolalt fel s 6 is feliratot javasolt,
de az 1id6 és korililmények szinvonala szerintit, mely-
ben kérjék a népképviseleti kormanyt, a honvédelem
Ujjaszervezését, a felelés minisztériumot, a bevételek és
kiadasok tekintetében a felel6sséget a felelés minisz-
térium 4ltal, mint olyanokat, a melyek minden atalakulés
alapjai, tovabbad az 0rokds tartomdnyoknak alkotmanyt
és wvégre az atalakulds e mnagy kérdéseiben oly gyors
eljarast, mely a szokott orszaggyiilési alkudozasok mel-
16zésével, minél el6bb szentesitett torvények altal biz-
tositsa e nemzeti 6hajtasokat.

A bécsi bank helyzetének kimutatdsa s marczius
4-ikén a keriileti iilésen egyhangulag elfogadott fel-
irat, voltak tehat azok a kérdések, melyek targyalasa
végett marczius 16-ikan Zalamegye kozgylilése  0Ossze-
ilt. De ezalatt az is eld6lt, hogy Dedknak most
mar fol kell mennie Pozsonyba; fol minden 4aron. Ez
volt az orszaggyllési kozvélemény altalanos  Ohajtésa.
Midén tehat megtértént a marczius 13-iki  bécsi  for-
radalom ¢és Metternich, Apponyi lekdszontek s a csa-
szar  Ausztridban is  szabadsajtot, alkotmanyt és a
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polgari Orsereget megadta; midén Pozsonyban ez ese-
mények hatdsa alatt a forendek is marczius 14-ikén
egyhangulag elfogadtdk a marczius 4-iki  rendi  folira-
tot: grof Batthyany Lajos még e mnapon bar6 Wenck-
heim Bélat és Tolnay Karolyt kiilon is lekiildotte Dedk-
hoz, hogy rabirjdk a kovetség elvallalasara, a kik,
szamos férendi ¢és koveti tag altal alairva, a kovetkezd
levelet vitték el neki:

»Kedves Baratunk! Bécsben az alkotmanyért pol-
garok vére folyt. Metternich absolutistikus iranya kor-
manya megbukott. Apponyi lekdszont. Ily roppant fon-
tossagi  koriilmények kozt alkotmanyunkat és a  tront
a nép folkarolasa altal szilarditani elhatarozott komoly
szandékunk. Sziikséglink van azért rad, s bizton var-
juk minél elébbi jelenlétedet.

Ez a levél és a kozvélemény, melyet a sajto e napok-
ban  kifejezett: mar  eldontotték  Dedk  elhatirozasat,
middn a marczius 16-iki  kozgyllés Osszeiilt, melynek
els6 napjan Dedk nem volt jelen. Ezen mindenek-
elétt  Horvath Janos eldadta, hogy az egyik kovet,
Tolnay Karoly, hivatalosan értesitvén 0Ot a bécsi ese-
ményekrél, a marczius 14-iki  orszaggyilési  hataroza-
tokrol s a mnador vezetése alatt Bécsbe ment kiildott-
ségrol; egyszersmind arr6l is tuddsitotta 6t, ,hogy az
Osszegyllt rendek partszinezet nélkii, a magnasok s
ott maga az orszag fenséges nadora, kozakarattal
Dedak Ferencz turnak az orszaggyllésen leend6 meg-
jelenését  oOhajtjak, a koriilmények sziiksége pedig ezt
parancsolja. Ezt a koveti jelentés felolvasasa kovette
a nagy eseményekrdl, melyek Zalamegye sok éven
at siirgetett elveinek felelvén meg, o©Orommel fogadtak
O6ket és ezek torvénybe iktatdsaira nemcsak  folhatal-
maztak  koveteiket; hanem az uni6  hatraltatéinak, a
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horvat zavargasok ¢s az administratori rendszer el6idé-
zO0inek megbiintetését is kivantak; elhataroztdk azt is,
hogy e torvényjavaslatok a  férendek vétdja  esetén
egyenesen  terjesztessenek fel a  kirdlyhoz. Ez az
alkotmanyunkkal  ellenkez6  hatdrozat  eléggé  mutatja,
hogy Dedk nem wvolt jelen s a 14-ikén torténtek utan
felesleges is volt. Ezutan még elrendelvén a  bank-
jegyek  teljes  értékben  valdé  elfogadasanak  kihirdeté-
sét, Dedk irdnti bizalmdnak a kozgyllés a kovetke-
z6kben adott kifejezést:

»Hogy azok, mik legujabban Europaban s maguk-
ban az 0rokos tartomanyokban torténtek és a naprol-
napra  kifejlédé  események a  jelen  orszaggyiilésre
bizonyos befolyassal leendének, igen ¢érzik a megye
rendei ¢és ezért teljesen meg vannak gy6zodve: hogy
a magyar nemzetnek a jelen 4talakulasi  korszakban
jovenddjének boldogsaga vagy boldogtalansaga a
koriilmények okszeri és bolcs folhasznalasatol vagyon
felfiiggesztve, ¢és a mi jelen id6ben vagy felhaszna-
latlanal  elhanyagoltatik  vagy czélt tévesztve alkalmaz-
tatik, a jovendd helyrehozni s kipotolni sohasem fogja:
legszentebb  kotelesség tehat minden er6t s  minden
moédot arra alkalmazni, hogy a mnemzet jovendd bol-
dogsaga s torvényes fliggetlen alkotmanyossaga  biz-
tosittassék. Ezen  eszkdzok legfobbike az: hogy az
orszaggyilése czélszeri iranyban folytattassék, s mivel
érzik a rendek, hogy a magyar hazanak fiai kozt
Dedk Ferencz tablabir6 Ur azon legfébb egyik egyén,
ki  rendithetetlen  jelleme, tiszta  hazafiasdga, mély
belatasa, a multat, jelent ¢és jovend6t Osszefiiggesz-
teni képes itélé tehetsége altal a haza javara legtob-
bet eszkozolhet: polgari biint kovetnének el a megye
rendei s hazdjok és a nemzet irdnti kotelességokrdl
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felejtkeznének meg, ha Ot ismét a haza és az egész
nemzet nevében fel nem hivnak, hogy 6 a jelen
orszaggyiilésen, mint a megye képviseldje megjelenve,
azt, mit hazdjara nézve jonak ¢és Udvosnek itélend,
eszkozolje.  Elhatdroztdk  tehat:  hogy  holnap  tiistént
annyi szamban minden rang és sors kiilonbsége nél-
ki, a mennyiben Iehet, masodalispan tGrnak  elnok-
lete alatt Kehidan Dedk Ferencz 1Urnal megjelenvén,
0t az orszaggyilési kovetségnek elvallalasara mar a
kovetvalasztasi  gylléskor a  megye rendei  altalanos
kozakarataval  tortént  elvalasztasa utdn  Ujabban  ismét
megkérjék.*

E  hatarozattal a  kiildottség  jelentéséig  felfliggesz-
tetttk az dlést; de mieldtt a @ kiildottség  Kehidara
indult volna, Dedk még az nap Zala-Egerszegre érke-
zett. A kiildottek tehat ott keresték fel s a mint masnap
a masodalispan jelentette, azt felelte, hogy barha ron-
csolt egészsége miatt nincs reménye az orszaggyllés
végéig Pozsonyban maradhatni; de kotelességének
érezvén a  kovetség  elvallalasat, ha  szabalyszeriien
megvalasztjak, elfogadja. A riadd6 éljenzés utan Hor-
vath Janos el6advan, hogy a megye mindkét kovete
mar a valasztaskor kijelentette, hogy helyét Dedknak
atadni kész és Csuzy Pal ezt deczember 13-ikdn, Tol-
nay pedig most irasban is ismételte: a rendek koOszo-
nettel tudomasul vetttk s a Csuzy Pal korabban
beadott  lemondasat  fogadvan el, marczius  22-ikére
kovetvalaszto gytilést hataroztak.

A  marczius 22-iki népes gyiilés a megyehaz eldtti
téren folyt le. Deakot kovetnek kialtvan ki, megbizo-
levelét ugy adtak ki, hogy ,mint a megye teljes
hatalmi  megbizottja, a tanacskozasokban és tdrvények
alkotasaban minden utasitas nélkiil, Onbelatasat S
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meggy0z0dését kovetve szavazzon“; s ha & kénytelen
volna visszatérni, helyettesélil CsOzyt mar most meg-
valasztottak.

Dedk e valasztdskor mar Pozsonyban volt. Mar-
czius 19-ikén, = Wenckheimmal 1utra  kelvén, 20-ikan
egy Ora tajban érkezett oda, a Zold-fa vendéglébe
szallt s még az nap értekezvén Batthyanyval, ki
minisztériuma  megalakitasit ~ éppen  miatta  halasztotta
eddig, hosszas radbeszélésre elvallalta az  igazsagiigyi
tarczat és Batthydany mar mint ilyent jelentette be a
marczius 23-iki keriileti iilés legnagyobb 6romére.

Hogyan folytak le az els6 napok, Deak maga
megirta  marczius  28-ikan  Taranyi  Jozsefnek.  Ekkor
mar az  atalakalds  legnevezetesebb  kérdései  hirtelen
alkotott torvények altal el wvoltak dontve; el volt dontve
a  kozteherviselés és az urbéri terhek megsziintetése
mind a két tablan s csak megerdsitésre vartak; sok
kovet meg is kiildte Oket a megyéknek, ki is hirdet-
ttk oOket s igy mar Dbefejezett ténynyel kellett sza-
molnia, midén a nador s tobb férendi tag fOlhivta,
hogy kivalt a hevenyészett 1rbéri térvényen javitson.
Dedk csak azt felelhette, hogy noha e sietést sem
helyesnek, sem sziikségesnek nem hiszi; de a kihir-
detés wutdn a valtoztatdst sem helyeselheti, mert ered-
ménye rettentdé  paraszthdbora  volna. E  nyilatkozata
megmentette a  torvényt minden szandékolt  valtozta-
tastol; s6t midoén elészor megjelent a keriileti {ilésen,
ismételte ezeket ¢és helyeselte a rendek gyors ¢és nagy-
lelk{i hatarozatat.

Valojaban pedig nézetét utobbi nyilatkozataibol e
kérdésben a  kovetkezOkben  allapithatjuk  meg:  az
allam mindig rendelkezett az urbéri  javakrdl;  tehat
rendelkezhetett most is és kimondhatta, hogy e szol-
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galatok  ellenkeznek az  allam  czéljaval, kimondhatta
az allami karpoétlast is becsi alapjan teljes értékben
vagy csak részben; sO6t az Urbér megsziintetése helyes
is, cz€lszeri is; de a népnek e feltételek nélkiili oda-
ajandékozas mar nem volt az; mert minden Dbirtok-
és jogfogalmat a nép mnaiv felfogdsaban annal inkabb
Osszezavart, mert a nép ilyesmire eld is volt készitve, s e
mellett a tulajdon feléli fogalomnak ez a megtévesz-
tése sziikségképen oly és annyi kovetelést tdmasztott,
melyeket sem kielégitni, sem lecsillapitni nem Iehet
ezért helyesebb lett volna az 1rbéri szolgalatok azon-
nal vald6 megsziintetése mellett, a  karmentesitést a
jobbagy adozasaval pl. akar 20 év alatt eszkozolni;
emigy konnyen megeshetik, hogy a felbecsiilt szol-
galatok az 4llamot tobb szdz millioval terhelik meg
s azt kifizetni nem birja, legfolebb bizonyos per-
czentjét.

De hét minderrdl a térténtek utan beszélni késé volt.

Dedk marczius 23-ikara megkapvan koveti megbizo-
levelét, este félhétkor mar elment a Kkeriileti {ilésre,
a hol nagy lelkesedéssel fogadtdk, mire 6 rdviden
felelte, hogy e draga perczekben czifra szoknak helye
nincs s ezért rOviden ajanlja magat  kovettarsainak.
Itt targyalds alatt ¢éppen Somsich Palnak mar déleldtt
megkezdett  torvényjavaslata  allott az  Osiség  eltorlé-
sér6l. Javaslata szerint az eltorlés az ,0ti possidetis®,
azaz a jelenlegi birtoklas alapjan tortént volna, 0gy
hogy még a zilogban levdé birtokokat se lehessen
kivéltani, ha a =zalogid6 lejarta utdn eddig nem indit-
tatott, vagy ha a lejarat utdn egy év alatt nem indittat-
nék per miatta. Dedk nemcsak e veszélyes elv, hanem
az egész hianyos javaslat ellen felszdlalt; mert ez a
hatdrozat megingatnd a mult 1id6k torvényeibe vetett
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hitet, de ezenkivill egyébként is hidnyos ¢és ingadozo.
Mivel itt a sietést semmi sem indokolja, mint az urbéri
ségnél, tehat bizza meg a haz, az Osiség eltorlésének
elvi kimonddsa mellett, a kinevezendd felelés kormanyt
egy  rendszeres  polgari  torvénykonyv  kidolgozasaval.
Ezt a héaz egyhangulag fogadta el s ebben az izgatott
pillanatban semmi sem jellemezheti jobban Dedk befo-
lyasat, mint ez az egyhangt hatirozat, mely végre is
megkdtotte a gyors haladds nagyon is rohand kerekét,
igy jott létre Dedknak csupan két pontbol 4allo  tor-
vénye, (1848: XV.), mely csak elvben mondja ki az
Osiség eltorlését.

De ugyanez egyszersmind eléggé mutatja, hogy
Dedk az események kozepébe jutott bele. Batthyany-
nak senkiben sem volt nagyobb Dbizalma, mint benne;
e napokban senkivel tdbbet nem tanacskozott. Orok
kar, hogy csaknem mindenben mar bevégzett tények-
kel allt szemben, melyek talan az & befolydsdval mas
alakot oltottek volna. A legfontosabb kérdés azonban,
mely most mindenkit leginkabb foglalkoztatott, a fele-
16s  minisztérium  iranti  torvényjavaslat  volt.  Ebben
eddigelé a  kovetkezék  torténtek:  Kossuth — marczius
3-iki  keriileti inditvdnyat madrczius 4-ikén az orszagos
ilés is egyhangulag elfogadta; de Istvin nador e
napon Bécsbe menvén és e nagy sulya feliratot sajat
elnoklete alatt kivanvan targyaltatni, férendi ilés elé
egyenlore nem  Keriilhetett. Ezalatt Bécsben grof  Ap-
ponyi az orszaggylilés feloszlatdsanak tervével foglal-
kozott és a teendOkr6l SzOgyény tandcsiara marczius
8-ikin a  naddor elnoklete alatt Majlath  orszagbiro,
Keglevich  tarnok,  Szécsen  Miklés  kincstari  elnok,
Széchenyi, Apponyi, Szégyény, Zsedényi egy értekez-
letet tartottak, melyen Apponyi inditvdnydra a fel-
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oszlatas helyett egy leiratot hataroztak az orszaggyi-
léshez, mely elrendelvén a torvényes T1tra visszatérést,
feloszlatassal fenyegette volna a rendeket. Ugyanekkor
ajanlta Széchenyi, hogy &t teljhatalmi kirdlyi biztosként
kiildjék az orszaggytilésre; de ezt senki sem helyeselte.

Erre a nador marczius 10-ikén  visszatért ugyan
Pozsonyba; de a wvarva vart férendi iilést még sem
tartotta meg, noha marczius 9-ikén a rendek siirgetd
izenetet 1is kiildtek at. Varta ugyanis e leiratot; de a
marczius  13-iki  bécsi  forradalom elsoporte ugy  azt,
mint marczius 14-ikén Metternichet és Apponyit. Ekkor
a rendek Kossuth vezetése alatt kiildottségileg kérték
meg a nadort, hogy tartsa meg az Ohajtott gyiilést. Erre
délutin harom o6rakor a férendek a feliratot egyhangu-
lag elfogadtdk s marczius 15-ikén, a pesti ifjosdgi moz-
galom napjan, a két haz kiilon kiildottsége vitte Bécsbe,
a nador elnoklete alatt, a ki elfogadasahoz  allasat
kototte. Bécsben most egyik értekezlet a masikat ko-
vette Lajos fOherczeg elndklete alatt; de senki sem
ajanlhatvan az ellenallast, a kiradlylyal marczius 16-ikén
elfogadtattak. E  szerint  Istvin  nador  Magyarorszag
teljhatalmi  helytartoja lett, mire grof Batthyany Lajost
miniszterelnokké madrczius 17-ikén e felhatalmazas alap-
jan kinevezte.

igy késziilt el a minisztériumrol sz0l6 tdérvényjavas-
lat (1848: III. t.-cz.), melyet legalabb is Deak egyenes
befolyasa nélkiil, marczius 22-ikén a rendek és 23-ikan
délelétt a forendek is elfogadtak és Batthydny marczius
24-ikén  Dedkkal Bécsbe ment  megerdsitését  kiesz-
k6zolni s csak 28-ikan délre térhettek vissza. ,,Sokat
futkostunk, kértiink, okoskodtunk, fenyegetdztiink a
foherczegeknél;, — ija marczius 28-ikar6l Dedk —
sikere faradozasaininknak volt ugyan tokéletes,
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de mégis reményt nyujt, s a holnap érkezendé valasz-
bol lehet, Gigy hiszem, valami jot csindlni®.

Dedk nem mond tobbet; de Szégyény emlékira-
taiban  részletesen megirja a  torténteket. A  cancel-
laria  orszaggylilési  bizottmanya azonnal targyalvan a
javaslatot, még Bartal is azt vélte, hogy a pénziigyi
és  honvédelmi minisztériumok  miatt  valtoztatni  kell
rajta s a magyar cancellaria fentartando. Igy szolt
a cancellaria javaslata. Szdgyény maga semmit sem
fogadott volna el a marczius 16-iki kirdlyi kézirat
hatarain tall s az  orszaggyllést, ellenallasa  esetén,
eloszlattatvan, teljhatalmi kiralyi biztost ¢és hadat kiil-
dott volna az orszdgba; ha pedig — tévé hozzd — ezt
nem lehetne tenni, akkor nincs mas, mint alkudozni
Batthyanyval ¢és Dedkkal. Ily értelemben sz6lt a nador-
ral, ki marczius 24-ikén meg is tette javaslatdit harom
lehetdség szerint: a) Magyarorszagot, a hadsereg Kkivo-
nasaval, sorsanak kell atengedni; &) Batthyanyval ¢és
Deédkkal targyalva, le kell alkudni a lehet6t s ez most a
legjobb mod; ¢) hadsereget és kiralyi biztost kell kiil-
deni az oszagba. Ehhez csatolta Sz6gyény a maga, rész-
ben hasonl6 tartalmi  fOlterjesztését. Marczius  25-ikén
Lajos fOherczeg elndklete alatt, Majlaith Gyoérgy orszag-
bird jelenlétében, meg is tartottdk err6l az értekezletet;
de kivilaglott, hogy sem katona, sem pénz nincs; tehat
kiralyi biztosr6l sz6 nem lehet. Most a torvényjavas-
latra Kkeriilt a sor és tobb modositassal egészben a
cancellaria javaslatat fogadtik el.

De Szdgyény sem beszél el mindent. A dolog mar-
czius 25-ikén nem fejeztetett be; hiszen akkor Deakék
nem iltek volna 28-ikdn reggelig Bécsben, a mi
Pozsonyban ¢és Pesten konnyen érthetd izgalmat oko-
zott. Az alkudozisok tovabb folytak; mert Batthyany
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elére megmondta s ezt a nador is irja elGterjesztésé-
ben, hogy e torvényjavaslat el nem fogadasa esetén
a miniszterelnokségrol lemond s éppen Szégyény eld-
adasabol  vildgos, hogy marczius 27-ikén a miniszteri
és urbéri torvényrél, a kirdly beleegyezésével, a leirato-
kat a nador megmutatta Batthyanynak ¢és Dedknak, a
kik kivalt az elsére négy észrevételt tettek. Koziilok
kettd6 csak inkdbb a szovegezésre vonatkozott; de a
masik kettd a lényegbe vagott és hogy éppen a hon-
védelmi  és  pénziigyminiszteri  tarczakra  vonatkozott,
azt megerésiti  a nadornak  marczius  28-iki  levele
Szégyényhez, ki még az nap estve is bizonyos valtozta-
tasokat kivant, azzal a megjegyzéssel, hogy ebben az
esetben a rendek nemcsak rekrutdkat, hanem loyalis
nyilatkozatot is fognak megszavazni.

Minthogy pedig Batthyanyék marczius 28-ikan  dél-
ben, tehat mikor Bécsben a végsé alkudozasok folytak a
leiratrol, mar Pozsonyban voltak, pontosan nem tud-
hattdk, mi lesz benne, csak azt, hogy 6k mit kivan-
tak s minek elfogadtatasara ajanlkoztak. Dedk Pozsony-
ban, Loényay Menyhért szerint, a bécsi targyalasokrol
azt mondta, hogy az els6 kivansdg az allamadossa-
gok egy részének elvallalasa volt; ezt a leiratba is
be akartdk venni; de a nador és Dedkék rabeszélé-
sére raallottak, hogy az udvartartasra ¢és kozos koltsé-
gekre az  elobbi  jovedelmeket  koveteljék —  vagy
még Kkevesebbet; a hadligyminisztert egészen ki akar-
tak  hagyni, de ebben is engedtek; egyébarant, ha a
nador nem tudna most mindent kivinni, egy felirat
kieszkozli. Ebbol az latszik, hogy e par Ilényeges pont-
ban Deak jobb leiratot remélt.

Marczius  29-ikén  megérkezett a nador kora reg-
gel s azonnal ismert 16n a leirat, mely fenn kivanja
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tartani az udvari cancellaridt, megszoritjia az orszag-
gyllés s a minisztérium befolydsait a pénz- ¢és had-
igyre mnézve. Azonnal elkezdték izgatni az ifjusagot,
mely nagy tdmegben lepte el tizenkét Orakor az orsza-
gos 1ilés termét s a belépd minisztereket kitoré zajjal
idvozolte. Mire délutdin egy orakor a nador az elegyes
ilést megnyitotta, az izgalom a legnagyobb fokot érte
el; csak grof Teleki Laszld6 mentette meg a helyze-
tet, azt mondvdan hogy a nador mindennek kieszkoz-
lését  megigérte.  Valoban, midén  Batthyany  kijelen-
tette, hogy ha a nador a leirat megvaltoztatasat ki
nem eszkozli, 6 és tarsai tarczat nem vallalnak: szavat
adta, hogy vagy modosittatja a leiratot vagy & is
lek6szon.

Azonban igy is rendetlenségek  torténtek.  Estve
a leirat egy példanyat elégették, Zsedényit, kinek
ellenjegyzése mellett érkezett, halalra  keresték. Ebbdl
30-ikdn  heves keriileti jelenet szarmazott; mert Szé-
chenyi s utdna Dedk e rendetlenségeket elitélték.
Dedk, a mint beszéde is mutatja, nagyon fel volt
indalva; a rend fentartdsat a haza elsd kotelességének
jelentve ki, hozzatette: ,Isten latja lelkemet, gyer-
mekkoromtél  fogva  epedtem a  dolgok  4talakuldsa
utdn, de ha ez anarchidval jar, elfordulnék t6le™.
Madarasz Laszl6 (Somogy), ki marczius 29-ikén Zse-
dényi perbevonatdasat inditvanyozta s e kihagas koz-
vetetten oka volt, nem a haz elé tartozonak mondta
a dolgot; bantd szokkal is illette a felszolalokat, mire
Dedk a sajat képvisel6i joga nevében felindulva uta-
sitotta vissza a tamadast a hdz helyeslése kozt s
Széchenyi aztan elsimitotta a vihart.

De a leirat miatt a harag végig zugott Pesten at az
egész orszagon. Valosagos polgarhabort allt kiiszobon,
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midén 30-ikdn délutan fél kettékor Bécsbdl kiilon  siir-
gonynyel  hivtak  fel  Batthyanyi, Széchenyit, Eotvost,
Deékot, ki, mint Loényay Menyhért irja, a legsotétebb
sejtelmek  kozt nem vart kevesebbet az  orszaggyiilés
eloszlatasanal.

Megérkezvén a  felhivottak Bécsbe, még az nap
Ferencz Karoly f6herczeg megtartotta velok az érte-
kezletet Szégyény és Bartal jelenlétében. A  cancel-
laria  ellenzé  javaslatdit  SzOgyény adta  el8.! |, Erre,
— mond Szégyény — Batthydny szirazon és daczo-
san  siirgette az  orszaggyllési  kivanatok  teljesitését.
Ugyanezt tette hosszas és  genidlis modoraban  Szé-
chenyi, de teljes tisztelettel a kirdlyi csalad irant.
Legmérsékeltebben  szolt  Eotvés, ki nyiltan  kijelenté
sajnalkozasadt a felett, hogy a dolgok idaig jutottak;
de az cellendllast most mar & is lehetetlennek tar-
totta. Ingeriiltebb volt Deak, bar lényegileg Eotvoshoz
hasonléan nyilatkozott. Bartal 1is 1ily értelemben szolt
s a tandcskozas eredmény nélkiil oszlott el. Ezutan
grof Hartiggal ¢és bard Josikaval folyt a targyalds. Az
eredmény az lett, hogy nem engednek s erre az udvar
is el volt hatarozva; de masnap a nador, EOotvos és
Széchenyi eljartdk a  fOherczegeket s a  megtagadas
kovetkezményeit  oly  veszélyeseknek  ecsetelték, annyi
loyalitast igértek, hogy végre engedtek. Igy sziiletett
a marczius 31-iki leirat, mely elejti a kirdlyi kama-
rat és udvari cancellariat; a  kiralyi  haztartasrél  és
egyéb kozos kiaddsokrol a hatdrozatot a jovo orszag-
gyllésnek tartja fenn, de addig ezekr6l ideiglenes
intézkedést  kivan; az  Aallamaddéssag  egy  részének

U Sz8gyény  Emlékiratai-ban  (36. 1) ezt az  értekezletet
aprilis 2-ikara teszi, vilagos tévedéssel.
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elvallalasait  mell6zi; a  hadiigyre nézve békében el-
ismeri az orszaggyllés ¢és a kormany teljes hatas-
korét; azonban a  katonasagnak az  orszagon  kiviili
alkalmazidsit s a katonai kinevezések jogat a prag-
matica  sanctio  értelmében a  kirdly maganak tartja
fenn, de mindenben a személye korili magyar minisz-
ter ellenjegyzése mellett.

Ez a nevezetes leirat ide vonatkozd része.! E
targyaldsok alatt marczius 31-ikén déleldtt tortént, hogy
Szégyény Deakkal a néadornal taldlkozvan, kérte Ot,
hogy nagy befolyasat hasznalja fel az orszaggylilésen
a kivanatok mérséklésére, mire a kOvetkezd6 neveze-
tes nyilatkozatot tette: ,Hat ki gondolja, hogy az
eddigieck is meggy6z0désem ¢és Ohajtasom  szerint  tor-
téntek; de részeg emberrel nem lehet okosan beszélni,
pedig az orszaggyiilés most részeg.*

Ez a nyilatkozat fontos kovetkeztetésekre  jogosit,
kivalt, ha Deaknak tobbi, mar emlitett nyilatkozataival
egybevetjik. Kétségtelen, hogy 6 az elsd leirattal szem-
ben sem foglalt volna el oly er6szakos 4allast s olyannak
tartotta, melybol lehet valamit csindlni. Mindenesetre
a még meg sem alakult minisztériumban mar itt jelent-
keznek az els6 ellentétek atomjai.

E leirattal a nador marczius 31-ikén  déltijban

' Nem ily részletesen, de a fOdologban teljes hiséggel igy

beszéli el Dedk is Lunstkandl elleni mivében (10—11. 1.) e tor-
vények keletkezését. Emliti a kirdly els6 targyaldsait a kanczel-
larral, tovabba rokondval, a nadorral s haziank f6 hivatalno-
kaival; emliti az els6 el nem fogadott leiratot, a mnador s a
miniszterjeldltek  méasodik  bécsi  utjat, az  értekezletet  Ferencz
Karoly foherczeg elnoklete alatt, a benne résztvett tagokat s a
dolgok  hitelére nézve  hivatkozik  Dedkra, Eotvosre,  Szdgyényre
¢és Bartal Gyorgyre.
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érkezett  Pozsonyba; onnan még  ugyanazon  hajoval
E6tvés a fOvaros megnyugtatasa végett Pestre hozta.
Pozsonyban hat orakor volt az elegyes iilés, melyen
a leiratot a mnddor kihirdette. Midén Dedk ¢és Kossuth
beléptek a  terembe, falrengetdé riadalom  kdszontdtte
Oket; a nador iranti lelkesedés alig ismert hatart.
Még az nap Kkeriileti és orszdgos {ilés a leirat szerint
atalakitotta ~a  miniszteri  tOorvényjavaslatot.  Ekkor a
kedélyek megnyugtatasara felszolalt Deak s azt mondta,
hogy e ,leirattal minden meg van adva, a mit papi-
ron adni lehet; a tobbi a nemzet gondja“; a nemzet
gondja az is, hogy a feleldsséget atvigye az életbe.
Hangsulyozta, hogy a leirat polgarhaboritol mentette
meg a hazdt. Erre a minisztérium megbizasdbdl a
leirat  kovetkezményeire térve, a kirdlyi udvar ellata-
sara  egyeldre egy  altalanos  Osszeg  megszavazasat
inditvanyozta. Ezt  altalanos  helyeslés  kovette.  Utana
Kubinyi  Ferencz, Madardsz  Laszlo, grof  Batthyany
és végre Kossuth szoltak. Kossuth beszéde kivalt a
koriil fogott, hogy 6 mért fogadja el ezt a leiratot, noha
nincs meg benne mind, a mit kivantak? Elfogadja
legkivalt; mert tudja, hogy ha & azt mondana: ,nem
kell' — polgarvér folyna miatta ¢és mert végre is
kielégitd. Tolink fiigg kivivni a tobbit ezutdn; mert
hazank oOnalldsa most pénz- és hadiigy tekintetében
is biztositva van.

A pozsonyi ¢és pesti radikalisok ugyan nem voltak
még ezzel sem megelégedve; de a tobbség Orome
elnyomta =zajukat. A rendek a koz0s kiaddsokra harom
milli6 forintot szavaztak meg, aprilis elsején a nador
tiszteletére  {innepet  tartottak, = Kossuth intézett hozza
beszédet, melyre a felelet éppen oly lelkes volt és
aprilis 2-ikin maga a nador tdviratozta Szdégyénynek
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Bécsbe, hogy a hangulat a lehetd legjobb, a lelke-
sedés altalanos.

igy alltak a dolgok, midén ennek a legnehezebb
kérdésnek  megoldasaval mindenki azt tartotta, hogy
az orszaggyllés Dbefejezte miikodését s csak par leg-
szilkségesebb  torvényjavaslat van még hatra. Kiilondsen
az orszaggyllés higgadtabb része kivanta volna végét;
mert tartott a sok tekintetben hevenyészett torvények-
t6l, melyek koziil éppen a legfontosabbak voltak hidnyo-
sak; tartottak tovabba  véletlenektol, meglepetésektol,
de le kellett még mulhatatlanil targyalni par javasla-
tot. Ezek koziil a népképviseletrél szolot (1848: V.),
ennek mind az 57 pontjaval egyiitt, a kerilletben mar-
czius 30-ikdn egy napon tartott két iilésen egészen befe-
jezték; csak egy fontos modositast tettek rajta Kubicza
Pal  (Trencsénmegye) inditvanyara, hogy fél-telek he-
lyett az egynegyednyi jobbagy-telket vették a qualifi-
catio alapjaul. Kossuth hozzdjdrult s nagy tobbség sza-
vazta meg, noha Andrassy Gyula a valasztéi jog e Kkiter-
jesztését, fOleg nemzetiségi  okokbdl, nem helyeselte.
A javaslatot a marczius 31-iki orszagos iilés is majd-
nem felkidltdssal fogadta el, s aprilis elsején a féren-
dek is csupan a fontebbi pont, a képviseldk 5 forint
napidija és 400 forint lakbére ellen tettek kifogast.

Dedk marczius 30-ikdn délutdn két oOrakor Bécsbe
hivatvan, e javaslat targyaldsin nem vett részt s igy
csak aprilis 4-ikén, a keriileti iilésben volt moddja e
két ponthoz szolam. Az elsére nézve kiilondsen azt
fejtette ki, hogy a negyedtelkes szavazok legfolebb
szazezerrel fogndk ndvelni a valasztok szamat s gy
aggodalomra ok nincsen; masrészrdl a  valasztdi  jog
kiterjesztése ~ az  altalanos  szavazati  jognak  legjobb
ellenszere s 1igy ¢éppen a stabilismus bardtainak kel-
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lene Ohajtaniok. Kifejtvén tovabba a képviselék napi-
dijanak  sziikségét, kiillondosen abbol a  szempontbol,
hogy maskiilonben szegény ember képviseldé nem lehetne
s e mellett nagyon is ki volndnak a kovetek téve a
megvesztegetés kisértéseinek: az ilés egyhangulag
elfogadta az  elobbi  szerkezetet. = Ugyanezeket  aprilis
5-ikén a fOrendek is elfogadvan, még az nap Ot maés
torvényjavaslattal egylitt felterjesztették.! Szégyény
Emlékiratai  részletesen  felsoroljak  azokat a  nehézsé-
geket, melyekbe ennek a javaslatnak megerdsitése s
itkozott, kivalt a hatarérvidékekre vonatkozéd pont miatt
(55.); ugyané eclmondja benne Batthyany és Kossuth
szerepét; mig végre a kirdly ezt is megerdsitette egy
oly leirat kiséretében, hogy a hatarérvidékek katonai
szervezete nem fog megvaltozni, mig az 6 beleegyezésé-
vel 1) torvény nem alkottatik. E kiizdelmekben Dedk
most nem vett részt s nem is jart az orszaggyllés végéig
Bécsben. Az  eseményeket  kivald  kedvetlenséggel s
némileg  végzetes megnyugvassal kisérve, feltind  rit-
kan hallatta szavat, ugy hogy az éprilis 9-ikéig tar-
tott csaknem allandé iiléseken alig szdlott mnéhanyszor,
mialatt masok minél rendkiviilibb inditvanyokkal  all-
tak el6, a lazas napok hatdsa alatt keresvén a fel-
tinés  alkalmait. Par felsz6laldsabol majdnem  kiérezni
az ir6niat, melylyel a rendeket par tulzdsban megga-
tolta. Emlitsiink fel csak két esetet.

Az aprilis 2-iki keriileti {ilésen Bonis Samuel tor-

I A tobbi 6t javaslat: a megyei hatésdg ideiglenes gyakor-
lasa, a  megszintetett —magan  Urijavadalmak  allamadéssagga  val-
toztatasar6l szO0lo  javaslatnak egy 9-ik  §-tal valdo  kiegészitése, a
foldesuri hatosag megsziintetésérol érkezett kiralyi vélaszra
felirat, a kozségi valasztasr6l s  végre Fiumérol ¢és  Buccarirdl
javaslat.
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vényjavaslatot nyujtott be, hogy a miniszteri felelds-
ség gyakorlati  életbeléptethetése  végett minden  koz-
hivatalnok elmozdithatasat mondjak ki, a birdk  kivé-
telével. A megindalt vitdban Madarasz Laszl6, Somogy
kovete, az Orokos foispansagok  megsziintetését  indit-
vanyozta; mert kevés logikat latna abban, ha ezek
elmozdithatok nem volnanak. Deadk erre felelve, azt
monda, hogy ,e tablanal a logika az események miatt
cassalva van, s a tOrvényjavaslatok azért annyira elté-
rok“; O egyébirant valasztas altal alakitott s elmoz-
dithatatlan megyei birdsdgot ¢és  felelds  minisztériumot
Osszeférhetetlen eszmének tart. Bonis javaslata mégis
torvénynyé lett (1848: XIX t.-cz.); Deédk tobbet nem
sz6lt a kérdéshez.

A maésik eset 4prilis 5-ikén tortént. Ez alkalom-
mal Balogh Kornélra megyéje (Gyo6r) nehéz feladatot
rott; mert utasitasabol fel kellett olvasnia egy torvény-
javaslatot, mely szerint a hiitlen tandcsosok s koztok
Metternich, grof Apponyi Gyorgy ¢és Zsedényi Edudrd,
az Ulaszlo torvénye (VI. decret. 7. ez.) értelmében
biintettessenek  meg; Madardsz meg éppen a  haz
sorompoi elé akarta idézni oket. Bedthy Odon, Bihar
tizes kovete, e napon jelent meg eloszor a hazban,
nagy ¢éljenzések kozt foglalvan el a Reviczky lemon-
dasaval megiiriilt helyet; a karzatra pedig bar6 Wes-
selényi, ki csak egy mnappal azeldtt érkezett Pestre,
Iépett be hasonld lelkesedéstdl iidvozolve. Az  iilés,
mely a  gorog-katholikusok ¢és  gorog-keletieck  valldsos
igyeit targyalta, a Balogh inditvanydig ko6zonbds han-
gulatban  folyt. Most egyszerre nagy ¢élénkség kelet-
kezék, ,a habok kezdtek hullimzani, s kemény phi-
lippikdk aradoztak fokép Madarasz ¢és Beothy ajkairol,
midon Dedk Ferencz, mint Neptun, egyetlen szavaval
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lecsillapitotta ~a  hullamokat, figyelmeztetvén a  hazat,
hogy  valamikép  kovetkezetlenségbe ne  jojjon  azon
felirasaval, melyben minden politikai biinds szamara
amnestidt kér. — Loén csend ¢és nyugalom.” — Kiilo-
nosen Beothy, ki hosszas beszédben 4radozott a hely-
zetr6l, Deaknak e rendkiviili varakozds kozt és nagy
nyugalommal elmondott par szavara teljesen lefdzve,
roviden tette hozzd, hogy ezt az eldzményt nem is-
merte; egyébirdant — mondd magit mentegetve —
ez a beszélgetés err6l a targyrol nem Aartott, még ha
¢lesebb lett volna is.

De ez a par eset magara Jall. Deadk a legtobbszor
hallgatott; noha nemcsak az orszdg minden 1észébdl
érkeztek az orszdggyliléshez a forradalmi ldznak gyak-
ran furcsa és naiv nyilatkozatai; hanem a hazban is
nem egy ilyen sziletett s Deadk ezek ellen is csak
parszor nyilatkozott. Akkor is  hallgatott, midén pl.
Borsodmegye marczius 27-ikén azt inditvdnyozta, hogy
Metternich, ki magyar indigena is volt, bélyegeztes-
sék meg. Madarasz Laszlo6 s a szélsék rogton készek
voltak mindenre s csak Szentkirdlyi lelkes felszolala-
sara mondtak le arr6l, hogy legalabb 1is az indigena-
tustol foszszdk meg. Dedk ekkor nem szolt, csak a
Zsedényit ildoz6k rendetlenkedései alkalmaval tett par
megjegyzést erre a vitdra és nem minden czélzds nél-
kiil. Madaraszra czélozva azt mondta, hogy ,,Ulaszlo
torvényeit, az elavult Corpus Jurist, melyet a valtozo
koriilmények  fordulata egészen  félretett, éppen  nem
tartand alkalmas fegyvernek a nemzet 1j atalakuldsa-
ban. Az 10j rendszer emberéhez ezek az avult fegyverek
s ily nagy dolgok kozt egyes emberekkel vald veszo-
dés  kicsinyeskedés volna. Hevesen pattant fel erre
Madarasz, hogy & miniszteri Onkényt nem tiir s hogy a
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Corpus  Juris és Ulaszl6 torvénye eltemetve  nincs;
erre  Deak  masodszor  rendkiviili  felindulassal  utasi-
totta vissza Madardasz vadjait. 0 nem, mint miniszter,
hanem, mint Zala képviseldje szolt; szOlt a szabadsag
és rend érdekében s ezt tenni fogja, mig Ossze nem
roskad.

Hasonl6 inditvanynak  kell tekinteniink a  Bedthy
Odonét  4prilis  8-ikan, ki  Martinovicsék  hamvainak
felasatdsat s a nemzeti hala kifejezése melletti eltaka-
ritasat  inditvanyozta a keriileti ilésen, minek végre-
hajtasat a minisztériumra bizta volna s ezt Aaltalanos
helyeslés  fogadta; majd  aprilis  10-ikén  Szentivanyi
tette szova, hogy a régi cancellaria tagjai  koziil
Zsedényi Edudrdot, ha a rd6la sz6l6 hirek igazak, ne
alkalmazzdk a  status-tandcsban; felvilagositast kér ez
irant a miniszterektol. Erre el6bb Kossuth vette vé-
delmébe Zsedényit, majd Dedk, ki kiilonés meleg-
séggel emelte ki  Zsedényi  faradozdsait mar els6
alkalommal is abban, hogy a miniszteri toérvény meg-
erOsittess€ék s midén ez masodizben folkildetett, a
nemzeti  kovetelések  kivivasaban senki nagyobb  érde-
met nem szerzett.

Deak tehat ritkan szolt, de mindig mérsékldoleg s
néha az ir6nianak halvdny 4rnyalata jelentkezett be-
szédén. Ezeken kivil kiilonosen két kérdésben  vett
részt:  ezek  egyike a  miniszteridlis = kormanyzatnak
megegyeztetése a megyével s a masik Széchenyi tor-
vényjavaslata a kozlekedési minisztérium teenddirdl.

Az els6 kérdést Bonis mar emlitett torvényjavaslata
vetette {6l a hivatalnokok elmozdithatasarol s  ebbdl
az alkalombdl lattuk Dedk véleményét. Utana Kossuth
szolalt fel, ki arra a kérdésre, hogy a megyei szer-
kezet a miniszteri feleldséggel Osszeilleszthetd-e? —
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azt felelte, hogy Ossze, ha ezt helyesen s 1gy értel-
mezzilk, mint a minisztériumrol sz6l6 térvény mondja,
t. 1. hogy a minisztérium tOrvénytelent nem tesz s a
mit a torvény rendel, végrehajtja Ezért errdl sziik-
ségesnek tartja egy rovid torvény alkotasat. E beszédet
Kossuth  foleg  azért tartotta, mert elészor  jelezni
akarta, hogy egy ily tartalmi torvény kell s ez mar
készen is allott asztalan, mely ¢éppen Ugy, mint a
népképviseleti térvény, az & sajat munkdja volt; mert
masodszor senki sem érezhette inkabb azt a koteles-
séget, mint 6, hogy a két elvet egymas mellett meg-
mentse, mint ki a megye legnagyobb baratja s most
mégis a felelés kormany kivivoja, s6t egyik tagja lett
az események csodas Osszejatszasa kdvetkeztében.

Azt mindenki tudta s a lapok s, kivalt a Pesti
Hirlap, éveken keresztil hirdették, hogy az ,akkori“
megye az Uj allapotokkal Osszeférhetetlen, ezt érezte
természetesen Kossuth is. Torvényjavaslata tehat, mely
a jovo orszaggyllés részletes intézkedéséig csak par
pontbol allt, a megyei kozgyilést szintén népképvise-
leti alapra kivanta fektetni s a nélkil, hogy a koz-
gyllés jogkorét kiilonosebben  koriilirta volna, a  tor-
vények végrehajtdsara s a minisztériummal vald érint-
kezésre a régi alakban tartotta volna meg. E javaslatat
a fenti vitaval egy napon, 4aprilis 2-ikdn d. u. 6t Orakor
bemutatta a keriileti {iilésen s rendkivill heves vitanak
lett targya kiillonésen az, hogy e javaslat a nemesség
fejenként  vald  megjelenését  megsziintette. Ez  oly
pont volt, melyben a leendd minisztérium tagjai sem
értettek  egyet. Széchenyi ki is mondta tobb mas ko-
vettel, hogy ebben a régi és annyi aldozatot hozott
nemesség jogainak  csorbitdsat latja; Pazmandy  Dénes
pedig egyenesen kijelentette, hogy 6 a megyét a
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centralisatioval ~ Osszeegyeztethetének nem tartja s a
jové  orszaggylilés  részletes  intézkedéséig a  megye-
gylléseket  felfiiggesztené.  Erre  Kossuth  hosszu  és
fényes  beszédben ajanlta  javaslatat, hozzatéve, hogy
inkabb  kikoltozik a  hazabol, mintsem csak centrali-
satio legyen s inkdbb a ministerialis torvénynek is
megbuktatasara torekednék. Latvan azonban, hogy
javaslatait ebben az alakban el nem fogadjadk, maga
inditvanyozta, hogy aludjanak egyet réja.

Azonban masnap a vita megljult s minthogy Szé-
chenyi e mnapon kifejtette allaspontjat, maga Batthyany
inditvanyozta, hogy mivel egyik jeldltnek, ha  bar-
melyik elv gydéz, vissza kell a miniszterségtél Iépni;
tehat utasitsdk a kérdést conferentia elé. Ezt a zart
értekezletet  aprilis  3-ikdn  este  tartottdk meg.  Errdl
csak annyit tudunk, hogy Deak ¢ékesszolasa és bdlcse-
sége jatszotta rajta a fOszerepet, melylyel kiegyenlitette
az ellentéteket s 1igy jott létre az a kozvetitd, mind-
Ossze ke” pontbol és két alpontbol 4llo javaslat, mely
a megyegyulést a régi Osgyiilés alakjaban fOntartotta,
csak kiégészitette a kozségek képviseldivel és  azzal,
hogy a kovetkez6 orszaggy(ilés intézkedéséig a  tor-
vények  végrehajtdsira s a  megyei  belkormanyzatra
ez a kozgytlés egy allanddo valasztmanyt kiild ki. E
kérdésben  tehat Kossuth  kénytelen volt éppen  azt
fogadni el, mi ellen ké azel6tti keriileti {ilésben
vitatkozott.

Széchenyi  torvényjavaslata ,a  kozlekedési  minisz-
térium  teendGirdl“  aprilis  5-ikén  keriilt a  miniszter-
jeloltek  megallapodasa utan  keriileti  iilésre s 6-ikan
kezdték targyalni. Lényege az volt, hogy az 0ssz-
miniszterium az el6forduldé sziikséghez képest tiz millio
forint alapot alkothasson a kozlekedés {ligyeire, melyet
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az orszag biztositson s ebbdl vasutakra nyolcz milliot,
vizszabalyozasra két milliot lehessen forditani. Az egész
id6 alatt, marczius eleje Ota, barmi hihetetleniil han-
gozzék, ez keltette a legnagyobb vitat, Aatnyult 4prilis
7-ikére is; Széchenyi ismételve felszdlalt. A legtdbben
nem ezeket tekintették els6rendii  kérdéseknek, masok
az altalanos javaslat helyett részleteket kivantak volna,
még masok a  budget-targyalasra  halasztottdk  volna.
Kossuth ez alkalommal Bécsben volt s a minisztérium
allaspontjat  Széchenyin  kivill Dedk védte. Beszédében
kiilonosen azt hangsalyozta, hogy a ministerialis kor-
manyzat pénzt igényel; maga a kozvélemény ered-
ményeket fog kivanni, ehhez pénz kell; elére a szer-
z6déseket a  vasutakrdl stb. bemutatni nem lehet s
magok az eljardsok is pénzt igényelnek; e mellett
felelés kormanyzat nélkiil sem oszlott volna el az
orszaggyiilés  orszagos pénztar  felallitasa  nélkil. To-
vabba ha az 1 atalakulds okozta lazak elmulnak,
mindenki azt fogja kérdezni: mit nyert a haza? A
kormanynak tehat legaldbb a jovO haszon reményeit
kell ~ eldmutatnia; mert egyelére minden  tarsadalmi
osztaly veszitett; ezeket meg kell nyugtatni s a munkara
vagyoknak munkit adni. Minderre a jOov0  orszaggyl-
lésig s a felhalmozott munkdk befejeztéig varni nem
lehet; de furcsa kezdése is volna az alkotmanyos
kormanyzatnak, hogy az orszaggylilés a minisztérium-
nak a hitelt megtagadja. Madarasznak felelve meg
azt mondta, hogy e mellett magitol értetddik, hogy
novemberig, a mig a kozteherviselés ¢életbe nem 1ép,
barmily szépen szénokoljunk, a kozmunkdknak a me-
gyékben meg kell maradniok s a minisztérium intéz-
kedése ala adatniok; ez ¢éppen Ggy a helyes meg-
fontolas, mint a bizalom kérdése. Ez az 0O, mint Zala
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képvisel6jének véleménye s nem mint miniszteré; mert
még nem miniszter. gy a torvényjavaslatot hossza
huza-vona utan némi modositassal megszavaztak;
azonban  8-ikan  elbukott a  fdérendeknél. = Széchenyi
szomoru arczczal hagyta el az {lést; de mint eldre
megmondta, tarczakérdést beléle nem  csinalt. Midén
azonban a rendi tdbla masodszor is megsiirgette a
javaslatot, a férendek is elfogadtak s ebbdl lett az
1848: XXX. t.-cz.

Mig ezek torténtek, a kirdly 4prilis 7-ikén aldirta
a  miniszterek  kinevezését, melyet a nador aprilis
10-ikén  délutan  két oOrakor vegyes llésben a leg-
nagyobb lelkesedés kozott  hirdetett ki. E  par  nap
alatt  Pozsonyban  4llandé  lazas  izgalom  uralkodott.
A keriileti és orszagos iilések kora reggeltél késo
&jig tartottak, oly teremben, mely vilagitasra beren-
dezve nem 1évén, a kovetek faggylagyertya mellett
végezték az orszdg dolgait. Egy ily keriileti {ilésen,
aprilis 7-én estve hat oOrakor, Dedk a rend érdekében
harom inditvanyt tett: kiildjon ki a haz a keriileti
jegyzOkbol egy bizottsagot a torvények szovegezésére;
a végre, hogy aprilis 9-ikére minden elkésziiljon, a
tabla tegye Tlését allandova; végre a nddor teljhatalmu
kirdlyi  helytartbva neveztetvén s igy személye  sért-
hetetlen 1évén, a pestmegyei fOispansdgot s a jasz-kin
kapitanyi  hivatalt ruhdzza masokra. Mindezeket, mint
Dedk 0Osszes ez 1d6bol vald inditvanyait, altalanos he-
lyeslés fogadta.

Ekkor t. i. még azt hitték, hogy a kirdly mar
9-ikére lejo; de csak 10-ikén esti hat oOrakor érkezett
meg s igy az orszaggyllés bezarasa 11-ikére, kedd
napra esett. Ezen a napon erlsitette meg a kirdly az
elkésziilt 31 torvényczikkelyt, = melyek  fontossdgukat
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tekintve, olyanok voltak, hogy mar akkor ezredéves tor-
ténetiink 1 hatarkoveiil tekintette o6ket a kozvélemény
s a kovetkezé6 napot, mint 0j millenium hajnalat {idvo-
zolte; foképen, mert a mult nemesen halt meg, erd-
szak nélkiil mult ki a nyugati eszmék elsé hatalmas
lehelletére, egyelére vért nem soévarogva. A  marczius
3-ikatol vagy még inkabb marczius 14-ikétél  aprilis
11-ikéig terjedd par hét éppen oly Aatalakulast idézett
el6, mint minét a pusztaszeri Osgylilés, mely a hoditd
nemzetbdl szabad, alkotmanyos nemzetet alkotva, egy
ezredévig tartott fejlodés alapjat letette ¢és  biztositotta;
most pedig az 1 torvények letették az 1 alkotmanyos-
sag alapjait, mely szerint a kirdly csak uralkodik, de
nem kormdnyoz; a hiibéri rendszert atadtdk a multnak,
a régi politikai tarsasdgok és korok helyett az egységes
nemzet allott fel megifjodva és lanczait lerdzva.

De ezt csak éppen megemlitjik. Dedk életrajza
mas, sajatos szempont kiemelésére kotelez, arra, hogy
ez a néhadny nap eldontdtte Kossuth uralméanak kér-
dését. Mikor Dedk fOlment, vele, ha akart volna is,
versenyezni nem Dbirt; de nem is akart s a tért at-
engedte.  Részvétele az  ligyekben  inkabb  mérséklo,
csillapitd, kozvetité volt s ha Kossuth szdlt, 6 mindig
hallgatott;  szavat a  tanacskozdsokban  érvényesitette,
melyeknek részleteit nem ismerjiik eléggé. Egyszer allt
fel csak Kossuth el6tt, midén marczius 31-én, a minisz-
teridlis  torvény  jovahagyasanal, még mindig latta a
kovetek és hallgatésdg arczain az elégedetlenség jeleit.
Sietett kijelenteni, hogy a leiratban minden meg van
adva, a mit csak papiroson adni Iehet s igyekezett a
figyelmet masra terelni; azonban par mas felszolalo
utan Kossuth még Batthyany utan is felszolalt s noha
megnyugvast jelentett ki, de egyszersmind oly mélyen
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nyomta wujjait a sajgé6 sebbe, bogy csak annal jobban
éreztette, hogy mit nem kaptunk meg teljesen s a
megnyugvas bolcsesége helyett a lemondas és  aldozat
nagysaganak és a hdsies Onmegtagaddsnak  érzetével
toltotte el az 6t éljenzé hallgatokat. Deak azdta nagyobb
beszédet nem is tartott, a vezetést atengedte; csak
egyszer szOlt hosszabban a  minisztérium  megéallapo-
dasanak védelmére aprilis 6-ikdn, a Széchenyi javas-
latanal, midén Kossuth Batthydnyval Bécsben volt a
népképviseleti  torvény érdekében. Maskor mindig Kos-
suth beszElt, vezetett, informalt, felvilagositott és don-
tott; a legfontosabb torvényjavaslatok is nemcsak az
6 szellemét fejezik ki, hanem & 1is szovegezte Oket s
igy most & vitte azt a szerepet, melyet 1839/40-ben
Dedk: azaz nemcsak az  orszaggyilésnek, hanem a
sziveknek és hangulatoknak is vezére volt.

Mindezt a csalodds némi természetes érzelmével
szemlélték azok, kik nem voltak Kossuth hivei. Ezért
Dedk lelkes fogadtatisa wutdn a Ilehangoltsdg és csa-
lodas érzete wvett er6t rajtok s megadassal vartdk az
események folyamat, mint azt tette Dedk is, Kkit6l 06k
tobb erélyt s a vezetésnek Kossuth kezébdl vald kiraga-
dasat vartdk. Ezt Dedk meg sem probalta; nem volt
természetében s  bolcsesége gy is megsugta, hogy
hiabaval6 volna. Igy midén az orszaggyiilés vége felé
kozeledett, a Dedk ¢éljenei mind kevesbedtek, mig
Kossuth alig birta a nemzeti lelkesedés tanujeleit
elfogadni ¢és megkdszonni s olykor betegséggel men-
tette ki magdt, a mi valdban nem csoda. Maga a
koveti kar mintegy a mult hagyomanyok folelevenitése
végett elhatdrozta ugyan, hogy Dedknak és  Wesse-
lényinek faklyas-zenét ad s e végre 300 forintot gyij-
tott; de egy mnagy falusi égés  hirét hallvan, ezt a
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leégetteknek  adtdk egy mas  Osszeggel egyiitt s a
tisztelgés elmaradt, min Dedknal senki kevésbbé nem
busult.

igy érkezett el az orszaggylilés vége; de a minisz-
terek s igy Deak is, megvartdk Pozsonyban a  tor-
vények  kinyomatasat.  Aprilis 14-ikén  indultak  le
hajon  Pestre, hol nagyszeri fogadtatasban részesiiltek.
Minden minisztert koszorival fogadtak, de a kivila-
gitast az esd elmosta. Madsnap, 15-ikén a pesti nemzet-
Orség adott az Osszes minisztereknek »addig még nem
latott  nagyszerti  faklyas-zenét, melyen Kossuthot ki-
véve, mind ott voltak az Europa-szalloda erkélyén.
Kacskovics Lajos, pest-varosi fojegyzo beszédére
Batthyany ¢és Dedk feleltek. Dedk a kiil- és belbéke
fentartasat  ajanlta a  polgaroknak s  ezzel tarsaival
egylitt belépett a nagy feladatok tomkelegébe.



TIZENKETTEDIK FEJEZET.

Deak mint miniszter 1848 aprilis—jinius

havaban.
MINISZTERIUMANAK ~ UGYKORE. —  SZERVEZI  MINISZTERIUMAT. —  BELSO
MUKODESE. —  RENDELETE A SAJTOBIROSAGI ~ ESKUTTSZEKEKROL. —
KOZZETESZI ~ MINISZTERIUMA  BEOSZTASAT. —  NEHANY  RENDELETE ES
ELJARASA. — INTEZKEDESEI A BORTONUGYBEN S A FELSOBB BIROSA-
GOKROL. — AZ  OSSZKORMANY  HELYZETE. — A  NEHEZSEGEK. —
MINISZTERTANACSOK. — HIBA A KORMANY MEGALAKITASABAN S EBBEN
DEAK ONMAGABOL. — A MINISZTERIUM S A HADUGY. — HAROM FO-
KERDES. — AZ ALLAMADOSSAG KERDESE. — SEGELY AZ OLASZ HABORIT
ELLEN. — KOzZOS KOLTSEGEK. — A BONYODALMAK. — DEAK A HELY-
ZETROL. — MACSKAZENE LEDERERNEK. — AZ ORSZAGGYULES  OSSZE-
HIVASA. — A MINISZTERIUM TEVEKENYSEGE. — DEAK A HELYZETROL
JUNIUS  15-IKEN. — MEGHASONLAS A KORMANYBAN. — KOSSUTH TUL-

SULYA. — A HELYZET KEPE AZ ORSZAGGYULES MEGNYITASAKOR.

A fényes mnapok elmultaval Deak elfoglalta hiva-
tali  allasat, melynek korébe tartoztak a biintetd  tor-
vénykezés,  eskiidtbirosdg,  bortoniigy, urbéri  torvény-
kezésbél  eredd6  panaszok,  polgari  torvénykezés a
szentszéki,  banyaszati és  valtobirosadgokkal, a  feli-
gyelet a  hiteles helyekre, kozvadlokra, {igyvédi Kkarra;
a  korengedély, a  protestansok  hdzassdgi  viszonyai,
az udvari cancellaria altal gyakorlott politikai  biras-
kodasi  iigyek, tehat az eddig altala kiadott  birdi
parancsok, a birdi delegacziok, bir6i zar, rovid vissza-
helyezési,  folebbviteli ~ birdsagi,  torvénykezési  forma-
hibdk kérdései; a Dbiintetd ¢&s polgari itéloszékek el-
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rendezése, a torvénykezési eljards s végre a biintetd,
polgari  és  banya-torvénykonyv — kidolgozasa.  Egészen
szokatlanul  kivétettek a  kegyelmezési iligyek s a
kirdly melletti miniszterre bizattak azért, mert a kegyel-
mez0 jogot az 1848: III: t-cz. 24 §-ja szerint a
kiraly magéanak tartotta fenn.

E  rengeteg munka elvégzésére, melyek egyszer-
smind, az Ausztridval vald viszonyunk megoldasat ki-
véve, a legbonyolultabbak voltak, csak nyugodt idékben
lehetett volna szamitani. Oly munkarél volt ezekben
sz6, melyen 1792 ota a nemzet hidban faradozott, a
mely részét megalkotta is, az 1848-iki torvények alapos-
tol felforgattdk. Minisztériumat Deadk azonnal szervezte
s majus 3-ikdra mar majdnem minden allast betdltott.
Allamtitkara lett Ghyczy Kalman, kit erre még Pozsony-
ban, az orszaggyllés végén felszolitott, osztalyigaz-
gatok lettek a biintetd és Urbéri  osztdlyban  Bonis
Samuel, a polgariban Nagy Karoly, a politikaiban
Dubraviczky Simon, a kodificationalisban Szalay
Laszlo;  osztalytanacsosok  Bedthy  Lajos, Kis  Lajos,
és Hadschics Janos, titkarok Toth  Lorincz, Farkas
Agoston,  Iranyi  Daniel, Kendelényi  Ferencz, Pap
Antal; mind kivalo férfiak, kiknek egy része a mult-
ban, masik része a jOvOben ismertté tette nevét.
Azonban még mieldtt csak el is kezdhette volna egyik
vagy masik  kodificatiot, Szalayt majus 21-ikén a
frankfurti német  szovetségi  orszaggylilésre, Pazmandy
Dénessel  egyiitt, kovetnek  kiildték  ki. Ezért Deadk,
barmily bajnak tartotta is, mar eldre lemondott r1dla,
mint Szalaynak junius 3-ikdn irta, hogy az orszag-
gyllésre a  bilintetd  torvénykdnyvet ¢és  eljarast  el-
készitse s igy lettink egy nmasodik nagy munkaval
szegényebbek.
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A minisztérium bels6é miikodésérdl Ghyczy vissza-
emlékezéseiben azt irja, hogy a torvényhozasi dolgo-
kat maga Deadk végezte Szalayval, a mig t i ez
Frankfurtba nem ment, a kinevezéseket szintén maga-
nak tartotta s Toth Lorinczezel intézte el, de a tobbi
teendéket mind Ghyczyre bizta, ki vezette a harom
osztalyt s minden rendeletet letisztazva kiildott Deak-
nak. Ghyczy az osztalyfénokoket, a forradalmi iigyekbe
meriilt Bonist kivéve, nagyon dicséri. A dolog, fdleg a
polgari és politikai osztdlyban nagyon sok volt; mert
a magyar kiralyi udvari canczellaria feloszlatdsa utan
a birdi parancsolatok, sommadas visszahelyeztetési ligyek
s féleg ez utobbiak, mint biraskodasi kérdések, nagyon
sok munkat adtak.

A torvényalkotds terén Dedk els6 milve a sajto-
vétségek  iranti  eskiittszékekrél  szo6ldo  ideiglenes  ren-
delet¢ wvolt. Ugyanis az 1848: XVIII. t.-cz. felhatal-
mazta a korméanyt, hogy az 1843-iki biintet6torvény-
konyvi javaslat elvei szerint intézkedjék e targyban
s igy adta ki Dedk daprilis 29-ikér6l ezt a rendeletet
a minisztertanacs jovahagyasa utan 108 pontban. Ezt
még Szalayval egyiitt készitették s az alakba Ontés
Szalay miive. Megjelent Miniszteri  rendelet  sajtovét-
segek felett itélendé eskiidtszékek felallitasa irant czim
alatt ¢és par esetben itélkeztek is e szerint sajtovétsé-
gekben, a mi elsd eset volt hazankban.!

I Egy alkalommal Dedk is kénytelen volt sajtoperbe fogni
a  sajtovétségekrol  szolo  XV. t-cz.  10-ik  §-a  értelmében a
Marczius  tizenotodike  czimti  lapot a  majus  20-iki  miniszter-
tanacs  végzésébdl, midén  56-ik  szamaban azt irta, hogy ,a
minisztérium  Istvan  nador 6  fOherczegségét  provisorius  kiraly-
nak kialtotta ki“. Olyanok voltak az iddk, hogy ily veszélyes
képtelenség is hitelre talalt.'
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A  nyugalom némi helyrealltaval berendezte minisz-
tériumat Budian a régi orszdghiazban s majus S-ikén
orszagos  korlevélben  részletesen  kozzétette a  hozza-
tartozd  targyakat; kijelentette, hogy a  minisztériuma-
hoz wutalt codexek ¢és eljarasok elkészitésére  kiilon
szakértoket fog felszolitni s tehat, ha barki ezek egé-
szére vagy részleteire jol kidolgozott javaslatot készit,
szivesen fogadja. Tovabba minthogy éppen az ¢ indit-
vanydra Istvdn nddor lemondott a  jasz-kinok  grof-
sdgar6l s megsziint a nadori torvényszék ¢és személyes
biraskodds, ezek helyett eldterjesztésére a  miniszter-
tanacs a  kovetkezé  intézkedéseket adta ki:  ezutan
a jasz-ktinok  fOlebbviteli birésaga a rendes perekre
a  hétszemélyes tabla lesz; ugyanoda  utaltatnak a
nadori  torvényszEék Osszes ligyei; ezekre az iigyekre
egy szavazat nélkili eléadd6 neveztetik ki; a nador-
hoz személyes biraskodasra  felterjesztett ligyek egy
haromtagi  legfels6  birdsdgra  bizatnak, mely egyszer-
smind a folkelési ¢és majorkodasi pénztari szamadaso-
kat is megvizsgalja; a torvénykezési alaki hibdk és
perujitasi  engedély megaddsa ezutan az  igazsagiigy-
miniszter  hataskorébe tartozik. Ugyancsak az 6  el6-
terjesztésére a  minisztertanacs  aprilis  26-ikdn  a  bel-
igy- és igazsagligyi minisztériumban egy horvatosztaly
felallitasat hatarozta el; majus elsején elrendelte, hogy
Horvatorszaggal a levelezés ezutan is latinul folyjon,
a torvények oda nmagyar ¢és latin nyelven kiildesse-
nek meg, de a horvat forditds mellékeltessék. Madjus
30-ikdan  a  minisztertandcs  elrendelvén  Mészarosnak a
hatarérvidék  pereiben  a  haditérvényszék  felallitasat,
Dedk  elGterjesztésére a  polgari  perekre, a  magan-
viszonyok rendezésére, itéloszékeik ¢és folebbviteli  bird-
sdgaikra nézve elhatdrozta a  hatar6rvidék  megkérde-
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zését s azt a felhivast, hogy készitsenek ezekrél Ok
maguk  javaslatokat. Ezek végleges kidolgozdsara az
igazsagligyi  minisztériumban; két tandcsost  allitott be
2500 forint fizetéssel.

Kozzétette tovabba, hogy & az Istvan fBherczeg-
szalloban  naponként 9—11-ig barkit fogad; barmily
maganfolyamodvany  beadhaté ugyanott a 27-ik szam
alatt Toth Lérinczhez vagy Budan a minisztériumban;
Ghyczy délelott barkit fogad s maganiigyekben az iktato-
hivatal felvilagositdsokat ad. Dedk tehat a gondolhato
legnagyobb  nyilvanossaggal rendezte be hivatalat. Az
orszag  minden  részébdl  felcsédiilt  jobbagyok  csak-
ugyan béven igénybevették idejét s O minden hozza-
fordulot  készséggel vildgositott fel. Megmagyardzta a
jobbagyoknak az 1) torvényeket és helyes értelmoket,
t. 1. a robot aloli folmentést, jobbagytelkeik valodi
birtoklasat; folvilagositotta, hogy a jogegyenlOség
alapjan  szabadon élvezhetik munkajok  gyiimdlcseit és
megvagyonosodkatnak; vigasztalta, batoritotta, lelke-
sitette  Oket az igazsag és  hazaszeretet érzelmeivel.
Mind ez annal sziikségesebb volt, mert a gyors atme-
netet a nép scholsem értette meg; sok helyt keveselte,
a mit kapott s az wurakét is kivanta volna; még tobb
helyen bankodott a jobbagy-viszony megsziintén, elsd
zavaraban nem tudva, mihez kapjon, megfosztatvan a
szazadok 6ta megszokott gyamkodastol.

Mindezek az intézkedések oly természetiick voltak,
hogy noha sem 6, sem minisztériuma kiilonés nép-
szerliségnek nem  Orvendett, de meg nem tadmadtak
értok.  Valami  csondes megnyugvas fogadta mindazt,
a mit tett; ezért alig lehet olvasni réla valamit az
egykori lapokban, a mi forradalmi idében a legked-
vezObb biralat.
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Latvan Dedk, hogy sem 1Uj biintetd- sem polgari
torvénykonyv ~ egyelére  orszagyiilésileg nem  késziilhet;
erre  nyugalmat a  vilagesemények aggasztd rohama s
honunk fenyegetett helyzete nem fog adni: -elOkészitette
ugyan az orszaggyllésre a Dbiintetétorvénykonyvet, mint
azt egy julius 10-ikén tartott beszédében kiemeli; de tud-
van, hogy egyelére le nem targyalhatd, elsésorban is
majus  25-ikén  két nevezetes intézkedést tett, melyek
egyikét Pest vdarosahoz intézte, masikat a kirdlyi kuria-
hoz. Amazt a varos bortoneinek szégyenletes allapota
miatt Bonis  Samuel jelentésére adta ki, elrendelvén
addig is Pest bortoneinek javitasat, a mig az egész
orszagban  czélszerli intézkedéseket tehetne.  Kivaltképen
elrendelte, hogy  egészséges  bortonhelyiségeket — bérel-
tessenek, sok bindst Ossze ne zarjanak, a rabokat
naponként szabad levegére vigyék, a renddri kihagasért
befogottakat a biintevokkel egylivé ne zarjak s a befo-
gottak mihamardabb birdik elé allittassanak. A kirdlyi
karidhoz intézett rendelete az igazsdg gyorsabb kiszol-
galtatdsara  vonatkozott; ezért a kuriat harom tandcsra
(valtoligyi, Dbiniigyi és polgari) osztotta s elrendelte,
hogy a wvalté-tanacs naponként iilést tartson. A  Kkiralyi
tablan  kiilon urbéri osztalyt rendezett be; intézkedett,
hogy a perekhez képest szintén két-hdrom tanicsra
oszolva munkdlkodjék s a  valtotorvény  széket  két
tanacsra osztotta. A kuariat tovabba 33 tagra novelte,
elnokévé az orszagbirajat tette; a tablat az  elndkon
és kirdlyi személynokon  kiviil szintén 33 taggal, a
valtétorvényszéket az elnokon ¢és alelnokon  kiviil 11
taggal szervezte; intézkedett a kuridnal felszaporodott
perek sorrendjérél és egy egységes per-irattar  beren-
dezésér6l. Mindkét rendeletét maguk a  radikal-lapok
is nagy lelkesedéssel fogadtdk s nem egy czikk olvas-
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hat6 roluk az egykoru lapokban, melyek &t akkori igaz-
sagszolgaltatasunknak  kiilonben  elég  szembedtld  sza-
mos hidnyaira figyelmeztették; de e mellett teljes hitet
fejeztek ki benne.!

Ezek Dedk miniszteri mikodésének els6 fontosabb
intézkedései; de nem ezek okoztdk -a f6 nehézsége-
ket, hanem azok a rendkiviili akadalyok, melyek az
Osszminisztérium  milkodésének mar az  els6  pillanat
6ta Utjdba helyezkedtek s a szakmunkéalkodist meg-
bénitottak; mert allandon a bel- ¢és kiilpolitka s a
megoldatlan  kozjogi  kérdések  miatti  aggodalmakkal
foglaltak el az egész kormanyzatot.

Ugyanis az 1848-iki atalakulas alapelvei, t. 1. a
népképviselet, kormanyi  felel6sség, megyei  szervezet
ideiglenes  rendezése, a  hivatalnokok elmozdithatosaga
altal  korlatozott  Onkormanyzat, altalanos ado6zas,  tor-
vény el6tti  egyenlOség, az Grbéri terhek ¢és papitized
eltorlése és ezen elvek kozt azok is, melyeknek hazdnk-
ban azonnal valé alkalmazhatasan sokan, még Dedk is
elébb  kételkedett; de  viszont  kivaltképen a  magyar
kormany leheté legnagyobb oOnallasa: mind olyanoknak
latszottak, melyek a békés tovabbfejlés teljes Dbiztosi-
tékai s mindenesetre azok is lettek volna; ha a mamo-
rossa lett nemzet az allandd mozgasnak indult kivanato-
kat mérsékelni, a megoldatlanéi hagyott fontos kozjogi
kérdések rendezését nyugodtan birta volna nézni s ha
mindezek békés kiegyenlitésére az uralkodd kornyeze-
tében meg lett volna a valtozott viszonyok mellett is a
teljes Oszinteség ¢és joakarat. Azonban mindezek Ossze-
kuszaltatvan s az elsimithatdé kérdések az események
rohama altal éliikkre allittatvan: a gondolkozok szemében

'L. pl. Reform. Nyilt levél. 1848.11. 27, 42. 1.
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a nehézségek mar a  kiindulasndl legy6zhetetleneknek
latszottak, s aggddd tekintetik a jovO meglebbentett
fatyola megett elére megpillantotta a kozelgd rettentd
eseményeket, melyek ellen erd, bodlcseség, hazafiassag
hiabanvalonak bizonyult.

Ezek koz¢é az aggddok kozé tartozott Dedk a legelsod
pillanatok ota, a mint ezt levelei s az 0&sszes egykoru
adatok tanusitjdk. Midén a minisztérium az Aaprilis 15-iki
minisztertandcsbol  egy nyilatkozattal, mely a szabad-
sag feltételének, a rendnek fentartdsat minden lehetd
eszkozzel  igéri, az orszdg kormanyzasit megkezdte,
mindjart  két nagy nehézségbe  itkozott:  nem  volt
pénze és katondja; de volt egy forradalmi hangulata
févarosa, melyet kormanyozni nem birt s melynek
példajara  vidéki varosokban is anarchidra hajlo  irany
jelentkezett, tobb helyt véres kitorésekkel ¢és 1ildozé-
sékkel a zsidok ellen s a nép nem egy helyt fold-
foglalasra adta ~magéat. Mindehhez ott voltak délen,
északon, keleten ¢és délkeleten kiilonboz6 felizgatott s
a nyert jogoknal tobbet koveteld, elszakadasra  tord
nemzetiségek; holott egyetlenegy régi politikai ¢és koz-
igazgatasi allapot 1is az Uj torvények értelmében meg
nem maradt s nem is maradhatott; holott Ausztriaval
egyetlen kozjogi kérdés tisztazva nem volt.

Az a lazas izgalom, melylyel a kormany a bel-
igazgatas rendezéséhez fogott, mar a gyakori minisz-
ter-tanacsokban is  jelentkezett. Aprilis 15—17-ikén
Batthyany, 19—20-ikdn a nddor elndklete alatt tart-
tattak  tandcskozasok, melyeken a  jegyzok  felvaltva
az allamtitkarok  voltak; ezekb6l mindegyre az  Ossz-
miniszterek  altal  alairt  hirdetmények, majd  Istvan
nador kiilon proclamatiéi  adattak ki. Kezdetben nagy
volt a kormdnyban az egyetértés; az eljards mindig
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egylittes volt, a mig Kossuthot betegsége par hétre
visszavonulasra nem  kényszeritette s Madarasz = Laszlo
utjan a sz€éls6 elemekkel majus elején  Gsszekottetésbe
nem lépett.

Altaldban méar a kormany alakitasiban oly hibak
kovettettek  el, melyek az  alkotmanyos  kormanyzat
fogalmaval ellenkeznek s mégis kikeriilhetetlenek  vol-
tak. Ezek elseje, hogy tobb tag kedvetlenil s csak
a kényszernek engedve Iépett be, mint Dedk, ki
maga irja aprilis 30-ikdn, hogy csak kotelességbdl és
becsiiletb6l  engedett Batthyanynak, a ki azt mondta,
hogy nélkiile minisztériumot nem  alakit; ha pedig
Batthyany  visszalép, aligha akadt volna erre mas
alkalmas férfi s 1igy Ot vadoltdk volna, hogy lehetet-
lenné tette az els6  minisztériumot.  Kénytelenségbdl
vallalkozott tehat néhany hétre, mig egészsége engedi.
,Oromest menekiilnék most is, — teszi hozza, — de
dolgaink  mindinkdbb  bonyoldédnak, az orszdg allapota
s jovenddje mindennap bizonytalanabb, s igy tdvoz-
nom, legalabb még egy ideig, lehetetlen.“ Ily erkdlcsi
kényszernek  engedett Széchenyi és  Mészaros is, ki
még hozza  sajat  alkalmatlansagat ¢és  kinevezetetése
miatti  ijedségét  leplezetleniil megitja  EmléJciratai-ban.
Mészaros egyébként az els6 kiizdelmek alatt nem volt
Pesten; hivatalat csak majus 23-ikdn foglalta el. Herczeg
Eszterhazyt végre csak Széchenyi beszélte ra a minisz-
terségre s utobb az udvar kivanata hatott ra; de
kijelentette, hogy mihelyt a minisztériumnak torvény-
telen, vagy  veszedelmes irdnyat tapasztalnd, tiistént
lemond. fgy hat allandon néhany lemondani  vagyd
miniszter volt a kormanyban. A masik, még nagyobb
baj volt az, hogy a kormanytagok meggy6z6dése, iranya
és czélja nemcsak kiilonb6zd, sok tekintetben ellentétes
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is volt. A nemzet mamorban uszott, midén Kossuthot
és Szemerét, Széchenyit ¢és Dedkot egyiitt latta a
minisztériumban, holott ez végzetes taldlkozas volt. Itt
nemcsak személyi, hanem elvi ellentétek alltak szem-
ben s Dedk ezt mar Pozsonyban mélyen ¢érezte, elobb
mint barki, még mint Széchenyi is; Batthyany pedig
nem jarhatott el masként, mert vilagos volt, hogy
minisztérium  Kossuth  nélkiil lehetetlen és két  koriil-
ményben csalddott gy O, mint a nador és az daltalok
vezetett bécsi korok. Egyik az, hogy ha, a mint &k
mondtak, Kossuth belép a minisztériumban, mint a Kkor-
many tagja, kevésbbé lesz artalmas, mert kevésbbé
lesz mobdja izgatni; holott éppen ezaltal, mivel titok
elétte nem volt, a legjobban kezébe keriilt az izgatés
anyaga; a masik az, hogy a legartalmatlanabb minisz-
tériumot, a pénziigyit advan neki, ezzel, mint Istvan
nador levelébdl  vilagos, erejét paralyzaltnak  gondol-
tak; amde utobb kideriilt, hogy éppen a legnagyobb
er6t kapta kezébe s befolydsa csak annal végzetesebbé
valt; annal inkabb, mert a masik hatalmi eszkéz, a
beliigy, egy vele rokonszenvezd, s6t utobb vele sz0-
vetkez6 kézbe, a Szemeréébe keriilt. Ily személyzeti
viszonyok kozt egységes elvek, kozértelmli szilard el-
hatarozas, egyontetli vezetés lehetetlen volt; rendesen
azon fordult meg a kérdés, hogy melyik fél erdsebb
s ennek elve gy6zott. Ezért a miniszter-tanacsi  iilé-
sek mar kezdet ota a lehetd legzajosabbak s legzava-
rosabbak  voltak. ,En  kétszer voltam Istvan  nador
elndklete alatt tartott minisztertanacsban ily mindség-
ben (t. 1. mint jegyz6); — irja Ghiczy — de mond-
hatom, hogy oly zilaltan folyt a tanacskozas, hogy
én, ki sokaig voltam jegyz6 ¢és gyakorlott a hatro-
zatok  értelmének  fOlfogasaban, ismételve  kénytelen
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voltam kérdezni, hogy miben tortént a megallapodas.
A tanacskozds ream azt a benyomdst tette, hogy nem
jo, ha igen sok okos, de kiilon alapnézeti ember van
egylitt egy minisztériumban.” Mindennek daczdra azon-
ban, noha  tobben érezték az  Osszeférhetetlenséget,
kilépni nem mertek, mert altalanos volt a hit, hogy
még egy teljes minisztérium megerdsittetni nem  fog,
tobbé pénz- ¢és hadiigyminiszter nem lesz. Maradtak
tehat az egymast kizard6 elemek; so6t a  kilépéssel
fenyegetddzés Kossuthék egyik politikai fogasava lett,
s vele sok hatdrozatot kierdszakoltak a tandcsban a
tobbség ellen, mely aggodva engedett.

Ezek  voltak  mindjart  kezdetben a  minisztérium
belsé viszonyai. A kormany a hader6 kérdésében azaltal
akart magan segiteni, hogy egyrészr6l szaporitotta a
nemzetOrséget, melyet azonban folfegyverezni nem  birt
s beléle rendes katonasagot alakitni ugyis a lehe-
tetlenséggel  volt  hataros;  masrészrél  pedig  egyelére
nem silirgette a kiilfoldon levé magyar katonasdg haza
kiildését, tekintve Ausztria kényes helyzetét, de midén
a vasmegyei, pozsonyi zsido iildozések, szatmarmegyei,
békési, kozép-szolnoki foldfelosztasi rendetlenségek,
selmeczi  t6t mozgalmak  eléallottak:  aprilis  16-ikan,
20-ikdn, 24-ikén ismételve kiildott Eszterhdzynak  siir-
getést,  hogy  katondink  hazakiildését  Olaszorszagbdl,
Galicziabol, Morvabol eszkozolje ki az 1848: il. t.-cz.
8. §-a értelmében s egyszersmind kijelenti, hogy ha
ez a kivanata most sem teljesittetnék, oly 1épések
megtételét  latja  elkeriilhetlennek, = mindkre  feleldssé-
gének érzete kényszeriti. Addig is az aprilis  26-iki
minisztertanacs egy tizezer emberbol all6  Orsereg  ki-
allitisanak  el6émunkalataira ~ Batthyanynak és  Kossuth-
nak megbizast adott.
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Ez a hivatalos kozlemény a lapokban a sajtonak
és kozvéleménynek szolt, melyek mar kezdet ota Ocsa-
roltdk a kormany erélytelenségét, s ennek lapokban,
népgyliléseken, klubokban szabad kifejezést adva,
népszeriségét s benne a hitet alddsni nemcsak ipar-
kodtak, hanem ez koran sikeriilt is; gy hogy még
Kossuthban is megingott a hit s hivei csak azzal tart-
tottak fenn, hogy & bizony cselekednék, de a minisz-
terség kezeit megkati.

Katona az egész orszagban alig 18,000 wvolt; de
nem magyar ¢€s nem tisztin a kormany rendelkezése
alatt; pénz az allampénztarban alig volt 400,000 forint.
A tenni nem birdsnak ily korilményei kozt szakadt
a minisztériumra, a bels0 bajokon kiviil, harom nagy
kozos kérdés: az allamaddssagokban az ardnyos rész-
vétel, az olasz haborura adand6 segély ¢és a kozos
koltségekben  az  aranyos  osztozds. Ezek  egyesiiltek
abban a  fokérdésben, melyet roviden az egyesitett
birodalom nagyhatalmi allasanak nevezhetni.

Koziilok idérendben els6 az allamadéssagok iigye
volt, mely a marcziusi alkudozasokban mar szoba
keriilt; de  egyelore a  miniszterjeldltek  kitérhettek
eléle; azonban 4prilis 7-ikén, a népképviseleti torvény-
nyel kapcsolatban, a kirdly egy kiilon leiratot kiildott
a nadorhoz; de az akkori izgatottsdg kozepeit annal
kevésbbé mondta gy a nador, mint a kormany kozzé-
tehetének, mert a rendi orszaggyllés nem is hiva-
tott rola donteni. Igy egyelére titokban tartatott; de
— mint Dedk is mondta 1867 deczember 14-ikén a
hazban — a torvények szentesitése utdn azonnal fel-
hivta a kormanyt &6 felsége mintegy 200 milli6 forint
adossag, illetve ennek évi tiz milli6 kamatja elvalla-
laséra; s6t alig oszlott el az utols6 rendi orszaggyi-
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lés, a fontebbi leiratot a bécsi kormany kiadta a
Wiener  Zeitung aprilis 16-iki  szamaban, melyben az
adossag  elvallalasara  nézve  hivatkozads  torténik a
nemzet  nagylelkliségére, a  bizalom  megerdsodésére,
az osztrak tartomanyok = siirgetésére €s a  pragmatica
sanctiora, mely utobbiban tehat az  elvallalas  jogi
kotelezettsége volt kifejezve.

Kétségtelen s  bolecsebb  hazankfiai ezt akkor is
elismertek, el 1849 januar 13-ikdn Kossuth maga is,
hogy ezeknek az adoéssagoknak egy részét mar akkor
el kellett volna vallalni és utébb el is wvallalt a nemzet
1867-ben  koriilbelill  haromannyit;  érezték  sokan  azt
is, hogy ezzel azonnal ki Iehetett volna csavarni a
reactio kezéb6l a legerdsebb fegyvert. De soha rosz-
szabbkor s kevesebb politikdval ki nem adhattdk volna
ezt a kovetelést, még pedig méltanyossag helyett jogi
kotelezettség gyanant; midon a kormdny pénz s had-
sereg nélkill hanyodott az anarchia és ldzadds veszélyei
kozt; midon az  Onfentartdas egyenesen  kovetelte a
pénz  Osszetartasat. Valami oly  fékevesztett  felhabo-
rodds fogta el tehat a kedélyeket, mint a marcziusi
napok végén s nem volt egyetlen hang, mely mellette
mert volna emelkedni. Hogyan? 06rok iddkre évi tiz
milliot  elvallalni az egyenes addkra, melyek eddig
ennek felét sem érték el s mindezt egyszerre az Urbéri
karpotlassal, holott azokbol az adossagokbol Magyar-
orszag semmit sem vett fel, meg sem kérdezték, szam-
talan torvény idézheté ellene és beldlok semmit ha-
zankra nem forditottak; fizetni akkor, midon az orszag
Osszes jovedelmeit évi 28 millid forintra szamitottak?

Ezek voltak versben és prozaban a felhdborodas
kérdései még a miniszteridlis Pesti Hirlap-ban is, ¢és
a rdjok adott kemény valaszok fejezték ki a taga-
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das hatarozottsagat. Merhetett-e most mar a kormaény,
midén  Batthyany a minisztertanacsban el6hozta, mast,
mint tagadé wvalaszt adni a jogi kotelezettségre nézve?
Még Széchenyi ¢és Dedk is ellene szoltak s Dedk
magankorben adott nyilatkozata, hogy jogilag az el-
vallalds minket nem kotelez és kiilonben is ezt az adds-
sagot elfogadni nem Ilehetne a tonkremenés vilagos
szandéka nélkiil, mert a kamatokat nem birndk fizetni:
nyilvanossdgra keriilt s 4ltaldnos helyeslés kozt ismétel-
gették. Dedk hozzatette 1867 deczember 14-ikén, hogy
a Dbécsi kormanyt6l hiba volt a jogi kotelezettség emle-
getése; de a magyar kormadny is hibazott, hogy hala-
dék nélkiil ki nem jelentette azt, a mit 1861 ota a
nemzet mindig tett, hogy méltdnyossagi ¢és  politikai
okokbol kész az adossdg egy részének elvallalasarol
alkudozni. ,Mennyi baj, mennyi viszaly, vér ¢és aldo-
zat lett volna ezaltal valészinlileg elkeriilve!* igy tor-
tént, hogy egész 1848-ban a kormany az orszaggylilés
el6tt ezt a kérdést eld sem hozta.

A masodik kérdés az olasz héaborara adandd segély
igye volt. Err6l marczius végén mar a hazban is volt
sz0; akkor Batthyany, a ki a miniszterialis torvény
elfogadasa alkalmab6l ugy a maga, mint a minisztérium
nevében megigérte az olaszok elleni segélyt, melyet a
bécsi  kormanykorok 40,000  katonaban  kivantak  meg-
adatni: kijelentette Madarasz interpellatiojara, hogy
e segély kotelezettsége a pragmatica sanctiobdl egye-
nesen kovetkezik. Ezt akkor az egész  orszaggylilés
helyeselte. Amde mar par nap malva a kozvélemény
hangosan kialtozni kezdte, hogy midon egy Onérzetében
megalazott nemzet kiizd  szabadsagaért és  hazajaért,
éppen mi, magyarok, segélyt ellene nem adhatunk s
nincs kormany, a mely erre &aldozatot vagy csak hajla-
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mot is birna kier6szakolni. Ezt Kubinyi kozhelyeslés
kozt aprilis 10-ikén meg is mondta egy iilésen. Amde
az orszaggyilés utan Batthyany nem egyszer ismételte
ebbeli  Igéretét Bécsben, valahanyszor valami iratot
kieszkozolt; s6t midon Batthyany, Eotvos ¢és  Széchenyi
a majusi események utdn Innsbruckba mentek a kirdlyt
az orszagba hivni, az uralkoddo a Budara jovetelt ettdl
tette fliggévé. Ez ezt a kérdést nemcsak elStérbe
allitotta, hanem  ebben fejez6dott ki a  pragmatica
sanctiobol  folyd  kapcsolat  kovetelménye, melyben az
egész kormany is kezdetben egyetértett s csak utobb
lett benne kiillonvéleménye Kossuthnak és Szemerének.

A harmadik kérdés altalaban a két orszagot illetd
kozos ligyek s els6sorban a kozds koltségek  kérdése
volt, melyekre 4prilis 2-ikdn Dedk inditvanydra az
orszaggyilés a  jovében  beszdmitandd6  hiarom  millio
forintot ellentmondas nélkiil szavazott meg.

Dedknak mind e  kérdésekben  allaspontja  nyilt
s hatarozott volt s az dallamaddsdgokat leszamitva,
tudvan, hogy jovonk ezen dol el, engedékenységet
javasolt minden alkalommal. Szamtalanszor mondta a
minisztertanacsokban, hogy sem  pénziink, sem fegy-
veriink, sem  megbizhato  katondink, sem  alkalmas
hadvezéreink nincsenek, csak erély és Dbelitds ment-
het meg. Amde Kossuthot, ki allando szellemi laz-
ban ¢lt s kinek az események latszottak szovetsége-
seivé szegldni, meggy6zni nem birta. Mészaros is azt
irja Dedkrdl, hogy ,a kiilviszonyokra nézve legenge-
dékenyebb volt s mindent felaldozott volna, csakhogy
honanak jovojét Dbiztosithassa; s azért felette csodal-
koztam, midén hallottam, hogy az orszaggyiilésen az
ausztriai  allamaddéssag egy  részének - atvételét 6 s
ellenezte. Azonban azdta, miota a korlilmények val-
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toztak, O is maskép kezdett gondolkozni, s ha Horvat-
orszagot illetd ajanlatai elfogadtattak volna — talan
nem jutunk vala oda, hol vagyunk. Deak higgadt,
joszivli kedély wvolt, a hazai koriilményeket s az embe-
reket ismerte. Logikai ¢ész, vildagos Ontudat, a koriil-
mények vildgos felfogdsa és eldaddsa altal tint ki s
késbn jovén az 1848-iki  orszaggyllésre, azt elhamar-
kodonak latta, s ezen elhamarkodds karos kovetkez-
ményeit szerette volna megelézni. Végil békés s talan
tulengedékeny jelleme daczara el lehet rola mondani:
bar ilyes emberek lennének a kormanyok élén, akkor
tan még torvényekre sem lenne sziikség; Ok maguk
a torvény, Ok korszakuk fénye, igazsaga és erénye
lévén. Redm  meggydzdleg hatott.  Mihelyest  vélemé-
nyét elmondotta, elhallgatott, nem vitatta azt; a minisz-
teri  hatarozatnak nem allott ellent; roviden: minden
volt, csak nem forradalmi ember, s bar tulajdonai
vezérszerepre hivtdk — békeszeretetével kivonta magat.“
Alapjdban ez a hiarom kérdés mind kozosligy ugyan;
de akkoriban a mindkét oldalon uralkodé @ tijékozat-
lansag miatt kiilon s az események nyomasa alatt
alkalomszerlileg dobattak a zavarok kozé; azonban a
két els6 mar 4prilis folyaman a Lajtha mindkét felén
foglalkoztatta az izgatott kozvéleményt, ndvelve a poli-
tikai razkodasok  korét s Dbaljoslatokkal toltve el a
gondolkod6 elméket. E jelenetek egyike volt az, hogy
midén Pestr6l aprilis havaban vagy 200 huszart és a
magyar  katonasagot  Olaszorszagba  akartdk  vinni, a
pesti ifjusdg meggatolta; masfeldl proclamatioval akart
lazadast szitani az itt levé olasz katonasdgban, hogy
menjen  hazaja  segitségére  engedély  nélkil.  Mind-
ebbdl izgalom tamadt; mar 4prilis masodik  felében
a minisztériumot egyik vdd a mdasik utdn érte, hogy
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akar is cselekedni, nem 1is, hogy erélye és merészsége
nem kielégit, hogy nem 4ll az események szinvonalan,
hogy nem hivja 0ssze a nemzetgyllést, mely kijavitsa
az elébbi orszaggyiilés hibait, mely tovabb iilt egyiitt,
tobb  ideiglenes torvényt hozott, mint kellett volna s
bennok nem mindig radikalis elvekb6él indult ki. Igy
a  minisztérium  el6bbi  altalanos  népszeriisége  java-
részét aprilis végére mar elvesztette. Masrészrél ugyan-
ekkor a magyar lapok utjan a hangulatrdl értesiilt s a
bécsi kormany altal sugalmazott bécsi lapok szemre-
hanyast  szemrehanyasra  halmoztak, @ hogy mi  sem
pénzt, sem Kkatonat adni nem akarunk; az Olaszorszag-
ban levé magyarokat is visszakoveteljik, s6t vissza-
csabitjuk; a  hazankban levé olasz katondkat pedig
lazaddsra s hazatérésre buzditjuk, a monarchiat ketté-
szakitottuk, a kormany hatalmat megzsibbasztottuk
s ha a had- és pénzigyben eddigi iranyunkban meg
nem  gatoltatunk, a monarchia Osszeomlik. Ez  volt
ott kétségtelentil a hivatalos alldspont 1is mar majus
7—=8-ika kordil.

igy tortént, hogy mig emigy bajaink sokasodtak,
a bécsi  kormanykorok mephistdi  gyonyorrel  szemlélték
Oket ¢és segités helyett Orommel ragadtdk meg azokat
az eszkozoket, melyek alkalmasak voltak belsé {igyeink
bonyodalmait a  végsdkig fokozni s tehetetlenségiink
érzetét az elkeseredésig csigazni, latni kellvén, hogy
miként uszitjadk rank minden képzelhetd ellenségeinket.
Deak aprilis 30-ikarol, miutan eldsorolta a minisztérium
er0lkodéseit, a  horvat terveket, a banati és  bacsi
lazadast, a totok mozgolddasait és azt, hogy mindez
ellen sem katona, sem fegyver, sem pénz nincs, igy
folytatia a helyzet rajzat: ,Bécs oOriil e bajoknak, mert
haragusznak  rednk, hogy a  status-adossdgokbol egy
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par szaz milliot elvallalni nem akarunk, ezt pedig
nem tehetjik, mert fizetni képesek nem volnank a
kamatokat, a  megbukott  partnak  nehanyai  szintén
oriilnek, s6t titkon taldn taplaljak is a mar  kitord
mozgalmakat.*

Mindez csak kezdete volt még a Dbajoknak, melyek
kiilonben csak abban wvaltoztak, hogy naponként foko-
zodtak; legkivalt azonban az jarult fokozasukhoz, hogy
majus 10 ¢és 11-ike kozti éjjel a pesti ifjisdg tomér-
dek nép Kkiséretében tiz ora tijban Budara ment, hogy
Lederer  Ignacz  katonai  parancsnoknak  macskazenét
adjon.! Lederer ezt elére megtudvan, lakdsdt a Szent-
Gyorgy-téren katonakkal rakatta meg s a macska-zene
kezdetén trombita-jeladasra ezek a fegyvertelen népre
rohanvan, szétosztisra fel sem szélitva, német karom-
lasok kozt kaszabolta s szétverte. Ebb6l oly izgalom
tamadt, hogy a mnador és kormany alig birta lecsilla-
pitani. Masnap a minisztertandcs elrendelte ugyan a
vizsgalatot, de Lederer Bécsbe futdsa csak ndvelte az
izgalmat ¢s Pet6fi az azon nap tartott népgyiilésen oly
hevesen fakadt ki a minisztérium erélytelensége miatt
s oly erélylyel kovetelte az orszaggyiilés, vagy mint 6
nevezte, a ,nemzeti convent“ Osszehivasat, hogy az elso-
ért ugyan sok szemrehanyds érte s népszerliségét nagyon

' E macskazene okai: Léderer Igndcz, magyarorszagi ka-
tonai parancsnok, megtagadta a magy ar kormanynak az enge-
delmességet a majus 7-iki  kiralyi rendelet s a torvény ellenére;
a nemzetérségnek csak néhany szdz fegyvert adott ki, holott
utobb  kisiilt, hogy a fegyvertirban 14,000 fegyver van s 6
becsiiletszavara  allitotta, hogy nincs. A  kozvélemény  tehat  fel
volt ellene haborodva s minthogy a hadi parancsnoksagot a
kormany nem vette vagy nem vehette el téle, ezért a fiatalsag
egy része elhatarozta, hogy ellenszenvének igy ad kifejezést.
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is leapasztotta; de az utdbbi kozohajtassa, so6t kove-
teléssé  emelkedvén, a  minisztertanacs  végzésébdl a
nador, mint helytartd, majus 20-ikdn az orszaggylilést
a kiraly nevében 0sszehivta julius 2-ikéra.

Mindez oly id6ben tortént, mikor a minisztérium
valéban nagyobb erélylyel kezdett fellépni. Batthyany
a nadorral majus 2-ikdn Bécsbe menvén, majus 6-ikan
kieszkozolt tobb  kéziratot Jellasich ellen és a Horvat-
orszagba  kiildendd  kirdlyi  biztosra, tovdbba  mdjus
7-ikén  Mészaros  hazarendelésére, a  magyar katona-
sag és a végvidékek feletti rendelkezési jogra nézve;
intézkedett majus 16-ikdn az aprilis 26-iki  miniszter-
tanacsi  végzés  értelmében 10,000 honvéd  (nemzet-
Orsereg) toborzasarol, 20-ikdn két millio forint erejéig
kozpénztari  utalvanyok és  12,500.000 forint mennyi-
ségig egy- ¢és kétforintos bankjegyek kibocsatasarol és
ezek  érczalapjanak  nemzeti  adakozasbol  vald  Ossze-
gyljtésérdl; kozben Mészaros majus 24-ikén  elfoglalja
hivatalat, jonius elsején fOlesketi Budan a vérmezén
a katonasagot az alkotmanyra, megtorténik Erdélylyel
az uni6 majus 30-ikdn; junius elején tobb kedvezd
kiralyi  kézirat  érkezik  Pestre, melyek egyike Jella-
sichot engedelmességre inti, masika Hrabovszky horvat-
orszagi  biztosnak  szigora  eljarast parancsol, a  har-
madik minden polgari és katonai hatésdgot, a negyedik
Puchner erdélyi  hadiparancsnokot a  minisztérium ala
rendeli s junius 10-ikén ezeket két mas  kovette
Jellasich és a hatar6rvidékek ellen. E mellett majus
15-ikén a masodik bécsi forradalom elél az udvar
Innsbruckba  menekiilvén, mihelyt ezt a minisztérium
megtudta, majus 19-ikén egy hirdetményt tett kozzé
a rend és a kirdly iranti h{ségrél; mert elhatarozta,
hogy a kirdlyt Magyarorszdgba fogja  hivni. Ezdta
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a kirdly behivdsa az orszagba, mint 0Osszes sulyos
bajaink  gyogyszere szerepelt a miniszteridlis  politika-
ban; ezért a majus 20-iki minisztertanacs-iilés  hataro-
zatabol maga a ndador is Innsbruckba ment, hogy ezt
kieszkozolje s az olaszok elleni segély megigérése
utan, junius elején, érkezett is erre nézve egy kedvezd
kiralyi valasz.

Mindezek azonban egyrészr6l nem nyugtattdk meg
a magyar s fOleg a pesti kozvéleményt, mely kezdte
megszokni, hogy ilyeseknek ne higyjen, mert hiszen
tartalmukkal  naponként egészen ellenkezd  torténik s
nekik  éppen azok nem  engedelmeskednek,  kiknek
sz6lanak; masfeldl csak ndvelttk a  bizalmatlansagot
abban a  minisztériumban, mely  cselekvés  helyett
iratokat  eszkdzol ki s mindinkdbb meggydkerezett a
hit, hogy a kirdly kornyezete kettés eljarast kovet:
egyrészr6l megadja a minisztérium kivanatait, masfeldl
felfegyverzi elleneinket.

Teljesen ugyanezt irja Dedk is sogoranak jinius
15-ikén. Elsorolja a fenyegetd veszélyeket a raczok,
Jellasich, s6t a budapesti tomeg részérél, a minisztérium
tehetetlenségét, mert nincs fegyver ¢és Kkapni, s6t venni
sem lehet; megemlitvén tovdabba a pénzhidnyt, a hitel
lehetetlenségét, a kozjovedelmek csokkenését, igy foly-
tatja: ,,De legsulyosabb az: hogy valdszinileg perfidia
vesz koriil minden oldalrol; a kirdly aldir mindent; mi
annak folytan rendelkeziink, de segitségre, bizalomra,
engedelmességre, kivalt a katonai karndl nem talalunk;
mindeniitt azt hirdetik: hogy mi dztik el a kirdlyt s
a csaszar nevével, de az O akaratjan kivil izgatnak
elleniink®. ,,Mi tesziink, a mit tehetiink, de fegyver
nélkiil, pénz nélkil mire mehetink, s még ezenfeliil
is minden oldalrol szért szemrehanyasok, keseriiségek,
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vadak, kérhoztatasok, hogy miért nem tettiink tobbet
s nem teremtettink fegyvert, pénzt és erdét: sem anyagi,
sem szellemi er6nket nem novelik; sO6t bizalmatlan-
sdgot gerjesztve irantunk és a polgarok egyes oszta-
lyai kozott is, még inkabb lehetetlenné tesznek minden
hatist.  Ordmest  engednénk  helyiinket, legaldbb  mi
néhanyan, masoknak, igyesebbeknek, er0sebbeknek;
de minden megbomlasunk még inkabb sietteti a kozelgd
anarchidt s ezt lelkiinkre nem vehetjiik; pedig talan
nem hibdzok, ha azt mondom: hogy magunk kozott
is van egymas irant, legaldbb egy irant, bizodalmat-
lansag. Mindez baratom, pokol e foldon, latni a haza
kozelgetd veszélyét, ott allni a dolgok élén hatalom
s tekintély nélkill, nem bizhatni senkiben ¢és semmi-
ben s érezziik azt, hogy életiink, becsiiletiink hihetSleg
siker nélkiil lesz koczkaztatva és még sem Iéphetni le
ezen helyr6l a haza miatt s a legszentebb kotelesség
miatt: ez kinos, iszonyuan kinos érzés. Ily érzelmek
kozott  kell a kozigazgatds mindennapi szaraz  dolgait
is végezniink s ha oly komoly dolog nem volna, nevet-
ségesnek  mondhatnam, midén  igazsagiligyi  iigyekkel,
tervekkel s torvényjavaslatokkal foglalkozom, de lelkem
a hazdt fenyegetdé  veszélyek  elharitdsanak  gondjain
csiigg szakadatlanul.*

igy ir Dedk par héttel az orszaggyllés eldtt s e
levélbol is vilagos, hogy ekkor mar teljes volt a minisz-
tériumban ,egy miatt“ a szakadas, melyrél egyébként
minden egykori adat tanuskodik. Ez az wegy“ sz,
mely  természetesen  Kossuthra  vonatkozik,  ismételten
eléfordul a 48-r6l sz0l6 foljegyzésekben és levelekben.
Masrészrél vilagos az, hogy ekkor mar a bécsi korok
bizalma teljesen elfordult hazanktol s a kormanytol,
ezt csak valami nagy bizalmi ténynyel Ilehetett volna



120

visszavivni a dynastiai érdekek és a kozosligyi bizto-
sittkok  kérdéseiben. Az Osszes hatalmi eszk6zok  két-
ségbeejté  szegénysége mellett csakugyan ez lett volna
az egyetlen mentdeszkdz; de ilyesre a minisztérium
akkori  belsé viszonyai kozt gondolni sem lehetett,
noha a tobbség akarta volna. E belsé viszonyokrol
tobbek, de kivalt Mészaros feljegyzéseibdl azt tudjuk,
hogy Klauzdl mindig Deakkal tartott; Eo6tvés, ha jelen
volt, szintén, utdobb azonban ritkdn jelent meg s kozjogi
kérdésekben még tovabb ment volna, mint Dedk; Mésza-
ros, Széchenyi, mindig Dedkkal szavazott; Batthyany
politikailag ~ barmily  hatarozott  volt, Kossuthtal azért
igyekezett mindig megegyezni, mert tudta, hogy nél-
kiile minisztériuma s barmely mdas kormédny is lehetet-
len. Mindebbdl vilagos, hogy Kossuth volt kisebbségben;
mégis az eldbbi okbdl, mindig az 6 eszméi gyoztek;
mert ,alig volt két tanacskozas koziil egy, hol le-
mondassal ne fenyegetdzott volna. A  tobbi miniszter,
nem akarvan az  orszaggyllés eldtt lemondani, —
holott allasat kiki  gytlolte —  engedett. Gondoltak
és remélték, hogy a fellengds ember némely inprak-
tikus kivanalmaiban s a pénziigyben magamagat fogja
megbuktatni, vagy pedig a Dbolcs orszaggyilés fogja
kelletén feliili sebes ¢és veszélyes mozgasat rosszaim.
Hanem e szamitds hibas wvolt, a mint azt a kovet-
kezmény is megmutatta.*

De ezekhez még mas korilmények is  jarultak.
Kossuth, Madarasz Laszl6 tjdn, a pesti forradalmi
klubokra  tamaszkodott; ezek  elterjesztették a  hitet,
hogy 6 birna tenni elhatarozot ¢és nagyot, ha minisz-
tertarsai  nem  gatolnak és a  majus-jiniusi  pénziigyi
miiveletek anndl jobban erdsitették e hitet, mert ugy
tintették fel Oket, mint egy ily, ©6nallo, a korlatoktol
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magat felszabaditott Kossuth els6 0©nallé tevékenységét,
igy lett 6 a haza egyedilli reménye s mintegy Onallo
politikaja  kiemelésére = meginditotta  julius  elsején a
Kossuth  Hirlap-jat, minél a helyzetet alig jellemezheti
valami jobban. E mellett azt, hogy 6 onéllon cselekszik,
megerdsitette,  hogy  aprilis  végén  betegsége  miatt
Budara egy villaba  koltézott, a  minisztertanacsokban
egy ideig nem vett részt s fontos nyilatkozatok jelentek
meg aldirdsa nélkil. Midon Batthyany ennek karos
hatdsat kiss¢ késén észrevette, rabirta &t, hogy Ujra
Pestre  koltozzék; s6t a  kormanyértekezleteket  nala
tartotta;, de mindez nem torténhetett a nélkiil, hogy
az 6 tekintélye rohamosan ne szalljon és Kossuthé ne
emelkedjék.

Ily korilmények kozt 1t Ossze az  orszaggyllés,
mely hivatva lett volna elintézni a Magyarorszag ¢és
Ausztria  kozti  kapcsolat, azaz a kolcsonds  védelem,
a kozos koltségek s ezeken kivil az allamaddssag kér-
déseit; midon mar el volt terjedve, s6t mélyen meg-
gyokerezve annak a perfidianak tudata, hogy az éppen
ezeket koveteld hatalom tdmadtat ¢és  pusztittat orvul
minket sajat hazankban, midén tehat ezekrél szdlni
hazadrulds véadja nélkil majdnem lehetetlen volt; és
midon az  ellenkez6  aramlatok  partfogdja éppen a
minisztériumban  ilt, mint ennek legnépszeriibb tagja,
a ki ugyan nem készitette el6 s nem is hivta ki az
ellenzOk tamadasait, de midén ellendk tenni nem akart,
sOt érdekokben mindent elkdvetett: éppen azt a szoli-
daritdst bontotta meg, mely nélkill alkotmanyos kor-
manyt elgondolni nem lehet.



TIZENHARMADIK FEJEZET.

Az olaszkérdés 1848-ban.

DEAK KOVETSEGE. — ELOLEGES INTEZKEDESEK. — AZ OLASZ UGT A
MINISZTERTANACSBAN.  —  AZ  ERTEKEZLET. @ —  MINISZTERTANACS. —
KOSSUTH A KORMANY SZONOKA. — A HAZ MEGALAKULASA ES DEAK.
— A JULIUS 10-m NAPIRENDI VITA. — DEAK A JULIUS 11-IKI ULE-
SEN. — HAZSZABALYOK. — AZ OLASZ UGY ELOSZOR A HAZBAN. —
DEAK BESZEDE. — KOSSUTH ELOADJA JULIUS 20-TKAN A  MINISZTE-
RIUM  POLITIKAJAT AZ OLASZ UGYBEN. — A VITA. — KOSSUTH KI-
JELENTESEL. —  MISZTERTANACS. — ENNEK VEGZESE A HAZBAN ES
DEAK  BESZEDEIL KOSSUTH BESZEDE S A SZAVAZAS. -— VITA A
SZAVAZAS FELETT S DEAK BESZEDE. — DEAK A KORMANYPARTROL.
— BESZEDE E KERDESBEN. BELSOBB OKOK. — A KORMANY BIRA-
LATA A PARLAMENTARISMUS SZEMPONTJABOL. — KEMENY ES KOVACS
LAJOS NEZETE — AZ OLASZ UGY BEFEJEZESE. — EREDMENY.

Deakot a jaliusi orszaggyulésre két helyrél, 0 m.
junius  14-ikén  Debreczen ffl-ik  keriiletébdl (a  piacz
és hatvanutczai 915 wvalasztd) s 15-ikén a szent-groti
(Zalamegye)  keriiletb6l  valasztottdk  meg  felkialtdssal
kovetnek; de utébbi  helyt nem minden ellenszenv
nélkiil, mint Oszterhueber janius 9-ikén irta. Dedk
junius  15-ikén azt felelte, hogy & leginkabb szeretne
kovetséget nem vallalni, mert a miniszteri allast ezzel
Osszeférhetetlennek véli; de a minisztertanacsban,
hol ezt eldadta, leszavaztak. Az aztan mindegy, hogy
honnan lesz kovet, az ellenszenvvel sem torédik; ,mi
it — mond — annyi gunynak, ragalomnak, sértések-
nek vagyunk kitéve, hogy mar elfasultunk a bizalom-
nak vagy  bizalmatlansagnak  nyilatkozatai  irant“. A
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minisztertanacsi  hatdrozat  alapjan par  akkori  radikal-
lap is foglalkozott ezzel az Osszeférhetetlenségi  kér-
déssel, s Deadk nézetét helyeselte; de nagyobb érdek-
16dést nem keltett. fgy Deak a szent-groti valasztast
fogadta el s a debreczenieknek koszond levelet kiil-
dott, kik helyette Komlosy Imrét valasztottak meg.

Mig ezek torténtek, Esterhazy Pal junius 15-ikén
futdr utjan kozolte Innsbruckbdl, hogy a kirdly beteg,
Pestre nem johet és intézkedéseket kér; mert Ausztria-
ban Ocscsét, Ferencz Karoly fOherczeget tette helyet-
tesévé. Erre a minisztertanacs junius 18-ikarol elkiildte
a nadort, Széchenyit ¢és Eotvost Innsbruckba, hogy ha
a kirdly jobban lenne, hivjdAk meg az orszaggyillés
megnyitdsdra; ha ez nem volna lehet, tegye ideig-
lenesen helyettessévé az 0Osszes kirdlyi jogokra nézve
(torvényszentesités,  kinevezések, rendelkezés) a  nadort
s az orszaggyilés  megnyitasat, Horvatorszagra  vald
tekintettel, bizza Ferencz Karoly fOherczegre. Ugyan-
ekkor a miniszterek a kirdly altal kibocsatandd, Osszes
iratok (a kirdly helyettesitése, Ferencz Karoly f6her-
czeg megbizdsa, tronbeszéd) szovegét is magukkal vit-
ttk. A forendi tabla elnokéil ajanltdk Majlath  Gyor-
gyot, alelnokéiil baro Perényi Zsigmondot.

Minthogy azonban Ferencz Karoly Dbetegsége miatt
Ausztridban a  kirdly  helyettesitése  Janos  f6herczegre
bizatott, az  orszaggyiilés megnyitasara a  kirdly a
nadort hatalmazta meg s kiadta az Osszes sziikséges
iratokat, melyekkel a nador s Eotvosék 26-ikdn érkeztek
Pestre. Ezek  kovetkeztében  junius  28-ikdn  miniszter-
tanacs tartatott, melynek legfébb targya az volt, hogy
az olasz kérdés mi modon emlittessék meg a tron-
beszédben, a mit a kirdly és kornyezete egyenesen
kivant. A kozhangulatot és  Kossuth  allaspontjat  is-
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merjik; lattuk, hogy Batthyanyék az innsbrucki ut
alkalmaval a  segély megadasat Ujra  megigérték s
ezt Deak is a pragmatica sanctiobdl folyd kotelezett-
ségnek ismerte el. A minisztertandcsban azonban heves
Osszetlizés tortént e pont felett s Kossuth Gjra lemon-
dassal fenyeget6zott; ez e napokban kozbeszéd targya
volt Pesten, mig lapjanak els6 szama (julius elsején)
meg nem czafolta; de oly modon, hogy a torténteket
mindenki kitalalta, s mindezek a kozonség figyelmét
sokkal inkdbb az olasz kérdésre iranyoztdk, mint kel-
lett volna. Kossuth kiillondsen a kozvéleményre s a
kitorhetd  zavarokra hivatkozva azt vitatta, hogy az
olasz kérdést a tronbeszédben meg sem kell emliteni;
mert a képviselok tobbsége minden segélyt meg fog
tagadni; de a minisztérium tobbsége annal  sziiksé-
gesebbnek  tartotta  egyenes — megemlitését, mert az
olaszok  elleni  segélyt nevilkben  Batthyanyék  meg-
igérték, mert a kapcsolat ¢és viszonossag elvébdl foly,
mert a miniszterelndk ily kijelentést tett mar a meg-
el6z6 orszaggyiilésen, mert végil a segély diploma-
tice nem is az olaszok elnyomasara adatnék, hiszen
midta Cario Alberto szard kirdly is beleavatkozott az
olasz kérdésbe, ez teljesen kiilhaboru jellegét oltotte fel.

A minisztertandcs, mely most is Kossuth lakdsan
tartatott, abban allapodott meg, hogy az orszaggyiilés
megnyitdsa  eldtti  napon tartson Kossuth egy koveti
értekezletet és a  tObbségtél tegyék fiiggbvé az gy
megemlitésének modjat.

Ezt az értekezletet Kossuth meg is tartotta ¢és fol-
tette a kérdést, hogy megemlitse-e a tronbeszéd a
szard kiralylyal folyé haborit; mert ha barminé alak-
ben megemlitik, akkor ennek okvetetlenil a segély
megadasa  lenne  kovetkezménye? Mondjdk a  jelen-
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voltak, hogy Kossuth bizonyos burkoltsaggal tette f0l
a kérdést, mi végre is mindegy; de hogy Orids tobb-
ség szOlt a megemlités mellett, GUgy hogy Eotvostol
tdmogatva, & maga is kiizdétt az ardnylag is kicsiny
ellenzék ellen; azonban ezek s fdleg Nyary Omlengései
a szabadsag elnyomdasar6l, annyira kiforgattdk, hogy az
értekezlet végén azt mondta, hogy a kormany teljes
egyértelmliséget remélt s ebben csalddvan, meg fogja
kérni a nadort, hogy az olasz héaborGra vonatkozd
részt a tronbeszédbdl hagyja ki.

Mondjak  tobben, hogy a miniszterek elbamultak
az eredmény ily levonasan s az értekezlet utani minisz-
tertanacsban nagy vita keletkezett miatta. Végre ki-
mondtdk, hogy a megemlitésnek meg kell torténnie,
hiszen a tobbség erre nézve biztos; ebben Kossuth
is engedett; de viszont megegyeztek, hogy a koz-
vélemény miatt és  Kossuth  helyzetének  megmentése
végett kossék a segélyt feltételekhez. Igy jott 1étre
egy compromissum, egy kozéput, melynek koérmonfont
tartalma Kossuthtdl ered. Ezt julius 5-ikén, az orszag-
gyllés  megnyitasat megeldzéleg, a nador  elndklete
alatt jegyzOkonyvre vették s Iényege az, hogy nem
lévén tanacsos semmi olyannak megemlitése, a mi a
szenvedélyeket felizgatna s a véderd lelkesiilt kialli-
tasat az orszaggyilésen gatolna: ne mondjon a tron-
beszéd semmi olyat az olasz haborurdl, mi a koz-
véleményt felizgatna, csak éppen emlitse meg; de
a kormany ,ezt kordntsem kivanja oly értelemben
vétetni, mintha a pragmatica sanctiob6l, melynek alap-
jan  a  birodalom  kapcsolatinak épségben tartdsat az
1848: 1III. t.-cz. 2-ik §-ja is kikotdtte, Magyarorszagra
haruld6 azon  kotelezettséget, miszerint a  fejedelmet
kiilmegtdmadas ellen  védeni tartozik, kétségbe vonni
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akarna“. S6t inkdbb, mihelyt hazank teriileti épsége,
belbékéje  biztositva,  hazank  torvényes  Onallasa  az
osztrak  kormanytdl Oszintén elismerve, ,szoval hazank-
nak ¢és  kirdlyunk korondjdnak  materidlis és  moralis
integritasa  teljes biztossadgba helyezve lesz“, a minisz-
térium allasat koti hozzd, hogy a hazai rendes had-
sereg nélkiilozhetd része a kiraly segitségére adassék,
de csak kiiltamadas ellen. Minthogy pedig a nador
és Batthyany Janos fOherczegnek meghivasara a horvat
bonyodalmakban személyes alkura ~ Bécsbe mennek,
hogy a minisztériumnak julius 4-iki hatdrozatai értel-
mében a  kiiliigyminisztert  tamogassak: a  miniszter-
tanacs megbizza Batthyanyi, hogy a fenti kijelentést
a  sziikséghez  képest megtehesse; de  figyelmeztesse
a féherczeget ¢és az ausztriai minisztériumot, hogy ez
igéret valdsitisa most mar csak attél fligg, ha az
osztrak minisztérium, a csaszari hatalom s a dynastia
tagjai mind kozremunkdlnak, hogy hazdnkban a  tor-
vényes rend helyrealljon, hazank torvényes  Onallasat,
beleértve a pénz- ¢és hadiigyet s mindezek teljes fiig-
getlenségét, nyiltan elismerik és megdovjak; mert a
minisztérium s a nemzet ezek megvédésére el van
szdnva a szentesitett torvények értelmében. Vilagosan
megjegyzik azonban, hogy a minisztérium ezt az [gé-
retet nem ¢érti a lombard-velenczei olasz nemzet elnyo-
masara; csak oly béke ¢és egyesség megkdtésére, mely
a tron  méltdésaganak, masrészt az olasz nemzet jogai-
nak, szabadsiginak s méltdnyos kivanatainak egyirant
megfelel“. Maga Kossuth [ratai-ban (II. 352.1.) elismeri,
hogy ennek a kozéputnak czélja csakugyan az olaszok
elleni  segély megadasanak kikeriilése volt; de ugy,
hogy a pragmatica sanctiobol folyd kotelezettség mégis,
elvileg legaldbb, meg ne tagadtassék.
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Ugyanekkor Batthyany, tekintettel azokra a hirekre,
melyek a  minisztériumban  levé  szakadasr6l  voltak
elterjedve, a kormany szonokaul s igy képviseletével
e fokérdésekben Kossuthot bizta meg, a mi logikailag
Kossuth még nagyobb hatalmdra vezetett, a mint ezt
mar csak az olasz iigy, illetve a valaszfelirati vita is
megmutatta. Ekkép tortént, hogy a julius 5-iki meg-
nyitason  felolvasott tronbeszéd mindazt magaban fog-
lalja, a mit az wuralkodd6 nyiltan hazdnk elleneinek
akkor mondhatott; de a kozosligyekr6l nincs  benne
egy szO sem s az olasz haborardl is csak ez az al-

talanos kitétel: »a lombard-velenczei kiralysagban,
hol a sardiniai kirdlynak s némely mas olaszorszagi
hatalmassagoknak ellenséges seregei is harczczal

tamadtdk meg O felségének seregeit, a haborat bevé-
gezni  nem lehetett™; tehat semmi hatarozott kijelentés
benne nincs.

Miutan tehat az orszdggyiilés a valaszfeliratot letar-
gyalta, Batthyany jalius 24-ikén Bécsbe ment s ott eld-
adta a minisztérium julius 5-iki  hatirozatit, a mint
az Ertsik meg egymdst ropirat tévesen irja  1875-ben,
nem Lajos, hanem Janos fOherczegnek, ennek kérdé-
sére hozzatéve, hogy a nemzet a minisztériumot tdmo-
gatni fogja. Ekkor a fOherczeg arra hivatkozva, hogy
ezt csaladi tandcs elé terjeszti, par napi varakozasra
kérte; de soha tobbé nem targyalt rola Batthyanyval.
Ugyanis kozben az tortént, hogy Pesten Dedknal egy
reggel nyolcz oOrakor mintegy 35 éves, kozéptermetd,
élénk kékszemi egyén jelent meg, ki franczidul magat
diplomacziai kiildottként mutatta be, mint ki Lamartine,
a franczia koztarsasag elndke nevében véd- ¢és dacz-
szovetséget ajanl a  magyaroknak  Ausztria ellen s
elmondta indokait és feltételeit. Deak erre azt felelte,
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hogy Ausztria csaszara egyszersmind torvényes magyar
kirdly s vannak ugyan a két orszdg kozt kényes kér-
dések, de ezek a torvényes utra tartoznak s a magyar
kormanyr6l ¢és hiiségérél ismert magyar nemzetr6l nem
hiszi, hogy ily ajanlatot elfogadjon; de varja meg
Batthyany leérkeztét. Ezzel az illetd tavozott. Még ez
nap délutan két oratajt Kossuth 1épett be Deakhoz,
térkép-tekercset  hozva, e  szokkal:  Megkotdttem — a
véd- ¢és daczszOvetséget a francba koztarsasdggal. Deak
ekkor  figyelmeztette  Kossuthot a  vészes  Orvényre;
de Kossuth merészen felelte, hogy talan sikeriil terve
a nemzettel, ha senki utjat nem szegi. Deak ekkor
aggdédva irt Pulszkynak Bécsbe s tudakozddott a dip-
lomata személye irant, kit6l részletesebb leirds utdn
azt az értesitést kapta, hogy a nevezett egyén bécsi
udvari  kém volt. Ezért nem targyaltak Bécsben az
olasz  segélyr6l tobbet Batthyanyval, s6t azt hitték,
hogy a magyar kormany csak cselvetésre hasznalta
az ajanlatot, minek elhivésére a képviselohaz targya-
lasai is alkalmasok voltak. Nincs moédunkban ezt a
részletet  ellendrizni; de  elhallgathatonak  sem  véltiik
Dedk szerepe miatt.

Visszatérve az  orszdggyllésre, a haz az erdélyi
képviselok bevarasa, az igazolasok s a hazszabalyok
kidolgozasa  végett  elnapolta  {iléseit  julius  10-ikéig.
Nyary interpellatio  alakjaban tevén fel a  kérdést,
hogy veszély nélkiil torténhetik-e ez az elnapolds: a
kormany nevében Dedk azt felelte, hogy az orszag-
gyllés katona ¢€s pénz megszavazdsa végett hivatvan
Ossze, O ennek megitélését a hazra bizza, mely mar
meg is szavazta az elnapolast. Erre kilencz tagot
akartak  sorshuzas  Utjan  kikiildeni a  hazszabalyok
kidolgozasara; de Dedk figyelmeztetvén a hazat, hogy
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szakbizottsagba  szaker6k  kellenek, a  tagokat szava-
zassal valasztottdak meg s koztok Deakot a legkevesebb
szavazattal, kilenczvenkettovel.

Az igazolasi vitdk alatt Dedk képviselvén a kor-
manyt, Osszesen hatszor szélt s parszor elvi kérdés-
ben is. Igy az akkor nagy =zajt okozott Pet6fi-féle
szabadszallasi valasztdas {igyében figyelmeztette a hazat,
hogy a valasztasok megvizsgalasat s az igazolast ne
adja ki kezébdl; mert ez bizonyos esetekben kabinet-
kérdéssé is valhatik. Ugyanekkor a  vizsgalatot csak
egy képviselére kivanta Dbizatni, nehogy hasonld kér-
dés miatt sok kovet kiildessék el az ilésekr6l. Viszont
abbol az alkalombdl, hogy Krasznamegye a tdrvény
ellenére  két kovet helyett harmat valasztott s a
minisztérium nem intézkedett az 0j, helyes valasztas
igyében, Madarasz Laszl6 vadjaira, mintha a kormany
nem teljesitette volna  kotelességét a  torvény  végre-
hajtasaban:  Gjra  részletesebben  fejtette ki, hogy a
valasztas megsemmisitése a haz joga és kotelessége.
»Ne  terjeszszilk a  minisztérium  hatalmat, — @ tévé
hozzd — mert egykor nyakunkra fordulhat®. A minisz-
térium tehat jol tette, hogy bele nem elegyedett, nem is
volt szabad; de helyesnek latja hasonlé esetek meg-
elézésére akar kiilon torvény alkotdsat, akar hatarozat
hozasat. A haz erre Dedk véleménye szerint megsem-
misitette a valasztast; a tObbire nézve nem hatarozott;
de midén Deak eldadta, hogy nem egy varmegye
ellenkezett a minisztériummal, az egész {ilésen nagyon
is torvényhatosag-ellenes hangtlat nyilatkozott.

Julius  10-ikén megalakult a haz-, elndke lett Paz-
mandy Dénes, alelndkei Palfy Janos és Almasy Pal
A délutani iilésen heves vita tamadt a felett, hogy
masnap a katona és hitel vagy a valaszfelirat {igyét
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targyaljak-e? Az els6t a jalius 8-iki minisztertanacsi
ilés hatarozatabol Kossuth inditvanyozta; de az
ellenzék s kivalt Nyary Pal, az elvek terére vitte a
vitat. Nyilt titok volt ugyanis, hogy a kormany kétszaz-
ezer katonat ¢és negyvenkét millio forint  hitelt akar
kérni; ezt Madarasz Laszl6 {6l is emlitette; az olasz
kérdés ¢és ebben a minisztérium helyzete is ismert
volt. Mid6n tehat Nyary ¢k azt vitattdk, hogy el6szor
a valaszfelirat, mint a szabad magyar nemzet elsd,
Eurépahoz  sz6l6  nyilatkozata,  targyaltassék s  tehat
nem a tronbeszédnek csak egy kikapott része a haza
vesz€lyérél: ez, a mit mindenki értett, de egyeldre ki
nem mondott, mas szoval azt tette, hogy el6bb a valasz-
felirati vitabol ki kell tlinnie a katonasdg ¢és hitel fel-
hasznaldsa modjanak. Ezt kivalt Madardsz Jozsef utdbb
a vita folyamadn minden himezés nélkill ki is mondta
s utdna masok is. Madarasz nem elég vildgosan igy
fejezte ki magét: ,Nem ajanlom meg semmi d4ron (a
katonat és pénzt), ha — mint bizonyosan tudjuk — az
armany kezeli e hazanak a mault orszaggyiilés o6ta néhol
rabizott  képviseletét; nem ajanlom meg, ha tudjuk,
hogy a kétszazezer katona csak arra lesz megadva, hogy
sziinid0  kottessék  lazzadokkal azoknak  tovabbi  meg-
erésitésére. E Dbeszédre Nyary Pal felelt, majd Kos-
suth, a ki csak imént Iépett be s hallotta masoktol
Madarasz vadjait, indulatosan hivta fel Madaraszt vadja
bebizonyitasara, melyet csak a minisztériumra lehetett
érteni. Utdna Madardsz kijelentette ugyan, hogy nem
a korméanyra értette szavait; Dedk azonban még sem
hagyta sz6 nélkii, mert mint ezen az iilésen a kormany
képvisel6je, tartozott is ra felelni. Dedk e valasza
kiilondsen azért jellemzé, mert ebben érinti az akkori
szokasos vadakat is a minisztérium ellen, minok: nincs
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iranta  kdzbizodalom, kifolydsa az  ligyetlenségnek, a
taktikatlansagnak, szerencsétlen maradvanya a régi
tablabir6éi politikanak; de — mond 6 ezekre nem
valaszolt  volna; azonban  Madardsz ~ vadjai  sokkal
mélyebbre, a becsiilletbe vagok. Végil a fegyverszi-
netre vonatkozva, azt jegyezte meg, bogy ezt inter-
pellatio alakjaban kivanta volna hallani, hogy a minisz-
térium felelhessen ra.

Madardsz Ujra igazolvdn magit, a jelenet elsimult;
de ha Dedk nagy felhaborodast éreztetd szavait ol-
vassuk, lathatd, hogy ez a jelenet is befolydssal volt
egész  orszaggyllési  késébbi  magatartasara.  Ilyenekben
keresendé féoka, hogy mért keriilte utobb egy szoros
kormanypart  alakitdsdra és  biztos  tobbség  szerzésére
az alkalmat; 6, kitdl ezt leginkdbb vartdk, a minek
kimondhatatlan ~ hatranya  utébb  nemcsak  nyilvanvalova
lett, hanem oka volt, hogy az orszaggylilés vezetése
egy tulzo kisebbség kezébe kertilt.

Err6l a maga helyén lesz sz6; most elég az, hogy
a nagy tobbség, alig nehany képviseld ellenzése mel-
lett, jalius 11-ikére Kossuth inditvanyat tzvén ki
targyalasra, a torténelmi jelentdségli fényes Dbeszédre,
az egész haz nevében, lnnepélyesen maga Nydry ajan-
lotta meg a rovid ,megadja“ szoval a kétszazezer
katonat, melyb6l negyvenezer azonnal hadildbra  alli-
tando és e kétszazezer Kkatona ellatdsara a negyvenkét
milli6 forint hitelt. Most eltavozvan Kossuth, a ki még
mindig gyengélkedett, Dedk, az egy Orai sziinet utan
ujra megnyilt tilésen, mint a korméany képviseldje vett
részt a tanacskozasban. Els6 sorban is Kkifejtette annak
sziikségét Paloczyval szemben, hogy a haz a nagyszeri
jelenet hatasa alatt folytassa a tanacskozast, intézked-
jék egy Dbizottsdg kikiildésérl, mely a tronbeszédre a
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valaszfeliratot elkészitse s kozben a haz éllapitsa meg
szabalyait, inditvanyozta, hogy hatarozzon Nyary indit-
vanya szerint abban, hogy a honvédelem, pénziigy s a
valaszfelirat utdn  letdrgyalja a  hlibéri  maradvanyok
eltorlésérol  szolé  javaslatot. Tovabba az erdélyi  kép-
visel6k interpellatiojara, kik a két hazarész kozt a
jogok  kiegyenlitését  siirgették, azt felelte, hogy az
erdélyi maganjog és torvénykezés a  magyarorszagiba
be nem illeszthetd; s ez nem 1is sziikséges, mert a
magyarorszagit is 4t kell alakitni; minthogy azonban
U codexeket ez az orszaggyilési szak nem fog készit-
hetni, a részleges intézkedéseket kivéve, egyelore leg-
jobb, ha megmaradnak a jelenlegi allapotok. Végiil
az O vezetése alatt osztattak be betlisorban az Gjon-
nan érkezett képviselbk a kilencz osztalyba s meg-
valasztotta mindenik osztdly a maga két tagjat a fel-
irati  bizottsagba, Irinyi  inditvanya  szerint,  melyhez
Dedk is csatlakozott.

A haz jilius 13-ikdn fogott a hazszabalyok meg-
allapitasaba, melyek elkészitésében Dedknak nagy
része volt. E  szabalyok targyalasa tartott  18-ikaig
s ez id6 alatt rendszerint a minisztérium mas-mas
tagja volt jelen. Bizottsagi és torvényjavaslati {ligyek-
kel 1évén elfoglalva, wvalésdggal ki- ¢és bejartak az
ilésekre s csak fontos alkalomkor wvolt jelen éppen
az, a kit a kérdés illetett. fgy tett Deak is, ki az
egész vitaban alig vett részt; par felszolalasa — mint
meglatjuk — egyébre vonatkozott.

Az Olaszorszagba kiildendo katonasag kérdése
legeldszor jalius  15-ikén keriilt széba a hazban, azzal
a hirrel kapcsolatban, hogy masnap katonak fognak
az olasz sereghez kiildetni s ezért egész Pest ifjlisaga
talpon volt, ugy hogy masnap zavargasoktol is lehetett
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tartani. Ekkor Mészaros megjelent a hazban és Patay
Jozsef  interpellatiojara  néhdny mas  iigyben  valaszt
advan, tavozott. Erre Patay elégedetleniil feleié, hogy
6 az olaszorszagi Uigyr6l kivant valamit hallani s
minthogy elére szoba hozta a holnap torténhetd zava-
rokat, = Mészarost  visszahivtak, ki  erre = vonatkozva,
roviden ennyit felelt: ,Egyébirant annyit mondhatok,
hogy semmiféle ember Olaszorszagba nem megy, a
ki oda nem tartozik“. Ez latszolag anndl megnyug-
tatobb volt, mert a lapok ezt az ,a ki oda nem tar-
tozik® kifejezést tobbnyire kihagytak.

EbbSl  két iranyban fejlett ki vita: egy  részrdl
Dedk azt a kérdést tisztazta, hogy az interpellald jog
természeténél fogva, ha az interpelldldé a  valaszszal
megelégedve nincs, tehet fel ujabb kérdést s a minisz-
ternek  jogaban  all azonnal felelni vagy a valaszt
kés6bbre  halasztani vagy egyenesen Kkijelenteni, hogy
nem felelhet; magira az olasz kérdésre nézve pedig
kijelentette, hogy a minisztérium a maga politikdjat
eld6 fogja adni a wvalaszfelirati vitdban s a haznak
mddja  lesz  helyeselni vagy karhoztatni. Ezzel most
meg is lehetett volna elégedni; de a kérdést annyira
élére  kezdték allitni, hogy mar-mar heveskedések tor-
téntek volna, midén Dedk ujra kifejtvén az interpel-
lalé jog természetét, a kérdés eldontését arra az idore
kivanta halasztatni, midén a hazszabalyokban e pont-
hoz érnek; tovabba Patay felszolalasanak valodi  czél-
jat  kifejtvén, a hdzat megnyugtatta, mely e beszéd
hatasa alatt oszlott el. Dedk kivalt azt hangstlyozta,
hogy barmind zavar most Pesten, midén a kiralyt
magunkhoz varjuk s midén a kirdly Pestre jovetele
oly fontos, mindé karos volna s mind veszélyeket rejt
magaban.
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A kérdés elészor tehat a  hazszabaly-vita  alatt
keriilt szoba, mellékesen ugyan, de elére vetve a zava-
rok arnyait.  Bevégeztetvén  18-ikin a  hazszabalyok,
19-ikén a valaszfelirat mohén vart {ligyére keriilt volna
a sor; de Nyary inditvanyara a kényes kérdést el6bb
zart tandcskozmanyba vitték. Ezek az értekezletek a
kinyomatott  valaszfelirati szoveg felett mar par nap
ota folytak; de ¢éppen az olasz kérdés miatt nem
birtak  megallapodni.  Végre  jalius  20-ikin  Kossuth
eldadta a hazban a minisztérium politikajat és meg-
kezdédott a felirati vita. Es noha a minisztertanacsi
ismert végzés mar eléggé kifejezi, hogy a segély
megadasa a kikotott feltételek mellett nagyon is bizony-
talan, a  valaszfelirat pedig —még  hatarozatlanabbul
csupan e kifejezésre  korlatozta, ,€s a mily Oszinte
azon hodolat, melylyel hii Magyarorszag folséged irant
viseltetik:  szintGgy oOhajtja, hogy e kérdés (t. 1. az
olasz haborl) a tron méltésagahoz ¢€s a viszonyos jogos
igényekhez képest oldassék meg*: — valéban meglepd,
hogy folotte még ebben a szovegezésben is oly nagy
vita tamadhatott; pedig az tamadt. Kossuth ugyanis
egy hosszi beszédben részletezte a kormany  politi-
kajat a horvat kérdésben ¢és altaldban a kapcsolt részek
igyében, felolvasta ~a  minisztériumnak e  targyban
julius  4-ikén kelt b6 emlékiratait a nadorhoz, melyet
Janos  fOherczeg  szamara  készitett; erre a  sziinet
utan elbadta az olasz kérdésben koriilbel6l mindazt,
a mi a kormdny kebelében tortént, mig ez a compro-
missum-szoveg létrejott, a mi mindenesetre  folosleges
és ¢éppen nem politikus eljards volt; azutdn a minisz-
tertanacsi hatarozatnak kiilondsen végso feltételeit
elkezdte oly iranyban magyarazni, a melybdl vilagos
lett nemcsak az, hogy e fogalmazvany az &6 miive;
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hanem az is, hogy szerinte ebben az {igyben csakis
»moralis  hatast“  Ohajtott a  minisztérium  gyakorolni
és hogy ez az a vonal, a meddig 6 egyetért a Kkor-
many politikajaval.

A kérdés ily eldadasa vilagossa tette, hogy a fel-
irati vita fOleg az olasz kérdésre fog szoritkozni. Valo-
ban ugy lett. A julius 20-iki beszédek kozt kivalt
Eotvos nyilt felszolalasa nagy feltinést keltett, a ki
helyesen hivatkozvan Batthyanynak a mult orszaggyli-
lés  végén  tett  kijelentésére, szabatosan  kifejtette,
hogy Ausztriat e védelmi haborujaban tartozunk segitni;
mert az olasz hébord mai 4llapotdban nem szabad-
sagharcz, hanem a szard kirdlynak foglalasra czélzo
kiilhaboruja.

Azonban az ellenzék kiilondosen azt akarta tudni,
hogy ha minden feltétel wutdn, melyeket a miniszter-
tanacsi  jegyzOkonyv  felsorol, netalan az  eddiginél
nagyobb segély adatik Ausztridnak, miképen biztositja
magat a kormédny, hogy ez nem fog az olasz nemzet
elnyomdsara, az  absolutismus  érdekében  fordittatni?
Erre Kossuth Ujra magyardazni kezdte a jegyzokonyv
végszavait s oly kijelentéseket tett, hogy a haz fel-
hivta ezek alakbadntésére, a mit 6 masnapra meg-
igért; de Batthyany indittatva érezte kimondani, hogy
6 e formulazdshoz ¢és hatdrozathozatalhoz ugyan kész
hozzajarulni, de tiltakozik ellene, hogy a feliratba
bevegyék.

Eloszolvan az 1{ilés, még az nap a mondottak sza-
batos kifejezése végett minisztertanacsot tartottak,
melyben  Kossuthot Ujra  szemrehanyas érte, hogy a
kérdést oly iranyba terelte s oly Kkijelentéseket tett,
mindéket nem  kellett volna. Erre azzal védekezett,
hogy &6 csak a sajat nevében beszélt; ezt mdésnap a
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hazban is kijelentette. ~Most pedig a minisztertanacs
formulazta a  segitségadds modozatait, a mi  éppen
nem volt konnyld. Eldszor is megkisérti a békét a
monarchiai szabad intézmények  biztositasa alapjan;
ha az olaszok erre sem békélnének, akkor megpro-
balja egy katonai vonal meghatirozdsat Ausztria ré-
szére gy, hogy mi ezen tal esik, Ausztriatél elszakad-
jon s az innen esé rész kapjon szabad intézményeket
és ha az olaszok ezt sem fogadndk el, akkor adja
meg a segélyt.

igy allott ez a sajnalatos olasz kérdés és mnoha ez
sokkal kisebb jelent6ségli volt, mint a horvat gy,
mégis nemcsak el6térbe tolatott, hanem a vita a leg-
kényesebb pontokra tereltetett. Most mar az ellenzék
ez Ujabb szoveg kinyomatasat kovetelte s mint vald-
sagos prédara rontott ra. Deak, ki nem akarvdn bonyo-
litni a kérdést, politikai nyilatkozatoktol tartdozkodott:
vissza akarta a vitdit ismételve is természetes medrébe
terelni. A vita tdrgya — mond4d julius 20-ikin —
nem az olasz politika, ez csak egy kis része a fel-
iratnak.  Vitassuk meg tehat a  feliratot  altalaban,
azutan pontonként s mikor a vége felé az olasz pont-
hoz jutunk, targyaljuk el, fogadjuk el vagy nem; de
menjiink logikai rendben. Midén julius 21-ikén Mada-
rdsz  Léaszl6 az 1jabb miniszteri értelmezés kinyoma-
tasat inditvanyozta, Deak ujra felszolalt a haz kovet-
kezetlensége ellen; hiszen, ha nem kivanta a horvat
memorandum  fontosabb  esetében a  kinyomatdst, nem
az els0 minisztertanacsi végzését sem, mért kivanna
most ily részlet-kérdés kinyomatasat?

Amde a kisebbség  torekvése  vilagos  volt:  id6t
nyerni, a kormanyt tovabbi nyilatkozatok altal minél
jobban sarokba szoritni s a kozvélemény nyomadsival
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a hazat a Dbeavatkozds teljes megtagadasara  birni.
Ezt az allaspontot Perczel, Dedk beszédére valaszolva,
vilagosan  kifejezte. 0, mondd, mindenneml  segély
ellen van; de szoélasar6l nem mond le s tehat kove-
teli a kinyomatast. Erre Deak felei¢: a minisztérium
politikaja vilagos, & akar segélyt adni s megmondja,
hogy mily korilmények kozt; ennek egyik pontjat a
haz  hatarozottabban akarja  kifejeztetni; most ez s
megvan. Ha tehdt tegnap a kormdny elsé nyilatkoza-
tat nem kivanta senki kinyomatni, nincs helye ma
sem s ezt legkdnnyebben éppen Perczel nélkiilozheti,
a ki ugysem akar segélyt adni semmi modozattal
sem. ,Az eljarasnak ezen modora ellenkezik a politi-
kai egyenességgel, tévé hozz4 sz6 szerint.

Dedk tehat nem mondta ki nyiltan, csak érintette
a kiillonben csekély szamu ellenzék wvalddi czéljat; de
utana Kossuth, mint mindig, tovabb ment. Elészor is
kijelentette, hogy tegnap tobbet mondott, mint helyes
volt; neki nem kellett volna ennek a politikdnak
mikéntjét  feszegetni, hanem a  bizalom  kérdésének
tekinteni;  ,,0szintén  megvallja, uGgy latszik, 6 sem
diplomatanak, sem miniszternek nem val6*; mert igen
nyilt és egyenes; most azonban a kelleténél ugy is
tobb mondatvan, egyenesen folveti a Dbizalom kérdé-
sét. Erre a haz igen nagy tobbsége, az -ellenzék zajon-
gasa kozt, bizalmat szavazott; Kossuth pedig hevétdl
elragadtatva, dobta oda az alig 30 {ilve maradt ellenzéki-
nek: ,torpiiljon el az olyan minoritds, mely igy violen-
talni akarja a dolgokat*.

Ebben, a Kossuth egyenes felhivasara tortént sza-
vazasban  mindenesetre  volt  szabalytalansag; de a
bizalom kérdésének folvetése kétségteleniil helyén
volt. Nyadry azonban kivalt a szabalytalansag szem-



138

pontjat fejtegette, s kijentette az elobbi és a mostani
eljarasra  nézve, hogy a minisztérium 1Ugy, a mint 0§
latia, mar két Izben sértette meg a haz méltosagat.
Erre Kossuth ¢és Deak annal inkabb valaszoltak; mert
mind a két esetben Ok voltak az iigy részesei. Kossuth
nevezte volt ragalomnak Madardsz  vadjat, hogy a
minisztériumban armany vezeti az {igyeket s & volt a
mai jelenet el6idézéje is; de  mindkétszer némileg
Deak felszolalasa volt a kiindulas.

Dedk  valasza  Nyarynak  kivalt két  szempontbol
mélto  figyelemre. El6szor azért, mert & sem ebben,
sem az el6z0 esetben a haz méltosdgat sértve nem
latta; indokolja tovabba, hogy 6 ma csak a logika
nevében szolalt fel, melyet tanacskozasokban a leg-
hatalmasabb  fegyvernek tart; ,vannak — mond —
mas fegyverek is, de ¢én azokhoz nem értek; meg-
lehet ezen egyet 1is hibasan forgatom, de hasznalom,
mert bizalmam van hozza“; védelmébe veszi Kossuth
eljarasat ¢és itt kilonosen kiemelte, a mi Kossuthnak
éppen nem tetszett, hogy a megel6z0 napon nem
mint képviseld, hanem mint miniszter adta meg fel-
vilagositasait s azok logikajat (a kik kiilonben ezt
Kossuth helyzete mentésére hoztdk eld) nem érti, kik
ezzel ellenkez6t mondanak; végre megvédi Kossuthot
»a  torpe  minoritds“  kifejezése  hasznalataért,  mely
nem sértd s nem is akart az lenni.

Mindezekben tehat a  helyzethez szolt.  Fontosabb
azonban a beszéd masik része, mely a minisztérium ¢és
a tobbség kozti viszonyt fejtegeti s a melynek sziiksé-
gét messzebb fekvé  korilmények indokoltak. Ugyanis
midén Dedk 1848 marcziusdban kovet, majd minisz-
ter lett, a békés kibontakozds hivei remény &ket beléje
vetették; legkivalt pedig azt hitték, hogy a minisz-
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teriumban s az orszaggyllésen magahoz fogja ragadni
azt a vezérszerepet, melyben Ot kovetni Onkénytele-
nlil megszoktdk és most még inkabb szerették volna.
Széchenyi  4ltaldban is  Ohajtotta  volna, ha  nalunk
azonnal oly club-szellem nyilvanul, mint Anglidban s
egy Osszetartd  kormanypart szamara az  Ullmann-haz-
ban fényes és kényelmes parthelyiséget rendezett be,
hova valdsaggal csalogatta az embereket. Azonban a
miniszterek nem jartak oda s a part is csakhamar
keriilte e helyiséget ¢és vezér nélkil maradt; noha
a kivalobb kormanypartiak is  Osztondzték a  minisz-
terek egy részét a part Osszetartasara. Ezek azt felel-
ték, hogy a kormany az altalanos bizalomra tdmasz-
kodik s nem ,kiilonosen* egy partra. Ezt mondta
kiiléndsen Dedk.

Kovacs Lajos ¢és Kemény szdlnak legrészleteseb-
ben e, szerintik megfoghatatlan kozonyrél s @ altala-
ban annak tulajdonitjdk, hogy noha a minisztérium-
ban ott wvolt a centralista part fejei kozil Eotvos és
Szemere, egészben még sem ismerték a parlamen-
taris  kormanyzat  valodi  Iényegét. Batthyany  minden
egyéni és szellemi kivalosaga mellett, zarkozott ter-
mészete miatt nem volt parlamenti vezérkedésre alkal-
mas; Dedk, ki sohasem tolta magat fel, nem akart
lenni, mert okvetetleniil Kossuth  versenytarsava  lett
volna. fgy az a végzetes helyzet allt elé, hogy a
minisztérium nem  alakitvan  Osszetartd  partot, a haz
vezetése csakhamar Kossuth kezébe keriilt; a  tobb-
ség teljes bizalommal a minisztérium irdnt  6nalld
politikdt nem kivant sem folytatni, sem képviselni.
Megvolt ugyan a kormany ¢és partja, de nem bir-
tak szoros kapcsokkal; s6t a kormanynak még poli-
tikajat képviseld lapja sem volt az Onkénytesen val-
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lalkozd Pesti Hirlap-on kiviil; mig Kossuthnak, minden
kormanyzati  szabaly ellenére, jalius elseje ota  kiilon
lapja volt, a Kossuth Hirlapja.

Dedk wvolt tehdt {6 képviseldje annak, hogy szo-
rosan Osszetartott kormanypartra sziikség nincsen:
elészor is, mert a kormanynak e nehéz idékben
ugy folfelé, mint szemben a nemzettel csak Onkény-
tes bizalom adhatja meg Iétjogat; masodszor, mert a
kormany 1gy is csak a legjobbat akarja; végiill mert
ez Kossuth neve alatt 0j partmegoszlasra vezetne s
ez végzetes volna. Most, julius 11-ikén, a felvetett
bizalom kérdése alkalmabol minderrél igy szolt: ,Higy-
jék el az wurak, nyugodtabban senki sem varja el
[téletét, mint mi; nem azért, mert hiszszikk, hogy majo-
ritisunk lesz, hanem mert bizalommal vagyunk a haz
irant“. Ez a minisztérium, teszi hozza, a valasztasokba
nem elegyedett s a hol a minisztériumra hivatkozas-
sal valasztottak is, ez minden megbizds nélkil tor-
tént; a minisztérium senkit ki nem jelolt, senkit nem
ajanlott; semmit nem tett, hogy  tobbsége legyen.
,» Felhivom a tisztelt hazat, — folytatja Dedk, — nem
az volt-e a panasz a minisztérium ellen, hogy nem
gyljté Ossze az erdket; nem az volt-e a panasz, hogy
nem akar értekezni ¢és Oket valamely Osvénybe beve-
zetni, nem volt-e az a panasz, hogy szétengedi azon
tobbséget, mely neki bizonyos volt, s miért tévé ezt
a minisztérium? — Azért, mert nekink nem csinalt
bizalom, nem szerzett tobbség kellett, nekiink maga-
tol fejlédd bizalom kellett. Ez volt probakéve annak,
hogy allasunk lehetd-e vagy sem? Ezt nyugodtan
vartuk és ha bizalmatlansag nyilatkozik, szinte oly
nyugodtan fogjuk tiirni.*

Ez volt Deadk nézete most, ez volt utobb 61-ben ¢és
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65-ben is. Ennek nevében nem fogadott el semmi
partfegyelmi tandcsot s ebben kovette Ot a minisz-
térium is. Azonban erre volt mas oka is, mint a mit
valaszdban mondott s csak ennek ismerete magyarazza
meg  egészen  magatartdsdit  48-ban, mely  ugyanaz
maradt, miné volt a 40-es években. Ugyanis, ha pél-
daul Dedak most, e fontos perczben nem Kossuth
mellé all, kitdl eltavozni ekkor még Ugy sem volt
lényeges oka: ez partmegoszlast ¢és mint akkor mond-
tak, miniszteri  krizist okozott volna. Akarhatta-e az
akkori kozvéleménynyel szemben, kivalt ez utdbbit és
éppen O, midén még Nyary is jalius 11-ikén elGadta,
hogy & nem wugyan nyilt helyen, de soknak hallatara
igy szolt: ki e pillanatban miniszteri krizist akarna
eléidézni Magyarorszagon, az bolond” ¢és ezt kimondja
most a hazban is.

A vad tehat, hogy a kormany a valdédi parlamen-
tarizimushoz nem ért, igaz volt oly alakban, hogy nem
is akart érteni. Az bizony gyakori eset volt, hogy az
egyes miniszterek torvényjavaslatokat adtak be, miket
az 0Osszkormany nem ismervén, a kormanyi felelGsség
egyéni  felel6sséggé  valtozott; holott a  parlamentaris
korméanyzat egyik f6 alapelve az az osszfeleldsség, mely-
ben az egyes tarczdk vezetése Osszhangzé a kormany-
zat egységes iranyzatdval. Masik alapelve az 4llando
kapcsolat a  tobbséggel, melybdl kiemelkedett, mely
benne nem egyéni rokon szenvért, hanem a Kkorméany-
zati alapelvekért bizik; ezért tdmogatja vagy szavazza
le. De 48-ban gyakori volt az eset, hogy a minisz-
térium  javaslatai  késziiletlenil  talaltdk a  partot, a
kolcsonhatas  hianya  miatt; minden  kidolgozott  vagy
bedobott torvényjavaslatra mas-mas partmegosztas
tamadt; minden  képviseld6  jogosultnak  hitte = magat
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javaslatokat, poétlasokat, modositasokat adni be, a
kormany tudta nélkil s gyakran meglepetésére; ugy
hogy a javaslatoknak nem volt szere-szama s alig
volt képviseld, a ki csak hiromszor is egymds utan
kovetkezetesen a kormanynyal szavazott volna. Szoval,
ez a parlamentdris rendszer nem igen volt egyéb,
mint némi modositassal folytatasa a 40-es évek orszag-
gylilési  targyaldsainak és megalkuvasainak, mert nem
volt életszervi kapcsolat a kormany és partja kozt.

Kemény ezt mindig a legnagyobb tévedések laj-
stromaba sorozta utébb is és nem mérlegelve eléggé
a sajatos ¢és végzetes koriilményeket, élesen  biralva
jegyzi meg, hogy a tobbség szétzlillését a kormany
megfoghatatlan kozonye okozta; »oeletakarva artat-
lansaganak  palastjaba, samaritanusi  aldzattal ~ minden
ragalmat ugy tirt, hogy sem megczafolni, sem meg-
gatlani nem latszék eléggé tokéltnek™. Még szigorubb
Kovéacs Lajos, ki Deak fenti nyilatkozatat naivsagnak
mondvan, hozzateszi: ,Ebb6l itélhetjik meg, menmdre
voltunk  eldkészitve a  parlamentdris rendszer befoga-
dasara még ez idOben”. Ezek a vadak tehat kozvetve
mind Dedkot illetik, Dedk wvaldédi okainak méltanylasa
nélkil;, mert mindezt szerintik csak 0  tehetvén,
tennie is kellett volna.

De térjink vissza az olasz  kérdésre. Batthyany
ez alkalommal megint Kkijelentette, hogy azt, a mit a
minisztérium  nevében  Kossuth  felolvasott, csak  haz-
hatérozatként  fogadhatja el. Erre (jra megindult a
22-ikére is  atnyalt vita, melynek folyaman bd&von
kivilaglott, hogy a Nyary altal vezetett ellenzék csak
azért kivanta a  minisztérium nyilatkozata  kinyomata-
sat, hogy Kossuth s a kormany nézetének eltérését
hivatalosan  megallapithassa; de a hdz Dedk felszo-
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lalasa utdn leszavazta Ot. Jalius 22-ikén Kossuth nem
volt a hazban; a kormanyt Dedk képviselte s a vég-
eredményre  nézve, mondhatjuk, szerencsére. Midén
Nyary nagy beszéde -elhangzott, melyre Dedk fesziil-
ten figyelt, s kozben ¢éppen a pragmatica sanctiobol
akarva  kimagyarazni, hogy hazank Ausztria  haboru-
jaba avatkozni nem tartozik, felolvasta egyik részét,
el akarvan hallgatni a  végét, kozbeszolt: ,olvassa
csak tovabb! “ — végill pedig azt is mondvan a tob-
bek kozt, hogy a minisztérium politikdja a reactioé:
Dedk nemcsak azért allott f6l, hogy ezt megczafolja,
hanem, hogy a pragmatica sanctiot megvilagitsa, mely
szerint, ha Olaszorszaghbol most Kkatondinkat visszahiv-
nék, az annyit jelentene, mint szdvetkezni az olasz-
szal; mar pedig igy csak nem értelmezhetdé ez a tor-
vény. Csak érintvén azt, hogy Dedk egy par meg-
jegyzéssel, a haz altalanos kaczaja kozott, ad absurdum
vitte Nyary phrasisait, csupan csak azt emeljik még ki,
hogy a délutani iilésen Szalé Antal képviseld a minisz-
teri  nyilatkozat még  bdovebb  magyardzatat  kivanta
volna. Dedk hatarozottan és keményen felelte: A
minisztérium sem nem alkuszik, sem nem magyaraz-
gat, hanem ahhoz ragaszkodik, a mit jegyzokonyvileg
eldadott. Kit ez meg nem nyugtat, szavazzon meg-
gy6zédése  szerint“.  Végre 233  képviseld 36 ellen
megszavazta a feliratot, melyben a haz az olasz segélyt,
legalabb  az  emlitett  feltételekhez  kotve,  kilatasba
helyezte. Kossuth a szavazason nem volt jelen.

igy végzOdott a szerencsétlen olasz kérdés, mely-
nek  végsd  jeleneteiben ugyan elég  hatirozottsagot
tanasitott a Dedk altal képviselt kormany; de annal
kevesebbel 1épett fol az elején, tartva az utczai koz-
vélemény ¢és Kossuth ellendlldsa miatt, oly ellenségtdl,
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mely nem létezett. E miatt a kérdés most mar igy
allt: a minisztériumnak Innsbruckban jart tagjai meg-
igérték az olasz segélyt, mely 4ra volt annak, hogy
a kirdly Magyarorszdgba jojjon s e tekintélylyel és
sulylyal nyomja el a  belzavarokat és  elszakadasi
torekvéseket; amde a  minisztérium csak nagyon is
részletes és nagyon is  korilirt feltételekhez  kotott
segélyt szavaztatott meg, holott meg Ilehetett volna
szavaztatnia egy feltétlent 1is; Ugy hogy a hatirozott
megtagadast az ily feltételekhez  kotott  megajanlastol
majd semmi sem valasztia el s e mellett még az a
hibaja is megvan, hogy nem latszik 0dszintének. Ebben
tehat az wuralkodd6 kornyezete nemcsak nem nyugodott
meg, hauem a  magyarok elszakaddsi  torekvésének
feltétlen Dbizonyossagat kovacsolta beldle és ez tortént
oly iddében, midén par nap mualva a julius 25-iki
custozzai  gybzelem  egyelére  sziikségtelenné tevén a
segélyt, az egész kérdés csak mint a  visszatorids
politikdjanak egyik indit6 oka haszndltatott fel. Ezen
a kérdésen tehat mar Iényegileg eldélt a jové s igy
a forradalom 1iigye is és valoban ezdta mar a bécsi
kormanynak hazank ellen szegzett torekvéseiben nincs
kétség, nincs ingadozas.
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GOROVE INDITVANYA A NEMETSZOVETSEGROL. — KOSSUTH BESZEDE S
A HATAROZAT HATASA. — AZ INDITVANYOZASI LAZ. — DEAK ELLENE
SZOL. — A NEPOKTATASI TORVENY 13-IK PONTJA S DEAK BESZEDE.
— A RESZLEGES INDITVANYOK ES DEAK. — A KATONAI TORVENY. —
KOSSUTH ROLA ELOZETESEN. — A  KOZPONTI BIZOTTSAG JAVASLATA.
— A KORMANY  ALLASPONTJA. —  ZARTULES  AUGUSZTUS  ELSEJEN. —
KEMENY  DENES ELHALASZTO  INDITVANYA. — OKAL — AZ UJ JAVAS-
LAT. — ELLENTETEK A  KORMANYBAN. — A  JAVASLAT  BETERJESZTESE
AUGUSZTUS  16-IKAN. — A KERDES ES AZ ELLENZEK. — A KORMANY
MEGEGYEZTETO JAVASLATA. — PERCZEL FELSZOLALASA. — A BIZA-
LOM  KERDESE. A JAVASLAT  ELFOGADASA. — DEAK JELENTESE A
HAZBAN. — DEAK ES AZ ORSZAGGYULES. — SINKAY INDITVANYA ES
DEAK  VALASZA. —  DEAK  VEZERSEGENEK  KERDESE ES  DEAK  ANEK-
DOTAJA. — VEZERSEGENEK TERMESZETE. — KUZDELME ONMAGAVAL.
— A NEMZETISEGI TORVENY. — LEVELE SZEPTEMBER 22-IKEN A HELY-
ZETROL. —  VISZONYA  KOSSUTHHOZ. @ —  KOSSUTH  VEZERSEGE. —
PENZUGYI  JAVASLATOK. — BATTHYANY ES DEAK BECSBEN. — AZ
AUGUSZTUS  31-1KI  KIRALYI ~ RENDELET ES  EMLEKIRAT. —  KOSSUTH
SZEPTEMBER  1-IKI  INDITVANYAL. — AZ  ORSZAGGYULES  KULDOTTSEGE
BECSBEN. — A MINISZTERIUM LEMONDASA.

Az olasz kérdés ily elintézésében kivalt az ellen-
zéknek az a meggy6zodése érdekes, hogy oly kedvezd
megoldast talalt, a melynek alapjan most mar batran
lehet az idokozben Bécsbe visszatért uralkodot Magyar-
orszagba hivni s julius 24-ikén az ellenzék egyik
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vezére, grof Teleki Laszlo inditvanyozta egy  titkos
ilésen, a legloyalisabb nyilatkozatok kozt, egy bizottsag
Bécsbe kiildését, mely a kirdlyt Budara hivja. A valasz
természetesen kitéré volt, augusztus 8-ikdn a kiralvlyal
azt feleltették, hogy az orszaggyllést személyesen fogja
bezarni, mert hiszen errdl igysem volt egyeldre szo.

Ezalatt a haz vezetése mindinkdbb Kossuth kezébe
keriilt. Inditvanyozott, valaszolt, felvilagositott, a tisztan
politikai  kérdésekben tett interpellatiokra & felelt a
kormany nevében. Olykor majdnem az egész iilést ki-
toltve, haromszor négyszer felszolalt; a szdszék ilyenkor
egész  tanszékké  valtozott, melyrdl  oktatdsokat tartott
a helyzetr6l, leleplezéseket tett a legrejtettebb politikai
eljarasokrol,  melyeknek czélja és  eredménye  mind
ugyanaz volt, t. 1. az orszaggyulés vezetésének éppen
oly aranyban kezébe vevése, mint a marcziusi napok-
ban. Dedk mindinkdbb csak szakszerii felvilagositasokra
szoritkozott ~ vagy szakkérdésben nyilatkozott; de ezek
a  koriilmények miatt kevés szdmmal voltak. Ilyen
szakkérdés volt jalius 24-ikén Hadzsics Lazar torontali
kovet inditvanya, a ki Temes-, Torontdl- és Bacs-
megyében a polgari torvénykezés felfliggesztését, hadi
torvényszékek felallitdsait ¢és az  ostromallapot kihirdeté-
sét inditvanyozta ¢és haladéktalan targyaldsat  siirgette.
Ebben a kérdésben Dedk kétszer is felszolalt s mind-
két esetben kifejtette, hogy a minisztérium, a mit a
maga hatalmaval az als6 vidékeken megtehetett kor-
manybiztosok és rogtonitéld birésdgok 4altal, azt meg-
tette; O Ovatossdgot ajanl az ily torvény alkotdsaban,
mert sziikségtelen rémiiletet gerjeszt. Helyesebbnek
vélte volna eldbb ezt a javaslatot a bel- és hadiigyminisz-
terekkel megbesz€élni; hiszen meglehet, hogy ily fel-
hatalmazist egy 4ltaldnos torvényben maga a kormany
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is kért volna; de ha mar a javaslat beadatott, most
mégis jobbnak véli letargyaltatni, mint félretétetni, a
mit tdbben inditvanyoztak. Ugyanez alkalommal Nyary
P4l roviden azt inditvanyozta, hogy a minisztériumot
hivja fel a haz az ostromallapotrél egy Aaltalanos tor-
vényjavaslat  beadasara. Erre Dedk madasodszor is a
mellett szolalt fel, hogy a torvényjavaslatot egyelére az
emlitett harom megyére korldtozva nyomassa ki a haz
s targyalja le; de Dbeszédébdl ujra kivilaglott, hogy
ebben az odavetett alakban nem helyesli ¢€s rdviden
kifejtette az  ostromallapoti torvény valodi természetét.
Ugyanis a torvény meghatarozza a Dbintettek fogalmait;
ebbdl  kovetkezik, hogy a mit a térvény blintettnek
nem jelent ki, azt polgarilag cselekedni szabad; ezzel
szemben az  ostromallapoti  torvény annak  kifejezése,
hogy mert az eddigi formdk nem elégségesek a rend
fentartasara, ezeket a  torvényhozas kitagitia s  hata-
rukat megszabja egy kiilonds torvény alkotasa altal.

Hadzsics javaslatdit az osztilyok s a kozponti bizott-
sdg is letargyalvan, ez utébbi azt hatarozta, hogy
noha ily torvény sziikséges, de ezen az iilésszakon
nem kivanja a minisztériumtél altalanos javaslat  Dbe-
nyujtasat; ugyanis az osztilyok kozil négy egy ily
altalanos  javaslat  beadasat mar most  silirgette, Ot
pedig ellenezte. Igy keriilt a déli harom megyére
vonatkoz6 javaslat julius 29-ikén a haz elé, mely alka-
lommal Dedk nem volt jelen. Szemere Bertalan kép-
viselte a kormanyt, a ki a felvilagositdsokat megadvan,
a  kozponti  Dbizottsdg  véleménye elfogaddsat ajanlta,
annal inkdbb; mert ha a silirgds szikség magaval
hozza, a Dbinok ¢és az eljaras pontos megallapitasaval
a kormany gy is azonnal fog javaslatot beadni. A
tobbség azonban hosszi vita utan a  tdrvényjavaslat
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beterjesztését  megszavazta s az  igazsagligyminisztert
megbizta minél elébb vald benyujtasaval.

Deak  kedvetleniil fogadta ezt a  hatarozatot; de
azért mar julius 31-ikére beadta javaslatdit rovid beszéd
kiséretében, a mint monda, nehéz szivvel, mert ez a
kormanynak diktatori hatalmat ad s ezt veszedelmesnek
tartja; e mellett azt hiszi, hogy nincs is meg ennek
targyalasara a  szilkséges higgadtsag; 6  kiilonben a
javaslat egy pontjdhoz sem koti magit s azt tudja,
hogy mig ez a kormany fogja kezelni a hatalmat, a
haz nem fogja megbanni e tettét; ,adja Isten, hogy
a nemzetnek soha azt megbanni oka ne legyen®.

A torvényjavaslat  kinyomattatott augusztus 17-ikére;
de most mar az idOk izgatottsiga miatt targyaldsa
orokre elmaradt.

A tarczgjat illetd6 masik kérdés volt a Nyary Pal
emlitett inditvanya, a ki julius 11-ikén bejelentette,
hogy a valaszfelirat utan javaslatot ad be a hiibéri
viszonyok = maradvanyainak  torvényhozds  utjan  vald
megsziintetésére s  kérte ennek napirendre tlizését. A
haz helyeselvén, a wvita csak a koril forgott, hogy
Nyary a had- és pénziigyi javaslatok letargyaldsa
elétt  Ohajtja-e  inditvanya  targyaldsat vagy csak az-
utan?  Nyary  kijelentette, hogy amazokat valhatatlan
kapcsolatban  latvan a  felirattal,  természetesen  csak
utanok akarnd a hibéri viszonyokat elGvétetni. Dedk
erre  helyesléleg  valaszolta, hogy 6 nem is értette
masképen; s6t az  1848-iki  torvények alapjan gy
értelmezte Nyary javaslatdit, hogy mert az orszaggyllés
nem oszlathatdé fel koltségvetés és ujonczok megszava-
zasa nélkill, de akkor eloszlathatd volna: Nyary ez
inditvanyaval azt akarja, hogy a haz tovabb is egyiitt
maradjon s 6 ezt helyesli és szlikségesnek is tartja.



149

A haz ezeket helyeselvén, Dedk ki is dolgozta
javaslatat, noha elébb ily torvény alkotasat nem ter-
vezte. Julius 25-ikén Nyary emlitette egy beszédében,
hogy Dedk mar jorészben elkésziilt vele és hogy 6 a
pénziigyi javaslatok kapcsan szeretné targyaltatni.
Ezota aztdn folyvast siirgette Dedkot, hogy javaslatat
adja be; 0 maga is készitett egyet, mely majd modo-
sitvanyként  szerepelhet. = Dedk  ekdzben — megmutatvan
javaslata alapelveit, Nyary latta, hogy ezek az &véivel
megegyezOk;  ezért, miutdn  augusztus  3-ikdn  sajat
javaslatat  letette a haz  asztalara, augusztus 5-ikén
kijelentette, = hogy  indokolasat  sziikségtelennek  tartja;
mert alapelveiben egyezik Deak javaslataval. A  haz
erre  Kossuth  inditvdnyara  elhatarozta, hogy  kinyo-
matja ¢és hogy Dedknak a napokban szintén beadando
munkalataval egylitt teszi 4t az osztdlyokhoz. Ezekhez
Madarasz Laszl6 augusztus 5-ikén  Potlek czim  alatt
egy kiegészité javaslatot adott, melyet szintén az o0sz-
talyokhoz utasitottak, hogy a tdobbivel egylitt vegyék
figyelembe ezt is.

Ennek a javaslatnak fontossdgot az a  koriilmény
adott, hogy e terhek eltorlésével a népet kivantak
Nyaryék teljesen  megnyugtatni ¢és  szorosabban  kap-
csolni a magyar {igyhoz az idegen ajkuakat 1is; mert
midén  felkelésre izgattdk délen a  szerbeket, utdbb
Jellasich a horvatokat ¢és mar-mar betdrt hazankba:
igyének partfogoi, megbizottjai mindeniitt azt hirdették,
hogy tobbet fog adni, mint a magyar torvények; mert
minden dézmat elenged, s6t a foldeket felosztja a nép
kozott; hire is jart, hogy a fold népe tobb helyt el-
hitte s ragaszkodast arult el iranta. Ezért augusztus
26-ikdin  Hegedis Imre  képviseld  Gjra  megsiirgette
egyebek kozt e javaslat letargyaldsat, minthogy az osz-
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talyok mar ugyis végeztek vele; de a mozgalmas idok
nem engedték s igy mualt az 1d6, mig a minisztérium
szeptember 1l-ikén lemondott. Ekkor Kossuth még az
nap esti hat Orakor jelentette, hogy 12-ikén Ugy az
urbéri  karpétlas, mint a fenti Urbéri  maradvanyok
igyében javaslatot ad be; de most is el kellett ma-
radnia.  Szeptember  13-ikin a  zavaros  viszonyokra
hivatkozva, Perczel Mor Ttjra inditvanyozta el6vételét
és  hivatkozott Jellasich veszedelmes Igéreteire. ~Ekkor
Nyary azt kivanta, hogy az 6 javaslatit vegyék elé,
melynek 10. §-dban Deak elvét fogadta el s az egészet
Kossuth is  helyesli. Kossuth csakugyan felszolalt s
mar masnapra kivanta kitlizését; mert Gugy Nydry, mint
Dedk javaslatait az osztdlyok mar bevégezték s a hiz a
targyalast el is hatdrozta. Kossuth 15-ikén beadta tor-
vényjavaslatdt az  arbéri  karpétlasrol s ugyanekkor
Nagy Soma eléadd jelentette, hogy ugy az osztalyok,
mint a  kozponti  bizottmdny  Dedk  tOrvényjavaslatat
fogadtdk el s erre a hdz rogton targyalni akarta. Fel is
olvastdk a kozponti Dbizottsag jelentését, mely azonban
kinyomva nem 1évén, targyalasa ellenkezett a szaba-
lyokkal. Ekkor Pazmandy az elnoki székbdl azt indit-
vanyozta, hogy legalabb elvben mondassdk ki a sz616-
dézma eltorlése. Ezt egyhangilag elhatdroztdk s még
az nap esti ilésen megerdsitették vgy, hogy az A4llami
megvaltds csak a szorosan vett népre korlatoztassék, és
16-ikdn ennek azonnal kihirdetését, éppen a Dunantilra
tekintettel, mar-mar kimondtdk. Nyary azonban ezzel
megelégedve nem volt; a torvényt vildgosnak és hata-
rozottnak Ohajtvan, ennek letargyaldsait s addig a haz
permamentiajat kivanta, mit altalanos helyeslés fogadott.
Letargyalvan még az nap Kossuth  torvényjavas-
latat az arbéri  karmentesitésrol altalaban s 17-ikén,
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18-ikan részleteiben is; elfogadtatvan 19-ikén az erdélyi
torvény is: most Deak torvényjavaslatira keriilt a sor,
melynek  czime a  kovetkezé:  , Torvényczikkely  az
1848-dik  évi  9-dik  torvényczikk  folytan  sziikséges
intézkedésekrl.“ Osszesen 77 §-ban szo0l a  szdldbeli
adozasok megvaltasarol (I—X. §.), a zsellérek meg-
valtasarol  (XI—XIV. §.), az irtvanyokr6l, maradvany-
foldekr6l, puszta-telkekrdl és egyéb, az rbéri tabel-
lakba nem foglalt foldekrol (XV—XXV. §.), a dohany-
kertészségrol — (XXVI—XXXII. §.), a  kisebb  kiralyi
haszonvételekrél — (XXXIII—LXI. §.), a tartozdsok be-
hajtasarol (LXII. §.), a legelének és erdonek elkiilon-
zésér6l (LXIII—LVI. §.), a nadlasrol (LXVI. §.), a
telek  kibecsiilésének  eltorlésérél (LXVIIL. §.), a koz-
ségek  eldljardinak  valasztasarol — (LXIX. §.), azon
haszonbéri  szerzédésekrol,  melyek  mellettvalakimasnak
oly joszagat vette ki haszonbérbe, mihez turbéri jove-
delmek is tartoznak. (LXX—LXXVIL §.)

Lathato az elobbiekbdl, hogy ez a javaslat egész
terjedelmében  kimeriti a kérdést és a kozségi rende-
zés, illetve kormanyzat alapelveit is magaban foglalja.
A kozponti bizottmany is ugy elveit, mint kidolgozasat
elfogadta s csupan egyes pontokra tett észrevételt,
melyek kozt azonban csak par elvi jelentdségi. A
torvényjavaslat  altaldinos  alapelve az, hogy a meg-
valtas csak megengedd (permissiv); tovabba, hogy a
mennyiben ezek az urbéri tartozasok és haszonvételek
nem sorolhatok az Aaltaldnos urbér ¢és tized korébe s
ilyen a sz6lédézma is: megvaltdsukat ne az 4llam
vallalja magara, hanem kiki valtsa meg magat; a
megvaltas idejét, a megvaltasi tékedsszeg megallapi-
tasa utan, Deak altalaban 20 évre szabta s ezt a koz-
ponti bizottmény 10-re kivanta leszéllitani. Ez az On-
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megvaltasi elv tehat a javaslat alapja és oka ennek
az volt, hogy e terhet megint az allamra roni sem
Dedk, sem a minisztérium nem merte, mely az urbéri
terhek megvaltdsdval mar is Oriasi feladatot  vallalt
el. E mellett a kiindulas az volt, hogy a szdlédézma és
az itt emlitettek annyira nemesi javak, hogy a tized ¢és
robot altalanos fogalma ald nem sorozhatok; tehat csak
onmegvaltasrol s nem allami karpotlasrol lehet szo.

Azonban ezzel szemben allt a masik elv. Az 1848-iki
orszaggylilés nem tett kivételt: eltorolte a robotot és
dézmat; tehat el a szOlédézmat ¢és egyéb ilyes, e tor-
vényben foglalt tartozasokat is. Igy ez a torvény vissza-
lépés volna s a mi barminemd Grbéri tartozds még
van, ha ezt nem az d4llamra rdjjuk, akkor a népet
éppen e nehéz pillanatokban elidegenitjik és ha a
megvaltast az allam viseli is, addban ugy is hozza fog
jarulni az is, a kit aldla a haz felszabadit; e modnak
ezenkivill oOridsi lesz az erkdlcsi haszna az ugy is bizal-
matlan nép elétt. Ez a torvény 10gy, a mint Dedk
szerkesztette, jo volt volna 1830-ban, de nem 1848-ban

A vita masik f6kérdése a sz6l6dézmanal az volt,
hogy Deak javaslata a szOlobirtok hét évi  atlagbol
kiszamitott jovedelmét vette volna a becslés alapjaul,
a kozponti valasztmany pedig, minthogy a szO6l6t nem
a birtokos ruhazta be, csak a foldet vette alapul.

E két kérdés volt a vita elvi targya: mi legyen
a becsi alapja és ki adja a karmentesitést: a maga-
nosok-e vagy az 4llam? Ehhez kozben egy harmadik
inditvany jarult, hogy az 4&llam csak az olyanok sz06l6-
dézmajat valtsa meg, kik sz6ldiket maguk mivelik.

Dedk, ki éppen ebben az idében volt a képvisel6-
haznak a bécsi orszaggyliléshez  kiildott  bizottsagaval
Bécsben, a targyaldsokon nem vett részt. Nyary Pal
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torvényjavaslata éppen ezzel ellentétes vagyis az allami
megvaltas elvét fejezte ki; tehat a kérdés az volt,
hogy a Deédk vagy Nyary javaslata fogadtatik-e el?

A vita heves volt; de, kivalt az akkor wuralkodd
hangulat hatdsa alatt, a tobbség el6szor leszavazta a
megvaltas megengedd alakjat; masodszor kimondta
20-ikdin  az  allami  megvaltadst;  harmadszor  Kossuth
felszolalasa utan elfogadta, hogy a becslés alapja ne
a jovedelem, hanem a f0ld legyen, a jovedelem csak
akkor, ha a f0ld értékénél kevesebb volna; végil az
allami  karmentesitést csak azokra szoritotta, kik egy
negyed telket vagy ennél kevesebbet birnak; a tob-
biekre nézve a 10 évi megvaltasi idét fogadta el. Igy
targyalta le a hiz a javaslatot 21-ikén a 10. §-ig;
a 22-iki ilésen mar Deak is jelen volt. Ekkor a sz616-
dézma iligye azonban be volt fejezve s ezt a haz
22-ikén Gjra megszavazvan, azonnal intézkedett, hogy
a forendekhez kiildetve, kihirdettessék.

Ekkor keriilt a sor Dedk javaslatanak a  zsellé-
rekrol sz6l6 részére. (11—14. §.) Ebben a részben a
hazat bird6 zselléreknél Dedk  kiilonbséget tett azok
kozt, kik rbéri vagy a kik majorsagi, tehat urbérhez
nem tartozd urasagi foldon laknak s mig amazokra
nézve az 1848: IX. torvényczikk értelmében az allami
megvaltast  elismerte, az utobbiakra nézve, mivelhogy
az urasagi foldon lakasuk teljesen maganszerz6désen,
tehat bérleten alapul, a személyes megvaltast java-
solta; ezzel ellentétben a kozponti bizottmany elfo-
gadva az  alapelvet, tagitotta az Grbéri  természetli
zselléri  lakasok  meghatarozasat; masfelol a  kifejlett
vitdban sokan az allami megvaltast a zsellérekre s
kiilonbség  nélkill ki  akartdk  terjeszteni,  kiilonosen
ujra a rendkiviili viszonyokra tekintettel.
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Most Dedk egyfel6l elfogadvan a kozponti bizott-
many modositasat, masfelol hossza és bd indokolasat
adta alapelvének s Kkiterjeszkedett a mar meg nem
valtoztathatd  szO6l6dézma-valtsdg  ligyére.  Ugyanis  sze-
rinte mindkét esetben a hdz magantulajdont ajandé-
kozott és ajandékozna el; mar pedig mig egyfelél a
népet az ajandékozds boldoggd nem teszi, hanem csak
a munka ¢és a szorgalom teheti azza; masfeldl ez
megingatja a tulajdon szentségét ¢és bizonyos commi-
nisticus elvet honosit meg; végil mindez nem egyéb,
mint masok zsebére valdo adakozds, melynek, ha igy
folytatja a haz, nincs hatdira s az allamra megold-
hatatlan feladatot r6. Tehat elve az, hogy mi nem
urbéri, valtsa meg az, a kinek birtokaban van.

Dedk beszéde mély Dbenyomast tett a hazra; fej-
tegetéseit a zavaros 1idOk daczara, nagy figyelemmel
hallgattdk s noha még utdna is voltak a zsellérviszo-
nyoknak  valogatas nélkiili megvaltasara felszolalok,
viszont az Ot partolok is tobben beszéltek. Az érdek-
16dés ki volt meritve s a haz a 11. §-ot ugyan val-
tozatlanul elfogadta; de a 12. §-nal, félve az idok
hatasatél s a szO0l6-dézmara mar kimondott hatdrozat
kovetkezményeit6l, az allami megvaltdst kimondta név-
szerinti szavazassal, 152 széval 105 ellen, az 0Osszes
zsellérekre nézve is. Ekkor Deak 1jra felszolalt s
elészor inditvanyozta a 11. §. kihagyasat; mert most
mar urbéri és majorsagi zsellér megkiilonboztetésének,
az 4llami megvaltds elvének kimonddsa utdn, nincs
értelme; masodszor, ha mar az elv ki van mondva,
az a helyesebb, ha minden zsellérért az allam fizeti
a megvaltast s 6 a szO0l6dézmanal sem csinalt volna
fokozatot; mert csak ingeriiltségre ad alkalmat. A
hatdrozat most az lett, hogy kivétetik az 4llami meg-
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valtas alol az, ha majorsagi foldre maga az urasag
épittette a  hazat, mert ez tulajdona marad s meg-
valtas ala nem esik.

Eddig haladtak a targyalasban, midon felolvasta-
tott  szeptember 23-ikdn a  kirdly  szeptember  19-iki
levele a nadorhoz s a nador szeptember 22-iki levele
Batthyanyhoz. Ekkor az elnok azt mondvan, hogy ,az
orszagnak  jelen  helyzetében  irtvanyokrol,  dézmakrol
tanacskozni nem  tartja  sziikségesnek™, az {ilést el-
oszlatva  bizottsdgi  tanacskozassa  alakitotta 4t  délutan
egy orakor, melynek eredményei mas helyre tartoznak.

Alig lettek a kedélyek csak némikép is nyugod-
tabbak, Bezerédy Istvan mar szeptember 25-ikén foly-
tattatni  kivanta a javaslatot; de senki sem partolta.
Dedk is az eclhalasztds mellett nyilatkozott; mert sok
képvisel6 eltdvozott s az id6t elég nyugodtnak ily
fontos anyagi kérdések eldontésére, az elhangzott fenye-
getések kozott nem tartotta.

Minddssze ennyi volt, a mi Dedk tarczijat kozve-
tetleniil  érdekelte. Nem lehet e lapoknak feladata az
orszaggyilés  kimerité6  torténete, csak azt jegyezzik
meg, hogy mar augusztus eleje Ota a haznak a rend-
szeres targyalasokrol, az elére kijelolt sorrendrél le
kellett mondania. Majdnem minden iilésen 1) és meg-
lep6 inditvanyok dobattak be, melyeket lehetetlen volt
mellézni s lehetetlen elfogadni; de a melyek alkal-
masok  voltak meglepetések  okozasara, fényes szonok-
latokra és a  legkevésbbé  politikus  nyilatkozatokban
volt wvald kifakaddsokra. De tovabbd akkoriban még nem
meggyoOkerezve, sOt legtobbszor meg sem kisértve az a
parlamenti eljaras, hogy a minisztérium s a tobbség ne
engedjék meg mas javaslat targyalasat, mint a miben
a kormany és kirdly, mint a torvényhozas egyik té-
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nyezdje, megegyeztek; pedig utobb, midén a kiraly
a had- és pénziigyi torvényeket megerGsitni nem akarta,
szeptember 11-ikén Kossuth a hazban is hivatkozott ra,
hogy a mit a kormany akar, azt a kirdly akarja; de
itt  kérdezheté: kinyerte-e a kormany rdjok a kirdly
eléleges  megegyezését?  Parteljarasr6l  mind  kevésbbé
lehetett sz6 s igy augusztustél kezdve az orszaggylilés
folyama az  Otletszerliség  benyomdsat  teszi, melyben
csak egy par fobb pont az, midon a kormany hata-
rozottan vezetett, mint pl. a honvédelmi javaslat eld-
vétele kérdésében.

Ennek az Otletszeriiségnek egyik legérdekesebb
jelenete augusztus 3-ikan  tortént, melyet fOleg azért
emelink ki, mert nem kevéssé siettette a catastro-
phat. E napon Batthyany, Deédk, Klauzdl nem voltak
a hazban, Széchenyi, EoOtvos és Mészaros képviselték
a kormanyt. Soron az elemi iskolai torvényjavaslat
volt; de a napirend elott folall Gorove Istvan és hivat-
kozva a frankfurti német nemzeti gylilés rokonszen-
vére a magyarok irdnt s helyeselvén a korméany poli-
tikajat, hogy Szalayt oda kovetil kiildotte ki: indit-
vanyozta, hogy hazank ¢és Németorszag, mint teljesen
onalld két orszdg kozott, a kozos érdekek alapjan
kotendd  szovetségre  nézve adjon az  orszaggyllés
innepélyes  nyilatkozatot s  jelentse ki  rokonszenvét
a német nemzet egyesiilése irant.

Mindezt a haz a legnagyobb lelkesedéssel fogad-
van, grof Teleki Laszld és Perczel Mor hevesen tdmad-
tdk meg a bécsi kormanyt, mely Ausztria német tar-
tomanyainak a szOvetségbe 1épését meg akarta gatolni.
Egyhangli szozat mondja ki tehat, hogy arul6, a ki ez
egyesiilésnek  ellensége ¢és a rokonszenv nyilatkozatai
hangzottak el az aula irdnt, mely erre az egyesiilésre
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torekszik. Végiil Kossuth is hossza beszédben kifejt-
vén a reactio armanyait, 0j leleplezéseket tett a Kkor-
many  politikajarél, megkdszonvén a  rokonszenvet  és
orvendvén, hogy az egész hazban ily tiszta politikai
felfogds  nyilatkozott. Erre Nyary azt kivanta még
hozzatétetni az eddigiekhez, hogy Ausztria soha, de
soha se szamitson Magyarorszag segitségére, ha Kkor-
manya, a monarchia és a dynastia érdekét feledve, a
német szovetséggel haboruba keverednék.

Természetesen, mindez  kiilondsen  naivnak  latsza-
nék, ha nem tudnék, hogy mért fogadtdk a Gorove
s a tobbi szonok javaslatait akkora rokonszenvvel?
Azért t. 1, mert a német egység ¢és Ausztridnak ebbe
beolvaddsa lett volna hazdnk  Ondllasdnak, minthogy
mi a német szdvetségbe nem Iéphettiink volna, a leg-
jobb  Dbiztositéka. Ezt mindenik szénok kifejezte félre-
értés nélkil. Amde ezt az adott viszonyok kozt hiva-
talosan kimondani s a pragmatica sanctio ellenére ily
hatarozatot  hozni, s6t helyeslését ¢és indokoldsat a
kormany  szonokat6él hallani  akkor, midén alig péar
héttel azelétt a  pragmatica sanctiobol  folyd  segély
az olaszok ellen  Ausztrianak  burkoltan ugyan, de
megtagadtatott: Mészaros annyira természetellenesnek
talalta, hogy Széchenyihez fordulva, kérte a Nyary
inditvanya elleni tiltakozasra; mert ez Ausztria ellen
hivatalos ellenséges nyilatkozat volna. De mielétt Szé-
chenyi valamit tehetett vagy akart volna tenni, Paz-
mandy, az elndk, ki ekkor mar a radikalok kezébe
keriilt, kimondta az  egyértelmii  hatdrozatot, melyet
az osztrak kormany az els6 hiteles adatnak tekintett,
hogy hazankban tényleg elszakadasi torekvések  van-
nak s erre utobb az oktdberi csaszari nyilatkozvany
hivatkozott is.
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Meg is jegyezte  Mészaros  Széchenyinek,  hogy
most nagy hibat kovettek el s kiilondsen 6, a régi
tapasztalt  orszaggyiilési  vitatkozdo; de  még  jobban
csodalkozott rajta, hogy Batthydny oriilt azon is, hogy
nem volt jelen, de azon 1is, a mi tortént; Kossuth
mosolyogva kezeit dorzsolte; Dedk ¢és Klauzal fejoket
csovaltak; a varos meg OrOmben uszott s ugy tekin-
tette, mint karpotlast az olasz iigyben szenvedett elvi
veszteségért.

Ez az inditvanyozédsi laz kilonosen augusztus eleje
ota, mindenben  uralkodni  kezdett. Az  inditvanyok
egész arja szakadt a hazra; a legtobb kovet Dbeallott
torvényhozonak, codificatornak  vagy legalabb is  egy-
egy hidnyt fedezett fel a 48-as torvényekben s ha
tobbet nem, egy-egy javitast vagy potlast javasolt az
egyenldség vagy szabadsag nevében. Ezt Nyary is meg-
sokalta ¢és augusztus 7-ikén inditvanyt tett, hogy az
ily részleges javitdsok helyett a jogegyenléség alap-
jan  allo  egységes alkotmanyterv  kidolgozasara valaszt-
manyt kiildjenek ki, mely tervét a jovo iilésszak sza-
mara még ez iilésszak alatt el6készitse.

Deadk kiilonosen két izben szdlalt fel az inditva-
nyozas e laza ¢és elméleteken lovagold ellenzéki buz-
galom ellen. Az els6 alkalmat erre a julius 3—10-ikéig
targyalt népoktatdsi torvény adta, mely id6 alatt kiilon-
ben Dedk nem volt a hazban. Ennek a javaslatnak
13. §-ja eredetileg azt rendelte el, hogy a kozségekben
minden hitfelekezetnek  allitandé  kiilon iskola, ha a
tanulok  szama  felekezetenként az  50-et  meghaladja.
Ezt az elvet a kozponti bizottsdg a nemzetségekre
is ki akarta terjeszteni; a haz ellenben mindkét javas-
lat elvetésével, nagy ¢és elkeseredett vita utdn, augusz-
tus 8-ikdn a kozos iskola elvét mondta ki, melyhez
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Pazmandy, az elndk, augusztus 9-ikén azt a kiegé-
szitést inditvanyozta, hogy a liitelfelekezeteknek enged-
tessék meg, ha a tobbség kivanja, megannyi kiilon
iskola 4llitaisa s ezek eddigi alapitvanyaikat e czélra
tarthassak meg.

Ezt augusztus 9-ikén az ellenzék s kivalt Madarasz
Laszl6, abbol a kiindulasbol ostromolta, hogy megsem-
misiti az elébbi napon kimondott kozds iskola elvét és
0 engedélyezett volna Ujra magin-, noha nem felekezeti
iskolat, mely kiillobnben szintén separatismusra  vezet.
Javaslatat egy killon pontba foglalva, be 1is nyqjtotta.
E6tvos sem ezen, sem a kovetkez6 napon nem szolt a
kérdéshez. A  kormany allaspontjat Deak kifejtette ki
egy hoszszabb beszédben, melyben el6szor is kijelen-
tette, hogy az allam altal felallitand6 kozos iskolara
vonatkozé hatarozatot téves Iépésnek tartja; masodszor
kifejtette, hogy a hitfelekezetek elébe wvetett gat okve-
teti éniil éppen nem az elméletben oly szépen hangzo
Osszeolvadast, hanem egy ugyanolyan felekezeti gyi-
l16lséget fogna eldidézni, mindét a nemzetiségi kérdés
helytelen targyaldsa a nemzetiségek {igyében mar is
létrehozott s minét 1étrehozott Horvatorszaggal szemben
par elhibazott hatarozat. A maganalapitvanyokat pedig,
melyek egyes iskoldké voltak a multban s melyeket
a katholikus javakkal, mint melyek 4llami természe-
tiek, sehogy 0Osszezavarni nem szabad: az allamnak
a kozos iskolak javara lefoglalni joga nincsen s min-
den, a felekezeteket ebben megkotd hatirozat, okve-
tetlentil a reactionak fog csak szolgalatot tenni.

Dedknak ez a nevezetes beszéde nem dontotte el
még a kérdést; s6t a vita mas napra is kiterjedt,
noha mar 6 is a késébbi felszolalok egyike volt és
utana  tobben  czéfoltdk nézeteit kiilonb6z6  szempon-
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tokbol. Csak roviden jegyezzik meg, hogy augusztus
10-ikén 213 sz6 fogadta el 84 vellen a Pazmandy
javaslatat. Fontosabb ennél itt az, hogy a felekeze-
tek e kimélésének elvét éppen az ellenzékhez vonzodo
Pézmandy javaslata mentette meg. Ez az iddkozben
felilkeriilt  jobb  megfontolas eredménye volt;  viszont,
midén a kormanyi javaslat az allam altal felallitando
felekezeti iskola elvét mondta ki, vilagos wvolt, hogy
ki akart wvenni a reactio kezéb8l e nagy nemzeti
veszedelem  kozt egy veszedelmes fegyvert, a nép
vallasos  érzelmeire vald hivatkozhatds fegyverét. Dedk
megdobbent a  tisztan  kozos  iskola  elhatarozasan s
kiilonésen meg akkor, midén & s az egész Dbolcsebb
kozvélemény a felzaklatott orszagba a valldsos fanatiz-
mus 1iszkét is ezaltal bedobva latta. Hiszen a 48-iki
torvények  legfébb  baja  éppen az, hogy nagyszerii
elméletekb6l indultak ki; de alkalmat adtak arra, hogy
adélvidékiekfellazithatoklegyenekazzal, hogy amagya-
rok vallasukat és nyelvoket el akarjdk venni; azdta
pedig az orszdg mas részeibdl mindegyre kérelmek
és kérelmezok jelentek meg a kormanynal vallast,
tanitast és nemzetiséget kovetelve. Ezért akarta a kor-
many az oktatds kérdését a népoktatdsi  torvényben
ugy intézni el, hogy ha mar igy is fellizadt par szaz
ezer polgar, legaldbb ne Iehessen fellazitani  wjabb
par milliot a szerencsétlen haza ellen. Ez az &vatos-
sag és bolcseség szol hozzank Deak beszEédébdl is.

Az  ilyen  gombamddra  felszaporodott  inditvanyok
végre elovétettek augusztus 10-ikén a  népnevelésiigyi
torvényjavaslat  befejezése utan. Ez  alkalommal Dedk
a kormany képviseletében 1jra felszolalt s mivel altala-
laban azt volt a nézet, hogy a hédznak a katonai, pénz-
igyi, az unid6 ¢és az Urbéri maradvanyok eltorlésére
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vonatkozd  torvényeken  kiviil egyebet targyalni nem
kellene: Dedk kiilondosen azt fejtegette, hogy a tar-
gyalasokat nem a sok beszéd, hanem a kolcsonds
szemrehanyds  keseriti el; ezért kijelenti, hogy  bar-
mely  targyaldsban és  sorrendben = megnyugszik;  de
egyszersmind  kifejti, hogy a beadott inditvanyok leg-
nagyobb része éppen olyan, melyek a“fenti négy kér-
dés egyikéhez-masikahoz tartoznak s ezeket kapcsola-
tosan kivanna targyaltatni. E szempontbdl rovid szem-
lét tartva a javaslatokon, jellemezte is Oket s végiil
azoknak, kik a kormanyt a katonai torvény elhalasz-
tasa miatt vadoltak, azt felelte, hogy vegyék elé a
pénziigyi javaslatot; mert éppen oly slirgds, mint a
katonai javaslat és mindegy, hogy melyiken kezdik.

A haz azt hatdrozvan, hogy a beadott javaslatok-
6l  egyenként hatdroz, Dedk augusztus 10—11-ikén
tobbszor  szolott  roviden az  egyes  kérdésekhez s
jelentette ki, hogy targyalasuk hovd tartozik vagy
mit vél az osztilyokhoz utasitandonak. Igy inditvanyozta
a kozlegelok, a nemes hadnagyi székek -eltorlésének
kérdését, a legeldelkillonzést az  Urbéri  torvénynyel,
a nadori dijnak a pénziigyi, a székely katonasag iigyé-
nek az unio-torvénynyel egyiitt targyaldsat. Ezek koziil
bévebben csak a  Tancsics Mihdly  legeldelkiilonitési
javaslatahoz sz6lt, melyben 6 az 1848: X. t.-cz. elsd
pontjanak  megvaltoztatasat kivanja, mely a mar meg-
tortént legeldelkiilonzések felbonthatatlansagat tartal-
mazza. Dedk beleegyezett abba, hogy az Urbéri torvény-
nyel kapcsolatban a felbontast kivand  kérelmeket is
megviszgaljak; de kérte, hogy ne csinaljanak  06nallo
kérdést beldle; mert a 48-iki térvény szempontja e hata-
rozattal az volt, hogy az orszagot rij felforgatastol meg-
ovja, mire pedig a mostani fOldfelosztdé hangulatban
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volt hajlam; madasodszor a torvény abbol indult ki,
hogy ha még van is sok helyt igazsagtalansag a
legeld  elkiilonitésben, tekintetbe veendd, hogy az a
felosztaskor szolgadlméanyok fejében adatott, most pedig
a nép ingyen tulajdona lett s igy megelégedhetik vele.

A hadz Deadk javaslata  szerint  dontott, melyet
Nyary 1is partolt, s6t Tancsics is elfogadott. Ez a par
napi targyalds tehat, melyen Dedk, mint a kormany
képviseléje vett részt, minden adatndl jobban mutatja,
hogy mennyire hallgattak r4a s fogadtdk el minden
javaslatat.  Lehet-e  sajnalatosabb  valami, hogy  csak
a végsd szikség érzete  szolaltatta meg?  Egyetlen
miniszter sem beszélt kevesebbet, mint 6 s ha tehette,
az iilésekrol is elmaradt.

A kozelebbi napok jobb ¢és béknlékenyebb iranyat
azonban a hazban Wjra teljesen felforgatta a katonai
torvény  kérdése, mely  véglegesen el6térbe  allitotta
Kossuthot; Dedk pedig, szokdsa szerint, az egész idd
alatt hallgatott.

Ezt a javaslatot ugyanis Mészaros julius  20-iki
kelettel 21-ikén adta be a haznak; mindbssze tizen-
két pontbol allt s azonnal kinyomattatott. Ez a javas-
lat 1ényegileg nem tartalmazott egyebet, mint a 200,000
ujoncz  fokozatos  kiallitasat  havi 40,000  Wjonczczal;
nem emliti a nyelv, ruha é&s oktatds kérdését, mert
Mészaros ¢€és a kormany tobbsége czélszerliségi  okok-
bol meg akarta tartani az akkori német nyelvli ezre-
dek kereteit. Mészaros azt irja Emlékiratai-ban, hogy
0 ,okadatoltabb® javaslatot készitett; de Dedk nem
helyeselte s  kivonatban minél altalanosabb  kifejezé-
sekkel  foglalta  pontokba, hogy vitira alkalmat ne
adjon. A kormany tobbsége tehat nem akarta a had-
sereg szervezetét  megbolygatni, mert a  hadsereg
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magyar része a hadiigyminiszter alatt allvan, ennek
onallésaga ugy is biztositva volt; meg volt gy6zbdve,
hogy a torvényt az uralkodd igy, a mi Iényeges volt,
gyorsabban megerdsiti; a nyelv, szervezet ¢és vezény-
let kérdését pedig békésebb id6kre kivanta hagyni.

Ebben a képviselbhaz nagyobb része is megnyugo-
dott; mert hiszen a hadsereg magyar nyelvre allita-
sanak jogat ugy sem vonta senki kétségbe, ez az
onallo  hadsereg eszméjébdl onként kovetkezett. Amde
a kozvélemény, az utcza, a radikdlisok azonnal ¢és
teljesen magyar hadserget koveteltek. Csakhamar nyilt
titok lett, hogy a kormanyban is Kossuth ¢és Szemere
e mellett kiizdottek s 20-ikaig is csak ez késleltette
a javaslat beadasat. Nem sokkal ezutan Kossuth egy
napon, egészen mas napirend alkalmabol szolvan r1dla,
elkialtotta a hazban, hogy O magyar vezényszot akar
s az akkor hegypartnak  guinyolt széls6k  harsany
éljenzésbe torvén ki, el wvolt vetve a viszdly magva
s Kossuth elégette maga megett a hidat.

Most hat elkezdddtek, a helyett, hogy a torvényt
nyomban, mint kellett volna, megszavaznak, az alkudo-
zasok. Ma hihetetlennek latszik, pedig ugy van, hogy
a kozponti bizottsdg csak augusztus elsején adta be
jelentését, mely szerint egészen uj, 21 pontbol 4allo
javaslatot dolgozott ki és ennek 3-ik és 4-ik pontjaban
cz€lszeriiségi  okokbdl belenyugodott ugyan, hogy eldbb
az orszagban levé s harczold ezredek 3-ik  zaszlo-
aljait kiegészitsék; de a tobbi Ujonczbol 1) ezredek
alakitandok magyar  ligyvezetési, magyar  vezényleti
nyelvvel, magyar zaszlokkal, ruhdval és jelvényekkel.

A kormany s féleg Batthyany nem kevéssé iit6-
dott meg e javaslaton, mert abban nalunk senki sem
kételkedett, hogy az 1848: III. t.-cz. szerint egy tel-
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jesen Onalld, a magyar hadligyminiszter ala rendelt
hadsereghez van jogunk s Ausztridaval csak a personal
uniobol  kovetkezd  szOvetségi  viszony  kapcsol  egybe;
és ezt nyiltan kimondtdk a hazban Bezerédy Istvén,
Kemény Zsigmond, st kissé 4ltalanosabb kifejezésben
Dedk is; de most czélszeriiségi okokbol ennyit kimon-
datni a torvényben nem talaltdk helyesnek.  Vilagos
tovabba, hogy ez is mar megegyezés folytan eldallott
javaslat, melyben engedés tortént a Kossuth-féle irany
felé; de a radikalok ezzel sem voltak megelégedve
s elore jelezték, hogy meg fogjak tdmadni, miben
Oket Kossuth ¢és Szemere batoritottak. Ekkor Batthyany
augusztus elsején elébb zart iilést s ezen a vélemé-
nyek  egyeztetését  inditvanyozta;  elére  tartott  tdle,
hogy ebbdl egy masik olasz ligy lesz.

Ennek a zart {ilésnek eredménye az lett, hogy
bar6 Kemény Dénes kozmegallapodasbol délutdin a nyilt
ilésen a javaslat par napra vald elhalasztasat indit-
vanyozta. Nyit okaul azt adta, hogy az egész egy,
a hadkotelezettségrol szolo  altalanos  javaslat  ald  fog-
laland6 s meg kell hallgatni elébb Kossuth pénziigyi
el6terjesztését. A titkos ok tobb volt: Kossuth azért
akarta az elhalasztast, hogy a kérdés alakuldsait meg-
figyelhesse az  ellenzéki  mozgalmakban; a  kormany
azért, hogy biztos legyen a tobbségrél ¢és hogy el6bb
meghallja az  orszaggyllési  kiildottségnek  Innsbruckban
adando kiralyi valaszt, mely, mint lattuk, kitéré lett; az
egész haz pedig varta a dolgok fejlédését. Ugyanis a
frankfurti gyiilés a porosz és osztrdk szinek helyett a
hadseregben a német szinek hasznalatat rendelte el s
ha mar ezek engedelmeskednek, akkor sz6 sem Ilehet
masrol, mint teljesen 0Onalld magyar hadseregrél, nem
tartozvan hazank a német szOvetséghez; 4amde az erre
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alapitott  szamitds mar augusztus 8-ikdra  meghiusult;
kivilaglott t. i, hogy Ausztria osztrak ¢és Poroszorszag
kiilén porosz hadsereget akar.

Augusztus  7-ikére a javaslat e masodik alakjaban
is készen volt; de a korméany kebelében ekkor sem
lévén meg az egyesség, most Mészaros inditvanyozta
az clhalasztasat azzal az Triigygyel, hogy a délvidéki
tabor megszemlélésére indul. Mind ez id6 alatt, mig
augusztus 3—12-ikéig a népnevelési javaslaton  vitdz-
tak ¢és 13—16-ikdig az osztalyok foglalkoztak a pénz-
igyi  elbterjesztéssel: a  kormanyban  tobbszér  pro-
baltak meg a nézetek egyesitését. Hidban  vitattak
Deakék, hogy egy o0nalld hadsereg megerdsittetni nem
fog, pedig barmely alakban is, de hadsereg kell s mar
is tobb, mint egy hoénap veszett el, hogy mar 40,000
begyakorlott  jonczunk lehetne  folszerelve  készen és
végil, hogy ez a kérdés, igy erbltetve, a nemzetet
akarva, nem  akarva forradalmi I1épésre  kényszeriti;
mert ha torvényesen katondnk nem lehet, torvényen
kiviil kell toborzani: Kossuth még sem engedett, mert 0
mar szavat adva, nyilatkozott. Ekkor ismét megujultak
a kilépésével valdo fenyegetddzések, a melyektol tudta,
hogy  mindenki  meghatrdl; mert hiszen alig  volt
miniszter, ki tarczajatdl, Kossuthndl még inkdbb, szaba-
dulni ne 6hajtott volna.

fgy allt megoldatlanéi a kérdés, midén Mészaros
augusztus  16-ikan  beterjesztette az  eredeti  javaslatot;
de sem 06, sem senki a kormany valodi allaspontjat
ki nem fejtette. FErintette ugyan Mészaros az Ossz-
birodalommal valé kapcsolatot, az eljarasban a  sziik-
séges politikat, melyre nem mindig tekint a haz, mi
alatt most a német szovetségre vonatkozé hatarozatot
értette; majd  Batthydny  szintén  ismételve  kifejezte,
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hogy az észszerliség oly torvény hozdsidt javasolja,
melyet az uralkodd6 megerdsit, kiilonben katonank nem
lesz s a nép oda all, hovd a kirdly hivja; amde
Nyary  politikdtlan, s6t majdnem  forradalmi  beszéde
mamorossa tette a hazat s hatasat lerontani senki,
Dedk sem allott fel. O csupan annyit jelentett ki
par szoban, hogy magyar hadserget Ohajt, de a miként-
hez nem értvén, csak két elv kimondadsat Kkivanna:
hatarozza el a haz a magyar hadserget s a végre-
hajtast bizza a hadiigyminiszterre. ,Ha tobbet tesziink,
— monda — Dbajba keveredink s ellenmondasba
joviink;  mert oly dologhoz szélunk, melyhez nem
értiink s nem vezet czélra s nem egyez meg a felelds
minisztérium fogalmaval®.

Dedk megolddsa tetszetés volt s talan a haz meg
is nyugodott volna benne, ha Mészaros mar a koz-
ponti  bizottsagban  katonas  egyenességgel meg nem
mondta volna, hogy a régi ezredek kiegészitése alatt
érti az Olaszorszagban harczolé magyar ezredek ki-
egészitését is. fgy azonban az ellenzék  elhatarozta,
hogy legalabb is a végsOig kihasznadlja a helyzetet;
ezért minden Iépten-nyomon Wjra belekeverte az olasz
igyet s Perczel augusztus 18-ikan egyenesen inter-
pellalta a  kormanyt, hogy mit tett a valaszfelirat
szerint Lombardia szabadsaga biztositasara, holftadeczky
gyOzelmei megvaltoztattdk a helyzetet és erre Kossuth
augusztus 19-ikére valaszt igért, mit meg is adott a
kormany utasitdsdnak felolvasidsdval, melyet hg. Ester-
hazy miniszternek kiildott.

E kozben vildgos 1évén, hogy Mészaros eredeti
javaslata megbuknék, a figyelem a kozponti bizott-
sagnak, kiilonben félrendszabalyt kifejez6 javaslata felé
fordult s ebben sikeriilt a kormany minden tagjanak
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megegyezni;  elfogadta  Kossuth, hozzjarult  Mészaros
is, noha érezte, hogy lemondania jobb volna. Kossuth,
ki augusztus 16—17-ikén nem jelent meg a hazban s
18-ikan ott volt ugyan, de hallgatott, augusztus 19-ikén
végre nagy varakozasok kozt eldadta a kormany allas-
pontjat. Erre Mészaros kijelentette, hogy a haz tobb-
ségének enged; de be kell wvallania, hogy a hadsereg
nek tett Igéretét nem valtotta be, hogy t. i. a szerve-
zet megvaltoztatdsiba nem megy bele.

Most mar a vita ellankadt, a feliratkozott 130
képvisel6 tilnyomo része elallott a szotol, az altala-
nos vitdt augusztus 19-ikén, a részletest 21-ikén fejez-
ttk be. Ezt még a végsd pillanatban is Perczel Mor
azzal akarta meggitolni, hogy a napirend elétt fel-
szolalt és azt mondta, hogy az aldunai hadiigy veze-
tésében arulas  kovettetett el. Eppen ekkor lépett a
hazba Szentkiralyi Mor, aldunai kormanybiztos ¢és ezt
kereken megczafolta. Most Mészaros kijelentette, hogy
ha a haz nem fejezi ki rosszalasait az ,arulds”“ sz0
miatt, 6 lemond. A kormdny ekkor sem értett egyet.
Kossuth  kétszer is felszolalt s Perczelt jigy akarta
megmenteni, hogy parlamenti bizottsdgot akart  kikiil-
detni, melynek adja eld adatait. Batthyany ezt ugyan
nem ellenezte; de azonositotta magat Mészarossal és
hatdrozottan felvetette a bizalom kérdését. Erre Oriasi
kavarodas  lett:  Batthyany,  Mészaros, Kossuth qjra
beszéltek; de minthogy Batthyanyt nem lehetett meg-
ingatni, a haz megszavazta a bizalmat is és a jegyzo-
konyvi rosszaldst is. Most a Kossuth parlamenti bizott-
sagra vonatkoz6 inditvanyara keriilt a sor, a kit e
napon jelentékeny vereség ért. Ez a kérdés a vita
folyaman két agra szakadt: némelyek bizottsagot akar-
tak  kikiildeni, mdésok a Perczel adatai meghallgatasat
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s a vizsgalatot a kormanyra kivantdk Dbizni. Ekkor
Dedk, ki maga is kijelentette, hogy ritkdin szokott
felszolalni,  kifejtette, hogy  mindkét  eljaras  czélra-
vezetd; de ily esetben a parlamenti kiilon bizottsag-
nak csak kivételes esetben, a kormany elleni bizal-
matlansdg esetében volna helye. Erre a haz, Nyary
felszolalasaval  szemben, Dedk nézete szerint  dontott
s  Perczel adatainak  meghallgatasival a  kormanyt
bizta meg.

Most a  hadiigyminiszter = lemondvan  sajat  eredeti
javaslatarol, augusztus 21-ikén, 22-ikén, mindig estve
8 orakor s végre 23-ikdn, a javaslatot részleteiben
is letargyaltdk s a kényes pontot 226 szoval 117
ellen elfogadtdk. Természetesen, a magyar hadsereg
kérdését az ellenzék a maga helyén ujra eldhozta s
némely tagjai egyenesen szemrehanyast tettek Kossuth-
nak; mert ha & kozbe nem 1ép, a kormanyi eredeti
s a kozponti bizottsagi javaslat is megbukik, a mi
kiilonben az utdbbirol nem 4&ll. Dedk és Batthyany
a kormany részér6l éllandon jelen voltak, Kossuth a
szavazastol  tartozkodott.  Kiilonben Dedk nem  szolt,
csupan egyszer, a 12. pontnal, hogy vajjon 4 vagy 6
év legyen a szolgalati 1id6? Mészaros katonai szem-
pontbol a hat évet partolta; Dedk szintén felszdlalt,
mert gyakorlatilag ugy is a fokozatos katonallitas
fogadtatvan el, senki hat évet szolgdlni nem fogna;
ekkor azonban Pazmandy oly gyorsan és oly hataro-
zatlanal tette fel a kérdést, hogy a tobbség, s6t maga
Dedk is, félreértésbol a négy évre szavazott s gy
ez lett a hatarozat.

Augusztus  23-ikan  bevégeztetvén a  tdrvényjavas-
lat, Nyary kiindulva abbol, hogy ettdl a szentesités
ugy sem tagadhatd meg: inditvanyozta az el6leges
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munkélatok haladéktalan megkezdését a hadsereg
szervezésére. Erre Dedk azt felelte, hogy ily kiilon
intézkedés felesleges; mert a kormany ugy is mell6zi
a régi orszaggyilési gyakorlatot, hogy a  torvények
az llésszak végén egyszerre szentesittessenek, hanem
minden torvényt azonnal szentesités ald terjeszt; egye-
bekben pedig kiilonben is kdtelessége szerint jar el.

Szavait  altalanos  helyeslés  fogadta, mint majd
mindig, mikor nagy ritkdn besz¢élt s ezt, mint minisz-
ter, még csak egyszer tette, augusztus 26-ikdn, midén
az augusztus 21-ikén elhatdrozott eldterjesztést a  kor-
many nevében megtette  Szentkirdlyi  adatai  alapjan.
Ennek lényege az volt, hogy délen a  sanczokra
egy nem sikeriilt tamadast intéztek; a tovabbi sziik-
ségesekrél a  kormany intézkedett; a  hadiigyminiszter
ujra leutazott s az Oregsége miatt lemondott Woln-
hoffer tabornok helyét Bakonyi ezredes foglalta el;
a tobbit taktikai okokbol nem kozolheti. Ezt is  helyes-
1és fogadta.

Lathatdo, hogy mnoha a kormany megengedte vagy
elnézte, hogy a haz, s6t kozvélemény vezetését Kossuth
ragadja magahoz, részint az altal, mert az idék kiva-
nalmainak  megfelelobb  hangon tudott sz6lni, részint
némileg kettds politikdja altal, melynek egyike a kor-
manyra, masik az utczai ¢és ellenzéki kozvéleményre
tamaszkodott,  részint  véglil  azaltal, hogy mint a
kormany szénoka és képviseldje, mint a kormany néze-
teinek képviselje 1épett f6l: mégis igaz, hogy Dedk
mindig nagy hatdst tett, noha ezekben az iddkben
még inkabb  keriilte a  szoénoklat hatdsos  eszkozeit;
sOt pragmaticus rovidséggel, mondhatni ridegséggé
beszélt. Mintegy szembe6tld, mennyire leste a tobbség
az alkalmat, hogy bizalmat benne kifejezze; nem
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azzal a  harsogd  tetszészajjal vagy tapssal  ugyan,
mely Kossuth beszédeinek allando kisérdje volt; hanem
azzal a megnyugvassal, melylyel megszokta 6t régibb
idében kovetni.

Ezért nem egy adatunk van ra, hogy az orszag-
gyllésnek, ha ekkor tan nem is nagyobb, de tekintélyes
része visszakivanta az 6 vezérségét; mert inkabb bizott
ugy tapintatdban, mint higgadtsigdban s e mellett
minden ambitio inkdbb megtaldlta mellette a maga
jogos vagy annak hitt terét. Feléje fordultak tehat
mindazok, kik aggdédtak a nagy koczkazatok miatt;
de kivalt azok, kik régibb orszaggyiiléseken vezérsé-
gét megszoktak. Voltak olyanok is, a kik nemcsak
Osztonozték a  fellépésre  Kossuth ellen; hanem  tett-
leges 1épést vagy mondhatni  kétségbeesett  kisérletet
akartak tenni az 6 vezérsége érdekében.

Sinkay Janos, egyik ekkori kovettarsa irta Deak
halalakor, hogy az Ujoncztérvény utdn, midén Jellasich
mar Buda felé kozeledett és hadsereg, éppen a kato-
nai torvény halogatisa miatt, sehol sem wvolt: felke-
reste Dedkot lakdsan és egy Dbeszédvazlatot —mutatott
meg neki. Ennek Iényege egy  hatarozati  javaslat
volt Kossuth vad ald helyezésérdl; mert az Ujoncz-
torvény  halogatdsa miatt nem  4allhatvan ki havon-
ként a megannyi 40,000 katona, a mely esetben Jella-
sich be sem mert volna torni: Kossuth e késleltetéssel
elvesztette a hazat, mert nyakunkra hozta a partiit6-
ket; és ha szinte Jellasich visszafizetnék is, nem
kevésbbé vilagos Kossuth hazaaruldsi biine, ki kézzel-
foghaton hidsitotta meg a haza megvédését, st gya-
lazatot hozott nemzetiinkre. , Kossuth ennélfogva, ha
Jellasich gy6z, elvesztette a hazat becsiiletével egyiitt,
ha pedig legydzetik, elvesztette a haza becsiiletét.*
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Azt is hozzatette Sinkay, hogy e Dbeszédet meg-
mutatta Szalmasy Ferencznek, ki azt felelte, hogy ha
elmondja vagy elmondatja valakivel, 6 azt megoli.

Dedk elolvasta a beszédet s azt felelte 14, hogy
az valoszinli; vagy Szalmisy vagy mas megdlné az
illetdt.

Tehat Deaknak kellene elmondania a maga modja
szerint; — folytatd Sinkay — 6t senki sem bantana
s mindenki beldtna, hogy a ki mindezt okozta, nem
érdemli meg az 6t koérnyez6 nimbust.

Senki sem mondhatna el ezt a beszédet ma nagy
felelosség nélkiil, — feleié Dedk — ma, midén Hanni-
bal ad portds; értem ezalatt a Jellasich megett leskédd
osztrak hadserget is; a nimbuszra is sziikség van, mert
most a korméany helyett Kossuthnak kell a gesztenyét
kikaparnia. A  vadra nézve pedig, Kossuthot meg-
rohatja a torténelem; de nem az orszaggyllés, mely
a késleltetést magaéva tette; igy inaugurdlni ily vadat
nem volna mas, mint a franczia convent politikdja a
forradalom idejében.

E ténynek s e valasznak Iényegéhez kétség nem
férhet; ez valdban igy tortént: tudjuk mas forrasbol
is. Ugyanis Dedk maga beszélte utdbb, hogy gy
addig, mig a kormany tagja volt, mint utdbb, szamos
kovettarsa  kérve-kérte, hogy  alakitson  Kossuth ellen
partot s ragadja kezébe a hdz vezetését, mert a
tobbség okvetetleniil kovetni fogja. Erre Dedk az akko-
riban  hiress¢ valt anekdotaval felelt, hogy egyszer
egy Dbaratjaval kocsizott és ezt tiizes négy paripaja
elragadta; most O segiteni akarvan, szintén megragadta
a gyepléket. FErre baratja igy szolt: ,Ha ram bizod
egyediill a vezetést, talan megmeneksziink; de ha te
is a gyeplohoz kapsz ¢és réangatni kezded, bizonyo-
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san elvesziink“. Eppen igy jarnanak egész  bizony-
nyal most, ha jobbra-balra kezdené rangatni 6 is a
gyeploket.

Ezért mindent megtett, a mit téle a haz vagy
Kossuth kivant; de az 1lgyek vezetésére s az elmék
megosztasara nem  vallalkozott. Ezt az anekdotit 0
67-ben nem egyszer mondva el, hozzatette: ,Bezzeg,
Kossuth most nem uUgy tesz; hanem ugyancsak ran-
gatja a gyeplOészdrakat s mindendron ndvelni akarja
a zavart s bonyodalmakat.*

Dedk  vezérkedésének  visszakivdnasa  azonban  mas
okbol is eredt. O t i a mily nagy ész és tekintély
volt, éppen oly szerény maradt. Terveivel, nézeteivel
sohasem  titkolodzott; tisztan és  hatarozottan  formu-
lazta  foltétien  Onzetlenségli  allaspontjat;  hivei, az
egész  ellenzék, megszoktdk ezt azonnal elfogadni;
nézeteiket hozza  alkalmaztdk s  gyakran  egyik-masik
kedvencz  eszméjliket kedvéért elejtették. Ekkor Dedk
atengedte nekik akar az  inditvdnyozds, els6 csata-
kiadltas, az els6 fényes Osszecsapas, akar a legragyo-
gobb  érvek  sziporkaztatdsanak  sikerét és  megengedte
mindenkinek, hogy leger6sebb oldalat kitiintesse. Sze-
mélyes  hiisag vagy  féltékenység sohasem  bantotta.
Ekkép irigységet nem tamasztott; a rosszakarat meg-
hatralt vagy elfédte arczat s  szigora  erkdlcsossége
lefegyverezte a gancsolokat. O majd mindig csak a
vita  késébbi  allapotdban  szélt; midén a  féfonalat
eltévesztették, midén egész 10j eszme dobatott be a
targyalasba, mely megzavarta menetét; midén a  kér-
dés valamely része homadalyban maradt s 1 tdmadasra
alkalmat adhatott; midén tisztan  kellett  ramutatni
a gyakorlat elvi alapjara, a torvényre vagy torvé-
nyes szokdsra; midon a helyzet kétes wvolta, vagy
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sulyossdga egy erds, ingathatatlan férfias  kijelentést
igényelt; midon keseriiséget, félreértéseket kellett
elsimitania.

Mindezekbdl  folyt, hogy noha sohasem kovetelte
az els6séget, sem nem gyakorolt kiilonds partfegyel-
met, nem tartott taktikai értekezleteket, sOt ezeket,
mint meglatjuk, még 1861-ben és 1865-ben is Kkeriilte;
az ellenzék tobbsége mégis kovette s uralkodott az
uralkodds  latszata  nélkiil, melyet 1848-ban  minden
vonakodds nélkiill engedett 4t Kossuthnak. De még
ekkor is, még ha egyenesen népszerii eszme vagy
divatos, de veszélybe sodré6 érzelem ellen  szdlott
is, még pedig néha szigorit feddozéssel; ha még
a szenvedelmek  mérséklésére akart is  hatni:  min-
dig Dbiztak benne, ha eljarasa kozelebbi okair6l nem
szOlt is.

De  egyébként  tudjuk, hogy 48-nak  kiiléonosen
masodik felében nagy valtozason ment at ugy poli-
tikai  szereplésére, mint Kossuthhoz valé  viszonyara
nézve. Miutdn megszavazta a hdz az orszagyllés ele-
jén a kért 200,000 ujonczot, Deak ugy a halogatasban,
mint Kossuth politikajaban latta a rank rohand vesze-
delmet, latta a  kikeriilhetetlen  forradalmat;  minden-
feldl mondtdk neki, hogy csak ¢ 4llhatna a vesze-
delem T1tjaba. Nagy harczokat vivott magaval. Keriilve
mindenkit, kivel hivatalos dolga nem volt, lakdsan
orak hosszat fel és ala sétalt, toprengve a Kkivezetd
uton. De mindannyiszor csak arra a meggy6zOdésre
jutott, hogy  Kossuthnak utjdba  allania nem  lehet,
nem szabad;, mert az osztrdk kormdny megkezdett
politikija miatt nem volt mas mod, mint vagy ellent-
allani vagy a 48-iki torvények altal kivivott jogokat
eldobni. Az a gondolat és az a bu emésztette, hogy
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a kigazolds barmelyik uaton lehetetlen; komorrd  és
szotlanna tette a honfiti aggodalom.

Ezért nem a régi Dedk O az 1848-iki orszaggylilé-
sen, s a fenti ok magyardzza, hogy felhiva, s6t fel-
kényszeritve sem  fogadta el a cselekvd  szerepet;
rendesen csak akkor adott tanacsot, ha  egyenesen
hozzafordultak.  Sinkay irja azt is, hogy 6 julius
15-ikén inditvanyt adott be a nemzetiségek megnyug-
tatdsat czélz6 torvényre nézve; Deak nem volt az
ilésen, 6 elvitte s megmutatta neki. Dedk végig-
olvasta s azt felelte, hogy a kormany e javaslatot
magaéva nem teheti. Ezek az engedmények a szer-
bek ¢és olahok megnyugtatasait czélozzak; de inkabb
artandnak a magyar iligynek; mert &k fel vannak bujtva
elleniink s engedményeinket nem fogadndk el, mivel
nem Onalléan hataroznak, hanem felbujtoik altal sugal-
mazva s ezek tobbet helyeztek nekik kildtdsba, mint
e javaslat, sOt tobbet, mint a magyarok valaha meg-
adhatnak; tehat széba sem dallndnak veliink, mi pedig
ezzel elismernék, hogy panaszra joguk van. Sinkay
erre  visszavette  inditvanyat és  Wesselényit  akarta
megnyerni, de & is sokallotta; Wesselényi utobb a
férendihdzban mas javaslatot adott be, mibdl szintén
nem lett torvény. A  kovetkezmények Dedknak adtak
igazat; mert midén 1849 julius 21-ikén az orszag-
gylilés  Kossuth és  Szemere inditvanyara  csakugyan
megszavazott egy nemzetiségi torvényjavaslatot, az
oldhok  ¢és  szerbek  gunynyal utasitottdk  vissza s
ugyanazt mondtak, mit Dedk elére megjosolt.

Mind e sOtét aggodalmainak ¢és helyzetének maga
adja nehany sorban hii rajzat Oszterhueber Jézsefnek
szeptember  22-ikér6l  irt  levelében.  Elmondja  okat,
miért nem felelt tobb levelére.
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»Honapok ota kinos aggodalomban élek itt, —
ija Dedk, — mert honapok ota lattam, miként dol-
gozik titkon és nyilvan egyik rész az alkotmanyos
szabadsdg ¢és nemzetiség megdontésén, s miként segi-
tik ezeket torekvéseikben akaratlanul azok, kik for-
radalmi térre 1épni, forradalmi 1épéseket eldkészitgetni
ohajtanak  idétlen konnyelmiiséggel, s kik talan csak
most sejtik, hogy szamitasaik a nemzet erejére s a nép
rokon szenvére alaptalanok voltak. gy élltam én e
kettés  er6nek  vészes miukodései  kozott;  fokrol-fokra
kozeliteni lattam a  veszélyt. Szdltam, figyelmeztettem,
de sikerteleniil, mig végre bekdvetkezett, mitél min-
den pillanatban rettegtem. Ilyen lelki 4allapotban nem
mertem, nem akartam neked irni. Kebledbe Ontsem-e
azon keserli aggodalmakat, miket ¢én taplaltam? Nehe-
zitettem volna minden o6radat, megtértem volna koz-
Iéseimmel, aggodalmaimmal erddet, melyre neked s
oly igen sziikséged volt; s mindazt haszon nélkiil
magadra ¢és a kozligyre, mert az eseményeket, miket
masok idéztek vagy  segitettek el6, mi megallitani
vagy barmi részben valtoztatni, nem valank képesek.
Sokkal  inkabb  éreztem, mennyire kinos, fajdalmas
azon dallapot, melyben az ember naponként, Oranként
kozeliteni latja a veszélyt, mely a haza fiiggetlensé-
gét elsodorja, minthogy ne tartézkodtam volna mind-
azt, mit lattam s tapasztaltam s mi nalam az aggo-
dalmat majdnem  bizonyossagra  emelte, veletek s
kozolni s kebletekben az aggddd  sejtelmeket  annyira
kinos bizonyossagga emelni.*

Roviden vazolva kilépését a kormanybdl ¢és vonako-
dasanak okat, hogy 'jra tarczat wvallaljon, ujra emlitve
a kornyez6 veszélyt, a lazadasokat, az orszag bomlasat,
hozzateszi: ez az, mit & hoénapok Ota megjovendolt, de
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pessimistanak, feketén latonak nevezték. ,Szavaim itt
is elhangzottak némelyek Orémmaroraban, masok, kiilo-
nosen egy, forradalmi szamitgatdsai koOzben nem akart
hallgatni redm s most egyiitt iszszuk meg a levét e
menthetetlen bajnak.*

Itt az egy szénak kiemelésében Ujra  megtalal-
juk azt a véleményt, melyet ebben az idében Dedk
Kossuthrol és  torekvéseirdl taplalt. De bizalmas kor-
ben ennek nemcsak ily rdviden, hanem tartézkodas
nélkiil is  kifejezést adott. Midén Kossuth  visszatért
a schwechati taborbol és jelentésében eldadta a  tor-
ténteket s csalédasat a  nemzetérokben, egyszersmind
beismerve, hogy a katonat nemcsak a lelkesedés,
hanem f6kép a fegyelem teszi; Deak masnap talal-
kozvan Sinkayval, midén a szd erre a beszédre keriilt,
azt mondta ro6la: ,ez az ember a nemzet sorsaval
csak jatékot 1z“. Beszéli Sinkay azt is, hogy Kossuth
modorat  Deak  szinésziesnek tartotta; de e  mellett
kiilonésen  szeptember  24-ikén, midén Kossuth  meg-
jelent kardosdn a hazban s Dbejelentette, hogy megy
az Alfoldre katondkat toborzani: Dedk oly nyilatko-
zatot tett, melyb6l vilagos, hogy Kossuthtal nemcsak
a politikdban, hanem a maganéletben 1is szakitott. De
— ¢és ez a f6 — meglatjuk, hogy elhatirozdsa sze-
rint, koreit nemcsak nem zavarta, hanem czéljai tamo-
gatasat és  személye  szikségszerli védelmét  feladata-
nak tartotta; mert mas megoldast, mint az udvari
reactionak elleneszegiilést, most mar & sem latott s
ezért ezen a mnapon is a bécsi kormany augusztus
31-iki emlékiratanak targyalasaban leghatarozottabban
e reactio ellen nyilatkozott.

De ez késébbi dolog. Annyi bizonyos, hogy noha

"

a forradalom nem wvolt az & eleme, elfogadta, mint
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»maliim  necessariumot™, kotelessége el6l soha, mint
tobben, egy Iépést sem hatralt; és noha talan meg-
gatolhatta volna a forradalmat, legalabb is utjaba birt
volna 4llni, nem tette; mert érte cserében az orszag
jogait kellett volna adni. fgy Dedknak ez az elhata-
rozasa, nemes gondolkozdsa, mely féltékenységet nem,
csak a haza nagy czéljait ismerte; nemcsak befolyt,
hanem valdsagos feltétele volt Kossuth 1ugy elébbi,
mint utdbbi sikereinek.

Ez Dedk felfogasa ¢és ez helyzetének magyarazata
e napokban s ezért kész volt ¢és odaadta sajnalkozas
nélkiil  oridsi  népszer(iségét, melybdl, talan  éppen,
ezért, a kozbecsiilés ¢és kozbizalom nem kisebb ardny-
ban maradt meg.

Ezzel egészen ellenkez6 volt Kossuth vezérsége.
0 a parlamenti szereplést killonosen  kettére  alapi-
totta: a népszerli eszmékre, melyekkel a Kkarzatot és
utczat  tapsra, ¢éljenzésre  lehetett  birni; tovabbd a
szoénoki  hatdsra, melynek eszkozeivel oly bamulatosan
rendelkezett s melynek feldldozta gyakran a  sziiksé-
ges mérsékletet és  politikai  tapintatot. Ezért mindig
a tulsdgos, a leplezetlen Oszinteséggel  kaczérkodott;
ezért nem birta elnézni sem azt, hogy valaki népsze-
ribb, sem hogy szabadabbelvii, sem hogy merészebb
legyen; ekképen mindig a mérsékletbél indulva ki, els6
volt, ki a legfeltiindbb  széls6ségekre  ragadtatott s
magaval ragadta magat az  orszaggyllést is. Ezért
kénytelen volt kettds szerepet jatszani: mint minisz-
ter, kormdanyparti, a korméany nézeteiben o0sztozotars,
s0t ezek elbaddja volt; masrészr6l mindig kimutatta a
fontos elvi kérdésekben, hogy ez politikajanak s hely-
zetének  kényszerlisége ugyan, de nem meggy6zddése.
Ugy hogy 6 koriilbeliil olyanforma szerepet jatszott
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a kormany ¢és ellenzék kozt, mint a bécsi kormany a
magyarokkal és a szlav, kivalt horvat felkelokkel
szemben. Ez nyiltan, hivatalosan helyeselte a magyar
kormany eljarasat; titokban pedig a felkeléket gya-
molitotta és biztatta. O is elmondhatta volna az ellen-
zéknek s talan el is mondta, a mit Janos fOherczeg
mondott a horvat kiildottségnek: szivem nalatok van.
Ezt az ellenzék tudta s annal nagyobb baj volt, hogy
6 velék titokban érintkezett. Kiilonosen Nyary Pl
szereplése volt 14 nézve valoésagos vOrdés posztdé. Ea
Nyary, mint az ellenzék legtekintélyesebb tagja, fel-
allt s szonoklati babérokat aratott sz€éls6  radikalis-
musaval: Kossuth régtén népszerliségén aggodva, sze-
retett volna még tovdbb menni, a kebleket még
mélyebben kavarni fel s a két férfil versenye nem-
csak karos, hanem végzetes is volt az orszaggyllés
folyaman; a mig, de mikor mar késé volt, szerepok
meg nem fordult s Nyary nem ¢bredt a mérséklet
szilkségének tudatira. A  tobbit, Perczelt, a Madara-
szokat nem egyszer lekorholta, vagy lemennydorogte;
de Nyaryval szemben mindig a régi ellentét ¢és sze-
mélyi  féltékenység miatt nemcsak elvesztette  Onural-
mat, hanem &t elhomdlyositni vagy 4rnyékba helyezni
torekedett. Ezért mindig, mindegyre beszélt,néha iilésen-
ként négyszer-6tszor is, nem ritkdn valamely képviseld
utan  tiistént  felpattant; alig beszélt egy masik, mar
ura a szészéken latjuk: informalt, fejtegetett, magya-
razott, kijelentéseket tett, képviselt kormanyt, nemze-
tet, jobbpartot, ellenzéket, kozvéleményt ¢&és  politikai
illemet egymas utan ¢és egymds mellett; azt kivanta,
hogy o0vé legyen egyszerre a politikai illem elisme-
rése s az ellenzéki rajongds babérja, a kormany
helyeslése és a karzat falrengetd tapsa, a péaridmén-
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taris bolcseség koronaja s a szines eszmék csillogo
szivarvanya.

Természetesen kovetkezik ebb6l, hogy 6 az ellen-
zéket egészen masképen vette igénybe, mint Dedk.
O nemcsak vezére, hanem zsarnoka is volt; a legjobb
szerepeket maganak tartotta és  kivanta; éppen ezt
tette utobb a kormanyban is. O rendesen a kérdés
els6  kifejtését vallalta magara, s6t kovetelte maga-
nak, midén a csillogd eszmék ragyogvanya, a viragos
sz6lamok  tarka rétje gazdagon  kindlkozott;  mellette
vetélytirs meg nem maradhatott; e mellett a taktika
mesterfogasait  bamulatosan  értette és  mesteri  szami-
tassal alkalmazta, a mi majdnem gy segitette, mint
bamulatos  ékesszoldsa s egész lényének a  tOmeget
magaval ragadé bilibgja.

Az ily természet odaadhatja a bizalmas értekez-
letek  eszmekifejtd szerepét, a kigondolds ¢és eszme-
rendezés faradsagos munkdjat masoknak; atenged-
heti a kiegyenlités, szOvegezés lampa-miivét a maga-
nos gondolkozonak; de a nyilvanos kifejtés, a nap-
vilagra hozds, a kozonség lelkesiilt keblébe kiontés
els6 szerepét nem. Nincs egyetlen fontos kérdés sem
az 1848-iki  orszdggyiilés targyaldasaiban, melyben ne
0 lett wvolna els6 szereplé szeptember 11-ikéig, a
kormany lemondasdig; azontil pedig éppen nem is
lehetett volna mas.

A mily hosszan és végzetesen hosszan tartott az
ujoncztdrvény  targyaldsa, éppen oly gyorsan  végzett
most a folriadt haz a par legsziikségesebb torvény-
javaslattal, hogy Oket a legnagyobb veszély elétt meg-
erbsitve  lathassa.  Hit  remény, melynek  hullamain
ringatozott. Gyorsan eldvette mégis augusztus 24-ikén
a Kossuth pénziigyi javaslatait s az nap elvileg ki-
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mondta, hogy a bankjegyek kibocsatasara nézve nem
hatarozatilag, hanem egy azonnal megalkotanddé  tor-
vény altal hatalmazza fel a kormanyt; ezt a felhatal-
mazédst aztdn hat millid6 forint kamatnélkiili pénzjegy
kibocsatasara adta meg 1848 masodik felére és egész
1849-re, addig a hatarig, a meddig a sziikségletet
a kozjovedelmek nem fedeznék. Ezeket a hdz mar
augusztus  26-ikara  letargyalta s 29-ikén a  fels6haz
is elfogadta.

Mig a haz augusztus 28-ikdn eldvette az 1848.
masodik félévi s az 1849-iki  koltségvetéseket; min-
denki érezvén, hogy Radeczky augusztusi sikerei miatt
e két torvény megerdsitése és par fiiggd kérdés becsii-
letes megoldasa halaszthatatlan, mert hiszen még a
horvat 1{igy sem a horvatokkal, hanem csak Bécsben
oldhat6 meg: ezek nyomasa alatt az augusztus 28-iki
minisztertanacs ~ Batthyanyi és  Deakot Bécsbe  kiildte,
a mint Kossuth szeptember 2-ikdn mondta: ,a haza
nyugalmanak s békéjének helyredllitdsa és az  orszag
torvényes  Onallasanak  biztositdsa  tekintetébdl, valamint
a katonadllitdsi s pénzligyi torvénynek o6 felsége altal
leendé sanctiondlasanak  kieszkozlése végett“. Az  eldb-
biek foleg a kovetkezOk voltak: parancs a hadsereg-
hez, hogy Magyarorszag terilletén a  hadiigyminisz-
ternek  engedelmeskedjék; a  horvatoknak a  betorés
megtiltdsa s végre kieszkozlése a kirdly Budara jovete-
lének.  Ugyanakkor emlékiratot hatarozott az  ausztriai
orszaggyliléshez, hogy szintén hatalmazza fel a lajthan-
tuli kormanyt az egyezkedésre.

Deakék  tehat nagyon  tagkori — megbizast  kaptak
s ezzel ¢élni is akartak ¢és kivalt Batthyany az allam-
adossagokban és  hadiigyben engedményekre volt kész;
de az wuralkodotél kihallgatdst nem nyerhettek. Ekkor
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mar kibocsatasra készen 4allt az augusztus 31-iki neve-
zetes emlékirat, melyet Iényegében bar6 Pipitz fogal-
mazott és  Dobblhoff  beliigyminiszter —még  augusztus
8-ikan  eldre  jelzett; kibocsatdsdra pedig csak alkal-
mas idOpontra vartak s ilyeniill ajanlkozott az augusz-
tusi  fegyversziinet Olaszorszagban s a két magyar
torvény  megerdsitésének  siirgetése. Dedkék tehat Ma-
ban faradoztak a tdrvények megerdsitésében. Ferencz
Karoly féherczeg Batthyanyi Latour  hadiligyminisz-
tethez utasitotta, a ki kozleni fogja wvele a kiraly
akaratat; de Latour Batthyany levelére azt felelte,
hogy ha a bécsi kabinettel dolga van, forduljon Wes-
senberg  miniszterelndkhoz, mire Batthyany hasonlo
hangon felelte, hogy a kabinettel dolga nincs, & az
uralkod6 rendeletébdl  fordult hozzd s tanacsot tdle
nem kér. Dedk utobb 1866 deczember 20-ikdn Beust-
tal vald beszélgetése alkalmabol azt is mondta, hogy
middn ez alkalommal Latourral targyaltak ¢és  kifej-
tették azt a képtelen helyzetet, hogy a rendes sor-
katonasag egy része délen a lazadok soraiban har-
czol, Latour ginynyal azt felelte: toroljék el a 48-iki
torvényeket s azonnal rendet fognak csinalni; Wessen-
berg pedig ugyané panaszokra azt felelte, hogy Bécs-
ben két kormdny van, egy nyilvanos ¢és egy titkos;
6 csak a nyilvanosnak tagja s a mik Magyarorszagon
torténnek, a titkos kormany intézi.

Kozben kibocsattatott az emlékirat s a  kirdlynak
errl sz0l6 levele a nadorhoz, mindkettd -ellenjegyzés
nélkiil;  szeptember elsején  pedig  Jellasich  biztosa,
Bunyevacz, elfoglalta Fiimét. A  helyzet ezek altal
hihetetleniil bonyolult lett. A kiraly levele hangsulyoz-
van, hogy az emlékirat kifejti a marcziusi torvények
ota ecloallt zavarok okait, két minisztert Bécsbe rendel



182

a magyar-horvat  viszaly  kiegyenlitése  végett, melybe
meghivandoék  Jellasich s a  kapcsolt részek  bizto-
sai is; elrendeli addig az ellenségeskedések  sziine-
telését, a ban ¢és metropolita elleni intézkedések visz-
szavonasat s a hatar6rvidéknek ideiglenesen a  bécsi
hadiigyminiszter  ald  rendelését. Még  fontosabb, st
elhatarozd6  fontossagiiva  lett az  emlékirat, melynek
elvein alapult nagyrészt a bécsi kormanynak Magyar-
orszag elleni politikaja 1867-ig. Ez fejezi ki el6szor
hivatalos alakban, hogy az 4prilis 11-ikén megerd-
sitett  torvények érvénytelenek; folallitta 1jra az egy
monarchia elvét, a legfébb kormanyzat, 0&sszes pénz-,
had-, kereskedelem- ¢és kiiliigy egységét, mint a prag-
matica sanctio  sziikséges folyomdnyat, a mit szerinte
masfélszazados gyakorlat igazol; a fenti {igyek minisz-
tériumait ~ Magyarorszdgon a  megadott  hatdskér nem
illeti mar csak azért sem, mert a bécsi minisztérium
korabban neveztetvén ki, ez ezekre az {igyekre koz0s
hataskort nyert s a magyar korméany ezeket nemcsak
jogkorén tulterjeszkedve, hanem éppen ellenséges
iranyban  kezelte  igen  szdmos  esetben. = Mindebbdl
kovetkezik, hogy az 1848-iki torvények a nadori hatas-
korrel (1848:111. 2. §), a kiilon had- ¢és pénzigygyei,
ellenkeznek a  pragmadtica  sanctiéval; az  Osszbiro-
dalomra karosak és oket az osztrdk tartomanyok meg-
kérdezése nélkill a kirdly meger6sitni feljogositva nem
volt, kivalt nem a marczius 15-iki patens utdn, mely-
ben  Osszes  tartomanyainak  alkotmédnyt  igért;  mert
»€ perez oOta a torvényhozéd hatalom nem volt, mint
régen, kizar6lag az uralkodd kezében“, ezekrol a kér-
désekrél tehat Magyarorszag s az uralkodd egyoldalu-
lag nem intézkedhetett; ezek miatt a marcziusi torvé-
nyek megvaltoztatdsa sziikséges.



183

Ezeket az iratokat a Pesten maradt miniszterek
szeptember  3-ikdn, egy vasarnap kaptdk meg. Dea-
kéknak Klauzal kiildte fel Bécsbe, a kik annal nagyobb
megiitddéssel  olvastdk; mert 4-ikén a kirdly Jellasi-
chot bani és 0Osszes katonai méltosagaiba visszahelyezte.
Erre Dedk kijelentette, hogy ha sikert elérmi nem
birnak, le kell ko6szonniiikk. E kozben az iratok hatasa
alatt  Kossuth mar  szeptember  3-ikdn  tanacskozott
minisztertrsaival ~ és  hiveivel.  Ezek  egyenesen  dik-
tatornak  akartdk 6t masnap  kikidltani; de az idd
nem latszott alkalmasnak. Azonban a szeptember 4-iki
baljoslata  {ilésen, nem varva be Batthyanyékat, Kossuth
a hazban nagy Dbeszédet tartott, melyben az emlékirat
hatasa alatt, de egyébként megemlitése nélkiil, tekin-
tettel az idok kovetelésére, Ot inditvanyt fogadtatott
el: a lemondott Bechtold helyébe a hadiigyminiszter
nevezzen ki egy, a magyar igyhéz hii, jeles katonat;
intézzen a haz, igylink igazsaga s jogaink megmuta-
tasa  végett, Eurdépdhoz egy részletes manifestumot;
kiildjon ki  bizottsdgot a  horvat kérdés targyaldsara;
ruhdzza fel Bedthy Odon aldunai  korménybiztost telj-
hatalommal; kiildjon egyenesen a kiralyhoz egy nagyobb
kuldottséget utolsd  kisérletiil, mely azon fiiggé kérdé-
sekben, melyekért a két miniszter most Bécsben van,
hatarozott valaszt hozzon.

A Kossuth altal inditvanyozott, majdnem 150 tagu
kiildottség, a  ,Nador“  gbzhajon  szeptember  6-ikan
este érkezett Bécsbe s Batthydny ¢és Dedk kieszkozol-
ték, hogy a kirdly 8-ikdin 12 odrakor fogadja Schon-
brunnban; de elébb a hozza intézend0 beszéd német
forditasat 8-ikan bekivanta. Erre 8-ikan reggel a kirdly
nevében azt a valaszt kaptdk, hogy a beszéd nehany
sérté  kifejezése miatt a fogadds elmarad. A  kiildott-
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ség a czEélt nem akarvan koczkaztatni, Batthyany és
Wessenberg  utjan  megtudakolta a  kifogds alda  eso
kifejezéseket, még az mnap estve moddositotta Oket s
igy  9-ikén 12 drakor  Schonbrunnban a  fogadtatés
megtortént. A kirdly kitér6 és semmitmondd valasza
ismeretes, mely kiilobnben szintén Dedkék tudta nél-
kil készilt. Erre kijelentették, hogy ezzel s az egész
eljarassal nem  azonositjdk  magokat; a  fogadtatasra
elmentek ugyan &6k is Schonbrunnba, de mar csak
mint maganszemélyek.

Ekkor a kiildottséggel szeptember 10-ikén  délutan
Batthyanyék is visszatértek Pestre s még azon napon,
Szemerét kivéve, mindnyajan lemondtak, ezt a nador
elfogadta s egy Pazmandyhoz  kiildott ellenjegyzés
nélkiili levélben a hazzal kozolve, kijelentette, hogy
a kormanyt maga vette kezébe. Ezt Pazmandy szep-
tember 11-ikén esti hat oOrakor ugyanazon az iilésen
jelentette  be, melyen bécsi  kiildetésiik  sikertelensé-
gével beszamolt s felolvastatott zartiilésben az emlék-
irat és a tobbi elleniink intézett kiralyi kézirat.
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A minisztérium  lemond4sat majdnem leirhatatlan
zavarok kovették. A  szeptember 11-iki esti hat Orai
ilés egyrészt helyeselte, hogy Szemere nem mondott
le, masrészt, mivel a kormany tagjai még az 1 minisz-
térium megalakuldsdig sem akartak miikddni: az utcza
¢s a haz lelkesedése kozt azt hatdrozta, hogy addig
Kossuth és Szemere vezessék az iigyeket s ezt kovet-
ség utjan tudassak a nadorral. Mig ez odajart, a haz
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két  hatarozatot hozott: helyben hagyta Kossuth el-
jarasat az ot forintos bankjegyek kibocsatasara nézve
s a sziikséges hader6 kiallitasara toborzast rendelt.

Ezek mar forradalmi hatarozatok voltak s természe-
tesen a nador Kossuthnak és Szemerének megbizatasat
nem fogadta el. Masnap Kossuth fenti két javaslatat a
haz felallassal elfogadta. Ugyanekkor a szamtalan indit-
vany kozt Zsemberi Imre azt inditvdnyozta, hogy a
haz nyilvanitsa magdt permanensnak, mig a honrdl a
veszély elharitva nincs. Ez tjra a tdrvényesség terérdl
lelépés lett volna s Klauzdl és Batthyany egymasutan
kérték a hazat, hogy mellézze ezt a javaslatot. Hosz-
szas vita utan az elndk felteszi a kérdést s a nagy
zajban, a mint latszott, a haz tobbsége felallott; de
ezalatt egy iv adatott be, névszerinti szavazds végett.
Ekkor 1épett a terembe Dedk, a kit szamos kép-
viseld rogton koriilvett s rovid ideig veldk értekezvén,
szOt kért. A vita Dbefejezését az elndk mar kimondta
ugyan; de minden oldalr6l hangozvan a kidltas, hogy
Dedkot hallani kivanjak, 6 «csak annyit mondott, hogy
ez a hatarozat szikségtelen; mert a hazat az 1848: IV.
torvényczikk 6. §-ja értelmében az elé6z6 évi zarszam-
adas megvizsgalasdig ¢€és az 1849. évi koltségvetés meg-
szavazasdig torvényesen ugy sem lehet eloszlatni. Ebben
mindenki  megnyugodott, = Zsemberi  visszavonta  indit-
vanyat, viszont a haz a koltségvetésnek mar elébb meg-
kezdett targyalasat, mint nem siirgést, félbeszakitotta.

E kozben Kossuth és Szemere maguk is jartak a
nadorndl az ideiglenes kormanyzat {igyében, mi anndl
sziikségesebb  volt, mert szeptember 11-ikén Jellasich
tényleg atlépte a Dravat. Ekkor a nador még aznap
estve 8 Orakor tudatta a hazzal, hogy Batthyanyi bizta
meg az U korminy megalakitisaval, ki ezt el is
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fogadta két feltétel alatt, hogyha a kirdly megerdsiti
a pénzigyi és Kkatonai torvényt s Jellasichot megallasra
kotelezi.  Ezek  kieszkozlésére  bard6  Wenckheim — Bélat
azonnal Bécsbe kiildte. Ez volt bevezetése a masodik,
egy Kossuth nélkiili minisztériumnak, a mi az ellen-
z€ket nagyon Dbosszantotta ¢€és nem is mulasztotta el
azt mondani, hogy a kormany lemondasa csak jol
eljatszott  cselszovény  volt  Kossuth  kibuktatasara, a
mirdl pedig sz sem volt.

Batthyany Dedknak az 1j korméanyban a kényes
beligyi tarczat szanta, de semmi rabeszélésnek nem
engedett sem most, sem utébb szeptember 16-ika utan.
Bizonyos  kétségbeesett, de elszdnt resignatioval  vett
részt a haz ilésein; a koOzéprész utolsd6 padjaban
csendes szemlélodéssel figyelt a dolgok menetére; nem
inditvanyozott, nem  kezdeményezett semmit; ha a
sziikség kivanta, felszolalt, ha megbizatdst nyert, egyet
kivéve, vissza nem utasitotta. Mialatt 1848 szeptember
11—16-ika kozt az ismert elszantsdg ¢&s leverd kétség
napjai folytak, szeptember 15-ikén Kossuth inditvanyara
a haz egy ujabb kiildottséget valasztott, hogy ,az
az ausztriai birodalmi alkotmanyozé  orszaggyliléssel a
nemzet nevében kozvetetlen érintkezésbe tegye magat
és nyilatkoztassa ki, hogy a magyar nemzet meg van
gy6zédve, hogy kolcsonds szabadsagunk és  Ondallasunk
csak ugy lesz biztositva, ha egyetértés, baratsag és
rokonszenv alapjan nyugszik; jelentse ki a haznak a
magyar nemzet azon kivansadgat, hogy valamint Magyar-
orszag  Ausztria  alkotmdnyossagat, ugy  Ausztria s
Magyarorszagét  kolcsondsen  garantirozza; s  jelentse
ki, hogy mindazon érdektalalkozasokat, mik Magyar-
orszag ¢és az ausztriai birodalom tartomanyai  ko6zott
fenforognak, az  alkotmédnynak, igazsdgnak ¢és  mélta-
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nyossagnak alapjan  Magyarorszdg igen szivesen kész
kiegyenliteni®.

Kossuthnak ezzel az inditvanynyal szamitasa vila-
gos volt: az ausztriai tartomanyokkal kiegyezni alkot-
manyos alapon, ezzel az wuralkodéra hatni és az u. n.
camarilla 4rmanyait megtormni; de nem sikerilt. Deédk
legelsének  valasztatvan be a Dbizottsagba, mely kiviile
bar6 Eotvos  Jozsef, Balogh Janos, Pulszky Ferencz,
Szemere Bertalan, Kallay Odén, Szirmay Pal, Iranyi
Daniel, Gorové Istvan, grof Teleki Domokos, Reiszig
Alajos és Bezerédy Istvan s négy forendi, ugymint baro
Wesselényi  Miklos, bard Josika Miklos, grof Andrassy
Mano, baré Perényi Zsigmond tagokbol allt, azonnal
elfogadta a kényes kikiildetést s mint a bizottsag
vezetdje szerepelt.

igy ment 16-ikdn reggel Tjra Bécsbe, hol, mint
rendesen, a kiildottség a Frankfurt varosdhoz czimzett
vendéglobe  szallt.  Eljardsuk  eredménytelenségét  Deak
maga adta eld a szeptember 22-iki {ilésen. E szerint
Bécsbe érkezvén, megbizd leveloket atadtak  Strobach
elndknek, hasdbosan magyar és német szoveggel, ki
Deadknak  azonnal  kijelentette, hogy a  hazszabalyok
értelmében  kiildottségek sem a hdz, sem osztdlyai és
bizottsagai elé nem bocsathatok; de azért elbterjeszti.
Ez az elbterjesztés szeptember 19-ikén megtortént s
0 azt inditvanyozta, hogy egyszeriien utasitsdk vissza
a  hazszabalyokra  hivatkozassal. Erre rendkiviil heves
vita tdmadt; a kétszer 1is megszakitott {ilés déleldtt
féltiztl esti hét utdnig tartott. Sokan, mint Sierakowski,
Borrosch, Fedorowitz, Brestel, Lohner, Schuselka, ismé-
telten rendkiviili melegséggel széltak a mellett, hogy
a haz tegyen ebben az esetben kivételt; kivalt
Lohner elragadd hévvel mondta e nevezetes szavakat,
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hogy ,ebben a pillanatban a jové varakozik ennek
a haznak kiiszobén és varja, hogy Ok elutasitjak-e
vagy nem®, s végiil figyelmeztette a hazat, hogy
Magyarorszdg  bukdsa a  kOzszabadsdg  bukdsat fogja
jelenteni Ausztridban is. De a cseh képviseldk, Rieger,
Palacky, Tréjan, Klaudy, Dollak, kivalt Rieger, oly
heves és  gunyos  kifakadasokkal illett¢k a  magya-
rokat, hogy brutdlis megjegyzéseiket a haz ellenzéki
része kénytelen volt visszautasitani; s6t maga a bécsi
nép is, mely ellepte a teret, fenyegetd allast foglalt
el ellenok. Végre br. Helfert adott be elleninditvanyt,
hogy a haz nem latja még ebben az esetben sem helyét
a  szabalyoktdl  valdo  eltérésnek, melyet Wessenberg
is  tamogatott.  Ezt  rendkivill zajos  jelenetek  utdn
186 széval 108 ellen elfogadtdk; de hogy ne tlinjék
fel teljes elutasitdsnak, nagy tobbség fogadta el Lasser
kozvetité inditvanyat, hogy az elnok hivja fel a magyar
kiildottséget, kozleményének az elndki iroda utjan valo
benyujtdsdra. Az elndk e hatarozat szerint szeptember
20-ikdn irt Dedknak, mire a kiildottség azt felelte,
hogy  megbizatisuk  egyenesen az  ausztriai  orszag-
gylléshez  szol;  felhatalmazasuk az  elndkkel  irasban
értekezni nincs; tehat nem is teszik, hanem az elndk
levelét bemutatjdk  kiilddiknek. E  valaszt br. Perényi
Zsigmond, mint legidésb, irta ald elsé helyen s & is
adta at Strobachnak.

Dedk természetesen nem irja  jelentésében, hogy
a legtobbet {f6leg az az aggodalom tartott vissza a
magyar  kiildottség  bebocsatasdban, mert félt a rend-
kiviil kedvezd benyomastol. Nem irja azt sem, hogy
a parlamenti jelenet folytatisa a Frankfurt-szalld el6tt
tortént. Ugyanis Tausenau Karoly, Bécsnek akkor leg-
kedveltebb népszonoka, Osszehivta a véaros 0Osszes demo-
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kratikus egyleteit s velok a magyaroknak nagyszerii
faklyas-zenét adatott. A tomeg ellepte a Mehlmarktot,
a Seiler- ¢és  Kupferschmied-Gasset;  Tausenau  eldbb
az utczardl, majd a szdlld6 egyik ablakdbol szonokolt;
kifakadt a bécsi ,nyomorult® orszaggyllés ellen s
jelképesen, egy  papirlapot tartva  kezében,  széttépte
a pragmatica sanctiot. Ezalatt egy tréfds jelenet s
tortént; t. i. hamis larma kelt, hogy ,jon a katonasag!*
Erre 0rids zlirzavar tamadt s csak nehezen csillapult le
az izgalom. Leginkdbb Dedkot iinnepelték; 6t kivanta
mindenki  latni; de a  kiildottség nevében nem 0,
hanem a vak Wesselényi és utana Irdnyi tartott
csillapité beszédeket.

Mig Deakék Bécsben voltak, szeptember 16-ikadn
leérkezett ~ Wenckheim az  uralkodd német levelével
a nadorhoz, mely szerint Batthydny feltételeit ugyan
nem fogadja el, de meg sem tagadja; elhatarozasat
a kormany névsoratol fiiggeszti fel s megrdjja az
orszaggyilést a szeptember 11-iki ,tOrvénytelen” hata-
rozatokért. Batthyany ekkor nem akarta a kormany-
alakitast  elvallalni; de minthogy tényleg megbizatasa
mégis megvolt: az orszaggyilés oly erdvel kovetelte
tole az aldozatot, hogy O engedett és 17-ikén bemutatta
az 0j névsort. Ugyanekkor a haz Kossuth inditvanyéra
a kormany mellé egy Dbizottsagot rendelt, melynek
tagjai lettek Kossuth, Zsembery Imre, Madarasz Laszlo,
Patay Jozsef, Nyary ¢és Palfy Janos. A minisztérium
névsora szeptember 18-ikdin a nador kezében wvolt s
Batthyany még az nap Pulszkynak is felkiildte Bécsbe,
hogy mint kiiligyi allamtitkdr, a megerdsitést szor-
galmazza. Ez az 1 névsor kevesebb nagy elmét
mutatott fel; de egységesebb volt s a kozvélemény
megnyugvassal  vette volna megerdsitését, mely most
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mar a régi kormany lemonddsat oOrommel fogadta.
Azonban a  megerGsités  szeptember  22-ikére  sem
érkezvén meg, Kossuth felvildgositast kivant s  egy-
szersmind  inditvdnyozta, hogy a  jeloltek  foglaljak
el addig is helyeiket, mert a miniszterelndk egye-
dil Ogy sem végezhet annyi munkidt ¢és szeretné,
ha nyilatkoznék, hogy nem kivan-e maga mellé egy
bizottsagot?

Erre Dedk, ugyan megbizatas nélkiil, de azt
felelte, hogy leghelyesebb, ha az allamtitkarok, kik
ismerik az tigyeket, helyettesitik egyelére a minisztere-
ket; de Madarasz és Kossuth ezt elégnek nem tartottak
és az ideiglenes kormanyt, tekintettel a fontebb valasz-
tott hat tagra, megint ajanlottdk s kivantdk ez irdnt a
miniszterelndk  megkérdezését. Most Ujra  Dedk  felelte
azt, hogy O ezt a megkérdezést helyesli; de semmi-
képen sem a bizottsag kikiildését; mert ez az elndknek
csak megbénitnd erejét, mig igy Osszpontositva viheti
az lgyeket s ¢ tapasztalta, hogy mit jelent nyolcz ember
egyiittmiikodése, a kik nem értenek egyet. A haz
azonban  Kossuth  inditvanyat  lényegében  helyeselvén,
nem  kivanta ugyan a  miniszterelnok = megjelenését
a haz el6tt; hanem kikiildte a hat tagu hadiigyi
bizottsagot, hogy felvilagositast kérjen s hogy meg-
kérdezze: nem  kivanja-e a haz rendkivili  segélyét
maga mellé?

Mig ezeken a napokon, mint mas helyt volt rdla
sz6, a haz a Dedk pot-arbéri torvényjavaslatat targyalta,
ezt egyszerre megszakitotta 28-ikdin a  kirdlynak a
nadorhoz intézett szeptember 19-iki levele s a nadornak
szeptember 22-iki levele Batthyanyhoz, mely mellett ezt
neki megkiildi. Ezeket e¢ napon a haz elétt felolvastak.
A kiraly levelének tartalma az volt, hogy mar eltelvén
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a 14 nap, mely szerint a magyar kormany felhivatott,
hogy az augusztus 31-iki emlékirat alapjan kozos targya-
lason a  pragmatica  sanctiobol  folydo  Osszekottetést
megoldja: most az wuralkodé felhivia a nadort, hogy
ezeket a targyalasokat gatld akadalyokat haritsa el.

Ez a levél ¢és kézirat egyszerre megvaltoztatta a
helyzetet. A haz délutin egy orakor bizottsagga alakult
at a végre, hogy erre a kirdlyi levélre mi valaszt
adjon s most mar mindenki a végsé elhatarozds esz-
kozeihez nyult. Kossuth masnap Batthyany altal, ki
elfogadta az események nyomdsa alatt a  hadiigyi
bizottsag segélyét, kikiildetvén Czeglédre és az Alfoldre,
hogy mint kormanybiztos népfelkelést szervezzen, ezt
24-ikén  bejelentette a  haznak; példdja  kovetésére
felhivta a képviseléket ¢és inditvanyozvan a haz néhany
napi  elnapolasat, nyomban koératjdra indult. A  haz
Kossuth eltavozta utan, attol tartvan, hogy sok kép-
viselo csak azért is kikiildeti magat, hogy eltavoz-
hassak, egyelére az egyiittmaradast hatdrozta el s a
biztosok  gyanant kikiildendé  képviselok  kijelolését a
miniszterelndkre bizta.

Most a megszakitott tanacskozas felvétetvén, arrdl
volt sz6, hogy mi torténjék az augusztus 31-iki emlék-
irattal és a kirdlyi 0jabb kézirattal; mert erre a minisz-
terelndk maga is hatdrozatot kivant. Madardsz Laszlo
egészben helyes szempontbol azt felelte, hogy a haz
sem tartalmanal, sem alakjandl fogva nem targyal-
hatja egyiket sem; mindketté maganirat s visszakiilden-
dék azon az uton, melyen érkeztek. Nem hidnyoztak
azonban a gyanusitdsok, hogy volndnak olyanok, kik
elfogadnak Oket. Dedk azonnal Madarasz utan allt fel
s els6 sorban visszautasitotta azt a vadat, hogy volna
barki is, ki ezt az emlékiratot el akamd fogadni;
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minthogy tovabba a nador ismételt silirgetésére nyuj-
tattk ez be a hazhoz s a miniszterelndk hatdrozatot
kivan, inditvanyozza annak kimondasat, hogy a Kkor-
many igen 1is alkudozzék az ausztriai kormdnynyal a
kiegyenlitend6 kérdésekben; de az 1848: III. t.-czikktdl
el ne tavozzék egyetlen hajszalnyira sem; az emlék-
iratra pedig a haz ne feleljen sem tartalma, sem
azon méd miatt, a mint a haz elé keriilt.

A haz egészben elfogadta Madardsz inditvanyat;
de kiegészitette a Dedkéval, mely tehdt nem rekesz-
tette ki az 1848: III. t.-cz. szoros korlatdi kozt az
alkudozast. Megjegyzendé, hogy Iranyi Daniel, mint
jegyz0, az emlékiratra a hatarozatot Kossuth javaslata
szerint tette papirra, melyet a szeptember 23-iki zart
értekezleten  fejezett ki s akkor a haz elfogadta.
Mikor azonban felolvasta, Deak nem helyeselte; mert
Kossuth  kifejtvén azt, hogy nemzetink a pragmatica
sanctiohoz ragaszkodik és hogy ezt miként értelmezi:
ezaltal tettleg wvalaszol; mar pedig nem akar vdla-
szolni s ha valaszolna, akkor az emlékirat minden pont-
jara felelnie kellene. De a hdz — mond — nem felelhet
ra, csakis a minisztérium; nem kell hat semmit mondani,
hanem az 1848: III. t.-cz. korlatdi koézt a kormanyt
bizni meg az alkuval;, legfolebb azt Ilehetne hozzatenni,
hogy mig hazénk teriiletén kényszeritd6 hatalom van
(Jellasich): addig sem a kormany, sem a hdz nem
alkuszik. Ekkor wvita ala keriilvén az, hogy mit mondott
Kossuth, madsrészr6l az, hogy a mnadori levél egyenesen
a haz hatdrozatat kivanja: Dedk megjegyezte, hogy
Kossuth egyik fdeszméje 1igy is ki van hagyva a
szOvegb6l; mert 6 a pragmatica sanctio helyes for-
mulazasan  kivill kijelenteni  kivanta azt is, hogy a
mai minisztérium nem egyéb, mint az 1723-iki alapon
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az akkori iddkben alkotott consiliumnak az id6k szel-
lemében valo atalakitasa; de O mindebbe nem menne
bele s csak e két eszmét fejezné ki: mig hazankban
fegyveres erd 4ll benn, nem alkuszunk és  csakis
alkotmanyunk szellemében egyezkediink.

Most a haz Deakot bizvan meg e hatirozat sz6-
vegezésével, ezt a szoveget délutdin Ot oOrakor szoszerint
elfogadta, melyben csakugyan nincs egyéb a fentebbi
két eszme szabatos kijelentésénél s benne mar most
kifejezte  késobbi  allaspontjat a  48-iki  torvényekrdl,
hogy hozzajok ,e képviseléhaz mindenkor ¢és min-
denben ragaszkodik®.

De hat ez egészen természetes. Fontosabb az,
hogy e hatdrozat meghozatala utdn Kazinczy Gébor
tovabb ment volna ¢és ennek az iratnak megczafolasat
kivanta egész FEurdpa elott a haz nevében. Erre nem
valasztmanyt, csak egy  férfit  kikiildését  javasolta,
ki felett  elsdséget  bizonyosan nem  kovetelhet e
hazban, senki sem®, — t. 1. Deak Ferenczet. Deak
erre  ismételte, hogy az irat a minisztériumhoz  kiil-
detvén, annak kell rd felelni; ha aztan ez igénybe
veszi az O koOzremiikodését, nem fog vonakodni; de
az adatok a minisztériumnal 1évén, mas nem is felelhet.
Ez vitat keltett s 1igy napirendre keriilt az, hogy e
valasz ne a bécsi minisztériumhoz intéztessék, hanem
legyen egy Europdhoz sz6l6 manifesztum. E czélra volt
is mar kikiildve Kossuth el6bbi inditvanyabol egy Ottag
bizottsdg, maginak az elndknek vezetése alatt; de
ez nem késziilt el vele. Most az elndk s az egész
haz ostromoltdk Deakot, hogy 6 1irja meg egyediil,
noha  megkészitésével  kozben  Kossuthot is  meg-
biztak volt. Dedk azonban azt felelte, hogy egy ember
nem csindlhatja meg. Ekkor arra szdlitotta fel az
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elnék, hogy vegyen a bizottsagban részt, mint elnoke;
azonban,  minthogy nem  akart Kossuthtal  mintegy
versenyezni, ezt is elharitvan magardl, Paloczy Laszlo
és Szemere Bertalan lettek a bizottsag tagjai.

Az események Ujra rohamosan kovették  egymast.
A nador szeptember 22-ikén  ¢jjel  titokban  Bécsbe
ment; 26-ikan allasardl lemondvan, birtokara tavozott;
25-ikén  keltek a kirdly nevében kiadott torvénytelen
manifesztumok ¢és gr. Vay Mikloésnak miniszterelnokkeé,
gr. Lambergnek teljhatalmi katonai f&parancsnokkd  ki-
nevezése. Ez utols6 tényleg megsemmisitette a magyar
hadiigyminisztériumot. =~ Midén  27-ikén  délben  mind-
ezek nyilvanossa lettek s Kossuth estvére visszatérve,
a néphez lelkesitd beszédet tartott: a kedélyeket oly
izgalom szallta meg, hogy a tomeg 28-ikdn délutan egy
és két ora kozt Lamberget a hajohidon megyilkolta.
A képviselbhaz szeptember 29-ikén rosszalasat fejezte
ki a wvéres jelenet felett; egyszersmind kiegészitette a
honvédelmi  bizottmanyt az  4llamtitkdrokkal s  30-ikan
vette azt a jelentést, hogy Jellasichot 29-ikén sere-
geink  visszavertétk és a fOvaros Dbiztositdsira Marton-
vasarnal  foglaltak  megerésitett  allast.  Ugyanekkor az
elndk  kijelentette, hogy tobb napon 4t {ilést nem
tartat, a  képviseloket a tdborba menetelre Dbiztatta,
a tobbieket intette, hogy maradjanak Pesten, hogy
a haz végleg el ne oszoljék. Tobb jelentés meghall-
gatdsa utan ebben az értelemben szolt Dedk is; de
megtoldotta azzal, hogy ha nem tart is a haz {iléseket,
csak  maradjon  egyiitt, tamogassa a  miniszterelndk
Bécsben idézése alatt a  végrehajtdé hatalommal @ fel-
ruhdzott  bizottsdgot s  meghatarozott  idGben,  déleldtt
és délutan, 1iljon Ossze akar tandcskozas, akar jelen-
tések meghallgatasa végett. Igy hataroztak el, hogy
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naponként d. e. tiz é d. u. Ot Orakor értekezletre
megjelennek.

Tényleg a haz naponként hol egy, hol két {ilésen
foglalkozott ~a  tdborbol  jott  jelentésekkel. = Kossuth
nem volt Pesten; Deak egyszer sem szdlott. Nem
szOlt a nevezetes oktober 7-iki iilésen sem, melyen
felolvastik a  kirdlynak br. Récsey Adam  miniszter-
elnok altal ellenjegyzett, oktober 3-ikdn kelt manifesz-
tumat, mely a Jellasichtol elvett levelekkel egyiitt
keriilt a haz elé. E szerint az wuralkodd az orszag-
gyllést eloszlatja, hazank féhadiparancsnokava és
teljhatalmt  biztosava  br.  Jellasichot  teszi,  hazankat
a rend  helyreallitasdig  haditorvények  alda  rendeli;
meghagyja, hogy  Lamberg  gyilkosai  megbiintessenek
s a két minisztérium a polgari torvények szerint
intézkedjék tovabb.

A haz hajland6 volt ezeket az iratokat kohol-
taknak  tartani; de  mindenkép  sziikségesnek  tartotta
a feleletet, melynek fogalmazasaval a délutani iilésre
Kossuthot bizta meg. Délutin 06t oOrakor azonban az
elnok mar megkapta br. Récsey atiratdt és miniszter-
elnokké  kineveztetését, megkapta a délel6tt felolvasott
leiratot is; hitelokhdz tehat kétség nem férhetett. Erre
Kossuth felolvasta hatdrozati javaslatdt, melyet a haz
felallasai fogadott el. Ez Iényegében az orszaggyllési
eloszlatdo  rendelet torvénytelenségét ugyanazon  torvény-
b6l  kovetkezteti, mint Deak szeptember 10-iki beszéde.
A tovabbiak szerint Récsey elndksége szintén tdérvény-
telen, mert nem Budan székel; ugyandt perbe kivanja
fogatni az 1848: III. t.-cz. 32. §-a értelmében; az egész
leirat pedig alakjanal ¢és tartalmanal fogva  torvény-
telen. Minthogy pedig az orszagnak kormanya most
mar nem volt, az oktober 8-iki 1lés Kossuth indit-
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vanyara a két haz altal kikiildott honvédelmi bizott-
manyt egyhangi hatarozattal teljes hataskorrel ruhazta
fel; elnokévé Kossuthot valasztotta meg s kimondta,
hogy a mint az  absolutistikus  camarilldval nem
alkuszik, akképen  testvérkezet nyujt  Ausztria  alkot-
manyos  népeinek;  véglii  kijelentette, hogy  minden
alkotmanyos  kormanyt a  kirdly melldzvén, egyetlen
allami  hatalom maradt torvényes mindségében, t. i
az  orszaggyilés, melynek tehat mindenki  engedel-
meskedni tartozik.

Ez volt a forradalmi kormény tulajdonképeni meg-
alakulasa, a mit nyomon kovetett oktober  10-ikén
annak bejelentése, hogy Récsey oktober 6-ikan  mar
lemondott s ugyanekkor kérte a kirdlyt az oktdber
3-iki  torvénytelen rendeletek visszavondsara. E  lemon-
dast a kirdly oktober 8-ikdn elfogadvan, még alaki-
lag sem volt magyar minisztérium.

A Kossuth vezetése alatt allo6 hdz most Gjra a
legnagyobb gyorsasaggal hozta a hatarozatokat, melyek-
hez Dedk majdnem sohasem szolt; a gyeploket nem
rangatta. Csupan egy felvilagositast adott a Szegeden
fogva tartott olasz katonak iigyében ¢és az engedély nél-
kil eltavozott képviselokre nézve inditvanyozta a haté-
rozat  elhalasztdsat; mert sokan  johiszemiileg  tavoz-
hattak el, azt hivén, hogy a honvédelmi kormany szer-
vezése utdn tobb napig nem lesz iilés; ily hatarozat
volt is oktober 8-ikdn. Ezt a haz csakugyan figye-
lembe  vette. Kiilonben mindenben egyiitt  szavazott
az egész hazzal s mivel nem volt forradalmi ember,
kormanybiztossagot a  sergeknél seholsem  vallalt; ha-
nem, mint kozpontja a leapadt nemzetgylilésnek, Pesten
maradt s ezaltal ndvelte sulyat ¢és  tekintélyét, mi-
alatt a nemzet meginditotta élet-haldlkiizdelmét, mely-
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ben az oktéoberi napok sikerei lazas gyonyort  és
tularadé reményeket ébresztettek.

Még ha beszélt is, az majdnem egyszer sem vonat-
kozott nagyfontossagi  kérdésre. Oktober 20-ikdn egy
par szot szolt, midén a Valero-gyar segély-kérését a
honvédelmi  bizottmanyhoz  kivanta  utasittatni;  oktober
22-ikén a Both és  Philippovich elfogott tabornokok
torvényszék elé allittatasa iigyében Barthos Ede azon
inditvdnya mellett emelt szo6t, hogy ez is a tdorvény
korlatai kozt vagy a rendkivilli id6k miatt barmily
hataskorrel, bizassék a honvédelmi bizottmanyra.  Alta-
laban nem  tartotta helyesnek a  végrehajtdé  hatalom
részleteibe avatkozni s bevarandonak tartotta, mig a
bizottmany elndke visszatér; mert ilyen dologban a
bosszii vagy ilyesmi volna a legrosszabb eljards. Hasonlo
okbol inditvanyozta oktoéber 24-ikén, midén br. Puch-
ner erdélyi  fohadiparancsnok  oktober  18-iki  procla-
matidjat felolvastdk s Nydry az erre adandd ellen-
proclamatio  elkészitésére 6t  ajanlotta, hogy ezt s
bizzak a honvédelmi Dbizottmanyra, ne rd s altalaban
a haz ebbe ne avatkozzék. Hozzatette ezt a Iényeges
nyilatkozatot: ,Ehhez jarul még az is, hogy a pro-
clamatioknak egy oly sajat stylusa van, melyhez ¢én
absolute nem értek. Ha az urak torvényjavaslatot
akarnak  készittetni, parancsoljanak velem, meg fogom
tenni; de proclamatiok irdsdba sem most, sem mas-
kor nem fogok bocsatkozni“. Igy aztin a haz Kemény
Zsigmondot bizta meg vele, ki a 28-iki {lésre be
is adta s kozlelkesedés fogadta. Dedknak ez a Kkijelen-
tése volt oka, hogy tobbet ilyesmivel nem is zaklattak.

E ritka felszolalasai kozt oktober 28-ikdn egyszer
Madarasz Laszl6 nézetét is partolta. Ugyanis a bécsi
udvari kamara volt magyar hivatalnokai, kik utébb
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ugyanott a  pénziigyminisztériumban leltek  alkalmazast,
egy alairas nélkili folyamodvanyban azt kérték a haztol,
hogy tovabb is  Bécsben  maradhassanak. = Madarasz
azt javasolta, hogy a hiaz e folyamodvanyt, minthogy
aladirva nincs, ne fogadja el s midon tobben a pénz-
igyminisztériumhoz  kivantak  utasitni, = Dedk  partolta
Madarasz nézetét, mely hatarozatta is lett.

Ezutan, hiven szerepéhez, minthogy a hdz, ha
ritkin tartott 1is léseket, tObbnyire csak hadi s mas
jelentéseket  olvastatott  fel, november  23-ikdig nem
beszélt egyszer sem. E napon azonban a haz Gjra
megkezdvén targyalasait, Mészaros azt kérte, hogy az
1849 januar 7-ikén megnyitandd6 Ludoviceumban emel-
jék az eddig 50-re szamitott helyeket 200-ra s az
alapitvanyokbdl ki nem tel6 Osszeget potolja az allam.
A legtobb  felszolaldé ebben is azonnal intézkedést
kivant; Dedk pedig felszolalt azok nézete mellett,
kik a siirgfsséget indokolva nem lattdk s wvalahdra a
rendes  targyalds  menetét  akartdk  ujra  alkalmazni;
ebben az esetben annal inkabb, mert a haz el6tt
e targyban volt Mészarosnak egy régebbi eldterjesztése
is, melyet szintén tekintetbe kell venni.

igy keriilt a javaslat deczember 9-ikén a hiz elé,
miutan  deczember 5-ikén a kozponti bizottsdg  letar-
gyalta. Dedk ennek nem 1évén tagja, a rendes targyala-
son parszor hozzaszolt; elészor akkor, midén az alapit-
vanyi tOkék kamatainak meghatarozasat kivanta, mire
a haz kimondta, hogy hat szdzalékkal szdmitja s igy
egy alapitvanyi hely tokéjét 6666 forintban fogadja el;
masodszor Simonyi Ede azon inditvanyanal, hogy a
a megnyitandd  ,magyar katonai f6tanoda“-ba  bejarod
tanulokat is  vegyenek fel; ekkor figyelmeztette a
hazat a katonai oktatds gyakorlati czéljaira s igy
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arra, hogy a bejarok szama az eredményt koczkdz-
tatna. Erre a haz az inditvanyt elejtette.

Koézben a haz november 27-ike s kivalt 30-ika
ota rendkivil fontos javaslatokat targyalt le, u. m.
az 1849-re sz0l6 add és kozmunka-javaslatot, az Eurod-
pahoz és  Magyarorszdg népeihez  intézendd  kialtva-
nyokat, deczember 7-ikén  Ferencz Jozsef  féher-
czeg javara az V. Ferdindind ¢és Ferencz Karoly
lemondasat (Olmiicz, deczember 2.) a trénrol és a
tronhoz valdé igényeikr6l, tovabba Ferencz Jozsef kialt-
vanyat, mely szerint, mint Ausztria csdszdra, tronra
Iépett és e tényben Magyarorszag is  benfoglaltatik.
Deak mindezekben nem vett részt s csupan a kozmun-
kakra nézve fizetendd6 adondl mondott par szot Lonyay
Menyhért azon inditvanya mellett, hogy ennek minden
adoforint utan fizetend6 maximuma megszabassék,
mire az elvet egyhangulag szavaztak meg.

E targyak Dbefejezte wutdn keriit wra a haz elé
az urbéri karmentesitésrél sz6ld torvényjavaslat, melyet
a felséhdz nehany fontos észrevétellel kisérve, vissza-
kiildott. A férendi valaszt deczember 13-ikdn jelen-
tetttk be a hazban'; de mar elobb tudva volt, hogy
ez a javaslat nem nyugtatia meg éppen azokat a
nagyobb  foldbirtokosokat, kiket pedig Kossuth altala
meg akart nyerni; ezért & mar elébb a honvédelmi
bizottmanynyal  egy, az  eddigiektél  eltér6  alapon
allo  javaslatot akart kidolgoztatni s rovid id6n Dbe-
adni. Ezt az elndk jelentette is; azonban deczem-
ber 14-ikén megjelent Kossuth a hazban s eldadta,
hogy a jelen korilmények kozt 1j javaslat Dbeada-
sara  id6 nincsen; de mivel a sebek begydgyitandok,
mert minden osztdly ¢és part egyesitend6 a haza
védelmére, tehat inditvdnyozza annak az elvnek kimon-
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dasat, hogy a hdz az orszagot u. n. becsosztalyokra
osztja, minden osztalyra megszabja a karpotlas Ossze-
gét s utasitsa a minisztériumot, hogy felét fizesse ki
azonnal, negyedét félév és negyedét egy ¢év miulva.
Erre nézve egy valasztmany kikiildését javasolta, mely
a kormanynyal egyetértve, a javaslatokat még 1848-
ban adja be s a torvényhozas is intézkedjék e kérdés-
ben még 1848-ban; mert hozzd a nemzet a maga
becsiiletét  kototte.  Igy  kiildotték ki e valasztmanyt
olyformén, hogy a haz minden osztilyat egy-egy tag
kikiildésére utasitottak.

A masik, a mit Kossuth ugyanekkor eldadott, az,
hogy mivel a nemzet éveken keresztiil, a siker reménye
nélkiil kiizdott a szabad intézményekért és most elv-
ben birja &ket, csak létrehozasukrél ¢és  biztositdsukrol
van sz6: ,OhajtandA a perczeket megragadni s nem
varni be a nem remélt sejtelmeket”, azért, hogy e sok
kiizdelmek  vivmanyai megova legyenek; tehat  igéri,
hogy ezek ¢érdekében a korméany is mindent el fog
kovetni; de  vannak  koztok  olyanok, melyek  rend-
szeres munkalatok s a kormany rajok nem ér, mert
hadseregeket  kell  kiallitnia.  Intézkedjék  hat  rdlok
masként a haz. Ilyen pl. az eskiittszéki intézmény
behozatala, melyet azonban meg kell eléznie a biin-
tet6torvénykonyv  atalakitdsanak. O nem tudja a haz
véleményét, de a haza mostani viszonyai kozt azt
hiszi, hogy ,ki kell keresni azon egyes polgarokat,
kik egy vagy mas dologra nézve méltin megérdem-
lik a nemzet bizalmat s azt kell neki mondani: ime,
ennek  elkészitése  teread  bizatik; majd = meglatjuk,
hogy készited el; ha rosszul felakasztunk, ha jol,
akkor az isten aldjon meg érte, kotelességed telje-
sitetted. Csak azt kérem, hogy most ne systemizal-
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gassunk, az aprolékos kérdéseket majd kiegyenlitjiik®.
Minthogy pedig Szemere Bertalan, az igazsagiigy veze-
téje, mint kormanybiztos, eltavozik, ,egyik képviselotar-
sunkat, pl. Dedk Ferenczet kérmndk s biznék meg, hogy
csinalja meg a codexet, Osszekdtve az eskiittszéki insti-
tutio behozatalaval“. Kossuthnak, mint beszéde tovabbi
részébdl  kitinik, czélja volt, hogy hosszas targyalasok
nélkiil az eskiittszéket 1éptessék életbe, mihelyt kész
lesz; mert ezzel az intézménynyel még az absolutismus
alatt sincs elnyomva a szabadsag. Természetesen ezt
altalanos helyeslés fogadta s a hatarozatban az elndk
egyenesen kimondta, hogy itt a 43-iki javaslat atdol-
gozasat érti, mi nagy munkat nem fog okozni. Dedk
a megbizadst sz6 nélkill elfogadta; de az id6 a ki-
dolgozast nem engedte meg.

Az  arbéri  karmentesitésben a  valasztmanyi mun-
kalat deczember 20-ikara elkésziilvén, elébb az oszta-
lyokban  targyaltdk le s nem torvény ¢és  végleges
intézkedés, hanem ,,OTSZAgOos hatarozat* alakjaban
nyujtottdk be a hazhoz deczember 23-ikdn, mely azon-
nal targyalds alda vette. Az eredeti javaslat a kar-
poétlast a  legmagasabb  osztilyba  sorolandd  telektdl
700, a legutols6 (9-dik) osztalyba sorolanddért 300
forintban A4llapitotta meg. Ezt elvben a kozponti bizott-
sdg is helyeselte; de addig is, mig ez megtortén-
hetnék, javasolta, hogy minden egész telek utan 300
forint s minden hazas zsellér utan 60 forint azonnal
fizettessék ki eldlegképen. Megkezdédvén a  targyalés
altalanossadgban, az elsé felszolaldo, a népszerli Paloczy
Laszl6 azt javasolta, hogy a kilencz osztaly mell6zé-
sével, egy jobbagy telek karpotlasat 400 forintban alla-
pitsak meg. Ez mindenesetre a legegyszeriibb s a
legkevesebb munkdval jar6 mod lett volna; de tobb
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szonok utan Dedk kifejtette, hogy a marcziusi torvény
szellemének ez az intézkedés nem fog megfelelni.
Az ugyanis kimondta a foldesir teljes karpotlasat;
tehat pontos szdmitdsok alapjan Ot teljesen karpdtolni
is kell s ezért az osztdlyokat sem fogadhatja el. Mar
most, ha az éallam a teljes megbecsiilés utan azt fogja
latni, hogy az egész Kkarpotlast megadni nem  Dbirja,
6 helyesli, hogy csak részben adja meg; de ez is
torténjék  ardnylagosan; addig is az eldlegezés  elvét
helyesli, mert ebben semmi veszélyt nem 14t.

Befejeztetvén  deczember 24-ikén az  altalanos  vita,
ugyané a napon a részletes vitdban az 1. §-nal Paloczy
eléadta javaslatdit s czafolta Dedk véleményét. Beszé-
dének kiillonésen az a két pontja figyelemre mélto,
mely szerint a 400 forint altalanos Osszeg a megval-
tando telkek legnagyobb részére igazsagos s a masik,
hogy Kossuth e javaslat altal a megvaltast biztositni
akarta ~minden  eshetdséggel szemben. Ujra  tdbben
szoltak a kérdéshez s végre Dedk is, kiilonosen a
kérdés foltevése szempontjabol kifejtve, hogy ha az
eredeti és kozponti bizottmanyi javaslat els6 pontjat
elfogadjak, akkor Paléczy inditvanya elesik s roviden
ismételte  elveit. A szavazds  rendkiviili  ingeriiltség
kozt folyt le; ekkor és utobb tobben ugy hiusitottak
meg a dontést, hogy eltavoztak az 1ilésrdl s nem Iévén
altalanos tobbség, nem szavazhattak. Most is igy tor-
tént: a névszerinti szavazdsban a koOzponti bizottmany
inditvanyanak 1. §-a 107 szoval 83 ellen kisebbség-
ben maradt; azonban az  Aaltalanos  tobbséghez 201
szavazat kellvén, az elndk a hatarozatot nem mond-
hatta ki. Most deczember 27-ikére ujra  kitlizték a
kérdést s ekkor 117 széval 89 ellen elvetették masod-
szor ¢s végleg a koOzponti bizottmany javaslatit. Az
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idékozben Dbeadott szdmos moddositvany koziil Paloczyé
allvan  els6  helyen, erre is szavaztak 102-en  mel-
lette, 91-en ellene; de ekkor mar (jra nem 1évén
meg az Aaltalanos tOobbség, hatdrozatot nem hozhattak,
igy keriilt deczember 28-ikdn  harmadszor szavazésra
Paloczy inditvanya s ekkor 107-en szavaztak mellette,
105-6n  ellene. Most meg lett volna a  tobbség;
de a szavazatok e kis eltérése miatt tobben, még az
elnoki kijelentés  eldtt, névszerinti szavazast  siirgettek,
mert ezt a szabalyok megengedték. Eppen  akkor
Iépett a terembe Kossuth, ki a kérdéshez is hozza
szolt s a Paloczy inditvanya ellen, az osztalyok szerinti
megvaltast helyeselte a kormany nevében, kijelentvén,
hogy ha sejtette volna ezt a nagy felhdborodast, a kér-
dést nem jelentette volna ki siirgetének. Kossuth e
felszolaldsa  hasznalt az  iigynek; mert megbuktatta
Paloczy  lehetetlen  inditvanyat; a  29-iki névszerinti
szavazason 105 sz6 volt mellette, 129 ellene. Ekkor
a modositasok  kiilonb6z6 nemeire Kkeriilt a sor; de
nem sokara kitinvén, hogy a haz 1jra nem hatarozat-
képes, megint masnapra kellett halasztani a kérdést.

fgy érkezett el a deczember 30-iki ilés, mid6n
mar mindenki meg volt gydzédve, hogy Dedk alap-
elve egyediill helyes s arra kell allani vagy inkabb
visszatérni; de  ennek  nyugodt targyaldsa  lehetetlen
volt. fgy allt fel Dedinszky Jozsef a targyalas el6tt
s a haza védelmére tekintettel elhalaszté inditvanyt
tett. De O csak megeldzte Dedkot, ki ugyanily indit-
vanynyal kivant fellépni; 6 is a higgadt tanacskoz-
hatas idejére  kivanta hagyni. Féjdalmasan hatott ra
mind a kérdés folvétele, mind a targyaldss modora
s 6 nem nyult volna hozzd, mig a nyugalom helyre
nem 4ll. A  kormidny azonban sziikségesnek  vélte
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eldontését, hogy egy nagy osztadlyt megnyugtasson
és egy masiknak  véginségben segélyt adjon; tehat
megnyugodott benne & is; de ekkor gyors letargya-
lasat kivanta volna s ezért javasolta & 1is az eldleget;
mert igazsdgos becslés és Osszeirds most lehetetlen. De
az eldleg elve megbukott; ,€s megtortént — mond
— a mitél rettegtem, hogy nem igen szép lapot irunk
a  historidba; hogy mikor az  orszadgot veszedelem

fenyegeti, akkor a magyar képviseloi testilet a folott

vitatkozik, — pedig nem minden ingeriiltség nélkiil,
s talan nem sértek senkit, nem minden egoismus
nélkill, — hogy mennyit adjon az allam pénztarabol,

melynek fennallasaért még kiizdeni kell, mely akkor
fog fennallani, ha ezen orszagot Isten megmenti. Pirul-
nunk kell a jové elétt, ha az idét most ilyenekkel
toltjik. Minden o6ra 4] neki, melyet erre forditnak
s kérdezzék meg Onmagokat, vajjon mindig az orszag
java allott-e el6ttiik? Véajjon maga az altaldnos tobb-
ségnek megapaddsa a  hazban, alig egy Oranegyed
alatt, erre mutat-e? Vannak mdas kérdések, vegyék
azokat el6; bant6 az, ha a képviselok  zsebokrol
tanacskoznak; mert hiszen nagyobb a szama a haz-
ban azoknak, kik karpotlast fognak kapni, mint a
kik nem. Ezt Aaltalanos helyeslés fogadvan, a kérdést
napirendrdl levették.

Masnap, deczember 31-ikén, a hdz megel6z6 napi
hatarozatabol, a honvédelmi bizottsdg nevében, Kossuth
eléadta, hogy az ellenség Windischgratz vezérlete alatt,
ki oktober 16-ika ota az Osszes Olaszorszagon kiviili
hadak  f&parancsnokdva  neveztetett ki, a  févaroshoz
annyira kozeledett, hogy az orszaggyilés ¢és kormanya
Debreczenbe teendd at. Ugyanezen az iilésen a haz el-
hatarozta, hogy e dontd perczben még egyszer békés
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kiegyenlitést probal meg a nemzet becsiilete, torvé-
nyes szabadsaga, joléte alapjan ¢és biztositasaval. Ezért
megbizta  Majlath  Gyodrgy  orszagbirdt, grof  Majlath
Antalt, Lonovics Jozsef érseket, grof Batthyany Lajost
és Dedkot, hogy torekedjenek  Windischgratztél fegy-
ver-nyugvast és  békét eszkozolni; ha  kell, Ferencz
Jozsef uralkodoval is értekezzenek s tegyenek az orszag-
gylilésnek jelentést. Deak kétszer is felszolalt erre az
inditvanyra.  Kijelentette készségét, hogy 6 megprobal
mindent, noha remény nélkil, mert ez a hatalom a
hazat a torténtek utan  torvényesnek  elismerni nem
fogja; de fOképen azt kivanta volna, hogy az utasi-
tas  hatarozottabb  legyen, habar csak altalanos elvet
mond is ki; kivalt megjeldlt par esetet, melyekben
az eljarast koril kivanta volna iratni és a megvalasztot-
taktél megkérdeni, hogy mindenki elvallalja-e a meg-
bizast? Mialatt a targyalas folyt, Kossuth nem volt a
hazban; azonban Dedk érte kiildetett. Kossuth is par-
tolvan a végzést, a haz a megbizd levelet csak a fontebb
eléadott alakban ¢és tartalommal Aallitotta ki s nyomban
elkészitvén, az elnok Dedknak adta at. Minthogy a
tobbi  kiildott is kész volt a megbizas elvallalasara,
az indulast masnapra, januar elsejére tlzték ki s igy
mig az ¢jjel eloszlott haz keletre, Debreczenbe mene-
kiilt, 6k késziiltek nyugat felé.

A magyar orszaggyllés két haza békekiildotteinek
utjat  tobben leirtdk; de legérdekesebb és  legmegbiz-
hatobb, a mint természetes 1is, Deak elbeszélése, a
mint azt Csengery Antal 1866 februar 11-ikén fol-
jegyezte, midén Bezerédy Istvannénal egy ebéd utan
Deaktol hallotta.

Deadk, a ki kezébe kapta az orszaggyllési végzést,
1849 januar elsején reggel Majlaith Gyodrgy orszagbiro-
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hoz ment targyalni az utr6l és a megfeleld kiséretrdl.
Innen Kossuthhoz ment, hogy utleveleket és kiséretet
kapjanak; de Kossuth mar elutazott volt. ,,Nagyon
sietett.' Elment mar Madarasz Laszlo, a rend6érfonok is,
a kinek hivataldban Dedk néhany kitoltetlen, de alairt
utlevelet vett magahoz. Ezutin a honvédelmi bizott-
many még egyetlen Pesten levé tagjat, Nyaryt kereste
fel, ki Répassy tabornok 1Utjan  gondoskodott, hogy
Gorgei kiséretet adjon; de ugy az odajart tiszt, mint
grof Schmidegg kapitdny megjegyezték, hogy a had-
sereg neheztel e megkérdeztetése nélkiill kezdett alku-
ért. Csanyi Laszlo fokormanybiztos nyersen szolt: A
hadsereg ne politizaljon!*

Csényi is advan nekik utlevelet, januar elsején
délutin  kemény  hidegben elindultak  egyenesen  Pro-
montorra,  Gorgei  fohadiszallasaira, a  hol  Pusztelnik
alezredes nagyon kedvetleniil fogadta Oket s altalaban
igaznak talaltdk az elleniik nyilvanult rossz hangula-
tot, minek oka, a mit Dedk nem emlit, az volt. hogy
a tisztek féltek, hogy az egyezségnek Ok lesznek
aldozatai. Itt hallottdk, hogy jo fogadtatast remélhet-
nek; de forrasat az alezredes elhallgatta. Két huszar-
tiszt adatvan vezetOlil, ezek ket Hamzsabégre kisér-
ték, hol az wutdcsapatot Poltenberg tabornok vezérelte,
ki mint Dedknak régi ismerdse, szivesen fogadta Oket s
hosszasan  beszélgetve, eldre megmondta sajat  életérdl
utobb  teljesedett szomoru  sejtelmét.  Poltenberg  Géczy
hadnagyot, egy kaplart ¢és 12 huszart adott kiséretiil,
kikkel — estvére a  csikorgd  hidegben = Martonvasarra
értek. Egy fiitetlen szobaban haltak meg. Reggel koran
felriasztjak ~ Oket, hogy itt az ellenség, fehérkendos
katonakat kiildenek az el66rsok felé; de kisiil, hogy
csak vaklarma volt.
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Ujra utnak  eredtek keresni az ellenséget; mert
jellemzoé, hogy Poltenberg, az utoécsapat vezetdje sem
tudta hollétét, mire azzal mentette magat, hogy nincs
pénz kémek tartidsara. Annyit tudtak, hogy nyugatnak
vagy ¢szaknak kell tartaniok; mert hallottdk, hogy
Windischgratzet Csakvaron vagy Bicskén fogjak talalni.
Val felé indultak s ott megtudtdk, hogy az eldbbi
éjjelre Ver ebre érkezett vagy Otezer német katona. Ekkor
Deak tanacsara Yerebre mentek; de onnan mar a
sereg Baracska fel¢é nyomult elére. Ekkor Yégh Janos-
hoz szalltak, ki szivesen fogadta Oket. Innen elkiildték
a tisztet Baracskara a végett, hogy ha a tabor bar-
mely részét talalja, jelentse be Oket s szolitsa fel
a  parancsnokot, hogy a szokott moddon  kisértesse
Windischgratzhez.

Géczy hadnagy estvére visszaérkezett Verebre.
Jelentette, hogy  Baracskdn  bar6  Jellasich  hadtestére
talalt el6drsek nélkiil. Jellasich elé vitetvén, megkér-
dezte a kiildottek neveit s azt mondta r4d németiil:
Htiszteletre  mélto  férfiak“. Egy kis  levélkét  adott
Géczynek, mely szerint szabadon mehet a fShadiszal-
lasig s egyszersmind tudatta vele, hogy masnap délben
Windischgratz Bicskén lesz. Januar 3-ikan tehat Deakék
Bicske felé mentek s Fel-Csuton 4thaladva, mely mar
kozel fekszik Bicskéhez, egy haz elétt német katonat
latnak, a mint tiszti ruhat tisztogat. Megkérdezték
téle, ki van ott? A katona elrémiilve mondta egy
német Ornagy nevét, ki betegen fekidt, gyomorgorcs-
ben. Bemennek hozza, kit nem kevéssé lepett meg a
magyar  huszarok  ottléte.  Toéle  hatdrozottan  megtud-
tak, hogy Windischgratz mar Bicskére tette fShadi-
szallasat. Déltajban  Bicskéhez  értek,  hol  agyukat
szegeztek nekik s csak a vezérld torzstiszt Gvatossa-
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ganak  koszonhették, hogy nem golydék fogadtdk. A
fogadohoz érve, Géczy, a mint irjak, Heller ezredest
talalta, jelentkezett nala, a ki ratamadt, hogy el60Orsi
kiséret nélkiil jon s még dithosebb lett, midén ez azt
véalaszolta, hogy eld6rsoket mnem latott. Atadta Jella-
sich levélkéjét s ez még nagyobb bamulatba ejtette,
hogy egy  tabornok, parlamenti  kiildotteket  katonai
kisérettel, el66rsi kiséret nélkill a fohadiszallasig bocsat.
,und dieser Feldherr — tévé hozzd glnyosan — ist
dér saubere Banus Jellasich! * — mire altalanos lett
a korilallo tisztek elszornyiilkodése is. Most Windisch-
gratzhez sietett jelentést tenni a parlamenti kildottek
érkezésérél; vele ment grof Majlath  Antal is, mint
a herczeg személyes ismerdse. Nemsokara egy segéd-
tiszt, majd Majlath jott s mindketten hirtil hoztdk, hogy
a herczeg kész fogadni o&ket, Batthyanyi kivéve s azt
jegyezte meg, hallvan, hogy kik, hogy ,chrenwerthe
Namen!“ De hozza tette, hogy mint orszagos kiildot-
teket nem fogadja. Ezt hallvdin, maguk is rdgtén be-
lattak, hogy Batthyany nélkiil, mint orszagos kiildott-
ség, ¢érdemileg nem targyalhatnak ugyan; de nehogy
a czél elérésére elmulaszszanak valamit és  remélve,
hogy kiildetésiikrdl értesiilvén, hajlandé lesz az egész
kiildottséget fogadni; tehat négyen elmentek hozza.

A szonok Majlath Gyorgy volt, ki azon kezdte,
hogy ,mint a magyar orszaggyllés kiildottsége jottek™.
Windischgratz indulatosan szolt kozbe, hogy 6 felsége a
magyar orszaggyilést el nem ismeri; mert azt mar 6 fel-
sége feloszlatta. Majlath nem jott zavarba, hanem ,meg-
biz6ik“ nevében  folytatta  beszédét. Elmondta, hogy
cz€ljok fegyversziinet s a békés kiegyenlités eszkoz-
lése a torvényes szabadsdg alapjan. Erre a herczeg
azt feleié, hogy a torténtek utdn sem fegyvemyugvas-
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rol, sem barmi egyéb egyezkedésrdl sz6 sem lehet,
hanem csak  foltétien megadasrél  (unbedingte  Unter-
werfung) s az Osszes varak atadasarol. E valasz utan
az orszagbir6 azzal folytatta beszédét, hogy ha kiil-
detéséknek itt nem volna eredménye, utasitasuk tovabb,
egyenesen O felségéhez menni a nemzet kérelmével.
Windischgrdtz erre hosszabban, hol kitor6 hevességgel,
hol wudvarias hangon azt felelte, hogy 6t az wuralkodo
teljhatalommal ruhazta fel; 6 az orszagot fegyverrel
fogja elfoglalni, katonai kormanyzast szervez s csak
ha ez megtortént, fogja az uralkodd a teendéket meg-
szabni; addig a kiildottséget nem fogadhatjia s nem
szabad fogadnia: tehdt 6 nem is ereszti Olmiiczbe.
Tandcsa az, hogy a nemzet foOltétien megadassal igye-
kezzék kegyelmet nyerni; a katonasdg azonnal tegye
le a fegyvert; eskiidjék hiiséget 6 felségének s az
elfoglalt varakat haladéktalanul adjak altal. 0  Bécs-
ben is el tudta nyomni a ldzadast, hol szazezrével
alltak vele szemben a fegyveresek s hatulrol a magyar
lazadok fenyegették; azonképen el fogja tudni itt s
¢és érvényt fog szerezni a torvényes hatalomnak.

Megjegyzi  Dedk, hogy  Windischgriatz,  valahany-
szor szenvedélyesebb hangon szolt, mindannyiszor
Lonovicsra  fiiggesztette ~ szemét; de  valdsaggal s
figyelmeztette 6t azokra a  kotelességekre, melyeket
a szenvedélytdl és félrevezetéstdl izgatott idében allasa
rea szab s e miatt Lonovics nagyon kényelmetleniil
kezdte érezni magat. Bevégezvén emigy az értekezést,
Dedk  kérte, hogy engedje oket kiildéikhez  vissza-
térni.  Windischgritz  erre  el6szor  kedvezd  valaszt
adott; majd kiigazitotta magat s azt felelte, hogy
nem  kételkedik ugyan  szandékuk  becsiiletességében,
mert err6l  Dbiztositja  el6bbi  allasuk  és  eldéletok;
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de minthogy a hadi miveletek mar Buda koril is
megkezdddtek, katonai tekintetekbol par napig varniok
kell;  tegyék  tehat addig  kényelembe  magokat a
kastélyban.

A hivatalos ilgy befejezte utdin Majlaith  Antaltol
a  kildottség  egyes  tagjair6l  kérdezOskodott.  Bemu-
tattatvan Dedk is, igy szolita meg: ,ugy-e, rég leko-
szOnt a miniszterségrol?“ — , Mikor tobbi tarsaim, mikor
Batthyany is“, felei¢ Dedk. — ,De — viga kozbe a
herczeg — Batthydny még azutdn is miniszterelndk
maradt s rendezte a fegyveres tamadast.“ — ,Azaz,
jegyzé meg helyreigazitolag Dedk, 6t 6 felsége bizta
meg V) minisztérium alakitdsdval, a mi nem sikeriil-
vén, 0 is lekdszont.*

A herczeg visszavonuldsa utdn a tOrzstisztek vették
koriil  O6ket. Dedk  Rousseau  tdbornokban  ismerdsre
talalt. Ez  elkezdte szemrehanyasokkal illetni  nemze-
tiinket, mire Dedk, a hely s a koriilmények tekintetbe
vételére hivatkozva,kérte,hogynefolytassaeztatargyat;
erre  igazat adva neki, mdas, kozOmbds targyakra tért.
Majd Mertens Ornagy szallasukra vezette Oket. Egye-
Iére egyetlen szobat kaptak, azzal az igérettel, hogy
holnap tobb {ires szoba lesz. Lonovics a  helybeli
kath. paphoz, Barsihoz kiildte titkarat szallds  végett
s mikor ez visszatérve jelenté, hogy a papot tegnap
verttk vasra s hurczoltdk el, Lonovics elhalvanyult,
a mi a helyzet komolysdga daczara is mulattata Deakot
s egy par tréfas megjegyzésre adott neki alkalmat.

Ebédre a herczeg hivta meg Oket; de Ok magok
kozt Ohajtottak maradni. Ez alkalommal az egyik étel
fogoly wvolt. ,Malum o6men’, —monda Dedk az elkomo-
rult Lonovicsnak. — Ejjel soka fenmaradtak, péran
koziilok kartydztak; nyugtalansdguk oka az volt, hogy
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Orizve hitték magokat; csak reggel silt ki a téve-
dés. Masnap aztan harom szobat adtak rendelkezé-
siikre, mert a had egy része elére ment. Dedk Batthya-
nyval lakott, a két Majlath egylitt s Lonovicsnak
kiilon jutott egy szoba. A napot olvasds és séta tol-
totte be: Deadk egy Tacitust ¢és egy Horatiust hozott
el Nagy Karoly bicskei konyvtarabol s egyiket Maj-
lath Gyorgynek adta. Egyik tréfaja a véletlennek az
volt, hogy a két Majlaith szobdjuk ablakdbol allando
agyuzast hallott, mig Dedk meg nem mutatta, hogy
egy nyitott pinczeajtot csapkod be a szEl.

Harmadnap  reggel  folébredvén  Dedk,  Batthyanyi,
a ki kiilonben kés6n szokott kelni, szintén ébren talalta.

LMar rég nem tudok aludni! — mondd Batthyany. —
Gondolod-e — folytatd némi sziinet utan, — hogy éle-
tem veszélyben foroghat?“

»E Kkérdésre csak ugy felelhetek, — viszonza Dedak

— ha Oszintén megmondod négy szem kozt, tettél-e
olyasmit, mirdl nekem nincs tudomasom?  kiildndsen
volt-e részed az olasz mozgalom ¢és a bécsi forradalom
elémozditasaban?*

Batthyany  becsiiletszavaval  allitvan,  hogy  semmi
ilyesben nincs része, Dedk megnyugtatta; de utobb
hozzétette, hogy ily ldzas id6kben senki sem tudhat-
van elére a torténenddket, ha  Windischgratz  bands-
médja  miatt  tart  valamitél, legjobb, ha  megszokik;
mert 6 meggy6z6dott rdola, hogy senki sem Orzi Oket.
Egyszersmind felajanlotta  pénztarczajat. ,,Ah, — kidlta
fel ra Batthyany hatarozottan, — egy par hitvdny év
miatt csak nem leszek szokevény.“ Azt hitte t. i, hogy
legfolebb par évi fogsag var rea.

E napon délelétt a herczeg egy segédtisztje altal
megengedte nekik nemcsak a levélirdst, hanem hogy
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az orszaggyilést is tudositsdk  eljarasukrol; csak  azt
kototte ki, hogy a jelentést 6 is elolvassa. Ezt Deak még
jonak tartotta, legalabb utobb nem mondhatjadk, hogy nem
ugy tortént. Ekkor kelt Bicskén, 1849 januar 4-ikén az
orszagos  valasztmany  jelentése  ,Magyarorszag — gyilé-
sének”, melyet Deak fogalmazott ¢és Csanyi Laszlo
kormanybiztosnak czimezve, atadtak Windischgratznek
elkiildés végett. O ezt egy osztrak tisztnek adta at, ez
egy honvédtisztre bizta, a ki csak hossza  kalan-
dozds utan  ¢ért  vele  Debreczenbe. Kozben, januar
5-ikén, a  kiildottséggel érkezett tiszt, a 12 huszar-
ral egyitt, a fenyegetések és csabitasok hatasa alatt,
atallt az osztrakokhoz; ugyanezt tette utobb a tizedes
is; Dedkék pedig januar 8-ikdn, midén Windischgratz
Budéara tette at fOhadiszallasat, mintegy 20—24 dsidas
kiséretében szintén Budara indultak. Estve felé meg-
érkezvén, a kiséré6 tiszt bejelentette Oket a herczegnek,
ki azt izente, hogy lakdsukra tdvozhatnak. Mindnyéjan
kiséret nélkiil Pestre jottek. Dedk elobbi lakdsan, az
Istvan  foherczeg vendégloben, Batthyany, a ki még
most sem gondolt menekiilésre, a  Karolyi-palotaban
szallt meg, a hol még az nap ¢jjel (januar 8-ikan)
11 6ra tajban Windischgratz elfogatta.

A mi a jelentés tovabbi sorsat illeti, a honvédtiszt
csak 1849 janudr 12-ikén adhatta 4t a haz elndkségének
Debreczenben s Paloczy Laszld, mint korelnok, 13-ikan
mutatta be a haznak. Utana azon keletkezett vita,
hogy mi  torténjék  tovabb?  Voltak  békiilékenyebb
hangok; Nyar}” ¢és Hunfalvy oly hatarozatot inditva-
nyoztak, hogy noha erdszak kényszeritette = Magyar-
orszagot az Onvédelemre, mindamellett a nemzet tor-
vényes jogai ¢s  fliggetlensége alapjan  készek az
alkura; de Kossuth minden ilyest meggatolt s azt a
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hatarozatot hozatta, hogy a nemzet a maga orszagos
léteiét, fliggetlenségét, alkotmanyat és nemzetiségét
utols6 emberig, utols6 csepp vérig tovabb is védel-
mezni fogja. Ezt kinyomattdk és szétosztottdk. Ugyan-
csak Kossuth inditvdnyara kimondtdk a hdz egyiitt-
maradasat, mig a haza mentve nem lesz s par hata-
rozatot hoztak a gyavan megfutamodokrol, a nép
kimélésér6l ¢és a népnek a hadsereg szamara tett
szolgalményai megtéritésérol.

Pesten azonban Deédkék azt hallottdk, hogy a jelen-
tés még januar 10-ikén sem volt Debreczenben s
hallottdk  éppen azon a napon, midén Debreczenben
a hazban felolvastdk. Ekkor a tagok megbizasabol
Dedk egy masodik jelentést készitett, mely mellé
masolatban az els6 jelentést is mellékelték. Ezt grof
Majlath  Antal masnap atvitte Windischgratzhez, hogy
rendeltetése  helyére  juttassa  Debreczenbe. Ebben a
jelentésben roviden csak azt mondjdk el, hogy mi
tortént veliik januar 4-ikén tal ¢és megemlitik Batthyany
elfogatasat is.
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ELSO FEJEZET.

Dedk az 6nkényuralom alatt.

DEAK NEM BIR DEBBECZENBE MENNI. — PESTEN MARAD. — LEVELE
GR. BATTHYANYNENAK. — A MARCZIUS -1-IKI ALKOTMANY S AZ APRILIS
U-IKI ~ FUGGETLENSEGI ~ NYILATKOZAT. — DEAK ZALABAN ES  PESTEN.
— SINKAY ELBESZELESE. — A HAZ HATAROZATA DEAKROL. — KOSSUTH
MONDASA. — DEAK  BUJDOSASA, FOLMENTESE. —  PASSIVITASA. —
TARTOZKODASA. —  LATOGATASOK  KEHIDAN. —  WESSELENYI  HALALA.
— Az OHAJ, HOGY PESTRE KOLTOZZEK. — BIRTOKA ELADASANAK
OKAL. — LEVELE AZ ELADAS TARGYABAN. — SZECHENYI MEGVESZI
KEHIDAT. —  PESTRE KOLTOZESE. — LAKASA. —  ELETMODJA. —
SZELLEMI  KOZPONT. — TARSADALMI ES POLITIKAI HATASA. — ELVEL
— VOROSMARTY HALALA. — DEAK ES AZ AKADEMIA. — DEAK ES A
48-AS  ALAP. DEAK BS EOTVOS. — DEAK S A CONSERVATIVEK. —
A 47-BS ALAP. — AZ 57Kl EMLEKIRAT. — DEAK ES SZECHENYL —
A CONSERVATIVEK  1859-BEN. —  DESSEWTEY EMIL, TERVE. — A  BIRO-
DALMI  TANACS ES  GR.  SZECSEN. —  DESSEWFFY  UJABB  TERVE ES
SZECSEN. — AZ OKTOBERI [RATOK ES DEAK. — AZ OKTOBERI DIPLOMA
ELVEL. ~— DEAK  MAGATARTASA. — DEAK S AZ  ESZTERGOMI  ERTE-
KEZLET. — VALTOZASOK BECSBEN. — SCHMERLING. — DEAK ES
EOTVOS  BECSBEN. — DEAK TUDOSITASA. — EREDMENY. — DEAK A
MEGOLDAS NEHEZSEGEIROL.

A békekiildottség  jelentésével végzddik Deak mir
kodése a  szabadsagharczban, a mi  egyébként nem
rajta  mult, hanem a  korilményeken. Kotelességének
tartotta t. i. elmenni Debreczenbe, teljesitni képviseldi
hivatasat s ¢éloszoval is jelentést tenni a békekiildott-
ség eljarasarol; de Windischgritz Ttlevelet adni csak
akkor  wvolt hajlanddo, ha  becsiiletszavat adja, hogy
Kossuthot s az orszaggytlést feltétlen megadasra birja.
Erre természetesen nem  vallalkozhatott. ,,Volt eszem,
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— monda utébb humorral — hogy senkit se beszél-
jek rea, hogy akasztassa fel magat™.

Egyelére tehat Pesten maradt, mely mégis a leg-
biztosabb hely volt ezekben a hoénapokban. Innen irt
februar 24-ikén gr. Batthyany Lajosnénak, a ki Iker-
varrol  elfogott férje miatti aggodalmdban hozza  for-
dult. A német levélre szintén németiil azt felelte, hogy
a Batthyany fogsaga csakugyan soka tart, de 6 ezt jo
jelnek hiszi; mert alig gondolhatd, hogy valami terhel6t
tudjanak  rdbizonyitani; tehat tlrést és Istenben vald
bizalmat ajanl, ki az Aartatlant védni fogja. Vagyonat
nem sequestralhatjdk; ez nem  valdszini, s6t jogilag
lehetetlen is; ha Ikervart lefoglalndk is az osztrakok,
ha nevében barki follép, ezt az igényt tisztelni fog-
jak, 6 legalabb azt reméli; hivja Pestre, mert férjét
fogsagdban csak & latogathatia meg s ha nejét és
gyermekeit bar olykor is lathatja, ez vigaszt és derfit
ad neki; 6 maga is férje kozelében a béanat terhét
koénnyebben birja el, mint tdvol ezer 4lhirt6l aggasztva.

Pesten érte meg hat a marczius 4-iki birodalmi alkot-
manyt, mely dr. Ettél udvari tanacsosnak kiilonbdzo
tanokbol  meritett  saviszonyok ismerete nélkil  késziilt
elméleti gyari munkdja az augusztus 31-iki  emlékirat
elvei alapjan. Ez egy csapasra megsemmisitette flig-
getlen  torténelmi  alkotméanyunkat; még pedig Schwar-
tzenberg  herczeg  manifestuma  szerint  azért,  mert
sziikségess¢ valt a birodalom Osszes tartomanyait és
néptorzseit egy nagy, egységes birodalomma egyesitni.
Ez volt az ., Ausztria“ eszméje, a régi torekvés Uj
kiadasban; folytatasa a deczember 2-iki tronlemondasnak;
midén mar is hazankat csak tartomanynak tekintvén, ezt
az orszaggyuléssel semmi alakban sem kozolték. Azon-
ban ez az alkotmdny ¢és manifestum most még nem
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a pragai, bécsi, pesti ¢és mildndi forradalmak leveré-
sébol  szarmazénak  vélt jogot, hanem a  birodalom
érdekét, a ,salus reipublicac“-t  valasztotta  jelszoul,
mint lex sup“rema“-t; a jogvesztés elméletét tehat
még nem  alkalmazta; de  killonben = Magyarorszag
beolvasztasanak és Bécsben egy birodalmi parlament-
nek sziiksége egyik jelszava volt az 1848-iki osztrak
alkotmanyozo orszaggytilésnek is.

Ez az alkotmany végleg elvagta a kiegyezhetés
fonalat s akkoriban minden magyar ugy tekintette az
aprilis  14-iki  fiiggetlenségi  nyilatkozatot, mint feleletet
marczius 4-ikére. Ez volt késébb is az egyetemes fel-
fogas, midén az osztrdk jogaszok az aprilis 14-ikét tették
a jogvesztés elméleti alapjava.

Dedk e nehany honap alatt tobb ideig volt Zala-
ban is, részint Kehidan, részint  Oszterhueberéknél;
innen is tobbszor probalt Debreczenbe menni; de az
osztrak  katonasdg  mindannyiszor =~ megakadalyozta. A
nehéz id6k  kozelgésével, Buda Dbevétele wutdn, Ujra
Pestre tért wvissza; de az Aaprilisi fiiggetlenségi nyilat-
kozat wutdn tobbé semmibe sem akart elegyedni. Sinkay
Janos irja, hogy Kossuth bevonulasakor, tehat janius
4-ikén talalkozott vele az Uri-utczdban s kezet szo-
ritvan, Dedk igy szolt:

—  Tehat  megérkeztetek  Debreczenb6l? én is
elmentem volna oda veletek, ha akkor itthon (t. i. nem
a békekiildottséggel) lettem volna.

— Lattad-e a bevonulast? — kérdé Sinkay —
mely engem Rienzi vagy Leydeni Janos pilinkosdi
kiralysagara emlékeztet?

— Nem, nem lattam.

Erre  Sinkay eclbeszélte a  debreczeni eseményeket,
a békepart kisérleteit, az aprilis 14-iki  fiiggetlenségi
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nyilatkozat ~ kimondasdnak a  debreczeni  templomban
tortént  szabalytalan lefolyasat. Dedk  koriilbelill ezeket
felelte:

— Ez  tulbecsiilése  jogainknak és  erdnknek; az
itteni némely korokben tudni akarjak, bogy Kossuthot
erre, csakhogy az orosz interventio indokolhaté legyen,
bécsi  emissariusok beszélték rd, a mi persze aligha
ugy van; a Dbékepartnak az oktober 3-iki manifestum,
a bicskei ,non possumus“ ¢és a debreczeni fliggetlen-
ségi nyilatkozat utan nincs értelme; de jovén az oro-
szok, ne is legyen.

— Tehat jonnek az oroszok s velok Jeruzsdlem
pusztulasa.

— Igenis, Jeruzsalem pusztuldsa; csakhogy  azért
mi nem koltdziink szerteszét a vildigba, mint a zsidok,
hanem itthon maradunk és helyt allunk; aztan kommt
Zeit, kommt Rath. Ezzel Dedk a resignatio nyugodt-
sagaval advan kezet, elvaltak.

E Dbeszélgetés tartalmanak valddisagdhoz, t. i. hogy
a Kossuth terveinek gatlasat most sem helyeselte, két-
ség nem férhet; valamint kétségtelen az is, hogy a
Kossuth  elleni  ragalmaknak sem hitt s bizonyosan
még hatarozottabban itélte el Oket, mint Sinkay irja.
Neki csak egy véleménye volt: meg kell menteni a
hazadt; e czélnak pedig ellensége az, a ki a viszonyok
kozott visszavonast akar eldidézni.

E kozben tortént, hogy a képviselohaz 1849 februar
28-ikan még Debreczenben elhatdrozta az igazolds nélkiil
tavollevé és marczius elsejéig a felhivisra meg nem
jelend  képviselok  mandatuméanak  megsemmisitését. Az
igazold6  bizottsag elndke, Iranyi Daniel s jegyzdje,
Horvath Boldizsar, marczius 19-ikén adtdk be jelentéso-
ket, mely szerint gy gr. Batthydny Lajost, mint Dedkot
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igazolt  képviseldknek  tekintették  tavollétik  daczéra
is. Februar elejérél pedig azt irja Jokai, hogy dolga
lévén Kossuthnal, ez alkalommal Kossuth ezt mondta
neki: ,Ha gy6z a nemzet, ¢én visszavonulok. Akkor
sziikség lesz egy higgadt Aallamférfidra, mind Dedk.
Ram, a nép szdszoldjara, tobbé semmi!

Dedk a Kossuth bevonulasa utin eltdvozott Pestrél
Kehidara. Ott érte meg a vilagosi fegyverletételt s
az azutdn  kovetkezett eseményeket. Minthogy  azon-
ban 6 sem érezhette magat, mint egy volt miniszter ’
sem, biztossagban, egy ideig & is bujdokolt. Igy kisérte
el Vas Gereben F.-Nyékre, Komaromy Istvan pap
hazdhoz, a hol 1849 6szén néhany hétig tartdozkodott,
de mnem igen rejtézkodott. Ellenkezdleg nagy  sétdkat
tett Tot-Keszi felé, a plébania szdldjébe; sét levele-
zett is Somsich Pallal, a ki Ireghen Ilakott és Viczay
Hédervary grofnével. Azonban a deczember 4-iki had-
parancsnoksagi  rendelet alapjan  megidéztetvén, 6t s
feljelentették s meg kellett jelennie a pécsi hadbirdsag
elott. Az errél felvett jegyzOkdonyv ma. mar nincs meg;
de megvan a vizsgalat megsziintetésérol szold jelentés
1850 majus 17-ikérél. E szerint, minthogy Debreczenben
nem jelent meg s ,a rebellisek conventjének” targya-
lasaiban nem vett részt, tehat nem tartozvan a deczember
4-iki rendelet hatadlya ald, ellene a vizsgdlat megsziin-
tettetik.  Err6l  hivatalos  bizonyitvanyt  kapott = majus
18-ikdn s ezzel végzodott vizsgalati ligye. Ezek az
iratok Pesten keltek, tehat ebben az idében 0O is
Pesten volt.

Ett6l az idotél fogva T1jra Kehiddn vonult meg,
gazdalkodassal s  kedvelt id6toltésével, a  faragassal
foglalkozva; lehetéleg  elkeriilte, hogy egyelére  csak
ki is mozduljon az akkori ,kinos, f4jdalmas koriil-
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xnények  kozott“.  Egyaltalan  nem  vett részt semmi
politikai  tervezgetésben;  barmely  oldalrol  jové  fel-
hivast egyenesen  visszautasitott; annal kevésbbé ele-
gyedett a jellemével egyenes ellentétben 4all6 barmily
titkos szovetkezetbe vagy tervbe. Els6 iddkben a rend-
Orség meg is figyelte; utobb az is elmaradt, midén
latta, hogy ugy sincs rea oka. Néma hallgatissal, az
igazsdg érzetében remetei passivitassal varta a joven-
dét. Ez a passivitdss az, a melyet, noha tudta, hogy
minden fejlédést ki6l, mar ekkor ajanlott s téle az
egész nemzet elfogadott annal inkabb, mert Auszt-
ridban az 50-es évek elején oly elmélet vert gyokeret,
hogy a 48—49-iki események a magyar alkotmanyt
megsemmisitették, a hoditds jogan tabula rasa tdmadt,
a marczius 4-iki alkotmdny a magyarokét —megsziin-
tette s aprilis 14-ikke a régi szerzddést széttépvén,
mas, mint a fegyverre hivatkozas, nem maradt.

Ebben az id6ében az 0j osztrdk korményzat ldzas tevé-
kenységet fejtett ki a tabula rasan Iétesitett Uj Ausztria
szervezésében. Ezek kozt Schmerling, igazsagligyminisz-
ter, Bécsben értekezletet akart tartani a magyar maganjog
némely  kérdéseir6l, melyb6él Dedk nem hianyozhatott;
azonban 1850 aprilis 25-ikén ezt a meghivast, mint az
50-es években minden mast is, visszautasitotta; azt
felelte, hogy ,a legkdzelebbi mult szomori eseményei
utan, azon viszonyok kozt, melyek még most is ural-
kodnak, lehetetlen nyilvanos {igyekben tettleg  kozre-
miikddnie. Ez6ta nem héborgattdk err6l az oldalrdl;
de a haza fiai annyira megszoktdk kikérni tandcsait
s tekintélye annyira sértetlen maradt, s6t novekedett,
hogy mindenki, barmely fontos 1épésben hozzafordult,
helyeslését, eljarasa  helyességének  biztositékaul  vette.
Ennek  szép  bizonyitékai  Szdégyény-Marich  Lészlohoz
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irt levelei 1851 majus 1-én és 1854 deczember 14-ikén.
Az els6t akkor irta, midon Szégyény arra nézve kérte
tanacsat, liogy vajjon elfogadja-e a  kinevezést az
1849  marczius 4-iki  alkotmény  értelmében  felallitott
birodalmi tanacsba; a masodikat akkor, midon Sz0-
gyény okait adta el6, hogy noha reményeiben csald-
dott hazank  helyzetének  jobbithatasara nézve, allasat
mégis megtartotta.

Lassanként azonban Kehidat Gjra  latogatni  kezd-
ték. Mindenki 6t  tekintette az  egyetlennek, kinek
kortarsai  koziill még szerep fog jutni a jovOben, sOt
a ki a jovo férfia; hire s a benne vetett remény nem
apadt.  Ezért mindegyre  felkereste  egy-két  jobarat,
hogy hirt hozzon a kehidai magany felé tekintdé nem-
zeti reménykedés szdméra. Szavai, itt-ott ejtett  bira-
lata vagy joslata valosagos korutat tettek, az orszagban
mint nevezetes iranyelvek; gyakran a harmadik falu-
ban is felkeresték azt, a ki téle vagy rola tudott
valamit, hogy megismerjék meg nem izenhetett és
meg nem irhatott nézeteit. Mind képet lehetne adni mind-
err6l, ha Wesselényi 1850 4aprilis 21-ikén Pesten hirtelen
meg nem hal, ki folj egyeztette s megérizte volna Oket,
mint a ki egy mnagy hazafii levelezés kozpontja volt.
Mit nem adnank, ha csak megérte volna legaldbb azt
a nevezetes taladlkozdst Dedkkal, melyre halalsejtelmei
kozepette akkora gyonyorrel gondolt s  kinek haldla
Dedkot annyira lesgjtotta, hogy mint majus 4-ikén
Wesselényinének irta, Antal batyja halalat kivéve, semmi
személyét  érdekldé oly megrazéoan és  kinosan nem
hatott raja. De nemcsak ezeket, hanem a Dedk levelei
legnagyobb  részét is az 50-es évekbdl nélkiilozniink
kell;  politikai  levelezést, melynek czélja sem lett
volna, nem is folytatott. Azonban ekkor Tjra péran-
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csoldan hangzott fel az a kozohaj, hogy koltdzzék
Pestre s legyen a nemzeti reménység és  Kkitartas
kozpontja; legyen, a minek mindig nézték, a hazanak
bolcse ¢és tandcsaddja, s végre vegye kezébe a nemzet
vezetését, melyet Ugy 1is nagy kar volt, hogy szerény-
ségb6l valaha kezébdl kiadott; de most, midén a cen-
tralisatio Magyarorszagot az  Osszpontositas, a némete-
sités és Onkényuralom szadmara rendezte be, Ujra még
sziikségesebbé valt, mint valaha.

Kétségtelen, hogy Deédkra ez az egyetemes Ohaj
végre hatott, annal inkdbb, mert az 0 gazdalkodasa
ugy sem volt eredményes; és ha ez az utobbi Kkoriil-
mény volt is els6é oka annak, hogy birtokaitdl meg-
valjék, az id6k folyaman éppen oly lényeges ok lett a
masik is. Birtokai eladasanak s a f6varosba koltozésnek
gondolataval mar 1850-ben megbaratkozott; kivalt nové-
rének, Kissnének terhes csaladja miatt csakhamar mind
sziikségesebb lett a kozos birtok eladasa. Midén 1842
junius 20-ikdn batyja hirtelen meghalt, a harom testvér
kozos vagyonanak kezeldje 6 maradt; de nagyon meg-
valtozott viszonyok kozt. Ugyanis a 44-iki orszaggyiilés
utan 6 is Onként elvallalta a megyei kozterheket; jobba-
gyaival mar batyja haldla utan kozpélda adasa végett
kiilon  szerzédésre 1épett; ezért a  birtokok jovedelme
leszalloit. Nem is volt szenvedélyes gazda; a kozdolgok,
majd  betegsége, utobb a forradalom teljesen igénybe
vetttk s ezért Sojtort egy ideig unokadcscse, Kiss Ede
kezelésébe adta, de nem sok eredménynyel. Mindehhez
jott 1848-ban a tized és robot elvesztése; a kozadd, a ter-
hek szaporodtak, addéssaga ujra novekedett. Ekkor elha-
tarozta maga és két testvére koOzt az osztozast. Minthogy
Sojtor  Puszta-Szent-Laszlé mellett fekszik, tehat ezt a
birtokot atadta Klara nénjének, Oszterhueber (Taranyi)
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Jozsefnének; Kehidan pedig & ¢és Jozefa ndvérének
(Nemeskéri  Kiss  Jozsefné) népes csaladja  osztoztak;
de 6 megvaltani nem tudta, tehat nem maradt az
eladdson kivil mas mod. Ezt mar 1850-ben kozolte
rokonaival s mnoha Klira nénje valtig ellenezte, nem
volt mas megoldas.

Az eladas targyaban 1852 november elsejérél ismer-
jik egy részletes levelét, valosziniileg Glavina Lajoshoz,
az Inkeyek  joszagigazgatdjdhoz, kinek  Kehidat fel-
ajanlotta 128,000 forintért, esetleg par ezer irttal olcsob-
ban 1is, oly feltétellel, hogy felét legfolebb egy év alatt
megkapja, mert ez a rész a n6véréé, masikért -elég,
ha 6%-ot fizetnek. EbbOl a vasarbol nem lett semmi;
de Széchenyi egyik fGtisztje, Perlaky, értesiilvén az
ajanlatrol, irt Doblingbe Széchenyinek, ajadnlva a birtok
megvételét mar csak azért s, mert az ar kedvezd.
Széchenyi kedvencz utilisalo elvét kovetve, rogton s
annal ink4dbb elhatdrozta magat, mert Ugy is mindig
leginkabb az 6 gondolata wvolt, hogy Dedknak, mint
politikai k6zpontnak, Pesten kell laknia.

E wvasar tigyében Deak 1854-ben jart Bécsben is,
hogy SzéchenylveT sieinélyesen értekézzékr Szokasa
szerint a Hotel Frankfurt-ba szallott, hol e par nap
alatt kivalt sok magyar latogatta. Parszor egy tavoli
rokona, Csapéné kedvéért, elment ebédelni a Wandl-
féle vendéglébe s ott figyelmeztette a vendéglés, hogy
egy titkos renddr minden 1épését allandéan megfigyeli.
Dedkot azonban, mert nem volt semmi titkolnia valdja,
nyugalmaban ez nem zavarta. Ez alkalommal beszélte
meg  Széchenyivel a  birtokeladds  részleteit,  melyre
utobb  Czenken  gr.  Széchenyiével  kotott — szerzddést,
a ki Kehidat fia, Odon szaméra vette meg.

E  targyaldsok  értelmében  elébb  megosztozott a
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névére, Jozéfa, (Kissné) gyermekeivel, Vinczével, Nina-
val és Katalinnal, kik a birtok felét, a gazdasagi
épiilletek egy részét, az istallokat s a malom és
korcsma  felét kaptdk. Azért, hogy Dedk a redesd
felerészt eladhassa, a korcsma és malom felét az 1854
majus 8—9-ikén ¢és 20-ikan kotott szerzodések  szerint
harom rokonatél megvette a kovetkezOkben: egy 280
o-0l belsd telket, a rajtalevd birkaakollal Kiss Ninatol
(Molnar Ferenczné), a malom masodik és harmadik Via
részét  Kiss  Yinczétél és  Katalintél  (Szeniczey  Fe-
renczné¢), a korcsma 7i» részét Kiss Katalintol. Eze-
ket a birtok felével egy napon, jalius 28-ikdn, Nagy-
Czenken, a Nemzeti Miuzeumban levé eredeti szerz6dés
szerint, eladta gr. Széchenyiné tjan, Széchenyi Odon-
nek 5000 pengé forintért olyforman, hogy Széchenyiné
atveszi erre az Osszegre terjedd adossidgat a julius else-
jétél  fizetendd kamatokkal. Ezek az addssagok: Deak
Antalnak 1842 marczius havdban Szentgydrgyi Horvat
Imrétél felvett 2000 forint tartozasabol még 1000 forint
és Dedk Ferencznek 1853 jinius 7-ikén Gaspar Jozsef
kanizsai lakostol felvett tartozasa, 4000 forint.

Az ugyané napon kelt szerz6dés szerint, a kehidai ¢és
felso-kustanyi birtoknak Deakra es6 felerésze, a holdakat
1200 o-ollel szamitva, az 1854 majus 9-ikén Kkallitott
osztalylevél adatai szerint a kovetkezokbol —allt:  belso-
telek 8% hold, 115 o-6l, szantofold 1868/s hold, 47
o-0l, rét 86% hold, 46 0-6l, berek 807/ hold, 117
o0-6l, erd6 egy tagban 285 hold, legelé6 16'/s hold,
majorsagi  sz68l6 8!/s hold, 52 o-6l. Osszesen 672 hold,
127 o-6l. Ehhez jarult 1387 hold hegyvamos sz06lo,
holdjatél egy aké véammal. Ezzel a birtokteriilete 8107s
hold, 127 ©-61 volt. A malom jovedelme tett 75 pozsonyi
mérd tiszta buzat, 232 2 méré rozsot (Osszesen 307
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mérd), a korcsma jovedelme 116 forint 24 krajczart
pengd pénzben. Az épliletek a kovetkezOk voltak: egy
nagy s egy kisebb lakohdz, egy nagyobb cséplOpajta,
melynek két szarnya magtadr, egy kisebb csépldpajta,
egy kovacsmithely ¢€s egy kisebb épiilet tlizoltdszereknek.
E birtokrészek addja tett 148 forint 42 krajczart p. p.-ben.

Mindezeket tehat gr. Széchenyiné megvette fia, Odén
szamara 50,000 pengdé forinton olyforman, hogy atvette
Dedk 10,000 pengé forintnyi addssagat a jalius elseje
ota fizetend0 kamatokkal; a fenmaradt 40,000 pengd
forint életjaradékka alakittatott évenként januar elsején
és julius elsején két részletben Pesten, Deaknak haldlaig
fizetendd6 600 darab csdszari aranyban. A  birtokot a
vevO atveszi julius elsején, a lakhdzat és kertet csak
Szent-Mihdly napjan; a fun das instructus, egyszdval
az 0Osszes ingosagok, a lekaszalt széna, az egész évi
termés, az Osszes Urbéri karpotlas Dedké marad. Mind-
két szerzodeés megerdsittetett Zala-Egerszegen  julius
31-én a torvényszék el6tt. Az atvett addssagok a kovet-
kezé kolcsondk voltak: Kéry Janos veszprémi kanonok-
tol 1844 augusztus 5-ikén folvett 2000 és 1847 oktober
17-ikén 2500 forint, a zalavari conventtél 1842augusztus
14-ikén 2000 forint, 1853 julius 7-ikén Gaspar Jozsef
kanizsai  lakostol 1850 forint, a zalamegyei nemesi
pénztarbol 1854 majus 9-ikén 700 forint, az Inkey-
féle megyei alapitvanybol 1854 aprilis 9-ikén 500 forint,
a zalamegyei Kelemen-alapbol 1854 4prilis 9-én 400
forint, 0Osszesen 9950 forint s 50 forintot kapott még
készpénzben. Ugyanekkor egy masodik szerzddéssel a
kehidai birtok masik felét a  Kiss-0rokosok — szintén
eladtdk s igy az egész, Osszesen 1621 hold teriilet a
Széchenyi Odoné lett.

E  szerz6dés  szerint Dedk  Szent-Mihdly  napjaig
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Kehidan maradt s az ingésagok eladasaval foglalkozott.
Az utols6 napon, melyet Kehidan toltott, ajandékokkal
bocsatotta el tisztjét, cselédjeit, molnarat, a plébanost
és tanitdt; a jobbagyok bucstra akartak hozzd menni,
de kikeriilte. Minthogy pedig mar kocsijat is eladta,
Ocscse, Nedeczky Istvan kocsijan ment 4t Puszta-Szent-
Laszléra, magaval vivén a  birtokfelszerelésbél  bevett
Osszeget, hogy nénjének megadja koriilbeldl 12  ezer
forintnyi  tartozdsat. Ekkor igen szép jelenet tortént.
Ugyanis, midén Dedk eldkérte az adodsleveleket, Klara
mindenestdl a kandalloba dobta &ket. Dedk szétlanul
Olelte és csokolta meg nénjétsa né hasonld gondolkozast!
férje oriilt a nemes megoldasnak. Mas adat szerint ez
a jelenet a birtok eladidsa el6tt tortént s éppen ez
tette lchetdvé az eladast. Elég az, hogy kétség hozza
nem fér. Ez az 0sszeg volt Deadk pénze, mid6én Pestre
koltozott. Azt is mondjak, hogy a 40,000 forint vétel-
arnak  ¢letjaradékka  atvaltoztatdasa ~ Széchenyi  eszméje
volt, hogy 1igy Dedknak allando jovedelmet biztositson;
nem lehetetlen, de ilyesmi mar az eladds kezdetén jart
Dedk fejében is; ismerte magat s tudta, hogy o
szive miatt tokéje gyorsan leapadhatna.

Dedk maga irja le pesti utjat ¢és elhelyezkedését.
November 11-ikén, Szt.-Marton napjara ért fel; t-
kozben fél napra  meglatogatta  Vorosmartyt — Székes-
fejérvart, Pazmandy Dénest Szt.-Ivanon. Pesten Szent-
ivanyi Karoly tanacsara, az FEuropaba szallt; de gr. Mikes
Janos ¢és br. Kemény rabeszélésére mar november 16-ikdn
atkoltozott az  Angol-kirdlyné szallodaba, hol két csondes
szoba 1irilt meg, a gr. Bethlen Jozsef elobbi lakasa.
E két szobaért havonként 50 forintot fizetett.! Egyik

' A szilldo déli homlokzatin, a II. emeleti 71—72. szamu
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volt halészobdja, masik nappalija s ezota Pesten allan-
ddéan itt lakott, hiressé tevén a vend églét, mely utobb né-
mikép a kiegyezés sziilohaza lett. Koriilbell havi 50—60
forintba keriilt étkezése s 20—25 forint borravalot osz-
togatott ki. Ekképen jovedelme neki elég volt; mert
a nyarat P.-Szent-Laszlon  toltotte, hacsak nem  ment
B.-Fiiredre vagy Marienbadba, mint 1856—1859-ig
julius—augusztus hoban néhany hétre.

szoba volt Dedké, melyeket nyaron a hiivosebb északi 54—55.
szam  szobakkal cserélt fel. A  haléoszoba berendezése volt: az
ablaknal egy vasagy, egy mozaikdiszii ¢éjjeliszekrény, tiikor,
elétte  kis asztal, az ajtoval szemben borpamlag és eldtte asztal,
egy kényelmes  karosszék, melyben lefekvés el6tt  iildogeélt  és
elmélkedett, egy ruhaszekrény, konyvespolcz, mosdo, ruhaall-
vany. Haloszobdjat az utobbi években nem fiittette, mert egy-
szer ¢éjjel 11 orakor tiiz tamadt benne s o6t gr. Mikes Janoshoz
kellett  atkoltoztetni; masik  szobajat is ezota csak  kivilrél  volt
szabad flteni. Nappalijdban sok butor wvolt, 0. m. az ablakok
kozt egy asztal koril vOrds ripsz buatorzat s egy nagy tamlas-
és karosszék allott; az asztalon egy nagy bronz s egy mas
kisebb csengd volt tanacskozasok alkalmara; a butorzatot
késobb  kiegészitette a  Zala  holgyei  altal  ajandékozott  nagy
diszkarosszék; az  ablak  elétt  kis  froasztala egy nadszékkel, a
kalyha mellett egy kis szekrény allott cabanosszivarjaival, me-
lyekb6l gyakran 15—20 doboz is volt tartalékban baratai ajandé-
kabol; az ajtd megett volt elhelyezve gyalupadja s egy kis
asztalka mintegy 50 darab szerszammal, a falakon tobb kis szek-
rény ¢és konyvallvany fiiggdtt; az ablak mellett egy kis asz-
talon iivegtartoban aranyhalak, a falakon néhdny kép volt. Egy
idoben volt még egy kanarija és egy rigéja, melyeknek Kkalit-
kait maga faragta. Gyufa ¢és légycsapd tobb helyt wvolt allan-
déan mind a két szobaban, éppen Ugy, mint régen Kehidan taplo,
kova ¢és aczél. A szalloda személyzete szolgalta ki; egy Holl
Janos nevii szolga volt szolgalatara rendelve; ez némileg meg-
bizottja is volt jotékonysagaiban, altala osztatta szét az orszag
minden részéb6l szamara érkezett vadat, bort s mas hasonlokat
és hiiségére jellemzd, hogy nem akarta elhagyni akkor sem, midén
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Ez id6 ota nem Iehet valami egyszeriilbbet és pon-
tosabbat gondolni, mint Dedk élete. Az évet két részre
osztotta; minden év aprilisaban elment Pestrél faluzni,
meglatogatta rokonait Fejérben, Tolnéban (Paks),
Zaldban; aztdn P.-Szent-Léaszléra ment Klara nénjéhez
s november 4-ikére visszatért az Angol kiralyndbe. Ezt
tudta mindenki s egyéniségének varazsa koréje von-
zott minden kivalobb  egyéniséget; szerény  nappalija
egyarant befogadott férangiit és tablabirdt, kivalot és
kozépszeriit, papot, irdt, politikust és nem politikust. ,,0
volt kozpontja — irja Salamon — a honmaradt magyar
emigrationak.“ ,,Csak két elem keriilte ezt a helyet:
az  absolutismus emberei s a forradalom  4gensei.”
Ennek az életmdédnak felelt meg napjanak  beosz-
tasa is. Reggel koran kelt ¢é&s olvasott; ez volt az
egyetlen 1d6, mikor ezt tehette. J6 id6ben a szalloda
udvaranak  terraszszan, rossz idOben  szobajaban  reg-
gelizett kavét vagy teat s ekkor olvasta el a lapokat.
Reggeli utdn mindig nyitva allt nappalijanak ajtaja;
ekkor fogadta vendégeit kilencz oratol félegyig, vagy ha
orszaggyilés volt, az 1ilés kezdetéig, mert az ilést,
hacsak beteg nem volt, ritkin mulasztotta el. Ren-
desen egyfogati bérkocsin ment a hazba s onnan
megtérve, megebédelt a szalloda éttermében, balfeldl
a legfelsd, az u. n. Dedk-asztalndl. Az étkezésben, a
tulsdgos hizastol és e miatti szivbajtol féltében, 1847-iki
nagy betegsége Ota, talan Attomyr tanacsara, csak
egyszer evett napjaban, délben; de ekkor nagy @ ét-
vagygyal és sokat, mert hatalmas testének sokra volt
szilksége. Szerette a jo magyar ételeket, a sok hust;

utobb  nyugdijas  allast akart neki szerezni. Fehérnemijét Dedk
Katalin rokonaval kezeltette, a ki elszegényedése wutan paholynyitd
volt a Nemzeti Szinhazban s Dedk ezzel kivanta 6t segélyezni.
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tésztat a fonti okbdl keveset evett. Az evésben mel-
16z6tt  minden  kiillondsebb  teketoriat. = Vendégségekre
sohasem jart; meghivasokat, az 0zv. Bezerédyné ebéd-
jeit kivéve, majdnem sohasem fogadott el s altaldban
rendkiviilli okok nélkiill életrendjét meg nem zavartatta.
Az ebéd sokd tartott, mert utdna kedélyes beszélgetés
kovetkezett, mely gyakran politikai iranya volt. Estefelé
rendesen a Kirdly-utczdn végig a  varosligetbe ment
az akkori kényelmetlen, fedetlen omnibuszokon, melyek
hasznélatdit O tette divatossa; ott nagyobb sétat tett,
szintén a tOlsagos hizds és szervi szivbaj ellen, mely
utobb igy is végzetess¢ fejlédott. Az Otvenes években
gyakran mondta is, hogy mint elédei, & sem éri meg
a hatvan évet. Sétdiban szeretett egyedill lenni s a
ligetben a korondon megvolt sajat torzshelye, a hol
csakhamar Ujra  tarsasag vette koril, holgyek, gyer-
mekek, kik a szalloddban nem Kkereshették fel. Az
estvét Ujra politikai baratai korében toltotte a  szal-
loda éttermében, késébb a klubban. 0 sohasem vacso-
rdit, a  tarsasagért ilt csak az étteremben. Ekkor
sokan jelentek meg olyanok is, kik otthon étkezvén,
csak miatta jOttek vendéglébe. Ha vita fejlédott, nem
vett benne részt, csak midon hevessé wvalt, szakitotta
félbe  egy-egy  anekdotaval, humoros  megjegyzéssel;
ilyenkor gyakran el-elmondott egyet hires adomaibol is.

De az igazi szellemi és politikai kozpont az 6
nappalija maradt s ebben a 9 odra utani délel6tti id6.
A pamlagon ilve, egyik 1dbdt a masiknak térdén
keresztbe fektetve, balkezében a kimaradhatatlan
cabanos-szivarral,  rendesen  iilve,  kézszoritassal  vagy
nyajas  kézintéssel fogadta vendégeit, kik csak oly
otthonosan érezték itt magokat, mint a kehidai hires
kandallo6 koriil. Kiki oda iilt, a hol éppen hely volt.
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A szivélyes, csaladias modor, nyajas egyszerliség, a
kedves derti itt is ugyanaz maradt, mint Kehidan, ha
egyébként  hianyzottak a  falusi  vendégszeretet egyéb
jarulékai, a lakomdk s tobb ilyen. Ennek az egyszerli
nappalinak  jelentésége  évrdl-évre  novekedett. Ha a
vidékrél barmely kivalobb kozéleti ember Pestre jott,
kikkel Deak tobbnyire régibb politikai életébél amugy
is ismerds volt, mindig felkereste Ot tandcs vagy vigasz
végett. Es Deik nemcsak nagy beszélé és adomézo,
hanem nagy figyelmezé is volt. Ezektdl kitanulta, hogy
mi torténik az orszdgban, miné a hangulat, a remény,
a kilatas és  emelbleg, csillapitban vagy  buzditdlag
hatott rajok, a Kkoriilmények szerint. fgy, a mig benne,
mint egy kozpontban  Osszefutottak a  nemzeti élet
vezetd fonalai, masfeldl latogatéi utjan eszmék, gon-
dolatok, elvek szalltak szét az orszagba, iranyitva a
hazafiak gondolkozasat vagy elhatarozasat. ,Deak
mondta®, — ezt elég volt tudni, hogy mindenki elfo-
gadja, mint egy oraculum intését; elég volt, hogy a
kicsinyes hitisdg meglapuljon, az é&brandozas fellegvarai
szétfolyjanak, a batortalansag és kishitliség feloltse a
nagy elhatarozas panczélat.

Ez a rendkiviili hatds, melyet az emberekkel vald
érintkezés  altal gyakorolt, tovabba egészséges eszének
jozan, tiszta értelmi ereje altal a meggy6zésnek és
megnyugtatd  érzésnek e  csodalatos  képessége, mely
neki mar az Otvenes években ,a haza bolcse”, mindennél
szebb nevet szerzé meg; a melylyel nagyot és kicsit, egy-
szeri ¢és bonyolult egyéniséget egyarant el birt tolteni
a legsziikségesebb hittel és meggy6zodéssel; a bizalom-
gerjesztés e  csodalatos adomanya, melyrél elég volt
tudni, hogy 6 ¢él, egészséges és o6rkodik a haza sorsa felett:
mindez egyiitt az, a mit Dedk tarsadalmi hatdsanak
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nevezhetnénk, ha ez nem lett volna éppen oly mér-
tékben s a legnemesebb értelemben vett politikai is. De
mindenesetre ez volt az, a melylyel 6 1850-t6l, de
kivalt  1854-t61  1867-ig, eladdig paratlanul  vezérévé
lett az Osszes magyar gondolkodasnak s ez az iddszak
éppen azért palyajanak legmagasabb és  legfontosabb
része. Mert tudni kell, hogy az 50-es években a leg-
tobb ember azt hitte, hogy hazankra Uj kikelet ¢és
feltamadas nincsen; az  Osszbirodalom minden idOkre
magadba olvasztotta, az 0j Ausztria, tarsulva a leg-
vakabb reactioval, végre sikeriilt; csak Dedk tartotta
fenn a nemzeti erd bizalmat és reményét. Mert & ezt
nem hitte soha egy napig sem, vagy inkabb soha be
nem vallotta, ha a csiiggedés vagy ¢éppen kétségbe-
esés soOtét orai meglepték is. Mindig talalt a legnehe-
zebb években is egy folemeld érzelmet, egy mentd
reményt; Ugy hogy gyakran elég wvolt, ha a vidéki
latogatok  otthon elbeszélhették, hogy Dedk ¢él, két-
ségbe nem esett, s6t olykor-olykor deriilt is, hogy
mindenki bizzék a jov6ben, melynek érdekében allan-
déan azt siirgette széval és tettel, hogy kett6t ment-
sink meg abbol, a mi a viharb6l megmaradt, 0. m.
elészor nemzetségiinket s ezt tehetjik, mert elbttiink
a tarsadalmi tér, hova a hatalom be nem hatolhat;
masodszor az  alkotmanyos szabadsagért valo  érzéket
és lelkesedést; ,mert — a mint az utdbbirél irta
Faiknak, a Pesti Naplo iranyarol szolva — akkor egy
kedvezé pillanatban egy tollvondssal lehet helyreélli-
tani a magyar alkotmdnyt és huszonnégy oOra alatt
lehet szabad, alkotmanyos allamunk; holott, ha a
népbdl kihalt az érzék ezen legmagasabb javak irant,
sem a sors kedvezése, sem az uralkoddo kegyelme nem
adhatja nekiink vissza az igazi alkotmanyos szabad-
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sagot. Ekképen az O reménye a nemzet reménye, szel-
leme és Dbolcsesége a nemzet kozkincse lett; az 6
batorsagab6l  meritette  batorsagat, = nyugalmabol  nyu-
galmit ¢és vigaszat; ezért elfogadta szintén az & tané-
csabol az 50-es években az egyetlen leheté politikat:
a lemondas nélkilli hallgatast s az egyetlen legsziik-
ségesebb erényt: a kitartast. Az a nemzet, mely a
legsulyosabb  viszonyok kozt Osszetart, kitartasra  kész:
biztosabban halad egy magasabb sors felé, mint a
legragyogbbb nemzet, mely magat elhagyja. ime, Dedk
elve s a nemzetnek kijelolt er6forras.

Kétségtelen, hogy a nemzetek, valamint az egyesek
is, nem ¢élnek csak a valdsagbol, hanem élnek kedvencz
eszmékbdl és er6t meritnek a képzelédésbdl. Ezt az
irrealitast képviselte ndlunk is sok ezer d4lmadozo, a
kiils6  segély és hazankba szabadsagot hozo  betdrés
sok abrandozoja. Deak sem ¢élt tulajdonképen a valo-
sdgban; de bolcs vezérlése éppen abban all, hogy a
természetes  kibontakozds felé iranyozvan a figyelmet,
sok  esetleges  sziikségtelen  vérontdst  elharitott. Nem
csoda, ha ily vezetés mellett hazank e nehéz, években
a politikai érzék oly kivald bizonyitékait adta; az 6
tanacsai alatt okosak lettiink, mert sokat szenvedtiink
s mindennél jobb volt, hogy a korszak egyliitt élt,
egylitt gondolkozott és egyiitt remélt e nagy fiaval.

Dedk e nevezetes befolyasa mutatkozik mindazon,
mihez az 50-es években hozza szolt, vagy a mi ritkabban
esett, a miben cselekvileg Iépett fel. Midon Vordsmarty
1855 november 18-4n hirtelen meghalt, haldlos beteg-
ségében Dedkot kérte fel csaladja gyamjaul. Ismeretes
Gyulai leirasabol, hogy Pest mind temetést rendezett
november 21-ikén a nagy koltének, a mely nemcsak tiin-
tetésszamba ment, hanem a nemzet elsé hatarozott tilta-
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kozasa volt az Onkényuralom ellen. Ez a tiltakozds éppen
ugy tortént a meghalt nagy koltd, mint az 6 legjobb baratja,
az ¢l6 nagy magyar hazafi hatdsa alatt. Most Deak elha-
tarozta, hogy a koltd ravatala mell6l felhivast intéz a
nemzethez az Ozvegy ¢és az 4arvak sorsa biztositasara.
A kormany a nyilt felhivast ugy aDeak, mint az akadémia
elndkeinek  folyamodasara  megtiltotta s csak  magan-
uton gyljtést engedélyezett. Ekkor elég volt Dedknak
par szaz, koriilbeliil egyenld tartalmu levelet leiratni
és szétkiildeni megbizott férfiakhoz, hogy ezek bizal-
mas korben gylijtést rendezzenek s elég volt egy
gyongéd figyelmeztetés, hogy keriilve a koldulas lat-
szatat, mint a nemzet halajat eszkozoljék ezt a  koltd
emléke irant ¢és koriilbeldl szazezer forint gylilt Ossze
néhany honap alatt.!

Dedk e milkodése éppen oly szép volt eredmé-
nyeiben, mint a hogy hatott a nemzetiség ébresztésére
és mnemzeti Osszetartasra. Ez  vezette O6t, hogy részt
vegyen Pestre koltézése oOta az akadémia iilésein is,?
melynek tiszteleti tagja volt 1839 november 23-ika Ota;
de noha érdeklodott iranta, csak most nyilt alkalma
miikodésében  résztvenni.  Els6  alkalommal  Toldynak
gr. Teleky Jozsef, az akadémia els6 elnoke felett tartott
emlékbeszéde alkalméaval jelent meg az akadémia {ilésén,
1855 februar 16-ikdn; erre aprilis 17-ikén  Eotvossel,
Sz6gyény Laszloval és gr. Teleki Domokossal egyiitt
az akadémia igazgato-tagjava  valasztatott kilencz  sza-
vazattal;, ezt egyelére a  fOlterjesztett  Rendszabadlyok

I Ujabban tobb keriilt el§ e levelekbdl; de eljarasa modjat leg-
inkabb a gr. Miké Imréhez irt hosszabb, sajatkezii levelébdl lehet
megismerni, a kit az erdélyi gytjtésre kért fel s ki ezt el is vallalta.
Ily levelet 1856 januar 20-ika tajaig mintegy 800-at kiildott szét.

L. kivalt Szily Kalman és Angyal David értekezéseit.
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leérkeztéig a cs. kir. katonai ¢és polgari kormanyszék
megerdsitette s a junius25-ikiiilés nagy 6rommel fogadta.

E Rendszabdlyok torténete roviden abban all, hogy noha
az akadémiat az 1827: XI. t.-cz. biztositotta, mégis az egy-
letekrdl sz6lo 1852 november 26-iki nyilt parancs értel-
mében bekovetelték az akadémianak e nyilt parancshoz
~alkalmazott 1ij rendszabalyait, német nyelven, megercL.
sités végett Ezeket az 1854 marczius 18-iki igazgato-
sagi iilésbdl felterjesztették, de csak 1858 februar 27-ikén
erésitetttk meg s a rajtok tett Iényeges mobdositasok
miatt a majus 29-iki  igazgatosagi iilés Ujra  targyalas
ala  vette Oket, Palld6 Sandor orszagfejedelmi  biztos
tiltakozasa daczara.

Ugyanis a kormany kivalt négy lényeges valtoz-
tatdst tett az eredeti javaslaton. Leglényegesebb volt
az 1. §. masodik szakaszdban az, hogy a ,tudomanyok
magyar nyelven mivelése“ helyett csak ,a tudomanyok
mivelését® tlizte ki az akadémia czéljaul; ezenkiviil
megszoritva a valasztdst, a két elndk 4llasdt harmas kije-
161és alapjan valé kinevezéstdl, a tiszteleti, rendes ¢és
levelez tagok valasztasat fOkormanyz6éi nem is meg-
erbsitést6l, hanem egyenesen Kkinevezéstdl teszi fliggdve,;
tovabba a  fizetési osztdlyok megszabasat ¢és  benndk
az el6léptetést szintén a fékormanyzora ruhazza; eze-
ken kivill az orszagfejedelmi biztos utasitdst kapott,
hogy nemcsak az alapszabalyokkal, hanem a kormany
czéljaval ellenkez6 minden hatarozat ellen tiltakozzék,
a mi ennek jogkdrét, ¢éppen hatdrozatlansdga miatt,
nagyon kitagitotta.

Ekkor az  igazgatosdg egy  kérelmet  hatarozott
egyenesen az  uralkoddhoz s  ennek  fogalmazasaval
Deédkot, Eotvost, Pronay Albertét ¢és Toldy Ferenczet
bizta meg. A kérelem Dedk miive s a bizottsdg csak
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kisebb valtoztatasokat tett rajta. Ez wvolt az 0O kezé-
bol az elsd irat a forradalom utan az uralkodéhoz.

A folyamodvany a Iehetd legegyszeriibb, de hata-
rozott ¢és erélyes; fOképen a tények eldsorolasabol 4ll
s legb6vebben az elsé szakaszon tett modositassal fog-
lalkozik. Eldadja roviden az akadémia megalapitasat:
az orszaggyilésileg kidolgozott tervet, az elsé alapitok
leveleit és feltételeit, a késdbbi alapitok hasonld ala-
pitdleveleit s az alapszabalyokat; mellékelve a kirdlyi
megerdsitést, kimutatja, hogy mindezek az akadémia
kittizott czéljaal rendelik, elismerik a tudomanyok és
szépmiivészetek magyar nyelven 4polasit s a nem-
zeti nyelv kimiivelését. Mindezzel teljesen megegyezik
az is, a mint az Uj szabalyterv az akadémia czéljat
meghatarozta s most annal mélyebb  aggodalommal
latjdk az 1. §-ban a ,magyar nyelven™ (,in ungarischer
Sprache™) szok kihagyasat; kérik tehat ezek  vissza-
helyezését. A  vdalasztdsok megszoritasara nézve a jog-
folytonossagra  hivatkozik;  kiemeli a  valasztds  ter-
mészetes  oldalait és azt, hogy mivel az akadémia
soha massal, mint tudomanynyal nem foglalkozott, ily
megszoritasra okot, hogy még az egyleteknél is ke-
vésbbé legyen szabad valasztdoi joga, soha nem adott.
A tagok fizetésére nézve kéri, mint legméltanyosabb-
nak, az 1iddsebbség joganak meghagyasat; végre rovi-
den emliti meg ,a kormany czéljai“ Kkifejezés hata-
rozatlan, kétes értelmét.

A folyamodvanyt a majus 31-iki igazgatosagi ilés
egyhangulag elfogadta, noha tdbben s igy Eotvos is,
keménynek ¢és szaraznak tartottdk. Eotvos, mint masod-
elnok vezetése alatt, gr. Andrassy Gyorgy, gr. Cziraky
Janos ¢és gr. Karolyi Gyodrgy nyujtottdk be  Albrecht
foherczegnek; julius elsején fogadta ket az uralkodo.
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Az alapszabalyok modositdsit nem nyerték ugyan meg,
de biztositast kaptak arra nézve, hogy a kormany a
magyar nyelv hasznalatat megszoritni nem akarja. Ebben
1858 november 20-ikdn, a koriilmények jegyzOkonyvbe
igtatasaval, az igazgato-tanacs ¢€és november 29 ikén
az  Osszeslilés is  megnyugodott.  Széchenyi  azonban
doblingi maganyaban megtudvan az eredményt s mégis
olvasnia kellvén a Riickblick-ben Bach dicsekvését az
akadémia reformjar6l: november 6-ikdn megirta  hires
levelét az akadémidhoz, melyet felolvasasra szant; de az

igazgatd-tandcs  egyhangulag  ellene  nyilatkozvan, ez
elmaradt s csak szamtalan kéziratban terjedt el, miben
Széchenyi is  megnyugodott; azonban a  Btick-ben

anndl hevesebb  glnynyal ¢és satirdval szérta nyilait
az alszénteskedd irdnyzat miatt Bachra ¢és kormany-
zatara.

Kiemelendd még Dedk ez id6beli akadémiai mun-
kassdgabol, hogy az  1858-iki nagygyiilés egyenesen
az 6 felszolaldsara Itélte oda az osztilyok javaslataval
szemben, az 1842—47-iki 1d6korbol a  torvénytudomanyi
osztaly nagy jutalmat Szalay Laszlo: Statusférfiak és
szonokok s az  1848—53-ik  évi  id6korbol  Eotvos:
A XIX szdazad wuralkodo eszméinek befolyasa az dlla-
dalomra (1.) miivének. A jelentés err6l szintén az 0
mive, melyben a  Marczibanyi-féle  mellékjutalmakat
Frank Ignacz A  kozigazsag  térvenye  Magyarhonban
(1845—47) ¢és Pauler Tivadar Jog- és dllamtudomanyok
encyklopaedigja  (1851) miiveinek kivanja kiadatni De
ezeken kivill utobb is az  igazgato-tanacs  tevékeny
tagja maradt. Mint ilyen, vett részt 1859-ben az aka-
démia koveteléseinek atvizsgalasaban, a Kazinczy-
innep rendezésében, mely alkalombol az oktober 27-iki
diszlakomdn a poharkoszont6k sordt e hires par szoval
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zarta be: ,Lakoma utan imadkozni kell. Az én imad-
sagom rovid, csak harom szobol all: éljen a haza“.
Részt vett a Kazinczy-alap gyijtobizottsagaban (1859
oktober 28-ika ota), majd 1860 aprilis 10-ikén, mint a
Széchenyi  temetésére  kikiildott  egyik  tag,  Bécsbe
ment. Utébb 1862 februar 26-ikan inditvanyt tett, hogy
az akadémia egy konyvnyomdat s vele kapcsolatban
konyvkiadohivatalt ~ allitson; ebb8l a masodik  1étesiilt
is, az els6t a nyomdai viszonyok gyors emelkedése
feleslegessé tette.

Noha  azonban Deak ily miikodései, batoritasai,
melyekkel maganlevelekben a tarsadalmi élet magyar-
sagara  hatott, fontosak; mégis valodi jelentdséget e
hatasnak az adott, hogy 0 a nemzeti kiizdelem czéljat
szabatosan meghatdrozta s e koril a nemzetet egyesiteni
birta. Ez a czél a torvény s az ebben kifejezett jog
visszavivasa, ennek pedig legels6 feltétele a  48-iki
torvények elismerése. Ez mdas széval annyi, mint ki-
vivni a jogot a jog erejével s ezzel kapcsolatban utjat
allani minden oly torekvésnek, mely kiils6 betorés
vagy belsd forradalom altal kivan czélt érni.

Bizonyitni azt, hogy Dedk mindig a 48-as alapon
allt, voltaképen felesleges; mert ez masként nem is
gondolhatdé és mert 0 ezt mar 48-ban kimondta, midon
az aprilis  11-iki  torvények  érvényességét  legelszor
tamadta meg hivatalosan az augusztus 31-iki emlékirat.
Ekkor egyébként is e torvényekr6l még csak egy véle-
mény volt az egész orszdggylilésen; Dedk ezt nem
moédositotta tobbé soha s az Otvenes években gyakran
mondta, hogy a nemzet és kirdly kozti kiegyezés alap-
feltétele a 48-iki  torvények elismerése; de ez nem
zarja ki, hogy az elismerés utan abban, a mi benndk
hevenyészett, az 6ssztdrvényhozas altal modosittassék.
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E meggy6z6désnek terjesztése, a nemzet vérébe atvi-
tele volt az oOnkényuralom alatt Dedk tarsadalmi hata-
sanak legnagyobb eredménye; ez az a zaszlo, mely
koriill egyesitette a nemzetet. Ezért minden mdés kisér-
letet ¢és opportunitdsi megalkuvast rosszait, de tekin-
télyével meggatolni még sem torekedett; mert ebben
meg az volt az alapelve, hogy a nemzet sorsa oly
kétségbeejtd,  jovéje oly  bizonytalan és  magunkon
kivil is annyi kiileseményt6l fiigg, hogy egyes em-
bernek  megakadalyozni  azt, ha  valakinek  vezetése
alatt a nemzet mas kigazolast probal meg, més jelszo
alatt egyesilil: nem szabad, ¢és ily felelosséget senkinek
sincs joga magara venni. Csak egytdl ovta forré agy-
veleji nemzetét, melyet az emigratio biztatdsai, a kozel-
mult kedvencz vezéreszméi, az allamcsiny brutalitasai
folyvast ingereltek: egy esetleges 1) forradalomtol, mert
ebben semmit sem Dbizott, de a nemzet végveszélyét
bizonyosnak hitte. Meg volt gy6zédve arrdl is, hogy,
noha a  provisoriumot  ideiglenesnek  tartotta, = mert
akkora  politikai tévedésen alapult, hogy sokd fonn
nem allhat: a nemzet magara hagyva még sem birna
a 48-iki  torvények elismerését kivivni; mert ezekrdl
nemcsak hallani nem akart az wuralkodd ¢és kornyezete,
nemcsak azonositotta a forradalommal, hanem nem is tar-
totta Oket szabélyszerlien hozottaknak s igy éppen nem
kotelez6knek. Azonban Dedk szamitasba vette a nyugat-
europai  helyzet esélyeit, Ausztria elszigeteltségét, gyen-
gesége mellett kormanyférfiai s a katonai part elbizott-
sagat, a Dbels6 meghasonlds miatti erdtlenséget, melyek
mind szdvetségeseink lehetnek egy kedvezo pillanatban.

Ebb6l az elvbdl helytelenitette tehat, hogy mind-
jart a forradalom utan akadtak nalunk is a kényuralom
helyett a marcziusi alkotmdny moddositott forméjanak
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baratai, a kikhez tartozott Eotvos még 1859-ben s,
az olasz habora eldtt kiadott Die Garantien dér Macht
und Einheit Oesterreichs czimii ropiratdban s a kik tehat
hazédnknak egy tartominyi belkorméanyzati Onalldsaval is
megelégedtek volna. Andrassy Gyula, ki 1858 augusz-
tusdban tért haza az emigratiobol, megiitddve olvasta
e ropiratot s szemrehanyast tett érte EoOtvosnek, ki
azt felelte, hogy O miive e részét kefelevonatban meg-
kiildte Dedknak s megjegyzés nélkiil kapvan vissza,
ezt Dbeleegyezésre magyardzta. Erre Dedk azt monda.
hogy az & nézete teljesen ellenkezik ezzel, de val-
sagos helyzetinkben nem érez jogot ra, hogy maés
véleménynek nyilvanitasdit meggatolja. Nem  helyeselte
tovdbba a 48 el6tti haladd conservativek mozgalmait,
kik koziil elsének gr. Dessesvffy Emil Iépett fel 1850
aprilis havaban 6 felségének benyujtott emlékirataval,
mely az akkori bécsi lapokban is megjelent. Utana
par hoval késobb Somsich Pal szolalt meg Das legi-
timé Recht Ungarns und seines Konigs czimli rOpirata-
ban. Ez, noha sehol sem sz6l a 48-iki torvények ellen,
de Osszes Dbizonyitékait a  kiilonben fontos  kozjogi
tanulmanyban kizardlag a 48 el6tti  térvényekbdl von-
van ki s a 48-iki torvényeket, mint jogforrasokat, mel-
16zvén, leplezetlenil kifejezte, hogy a 47-iki  meg-
szakadt fonal felvevését tartand helyesnek.

Ez  wvolt tulajdonképen az  Osszes  conservativek
allaspontja, kik a marcziusi alkotmanynak szintén hata-
rozott hadat izentek. Ezt akkor és azutdn 47-es alapnak
nevezték. Ok a 48-iki torvények ellen egy 0j érvet
birtak felhozni, azt, hogy ezeket az utasitasaikat félre-
tett s digy mar nem torvényes kovetek hoztdk, erre
pedig nem volt joguk. Ezért az egész katonai uralom
alatt kiilonosen gr. Dessewffy Emil ¢élénk szellemének
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hatdsa  kovetkeztében arra mukddtek, hogy a 47-iki,
szerintik  egyetlen megingathatatlan alapra kell vissza-
térni. Amde ez ellen Deak maganbeszélgetésekben és
maganak Dessewffynek is, a kovetkezOket mondta: ez
nem egyéb, mint Onamitds; mert a nemzet utdlag a 48-iki
torvényeket helyeselte, szentesitésiik ellentmondas nélkiil
tortént meg, a nemzet zOome soha t6lok nem tagitott, a 48
elétti  alkotmanyt maga az absolutismus is megtagadta;
tehat csak 48 lehet a torvényes alap s a conservativek
csak azért ragaszkodnak a 47-hez, mert az uralkodo
kornyezetében 48 irant legyOzhetetlen a gyildlet; de
ez opportunitdss és a mar szentesitett  torvényekkel
szemben minden ilyes elv veszedelmes. De volt még
ellene egy mas donté ok is; az, hogy soha e z&szld
koriil az egész nemzetet egyesiteni nem lehetett volna;
amin az id6 egyszer atlépett, arra vissza nem tér.

Ezért rosszalta a conservativek 1857 majus 9-iki
ismert emlékiratdit is, melyet szintén gr. Dessewffy Emil
fogalmazott, mely az wuralkodonak ¢€s nejének magyar-
orszagi korautjat akarta felhaszndlni arra, hogy 48 ¢és
49 egyenes megtagadasaval, nagyon oOvatos ¢és diplo-
matikus  koriilirassal ~ meggyézze magat az  uralkodot
a 47-iki  alkotmany  helyreéllitdsanak  sziikségér6él  és
a szoros centralisatio veszélyeir6l. Sikere semmi sem
lett. Lényegileg Széchenyi is ezen az alapon allott.
Ebben az évben marienbadi utjdban Dedk  Bécsbdl
julius elején meglatogatta Ot. Negyedfél oraig beszél-
gettek s noha Dedk egy szt sem ir e Dbeszélgetés
tartalmabol, tudjuk, hogy kicserélték e targyban is
nézeteiket.  Széchenyinek  nagyon  fajt  ugyan, hogy
Dedk vele nem ért egyet, még sem tagitott és Rech-
berg felhivasara, az olasz habord utdn, midén Magyar-
orszag megnyugtatasdnak kérdése elétérbe 1épett,
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midon belattdk, hogy valtozdsnak kell torténnie: egy,
egészben a 47-es alapon allo, de az azota tortént
fejlédés  mozzanatait — feloleld  alkotmany  visszaallitasat
javasolta, melyet Hollin Emd 4altal juttatott kézhez s
utébb ki is nyomatott. Dedknak emlitett 4allaspontja ma-
gyarazza meg, hogy pl. Kemény Zsigmond s az egész’
magyar sajtd6 nem szOolt kedvezén az 1857-iki  conser-
vativ emlékiratrol, s6t, ha tehette, megtamadta.- —

A conservativek tehdt igen jol tudtdk, hogy Dedkot
terveiknek nem nyerhetik meg; ezért csak a magok
kezére dolgoztak. Midén 1859 junius 24-ikén megtortént
a solferindi csatavesztés ¢és mar majus 14-ike ota grof
Rechberg volt a kiiligyminister: 6k Deak nélkiill és
annal inkdbb  megprobaltdk  elveik  érvényre  juttatdsat,
mert, mint Széchenyi esetében is tortént, Rechberg
erre  Oket felhivta, ki egyenesen megmondta, hogy az
absolutismus, mint mindeniitt, itt is forradalomra fog
vezetni; tehat a birodalom belkormanyzatan gydkeresen
valtoztatni  kell. A  conservativek mindenike, a kit
Rechberg  megkérdezett, koriilbeldl ugyanazt tanicsolta:
visszatérést az alkotmanyhoz, az 10 id6k vivmanyai
némelyikének felhasznalasaval, de a 47-es alapon. Ezt
tanacsolta neki br. Josika Samu 1859 jOnius 28-ikan,
a villafrancai béke el6tt és gr. Dessewfiy Emil, tobb
baratjatol  tdmogatott  részletes  javaslatban, a  béke
megkotése és az uralkodd jalius  18-iki  manifestuma
utan. Augusztus 14-ikén egy hosszu levelet irt Rechberg-
nek e javaslatrol, mely anndl mélyebb benyomast tett,
mert nyiltan megmondta, hogy Magyarorszdg minden
pillanatban  kész  barhonnan szarmazo  felhivasra  akar
ura fegyverhez nyulni, akar valamely hoditdé karjaba
vetni magat. E levél kovetkeztében augusztus 15-én Rech-
bergnek, utébb br. Hiibnernek felolvasta  aphoristikus
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munkalatdt, mely szerint az wuralkoddé uUtjdn az egész
birodalomban diktatori moédon egy alkotmanytervet
kivant volna rovid 1idén életbe Iéptetni historiai alapon,
tehat nalunk egészben a 47-es elvek szerint, de az
urbér eltorlésével, a nemesség megadoztatasaval s az
altalanos  hadkételezettséggel, tovabba a kozds ligyekre
(budget, ad6, vam, bank- és pénziigy, Ujonczozas) Kkoz-
ponti birodalmi tanacscsal.

Ezo6ta a conservativek mindegyre megfordultak
Bécsben. Nem sokkal ezutdn gr. Szécsen Antalt, baro
Josika Samut, Dessewffyt ¢és Majlath Gyorgyot, majd
Oket egyiitt is felhivtdk, de sikert nem értek; ezt az
1859 oktober elején tartott bécsi  értekezletek  végleg
eldontotték. Erre br. Hiibner Sandor lekdszont, Dessewfty
pedig 1860 februarjdban az alkotmany visszaallitdsanak
sziikségér6l s az elleniink czélzatosan terjesztett hamis
allitasokrol, egy ezer alairassal ellatott  nyilatkozatot
akart kozzétenni, azonban Deak tanacsara abbahagyta.
Ezeket a sikertelenségeket kovette az  1849-iki  mar-
cziusi  alkotmany  96-ik  pontja  értelmében  1étesitett
birodalmi  tandcs megerGsitése 1860  marczius  5-ikén,
melybe azonban csak egy par conservativ  magyar
four ¢és pilspok fogadta el a kinevezést, koztik grof
Szécsen  Antal, kinek sikeriilt a tandcsban tObbséget
szerezni annak a nézetnek, hogy a birodalom egyes
részeinek torténeti és koOzjogi hagyomanyai Osszeegyez-
tetendfk a monarchia nagyhatalmi  allasanak  sziikség-
szerl feltételeivel.

Ezt elvben az wuralkod6 is elfogadvan, gr. Szécsen
kozbejottével és  nagyrészben egyenesen az 6 fogal-
mazasaban, de a Dessewffy munkalatainak felhasznala-
saval, késziiltek el az oktdberi diploma s a vele egyiitt
kiadott iratok. Koézben Dessewffy is kidolgozta az 59-iki
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aphorismak alapjan a  sajat  részletes tervét;  ebben
meghatarozta az altala  allamcsinynek nevezett eljaras
Osszes modozatait és koriilirta az egyes orszagok dele-
galtjaibol,  Osszesen 120  tagb6l  alakitandd  birodalmi
parlament eszméjét. Gr. Szécsen megeldzdleg ezt s
latta, de eszméit nem tartotta kivihetoknek; azonban
az uralkodd megbizasabol felhivta &t, br. Sennyey Palt,
gr. VayMiklost, Majlath Gyorgyot, gr. Apponyit, gr. Bar-
kéczy Janost, gr. Andrassy Gyorgyot Bécsbe s ott oktober
14-ike ota tanidcskoztak a kibocsatandd iratok  részle-
teir6l, melyek azonban a f&dolgokban mar szilardan meg
voltak  allapitva és csak némi modositasokat Ilehetett
rajtok  eszkozolniok. Dessewffy  tehat, ki 1860 eleje
ota mar sltribb  Osszekottetésben  allt  Deakkal, az
oktoberi diplomat s az ezt Kkisérd Osszes iratokat,
melyek oktober 21-ikén reggelre a Wiener Zeitung-ban
megjelentek, rogton  magaval  hozta  Pestre;  azonnal
elment Deakhoz ¢és Kemény Zsigmond s Eotvos jelen-
1étében  felolvasvan neki, Dedk habozas nélkill kimu-
tatta  hibaikat s Magyarorszdgra nézve elfogadhatatla-
noknak jelentette ki.

Az oktoberi diploma alapelvei a kovetkezOk: Helyre-
allittatik a  kiilonbdz6 orszdgok ¢és tartomanyok  torté-
nelmijogigénye; de minthogy az Ujabb id6kben az egész
birodalomban, hazankat is mindig beleértve, megsza-
porodtak a kozos allamintézmények ¢és mindeniitt az
allami  hatalmi  eszkdzok  Osszpontositasa, mint sziikség-
szerii fejlédés mutatkozik; tehat a pragmatica sanctio
alapjan  elrendeli az wuralkodé ,vissza nem vonhatd
allami  alaptorvényiil® ezt az 1) alkotmanyt, melynek
alapgondolata az, hogy az absolutismust megsziinteti
és a torvényhozdst az egyes orszaggyulésekre, illetve
a birodalmi tandcsra ruhdzza; még pedig a Dbirodalmi
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tanacsra az Osszes kozosiigyekben, melyek szama nagyon
is  megnovekedett;! minden egyéb  targyakra  nézve
Magyarorszagon az elébbi  alkotmany, a tobbi orsza-
gokban az Ujonnan kidolgozandd alkotmany értelmében
Osszehivandd  orszag-, illetve tartomanyi gytlésekre; de
némely kozosiigyek a Lajthan tul még az eldbbieken ki-
vill is a sziikebb birodalmi tanacsra, azaz csak az ausz-
triai  tartomanyokra es@ birodalmi tandcsosok testiiletére
fognak ruhdztatok A Dbirodalmi tandcs szdz tagbol A4ll,
melybe a tagokat az wuralkodd nevezi ki az orszagok
terjedelme, népessége és addja szerint. A magyar és
erdélyi  udvari  cancellaria,  kiralyi  curia,  helytarto-
tanacs, varmegyék, a fOispanoknak egészben az admi-
nistratori rendszer szerinti hatalmi  korével, helyreéllit-
tatnak; a  birodalom  t6bbi  részére  allamminiszterium
szerveztetik  egy  allamminiszter elndklete alatt.  Ezek
értelmében  allamminiszter lett gr. Goluchowski, magyar
cancellar br. Yay Miklos, miniszter gr. Szécsen Antal.
Megrendelte tovabba az wuralkodd a magyar orszaggylilés
Osszehivasat, hogy ezt az alkotmanyt beczikkelyezze, s
ezutan 6  kiralyi  hitlevelét  kiadva, = megkoronaztassa
magat; de kijelenti, hogy az orszaggyiilés hataskorét
megszoritjia a diploma elvei szerint, az 1848: Vili,
IX,, X. és XIII. t-cz.-et megerfsiti Gjra,> a tobbinek
atvizsgalasat  és  megsziintetését  kivanja; az  orszag-
gyllést az 1608: VIII. t.-cz. szerint hivja 0Ossze, de

I Kozostgyek:  érez-,  pénz-,  hiteliigy;  vam,  kereskedelem,
jegybank; posta, tavird, vasat; az Osszes katonaiigy; adok  és
illetékek, s6 ara;  allamkoleson, — allamadossag,  allami  ingatlanok
Osszes  kérdései;  allami  koltségvetés, allami  szamvizsgélat  és
pénziigyi kezelés.

2 Kozos teherviselés, urbér eltorlése, legel§ elkiilonités, papi-
tized eltorlése.
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beleegyezik, bogy a valasztdsok egy ideiglenes sza-
baly szerint torténjenek s ezek kidolgozdsara a primas
elndklete alatt egy nagyobb értekezlet tartando.

Ezekben all az oktober 20-iki diploma s a vele
kapcsolt iratok elvi tartalma, melyek tehat titokban s
Dedk egyenes tudta, annal inkdbb a nemzet megkérde-
zése nélkil késziiltek, a mi annal csodalatosabb, mert
Dedkot meg szerették volna az orszagbiréi allasra nyerni
s meg is kinaltdk vele. Ez tehat ujra egy kozponti,
octroyalt alkotmany volt, mely a magyar kozjoggal s
kivalt a 48-iki alkotmany szellemével annyira ellen-
kezik, hogy birdlata felesleges. Fo6lényege rank nézve
a 47-es alap, de a 47 eldtti dualismus melldzésével
s a mnagyon megszaporitott kozosligyek — kozpontosita-
saval a Dbirodalmi tandcsban. Mind e mellett voltak
szamos eldnyei, mint a megyerendszer visszaallitasa,
a megyéknek 1847 elbtti, tehat a 48-as  atalakulast
teljesen mellozott hataskorével, az absolutismussal
szakitdas s a szerb ¢és temesi vajdasag eltorlése; azon-
ban, mert éppen azt az alapot mellézte, melyre, mint
egyetlen elfogadhatéra, akkor mar az egész nemzet
kozvéleménye raallott, senkit nalunk ki nem elégitett.

Ez mindjart abban nyilatkozott, hogy midén Pest vérosa
hatarozatabol oktober 23-ikan, a mit Dedk elore rosszait,
némelyek  kivilagitottak, ablakbetorések,  kihagasok, a
katonasag €s a polgarsag dsszetiizése kovetkezett be.

Mint lattuk, Dedk az oktoberi diplomat, mint elvei-
vel ellenkez6t, magira nézve nem fogadta el; elha-
tarozta, hogy a hallgatds politikdjat tovabb  folytatja,
de nem karhoztatta a conservativek sikereit s par ne-
hézséget elharitni is segitett; nem hibaztatta, a kik Kkor-
manyi hivatalt vallalnak, s6t egyenesen helyeslé, hogy
kivalt  nemzetiségi  megyékben,  magyarok  véllaljanak
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féispansagot s ebben maga is mitkodott; hogy a megyék
foglaljak el a megnyilt alkotmanyos tért s mindenki
fogadja el a wvalasztas utjan nyert hivatalt. Izgatni
tehat a diploma ellen nem akart s ezt tanacsolta a
Pesti  Naplo-nak is. Azt tartotta csak helyesnek, hogy
a nemzeti kozvélemény magatdél alakaljon ki; mert
a 48-as alapot csak egységes nemzeti akarat viv-
hatja ki; wvégil mert azt 1is hitte, hogy ha Bécsben
a kibékiilés szdndéka wvaldban Oszinte, ezen az alapon
lehetne tenni valamit. Ezt mondta Keménynek 1is, a
ki azonban oktober 25-ike Ota megszegte a hallgatast
s kitlizte nyiltan is a 48-as alapot. Egyébként is Dedk e
hallgatasat 1859 ota partja mar egyaltalan nem helye-
selte, mely a conservativek péld4jara, szintén mozogni
kezdett s e két ¢év alatt harom bizalmas t4jékozast
bocsatott ki egészen szitkkebb korbél és nagy  titok-
ban. Mindharom csak kéziratban terjedt el. Az elso
a  sajtoviszonyok  miatt  Tdjékozdas  1790-bél  (latinbol
forditva) czim alatt jelent meg Loényay Menyhért fogal-
mazasaban kozvetetleniil az olasz habora el6tt, melynek
cz€lja volt a tiz évi sikertelen absolutismus ered-
ményei utan reménynyel biztatni, ovni a  hazafiakat
ugy a forradalomtol, mint a csiiggedéstdl, valamint a
kis  engedmények elfogadasatol; megjeldli a  kovete-
lések minimumat, a készséget a personal uni6 alapjan
a kiegyezésre s addig is a vis inertiac okos felhaszna-
lasara tanacsokat ad és egyességre int a féelv -elfogada-
sdban. A maésodik tdjékoztatd6 mar az 1860 4prilis 19-iki
patens és a protestansok jogait visszaaddé majus 15-iki
rendelet utan késziilt s az elsére hivatkozva, a nagy
europai  események okos felhasznaldsat ajanlja; minthogy
minden azt mutatja, hogy Ausztridban nagy valtozasok
allanak kiiszobén s kitartds és  egyetértés  okvetetleniil
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alkotmanyunk visszanyerésére fognak vezetni, mert
az angol diplomatia is folyvast hazank megnyugtatasat
siirgeti Bécsben. Az aprilis 19-iki és mdajus 15-iki rende-
letek méar jelzik a jovot, mindenki vegyen példat a pro-
testansok  kitartasabol s egyesiiljon  a48-iki  torvények
kovetelésében. A harmadik tajékoztatd, mely az oktoberi
diploma utan adatott ki. szintén 48-at jelolvén meg az
egyesiilés  alapjaként, egészen azokat a  tanacsokat
adja, melyeket, mint Deak elveit, fontebb lattunk s
6vja a nemzetet minden elhamarkodastdl. !

Ezeket a t4jékoztatokat Dedk hivei, de az 6 tudta
és Dbefolyasa nélkiil adtdk ki. Ezekben 6 volt a szel-
lemi vezér, barmennyire is akart megmaradni vissza-
vonultsagadban. A zaszl6 az &6 neve, elvei voltak; a
kozvélemény siirgette, hogy legyen a nemzet vezére.
Valosaggal megdobbent, midén minden oldalrél hallotta,
hogy kezében a haza sorsa, mialatt Onkinzoé tOpren-
gésbe, bels6 harczba meriilve, ennek vezetésére minden
egyesnek erejét keveselte, kiilonosen, mikor latta a
diploma altal felidézett izgatottsagot ¢€s  ingeriiltséget.
Maga bevallja, hogy ,e =zavardban a bajoknak, remé-
nyeknek, vagyaknak és szamitdsoknak nem lat  tisz-
tan“; ezért mindig Ovatossdgot ¢€s higgadtsdgot tana-
csolt;  dolgaink nem  mérheték a régi  mértékkel;
gondos  vigyézattal  parosult  szilardsdg  sziikségesebb,
mint valaha. Ismételve kifejezi azonban, hogy ha a
nemzet a diplomat jogalapul nem fogadja is el, ,de a
tért el kell foglalni, a hol lehet — irja sdgordnak 1860
deczember 30-ikin — s ezen elfoglalt pontokrol tovabb
haladva, visszanyerni igyekezni az egészet. E részben,

' Az els6 két Tdjékozds-1 Konyi Mand 1Gr szives kozlésébdl
ismertetem, a harmadikat kiadta Deak Beszédei-ben.
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Ggy hiszi, az orszag helyesen cselekedett“. Erti ezt
a megyék gyorsan kifejtett miikodésére.

Deadk allaspontjabol onként foly, hogy a deczember
17-ikére  kitlizott esztergomi  értekezletre nem  mehetett
el. Ez irant mar oktober 23-ikdn nyilatkozott s elhataro-
zasdt sem Benedek, a helytartd, sem november 2-ikdn
az EOtvos vezetése alatt hozzament nagyobb kiildottség
nem birta megingatni. Ez utébbi alkalommal Pesten
egy értekezlet wvolt, melyen részt vett Tisza Kalman,
Almésy Pal, Loényay Menyhért, gr. Andrassy Gyula, br.
Huszar, gr. Csaky Laszlo, gr. Teleki Gyula, gr. Bethlen
Jozsef, gr. Karolyi Sandor, gr. Szapary Gyula, Beniczky
Ferencz, Komaromy Gyorgy. Az értekezlet altalaban ki-
mondvan Dedk szellemében a 48-as alapot s az alkotmany
engedélyezett  teriiletének  megyében és  orszaggyiilésen
elfoglalasat: masnap elment Dedkhoz is, mint vezéréhez,
kérve, hogy mint a multban, vezesse Oket az eszter-
gomi  tandcskozmanyokban is. Mint emlitettiik, meg-
maradt elhatdrozdsa mellett; azonban helyeselte, hogy
a szabadelviiek ott megjelenjenek.

Az esztergomi értekezlet tehat deczember 17-ikén
Deak nélkiil folyt le. Az oktoberi diploma férfiainak alta-
ldban az 1évén allaspontjuk, hogy aprolékos akadékos-
kodasokkal ne zavarjdk a  kifejlédést, hanem, hogy
okvetetleniil orszaggyiilés 1iljon 0Ossze s ennek  békii-
Iékeny  hangulatira  engedékenységgel készitsék el6 a
kedélyeket: ezért Bécsben mar deczember 13-ikdn bele-
nyugodtak, hogy az 0j orszaggyiilési valasztasok az
1848:V. t.-cz. szerint torténjenek és az  értekezleten
ezt bar6 Wenckheim Béla inditvanyozza, mely utin
gr. Apponyi Gyorgy egy hosszabb beszédben jaruljon
hozza. Minden igy folyt le, azzal a kiilonbséggel, hogy
a beszédet a  betegsége miatt meggatolt Apponyi
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helyett Dessewffy Emil mondta el s rd a Pesti Naplo
azonnal kiadta azt a jelsz6t is, hogy az orszag-
gyllés helye az 1848: 1V. t-cz. 1. §-ja szerint csak
Pest lehet.

Ekozben Bécsben nagy valtozas tortént. Goluchowski
allamminiszter helyébe 1860 deczember 13-ikan Schmer-
ling lovag neveztetett ki; a ki deczember 23-iki prog-
rammjaban két elvet mondott ki: az egyes orszagokban
a rendi képviseleti orszadggylilések helyett az érdekkép-
viseleti rendszert és a megnovelt birodalmi tandcsba a tag-
kiildést kinevezés helyett kozvetetlen valasztasra bizta.
Ez a diplomanak lényeges moddositasa volt; mert a biro-
dalmi  tanacs helyett a Dbirodalmi orszaggyiilés esz-
méjét s az egyes orszdgok kiildotteiben az érdekkép-
viseltetés  altal a  nemzetiségeknek  vald  kedvezést
foglalta ~magaban. Ez tehdt nem koOnnyitette, hanem
szoszerint lehetetlenné tette a kibontakozast.

Ily korlilmények kozt hivatta az wuralkodd kihall-
gatasra Dedkot és E6tvost, a kik mindketten deczember
26-ikan este, egy szerdai napon érkeztek hajon Bécsbe
és a Hotel Frankfurtba szalltak. Az wuralkodd csiitortok
délutan  félkettékor Deakot, két orakor Eotvost fogadta.
Ez a meghivds Pesten konnyen értheté izgalmat oko-
zott; azt beszélték, hogy Ok most biztosan lehozzak
a 48-iki  torvények elismerését s a felelés miniszté-
riumot. Természetesen, semmi ilyes nem tortént. Dedk
maga részletesen megirta 1861 januar 9-ikén sogoranak,
hogy mindossze egy rovid félora alatt nem lehetett
fejtegetésekbe bocsatkoznia; az uralkodd nem is arrdl
beszélt, hogy mit szandéka tenni, csak tudni akarta,
hogy a hazaban némely dolgokra nézve mi a véle-
mény. Mindossze négy dologrol volt szd6: az  orszag-
gyllésrdl, melyre nézve az uralkodo6 azt kérdezte.
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hogy a valasztasok jol fognak-e kilitni? — a szerb
vajdasag visszakapcsolasarol véleményét kérdezve
ajanlta, hogy a szerbek Kkivanatait az  orszaggyllés
targyalja méltanyosan; Ovatossagot és méltanylast

var a kozosiigyek megoldasaban, melyek kozil a had-
és pénziigy kérdése a legnehezebb; végiil azt mondta,
hogy nem érti, miért nem akarnak a magyarok a
kozosiigyekre  birodalmi tandcsot vagy birodalmi orszag-
gyllést? A Dbeszélgetés tehdt nagyon sziik  korben
mozgott; de volt két wvalédi eredménye. Egyik az,
hogy Dedk kifejtette, miért kell a magyaroknak min-
den  kozos  birodalmi  tandcstdl  vagy  orszaggytléstol
tartozkodniok; a masik az, hogy a legnehezebbnek
mondott pénz- ¢és hadiigyben megjeldlte a concessiok
hatardt s 6 felsége erre azt felelte, hogy ezeknek ked-
vez6 megoldasa esetén gondolhato volna a 48-iki  tor-
vények elismerése.!

De mindez, noha a kiegyezést nem mutatta éppen
lehetetlennek,  tadvolrol sem  volt olyas, hogy Dedk
megnyugtatva ¢és reményekkel jott volna haza. A leg-
fébb volt az a meggy6z6dése, mint Vaynak a vendég-
I6be  visszatérte utan tiistént mondta, hogy az urai-

I Eotvds utobb maga elbeszélte Faiknak, hogy mit beszélt
a felséggel. Lasd Falk Kor- és  jellemrajzok  225. lap. Azt
ajanlta, hogy a német kérdésben vegye 6 felsége kezébe a
vezetést, hozzon létre  kozponti német  parlamentet  alkotmanyos
formakkal, vegyenek  részt benne az  osztrak  tartomanyok is;
ezzel szemben melldztessék az  oktoberi alkotmany  centralisatidja,
allitsa  helyre a  magyar alkotmanyt s az  orszaggylilésen a
kozosiigyek  szabalyoztatni fognak. Ezt 6  megeléz6leg  Rech-
bergnek is ajanlta; de egy par nagy nehézség gatolta meg, t. i
a  centralisatior6l  lemondas, midén sikerrel biztatott, a  magyar
alkotmany helyreéllitasa a revisio el6tt, holott utobb is az eldleges
revisio volt a helyreallitas feltétele és f6 nehézsége.
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kodénak ,van esze ¢és szive; meglepte, hogy mily
alaposan ismeri az lgyeket s mily lelkiismeretesen
targyalja Oket. Viszont az wuralkodd igy szolt Vaynak
Dedkrol: ,Ez aztdin a tet6tdl talpig becsiiletes, erds
meggy6z6désiic  ember. Es milyen a logikaja!  Csak-
hogy sokat tart kivihetdnek, a mi alig lekiizdheto
akadalyokba  iitkozik“. Es  vajjon nem nagy ered-
mény-¢ ez? Nem fekiidt-e a jovOo biztositéka ezekben?
Nem taldljuk-e meg magyardzatait e par odavetett
szoban annak a  bizalomnak, melylyel az uralkod6
mindig fogadta Dedk véleményét s annak a rendit-
hetetlen  hitnek, melylyel utobb Dedk mindig egye-
nesen az  uralkodotdl varta a  magyar alkotmany
visszadllitasait s a fliggd kérdések megoldasanak kez-
deményezését?

Dedk idézett levele azonban nemcsak azért nagy
sulya, mert elmondja, hogy mit beszélt az uralkodo-
val; hanem, mert itt el0szor nyilatkozik a megoldas
nehézségeir6l.  Kivalt négy  fontos  kérdés  czélszerii
megoldasat tartja az akkori viszonyok kdzt majdnem
lehetetlenséggel  hatarosnak; érti  az  akkori  viszonyok
alatt fent az absolutistikus, lent a forradalmi talfe-
szitett reményeket, a Velenczét fenyegetd haborat s
Ausztria  zilalt helyzetét. E négy kérdés, melyek mind-
annyiszor  folvetik magokat a kovetkezd évek alatt:
a pénzigy, mely talan a legnehezebb, mert Dedk
attol tart, hogy mivel az allamaddssagokban osztozni
kell, akar  egyiittes, akdr  ardnylagosan  megosztott
kezeléssel, el mnem birjuk; masodik a hadligy, mert
sem az uralkod6, sem allamférfiai, sem a hadsereg a
kétfelé szakitisba bele nem fognak egyezni; harmadik
a magyar nemzetiségek {igye, melyeknek nemzeti On-
allésadgi  vagyait legfolebb egy szovetséges 4llamforma
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elégitné ki; negyedik a kozosligyek intézésének madja.
O itt majdnem csak a gondviselés csodis beavatko-
zasatol remél sikert; egyes ember ereje nem elég.
O hatarozott megoldasi tervet nem tud s ezért marad
negativ téren, a torvény alapjan. Ily helyzetben még
sohasem volt; mindig tudta, hogy mit akar, mi a
helyes; ,de most kabul a feje, elszorul melle: ha
szembe néz a Ichetéségek azon chaosaval, mi el6ttiink
all s mibdl egy elhibadzott 1épés végveszélybe viszi a
hazat. Engedni a  kiegyenlités kedvéért éppen  oly
karhozatos  lehet, mint szoros ragaszkodassal — torésre
juttatni a dolgot”. ,,Azt irod — teszi hozzd — az orszag
redm néz, tOlem var. Szerencsétlenség az orszagra s,
redm is, ha ez 1igy van; mert a baj stlyosabb, sem-
hogy ¢én vagy mas abbol megmenthetné a hazat ¢és
én magam is szivesen mennék azon ember utan, ki
erre némi  valdszinliséggel kecsegtetd utat tudna mu-
tatni. De nem irok e targyrol bovebben, mélyebben
nem ereszkedem bele. Koteteket lehetne Osszeirni s
az egésznek vége mégis csak annak Dbizonyitgatasa
volna: hogy ¢én nem tudok tandcsolni, segiteni. Ezek-
bél is, ugy hiszem, érteni fogod, ha nem az egész
helyzet mibenlétét is, de legalabb annyit: hogy vulkén
felett abrandozunk s mulatjuk magunkat rézsa-almok
virul6 képeivel.*



MASODIK FEJEZET.

Deik s az oktoberi diploma és februari patens.

DEAK FELLEPESENEK OKAI 1861 JANUAR OTA. — A MEGYEK. — DEAK
A  MEGYEK ELLEN. — FELIRATI JAVASLATA PEST KOZGYULESEN. —
DEAK  ELOKESZULETE  AZ  ORSZAGBIROI ERTEKEZLETRE. —  GHYCZT
DEAKROL. —  GHYCZY NEZETE. — DEAK VALODI ALLASPONTJA. —
ELVEL. —  ELLENKEZNEK A KOZHANGULATTAL. — BESZEDE FEBRUAR
25-IKEN. — DEAK A 43-KI BUNTETO CODEXROL. — NEZETEI MAS
KERDESEKBEN. — BEFOLYASA. — AZ ORSZAGGYULES AZ ORSZAGBIROI
ERTEKEZLET  JAVASLATAROL. — A  FEBRUARI PATENS ES ELVEL —
HATASA DEAKRA. — A CONSERVATIVEK KISERLETE. — ZAGRABMEGYE
KORLEVELE. — DEAK FELELETE. — NEZETE AZ EGYESULESROL. —
EZ AZ EMLEKIRAT FELELET AZ OKTOBERI DIPLOMARA ES A FEBRUARI
PATENSRE IS.

Az a félorai kihallgatdis az wuralkodonal, a levelé-
ben kifejezett tuls6tét hangulat daczara, Dedk maga-
tartdsdra, 1861 janudrja O&ta nagy befolydssal volt. Az
a reménye tamadt, hogy valamit mégis csak lehetne
tenni a megadott alapon a kiegyezés érdekében. Ked-
vezObb pillantatott vetett az eseményekre. Meggy6zodott
egyszersmind, meg kellett rdéla gyézddnie, hogy a
nemzet csakugyan téle varja a  kibontakozds  vezér-
eszméit s hogy ¢éppen Dbefolydsa nagysdganal fogva
kotelessége is  hatarozott elvek  koré  csoportositni  a
talcsapongd kedélyeket, a mit csak egyediill O tehetett.
Dedk eljarasaban tehat ez a kihallgatdis s az a meg-
gy6z0dés, melyet az uralkodd joakaratar6l nyert, for-
dulépontot alkot. Ezdta visszanyeri erélyét s egyenesen
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a dolgok kozepébe all, folveszi a kiizdelmet ol ¢és
lefelé, s ebben két iddszak kiilonboztethetd meg. Egyik
a februar 26-iki patens el6tti, melyben foképen a
nemzetre igyekszik csillapitolag hatni, hogy ne kocz-
kaztassa a netalan kivivhaté eredményt, melynek éppen
ugy arthatott a nemzet diadalmas érzetébdl szarmazo
forradalmi mamor, mint az absolutismus, melynek min-
den zavar kezére jatszott; masik a februar 26-iki patens
utani, midon belatva, hogy faradozasai, torekvései az
ujonnan  tért  foglalt  absolutismussal szemben  hidba-
valok, a kiegyezés meghiusult s ekkor csaloédott elha-
tarozassal csak annal jobban kiemeli azokat a torhetet-
len elveket, melyekbdl Iényegileg tobbé nem engedett.

Az els6 id6szakban csillapitd mulkodése a szabad
mozgast visszanyert megyék  korlatozasara iranyult,
melyek magokat teljesen a 47 el6tti megyei szervezet
és Dbefolyas oOrokoseinek tartvan s tehat mell6zvén a
48-iki  torvények  altal az  alkotmanyos  korményzat
kovetkeztében redjok  rott  korlatokat: nem - birtdk a
sziikséges  mérsékletet ¢és  Onuralmat meg6rizni, holott
fent Schmerling kinevezése mar jelezte az absolutis-
mus ujabb eldtérbe 1épését.

A  megyék térfoglaldsa tudniillik nemcsak a poli-
tizdlas talsdgaiban nyilatkozott, a mely végre is nem
lett volna baj; hanem a polgari peres és blnvadi
igyekben, be sem varva azt a megigért megoldast,
hogy zokkenés nélkiil allittassék  vissza a  magyar
magan- és  biintetéjog, vagyis az Igért  orszagbiroi
tanacskozmany megtorténjék: valasztott birésagaikkal
azonnal tobb helyt visszatértek a magyar régibb tor-
vényekre, érvényteleneknek mondtdk ki az 1850 ota
behozott telekkonyveket; s6t az osztrak torvények alatt
létrejott  jogviszonyokat és pereket is a régibb  tor-
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vények  szerint  akartdk  elitéltetni.  Természetesen, az
eljaras nem volt egységes; a megyék hol tdbb, hol
kevesebb  korlatot, kivételt rendeltek; egyszoval a  tor-
vényhozas teenddibe avatkoztak s igy megtorténhetett
volna, hogy varmegyék szerint lettek volna kiilonb6z6
birosagok, kiilonbozé  torvények és  kiilonbozo  eljarasi
modok.

Deakot megdobbentette a  helyzet képe. Meggyo-
zO0dése szerint a megyék helyteleniil cselekedtek, midén
tallépve  jogkoriket, az  igazsagszolgaltatisban  kiilon
hatarozataik  altal oly rettentdé zavart okoztak s ezért
a legels6 alkalmat megragadta, hogy az egész orszag
elstt  nyilatkozzék err6l a  megtévedésrdl.  Ertjiik itt
1861 januar 17-iki  nagysulyu beszédét Pest varosa
kozgytilésén,  Szilagyi  Virgil azon inditvanya ellen,
hogy a varos a torvénykezés atalakitdsdban kovesse
a tobbi torvényhatosagokat. Dedk elismerte, hogy a
varosnak az igazsagszolgaltatast Aatvenni joga van; de
a kérdés Dbonyolult s Osszeegyeztetend0 ez a  kettd,
hogy a nemzet a torvénykezés alkotmanyos keze-
Iését minél elébb atvegye; de a maganosok jogviszo-
nyait meg ne zavarja. Amde a lefolyt tiz év alatt az
osztrak torvénykonyv behozatala Uj jogviszonyokat
teremtett ugy a polgaroknak egymaskdzti, mint kiil-
folddel szemben wvalé viszonyaiban; a mellett, hogy
ezek csak azon torvény szerint itélhetdk el, melyek
alatt létrejottek, a régi magyar maganjogi torvényeket
nem is lehetne mind visszadllitani; mert példaul az
Osiség megsziintetése torvényben ¢és gyakorlatban rend-
kiviili rést tott rajtuk, melyeken csak a torvényhozas
segithet. Rajzolva tehat a fenti zavarokat, azt indit-
vanyozta, hogy Pest ne kovesse a varmegyéket a
zavarok Utjan, hanem varja be az orszagbirdi érte-
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kéziét eredményeit, melynek czélja éppen az, hogy a
torvényhozas  intézkedhetéséig is  éallitsa  helyre  egy-
séges elvek szerint minél elébb a torvénykezésben a
nemzet alkotmédnyos jogait. A  helyzetrdl e nevezetes
szavakat mondta: ,Egyik fookat botldsainknak a hely-
zet hibas folfogdsaban taldlom. Minden magyar egyet-
ért abban, hogy egyedil az 1848-ik évi torvények
szolgalhatnak  nekiink jogalapul, s hogy azok jogilag
teljesen érvényesek s mi azokhoz ragaszkodunk. De,
fajdalom, ezen jogilag tettleg fonnalld torvények tettleg
még egész terjedelmokben nincsenek életben, s az a
hatalom, melynek kezében van az anyagi erd, az
emlitett  torvények némely részeinek tettleges  fonnal-
lasit tagadja. Es mi mégis ugy akarunk eljarni tett-
leg, s6t talan erdszakkal is, mintha semmi akadaly
nem léteznék, s azon tettleg fenndllo hatalmat és er6t
teljesen  ignoralnok™.  Kiilonosen mély benyomast  tett
beszédének  befejezése, hogy az anarchia és  zavar
éppen oly ellenségei a nemzet szabadsaginak, mint az
absolutismus, ¢és a =zavarok s anarchia atka a legrovi-
debb ut az absolut hatalom jra megalapitasara.

Ennek a nézetnek altalanos igazsaga  kétségtelen.
A  megyék megdobbentek, midén Dedkot ily hatdro-
zottan ¢és keményen fellépni lattdk s nem hidban mondtak
sokan, hogy ha ez csak novemberben torténik, jO hatasa
ki nem maradt volna. Ez valdoban gyakorlatilag any-
nyira igaz volt, hogy Schmerling mar januarban egy
minisztertanacson  azt mondta, hogy békés megoldas
tobbé nem  gondolhato, masok  hozzatették, hogy
Magyarorszag mar is folkeloben van s ellenségnek
tekintendd ¢és meginditotta a harczot a Dbécsi lapokban
a conservativ politika ellen. Dedk ezota csakugyan fel-
hasznalta az alkalmat, hogy nyilatkozzék a helyzetrél s
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ezéltal irdnyt adjon. Tette ezt legkdzelebbrdl — Pest
varosa februar elsejei  kozgyllésén egy felirati javas-
latdban. Ugyanis a megyék eddigi hatarozatainak kor-
latozasara 1861 janudr 16-ikdn egy kirdlyi leirat adatott
ki, mely megsemmisiti az emigratio tagjaira  esett
valasztasokat, megtilt az egyenes ¢és kozvetett adok
beszedése ellen barmely gatldé intézkedést és minden
valtoztatast a  torvénykezésen az  orszagbiréi  tanacs-
kozds  ideiglenes  javaslatainak = megerdsitéséig,  végre
minden  kisérletet a  48-iki  torvények  barmelyikének
életbeléptetésére  az  orszaggyiilés  intézkedéséig.  Erre
Pest varosa, noha semmi ilyes 1épést nem tett, felelni
kivant s Szilagyi Virgil késziilt erés philippikara a
leirat ellen. Dedk maga nem ment el az iilésre, hanem
egy feliratot adott at a fjegyzonek, melyet Lukacs
Mor inditvanyara felolvastak. Ezt az eldleges tandcs-
kozmanyon elvben Szilagyi is elfogadta, de beszéde
elmondasar6l nem mondott le. Tobben elmentek az
tilésre, hogy ha kell, megvédjék a javaslatot; de csak
Eotvos szolalt fel Szilagyi czafolatdra, mire a feliratot
megszavaztak.

A felirat sulypontja a 48-iki torvények jogi érvé-
nyességének kiemelésében all. Az 1848-iki  térvények
alkotmanyszertileg lonek alkotva s nincsenek e mai
napig alkotmanyszeriileg eltordlve; — mond a felirat
— mi tehat 0Ugy is, mint egyes polgarok, ugy is, mint
torvényhatosag, kotelesek vagyunk azokat tisztelni,
teljesen  jogérvényeseknek  tekinteni = mindaddig, mig
a nemzet ¢és a koronas fejedelem egyesiilt akarata
azokban valtozdst nem tesz“. Emliti aldbb e torvények
esetleges atvizsgalasanak sziikségét 1is; de mindig csak
orszaggylilésileg, gy mint Dedk ismeretes elve szol;
rovidebben fejezi ki az amnestia sziikségét, a kozado
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torvénytelensége miatti 6vast és azt, hogy a vdros
be kivanja varni az orszagbirdi tanacskozmany ered-
ményeit.

Ily elhatarozdssal vett részt Dedk az orszagbirdi
értekezleten is, 1861 januar 23-ik4tdl marczius 4-ikéig,
midon mar az orszaggyilés Aaprilis masodikara  Ossze
volt hiva. Ez az értekezlet szintén egy oktober 20-iki
kiradlyi iraton alapul, mely szerint az wuralkodd6 meg-
bizta gr. Apponyi Gyorgy orszagbirot, hogy terjeszsze
eld a curia kinevezendd tagjait s ezekkel és mas kivalo
férfiakkal egylitt készitsen javaslatot a magyar igazsag-
szolgaltatas  szervezésér6l addig is, mig az orszag-
gyllés intézkedhetnék. Az értekezletbe Dedk is meg-
hivatvan, nemcsak késziilt rd, hanem Ghyczy Kalmannak
is irt, hogy okvetetlen vegyen részt, mert a mint Ghyczy
irja, Deak wvele és Szalayval egyontetlien kivant volna
eljarni.  Azonban csakhamar kitlint, hogy koztok —elvi
ellentét van; mert Dedk az absolutismus magénjogi
rendeletéit  és  torvénykezését  lényegiikben  megtartani
s csak némely részletekben akarta a magyar jogrend-
szerhez alkalmazva modositni és erre az orszagbirdi érte-
kezlet jogat elismerte; Ghyczy eldott azonban az 1790-iki
eljaras  lebegvén, egyszerre egészen a magyar régi
torvényekhez  visszatérést, a  torvények anyagi  részé-
nek modositasdban  pedig csak az  orszaggyilést tar-
totta illetékesnek, s & ezért a folyamatban levd pereket
felfliggesztette volna az orszaggytlés hatarozataig,
minden oly esetben, melyben a magyar és osztrdk torvény
Osszeiitkozik. Ezen elvi ellentét miatt nem tanacskoz-
tak tobbé egyiitt s Ghyczy az orszagbir6i értekez-
leten jelezvén allaspontjat, eltavozott; de wutobb is a
sajat  nézetét  alkotmanyos  szempontbdl  helyesebbnek
tartotta, s az volt a véleménye, hogy ez a teljes



261

visszatérés a magyar tOorvénykezésre kevésbbé okozta
volna a magan jogviszonyok oly megzavarasat, mint tdle
tartottak; mert hiszen a visszatérést ily Kkiterjedésben
az akkori kormany ugy sem fogadta volna el; tehat
maradt volna a régi torvénykezési eljaras, mig az
orszaggyiilés valami megoldast nem talalt volna.

Ha Ghyczynek ezt az elfadasat egész higgadtsaggal
nézzik, lényege az, hogy & wugyan az azonnal vald
teljes magyar torvénykezést kovetelte volna az egész
vonalon, minthogy a kormany ugy sem fogadta volna
el; vagyis ez szd szerint azt jelenti, hogy 6 az osztrak
torvénykezés teljes fentartasat kivanta. Tehat az akkori
legszabadabb  felfogast vallotta;, de csak azért, hogy
semmit se ¢érjen el. Ezt Dedk csakugyan ugy tudta
meg, hogy Ghyczy nem akart, még pedig elsé sorban
egy Orokosodési  kérdés miatt, az osztrdk  torvényke-
zésen valtoztatni, mert ez igy ra személyileg ked-
vezOobb volt s ezt Ghyczynek t6bbé soha nem bocsa-
totta meg.

De a Ghyczy elbaddsa Dedk allaspontjarél mas
tekintetben sem egészen hii. Dedk wugyanis kifejtette
allaspontjat Pest varosa kozgylilésén s ezt mar lattuk;
ugyanezt nem egyszer eléadta az orszagbiroi értekez-
leten is. Elve tudniillik az wvolt, hogy a régi magyar
torvénykezés  mindenest6l  vissza nem  allithato;  mert
1848 egész maganjogunkba  demokratikus szellemet
hozott, de a részleteket ki nem dolgozhatta, mar most
a régi magyar tOrvénykezés  visszaallitdssa modositéds
nélkiil, folforgatnd a  48-iki  torvények  demokratikus
elveit, min6 a torvény el6tti egyenlOség, Osiség eltor-
lése s tobb ilyes, a mi karhozatos visszalépés volna;
a  torvényhatosagoknak  allapitni meg a  torvénykezés
atalakitdsat  joguk nincs, ez az  orszaggyilést illeti;
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kiilonben ez oOtvenkét megyében Otvenkét torvénykezési
eljarasra, s6t oOtvenkét biintetd és polgari torvényre fog
vezetni, mert ha a régi magyar torvény mindenben
vissza nem allithat, a megoldasra minden megye mas
moédot fog alkalmazni; mar pedig torvénykezésben az
egész orszagban egyformasag s az itéloszékek fokai kozt
Osszhangzas kell. Tovabba az 1790-iki eset most nem
alkalmazhat6. A II. Jozsef tiz éves absolutismusa meg-
valtoztatta ugyan a torvényszékek szerkezetét, de az
anyagi jog mnem valtozott, idegen codexet nem hozott
be. Mihelyt tehat 1790-ben megsziint az absolutismus
s helyreallt a magyar birdsagi szervezet, ez azonnal
folytathatta miikddését ott, hol atvette a masiktol; de
a 48-iki  torvényhozas 4talakitotta maganjogi elveinket
a nélkil, hogy a részleteket kidolgozta volna; utdna a
tizenkét évi absolutismus az egész anyagi jogot megval-
toztatta polgari és blnligyiikkben egyarant. A  harmadik
elve e kérdésben az volt, hogy addig, mig az orszag-
birdi  értekezlet megtartatik, maradjon az osztrdk  tor-
vénykezés annal is inkdbb, mert ez mar csak rovid ido
kérdése ¢és az értekezlet munkalata szolgaljon alapul a
torvénykezésben  addig, mig az  orszaggyllés  végle-
gesen intézkedik. Csak 1igy lehet e téren visszadllitni
a nemzet alkotmanyos jogait minél eldbb, a nélkiil,
hogy a maganosok  jogviszonyai megzavartassanak;
mar pedig Dedk elve volt az is, hogy az oktoberi
diploma altal megengedett alkotmanyos tért a nemzet
okvetetleniil foglalja el haladék nélkiil.

Erre az utobbi nézetre az akkori népszerti allaspont
azt felelte, hogy az orszagbiréi értekezlet javaslata
azért nem lesz elfogadhatd, mert octroydldas volna s
igy alkotmanyellenes. Igaz, — felelte Dedk — ez
octroy lesz némiképen; de minthogy a régi torvények
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mindenben helyre nem Aallithatok, octroy lesz az is,
mit a megyék fognanak hatdrozni, csakhogy Otvenkét-
féle octroy; masfelol a curia javaslata mellett sz6l
az, hogy ennek dontései ott, a hol a torvény hidnyos,
mindig torvényerejlicknek tekintettek s igy legkevesebb
bajt az okoz s a legtobb elénynyel az jar, ha ennek
javaslatat fogadjuk el.

Ezekben  Deak  allaspontja  tehat  sok  tekintetben
volt az akkori nemzeti hangulattal ellentétes, mely a
régi torvények iranti kegyelet és az osztrdk torvénykezés
elleni  gyllolet hatdsa alatt allott. Ezért midén az
Oorokosodési  torvények  targyalasa  alkalmabol  februar
25-ikén az  orszagbirdi  értekezleten Wijra  hangoztattak
a magyar torvények visszaallitdsat, 6 megint részle-
tesen nyilatkozott e kérdésr6l; mert ugy taldlta min-
den Iépten-nyomon, hogy maga az ¢értekezlet is a
kozhangulat nyomasa alatt 4ll. Ujra kifejtette, hogy
az alapeszme, régi torvényeinkb6l mindent visszaéllitni,
a mit lehet; ezt czélozta az uralkodd6 is az orszag-
birdi  értekezlettel; ezt akarjak Ok is; de ennek az
alapeszmének  valdsitasaban ~ foszabaly az, hogy a
maganjogviszonyokat meg ne zavarjdk s az  1848-iki
demokratikus intézményeket {6l ne forgassdk. Kimondja
tehat, barmind legyen is a kozvélemény, melynek fon-
tossagat elismeri, de ¢éppen nem helyesli, ha magan-
jogviszonyok az  izgatottsdg nyomasa alatt  dontetnek
el, hogy & e Kkérdésekben csak lelkiismeretére hallgat.
Minden kérdésben nem azt kérdi tehat, hogy tobb
vagy kevesebb tartatik-e meg az osztrdk  torvény-
konyvbol, mert &t gyllolet nem vezetheti; hanem tar-
gyilagosan jar el ¢és nem tartand helyesnek tisztan a
gyllolet altal  vezettetve, polgartarsainak  okozni  kart.
igy azon demokratikus elvek koziil, melyek a nem-
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zetet a mivelt eurdpai nemzetek szinvonalara emelték,
nem  akarja  feladldozni az  osztrdk  torvénykezésnek
megfontolatlan  eldobasa altal, a torvény elotti egyen-
10séget, az Osiség ¢és a feudalismus mds maradvanyai
eltorlését, csak azért, mert a 48-ban kimondott elvet
nem magyar, hanem az osztrdk kormany hajtotta végre
az osztrak polgari torvénykonyv altal. Dy aldozatot a
kdézhangulatnak hozni nem szabad.

Ezek azok az elvek, melyeket Dedk az orszagbir6i
értekezleten  hangoztatott elvbarataival egyiitt, s ez tel-
jesen mas ¢és egyéb, mint a mit Ghyczy mond, mas ugy
kiindulasdban, mint czélzatdban; s6t Ghyczynek azt az
allitasat is oOvatosan kell itt fogadni, hogy az érte-
kezlet legnagyobb része az absolut kormany torvény-
kezéséhez kivant volna ragaszkodni, s hogy a wvalddi
alkotmanyossagrol  fogalma sem volt. Ha igy lett
volna, Dedk egy mnapig sem maradt volna az érte-
kezlet targyalasain.

Az  orszagbir6i  értekezlet Dedk alapelveit a  tor-
vénykezés  atalakitdsara  elfogadta ¢és  kimondta, hogy
csupan  felfiiggesztés  vagy  moratorium még  mindig
nem elég régi torvényeink visszaallitasara; ennélfogva
a sziikséges nagyobb valtoztatasokra albizottsagokat
kildott ki, melyek koziil Dedk a biintetjogiban vett
részt. Az albizottsdgban Dedk  kifejtette, hogy  régi
blinteté  torvényeink és  eljarasunk a  torvény  eldtti
egyenldség  elve, régibb  térvényeink  hatarozatlansaga,
az eljards  zavarossdga, a  kortol elmaradottsiga s
végre a miatt, hogy majdnem megyénként masképen
alkalmaztattak, vissza nem  allithatok; de nem hasz-
nalhatok e torvények azért sem, mert a politikai
blintettek  benne  hatarozatlanok, mint a Balogh s
Wesselényi  notaperei mutatjdk, s megvan benniik a
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notaperekban az 1795 utan behozott s 48-ig fennallott
titkos eljaras. Minthogy azonban az osztrdk biintetd-
torvény  ellenkezik  alkotmanyunkkal, ez sem tarthato
meg, O tehat inditvinyozza a 43/44-iki orszaggyiilésen
atdolgozott  és  megszavazott  biintetdé  codex,  eljaras
(eskiittszék),  bortonrendszer és a  48-iki  sajtotorvény
ideiglenes  elfogadasat. Ezt az  albizottsag  februar
2-ikdn  egyhangulag kimondta; indokolasat, a mely a
Deak miive, februar 16-ikan olvastak fel; de az érte-
kezlet a régi magyar bintetdjog ¢és eljaras megfeleléen
modositott  visszaallitasat fogadvan el, Dedkék az al-
bizottsagi munkalkodasrél lemondtak. A  43-iki  codex-
bél csak a sajtoé¢ skiittszéki eljarast fogadtak el februar
18-ikan oly modon, a mint azt 1848-ban Dedk ren-
deletileg életbeléptette.

Egyebekben, mellézve a részleteket, Dedk minden-
ben kimondott alapelvéhez ragaszkodott és  valahany-
szor ett6l az orszagbirdi értekezlet el akart térni,
mindig figyelmeztetdleg szolt. fgy tett a készénbanyékra
vonatkozva, melyekrdl a régibb magyar térvény nem
intézkedik s igy 6 azt helyeselte, hogy ne az osztrak
1854-iki  rendelet fogadtassak el, mely a maganjogot
korlatozza, hanem a torvényhozas intézkedéséig ot ¢évi
ujabb  halasztds adassak; tovabba a  telekkonyvi  Dbe-
tablazasoknal azt az elvet védte, hogy az ingatlan
tartozékai a betablazasba ne értessenck bele, mert a
magyar torvények szelleme ezt kivanja. Ugyanezt az
elvet érvényesitette az  Orokosodésrol  szolé  alvalaszt-
manyi munkalatban. Az Osiség eltorlése miatt a régi
magyar  torvények  visszaallitdisat lehetének nem  tar-
totta; ellene szavazott tehat 1Ggy ennek, mint a Hor-
vath  Boldizsarék  altal beadott  kiilonvéleménynek; de
nem fogadta el azt sem, a nat az albizottsdg indit-
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vanyozott, hogy az 1852 november 29-iki  patens,
mely az Osiséget eltordlte  gyakorlatban is, valamint
az osztrak polgari torvénykonyv s ebben az O6rokoso-
dés minden nemei elfogadtassanak, a mig az orszag-
gytlés maskép intézkednék; hanem kimutatvan, hogy
példdul a ndével szemben a magyar Orokosodési régi
jog méltanyosabb, inditvanyozta, hogy az osztrdk polgari
torvénykonyv mar most a magyar torvények alapjan
atdolgozando. Ezt egy albizottsag végre is hajtotta.

Végeredményében  tehat  éppen  Deak  bolcsessége
volt az, mely keresztilvitte, hogy az orszagbirdi érte-
kezlet, mely egyedill magyarazza meg 1étjogat, mint
a varmegyék helyett egy hivatottabb testiilet, megta-
lalta a helyes kozéputat azokban az elvekben, melyeket
Deak kifejtett s abban a gyakorlatban, hogy Iénye-
gesebb eredmény az, mely szerint magyar birdsagok
fognak itélkezni, mint a régi magyar torvények okve-
tetlen  visszadllitdisa a lehet0ség ellenére; mert abban
inkabb lel kifejezést az alkotmanyos tér elfoglalasa,
mint emebben. Ezt az orszaggyllés is méltanyolta s
Dedknak éppen az volt alapgondolata, hogy mire az
orszagbirdi értekezlet végzddik, ugy is Kkoriilbelil orszag-
gytlés lesz, mely majd torvényesiti az ideiglenes javas-
latot. Valoban az orszaggyiilés is egészben igy dontott.

M¢ég javaban folyt az orszagbirdi értekezlet, midén
Schmerling  programmja alapjan 1861 februar 26-ikan
az uralkodd kibocsatotta a februari patenst, mint az
oktoberi  diploma kiegészitését, valdjdban pedig moddo-
sitdsat, melyben a birodalmi tanacsot kovetek ¢és wurak
hazaval  birodalmi  orszaggyiiléssé  valtoztatia a  mar-
cziusi alkotmany szerint. Ez az utébbi allt volna 343
tagbol; ezekb6l Magyarorszagra 85, Horvatorszagra 9,
Erdélyre 26 jutott volna; ennek, valamint a szlikebb
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képviseletnek  hataskore  ugyanaz  maradt, mint az
oktoberi  diplomaban; a tagok az illet6 orszaggyllés
koveteibdl, de kozvetetlen valasztds Otjan, az illetd
teriiletekre es6 képviselokbol 1évén kiildendok, ez volt
az az ¢érdekkori képviseltetés, melyr6l Schmerling pro-
grammja szolt. Ugyané napon az wuralkodd a ,biro-
dalmi tanacs®“ nevet megtartott birodalmi orszaggytilést,
a siirgés Tlgyek elintézése végett, aprilis 29-ikére Ossze-
hivta, nem lévén két séges, hogy a magyar korona orszagai
addig a rajok eso tagokat meg fogjak valasztani.

A birodalmi tanacsnak ez a megoldasa a magyar
conservativek, tehat az oktober 20-iki férfiak ellenére,
s6t tudtan kiviil és azért tortént, hogy a birodalom és
hazank  érdekképviseltetése  elnyomja ~a  magyarsagnak
Osszes befolydsat az igy Osszealkotott birodalmi orszag-
gyllésen. Ez tehat az oktoberi diplomat teljesen hasznal-
hatatlanna tette hazankra nézve, annal is inkabb, mert a
februdri patens hatodik pontja az uralkodd részér6l most
mar minden visszavonulast kizart. Deak, a ki a bécsi
kihallgatas oOta elfogadta azt a lehetdséget, hogy apénz-
és hadiigyben valé engedés esetén az uralkodd -elfo-
gadja akiindulas alapjaul a 48-iki torvényeket s ez oly
tér, melyen becsiilettel ki lehet egyezni: most rend-
kiviil elkomorodott, éppen mint 48-ban, midén a koze-
ledd wveszélyt latta s még sem gatolhatta meg. Egy-
szerre  vége lett minden reménynek és  szamitdsnak;
a bizalom a bécsiek OGszinteségében elparolgott s Deak
igy fejezte ki véleményét marczius 4-ikén Lonyainak:
az elébbi viszonyok kozt az anyagi felvirdgzas, hazank
egysége s az alkotmany visszaallitisa  megérdemelte
volna, a mint sokan gondolkoztak itthon, az engedést
az allamadossagokban, a pénz- és hadiigyben; de most
mindezek megvonatvan, 4aldozni annal kevésbbé érde-
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mes, mert a mennyit igy elérliink, elérnénk akkor is,
ha egy europai habori  Ausztridt részekre bontana.
Aldozni tehdt nem érdemes. Dedk boszis volt Szé-
csenékre is, kik ezt meg nem gatolva, az orszagot
feliiltették, a mi azonban nem rajtok fordult meg; 6k ezt
nem akartdk s nem is tudtak rola. Dessewffy Emil, midén
ilyféle tervezetnek csak hirét is hallotta, februar 18-ikan
elére megirta Vaynak, hogy ez Oket Iehetetlenekké teszi
s Yay mellett csak az szélt az orszagban, hogy neve
nem allt a patens alatt, hanem ez csak hozzd intéz-
tetett, mint magyar cancellarhoz; de a felfogas az
volt, hogy nem is irhatja ald. Azonban, noha a con-
servativek ezt jol érezték, azt gondoltdk, hogy még
megmenthetik a helyzetet s ezért kivalt gr. Apponyi
Gyorgy tandcsara egy kisérletet tettek, hogy a kiegye-
zést kivano sajat nézetiik mellett egyesitsék a sza-
badelviiek legnagyobb részét, elvonva Dedktol, a ki
legfolebb egy parttoredék ¢élén maradna, mint ellen-
z€ki. E kisérlet azonban hajotorést szenvedvén, meg-
addssal  vartdk az  orszaggytlést, melyr6l  mindenki
elére tudta, hogy az oktoberi diplomanak benne nem
lesz egyetlen baratja sem, s Deak elore jelezte, hogy
el fogja mondani azt, a mi e helyzetben véleménye
és Wra visszavonul, mert a kiegyezés februar 26-ika
o0ta mar lehetetlen. Ezért e naptél kezdve az orszag-
biroi értekezletrdl is kimaradt.

Ily korilmények kozott nyerte ismert nagy jelentd-
ségét Dedk nevezetes emlékirata, a mely Zdgrdbmegye
kérlevele és az egyesiilés czim alatt a Pesti Naplo
marczius 24-iki  szamdban s onnan kiildonnyomatokban
elterjedt. Erre a  dolgozatra  alkalmat  Zagrabmegye
februar  24-iki  kozgylilésébdl a  horvat, szlavon  és
magyar megyékhez  kiildott  korlevél adott, melyben
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kifejezi ugyan oOhajit a harom egyesiilt kirdlysagnak
Magyarorszaggal  kétendd — ujabb  allamjogi  kapcsola-
tara  nézve; de  egyszersmind  temérdek  keserliséget,
méltatlan vadat és  sértd gunyt szér hazdnkra. Mar-
czius havadban Inkey Ferdinand, a ki elfogadta Verdcze-
megye alispansagat abban a hitben, hogy hazank s
a kapcsolt részek kibékiilésére hathat, latvan a  Kkor-
levél miatti hangulatot, levélben kérte meg Dedkot,
hogy vilagositsa fel a horvat ligyr6l; mert ha semmit sem
tehet, inkabb lemond. Dedk el is kezdte a valaszt
de az 1d6k hatdsa ¢és kivalt a februari patens miatt,
a tervezett levélnél hosszabb, részletesebb, egy valo-
sagos emlékirat lett bel6le, s baratai tanacsara, mint
valaszt adta kozre a zagrabi korlevélre.

Dedk e valaszaban a szokott moddon jar el. Elso
sorban is, mint mindig, rendkiviill higgadt, masodszor
a korlevél minden részére felel. Ennek alapokoskodasa
a kovetkez6: A  hirom egyesiilt kirdlysdg (Horvat-,
Szlavon-  és  Dalmatorszdg) hajdan  tokéletesen  Onalld
volt s Magyarorszaggal csak personal unidban allt; de
,Magyarorszag vétke miatt“ ez az Onallas elenyészett,
Horvatorszag allamjogai Osszeolvadtak a magyar allam-
joggal; most azonban visszakdveteli tokéletes  autond-
miajat, ugy, mint Kalman kirdly kordban s utdbb birta;
egyszersmind koveteli vissza Fiumét és a Murakdzt, mint
jogos tulajdonat. Ezek mind olyan vadak, melyek utobb
a horvat orszaggyllésnek a magyar orszaggyiléshez
kuldott  1865-iki  atirataban is  el6fordulnak, melyeknek
— mint meglatjuk — czéfolata szintén Dedaktol ered. De
mig 1865-ben Dedk a torténelmi fejtegetéseket elhagyva,
csak a leglyabb vadakrol szol, az 1861-iki valaszban
amazokra is kiterjeszkedik és noha csak attekintdleg,
megczafolja a  kovetkezOket: Horvatorszagot, illetve
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a harom egyesiilt kirdlysagot soha Magyarorszagtol oOnal-
loan s a korondzott kiralyhoz hasonlé jogokkal rendel-
kez6 ban nem kormanyozta; Magyar- és Horvatorszag
mindig ugyanazon torvény alatt Aallott, e tdrvényeket a
horvatok  egyenes befolydsaval a  magyar  orszaggyi-
lésen  hoztdk;  voltak  ugyan  Horvatorszagnak  kiilon
statitumai és orszaggylilése, de a mikr6l ezek intéz-
kedtek, a koz- és maganjogi torvények kisebb részét
tették; ez igy volt nemcsak a Habsburgok ideje Ota,
hanem eldobb is, a vegyeshdzi kirdlyok idejében; ha
a  kiillon  orszaggyiilés  kdzjogi  kérdésben  hatarozott,
ezt késébb, mint a pragmdatica sanctio esetében, a
magyar  orszaggyllés  hatarozata  korlatozta; utobb, a
Habsburgok alatt, igaz, hogy Horvatorszdg autonomidja
megkevesbedett, de ez nem Magyarorszdg vétke, hanem
a horvatok egyenes oOhaja volt; 6k Ohajtottdk 1790-ben
a horvatorszagi adonak a magyar orszaggyllésen tar-
gyalasat s  kozigazgatasilag Ok  kivantak a  magyar
helytartétanacs  ald  helyeztetni; Fiume régebben sem
volt Horvatorszagé s tobb mint szdz éve van sajat
ohajabol  hazankhoz  kapcsolva; a vadal felhozott
1848: V. t-cz., mely szerint a torvényhozds nyelve
csak magyar, a horvat kovetek beleegyezésével hoza-
tott;  altalaban a  horvatok gyakran megtamadtdk a
kiilonben mindig beleegyezésokkel hozott Gsszes 48-iki
torvényeket, kivalt a felelés minisztériumot, holott ez
csak a régi helytartotanacsot  helyettesiti;, a  népkép-
viseleti torvény s ebben az also-szlavoniai varmegyék
és Horvatorszag kiilon  felemlitése ellen Horvatorszag
sohasem szolalt fel; véglii midon 1848-ban e  tor-
vények miatt harczra keriilt a dolog, a horvat ban
sohasem  Horvatorszdg, hanem a  dynastia  megsértett
jogait hozta fel a fegyverhez nyulas okaiul.
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Mind e vadak csak azt jelentik, hogy Horvatorszag
mast, egyebet akar a mult kapcsolataindl. ,De ha ez
igy van, — mond Deak — s6t még akkor is, ha a
multra nézve mindaz, a mi Aallittatik, nem teljesen
allana, nem lett volna-e férfiasabb s talan nemesebb,
a koveteléssel follépni azon méltatlan vadak nélkiil,
mik elleniink szoratnak s mik indokolva nincsenek?*
Azt, hogy a horvatok ily teljes Onallast ¢és fiigget-
lenséget kivdnnak, csak most el6szor, a zagrdbi kor-
levélbdl lehet Magyarorszdgnak megtudnia. A sok vad
kozt jellemzé, hogy Murakozt is koveteli Horvatorszag,
mely az absolutismus tizenkét ¢évét leszdmitva, soha
oda nem tartozott s most is ugyanaz a hatalom csa-
tolta vissza Zaldhoz, mely a hoditds el nem ismer-
heté jogan tOlink elszakithatonak  vélte; holott  pél-
daul Magyarorszdg nem kivan jogot formalni Yerdcze,
Pozsega és Szeréna megyékre, pedig azok jogilag csak-
ugyan hazank kiegészitd részei s mindig kiilon voltak
képviselve orszaggyiiléseinken.

Még kiillonosebb a korlevélnek az a vadja, hogy
mi a horvatokat s a tobbi nemzetiségeket ,,torok
rajakhoz igyeksziink lealacsonyitni‘; amde ennek
czafolatara  ott  vannak  Osszes legjabb  tdorvényeink,
melyek politikai és polgari jogokra nézve magyar ¢és
nem magyar kozt kiilonbséget nem tesznek;  jovore
is készek leszink a nemzetiségeknek megadni mind-
azt, a mi hazank politikai szétdaraboldsa nélkill meg-
adhatd. Végre Tacitus nevezetes mondasat idézi, kissé
enyhitettebb  alakban, a melyet e korlevél egészé-
ben igazol, hogy gyiilolni szoktuk azt, a kit megsér-
tettlink.

Ezutan  elmondja nézetét a  harom  kirdlysag és
hazank egyesiilésérél, mely fOkép Horvatorszagtol fiigg;
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mert mi résziinkrél szivesen fogadjuk. Ha nemzetisége
vagy Onkormanyzata érdekében kikotéseket akar  tenni,
orszaggyilése hataskorét tagitni akarja, ha mas moddon
és aranyban kivdn a magyar orszaggylilésen részt venni:
ezeket nem fogjuk ellenezni; nem tekintjik a harom
kiralysagot meghoditott orszagoknak, hanem a jog, mél-
tanyossag ¢és kozOs szabadsag alapjan  kapcsolt részek-
nek, oly tarsainknak, ,kik Onként, szabad akaratbol
sorsukat a mi sorsunkkal mar szadzadok eldtt Ossze-
kotottek  és  szazadok o6ta  joban, rosszban  osztoztak
velink“. Ha pedig Horvatorszag hazanktdl végleg el
akarna szakadni, ebbe bele nem egyezhetnénk s Ovast
tennénk; de er6szakhoz még akkor sem nyulnank, ha
ez hatalmunkban 4allana. Azonban, ha ezt az elszaka-
dast  Horvatorszdg arra  hasznalnd, hogy belépne a
birodalmi tanacsba, elfogadna az Osszes ujabb  alla-
potok kovetelményeit: akkor az egyesiilés velink lehe-
tetlen, mert targya nem volna.

Es most felel Deik s ez adja meg az orszag-
gyllés kiiszobén e czikk nagy sulyat, ugy az oktoberi
diplomara, mint a februari patensre, midén igy foly-
tatja:  ,Magyarorszag  valoszinileg nem fog a  biro-
dalmi  tanacsba  Iépni; mi  Magyarorszag  torvényes
fonnallasat fol nem  aldozhatjuk; a sanctio pragma-
tikat, mely ezen Onallast Dbiztositja, fol nem forgat-
hatjuk; azon  szent és  sérthetetlen  alapszerzodést,
melyet Oseink az uralkodéhazzal kotottek, s mely a
nemzet ¢és fejedelem jogainak egyforman alapul szol-
gal, meg nem semmisithetjiik; az adod és katonaajanlas
jogat, mely szazadok ota a nemzetet illette, idegen
kezekbe nem adhatjuk; a torvényhozds jogdt a magyar
kirdlyon kiviil senkivel massal meg nem oszthatjuk;
egyszoval, = Magyarorszagot  torvényes  Onalldsatol,  flig-
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getlenségétol és alapszerzédésekben biztositott Osi
alkotmanyatol megfosztva, octroyrozott alkotmanyt
osztrak provinciava nem tehetjiik®.

Ez ¢és az, a mit még a hdditds elméletérdl, mint el
nem fogadhaté jogalaprol ir, volt a felelet oktoberre ¢és
februarra; most mar vildgos volt, hogy Horvatorszag
sem fogja az uj alkotmanyt -elfogadni, a mire pedig
szamitasat Schmerling elleniink oly merészen alapitotta;
de wvilagos volt az is, hogy ez minden lehetd egyesség
sikertelenségét  elére  proclamalta; mert a  februdri
patensrdl,  vilagtorténelmi  tanulsdgok nélkiill, oly gyors
lemondas nem volt gondolhato.

Ily korilmények kozt szolitottdk fel Deadkot Pest
varos polgarai 1861 janudr els6 napjaiban, hogy a
kovetséget a  belvarosban vallalja el. Noha legjobban
szeretett volna kovet sem lenni, vagy inkdbb Zala-
bol  valasztatni meg; minthogy Zalabél nem  kapott
felszolitast, elfogadta ezt a  felhivast, mert esetleg
személyes  veszélylyel jarvan a  képviseldség, kivonni
beldle magat nem vélte volna illének. Igy valasztottak
meg 1861 marczius 11-ikén egyhangilag a  belvaros
képvisel6jének s a tisztelkedoknek roviden felelve, csak
ismételte elveit, hozzdtéve, hogy ez nem programm, ez
kozérzelem; nem egyeseké, nem parté, hanem az egész
nemzeté; ,s a mely pillanatban e szent érzelem Aalta-
lanos  kozérzelem lenni megsziinnék, ott allana nem-
zetink az  Ongyilkossag  kiiszobén,  elfordulna  t6liink
az igazsagos Isten oltalmazo kegyelme*.
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Az 1861-iki orszaggyiilés el6zményei.

A MEGHIVOBAN KIJELOLT CZEL. — ERTEKEZLET AZ ORSZAGGYULES
IRANYAROL S A KORMANY  MAGATARTASAROL. —  ENNEK  EREDMENYEL
— VITAK AZ  ORSZAGGYULES  MEGNYITASAROL. —  ERTEKEZLET  NYARY-
NAL. —  ERTEKEZLETEK A BUDARA  MENETEL UGYEBEN. —  DEAK
BESZEDE S ENNEK HATASA. — A  MEGNYITAS. — Az ELSO  ULESEK.
— A TRONBESZED. — ELLENTET A TRONBESZED S A NEMZETI KIVA-
NALMAK  KOZT. A HAZ MEGALAKULASA. — A KET PART. — NEZE-
TEIK. —  EGYESIT®  KISERLETEK. — DEAK A  PARTOK  FELETT. — A
FELIRATI ~ PART. — DEAK IZENETE A  FELIRATROL. — A  HATAROZA-
TIAK PROGRAMMJA. — A KORMANY RENDELETE S A TRONBESZED
BECSBEN. — AZ ADOUGY. — AZ ORSZAGGYULES MUKODESE. —
PALOCZY  HALALA. — DEAK  FELIRATI  JAVASLATAROL A  HATAROZATIAK.
— A FELIRATOK  VITATERVE. —  TELEKI  ONGYILKOSSAGA. = —  DEAK

BESZEDE S AZ ULES ELHALASZTASA MAJUS 8-IKAROL 13-EKARA.

Az uralkodd6 1861 februar 14-ikén éprilis 2-ikara
hivta 0Ossze az orszaggyulést s a czélt a kovetkezok-
ben jeldlte meg: a kirdly fOlavatisa és megkorona-
zasa az 1860 oktober 20-iki diploma értelmében, a
kirdlyi  hitlevél kiaddsa, az 1608: III. t.-cz. szerinti
nadorvalasztas és 1) torvények alkotisa. A kovet-
valasztast az 1848: V. t.-czikk szerint rendelte el.

E meghivé kovetkeztében marczius 7-ikén a kiraly
felhivta b. Yay Miklos cancellart, hogy gr. Szécsen
Antal miniszterrel, Szdgyény Laszl6 maésodcancellérral,
gr. Apponyi GyoOrgy orszagbiroval, ifj. Majlaith Gyodrgy
tarnokmesterrel, br.  Sennyey  Pal  helytartotanacsossal,
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gr. Andrassy Gyorgy ¢és gr. Barkéczy Janos zaszlos-
urakkal s esetleg masokkal tanacsot tartva, allapitsa
meg az orszaggyllésre a kormany magatartdsdt ugy
a fonforgd fontos politikai kérdésekre, mint a beko-
vetkezhetd  eshetdségekre nézve. E  megbizasbol  szar-
mazott a marczius 18-ikdrél valdé  folterjesztés, mely
teljesen  az  oktoberi  diplomanak  alapjan  all. A
nehézségek  kozott, minthogy  aprilis  29-ikére a  ha-
laszthatatlan ~ pénziigyi  kérdések  miatt a  birodalmi
tanacs Ossze van hiva, e folterjesztés mar azt is nye-
reségnek tartand, ha a magyar orszaggyilés egyal-
talan  kiildottséget valasztana, mely a monarchia sziik-
ségeinek fedezetér6l a birodalmi tandcscsal targyaljon;
tehat mar elére kifejezte, hogy a kozos iigyeknek az
oktober 20-iki diploma szerinti targyalasdba s igy a
birodalmi tanacsba az orszaggy(ilés semmiesetre bele-
menni nem fog. Egyebekre nézve ajanlja, hogy a
kirdly  személyesen nyissa meg az orszaggyllést, a
koronazé hitlevél elétt a 48-iki  torvények alkalmaztassa-
nak az oktoberi diploma elveihez, az 1848 deczem-
ber  masodiki  tronvaltozdas  okmanyait  terjeszsze a
kirdly az orszaggyllés elé, a nadorvalasztasrol csak
az Osszes elobbi iigyek utan legyen sz6, az orszag-
gyllés nyittassék meg Budan, de megengedendd, hogy
Pesten tartassék, mindazok a kérdések, mindk a 48-iki
torvények elismerése, fliggetlen felelés kormany, Erdély
és a részek meghivasa, altalinos amnestia, az orszag-
gylilési rendes  targyaldsokra utasitandok; de ha az
orszaggyilés ezek eldontésétdl tenné¢ fiiggbvé a  tar-
gyalasok megkezdését, az anyagi erd elétt alkotmanyos
eszkozok alkalmazandok, mind elsé sorban az orszag-
gylilés eloszlatasa és ujnak Osszehivasa. Kiilon magyar
minisztériumot ~ semmiesetre  sem  ajanl; de  helyesli
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Erdély uniojat, kivanja a nem kozos iigyeknek magyar
tanacsosokra  bizasat.  Kijelentik  végre az  értekezlet
tagjai, hogy ha mind e részletek befolyasukkal tor-
ténnek, keresztiilviteliikre vallalkoznak.

E  programmra, mert Vayék is annak  kivantak
tekinteni, az wuralkodd6 valasza 4aprilis 6-ikan kelt s
ujra hangstlyozvan tantorithatatlan ragaszkodasat a
diplomahoz és a kiillon magyar minisztérium feltétlen
meggatlasat: a tobbiben egyetért a felterjesztéssel, mert
feltétlentil oOhajtja Magyarorszagnak az  oktoberi alapon
valé kibékitését; ezért kész, a mennyiben ez az alap
megengedi, a Iehetd legnagyobb engedményekre s az
eszk6zok megadasara.

Ez volt az el6késziilet az orszaggyllésre, mely tehat
f6 alapelvei altal teljes ellentétben 4allott az orszag
kozvéleményének legels6  koveteléseivel, és igy  akar
eléore meg lehetett volna  sikertelenségét josolni. De
Vayék mindent elkovettek, hogy legaldbb az elsd
Iépések elél az akadalyokat elharitsak s ez minden-
esetre, a legnagyobb Onuralommal, sikeriilt is; azonban
a megnyitasra az uralkodo Iejovetelét vagy egy fOher-
czeg lekiildését, a bécsi kormanynak a végsé perczben
is sikerlilt meggatolni s ezért nevezte ki aztan az
uralkod6  kiralyi  helyettesiil ~ 4prilis  elsei  kézirataval
gr. Apponyi Gyodrgy orszagbirot.

Azonban, noha emigy az orszaggyilés helyéiil Pest
varosa elére ki volt jelolve, mégis a kormany fel-
szereltette a  budai  orszdghdzat; Pest varosa pedig
berendeztette a nemzeti muzeum termét a  képviseld-
haz s a Lloyd termét a férendek szamara. Vayék t. i
ezt 1is kiilonds engedménynek akartdk fentartani. A kép-
viselok mar marczius végén nagy szdmban jelenvén
meg Pesten, 4prilis elsején a Tigris-szalloddban egy
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értekezleten  egyhangtlag  elhataroztak az  1848:  IV.
t.-cz. szerint, hogy csak Pesten iiléseznek s meghiz-
tak  Paloczy Laszlot, hogy ezt adja Apponyinak tud-
tara. Paloczy 4aprilis masodikdn azt jelentette, hogy
Apponyi megigérte a Bécsbe tdviratozast s  kérdezte,
hogy nem lehetne-e oly megoldast talalni, mely sze-
rint torténjék a megnyitdas Budan s az orszaggyllés
tartassék  Pesten; de Paloczy azt felelte, hogy ily
nyilatkozatra nincs felhatalmazasa. Igy tehat sz6 sem
lehetett, hogy az  orszaggyilést aprilis 2-ikin  meg
lehessen nyitni.

Mar ekkor lathatd volt, hogy az orszaggyilésen
lesz egy velszant part, mely kész barmind végletre,
akdr az orszdggylilés meghilsitasara is. Ez mar aprilis
3-ikan  kitint. Ugyanis e napon, a curia megnyitasa
utan,!  Pestmegye alispanja, Nyary Pal lakdsan nagy
zart értekezlet volt, melyen Nyary a gr. Teleki Léaszlo
és az O vezetése alatt allo part elveit ezekben fejtette
ki: V. Ferdinand lemondasarol nem 1évén tudomasuk,
nem is fogadjak el; utdna a tron jogszerileg Ocscsére,
Ferencz Karolyra szall s csak azutan fidra; ha a prag-
matica  sanctio  kotelezi  Magyarorszagot, kotelezi  az
uralkodéhazat is; mar pedig a kirdlynak tobb  sziik-
sége van a megkorondztatasra, mint nekiink; Erdély
s a meg mnem jelent képviselok nélkiil tandcskozni
nem lehet.

Mindezt nagy lelkesedés fogadta s e part tobbsége
mar ekkor annal természetesebb 16n, mert a masik, a
felirati, nem szervezkedett. Dedk egyetlen értekezleten

! Scitovszky  primas tartott misét a  Ferenczrendiek templo-
maban, wutdna a curia ¢épiiletében gr. Apponyi mondott megnyito-
beszédet, melyre Lonovics piispok felelt s Melczer személynok
tidvozolte gr. Apponyit.
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sem vett részt, sem jelszot, ismert elhatdrozdsa kovet-
keztében, hogy nagy  fordulopontokon  magatél  kell
kialakilnia a nemzeti kozvéleménynek, nem adott Kki.
igy a Teleki—Nyary-part mindent az egész képviseld-
haz nevében intézett s tehat az orszaggylilés Pestre
attételének kérésérél sz6 sem lehetett, csupan kovetelé-
sérél. Sokan beszélték ebben az idében, hogy Dedk,
ha az értekezleten részt vesz s a tapogatodzokat maga-
hoz vonja, azonnal megkapta volna a tobbséget; de
0 nem akart sem vezérnek feltolakodni, sem nyomast
gyakorolni, sem erejét vesztegetni; de tan azért is e
napokban  meglepé  stoicismusa, mert mar ismételve
kifejtvén  elveit, ugy is elére latta az orszaggyilés
sikertelenségét; mire tehdt a  partalakulas  esélyeivel
torédni, kevesebbet kivano ugysem volt.

Midén tehat az aprilis 3-iki  értekezleten Hunfalvy
kifejtette az orszaggylilés megnyitasa és helye kozti
kiilonbséget s azt mondta, hogy Budidn, a megnyi-
tason  megjelenésben nem  tdmasztana nehézséget: az
eltér6  nézeteket  csak  abban  lehetett  kiegyeztetni,
hogy nem hataroztak semmit s igy kovethette min-
denki szabad elhatarozasat. Ebbe a fogantytba fogodz-
van Apponyi, még az nap estve Paloczynak tudtira
adta az uralkodd beleegyezését, kiilon felhatalmazas
nélkiil, hogy a megnyitds wutdn az iilések Pesten tar-
tassanak, s ezt a megnyitd6 beszédben is ki fogja
fejezni, de arra kérte, hogy csak masnap tartsanak
rola értekezletet.

Ezen az értekezleten, a megyehdz nagytermében,
aprilis  4-ikén  délelétt 10 orakor Dedk is megjelent.
Paloczy eloadta gr. Apponyi izenetét ¢és ekkor Nyary
bolcs  mérséklettel  kijelentette, hogy erre neki s
bizonyosan mdasoknak is, sok észrevételok volna, de
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most hallgat velok; inditvanyozza, hogy vegyék tudo-
maséi s ne tandcskozzanak rdéla. Ez lett volna leg-
jobb; de Kubinyi Ferencz hazafias fajdalmaban elra-
gadtatva 6l kezdi sorolni a korméany torvénytelenségeit
s kijelenti, hogy 6 a megnyitdsra Budara nem meg}'.
Erre tobben nyilatkoztak hasonld6 moddon. Most Dedk
a kovetkezd kijelentést tette: Nem arrdl 1évén  szo,
hogy az orszaggyiilést hol nyissdk meg; hanem hogy
megnyissdk-e vagy ne s alkalom adassék-e életbevagd
kérdésekr6l nyilatkozniok vagy ne: 6 a maga 1észérdl
hazafii  kotelességének  ismeri az  orszaggyllést lehe-
tové tenni; tehat elmegy a megnyitasra egyediil is.
Ha arr6l volna szd, hogy az orszaggyiilés Pesten vagy
Budén tartassék-e? -— akkor 6 a torvény szerint
Pestre szavaz; de most az orszaggylilés Pesten lesz
s 1igy a torvény megtartatik. A megnyitds maskor is
gyakran mas torvényhatosag teriiletén  tortént, példaul
a pozsonyi varban s elddeink mégis megnyugodtak
benne; tehat e miatt nem kell torésre vinni a kérdést.
Ha  hazank  integritisanak, a  pragmatica  sanctioban
foglalt jogok visszakovetelésének, a nemzetiségek
megnyugtatasanak megtagadasa miatt eloszlattatnék
az  orszaggyllés: Eurépa érteni fogja  elhatdrozasun-
kat; de a Budiara menetel megtagadisit nem. 0 e
miatt tehat nem  koczkaztatja az  orszaggyllést. Ha
eleink minden torvénytelenséget szakitasra akartak
volna felhasznalni, ma alkalmasint nem  {lnénk itt
egyiitt.!

Tobb ellenzé felszélalds utan, végre sem hataroztak

! Hunfalvy  Napldjegyzetei. Uj magyar Szemle. 1902, 136.1.
Pesti  Naplo, 1861  aprilis 20. Hunfalvy:  Nyilatkozat. Dedk e
beszéde tobbféle kivonatban maradt rank.
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mast, mint az eldz6 napon s megbiztdk Paldczyt, hogy
a megnyitas idejét megtudvan, hivjon 0Ossze az elsd
rendes ilés meghatarozasa végett Ujabb  értekezletet.
A hangulatot jellemzi, hogy 4aprilis 5-ikén  délutan
falragaszok  voltak  olvashatok, melyeken néhanyan a
belvarosi  valasztékat a  piaristdk  épiiletébe  hivtak
O0ssze a Deak magatartdsa feletti tandcskozas  végett.
Ez megdobbentette Deak hiveit, mint Hunfalvy irja
s 0, Székdcs ¢és masok, megjelentek Dedk védelmére.
De nem keriilt sor rd; a nép kedvetleniil gyilekezett
s Thaisz pedig betiltotta a gylilést; mert egy 48-iki
miniszteri rendelet értelmében sem czélja, sem helye,
sem ideje elére Dbejelentve nem volt. Ekkor Jdozsa
nevll igyvéd jelentkezett, mint &sszehivd, kit Thaisz
felelossé  tévén, a tomeget eloszlasra  szolitotta  fel,
mire ,,éljen Deak!* felkialtassal eltavoztak.

Paloczy mar aprilis4-ikén meghozta a hirt aTigrisbe,
hogy 6-ikdn délel6tt tizenegy Orakor ,,veni sancte” lesz
s utdna tizenkét Orakor a megnyitds végbemegy. Erre a
képviselok 4aprilis 6-ikdn reggel nyolcz Orakor elsé {ilé-
siiket délutan négy oOrara tizték ki. Maga a megnyitas
zavar, de egyszersmind disz és Orom nélkiil folyt le.
A varba vezetd6 utczdkon kivancsi tomeg allt; Dedk
egyfogati bérkocsin hajtatott fol s rajta kivil csak mint-
egy 40—50 képviseld, kik féleg azért mentek el, mert
tiintetés hire  volt elterjedve; de semmi ilyes nem
tortént. A  megnyitdson elébb Majlath Gyorgy tarnok-
mester a kirdlyi biztos kinevezésérél szolo  kéziratot,
erre  gr. Apponyi a tronbeszédet olvasta fel, melyrdl
azt beszélték, hogy tartalmat pontozatokban  Bécsben
allapitottdk ugyan meg, de fogalmazasa Pesten tor-
tént a megnyitdas elétti  napon.  Altaldban  kedvezd
hatast  tett, mert nagyon Ovatosan volt szerkesztve;
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de joformédn mindenki leverten fogadta; ugy hogy az
az  orszaggyllés, melynek  megélését néhany  évvel
azelétt még a legmerészebb 4almodok sem  remélték,
most Oromet majd senkinek sem okozott. Midén néhany
hoval azelétt Pestmegye elsé kozgylilését tartotta, a
varos este fényben uszott és diszt Oltott; most senki sem
latszott torddni  vele, hogy Magyarorszdgnak orszaggyii-
lése van. Apponyi még aznap Bécsbe az uralkodo-
hoz ment, elkészilve a lemondéasra, hogy a kirdlyi
meghagyastol eltért; de az uralkodd széba sem hozva,
gratulalt a megnyitas sikeréhez.

A forendek aznap délutan egy oOrakor, a képviselohaz
négykor tartotta els6¢ lését s igy a kirdlyi iratok amott
elébb olvastattak fel. Barha a férendek kijelentették,
hogy ezt minden kovetkeztetés nélkiil tették, Nyary
ovast tett ellene az iilésen.

Az  orszaggyilés  Osszehivasa az  oktoberi  diploma
s az abban tett Igéretek kovetkezménye lévén, ezt
emelte ki a tronbeszéd is, melynek hangja engeszteld,
békiilékeny. Az orszaggyiilés czéljat az orszag alkot-
manyos allapotainak visszaallitdsaban, biztositasaban,
a viszonyok igényeihez idomitasaban jeloli meg; kozli
az wuralkodo az V. Ferdinand ¢és Ferencz Karoly £0-
herczeg lemond6é okményait; kivanja a koronaz6é hit-
levél megallapitdsat ¢és a korondzast; Ohajtja Magyar-
orszag  alkotmanyanak az  oktdberi  diploma  szerinti
moédositasat, részvételét azon  ligyekre és  érdekekre
nézve, melyek a birodalom minden orszagaival kozosek
s gy képviseltetését az alkotmdnyos orszagok egye-
temes  iilésén. Nagyon feltiint, hogy a  februariusi
patenst egy szoval sem emlitette; de ezen kivil is mar
a legels6 mnemzeti kivanalmak és a tronbeszédben a
sima szavakban kifejezett elvek  kozt, valamint az
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oktoberi  diploma czélzataira valé  hivatkozasban  athi-
dalhatatlan volt az ellentét.

Mindezzel szemben ugyanis a nemzeti kovetelések
legelseje, melyben mar a varmegyék kimondtdk az
egyértelmi  jelszot, az 1848-iki torvényeknek, a nem-
zeti szabadsag és egyenl6éség ez  aranypecsétes leve-
Iének  elismerése, ez alapon hazank  Onallasanak és
fliggetlenségének  helyreallitisa és  biztositdsa  volt, oly
koézjogi alapokon, melyeket a pragmatica sanctio Ota
senki sem tagadott. EbbOl az alapelvbdl kovetkeznek: az
1848: III. t.-cz. értelmében a fiiggetlen magyar felel6s
minisztérium, az orszag teriileti épsége s az orszag-
gyllés  kiegészitése, mely teljesnek csak az  orszag
integritasat  alkotdé minden teriilet képviseldinek  meg-
hivasa altal tekinthetd; a sanctio pragmatikanak mint
kétoldalu  szerz6désnek  kiinduld6 pontii elfogadasa; a
pénz- ¢és hadligynek a nemzet kezébe adasa, az idegen
katonasag kivitele s a magyar hadsereg folesketése
az 1848-iki alkotmanyra; a megyei helyhatdsagi rend-
szernek az  1848-iki  alkotméany szerinti atalakitasa és
szervezese.

Mindez  el6feltételek  mellett a  nemzet  tobbsége
kész volt az orszaggylilés asztalara letett tronvaltozas
és lemondas okmanyait targyalni és torvénybe igtatni,
a korondzasi hitlevelet kiallitani, de oly moddon, hogy
az alkotmanyos ¢élet folytonossaga az 1848-iki, vala-
mint az  azeldtti  sarkalatos  torvények  beigtatasaval
ugy a multra, mint jovOre biztosittassék. Mindezek-
hez egy beliigyi intézkedés jarult volna, tudniillik egy
alaptorvény alkotdsa a hazankban lakdé idegen nem-
zetiségek jogos igényeirdl.

A nemzeti kovetelések e mérlegében benne van
az is, hogy a nemzetnek az a része, mely a jelen
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viszonyokb6l utat keres a jovore, mely a kinalkozo
alkalmat fel akarja e czélra hasznalni: nem  akar-
hatta sem 1847-et, sem 1849-et, tovabba nem akart
szakadast minden aron; de nem akarhatta a nemzet-
ben megrontani azt az egyetértést, mely a letdlt tizenkét
évi szenvedés oly nagyszeri gyiimdlcse volt; végiil
nem akarhatta azt sem, hogy okot adjon a folyvast
lesben all6 reactionak a szenvedés évei megtoldasara
a  szenvedélyek  felizgatdsa, a  bossziérzet ingerlése
vagy elotérbe allitdsa  altal; nem  akarhatta tehat az
orszaggyilésnek legalabb addig is azon erkdlesi ered-
mény nélkiili eloszlatdsat, mig a nemzet nyomatékosan
nem nyilatkozik a legfontosabb alkotmanyi kérdésekre
nézve.

Ha ezzel szemben a kormanyi mérleg masik felé-
ben a birodalmi tanacs allott; ha oda volt dobva a
visszaallitott ~ udvari  cancellaria és a  helytartotanacs,
mint az 1848: II. t.-cz. tagadasa: mindez magdban
véve mutatja mar a nézetek teljes ellentétét. Ily viszo-
nyok  kozt mindenesetre az  orszaggyllés akar a
kezdetén eloszlathatd lett volna; foleg ha tekintetbe
veszszik, hogy a kovetelések e legkevesebbjével szem-
ben allottak a sokkal népszeriibb még tobbet kove-
telok, kik a mellett sokkal jobban 1is voltak szervez-
kedve, a mint ezt az orszaggyilés legelsd napjai s
kés6bbi hetei eléggé bizonyitottak.

A hdz az aprilis 6-iki 1ilés utdn a Széchenyi-gyasz-
innepély (4prilis 8.) s az igazolvanyok beadidsa miatt
csak  9-ikén tartotta mdasodik ilését, melyen Dedkot
a Ill-ik osztalyba soroztdk ki.! Ezutdn az alakilas

' Az orszaggylilés allt 296 tagbol, vartak még be 16 meg-
bizolevelet. Nem jelentek meg, mert nem voltak meghiva, Erdély

S a kapcsolt részek és Horvat-, Szlavon-, Dalmatorszag kovetei.
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vette az 1d6t igénybe; ezért a kovetkezd Tilést 16-ikan
tartottak. A 261 igazolt képviselovel megalakult haz
a  tisztikart  aprilis  17-ikén  valasztotta ~meg. Elndk
Ghyczy Kalman, I. alelnék Tisza Kélman, II-ik alel-
nok Podmaniczky Frigyes lettek, mind a hatarozati
partbol, mit Hunfalvy sajat partjuk  szervezetlenségé-
nek tulajdonit. A felirati part ugyan elkezdett Gorove
Istvannal aprilis 7-ikén értekezleteket tartani, melyeken
E6tvés, Szentivanyi  Karoly, Kubinyi Rudolf, Loényay
Menyhért, Hunfalvy Pal s masok meg is jelentek;
de Dedk nem vevén rajtok részt, harom talalkozas
utan elmaradtak.

Kezdetben a nézetek nagyon mereven alltak szem-
ben egymassal. Teleki ¢és Nyary vezetése alatt a
szemmellathatd  tobbségbdl  all6 rész  azt hangoztatta,
hogy egyszerlien manifestummal kell felelni a tron-
beszédre és  eloszlani. Utdobb nézetok oda  moddosult
aprilis  17-ike  utan, hogy hozzon az  orszaggyllés
,Lhatdrozatot" s  napolja el {iléseit.  Ugyanekkor a
masik part, mely Dedkot wvallotta vezéréil, ,feliratot™
s az  orszaggyllés  egylittmaradasat  kivanta.  Eleinte
aprilis 11—13-ikan, majd 15—16-ikan a két part fejei
Nyaryndl s a megyehdaz termében kozOs tandcskoza-
sokban  mérték  Ossze  fegyvereiket.  Amazt  azonnal
vakmerd, mindent koczkara tevd, emezt szamitd ¢és
jozan politikanak kezdték nevezni; de mihamar hozza-
tetttk ahhoz a bator, chhez a gyava vagy legalabb
is a tulsagosan Ovatos jelz6t; majd tovabb mentek
s  Dbizonyos  korokben a  hatarozatiak  hazaaruldknak
mondtdk a  feliratiakat; ezek amazokat oktalanoknak.
»El akarjak adni a hazat Ausztrianak®, mondak ezekrdl;
»Qaribaldit varjak, mondak azokrél. De hat, édes Iste-
nem, volndnk-e igazi magyarok, ha nem gyantsitanank?
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A nézetek kivalt igy alltak szemkozt. A feliratiak
azt mondtdk: a czél nyilatkozni, hogy az orszaggyllés
kiegészitendd, az  1848-iki  torvények  visszaallitandok
s ezek alapjan felelds minisztérium nevezendd ki
mert addig az orszaggyllés nem  tandcskozhatik s
kivalt nem a tronbeszéd altal kitlizott legfontosabb
két targy, a korondzasi hitlevél és koronazas, tovabba
Magyarorszag s az Orokds tartomanyok kozti viszonyos
érdekek folott; de nem targyalhat a nemzetiségek kibé-
kitésér6l és megnyugtatasarol, a vallasegyenl6ségrol  és
mas életbevagd kérdésekrol sem. Mindezt legjobb egye-
nesen az uralkodohoz intézett feliratba foglalni; mert
ezekre téle varunk feleletet és  orvoslast, valamint
biztositast a jovOre; csak ez Dbiztositja az orszaggyllés
egyiittmaradasat, a  kibontakozds reményét a  nélkiil,
hogy baimii is 4aldozna. Ezt kivanjak magok a tények
is; mert az uralkodd kezdeményezte az Onkényuralom
helyett az alkotmanyra visszatérést; O hivta fel a
hatésagokat  szervezkedésre, valasztasra; &  hivta Ossze
az orszaggyulést; 6 nyitotta meg Dbiztosa altal és hozza
egyenesen intézni a szot, volt mindig a gyakorlat.
Erre elsé 1épés a valaszfelirat és ebben az orszag-
gyllés csonkasaga, a kirdly koronazatlan 4llapota nem
lehet  akadaly; mert noha  tronfoglaldsa a  magyar
alkotmanynyal ellenkezd, nem jogszeri tény, de hat
éppen maga akarja jogszer(ivé tenni s az orszaggylilés
elsd érintkezése 1igy is minden tronvaltozasnal csak a
még meg nem korondzott kirdlylyal torténhetik; s6t
torténelmiink ismer U. n. koronazds el6tt hozott torvé-
nyeket is.

Ezzel szemben a hatarozati part azt mondta, hogy
az elsoroltak csakugyan az orszaggyilés feladatai; de
ebben az esetben csak hatdrozatr6l lehet sz6, mely
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egyenesen  senkihez, de egyébként mindenkihez szol.
Ezt kivanjak a kovetkez0 okok: a felirat Iényegében
elismerése volna, hogy az wuralkoddo jogszerli Oroklés
utjan it a tronra s igy elismerése a tizenkét éves tor-
vénytelen allapotnak, mar pedig azt senki sem akar-
hatja; feliratot nem kiildhetiink, mert nincs kihez, a
nemzetnek nincs tudomasa V. Ferdinand lemondésarol
s a tronvaltozasrol; nem kozoltetett 48-ban az  orszag-
gylléssel, noha ez torvényesen {ilt egylitt, mert -elosz-
latasa  torvényellenes  volt;  csak  hatdrozat  alakjaban
szolhatunk férfias batorsdggal ¢és egyenességgel Eurdpa
népeihez, csak igy adhatjuk tudtara bajainkat és szen-
vedéseinket s  nyerhetjik meg rokonszenvét, tovabba
a hatdrozattal réijesztink az wuralkodéra ¢és kormdanyédra,
melyek igy kétségteleniil engedni fognak; végill min-
denekfelett ez a nemzet kozvéleményének — Ohajtasa.
Mindezt Tisza Kalman alelndki bekdszont6jében a  ko-
vetkezOokép  Ontotte  alakba:  ,nekiink most  batraknak
kell lenniink, nemcsak személyesen, de politikdnkban
is ¢és mégis Ovakodnunk kell a vakmerdségtdl; nekiink
okosaknak és eldrelatoknak kell lenniink; de fOlottébb
vigyazni  egyszersmind, nehogy ezen két, magaban
megbecsiilhetetlen  tulajdon  talzasa  4ltal gyava  poli-
tikat  kovessiink, dvatossagbol magunk adjuk fel azt,
mit veszélyeztetni nem akartunk®.

Mind e nézeteket és okokat bdven megvitattak
mindkét részrol. Tobb napi tandcskozds utan  mindkét
oldalr6l tobben megprobaltdk az egyesitést; de nem
sikeriilt, mert nem sikeriilhetett. Deak ismert elvénél
fogva semmibe nem avatkozott most sem, Osszejovetelekre
nem jart. O azt véarta, hogy a nemzet kozvéleménye dont-
son; so6t kényszeritdleg 1épjen fel, mintegy azt mond-
van: az ¢én meggy6zédésem a haza sorsara nézve
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ugyanaz, mint a tiéd; tehat mondd ki, ird meg és
vezérelj. Ezért Deak, illetve a felirat hivei, elobb
Bartal Gyorgygyel probaltdk meg  orszaggytilési  pro-
grammot  dolgoztatni ki, majd Kazinczy = Gébornél
kisérlettek meg holmi egyesitést; nem ment. Amaz nem
birta a part bizalmat, emezt nem akartak vezériikiil.

Aprilis  22-ikén talalkoztak Deak hivei el8szor érte-
kezlet alakjaban az  Eurdpa-szalloda nagytermében, a
hol 130-an jelentek meg, mig az ellenpart tagjainak
szama 160—170 volt.! Szervezkedés azonban Eotvos,
Lonyay Menyhért és Andrassy Gyula hatarozott ellen-
zésére nem tortént, kik ezt Dedk kivansagara jelen-
tették ki. Egyikdk azt mondta, hogy 06k nem part s
nem is akarnak part lenni; a masik meg éppen sze-
rencsétlenségnek nyilvanitotta, ha part volnanak;
végre a harmadik szerint partalakitasnak nincs még
ideje, varjak meg a vitdit. Mégis annyit hataroztak,
hogy Eo&tvost, Szentivanyi Karolyt és Szalayt elkiildték
Deédkhoz; megkérték, hogy felirati javaslattal 6 Iépjen
fel ¢és kozdlje, hogy mit szandékszik inditvanyozni?
A kikiildottek aprilis 24-ikére igérték a valaszt.

E napon (jra Osszegyiltek s Eotvos el6adta Deak
izenetét. E szerint inditvdnya harom részbdl fog allni:
elészor  fejtegetni  fogja  alkotmanyunk  elveit, melyek
a pragmatica sanctioban, meg az 1790: IIIl. t.-cz.-ben
vannak kifejezve, s kivanni fogja a 48-iki toérvények
tényleges  életbeléptetését;  madasodszor  szélani fog a
készitend6  irat alakjarol; harmadszor, hogy ezt az
iratot kihez intézzék. Ez az izenet ¢élénk vitdara adott
alkalmat; hol égjiik, hol masik része ellen tettek

' Lényay a  feliratiakat 136-ra, a  hatarozatiakat  150-nél

tobbre teszi.
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kifogast. Volt, ki, mint Kazinczy Gébor, allandé bizott-
sagot javasolt a felirat megkészitésére, mely sziikség
szerint hivja 0ssze a partot; mert barmely eshetd-
séggel szemben az orszdg legaldbb tudni fogja, hogy
ez a gyanuba fogott part mit akart. Azonban a tdbb-
ség ezt sem fogadta el, mert tudta, hogy Dedk mar
irja a feliratot. Aprilis 25-ikén is tehat csak azt hata-
roztdk, hogy Andrassy Gyula s a mar kikiildott harom
tag érintkezzék Dedkkal ¢és hivjdk 0Ossze a partot, ha
sziikségesnek latjak.

Idokozben a  hatarozatiak is  megallapitottdk  pro-
grammjukat, a melyet gr. Teleki Laszlo, Tisza, Nyary,
bar6 Podmaniczky Frigyes ¢és Madarasz Jozsef szerkesz-
tettek. Lényege az volt, hogy az orszaggyiilés kiegé-
szitése el6tt nem  tandcskozhatnak; pedig mind  tor-
vényes  fliggetlenségiink, mind a  48-iki  szabadelvii
politika, mind anyagi érdekeink szempontjabol fontos
érdekek  allanak  eldttlink.  Hazédnk  torvényes  fiigget-
lensége kivanja a tronrdl valé lemondds  elintézését,
e fliggetlenség  kifejtését és  elismerését, a  48-iki
torvények  életbeléptetését, a teljes amnestiat; a  sza-
badelvii politika koveteli viszonyunk rendezését Horvat-
orszaggal, a  jogegyenlOség  kiterjesztését a  nemzeti-
ségekre, a wvallasi, politikai és polgari egyenldséget, a
jvelink személyes unioban ¢élt ausztriai allamokjolétének
elémozditasat,  beliigyeinkben  az  Grbéri  maradvanyok
megsziintetését, az ipar és kereskedelem szabadsagat;
az anyagi ¢érdekekre nézve a  hitelintézet felallitdsat, a
kozlekedés rendezését, Horvatorszag, Erdély s Fiume
vasutainak  Budapestr6l  kiépitését s végil a megyék-
nek  népképviselet alapjan  rendezését. Mindezt azon-
ban, mert nincs kinek elmondani, csak egy hata-
rozatba lehet foglalniok.
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Mondjak, a kik ismerik az akkori események titkos
rugbit, hogy mindezeknek még eldbb egy manifestumban
kimondasat kivalt Madarasz Jozsef és gr. Teleki Ohaj-
totta. Teleki azért, mert ismert drezdai elfogatdsa s
ezutani  megkegyelmeztetése miatt e  talzdssal  akarta
a gyanut elharitni, mintha politikai tartozkodast vagy
éppen lemondast igért volna; de maskiilonben 6 nem-
csak ennek, hanem még a hatarozati partnak gy6zel-
mét sem Ohajtotta s tulajdonképen akarata ellen kény-
szeriilt vezérkedni oly iigyben, melynek helyességérol
nem volt meggyézédve. Bedthy Akos ehhez még tobbet
tesz s azt mondja, hogy itthon Telekit mindenki
III. Napoleon meghittjének tartotta, kirdl az volt elter-
jedve, hogy szakitds esetén kész beleavatkozni Magyar-
orszadg javara. Ezt Dedk is hallotta, ki rendkiviil sotéten
latta a helyzetet s magahoz kéretve Telekit, igy szolt
neki: ,Mint Dbecsiiletes ember, mondd meg nekem,
hogy ha koztink ¢és az uralkodohaz kozt szakitasra
keriil a sor, bizonyos vagy-e benne, hogy Napdleon
segitségiinkre  fog  sietni? Teleki azt felelte, hogy
neki erre semmi biztositéka nincs. Csak ekkor hata-
rozta el Deak a fOlirat megirasat, melyet elkiildott
Telekinek, ki azt elolvasva, visszavitte; megkdszonte
Deak figyelmét és szotlanul tavozott.!

Mindez  kétségteleniil  erdsitette  volna a  felirati
partot, ha a kormany abban az id6ben nem latta volna
jonak a hangulat czélzatos elkeseritését. Ugyanis id6-
kozben kiadta szigord rendeletét 4prilis 24-ikén  az
adobehajtasra  nézve, mely szerint erre sziikség esetén
fegyveres er6 is igénybe veendd; tovabba az enyhe

I Koényi Dedk Beszédei. TII. és Maridssy Béla. 4  magyar
torvényhozas tort. 1X. 27. 1. s tobb mas helyen is.



290

és  simulékony  magyar  tronbeszédre  feleletiil  {ratta
Schmerling az  uralkodd6 majus elsei, a  birodalmi
tanacsot  megnyitd  beszédet, mely  valosagos  vissza-
lépést  jelentett a magyar tronbeszéddel szemben s
ezt czélzatosan leszallitani iparkodott.

Az adonak e szigora behajtasara vonatkozé rendelet,
mint ismeretes, a megyék azon hatarozatabol eredt,
hogy a torvénytelen add beszedésében kozre nem
mitkddnek; ugyanekkor a megyék természetesen hazi-
adot vetettek ki s most az a kozvélemény tamadt,
hogy ez torvényes, emezt megfizetik, amaz torvény-
telen, tehat nem fizetik. Ez az adodrendelet oly hatassal
volt a feliratiak kozil is tobbekre, hogy ezek azt
mondtdk: ime, a csidszar egyezni nem akar, tobbé
nem lehet sz6 feliratrol, s6t ez gyavasdg volna. Nyary
a  hatdrozatiak  részér6l azonnal zart iilésben  akarta
volna targyalni e kérdést, s oly erélyes hatarozatot
kivant hozatni, mely tiltakozas legyen az addbehajtas
ellen; de ugy, hogy a népet ellentallisra ne lazitsdk
és a kilfoldet meggydzzék, hogy a bécsi kormany
nem viseltetik joakarattal irantunk. Err6él szintén folyt
a tanacskozas a megyehazan. A  feliratiak véleménye
az volt, hogy a kilfold e hatdrozattal nem fog torédni
s mert az adofizetésben ugy is megvan mar a megyei
ellenallds, nem lehet a hatarozatnak oly alakja, mely
ezt még nagyobbd ne tegye s ne ndvelje egy kiil-
segélyben vagy esetleges forradalomban a reményt és
vagyat.

Err6dl méjus 3-ikan a feliratiak is tandcskoztak, kik
nem vélték ugyan Nyary javaslatdit elvetenddonek a
korilmények miatt; de ¢€lét kivantdk venni azzal, hogy
a felirat ¢és hatdrozat kozti nagy vitara akartdk halasz-
tatni. Ezt Dedk vitte keresztil. Neki személyesen az
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adoligyi rendelet kiadasa utan véleménye kezdetben az
volt, hogy mert minden ugy is hidban valo, 1épjen a két
part tusiéra s csak Vay egy tavirata mondatta le e ter-
vérl, mint Apponyi irja majus 2-ikdn Vaynak. Ekkor
dontotte el magdban, hogy a felirat mellett marad s még
a majus elsei tronbeszéd sem ingatta meg, noha tudta,
hogy most mar a hatarozatiak gy6zelme biztos s ezt meg
is mondta azonnal Apponyinak, ki szintén elére irta, hogy
az orszaggytlést el kell majd oszlatni, mert a kor-
many egy kézre dolgozik az emigratioval, midén a
kibékiilés kiiszobén ily rendeletet adat ki s ily tron-
beszédet tartat. Ezt csak ugy értelmezhették, hogy a
bécsi biirokrdczia a conservativek s a kiegyezés bukdasat
akarja. Dedk nézetvaltozadsanak magyardzata az, hogy
nem akart a bécsiek kezére dolgozni; de ezzel egy-
szersmind biztositotta a jovot a kiegyezés szamara.

E Kkozben az orszaggyilés, az aprilis 17-iki  meg-
alakulas oOta, egész aprilis hoéban a koveti igazoldssal
foglalkozott, egy par bizottsagot valasztott meg, melyek
koziil a kérvényibe Dedkot csak a negyedik helyre
valasztottdk be 89  szavazattal, mig Teleki, Nyary,
Bonis  Samuel elétte 98-at  kaptak; de az is igaz,
hogy Dedk egyetlen {iilésen sem volt jelen, sem véle-
ményt nem mondott, sem tandcsot nem adott. Ezalatt tor-
tént aprilis 27-ikén ¢jfél utan fél egykor Paloczy Laszlo
halala, mire a haz elhatarozta, hogy harom napra iilé
seit elnapolja, hatheti gyaszt visel és temetési kolt-
ségeit a haz viseli. Igy a koveti igazolasok s egyebek
benyultak majus elejéig. Végre majus 8-ikara, egy
szerdai napra tlzték ki Dedk inditvanyat, mikozben
7-ikén az osztalyokat ujra alakitvan, Dedkot a IX-ikbe
sorsoltak  ki. Ez a késedelmezés volt az oka, hogy
majus elsején a bécsi tronbeszéd megeldzhette a fel-
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irati javaslatot, mire még a Pesti Naplo is azt irta,
hogy megeléztetni résziinkrél nagy hiba volt.

Dedk  javaslatdit  azonban  majus  els6é  napjaiban
mar tobb hive ismerte; ismerték tobben a hataroza-
tiak koziil is, nemcsak Teleki Ldaszlo; s6t ugy tudjuk,
hogy Teleki és Nyary kiildottekként is jartak nala a
part megbizasabol. Dedk kozolte velok magat a javas-
latot s kérdezte t616k:

— Van-e elvenni vagy hozzdadni valotok?

— Nincs; —  felelttk —  elfogadjuk  hatarozat
alakjaban.! Nyary csak azt jegyezte meg, hogy az ,ese-
tenként valdo  érintkezés“ minket a Reichsrathba visz;
de utdbb a vita alatt hallgatott réla.

Ebbdl is  kitlint az, hogy a két part kozt
a pillanat nagy kérdésére, azaz Magyarorszag ¢és a
birodalom  kozjogi  viszonya  elintézésének  Iényegére
nézve, elvi eltérés nincs s ez igy maradt az egész
orszaggyiilés alatt, s6t 1igy 1866-ig; mert ebben mind-
kett6  ugyanazt, a nemzet koOzmeggy6zOdését —fejezte
ki. Az eltérés tehat csak alaki volt. S6t Dedk is mondja,
noha a folirat torvényességét feltétleniil védi, hogy
a feliratot a hatarozattal szemben kivalt politikai és
észszeriiségi érvek tamogatjdk s igy a szigord torvé-
nyesség helyett féleg politikai szemponttal indokolta.

Annyi bizonyos, hogy mivel éppen ezért nagyfon-
tossagi volt a felirat tartalmanak egyhangu elfogadasa
s ezaltal annak bebizonyitasa, hogy az alapelvekre
nézve az egész orszdg egyetért: gr. Kaérolyi Ede azt
javasolta  partja értekezletén, hogy elleninditvanyt ne

' Midén utébb majus 7-ikén éjjel Teleki meglétte  magat,
sokan azt DbeszéIlték, hogy Teleki elolvasvan Dedk folirati javas-
latat, belatta, hogy olyat irni nem bir, hitsag és kétségbeesés
adta kezébe a fegyvert. Ez természetesen csak mende-monda.
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tegyenek; mert a Dedk javaslata ugy is magaban fog-
lalja  alapjogainkat ugy, mint a sajat programmjuk,
kivéve a Kkiilpolitikdra vonatkozokat, miket Deadk ugy
is bizonyosan elfogadna; a mi pedig a belszervezetre
vonatkozd nyolcz kiilon programmpontjukat illeti, foglal-
jak egy masodik hatdrozatba; ezeket a haz ugy is egy-
hangilag magéaéva teszi s igy amabban csak a formara
fognak  eltérni, emebben pedig mindkét tekintetben
egységes vélemény all eld. Ez parthatarozat lett.

Természetesen Teleki nem térhetett ki eldle, hogy
mindezt a héazban Dedk beszéde utdn ne &6 adja eld;
a szavazas eredménye pedig, nagy tobbségiikre tekin-
tettel, kétséges nem volt.

Hallvan ezt a feliratiak, majus 4-ikén az Eurdpaban
Ok 1is Osszegylltek s azt végezték, hogy szolasra Iehetd
sokan iratkuznak fel; fejtegetni fogjak a felirati javaslat
mas-mas oldaldt s nyilatkoznak a formarol is, hogy
igy a vita nyUjtdsaval irdnyitsdk a kozvéleményt, lehe-
téleg hoditsanak meg tobbeket a masik partbol, has-
sanak az Orokos tartomanyok képviseldire és Europara,
mely még mindig nem ismeri viszonyunkat Ausztriaval.
A terv részleteire s a szerepek kiosztasara majus 8-ikan
délutanra 1j értekezletet hatdroztak, mert ezt mar a ja-
vaslathatésa alatt akartdk tartami, melytdl sokat reméltek.

Azonban véaratlan eset torténik. Madéjus 8-ikan 10
orakor megnyitja Ghyczy az ilést és igy szol: ,,Sze-
rencsétlen az ¢én elndki allasom, mert nagy veszteségeket
és  fijdalmakat vagyok e helyrdl hirdetni gyakran
kénytelen. Erre bejelenti, hogy gr. Teleki Laszl6 a
majus 7-ike és 8-ika kozti éen — ,meghalalozott”.
E szoval jelentette tudniillik azt, a mi villamgyorsan
terjedt szét a varosban s a mit mar mindenki tudott
is, hogy Teleki meglétte magit. Kérdezte aztan az
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altalanos  meghatottsdg  és  megdobbenés  kozt, hogy
megkezdjék-e a napirend feletti tanacskozast?

Ekkor Deak szolalt fel, a kinek ez volt els6 szava
a hazban s roviden kijelentvén, hogy e nagy vesz-
teség hatdsa alatt 6, a ki egyszersmind egy fiatal-
kori, régi hii Dbaratot veszitett az elhunytban, nem
birna oly fontos targyrél tanacskozni, mely tobb kedély-
nyugalmat  kivan, tehat legalabb  hétféig (e  napon
szerda volt) a targyalas elhalasztasat kéri.

A héz ezt kozmegindilds ¢és helyeslés kozt elhata-
rozta ¢és ekkép tortént, hogy Dedk felirati javaslata
elébb jelent meg német, franczia és angol lapokban,
mint a hogy eldadta a hazban ¢és magyar lapok kozol-
hett¢k  volna. Jegyezziik meg végil, mint az iddk
fanatismusat  jellemz6  vonast, hogy egyelére  Teleki
ongyilkossagat  senki sem  akarta  elhinni;  mindenki
orgyilkossagrol ~ beszélt,  mindenki  vértantisagot  emle-
getett s voltak, a kik, midon Deak az {ilésbdl tavozott,
ramutattak, mint Teleki gyilkosdra s ezért is igen jol
tortént, hogy ravatalandl a  buacsubeszédet Eotvos, a
legkétségtelenebb feliratiak egyike tartotta.



NEGYEDIK FEJEZET.

Az elsé felirati vita.

DEAK ELSO FELIRATI JAVASLATA MAJUS 13-IKAN. — ENNEK ALAPTERVE.
— TARTALMA. — JELLEMZESE. — HATASA. — RECHBERG JEGYZEKE.
— A FELIRATI VITA. — TISZA ES TELEKI BESZEDEL. — A VITA ALTA-
LANOS JELLEME. — A FELIRATI ES HATAROZATI SZONOKOK. — REVESZ
BESZEDE. — DEAK VALASZA JUNIUS 4-IKEN. — A JUNIUS 5-IKI SZA-
VAZAS. — A RESZLETES VITA. — VITA A TRONLEMONDAS KERDE-
SEBEN. — DEAK A VARADY HATAROZATI JAVASLATA ELLEN. — A
FELIRAT MEGSZAVAZASA. — A ROSSZ HATAS. — A HAzZ MUKODESE.
— A FELIRAT A FORENDEKNEL ES FELVITELE BECSBE. — AZ ELFO-
GADAS MEGTAGADASA. — ERTEKEZLETEK, MINISZTERTANACSOK. —
KIHALLGATASOK, GHYCZY JEGYZESEL. — A KOZEPUT. — A  JUNIUS
30-IKI  LEIRAT. — A LEIRAT A REICHSRATHBAN. —  ORSZAGGYULESI
ERTEKEZLETEK A  LEIRATROL. —  MEGALLAPODAS AZ EREDETI  FEL-
IRATBAN. — BOSZORMENYI KULON INDITVANYA. — A JUNIUS  6-IKI
ZART ES NYILT ULES. — A FELIRAT ATADASA JUNIUS 8-IKAN.

Majus  13-ikédn, hétfén, az aprilis 24-iki  addbehaj-
tasi  rendelet miatti csom6  panaszlevél utdn, tette
meg Deak Orokre torténelmi  jelentéséget nyert eld-
terjesztését. Ma is szdmosdn ¢élnek még, a kik a
karzaton = szorongva  hallgattdk, a mint ¢éljenzés ¢és
taps kozott felallva, majd néma csendben, mély hang-
jan  szdlni  kezdett: ,Nehéz id6k, vészteljes idék men-
tek el folottink. Végenyészet szélén allott nemzetiink.
De az isteni gondviselés, midén egyrészr6l annyi
szenvedéssel  sujtott, masrészrol  er6t  ébresztett  keb-
linkben, hogy el ne csiiggedjink és a veszélyben
forgd hazat még  forébban  szeressiik. Adja  Isten,
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hogy tanultunk légyen a kisértet nehéz napjaiban, s
kik  egyek  voltunk  szenvedésben, egyek  legyiink
miikddéseinkben is."

E nyugodt, egyszeri hang, erds ¢és velokig hatod
tartalom, mely silyos mondataival olyanszeri, mint
az aranyveretll éremre, vagy granitba vésett ~monda-
tok sorozata: jellemzi az egész beszédet és felirati
javaslatot. Dedk szandékosan itt, mint utébb is allan-
déan a  kiegyezés  kérdéseiben, még  takarékosabb
a szonoki fogésokkal, mint mind mindenesetre volt
palyaja elsé6  felében; annal a  fontossagnal fogva,
mely szerint itt csakis a meztelen, de fénylé igaz-
sagnak  kell ragyognia és  Onbecsét igazolnia, nem
oltoztette a tartalmat semminemii diszbe. Es ez volt
a helyes. E nagy pillanatban, midén a haza sorsa
forgott széban, semmiesetre sem volt szabad a szenve-
délyek felizgatasahoz, az itéld er6 elvakitasahoz folya-
modni ¢és Deaknak ez tervszeri szandéka volt. Ekkép
egy valoédi remekmi jott Iétre, melyet Hunfalvy mar
akkor ,,sziklara épitett vilagitotoronyénak nevezett.

A beszéd  teljesen azon  alapterv  szerint  ké-
szilt, melyet Deak elére partjanak megjelolt.  All
egy rovid bevezetésbol, mely visszatekint a mult
szenvedéseire, Ohajtast fejez ki a jovére ¢és kiemeli
azt a helyzetet, hogy most ,nem a torvények értelme,
hanem alkotmanyunk Iényege s alaptorvényeink érvénye
vonatik  kétségbe™; all magabol a felirati  javaslat-
bol, melyet felolvasott; azutdin annak  bebizonyitdsa-
bol, hogy ez a felirat az wuralkoddhoz intézendd;
végill abbdol a Dbefejezésb6l, hogy ez a politika nem
gyava és Ot a kozvélemény ellenkezé6 nyilatkozatai-
val szemben megnyugtatja Onmeggy6z6dése. A  beszéd
tehat e harom kérdésen fordul meg, hogy miutdn az
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orszaggyllés  ,megalakult“, ebben az els§  {linnepé-
lyes  felszdlalasban:  ,mit mondjunk?  kinek  mondjuk
el azt, mit mondanunk kell? s min6 alakba Ontsik
megallapodasunk eredményeit?*

Maga a felirat vazolja roviden az  absolutismus
tizenkét esztendejét. Most az uralkodd felhagyott a kény-
uralommal; de barha 6k is fatyolt vetnek a multra, fol kell
szb6lalniok, mert az oktoberi diploma megtdmadja az
orszag  torvényes  Onallasat ¢és  fliggetlenségét.  Elveszi
0si alkotmanyos jogunkat, mert a kozaddé ¢és katonadl-
litds Osszes kérdéseit, a pénz-, hitel-, hadiigy, vam és
kereskedelem leglényegesebb részeit a birodalmi tanacs
alda  rendeli, sO6t hazankat kozigazgatasilag is  attol
teszi fiiggévé, Ugy hogy csak névre volna ,Magyar-
orszag,  tettleg  pedig  osztrdk  provinczia“.  Mindez
ellenkezik nemcsak torvényeinkkel, hanem az 1723-iki
alaptérvényt, a  pragmatica sanctidt, egyenesen  meg-
tdmadja, mely hazank  Onalldsat  kétoldali  szerzédés
alakjaban  biztositja; ezt —meger0sitette Maria  Terézia
az 1741: VII., 1II. Leopold az 1790: X. ¢és XII,
I. Ferencz az 1827: III. t.-cz.-ben, V. Ferdinand
kiralyi hitlevelében és az 1848-iki torvényekben, e mel-
lett a pragmatica sanctio egyoldalilag f61 sem bonthato.

Ugyané  torvényekbdl — vilagos, hogy  hazank  és
Ausztria kozt personal uni6 van; ,a valoésagos real-
unionak  nyoma  torvényeinkben  nincs“. A  personal
unid6  bizonyitékai, hogy a pragmatica sanctio nélkiil
Magyarorszag  III.  Kéroly utdn  vélaszthatott  volna
mas kirdlyt is, nem Maria Terézidt; a ndéi &g kiha-
lasa esetére a kirdlyvalasztas joga visszaszall a nem-
zetre s lijra valaszthat mas uralkodot, mint Ausztria;
Magyarorszagban a  kiskora  kirdly gyamja a  nador,
Ausztridban  legkdzelebbi  atyai  rokona; az = Ordokos
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tartomanyok  politikailag ~ 1728-ban a  német  biroda-
lomhoz  tartoztak, hazank sohasem; e viszonyon I
Ferencz sem valtoztatott 1804-ben; ma meg az Oro-
kos tartomanyok tagjai a német szovetségnek, hazank
nem s igy, ha Dbelépnénk a birodalmi tandcsba, ez
minket nemcsak az osztrdk, hanem a német szovet-
ség érdekeinek is alavetne.

»Felhozzak elleniink, hogy a birodalom érdeke a
legfébb  tekintet.“ Lehet igaz, de hazdnk nem az
orokos  tartomanyokkal, hanem az  uralkod6val  szer-
z0dott;  jogairol nem mondhat le, de nem is kell;
Svéd- és Norvégorszag példaja eléggé mutatja, hogy
két orszag a personal unidoval megallhat egymas mel-
lett. Mi a birodalom fonnallasat veszélyeztetni nem-
csak  nem akarjuk, hanem onallasunk  biztositasa
mellett, ,»politikai tekintetekbol* készek vagyunk
sulyos terheiben osztozni; azonban csak mint 06nallo,
fliggetlen, szabad orszag egyezkedhetink a birodalom
részeivel, mint Onallo, fiiggetlen szabad orszagokkal;
alkotmanyos 6nallésagunkat s torvényes fiiggetlen-
ségiinket f6l nem  aldozhatjuk semmi tekinteteknek,
semmi érdekeknek. Nem egyezhetink meg a koézadd
és katonadllitds, a tOrvényhozéds, kormanyzat ¢és koz-
igazgatds  barminemii  kozdsségében, nem  Iéplink be
sem a birodalmi tanacsba, sem semmi birodalmi ko6zos
népképviseletbe.

Masik  lényeges  targy az  orszaggyllés  kiegészi-
tése. Sem Erdély, sem Horvat- és Szlavonorszag, sem a
hatarérvidék, Fiume s a tengermellék meghiva nin-
csenek; pedig a pragmatica sanctio Dbiztositja hazank-
nak éppen ugy teriileti, mint politikai  integritasat.
Az orszaggyllés egyik czélja a nemzetiségek meg-
nyugtatisa a lehetdség hatarai kozt; ezt az orszag-
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gyllés kiegészitése nélkiil nem tehetjiik. Erdély
meghivasa az  unio-térvény  értelmébdl  kovetkezik s
meg nem hivasa ellenkezik a pragmatica sanctioval.
Horvatorszaggal a  kozds  viszonyok sem  egyenlithe-
tek ki, mig nmeghiva nincs. Mig tehdt ezek mind
meg nem jelennek, torvények alkotdsaba s koronazasi
egyezkedésekbe nem bocsatkozhatunk.

A 48-iki  torvények  hatdlyon  kiviil  helyeztettek;
nincs  felelds  minisztériumunk,  eskiidtszéki  sajtobird-
sagunk, a  kozadét absolut hatalommal roéjjak ki,
torvényeinkben  ismeretlen indirect addék hozattak  be;
s6t az absolut rendszerrel folhagyas keseri  gunyja-
képen, legujabban elrendeltétk a  kozadonak fegyveres
erdvel felhajtdsadt is. Torvényeink mind e jogokat biz-
tositjdk, melyeket egyoldalulag felfiiggeszteni nem sza-
bad, ez egyenesen a pragmatica sanctioba iitkozik.

Ohajtja az  orszaggylilés az  orszag  belviszonyait
a teljes jogegyenldség alapjan rendezni, az ezt kor-
latozd  torvényeket moddositni, de mig felfiiggesztett
torvényeink tettleg visszadllitva nincsenek, nem bocsat-
kozhatik sem 0j torvények feletti értekezésekbe, sem
egyezkedésekbe s igy mind e  torvények tettleges
visszaallitasat, az ezek ecllen tett Osszes intézkedések
azonnal valo megsziintetését siirgeti.

Midén  tovabba V.  Ferdinand 1848  deczember
2-ikan  a  tronrél  lemondott,  err6l = Magyarorszagot
kiilon nem értesitette s igy e lemondds formaja nem
torvényes; ezért tiltakozvdn az ebbdl vonhatd kovet-
keztetések ellen, e lemondéasrol sz016 okleveleket
beczikkelyezés végett utdlag kozoltetni kéri.

Kivanja a szamiizottek részére az amnestidt s az
elitéltek  itéleteinek  megsziintetését; mert ezek  telje-
sen  Osszeegyeztethetlenek  az  alkotmdnyossdg  Utjara
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téréssel, a hit ¢és bizalom visszaallitasaval, és ha az
uralkod6  csakugyan szakitott az  absolut rendszerrel,
mind e  kivansagokat méltanyolni  fogja. Az  ural-
kodé6 csak a korondzis 4ltal lesz torvényes magyar
kirdly; azonban az elsoroltak mind oly eléleges fel-
tételek, miknek  teljesitése nélkiil tanacskozas és
egyezkedés lehetetlenek.

Ez a felirat tartalma.

A  masodik kérdésre, hogy kinek mondja el eze-
ket az orszaggyulés? a felelet: az uralkodonak, ki
az orszaggyllést Osszehivta, mely magatdl 0Ossze nem
ilhet; igy intézkedik err6l nemcsak régibb par tor-
vénylink, hanem az 1848: IV. t.-cz. is. Maga a nem-
zet is az orszaggyllés ,0sszehivasat® kivanta s most
ez tortént meg, ¢és midén a fiiggd fontos kérdésekben
nyilatkozni akar, ezt csak ahhoz intézheti, a ki egye-
diil teljesitheti az alkotmanyossag kovetelményeit.

Vannak, a kik ezzel ellenkez6leg azt mondjak,
hogy V. Ferdindand formailag a magyar tréonrdl nem
mondvan le, a mostani uralkodd6 még nem valdsagos
trondrokos  és  vele tehat folirat altal  érintkezni nem
is lehet. Ebben jogilag van is igaz; de ezt ily szem-
pontbol fogni fel, nincs értelme; a tényt megvaltoz-
tatni nem lehet, sziikségtelen Osszeiitkdzésekre vezetne
s igy észszeribb a formahidny potlasa, ,hogy az
érintkezés a  fonnalld  hatalommal  lehetetlenné  ne
tétessék“. Masok viszont azt mondjak, hogy a még
meg nem korondzott kirdlylyal a nemzet nem érint-
kezhetik felirat altal. Ennek azonban a magy ar kdzjog
folytonos gyakorlata ellentmond; de s6t ily érintkezés
nélkiil maga a kiralyi hitlevél sem volna kiadhato.

Végil a  harmadik  kérdésre, az  alakra  nézve,
feliratot  inditvanyoz; mert hatdrozatnak  hasonld  jog-
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alapon  megosztott  hatalommal szemben sem ereje,
sem czélja nincsen s ilyenre példit nem ismer a
magyar  orszaggyilési gyakorlat. Némelyek azért akar-
nanak inkdbb hatdrozatot, mert ez a mnemzet komoly
akaratdnak nyilatkozata, a felirat pedig kérelem. De
ez nem all. A felirat a szabad egyezkedés formaja
a két egyenld torvényhozoé hatalom: a nemzet és
kirdly kozt s hangja wugyan kéré szokott lenni; de
teljesen egyéb okbol, tudnillik az alkotméanyos kiraly
iranti  tiszteletb6l. A manifestumrol  b&vebben  nem
nyilatkozik; mert ez rendesen fegyverre tamaszkodik
s helyzetiinkben semmi értelme.

A Dbefejezésben oOvja a hazat a szakitds kezde-
ményezésétdl s igy a nemzetiségek  bizalmatlansadga-
nak  felébresztését6l. Nem  mondja, hogy az altala
ajanlott mod  okvetetlenil — sikerre  vezet; de ne a
haz idézze el6 a torést. Csak ez igazolja nemzetiin-
ket Europa eldtt is. Ezek nézetei. Lesznek, kik e
politikdt nem fogjdk elég merésznek, s6t félénknek
fogjak tartani. ,JIgenis, ezen polittka nem a koczkaz-
tatd6 merészség politikaja, hanem az Odvatossagé; nem
félénk, hanem er6nkhoéz s helyzetiinkh6z van mérve.”
Itt amannak nem is volna helye. ,Félénk, st gyédva
az, ki Onszemélyét félti, midén hazdjdnak sorsa forog
kérdésben; de ki maga nem fél, hanem félti a
hazat, O6vatos nem azért, hogy magat baj ne érje,
hanem, hogy a haza ne szenvedjen, az, uraim, nem
félénk, nem gyava®. ,Koczkaztathatunk  mindent a
hazaért, de a hazat koczkaztatnunk nem  szabad.“
Ennek az Ovatossdgnak ajanlasdban nem zavarja 6t
meg a mult szenvedések  keseriisége, melyet érez
6 is, de ¢érzi keblében azt az er6t is, hogy job-
ban tudja szeretni e hazat, mint gyllolni ellensé-
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geinket; nem zavarja 6t a kozvélemény hangja sem,
mert ezzel szemben van egy fontosabb bird eldtte:
Onlelkiismerete s  ennek  parancsara  hajlott,  midén
most meggy6z0dését kijelentette.

Dedk e felirati javaslata részletes valasz a tron-
beszédre; de csakis arra. Eppen ezért csak egy par,
leglényegesebb  kozjogi  tény  kifejtésére  szoritkozik s
ezekben sem kivan semmi  kiilondst, Ujat, meglepodt
mondani, hanem egyszerlien és vildgosan allitja fel
a tényeket; mert ez nemcsak a bécsi korméanynak
és a kiradlynak szolt, hanem szolt, miként egy diplo-
matiai  irat, egész  Eurdpanak. Ezért keriil  benne
minden beliigyi kérdést, mindent, a mi bonyolddott
viszonyaink kozott a  kiilfold elétt homadlyosnak, zavart-
nak tetszhetnék. A f0 benne a pragmatica sanction
s utébbi  torvényeinken alapuld  viszonyunk  kifejtése
Ausztridhoz, illetve az wuralkodd hazhoz, melyet Dedk
tisztapersonalunionnak nevez; de mivel az egyezkedés
utjat elzarni nem, s6t inkdbb egyengetni akarja, mig
egyfelol mell6zi azokat az Osszes elméleteket, melye-
ket Bécsben a hoditds jogara  alapitottak, masfeldl
kifejezi gy az allamadossagokban résztvevés, mint a
kozos ligyekben alkudozéds, esetenként érintkezés“ haj-
landosagat, a melyek a 48-iki torvények alapjan az akkor
homalyban maradt kérdések tisztdzasara fognanak ve-
zetni,s e torvények ellenkezd értelmezése miatt az ismert
félreértéseknek és a forradalomnak okaiva valtak.

A tiszta personal uni6 kifejtése szolt tovabba nem-
csak a kiilfoldnek, hanem itthon 1is a conservativek-
nek, kik a 47-es dualismus alapjan allva, készek
voltak lemondani 1Ggy a 48-iki torvényekrél, mint a
beldlok  folyd  parlamentaris kormanyzatrol. De  veldk
szemben a jogfolytonossdg valédi Ilényegét fejtette ki
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s egyszerre a torvénytudds, de egyszersmind — a mint
Rechberg mondta — az allamférfic tekintélyével 1ép fel;
ezért nem emliti sem azt, a mi 48—49-ben tortént, sem
nem  ereszkedik  kiillonds  recriminatiokba a  tizenkét
évi kényuralom miatt. Ezeknek czélja gy sem volna,
amazok nem tartoznak a Ilényegre. A lényeg az, hogy
a jogban 1848 aprilis 11-ike az alap, erre kell allani
a kiindulas nem lehet sem 1847, sem 1860; amazt
meghaladta 1848, emez rank nézve semmis. Ezt kiilo-
nosen azokkal szemben kellett hangstlyozni, a  kik
azt mondtdk, hogy az 1848 el6tti allapotokat nem a
kiilonben is  magyarazhato  torvényszovegekbdl, hanem
az akkori tényekb6l kell megitélni, a melyek pedig
nem personal unidra, hanem a kozos tigyek kozponti
kezelésére mutatnak; Dedk allaspontja pedig az, hogy
1848-ban nem 1 jogokat vivtunk ki. hanem a régi
jogoknak adtuk helyes magyarazatat s Ontottik az idok
kivanalmai szerinti formakba.

Végre szolt ez a felirat a majus elsei bécsi tron-
beszédnek. Ez a beszéd, melylyel a birodalmi tanéacsot
az uralkodd6 megnyitotta, vilagos hadizenet volt a magyar
orszaggyilésnek s az oktoberi magyar kormanyférfiak
nak ¢és teljesen elmosta annak a békiilékeny irdnynak
reményét, melyet a magyar tronbeszéd ébresztett. Ugyan-
is, mig a magt ar tronbeszéd a februdr 26-iki patenst
nem emlitette, emez rd ismételve hivatkozik; Magyar-,
Horvatorszagot, Szlavoniat és  Erdélyt, mint a  biro-
dalmi  tandcscsal  szemben  mellérendelt  tartoméanyokat
sorolja fel; az oktéberi diploma ¢és februari patens altal
kifejezett és kifejtett Osszalkotmanyt oly alapnak allitja
oda, mely ellen az uralkodd mindennemii f6llépést nyoma-
tékosan vissza fog utasitni. mint az Osszmonarchia fonn-
allasa, az Osszes orszagok és népek elleni tamadast.
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E hatirozott sz6 ellen csak oly hatarozott szo
lehetett sikeres, mint a Deaké és csak ilyen egyesit-
hette Ujra az egész nemzetet; mert a legtulzobb hata-
rozatiak is  tartalmat elfogadtdk, csak a  formdban,
mintegy az elsé 1épésre nézve tértek el, mint Dedk
zarobeszédében  kozhelyeslés  kozott  kifejezte. E  pilla-
natban arra volt szikség, hogy a mit az orszaggyiilés
mond, az ne egy, bar nagyobb part, hanem az egész
nemzet tantorithatatlan  nyilatkozata, egyhangi  creddja
legyen. Es hogy ezt ily hatalmas moédon, éppen Magyar-
orszagon, a széthizds e hagyomanyos nemzete korében
érte el Dedk, ez ennek a feliratnak egyik legnagyobb
dicsdsége; talan még nagyobb, mint az az erd, az a
vilagossdg ¢és czafolhatatlansdg, melylyel kozjogunk par
legfontosabb  tényét kifejti, és a mivel Dedk kivivta
az egész mivelt vildag méltd elismerését, ugyanakkor
bliszke  Ontudattal toltvén el minden hazafi  keblét.
Mondjak, hogy beszédének vége, noha polemikus tar-
talmi, nem tett kisebb hatast, midén az Ovatossdg és
er¢ly  politikdjat  jellemezte ~a  merészség  politikdja
felett; és kivalt megnyert minden partot annak elis-
merése, hogy a ,hatarozat“ a  tronralépésre nézve
nem all ellentétben a torvényességgel; végre midén
politikai  szempontokra hivatkozva, engedményt tett a
kiegyenlités eszméjének, megmutatta, hogy nem rideg
jurista,minek a Lajthan-tuliak hirdetni  szerették, hanem
allamférfit. ,,Minél tovabb szdlt, — irja Kecskeméthy
— anndl ihlettebb s magasztosabb hangulatra emel-
kedett a kozonség, s midén szolni megsziint s a lel-
kesedés  kitorései elhangzottak, azon mély megindulas
fogta el a sziveket, melynek sziil6je azon tudat, hogy
egy nevezetes torténeti tény tanti valanak.*

A felirati javaslat hatasa kiilfoldon és itthon egyéb-
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ként ma mar joforman elgondolhatatlan. A  magyar
kiadas tobb mint szazezer példanyban kelt el, Bécsben
egy nap alatt huszonnégyezer példanyt adtak el beldle;
a  herczegprimaskiilon latogatisban fejezte ki  Dedknak
tiszteletét és halajat, az Osszes vilaglapok a legnagyobb
elismerés hangjan szoltak rola, s Apponyi, ki a majus
13-iki iilésen Majlath Gyorgygyel maga is jelen volt,
16-ikan azt irta Vaynak, hogy most mar csak 1848
lehet a kiinduldas s ha ebben az wuralkoddé engedne,
lehetne kilatas az alkudozasokra. Igy fogta fel gr. Rech-
berg is, ki e targyban gr. Szécsen Antal segitségével
haladék nélkiill jegyzéket intézett a monarchia kiiliigyi
képviseldihez, megjeldlvén a  szempontot, melybdl e
javaslatot tekintetni kivanja, mely az alakban nagyon
mérsékelt, de eszméiben éppen oly talzo. gy a per-
sonal unidéban kiindulasa teljesen hamis ¢és nem egyéb,
mint  megtagadasa az  osztrak  monarchianak,  mint
europai allamtestnek; ellenkezdleg, a pragmatica
santio szelleme s az ebbdl folyd gyakorlat a multban
egységes  allamtestet  allapitott meg. Ez  tény, mit
tagadni nem lehet. De  masrészrél figyelmen  kiviil
nem hagyhatd, hogy a Magyarorszag ellen 1848/49-ben
folytatott ~ hadjarat egy  kiilhdbora  jellegét  mutatja;
leverése annyi, mint hdditds a vele jar6 jogokkal.
Annak, hogy ezt csak a torvényes allapot helyrealli-
tasara iranyult haborunak tekintse az uralkodo, okve-
tetlen és egyedilli feltétele az, hogy Magyarorszag
ismerje el az Osszmonarchiat. Ez maga is elég volna
megdonteni  Dedk  allitdsat; de vannak oly torvények
is nagy szammal, melyek ellene szolnak, mint a prag-
matica sanctio (1723:11. t.-cz.) 7. §-ja, az 1715: VIIL
t-cz., mely kizdrja a magyar nemzeti hadsereg esz-
méjét, az 1741: XI. t-cz. 4. §-ja, mely egy altalanos
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allamminiszteriumrol — szol; ezzel szemben az  1790:X.
t.-cz. csak belsé kormanyzatrdl intézkedik s az 1848:111.
t-cz. 1is elismeri Ausztridaval a torvényes viszonyt. Emliti
tovabba czafolatdl a torténelmi tényeket ¢és tekintve
Ausztridnak  nagyhatalmi  4llasadt, a német szovetséggel
val6  viszonydt, az eurdpai egyensulyt, hangstlyozza
egy Onalld Magyarorszag Iehetetlenségét, de  kijelenti,
hogy a magyarorszdgi hamis eszméket éppen oly kevéssé
akarja anyagi erdvel elnyomni, mint nekik engedni.
E jegyzék tehat, midén az Osszes divatos elméletekre
tamaszkodik, egyszersmind a magyar ¢és osztrak fel-
fogas  kozti  kiegyenlithetetlen  ellentétet  élére  allitja.
Mikor tehat majus 16-ikin  megkezdédott a  felirat
feletti vita, akkor mar Bécsben ennek és az orszag-
gyllésnek is sorsa el volt dontve.

De ne elézziik meg az eseményeket.

A javaslat eldaddsa utan Nyary azonnal egy Kkis
vitdt tamasztott azzal a megjegyzéssel, hogy Deidk,
midén a felirat alakja ellen felhozhaté ellenvetéseket
elére  czafolgatta, megsértette a  parlamenti  formakat.
Dedk a haz tapsai kozt utasitotta vissza a vadat, mely
most  altalanos  bosszankodast, mas  kevésbbé  {inne-
pélyes perczben nevetést ¢€bresztett volna s csak azt
mondtdk 14, hogy Nyary elaralta ezzel, hogy Deak
az & érveit forgatta ki. Igy =zaralt a magyar parla-
ment egyik legfontosabb iilése. Az altalanos vita kez-
detét majus 16-ikara tlizték ki.

A felirati vita, melynek folyamit benn ¢és kiinn a
legnagyobb  érdeklédés  kisérte, majus  16-ikatdl  junius
4-ikéig tartott. A mig ki nem fogytak bel6le, olyfor-
man folytattdk, hogy felvaltva egyik szénok hataro-
zati, a masik felirati parti volt. Tisza Kalman nyitotta
meg a vitat a hatarozatiak részér6l és harom szem-
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pontot  Allitott fel: els6 a mi torvényes  allasunk,
masodik annak kimutatdsa, hogy torvényes fiiggetlen-
ségiink eurdopai  érdek, harmadik, hogy haziank nem-
zetiségeinek  ligyeit a  demokratia és  jogegyenlOség
igényei szerint kivanjuk rendezni. E  harom  vonat-
kozik a felirat tartalmara. Az els0 szempontot a fel-
irati  javaslat teljesen kifejti, de a masodikat nem;
pedig  torvényes  fliggetlenségiink  érdekében  all  az
osztrak  tartomdnyoknak, a német szovetségnek, Euro-
panak s a czivilizdczionak. A  harmadik  szempontra
nézve felsorolja  mindazt, melyekr6l lattuk, hogy a
hatarozatiak programmjukba bevették. Attérve a  hata-
rozat® indokolasara, ezt kiillondsen arra alapitja, hogy
kiilonbséget tesz az  orszaggyllés  Osszejohetési  joga
és az Osszejohetés lehetdségének megadasa kozott. Itt
az uralkodd részérél csak az utolsérél van sz6. Mult
példakra  hivatkozni nem lehet; mert azok az ural-
kodok, kikkel a nemzet Kkoronazas elott érintkezett,
torvényes téren allottak, a mostani nem; ezért most
minden felirat kérelem alakot oOltene. Végli, mint a
kovetkezmények igazoltdk, helyesen azt jegyezte meg,
hogy ,az orszaggylilés megkezdését nem azaltal nehe-
zitik, ha  hatarozatot hoznak  feliras  helyett;  mert
maganak az  osztrdk  kormanynak  félhivatalos  nyilat-
kozatai megmondjdk, hogy e tekintetben minden attol
fligg, ragaszkodnak-e az  1848-iki  torvényekhez?“ —
Valoban  lattuk, hogy Rechberg jegyzékének Iényege,
melyet Tisza nem ismerhetett, csakugyan ez volt.

Ha Tisza e Dbeszédét 0Osszevetjik Telekinek hossza,
de  Dbefejezetlen  szonoklataval, mely haldla utin a
Pesti  Naplo-ban  jelent meg, tartalma e  kettdnek,
mert mindketté teljesen a  programmra  tamaszkodik,
egyez6; de a hang egészen mas. Teleki mélto cso-
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dalattal fogadja el Deak folirati javaslata tartalmat;
de szenvedélyes haraggal, pathosszal sz6l a multrol
s a kozelmult szenvedéseirdl; vilagosan latszik, hogy
6 ki akarta mutatni minden fejedelmi kegy gyei szem-
ben fliggetlenségét, Onallosagat, beszéde sz6l az emi-
grationak is, mely azt hitte és hirdette, hogy benne
csalodott; s annyiban  mindenesetre  csalodott,  hogy
Teleki idehaza lemondott a magyar folkelésnek s ebben
Napoleontdl, meg az olaszoktdol johetd segitség csal-
almairdl; mert hiszen meggydzdédhetett, hogy itthon
van az alapelvekben tantorithatatlan meggy6z0dés;
de mar nincs forradalmi hajlam vagy éppen készség,
mire balal szamitottak az add miatti ingeriiltséget talzon
megitéld emigransok.

Magatol  értetdédik; hogy a tiizesebb és  elszantabb
szonokok a hatarozatiak voltak s Rechberg mar a
vita elején helyesen itélt, hogy nem Deak kdovetelé-
seinek megszoritdsa, hanem kitdgitdsa lesz az irdnyzat.
Az Altaldnos wvita 15 ilésén beszélt 39 felirati és 51
hatarozati  parti, tehat egyiitt 90 szonok; elallt a
szo6tol 29, midén mar mindenki megunta ugyanannak
wra és ujra ismétlését. E mellett Dedk egyenesen
ohajtotta  utobb, hogy a  feliratiak  hallgassanak el,
miben engedtek is. Hunfalvy azt is mondja, hogy a
feliratiak rosszul valasztottak taktikajukat. Tartvan
ugyanis, hogy ha csak az alakra helyezik a stlyt,
hamar nem lesz mondanivalojuk; tehat a  javaslat
tartalmat  vették kiinduldsul s igy csak az élesség
arnyalataiban voltak szelidebbek a hatarozatiaktol;
0k jobban kiszinezték az  eur6pai  viszonyokat, az
osztrakok  méltatlansagait és mondjuk, pénz- ¢és had-
igyi kudarczait, a hatarozatiak jobban szidtdk Auszt-
riat s hevesebb kifakadasokat intéztek az  uralkodo
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személye ellen; igy amazok nem mutattdk ki Dedk
feliratanak  sziikségességét, ezek meg nagyon 1is bebi-
zonyitottdk  altaldban  minden  felirat  czélszeritlenségét.
»30k, rémitd sok szavalas, ellenben kevés politika
folyt tehat” Mondjak, hogy egy, a recriminatiokban
nagyon jeles felirati szénok beszédére Dedk igy szolt:
,KOszonom az ily tamogatist, ha ti taltesztek a hata-
rozatiakon, ez nem madja elémozditni a kiegyezést®.

Mindebben, ha  Hunfalvy szokott modora szerint
talsagba megy is, egészben helyesen itél. Igy példaul
Lonyay  Menyhért, a  feliratiak részér6l a  legjobb
beszédek  egyikében,  Ausztria  pénziigyi  viszonyainak
tarthatatlansagat, a kényuralomnak adossagot ados-
sdgra  halmozd  konnyelmli  politikdjadt  oly  alaposan
birdlta meg, hogy beldle mathematikailag csak Ma-
gyarorszag minden  aron  val6  kibékitése  kovetkez-
hetett. Klauzal Ausztria kereskedelmi  politikajat  bon-
czolta fel, tudniillik, hogy a kereskedelem minden
aganak  tonkretételével a  teljes  elszegényedést  soha
nem latott mértékre novelvén, a birodalmat az inség
kiiszobére  juttatta.  Somsich  Pal, a legalitds egyik
nagy szO0szoloja, kimutatta, hogy ez a hatalom tart-
hatatlan Ugy részeseinek rosszlelkiisége, mint tehetetlen-
sége miatt. EoOtvos tapsok kozt egy egész logikai kész-
lettel  bizonyitotta be, hogy az oktoberi diplomaban
tervezett birodalmi egység a német kérdés miatt poli-
tikai lehetetlenség. Andrassy Gyula, Gorove s még
sokan, az  egységesnek  terveit  birodalom  kiilpoli-
tikai  viszonyair6l  kimutattdk,  hogy  killgyamolitasra,
szOvetségre nincs mit szamitania; tehat ez a  biro-
dalom  meré lehetetlenség, mely  gyengesége  miatt
magatol megsemmisiilne; ez Ohajtand6 is, mert csak
ennek romjain ¢épiilhet fel az osztrdk A4llamok valddi
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alkotmanya éppen 1Ugy, mint hazanké. Egyben pedig
mind megegyeztek, hogy a tér, melyre a hatalom
1860-ban 1épett, éppen oly torvénytelen, mint volt a
hoditas elméletére alapitott katonai kényuralom.

A hatarozatiak koziil, Deak zarobeszéde miatt, leg-
fontosabba  valt  Eévész  Imrének, Debreczen  egyik
képvisel6jének  szoénoklata, ki kiillondsen aj avaslat két
tétele ellen beszélt: ezek egyike az, hogy Dedk szerint
az  orszaggyllés megalakait, holott maga ellentmond
onmaganak, midén utdobb az orszaggyllés kiegészitését
s addig torvények hozasara alkalmatlan voltat bizo-
nyitja; a beszéd masik és joval bdvebb része arrdl az
ismert tényrél szol, hogy helyteleniil emliti a pragmatica
sanctiét, mert csak az 1713 4prilis 19-iki hdzi tor-
vény nevezi 1igy; de a magyar 1722/23-iki torvény
sehol sem ¢és a 48-iki torvényekbe is csak tévedésbol
csuszott be ez az elnevezés.

Midén Deak a vita eredményeit Osszefoglalva, janius
4-ikén felelt, Révész mar nem volt tagja a haznak:
lemondott junius 3-ikdn. A feleletet Dedk mégis kivalt
azért tartotta sziikségesnek, mert Révész beszéde nagy
benyomast tett, noha a késébbi felszolalok egyike volt.
Az els6 kérdésre nézve nem elégedett meg annak {0l-
emlitésével, hogy hiszen maga a haz jelentette ki
magar6l, hogy ,megalakult; hanem kimutatta a haz
megalakulasa és integritasa kozti  kozjogi  kiilonbséget.
A haz, igenis, meg van alakulva, de nincs kiegészitve;
ez az oka, a miért nem bocsatkozhatik torvényalko-
tasba vagy torvénymodositasba. A pragmatica sanctiora
nézve pedig elméleti szempontbol igazat ad; de rész-
letesen  kifejtvén, s6t  kimeritd  torténelmi  tanulmanyt
advan eld e torvény keletkezésérdl, szerepérél Auszt-
ridban és a magyar kozjogban, ujra ismétli, hogy
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igenis, ez nem egyszeri torvény, hanem kdolcsonds
egyezkedés altal Iétrejott alapszerz6dés, mely mint ilyen,
forrasa annak a personalis unidonak, mely a magyar
kozjog lényege; de a torvény e nevétdl nem kell
tartani, s6t éppen ezzel lehet legjobban megmagya-
razni a kilfoldi hatalmaknak a két pragmatica sanctio
kozti  kiilonbséget. Végre kiemeli még Révész beszé-
débdl azt, hogy ha a mostani uralkodohoz, sem mint
torvényes  kirdlyhoz vagy tronérokoshéz nem  irhatunk,
akkor a felirat csak olyan lesz, mint a meghodi-
tottak  folyamodasa a  hdditohoz; amde  kozhelyeslés
kozt jegyezte meg, hogy itt a hoditds jogarél nem
lehet sz6 s erre csak azért felel, hogy sz6 nélkiil
ne maradjon, mert a hdditds jogat Ausztridban s
nem egyszer emlegették. Felelvén még roviden a
..hatarozat® védoinek, kik azt vitattdk, hogy a hata-
rozat nem torvényellenes: megjegyezte, hogy igaz, nem
torvényellenes s ezt mar 6 is emlitette; de azt a vadat,
hogy a felirat ellenkeznék a torvénynyel, nem fogadja
el; ezért a f6 Iényegben egyetértésre hivja fel ahazat,
ha az alakban, az elsd Iépésre nézve nézeteik eltérnek is.

igy érkezett el a szavazds napja, junius 5-ike,
midon e kérdést kellett eldonteni: ,,A haznak els6
felszolalasa  felirds  legyen-e  vagy nem?“ Mondhatni,
a legutols6 perczig kétségtelennek latszott, hogy a
hatarozatiak gydznek. Mondjak, hogy Deadk a februari
patens s a majus elsei tronbeszéd miatti bosszusaga-
ban nem is banta volna; de err6l irott adat nem
maradt. Teleki azonban, ki kezdetben nemcsak nem
ohajtotta, de nem is hitte, hogy Ok gy6zzenek, valo-
saggal megijedt a tobbségtdl; mert mig 6 elsé sorban
a maga igazolasaul allott e part élére, most belatta, hogy
veszélyes  politikdba bonyolodott. Ezt tobb  bizalmasa
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nemcsak hatirozottan irja, hanem azt is hozzateszi, hogy
Teleki  oOngyilkossaganak  logikai  kovetkezménye  csak
a felirati part gybzelme lehetett. Amde Teleki halala
még merevebb ellentétbe allitotta a két elvet, fesziil-
tebbé tette a helyzetet. Ily koriilmények kozott voltak
azonban magaban a hatarozati partban is, a kik belattak
a helyzet veszélyes kovetkezményeit; tartottak az okve-
tetlentil  kitérend6  kozfelhaborodastdol  és  elhataroztak,
hogy mivel ugy is a felirat elment addig a hatérig,
melyen tal csak a szakitds van, tehat a dont6 pilla-
natban lemondanak  gy6zelmiikr6l; mert a  Lajthan-tal
ugy is O6ket meré6 forradalmazoknak, az emigratioval
Osszekottetésben  alld6  elszakadoknak  rajzoljak. Ezért
példdul Kaléoczy Lajos, a hatarozatiak egyike, még
azt is bevallja, hogy a feliratiak gydézelmére mindent
elkovetett; e czélra allandéan érintkezett Almasy Pallal,
ki, noha legszorosabban ellenzéki s Teleki baratja volt,
mégis a feliratiak gy6zelmét Ohajtotta, tovabbd Eotvos-
sel, ki nagy izgalmak kozt leste az eredményt. Kaloczy
azt is firja, hogy az utols6 napokban 17-re szamitotta
a  hatirozatiak  lemondasa  vagy  elmaradasi  [gérete
miatt a felirati tObbséget; de ez nem bizonyult valo-
nak. Végre eljott a szavazds. A  képviseldket betii-
sorban szodlitottak fel és wvalonak bizonyult, hogy a
felirat csak azaltal gydzhetett, hogy tobb  hatarozati
betegség vagy mas lriigy miatt tavol maradt vagy
pedig az el6csarnokban varva az eredményt, a szava-
zasrol lemondott. Szavaztak 307-en, igennel 155,
nemmel 152, nem szavazott 14 kovet s kettd6 a 152-bol
csak utdlag, midon mar a feliratiak gydézelme ugy is
biztositva volt.

Ekkor a kérdés tobbi része magatol ment. Azt
hogy ¢éppen a Dedk javaslata legyen a részletes vita
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targya, egyhangulag fogadtdk el s Tisza inditvanyozta
még, hogy a hatarozatiaknak a feliratban nem foglalt
programmpontjait a felirat letargyalasa utan  foglaljak
kiilon hatdrozatba. Ebbe Dedk is beleegyezett, viszont
bele a részletes targyaldsba is; s6t hozzatette, hogy
a pragmatica sanctio azon fejtegetéséhez, mely a fel-
iratban van, potlékil 6 maga is inditvanyozza kifej-
tését annak, hogy a magyar torvény Orokosodési rendje
sziikebb  korlatokat szab, mint az osztrdk pragmatica
sanctio; ez lényeges kiilonbség 1Ugy elvileg, mint a
két orszag viszonyara nézve.

igy kezd6dott meg a részletes vita junius 7-ikén,
melynek folyama alatt a hatdrozatiak ugyancsak meg-
mutattdk  erejoket. Az  elvi  gyb6zelmet  atengedték
ugyan, de a folirat Iényegét tevd politikai alapgon-
dolatot ~ gyakran  legfontosabb  részeiben gy  kifor-
gattak, s6t megsemmisitették, eltorzitottdk, hogy Dedk
utobb az igy létrejott feliratot nem ismerte el magéaé-
nak. Tobb {lésen részt sem vett s ezalatt nem a
junius  10-iki  iilést  értjik, midon betegsége miatt a
pragmatica sanctiordl szoldé részhez Eotvos altal  kiildte
el az igért potlast; hanem a  tronvaltozasrol  szolo
vita, tehat a junius 12-iki {lés utaniakat. Mindabban,
a hogy a hatarozatiak eljartak, volt valami kicsinyes
kotozkodés, javitd  erdlkodés.  Igy  junius  7-ikén  mar
a folirat czimét: ,Folséges Csaszar ¢és Kiraly!“
Ivanka Imre inditvanyara ,Folséges Ur!“ czimre vél-
toztattdk;  s6t  Nyéary  inditvdnydra  kimondtdk  hatd-
rozatilag, hogy ezalatt csakis a tényleges hatalmat
értik; még hozzd mindezt mennyi sz6, mind hosszl
vita utan, mert mar a czimben kozjogi vonatkozast
mutattak ki és semmi elszoldson rajtakapatni nem
akartak. = Ugyanekkor  kinyomattdk  Nydrynak egy, a
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javaslat  tekintélyes  részére  vonatkozd  modositvanyat,
melyben arr6l szol, hogy meddig nem mehet az orszag-
gyllés 1 torvények alkotasaba ¢és addig az orszag-
gylilés  egyetlen  alkotminyos  joga, a  torvényeknek
teljes épségben és érvényben tartdsan kivil, a mult
orszaggyiilés ota ejtett sérelmek orvoslasanak siirgetése.

A targyalds természetér6l fogalmat adhat az, hogy
ezt a minden felszolald altal bamulatosnak, remeknek
mondott, a miivelt vildg 4altal csodalt miivet tépték,
zuztdk,  kritizaltdk, bovitették  vagy  roviditették, javi-
tottdk vagy javitni hitték; ugy hogy az els6 nap csak
a 4-ik  kikezdésig haladtak. Mid6én junius 8-ikdn a
nyolczadik  kikezdésben a ,nem magyar szempontbol®
szOkat olvastdk, a nemzetiségi kovetek egész nem-
zetiségi  vitdra  késziilédtek, hogy ,nem hazai szem-
pontbol“ kifejezés tétessék helyébe ¢és csak Eotvos fel-
szolalasa vetette végét a vitanak, ki azt mondta, hogy
ne kezdjenek ily nagy kérdésben Otletszeri wvitat, itt
hatdrozott intézkedésre van szikség s & kozelebbrdl
javaslatot fog a nemzetiségi kérdés megoldasara beadni.
Majd a sok modositdas megkezdte bontani a szerkezet
logikajat, melyhez valamit adni vagy bel6le elvenni
majdnem lehetetlen volt s mar 8-ikin egy harom-
tagh  szovegezO  bizottsagot  kellett  kikiildeni,  mely
Szalay Laszlobol, Eotvosbél és  Tiszabol  allott. Dedk
maga betegsége miatt ezeken az iiléseken nem vett
részt s 10-ikén is a pragmatica sanctiora vonatkozo
bévebb  kifejtést, mint modositvanyt, Eotvos adta  eld.
Ugyan e napon a nemzetiségi képviselok ujra nemzeti-
ségi vitat keltettek azzal a megjegyzéssel, hogy e
fontos kérdést csak érinti a javaslat, holott szabatos
alapot mar itt kell letenni. Hidban nyujtotta be Eo6tvos
a megigért inditvanyt, a 31-ik kikezdés feletti vita
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kinyult az ilés végéig, midén mégis eredeti alakjaban
szavaztak meg.

De a legnagyobb vita a 42—44-ik kikezdés felett
folyt, melyekben Dedk a tronvaltozasrol szol s ez a
vita egyszersmind dontd csapast mért egyelére minden
kiegyenlitési  torekvésre. E  pontokban Dedk gondolat-
menete az, hogy a 48-iki tronlemondds alakjara nézve
hianyos, mert kiilon Magyarorszag tronjarol V. Fer-
dindind nem mondvan le, ez azt a véleményt keltheti,
hogy hazdnk osztrdk provincia. Tiltakozik tehat ugy
e felfogds, valamint a nemzet tudta nélkiill tortént
lemondas ellen; de mivel a lemondas befejezett tény,
az orszdg jogainak jovendd Dbiztositasa végett két oly
okirat utdlagos kiallitdsat kivdnja Y. Ferdindndtol ¢és
Ferencz Kéroly fOherczegtél, melyekben 0Ok egyenesen
Magyarorszagot értesitsék, hogy lemondasuk 1848
deczember  2-ikan  megtortént és  ezeket az  orszag-
gyllés utdlag torvénybe fogja igtatni.

A hatdrozati part e pontok ellen junius 12-ikén
erés harczot kezdett, melyet Yarady Gabor inditott
meg. Ekkor mar Dedk 1jra jelen volt. Szerinte igy
elfogadni 6ket csak akkor Ilehetne, ha az orszaggyllés
ki volna egészitve, ha minden kétségen kiviil torvényes
és torvényesen uralkodd trondrokds volna. Ezért aggd-
dik, hogy e pontok alapjan a bécsi kormany konnyen
kimozdithatnd az  orszaggyllést torvényes allasabol és
torvénytelen  alkudozasok  terére  vonhatna. Ezért oly
hatarozati  javaslatot inditvanyozott, hogy mellézve
ezen okiratok nem torvényes alakban és uton valo
kozlését: a mig az orszaggyllés kiegészitve s az
1848:111. t.-cz. szerinti parlamentaris kormanyzat helyre-
allitva nincs, addig megbiraldsukba s a  tronvaltozas
kérdéseibe nem bocsatkozhatnak.
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Varady hatarozati javaslata tehat Iényegileg annyit
tett, hogy az orszaggyllés a tronbeszéd altal kijelolt
legfontosabb  kérdésben tagado allast foglal el; azaz
elzdrja minden tovabbi  targyalds utjat éppen gy,
mintha a hatarozat“ gy6zott volna. Ez az inditvany
elére ismert volt s a feliratiakat egy értekezleten
Kazinczy Géabor elére figyelmeztette is; de — mint
Hunfalvy mondja — ezek fébbjei elmondvan nagy
beszédeiket, nem torédtek a javaslat tovabbi sorsaval.

Dedk megjelent az iilésen; az inditvanyt lathato
haraggal  hallgatta végig s egy erésebb  Kkitételénél
tirelmetleniil csapott a padra. Rogton felallt s a szo-
kottndl  hangosabban ¢és erélyesebben védte javaslatat.
Beszéde a logika egyik gyonyori alkotdsa; benne az
érvek, mint gyongyszemek sorakoznak egymds mellé.
Kifejtette, hogy ezek a pontok egymas kozt s az egész
felirat logikai menetére, valamint az orszag jogaira
nézve lényeges lanczszemek, ¢és mihelyt a haz hata-
rozat helyett feliratot fogadott el, mast, mint ezeket
nem is mondhatja. V. Ferdindnd lemonddsa a moddra
és alakra nézve hianyos ¢és jogainkat tekintve sérel-
mes; de azért mégis csak megtortént. Tehat vagy
arra  kellene torekedniok, hogy ujra elfoglalja a tront,
vagy hogy a hatalom jelenlegi birtokosa legyen tor-
vényes, koronazott kirdlylya, végre vagy, a mire senki
sem gondolhat, hogy a jelenlegi helyzet megmaradjon.
Amde az elsé elérhetetlen; marad tehat a masodik
moédozat, mely a felirds fogalmabol egyenesen kovet-
kezik; mert a czél a sérelem orvoslasdval csak az,
hogy ez a jogtalansag a jovoben se tlinhessék fel
egyébnek, mint a mi volt, tudniillik jogtalansagnak.
Az pedig, hogy a lemondas el6ttok levé okmanyai
nem hivatalosan fekiisznek a haz asztalan, igaz; de
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ebbdl nem kovetkezik, hogy mert sérelem, ne foglal-
kozzanak vele, s6t a sérelemmel foglalkozniok kellene
és kell, barhogyan jut is tudomasukra. Végiil, ha két
nézet allott szemben e vitdban egymdssal: a hatd-
rozat¢t ¢és a  feliraté, mindkettonek  eszmelanczolata
lehetett ~magéaban  helyes; de  egyikbél  kilokni  egy
részt s a masikbol toldani bele, fonak eljards volna.
Itt pedig a Varady-féle hatarozat ezt czélozza s ezért
politikai méltdnyossagbol is ajanlja a hatdrozati javas-
lat mellézését.

Hosszasan folyt még tovabb is a vita, hogy véjjon
deczember 2-ikdin a magyar tronrél lemondott-e  vagy
nem V. Ferdindnd? Par hivének maga Dedk intett,
hogy ne szoljon a kérdéshez; végre mnévszerinti szava-
zasra kerlilt a dolog, melyben csak 254 képviseld vett
részt s 134 szavazat 120 ellen e pontokat megbuktatta.
Most a Varady-féle modositasra keriilt a sor; de felall
Dedk s azt mondja, ha csak feldllassal és iilvemara-
dassal szavaznak, egy harmadik osztilya elmarad a
szavazoknak, tudniillik, a kik nem akarnak e kérdés-
ben szavazni. Azokra mi all'? kimenjenek?

Az elnbk magyarazni kezdi a szavazas természetét
s hozzateszi, hogy csak felallassal vagy {ilvemaradéssal
lehetvén  szavazni, mds megoldast ezekre nézve a
kimenésnél csakugyan nem lat.

— Eppen ezt akartam tudni — mondd Dedk. ,Deak
Ferencz s utana igen szamos képviselé -eltavozik®, —
teszi hozzd a Naplé. Igen, de hiba volt nem tdvozni
az Osszes feliratiaknak s 1igy a hazat hatarozatra alkal-
matlanna tenni. Most a tobbség elfogadta a Varady
hatarozati  javaslatat. A  tobbin aztdn gyorsan mentek
at, csak még a végsé szavakat: , Magyarorszagnak
orszaggyiilésileg egybegytlt képviseldi®, valtoztattak
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meg Nydary inditvanyara igy: ,Magyarorszagnak orszag-
gyllésileg egylittlevd  képvisel6i; mert, mint mondak,
teljes szammal nincsenek egybehiva.

A szdmos modositds miatt Ujra  kellett szerkeszteni
a feliratot s ezt a kikiildott bizottsagnak meg is ren-
delték azzal, hogy Deakkal s az egyes inditvanyo-
zokkal egészitse ki magat. Dedk erre azt felelte, hogy
a haz az & javaslatit lényegesen megvaltoztatvan, ,,0
ezt tobbé mostani alakjdban inditvdnydnak nem tekint-
heti“, véleménye szerint tehat e bizottsdgban helye
nincs. A bizottsag nélkiile Aallapitotta meg a szdveget
S a junius 14-iki {lésre beadta. Ezen az {ilésen elGbb
a Dedk ¢és tarsai eltavozasanak jegyzOkonyvi szdvege
feletti vita folyt, mely alkalommal Dedk megmagya-
rdzta, hogy eltdvozasanak oka az volt, mert Ohajtotta,
hogy az 0O javaslatinak bukasa wutdn valamelyik szer-
kezet tobbséget nyerjen; majd a Yarady-féle hataro-
zati javaslatbol kivantak egy par szot kihagyni, melyet
pedig akkor felolvasva szoszerint fogadott el a tobb-
ség; valoban Dedk figyelmeztetésére, hogy a hatarozat
megvaltoztatasa compromittalna a hazat, a szoveg sz06-
szerint megmaradt. A végleges szavazasnal Dedk Ujra
kijelentvén, hogy 1igy, ebben az alakban, & ¢és tarsai
a feliratot nem fogadndk el: végre a felirat {lgye
befejeztetett s a férendihazhoz kiildték at.

Emlitésre  méltd, hogy a  hatarozatiak  Orvendtek
ugyan junius 12-iki gy6zelmiiknek és Nyary a gyi-
1ésbdl  tadvoztakor egyik tarsanak azt mondta: ,csuffa
tettiik  6ket, miért Hunfalvy czikket akart kiadni a
Siirgonybe, mely nem fogadta el; de a Varady indit-
vanyanak gy6zelme megdobbentette Oket is ¢és inkabb
szerették volna, ha gr. Teleki Gyulanak a Dedk pont-
jaibol 0Osszevont szovegét fogadtdk volna el. Azt azon-



319

ban mindenki érezte, hogy ez a hatarozat eldontotte
a felirat sorsat; mert egyrészr6l Dedk egész logikajat
s igy javaslatait képtelenséggé tette; masrészrél pedig
elejtette azt a fonalat, melyet Deak ebben allapitott
meg: az orszaggyllés egyezkedni kész a  tényleges
hatalommal a 48-iki torvények és alkotmany alapjan
s ez elofeltétel wutdn kész a korondzasra, hogy tor-
vényes kirdly legyen. De masrészr6l vilagos volt, a
mi mar nem egyszer tortént ndlunk, hogy a tlzok az
osztrak  centralista part ¢és az egyezkedést meggatlani
vagyd nemzetiségek malmara hajtottdk a  vizet. Ezt
a kovetkezmények meg is mutattak.

Sejtelmek uralkodtak tehat a kedélyeken. Igy némi
megadassal foglalkoztak azzal a kérdéssel, hogy id6-
kdozben a hiz mit is tegyen, mert ott volt a hataro-
zati part programmjanak a feliratba be nem vett része,
ott az ideiglenes torvénykezési szabalyokrol szo6ld, mar
elkésziilt  bizottsagi  javaslat, tovabba Boénis¢ a  kép-
viselék  lemondasarol, Eotvosé a  nemzetiségekrdl, ott
az adobeszedés iigye stb. stb. Hosszabb vita utdn a
teend6k sorat igy allapitottdk meg: elsd targy a hata-
rozati javaslat pontjai, masodik a torvénykezési, har-
madik a nemzetiségi, negyedik az adotigyi kérdés.

A haz junius 15-ikén kikiildott tehat egy kilencz
tag  bizottsagot, minden osztalybol egy tagot, hogy
a hatdrozati programm pontjait allitsa sorrendbe, s6t
Dedk  figyelmeztetése  szerint adjon  véleményt  arrol
is, hogy melyek targyalhatok a felelés korméany kine-
vezése nélkil is és példaul a torvénykezésre nézve
tegyen ideiglenesen is javaslatot, hogy miként kellene
¢letbe 1éptetni?

Mindezt a haz abban a meggy6zidésben tette,
hogy, mint Vajai Karoly mondta: ,,Az Isten tudja,
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hogy véleményadasa targyalas ald mikor fog jonni;
de mi legalabb annyit megtettiink, a mennyit meg-
tehettiink.  Valasztottak  tehat  egyre-masra a  bizott-
sdgokat: junius 17-ikén az emlitett 9 tagh programm-
igyi, 21-ikén a 21 tagd adoéiigyi, 25-ikén a 27 tagu
nemzetiségiigyi bizottsagot; kézben junius 20-ikéan
targyalas alda vették a torvénykezés ideiglenes rende-
zése lgyében majus 24-ikén kikiildott bizottsag jelen-
tését ¢és junius 21-ikén névszerinti szavazissal elfogad-
tak azt a javaslatdt, hogy a magyar maganjogi
torvényeket visszaallitjadk, de az 1848: XV.t.-cz. (Osiség
eltorlése) altal modositott viszonyokra nézve, Kkisegitdiil
elvben elfogadjak az orszagbiroi értekezlet —munkalatat.
Dedk sem e bizottsdgokban, sem a targyaldsokban részt
nem vett; csak éppen szavazott junius 21-ikén a bizott-
sagi jelentés elfogadasara.

Mig a haz ekkép, de egyébirant kilatas nélkiil
dolgozott,  jinius  20-ikin a  fels6haz  sajnalkozasat
fejezvén ki, hogy az eredeti javaslaton valtozds tor-
tént, szoszerint elfogadta a feliratot. A haz junius
22-ikén az  uralkodonak  atnyujtdsaval = megbizta  sajat
elnokét, Ghyczy Kalmant, ki mellé a férendek junius
24-ikén szintén elnokiiket, gr. Apponyi Gyorgyot kiildték
ki. Ugyanekkor nyilt {iilésen aladirtdk igy: ,,Magyaror-
szagnak  orszaggyllésileg egyiittlevd  férendéi és  kép-
visel6i; de ovast jelentettek ki, hogy ebbdl, valamint
a felirat e moda felkiildésébol jovore az orszag alkot-
manyara ¢és a parlamentdris korményra barmely kovet-
keztetést vonni lehessen.

Jinius 24-ikén este indult Ghyczy és gr. Apponyi
Bécsbe, véletleniil velék ment Kemény Zsigmond is.
Apponyi kivalt azért, mert a felirati part gydzott s
mert ez utat nyitott a tovabbi alkudozdsokra, a leg-
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jobb  reményeket 4apolta; még miniszteri névsort s
allitott 0ssze. Ghyczy sokkal kétkedébb volt s foképen
arra  kérte  Apponyit, hogy egyiittesen jarjanak el s
még a bejelentésben is ligyeljenek; mert példaul az
orszaggyilés a  cancellaridt  torvényesnek nem  ismeri
el. Apponyi igérte, hogy a Dbejelentést egyenesen az
uralkodéhoz fogja tenni.

Azonban mar junius 25-ikén  Apponyinak  hosszas
targyaldsokra  kellett készen 4llnia. A  minisztertandcs
e napon kimondta, hogy a kiildotteket az wuralkodo
nem fogadhatja; s6t az orszaggyllést eloszlat6 mani-
festumot is  elkészitette, melyet az  uralkodonak s
bemutattak, a ki kd&zben Laxenburgba ment. Bar6 Vay
tehat oda taviratozta meg a magyar kiildottség meg-
érkeztét; Apponyi pedig madasnapra (junius 26.) magan-
kihallgatast kért. Ugy latszik, ezen a modon akarta
meggyOzni az uralkodot annak sziikségérél, hogy a
feliratot  elfogadja; mert mar 25-ikén megtudta a
minisztertandcs ~ megallapoddsat a  felirat  visszautasita-
sar6l s az  orszaggyllés  haladéktalan  eloszlatasarol.
Ez a kihallgatas janius 26-ikan megtortént; az  ural-
kodé  csakugyan megtagadta a felirat elfogadasat s
Majlathotés Sennyeyt is felhivatta kihallgatdsra; ezértk
az mnap estére tandcskozasra kérték magokhoz Apponyit.
Kozben Ghyczy is tett latogatast baré Vayndl, Szdégyény-
nél, Zsedényinél, Balogh Kornélnal. Toélok igy hallotta
a Dbécsi felfogds korvonalozasat: a  48-iki  torvények
a birodalom egységével ellenkeznek; Magyarorszag s
a birodalom részei kozti viszony tobb, mint personal
unio; tehat a  48-iki  torvények megegyeztetendék a
birodalom egységével, az orszaggyiléstdl azt varjak,
hogy ez irant terjeszszen fel javaslatot, nyilatkozzék
az  oktoberi  diplomérdl, egyezkedjék a  birodalmi
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tanacscsal s ezt az egyességet mindkét részrél igtassak
torvénybe. Erre kovetkezni fog az orszaggyilés kiegé-
szittse a  kovetkez6  feltételekkel:  egyezzék ki  az
orszaggylilés  Horvatorszaggal, mint nemzet nemzettel,
targyaljon  Erdélylyel Ujra az unidrdl, hatdrozza meg
a nemzetiségek jogkorét, vegye figyelembe a szerbek
torténelmi  jogait; az uralkodd a felelés belkormany-
zatba Dbelenyugszik, de a hadsereg ¢és pénzigy kozos-
ségében nem enged.

Ghyczy mindezt napldjegyzeteiben irja, melyekben
egyébirant semmi sincs, a mit mindenki ne tudott
volna. Lényegesebb az, hogy Vay, Majlath, Sennyey
junius  26-ikan  elhataroztdk, hogy a felirat el nem
fogadasa esetén lemondanak s ezt azon a napon a dél-
utani  kihallgatason be is jelentették; ezzel kivantak
hatni az iigy kedvez6 fejleményére.

A magyarok meghivasa csakugyan azt jelentette,
hogy az uralkod6 véglegesen nem hatérozott, s igy ezek
27-ikén még némi reménynyel mentek a kozds tandcs-
kozéasra, melyre egyébként Schmerling a junius 26-iki
minisztertanadcsbol azt az elhatdrozast vitte, hogy allasat
koti a felirat el nem fogadasdhoz, melynek visszauta-
sitdsdban 6t a  diplomatia is  hathatésan  tamogatta.
A felirat visszautasitdsira foéleg a  kovetkez6  okok
szolgaltak: a czimzés sérté alakja, a Varady modosi-
tasa, mert megtagadja az Orokosodési jogot, a Nyary-
féle ovas, hogy tudniillik ez a czim csak a ,tényleges
hatalomnak sz6l, melyen még a diplomatia s a német
aristokratia is megiitkdzott, végill a szonokok féktelen
kifakadasa az uralkodé személye ellen.

A 27-iki koOzds tanacskozas még mindig nem don-
tott; az wuralkodd, mint Ghyczy hallomasbdl irja, kifa-
kadt magyar tandcsosai ellen. Ezek el is voltak késziilve
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a lemondasra; de egyelére megoldast kerestek, hogy
a szakitds ne legyen végleges s Ghyczy mar e napon
megtudta, hogy némi remény nyilt egy kozéputra. Ezt
junius  28-ikdn  két  értekezlet Rechbergnél ¢és  Rajner
féherczegnél megoldotta olyformén, hogy az wuralkodo
alaki okokbdl visszautasitja ezt a feliratot, de elfogad
olyat, mely ezeket az 1790-iki modd szerint kiigazitja.
Ez gr. Szécsen ¢és Zsedényi tandcsa volt s 28-ikdn a
magyar cancellariaban  megfogalmaztak. gy a  provi-
sorium egyelére elmaradt, mir6l pedig a 27-iki érte-
kezlet  eldtt, mint  befejezett  tényr6l  beszéltek s
Ghyczy azt is ija ismételve, hogy 1j canceliart
(Zsedényi, Szécsen, Babarczy) s Uj embereket Kkerestek
a f6hivatalokra.

igy jott létre a junius 30-iki leirat, melyet az uralkodo
Apponyinak e nap délutanjan, egy német levél s esetleg
igénybe veendd feloszlatd rendelet mellett kiildott at,
megbizva Ot, hogy a leiratot Ghyczynek, a képviseldhaz-
ban ,sajat feleldsségére” haladéktalan kihirdetés végett,
adja éaltal s a foérendihdzban is azonnal hirdettesse ki. E
leirat szerint az uralkodd ezt a feliratot azon ,tév-
nézetek  miatt, melyek  nemcsak  egyes  szonokok
beszédében, hanem ,a feliratnak mind alakjaban, mind
szovegezésében™  hatarozott  kifejezésre  jutottak s  mely
»Lhem Magyarorszag 6rokos kiralyahoz* intéztetett,
visszautasitja; de mivel nagyfontossagh kérdéseire ¢€lén-
ken Ohajt nyilatkozni, felszélitja az orszaggyiilést, hogy
a korona méltosaganak ¢és az uralkodd oOroklott jogainak
megfeleld alakban, az 1790-iki modon terjeszsze fel Ujra.

E leiratr6l julius 2-ikan gr. Rechberg a sziikebb
birodalmi  tanacs fels6 hazaban  jelentést tevén, ez
azt hatarozta, hogy a haz az wuralkod6 méltosaga-
nak ¢és jogainak barminemli megsértését az  Osszbiro-
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dalom elleni tamadasnak tekinti s ennek visszautasi-
tasdban 6t nemcsak ez a tanacs, hanem Osszes népei
tamogatjak. Ezt kiildottségileg is eldadtak julius  3-ikan,
midén vdalaszdban a csdszar Ujra valtozhatatlan ragasz-
kodasat jelentette ki a tronbeszéd elveihez. A fels6haz
e hatarozatat julius 2-ikan az alséhdz is elfogadta
ugyan, de a kisebbség julius 4-ikén tiltakozast adott
be a magyar iigyekbe val¢ illetéktelen beavatkozas ellen.

A leiratot, mely annyi kiizdésnek volt ,,compromissum-
szeri“ eredménye, Ghyczy Pesten jalius elsején tizenegy
orakor elobb zart ilésben  hirdette ki a  torténtek-
kel egyiitt. Kozben az a hir volt elterjedve, hogy
Coronini  kineveztetése  Lichtenstein  helyett  csakugyan
a kozelgd provisoriumra mutat ¢€s Besznak, Schmerling
sogora, mar kérkedett is a Magyarorszigon nemsokara
elnyerend0 magas allassal. A haz elébb Dbizottsagilag
akarvan a leiratrol tanacskozni, hatarozatlan idére el-
napolta iiléseit.

Noha a leirat mélyen bantotta a hazat, volt annak
két jo oldala, tudniillik az egészben békiilékeny hang
és némi kozeledés. Ez jO6 benyomast tett a kozvéle-
ményre s erre és az Apponyi zsebében volt rende-
letre tamaszkodva, minthogy koztudomasi volt az az
egyetemes jO hatds, melyet Dedk felirata az egész
europai  kozvéleményre tett: Andrassy ¢és az 6 veze-
tése alatt a felirati part fobbjei mar masnap azt a
jelszot tlzték ki, hogy fogadjak el vita nélkiil, egyhangu
hatdrozattal, Dedk eredeti szOvegét, melynek tartalmaval
ugy is mind egyetértettek; ezt az wuralkodd nem uta-
sithatja  vissza; ha mégis, akkor nem a haz lesz a
szakitds okozdja s az inditvanyt tegye Hunkar Antal,
Paloczy halala ota a haz legiddsebb tagja.

E targyban julius 2—3-ikdn Andrassynidl folyt az
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értekezlet mindkét part fobb tagjaival s noha tdbben
kifejezték, hogy ez a hatalom parancsszavanak enge-
delmeskedés, elfogadasara  mégis megvolt a  haj-
lam; mert az orszdggylilés haladtdval a  hatdrozati
part mind gyengilt, a kozvélemény mindinkdbb Dedk
nézetéhez kozeledett. Julius 3-ikdn a  délutani felirati
értekezletre  megjelentek a  hatdrozatiak is és  noha
tobb  inditvany  meriilt  fel, megegyeztek = Andrassy
inditvdnydban s egy jegyzOkonyvi hatdrozatban, mely
szerint egyetlen uralkodéi jogot 1is tagadni nem akar-
van, sajnaljadk a  félreértést, felterjesztik az  eredeti
javaslatot; megegyeztek abban is, hogy Hunkar tegye
az inditvanyt. A  kérdésnek ebben az  allapotdban
majdnem mindent elrontott a szlikebb birodalmi tanics
julius  2-iki  végzése; de ezt is sikeriilt elsimitni, kivalt
azzal az aggodalommal, hogy az eurdpai diplomatiat
elidegenitik magoktol s igy a jalius 4-iki értekezlet
is békésen folyt le, csak BoOszorményi Laszld6 nem
akart egy hatdrozati javaslatdr6l lemondani. Ezt a
julius  5-ikén déleldtt tiz oOrakor tartott zart iilésen eld
is adta, mely szerint hivatkozva a torténtekre, jelentse
ki a haz, hogy nyugodtan nem tanacskozhatik, mig
az er0szakos adozsarolds foly s az  alkotmanynyal
ellenkez6  hivatalnokok  és  rendérok  az  orszagban
vannak.

Az {ilésen Dedk 1is jelen volt; de a dolog nehezen
indult. Hunkar nem allt fel tiistént a jegyzO hivasara,
kozben mély csend tamadt, melyet Maridssy szakitott meg
azzal, hogy barcsak meg birnanak egyezni. Szdl egyik
is, masik 1is; végre Hunkar el6adja a Tisza altal papirra
vetett hatarozati javaslatot, melynek lényege az, hogy
a haz fijdalommal értesiilt a  félreértésr6l s nem
akarvan Utjat 4llani annak, hogy &6 felsége a felirat
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lényegér6l  nyilatkozzék, tehat  felterjeszti azt  eredeti
alakjaban, a  Deak  modositasaival  kiegészitve.  Csak
hatarozatiak  szoltak hozza, mint Tisza, ki koOvetkezet-
lenségét igazolta, Nyary, ki egy jegyzOkonyvi javaslatot
tett hatds nélkiil, s az egészet ,contre coup” gyanant
fogta fel; BoOszorményi tovabb is  kardoskodott, mire
folhivtak, hogy este hat oOrdig, a nyilt iilésig gondolja
meg a dolgot s erre két Ora tajt eloszoltak.

A nyilt lés hat oOrakor alig 3/ Orat tartott; Hunkar
inditvanyat  egyhangtlag  fogadtdk el; csak  Lonyay
Laszl6 akart wvalamit kivetni beldle az orszaggyllés
csonkasaga  miatt, de  elhallgattattdk. A  czimzésben
az 1790-iki  eljarast alkalmaztdk. Még aznap este a
férendihaz is hozzajarult s Apponyi mar jalius 7-ikén
tavirati  aton  kihallgatast eszkozolt ki julius  8-ikén
délutan  két orara. Az wuralkodd Ghyczyt ¢és Apponyit
gr. Szécsen, Szdégyény ¢és gr. Crenneville Boulier
Ferencz  hadsegéd  korében  fogadta; elobb  Apponyi
szolt a félreértésrél, utana rovidebben Ghyczy a f0l-
irat csupan tOorvényes kivanatairol; az uralkodd par
széban magyarul felelt s atvette téle a feliratot Ezutan
mindkettdjoket kiillon kihallgataison is fogadta. Ghyczy-
nek ekkor is kifejezte meg nem ingathatdo elhataro-
zasat a foigyek Osszpontositasara (pénz-, had-, kiiligy,
a kereskedelmi iigyek egy része) ¢és a 48-iki  tor-
vények  sziikséges  modositasara  nézve;  hozza  tette,
hogy tiszta helyzetet akar, két minisztériummal az
egyesség lehetetlen s nézete szerint a 48-iki  torvé-
nyekhez  ragaszkodds csak  néhany fej  mesterséges
agitatidjanak  eredménye. Ghyczy szerint az uralkodo-
nak ezekkel czélja az volt, hogy nézetét hiteles alak-
ban ismerhesse meg az orszaggytilés.



OTODIK FEJEZET.

Deak masodik felirata.

A KOZELEDESRE NINCS KILATAS. — Z8EDENYI, DBSSEWEFY LEIRATI
TERVEL — ERTEKEZLET BECSBEN. ~ — SZECSEN LEIRATA. — A MINISZ-
TERIUM LEIRATA. — VAYEK UJABB LEIRATL TERVE. — LEMONDANAK.
— A HANGULAT PESTEN. — A LEIRAT ES TARTALMA. — 'ZSEDENYI
TUDOSITASA.  — A LEIRRAT ELVEL — A LERRAT OKAL — A KET PART
ERTEKEZLETEL — DEAK NEZETE. — A HATAROZATIAK MUNKALATA..
— DEAK ELKESZITI A MASODIK FELIRATOT. — A TISZA HATAROZATI
JAVASLATA. — ENNEK ES A DEAK FELIRATI JAVASLATANAK TULAJ-
DONSAGAL. — VISZONYA AZ ELSO FELIRATHOZ. -— AZ ERTEKEZLET VEG-
ZESE. — DEAK AUGUSZTUS S-IKAN FELOLVASSA  JAVASLATAT. — A
JAVASLAT TARTALMA. — HATASA. — EGYHANGU ELFOGADASA  VITA
NELKUL. — HASONLO ELFOGADASA A FORENDEKNEL. — A  FELIRAT
ATADASA BECSBEN. — HATASA A SAJTORA. — HATASA A BECSI KOR-
MANYKOROKRE. —  FORGACH JAVASLATAI  APPONYIEK  TANACSARA. —
A PROVISORIUM ELHATAROZASA. — A KOVETEK ALLASFOGLALASA. —
DEAK JAVASLATA AZ OVASROL. — DEAK OVASA AZ AUGUSZTUS 2I-IKI
ZART ULESEN. — A NYILT ULESEN. — AZ OVAS TARTALMA ES DEAK
BESZEDE. — TISZA HATAROZATI JAVASLATA. — AZ OVAS A FORENDI-
HAZBAN. — AZ UTOLSO ULES AUGUSZTUS 22-IKEN. — A FELOSZLATO
RENDELET. — DEAK BESZEDE S A HAZ HATAROZATA. — A FORENDI-
HAZBAN. — ELOSZLAS. — BUCSULAKOMA.

Ghyczy  kozléseib6l meg  kellett Pesten  minden-
kinek gy6z6dni rola, hogy semmi kozeledésre remény
nincs, mihez pedig meglehetés  kilatdsok  fliz6dtek,
midon a két elndk a draga 4ron megnyert feliratot
felvitte s  kedvezén  fogadtatott. Meg kell azonban
vallani azt is, hogy e felirat ellen a legerésebb fegy-
vereket a magyar tanacsosok szolgaltattak, éppen ugy,
mint gr. Rechbergnek az emlitett jegyzékhez, a mi
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jellemzé ugyan, de rendes dolog a nemzetek torténe-
tében.!

Ugyanis a magyar kormanyférfiak azonnal, részben
egylitt, részben kiilon, leiratokat szovegeztek O fel-
ségének a feliratban foglalt ,nagyfontossagu  kérdések

! Ebbe az orszagok kozt folyt vitdba még elébb, pilinkdsd
hetében  (majus  19—25.) megjelent ropirataban  Schuselka  Franz
An  Franz Dedk (Wien, 1861. 48. 1) szolt bele. O a méjus
13-iki  felirati javaslatbél indul ki s ezt a birodalomra s ezaltal
Eurépara is  fordulépontot  jelzének mondja, mely nemcsak az
uralkodénak  sz6l, hanem  manifestum  Ausztria  Osszes  népeihez.
Kiinduld6 pontja, hogy o az alig megnyert ,szabadsagot® félti
s ezért Deakot egyesiilésre hivja fel, mint nemzete meghatal-
mazottjat. Tételei: A  48-iki  torvények és kovetkezményei jogilag
meg nem tdmadhatok, de az id6ék kovetelményeihez kell alkal-
mazkodni; ezek pedig ellenkez6t, mast javasolnak. A  torténelmi
alkotmany jobb, mint az octroyalt; de ez is jobb, mint semmi
és javitasok  altal  torténelmivé valhat. A  franczia-orosz  centrali-
satiot nem  helyesli, mert ellenkezik a  birodalom fejlédésével,
nyugalmat csak a torténelmi és  természetes foderalismus  adhat
Ausztria tartomanyainak és Magyarorszagnak, melyek kozos
érdekeit ¢és  feladatait, de csakis ezeket, csak kozos — alkotmany
oldhatja meg. Tehat a februari alkotmany alapnakjjo, csak tovabb
fejlesztendd s erre hivja fel Deakot és Magyarorszagot. A  ropirat
zomét a feliratnak a personal uniét bizonyitd részének czafolasa
tolti  be, alkotmanyunk mar Albert alatt realuniot mutat ¢és ha
a torvényekbdl kiolvashatd is a ftiszta personal uni6, a valdsag-
ban sohasem volt meg; ellenben igaz az, hogy a magyar tor-
vények szamos jelét mutatjdk a realunidnak, amaz kiilonben is
ellentmond a jol feldllitott —monarchikus elvnek, Ausztria nagy-
hatalmanak. Hiszi tehat, hogy ez nem Ilehet Magyarorszdg utolso
szava. Bizonyitékai a redluniora a mar ismertek. Tokéletes real-
uniora nem gondol senki most és jovore sem. Ezért Ausztria
német  szovetsége nem  akaddly az  egyességben. Kiemeli a
magyarok  tlzd  visszautasitd ~ modorat s  egyességre  hivja  fel
hazankat, mert nemcsak a haza (birodalom), hanem a szabadsag
is veszélyben van.
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iranti  6szinte nyilatkozatai“ gyanant. Az elsé leirati
terv Zsedényi Ede miive. E szerint az uralkod6 elis-
meri ugyan, hogy az oktoberi diploma a kozadora és
katonadllitisra  nézve  az  orszdg  torvényeitdl  eltérd
elintézést allapit meg; de nem ellenkezdt, sbét egye-
nesen kovetkez6t a pragmatica sanctio 1. és 2. §-jabol.
Tagadja a personal uni6 elvét, mert ezt megczafolja
Magyarorszagnak  torvényeib6él — és  torténelmébdl  tény-
legesen kifejtett kozjogi 4llasa. A had-, pénz- ¢és kiiligy
sem  torvényileg, sem  gyakorlatban nem  vezettetett
kiilon s nem is volt ily torekvés a 48-iki torvényekig,
melyek altal azonban a personal unié veszélyessége
nagyon is nyilvanossa lett. E torvények formaszerinti
torvényességét sohasem tagadta ugyan meg, de koziilok
az oktoberi diploméval ellenkezdket kiralyi hitlevelével
meg nem erdsitheti s igy ezek megfeleld modosita-
sanak a kiralyi hitlevelet meg kell el6znie. Felhivja
tovabbad az orszaggylilést a birodalmi tanacsba kovet-
kiildésre, megigéri a kiegészitést, ha az elébbi felté-
teleknek  megfelel;  kivanja  Tot- és  Horvatorszaggal,
Erdélylyel az 10j targyalast, a nemzetiségek s koztik
a szerbek megnyugtatasat, mig ezeket nem oldjak
meg, koronazasr6l, amnestiar6l, a lemondasi okiratok
nehézségeinek elharitasarol nem lehet sz6.

Ezt a tervet az a magyar ¢értekezlet, melynek tagjai
br. Vay Miklos, Szoégyény Laszlo, gr. Szécsen Antal,
gr. Apponyi Gyorgy, Majlath Gyorgy, gr. Andrassy
Gyorgy, gr. Barkoczy Jénos, gr. Zichy Ferencz ¢és
Zsedényi voltak, nem fogadta el. Ekkor eldvették a
gr. Dessewffy Emil tervét, melyet Vay, Szbégyény,
gr. Apponyi, Majlath Gyodrgy ¢és br. Sennyey Pal egyiitt
dolgoztak at. Ezen is tobb modositast tettek, hogy elfo-
gadhatovd  valjék, de inkdbb rontottak rajta.  Ekkor
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németre rosszul leforditva, gr. Szécsen bemutatta az

uralkodonak, ki ,,kO0dosnek, hatarozatlannak, erély-
telennek™ talalta;, a julius 14-iki tandcskozason ismé-
telve azt mondta: ,Ich verstehe dieses Machwerk

nicht“. Ez 1ugy is volt. Dessewffy eredeti javaslata, a
régi  pythiai leiratok moédjara, valdédi remekmiive a
boébeszédil kevesetmondasnak; mézes szerszavassaggal
megkeriil minden kérdést, O&vatos simasaggal koriilhajoz
minden  nehézséget. Egyetlen czéljaz nem  mondani
semmi oly hatarozottat, mi elvagja az értekezhetés,
alkudozhatds  fonalat; mert reménye volt, hogy a
nemzeti ellenallds, mely mar is harom ho alatt nagy
atalakulason ment at, lassanként engedékenyebb lesz.
igy a personal uni6t is tagadja ugyan, de vildgosan
Deak iranti tekintetb6l, vitdaba nem  bocsatkozik. Par
kérdésben,  mint  belkormanyzat,  orszaggyllés  kiegé-
szitése, engedékenységet ajanl. Az egész a feliratnak
arra  a  kijelentésére van  alapitva, hogy a rendek
»készek azt, a mit tenniiilk szabad s mit oOnallasunk
és alkotmanyos jogaink sérelme nélkiil tehetnek, a
torvényszabta szigoru kotelesség mértékén tul is, mél-
tanyossag alapjan, politikai tekintetb6l megtenni, hogy
Ausztria ¢és hazank a sulyos terhek alatt Gssze ne
roskadjon. Amde azt, a mit itt a felirat vildgosan
csak az  allamadéssagokra  ért, kiterjeszti az  Osszes
kozos  kérdésekre; a  48-iki torvényeket  csakis  egy
fliggetlen belkormanyzat iranti igényre korlatozza;
sehol vildgosan meg nem irja, hogy az wuralkodd az
oktdberi  diploméban meghatdrozott kozos ligyek  koz-
pontositasatol és ezek targyalasanak moédjatdl  tagitni
nem fog; és a diplomat nem is emliti. Roviden, a
mi  hatdrozott kijelentés benne, mind az értekezlet
tette bele; ez mondta ki, hogy féleg az 1741: IV.
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t-cz. vildgos realuniora mutat és hogy a megoldas
alapja csak az oktoberi diploma Ilehet. Ez tehat hata-
rozottabb, de azért nem valtoztat a Iényegen annyit,
hogy veszélyeztesse jogi elméletek s folosleges vitdk
altal a gyakorlati megoldasra vezethetd targyalasokat;
vagyls a mint Ok mondtdk eldterjesztésokben, ez a
leirati terv semmi biztositékot nem nyajt a sikerre,
de minden lehetéséget nyitva hagy, a nélkiil, hogy
az uralkodd jogait, elveit feladnd; a kérdéseket a
gyakorlati  discussio terére viszi s az uralkodéonak és
kormanyanak a legkedvezébb helyzetet mutatja ki az
esetleges erészakos szakitas alkalmazasara.

E leirat nem fogadtatvan el, Szécsen is készitett
egyet s bemutatta az wuralkodonak, a kinek tetszett.
Ez joval rovidebb ¢és hatarozottabb. Vilagosan meg-
jeloli a diplomat, mint a targyalas alapjat; de magat
az ez alapon létesitendd megoldast is  orszaggyiilési
egyezkedés targyanak mondja, egyebekben czifolja a
pragmatica  sanctiobol  kovetkeztetett  personal  unidt;
elismeri a 48-iki  torvények alaki érvényességét, de
bennok a kozjogi targyuakat modosittatni  kivanja a
kozos  tigyek  sziikkséges  kozpontositasanak  szellemében;
az 1790: X. t-cz.-et egy Onalldé belkormanyzat jogara
korlatozza, Erdély unidjat s Horvat- ¢és Szlavonorszag
igyeit Uj orszaggyilési targyaldsokra utasitja, helyesli
a nemzetiségek megnyugtatasara irdnyuld Oszinte szan-
dékot, végre az adobehajtds er6szakos megsziintetését
a hozandé torvényektdl, az amnestidt a korondzastol
teszi fliggdéve.

Ez a szoveg majdnem egy pontban sem engedékeny;
de legalabb hangjaban rabeszéld, békiilékeny, diploma-
tikus simasagu; azonban a julius 17-iki minisztertanacs-
ban Rechberg és Schmerling még ezt is ellenezte. Ekkor
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Schmerling huzott ki zsebébdl egy leiratot, melyet azon-
ban Vay ¢és Szécsen nemcsak nem fogadtak el, hanem
tistént el is tavoztak s még az nap Apponyival egyiitt
oly eldterjesztést tettek az uralkodonak, hogy ne kiildje
le ezt a leiratot, mert nem magyar tanacsosok miive,
nem jeloli meg a magyar kérdés megoldasanak mod-
jait, mas eszkdzt, mint a hatalom legkedvezitlenebb
alkalmazasat, nem nyujt, a kiegyenlitésre ajanl-
koz6 moddok koziil egyet sem haszndl fel, a diploma
alapformaihoz ~ merev  ragaszkodassal  aldozatil  dobja
a lényeget; nem egyéb, mint a szakitds formuldzasa
s a hoditas, a teljhatalom minden alkotmanyossaggal
ellenkezé6 ily elmélete okvetetlenil folidézi a  folkelés
joganak elméletét. Lehet, hogy az altalok ajanlt mod
sem fog megoldasra vezetni, de ne engedje az ural-
kod6 ennek éppen ily alakban meghiusitasat, mely
hosszii  idére lehetetlenné tenne minden ,oly iranyu
kozremiikodést, milyenre Ok  torekedtek™. Azonban a
Eechberg és  Schmerling s  altalaban a  centralistdk
befolydsa  meghitsitotta e  kétségtelen hii  tandcsosok
torekvését s az wuralkodd a minisztérium leiratat valasz-
totta. Ebben kimondott elvéhez kovetkezetesen  kivant
eljarni, mert ha mar minisztériuma van, rea hallgatott;
azonban ezzel Magyarorszag érdekeit tobbé nem s
az 0Osszbirodalom érdekeinek rendelte ald, hanem egye-
nesen az osztrak biirokraczianak szolgaltatta ki.

Vayék ekkor mar el voltak késziilve a lemondasra.
Elébb azonban még egy kisérletet tettek a Zsedényi-
féle leirat atdolgozéasaval, melyet utobb a Pesti Hirndk
(246. szam) magasztalva tett koOzzEé programm gyanant
s az akkori lapokban élénk vitara adott alkalmat.!

1'Utobb Vay a Pesti Naplé 1861 november elsei szamaban
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Ez az 1 szoveg inkdbb mond kevesebbet, mint tdbbet
a Zsedényiénél. Kihagyja a leanyag kihalasa wutdn a
kiralyvalasztds joganak visszaszallasat a nemzetre s a
német  szOvetséggel  kapcsolatra  vonatkozd  részt; a
kozos  igyekre és  realuniora par )  torvényczikkel
tobbet idéz ¢és kimeritébb; betold egy pontot az ado
katonai  behajtasanak  sziikségérél, a megyék helytelen
allaspontjar6l, mert hatarozataikkal a megoldasra nézve
uj kételyeket ébresztettek s ezekre nézve az orszag-
gyllés  intézkedését elvarja. Tobb  helyt azonban a
Zsedényi szovegénél engedékenyebb, még pedig nem-
csak hangban, hanem tartalomban is. Igy a kozosiigyek
kozott  pénziigy helyett csak koOzpénziigyet® emlit; a
48-iki torvényeknél mellézi azt, hogy a personal uniot
elészor ezek hoztdk be s e helyett csak a kolcsonds
érdekeket emliti, melyeket ezek tisztdba nem hoztak; a
48-iki torvények altalanos modositdsa helyett csak ,,tobb
czikk® modositasarol szol; némi kozeledést probal,midén
a feliratnak az esetenként vald érintkezést igéré fontos
pontjara utal. Itt nemcsak enyhébbé teszi a Zsedényi
rideg szovegét, hanem Dbetold két 1Uj pontot, melyek
elsejében azt mondja, hogy itt nincs sz6 sem Magyar-
orszag  alarendelésérél, sem Osi alkotmanyat megsziin-
tetd egybeolvadasrol, hanem a ,kozos“ mikodés meg-

erre  nézve a  kovetkezd  felvilagositast tétette  kozzé: Midén  az
eredeti, Dessewfty-féle modositott javaslat elfogadasra nem
talalt, akkor keriilt ez a javaslat szényegre, de nem volt Vay
végleges megallapodasa; s6t fentartotta az értekezést a {6 magyar
tanacsosokkal, kik akkor érkeztek fel Budapestr6l s ekkor egy
harmadik, s6t negyedik javaslat is készilt; a dontd korok azon-
ban targyalni sem akartdk, hanem a lekiildott szoveget fogadtak
el Schmerling ¢és Perthaler modositasaival, a mi Vayék lemon-
dasat okozta.
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allapitasarol; a masodikban  kifejti, hogy az  oktoberi
diploma alapjan egyeldre atmeneti intézkedésekrél van
sz6, de reméli az wuralkodd, hogy az orszaggyiilés bebi-
zonyitja, ,mikép ama johiedelem ¢és Oszinte szandék
nem egyedill a korona sajatja“; végiil az erdélyi, horvat-
szlavonorszagi  és  szerb  kérdésben  megigéri  hazank
terliletegységének 6rok idokre biztositasat.

A leirat ily szovegezésének czélja most is ugyanaz
volt: nmem =zarni el a tovdbbi targyalasok lehetdségét s
utobb Dedk is elismerte, hogy csakugyan nem zarta volna
el. Ezért mar hangjaban a korona régibb leiratai modorat
alkalmazza; ¢és mnoha egy t6r6l fakadt a Schmerling-
féle leirattal, benne ,parancs“, ,Lkomoly intés“, a ,ren-
deletek pontos teljesitésének  elvarasa“, a teljhatalom,
jogeljatszds  emlitve nincsenek, s elismeri a jogfoly-
tonossagot. Azonban a Dedk-part ezt éppen oly kevéssé
fogadhatta volna el, mint a tényleg leérkezett leiratot;
mert a 48-iki torvények csupdn alaki elismerése végre
sem mas, mint udvariasabb megtagadasuk. Ezek at-
alakitdsa ¢és az a hatdrozott kivanat, hogy alkotmanyunk
a korondzas el6tt modosittassék, nemcsak e  tOrvé-
nyek tagadasat, hanem a  koronazasi tény  kozjogi
jelentéségének megvaltoztatasat jelentette; mert ez
minden korondzdskor nem a hozott ¢és hozand6  tor-
vényekre teendd eskiit, hanem az alkotmany mind-
annyiszor  vald  revisiojanak  elvét  lltette volna  be
kozjogunkba. Nem sz6l tovabba ez sem a torvények
megvaltoztatisa elétt a felelds kormany mellézhetetlen
életbeléptetésérél, mely a kezdeményezést alkotmanyos
uton a korona nevében tegye meg ¢és Kkifejezetten magan
hordja annak az alkalmazkodasnak bélyegét, melylyel
6k a bécsi allasponthoz simulni kényszeriiltek.

Azt azonban az akkori szabadelviipart nem igaz-
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sdgosan vetette Vayék szemére, hogy Ok szolgaltattak
Schmerlingéknek a personal unié ellen azokat az érve-
ket, melyeket Deak masodik felirata oly fén/esen meg-
czafolt, mert ezeket gr. Szécsen és Zsedényi adtik;
de akkor nem tudta a kozvélemény, hogy ennek és
a lekiildott leiratnak ugyanegy, a Zsedényi szOvege
szolgalt alapul, melyb6l az wutobbit dr. Perthaler Janos,
a  Botschafter  egyik  munkatarsa, = Schmerling  bizal-
masa fogalmazta.

Az eredményt tudjuk. Az wuralkodd ezt a szdveget
sem fogadta el s Vayt és Szécsent, kik a magyar
tanacsosokkal egy modositott harmadik, s6t negyedik,
de targyalasra sem méltatott javaslatot is készitettek,
julius  18-ikdn folmentette. Focancellar lett gr. Forgach
Antal, elébb pragai kormanyzo, tarczanélkili —miniszter
gr. Esterhazy Moricz, a ki kés6ébb dicsekedett vele,
hogy nem tud magyarul. Ekkor julius 19-ikén, némi
marasztds utdn Zsedényi is lemondott, 20-ikdn Szbégyény
is, a ki egyébirant Vayhoz julius 30-ikdan irt levelében
azt mondja Zsedényir6l, hogy az oktéober 20-iki alapon
létrejott  cancellaria dolgat & rontotta el; mert Schmer-
lingékkel kezet fogva, hat mogoétt a magyar tana-
csosok politikajat népszertlenné¢ tette s az erdszakos
beavatkozas javallasaval ezt egyenesen eldkészitette.

De ez bdévebben nem tartozik ide. A leirat kiadatott
julius  21-ikén gr. Forgach Antal ¢és Beke Kalman
(udvari tanacsos) alairdsaval, masolatban mar aznap este
Pesten Apponyi Gyorgy kezében volt, azonnal kozolte
Dedkékkal, kik egyébként julius 10-ike ota el voltak
késziilve a lehetd legrosszabb leiratra. Bizonyitja ezt
egyebek kozt az, hogy egy 1j orszaghdz épitésérél az
orszaggytlés bizottsaganak  jelentését, tobbeknek és
Deaknak is felszolalasara, a haz félretette; mert, mint
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Boénis Samuel monda: meglehet, hogy az elére igért
valasz  ,igenis oly Oszinte leend, hogy orszaghazra
szilkség nem lesz“; Lonyay Laszld pedig sziikséges-
nek tartotta az 1id6k és korlilmények szerint, hogy el
ne késsenek vele, az er6szakos adobeszedésrdl azt a
hatarozati javaslatot adni be, hogy a haz addig, mig
a torvénytelen adonak ,a mivelt FEurdpa torténetében
hallatlan, csak tatarrablashoz hasonlithato modon,
katonai  karhatalommal er6szakos behajtisa meg nem
szlinik, sem a varvavart kirdlyi leirat, sem semmiféle
egyéb  orszdgos  dolgoknak  targyaldsahoz nem  fog.“
Es indokolta ezt a kikildStt bizottsag —munkélatanak
természetszeri  késésével, de egyszersmind a mindenkit
felhaboritd hallatlan erdszakkal. Igaz, hogy ezt a hata-
rozatijavaslatot nem targyaltdk, de azért nem kevésbbé
emléke e napok szomoru torténetének. Julius  19-én
mar ismeretes volt a leirat megkdzelitd tartalma s
Vayék felmentése; az e napi rovid iilésen mar Dbeszél-
tek réla; Nyary nem gydézott oOrvendeni rajta, mert benne
a ,hatarozat™ igazolasat latta.

Augusztus 22-ikén csak joval 12 o6ra utdn nyitotta
meg Grhyczy a haz iilését; Apponyi t. i. még egy utolsod
kisérlettel egyenesen az uralkodohoz taviratozott, mert,
mint br. Orczy Béla irja, annyira megiitddott a leirat
néhany bosszantd tételén s még egyszer kérte a leirat
visszavonasat, de hiaban. Felolvasds utan {léseit a haz
bizonytalan  idére  elnapolta, azt  hatarozvan, hogy
maganértekezleten tlzi ki, a  vélemények egyesitése
utan, a legkozelebbi {ilés napjat.

De nézzik végre a centralistdk és  Schmerling e
teljes gy6zelmét tanusitd leiratot. ElsG sorban is fel-
tind az az egészen atvonuld szigort, kemény, st
megtorlast  kifejezni  kivand ellenszenves hang; masod-
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sz6r, a mit akkor is mindenki tudott, hogy nem egy kéz,
nem egy hangulat, nem egy szandék miive; hanem egy
Osszetakolas, melynek jogi 1észér6l az  Oesterreichische
Zeitung mar akkor megirta, hogy magyar kézt6l ered
s férésze tulajdonképen a  magyar cancellaria elé
keriilt els6, Zsedényi-féle javaslatbol van véve. Ezt
annal inkdbb megtudtdk Pesten, mert Zsedényi maga
megirta Ghyczynek jalius 20-ikan, hogy a leirat eleje
egy ,mixtum compositum™; kezdete a Dessewffy-féle
javaslatbol, a personal unié ellen a magyar torvényekbdl
meritett okoskoddsai, mint nagyon is Iényeges rész, az
O0vébol van véve, végre a tobbit a minisztérium maga
tette hozza, igy azt, hogy az oktoberi diplomat az ural-
kod6 sajat teljhatalmabol adta ki, mely az ott eldsorolt
feltételek szerint az orszag alkotmanyat visszaadja, de
a 48-iki  torvényeknek ezekhez  alkalmazasat rendeli;
tovabba azt, hogy a birodalmi tanacsba a kovetkiildésnek
a februari patens szerint kell torténnie; hogy a lemondo
levélre nézve az orszaggylilés beleszolasit nem engedi
meg, mert Y. Ferdinand, midon a csdszari tronrdl le-
mondott, a tobbi kiralysagokat s igy Magyarorszagot is
beleértette.

Mindebben Zsedényinek igaza van; de ha a leirat-
bol s a Zsedényi szovegébdl azt latjuk, hogy a leiratnak
mintegy kétharmada van kiirva bel6le, sokhelyt elhagyva,
mashelyt megtoldva egy-egy hatarozott, katonas, ellent-
mondast kizardé kitétellel, hogy Erdélyre, Horvatorszagra,
a nemzetiségekre vonatkozd részekben s a befejezésben
is ki-kiszed egyes részeket beldle s mindez jellemz6 arra
a Dbefolyasra, melyet Zsedényi szelleme gyakorolt: nem
kevéssé meglepd, hogy a bécsi centralistak altal tamo-
gatott Schmerling még Zsedényinél is tovabb ment, ugy,
hogy nem tehetett mast, mint hogy 6 is lemondjon.
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A leirat a feliratban  évszdzados  tdrvényeinkbdl
kifejtett  jogainkbol egyet sem enged meg; a felirat
egyetlen jogi szempontjat el nem fogadja, merdben
ellentétes  alldsra  helyezkedik nemcsak a {8, hanem
a  részletkérdésekben is.  Elismeri ugyan, hogy az
oktoberi diplomaban a pénz- ¢és hadiig}’, Magyarorszag
régi  alkotmanyos  torvényeitdl eltérdleg, a  birodalmi
tanacs hataskorébe soroltatott, de ebb6l nem alkotma-
nyos 6nallosaganak veszélyeztetése, hanem inkabb
megszilardulasa kovetkezik. A magyar orszaggyllés joga
régen csak az ado kis részére terjedt; az 1723-ikil—IIL
t.-cz.-ben elfogadott pragmatica santio nemcsak hazank
kils6 és belsG sikeresebb védelmére, hanem a biro-
dalmiegység szilardabb megalap itdsa végett is Kkottetett;
tehat mibol a felirat az 0©rokosodés rendjét s a tiszta
personal uni6t magyarazta ki, abbdl a leirat a tiszta
realuniéra  vont  koOvetkeztetést. E  szerint megmondja
ugyan,hogy a Szent Istvan koronajahoz tartozd orszagok
beolvasztasat az uralkodd nem tervezi, tehat az 1790:X.
t-cz. értelmében egy vilagosan kifejezett belkormany-
zatot meg kell adni; de semmiesetre nem kovetkezik
beléle személyes unid. A pragmatica sanctionak a tron
egysége, a hadsereg ¢és pénziigy kozponti vezetése ter-
mészetszerli  eredménye;  kiiliigyi  képviselete =~ Magyar-
orszagnak kiilon sohasem wvolt, a birodalom sziikség-
leteiben részt venni, terheinek egy részét elvallalni
tartozik.

Ezek wutdn ratér a realunio tlizetes bizonyitaséra,
mely az 1723:1. és II. t-cz. ,minden szavdaban ki van
jelentve  és  kovetkezményeiben — félreismerhetlentil  iga-
zolva®“. Erre idézi az 1723: XXL, XCVIII. 3., C1V. és
CXIY. t.-czikkeket, melyek kozponti kormanyra utal-
nak, tovdbba az 1741: IV. t.-cz.-et Maria Terézia férjének
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uralkodotarsil s a kiskora  trondrokds esetében gyamul
elfogadasa targyaban, mely tehat az 1485: II. t.-cz.-nek
a nador gyamsagara vonatkozoé intézkedését  eltordlte.
A personalis unidt megprobaltdk létesitni a 48-iki  tor-
vények, de ez veszélyes razkodasokra vezetett. Az
oktoberi  diploma altal az wuralkod6 ,kiralyi teljhatal-
mabol“ az orszdg alkotmanyat visszadllitotta a meg-
felel6 korlatok kozt s ennek az Osszbirodalom érdekeivel
Osszeegyeztetése  végett hivta Ossze az  orszaggytlést,
mely helytelen alapra helyezkedve, a 48-iki térvények
visszadllitasat ~ el6foltételiil  siirgeti. Amde e  torvények-
nek az egyenl6séget, a birtok- és  hivatalképességet,
az urbért, tizedet s mas jobbagytartozasokat elt6rld,
a kozteherviselést, katonakoételezettséget, vélasztasi
jogot  Dbiztositd  torvényeit az uralkodd az  oktoberi
diplomdban  megerdsitette;  azokat, melyek  ellenkeznek
e diplomaval s a februar 26-iki patenssel, ,a mint
altalaban eddig soha el nem ismerte, 0gy jovOre is
elismerni — mire magit személyesen kotelezve nem
tartja— nem fogja“. Ezeknek hozzaidomitisa az okto-
beri  diplomédhoz a koronazd  hitlevél elofeltétele s
elvarja, hogy e moddositasokat a haz mielébb fel-
kiildje. Tehat ebben egy forradalmi alapelv van kife-
jezve, mely szerint a torvények csak azokat kotelezik,
kik kozvetetleniil beleegyeztek.

Az oktéberi diploma ¢és februari patens szerint —
mond tovabb a leirat — a birodalmi tanacsba a kovet-
kiildés moddjai  targyalandok; de mert ezek megallapi-
tasa hosszabb id6t kivan s augusztusban a birodalmi
tanacsban fontos ligyek targyalandok, meghagyja, hogy
addig az orszaggyiilés ideiglenesen intézkedjék. Ezek
megtorténte  utdn, az  orszaggyilés kiegészitése  Onként
megoldatik a kovetkezd moédon: Erdély 48-iki  unidja



340

torvénytelen s a nemzetiségek és a  birodalmi  kap-
csolat  biztositdsaig nem lehet rola szd6; a  viszony
Horvat- ¢és  Szlavonorszaggal a zagrabi orszaggyiiléssel
kozos értekezlet Utjan készitendd eld; kiilon nemzetiségi
torvény alkotandd; de Osi szabadalmaik értelmében a
szerbekrél az intézkedést az wuralkodd maganak tartja
fenn. Mindezek végleges elintézése el6tt a  koronazod
hitlevélre nézve targyalasokba nem bocsatkozik.

Y. Ferdinand Ilemondasdra nézve az  orszaggyllés-
nek a lekiilldott okiratok alaki  hidnydra  vonatkozo
megjegyzését visszautasitja; U okiratok kiallitasara
sziikség nincs; midén V. Ferdinand az oklevél szerint
~aZ  ausztriai  csaszarsdg és minden alatta  egyesiilt
kiralysagok™  trénjar6l  lemondott, ebben  Magyarorszag
is  kétségteleniill bele van értve. Az amnestia irdnti
eléterjesztést a  koronazaskor  fogja  tekintetbe  venni.
Midén  ekképen az  orszagot beligazgatasi  Onallasarol
megnyugtatja, elvarja az uralkodd, hogy az orszag-
gyllés az elsoroltakban varakozasanak megfelel; egy-
szersmind  kijelenti, hogy kiadott tdrvényes rendeletéin
s fbleg az add beszedésén, mig rdélok alkotmanyos
intézkedés nem torténik, valtoztatni nem fog.

Ez a leirat Iényege, mely annyira felharagitotta
Dedkot is, hogy egy ellenzéki képviselbhoz a felol-
vasds utan igy szolt: ,No, baratom, most mar mind
hatarozatistak ~ vagyunk®. Nem  tartozik  bdvebben ide
annak fejtegetése, hogy mi volt az oka ennek a paran-
csolo, kemény ¢és kiméletlen hangnak; csak rdviden
emlitjik meg, hogy a «centralista part el6térbe jutdsan
kiviil féleg az akkori és megel6z0 megyei mozgalmak s
az orszaggyilés adoelleni munkalatai tekintheték egyik
f6 okul; masik f&6 ok az uralkodd bosszisaga azok ellen, a
kik Ot az oktoberi diplomara, éppen azzal beszélték ra,
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hogy Magyarorszdg részér6l ennek elfogaddsa  biztos.
Ezért léptek a februari patens emberei el6térbe; az
oktoberi férfiak koziil Vay julius 22-ikén birtokara ment
Golopra és augusztus 21-ikén, mint mar a borsodmegyei
mezdcsati  keriilet  igazolt  képviseldje, vett részt az
orszaggyiilésen.

A felirati part mar jalius 22-ikén délutin 4 orakor
értekezletet  tartott az  Eurdpa-szallodaban s kikiildott
nyolcz  képviselét (Dedk, br. Eotvos, gr. Andrassy
Gyula, Szalay, Lényay  Menyhért, Klauzdl  Gébor,
Gorove Istvan, Kazinczy Gabor), hogy a teenddkrol
értekezzék a  hatarozati part nyolcz  kikiildendé tag-
javal és megallapodasaikat zart {lésre adjak be, mely
egyszerli szavazassal dontson. A két part (Tisza, Xydry,
br. Podmaniczky Frigyes, Bonis Samuel, Kallay Odon,
Komaromy  Gyorgy, Yarady Gabor, Terényi Lajos)
megbizottai  jalius  23-ikan  értekeztek  eldszor.  Dedk
elsdnek szolalt fel, kijelentette, hogy a leirat elfogad-
hatatlan; de minden része megczafolandd egy masodik
feliratban s végiil ki kell mondani, hogy az egyezkedés
fonalat a leirat eltépte. Ennek ily hatarozott kimondasa
Nyary kivansaga volt. Midén tobben mindezt hatarozat-
ban akartak kifejeztetni, Deak azt felelte, hogy ennek
megirdsdra nem vallalkoznék. Folirat jobb; benne tdobb
mondhaté el; szol a fejedelemnek, az egész vilagnak, a
hatarozat csak az orszagnak. A forradalmi Iépésnek nem
latia sem hasznat, sem sziikségét; maradjunk a szoros
torvényesség terén. E mellett végkdvetkezménye mind-
kettdnek egy: a hatidrozat¢ az  orszaggyilésnek  On-
maga altal valé elnapolasa; a feliraté, hogy az egyez-
kedés fonalat elszakitva latjak.

Most még azt kérdezte, hogy ha az 0&sszehivando
zart {ilésben a feliratiak tobbségben lesznek, készek-e
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a hatarozatiak nyilt {ilésben lemondani a vitar6l? Erre
Kallay azt felelte: nem! Akkor — mondd Dedk —
nem lehet sz6 egyességrol, 6 a maga részér6l a hata-
rozatiak gyézelme esetén lemondott volna a fOliratrol.
Ebbdl vita tamadt; végiil Dedk maga fejezte ki, hogy
a fOliratot és hatarozatot is meg kell ini. Erre a f0l-
iratiak magok részérél Dedkot kérték fel; a  hata-
rozatiak hosszas vita utan Tiszat, Varady Gabort és
Terényi Lajost kiildték ki a szovegezésre. Az utdbbiak
elévevén a leiratot, minden pontra Osszeirtdk a cza-
folat tételeit s ekkor mind a harman készitettek egy
javaslatot. A Tiszaét talalvan legjobbnak, a masik
kettdbol némi kiegészitéssel ezt fogadtak el.

Dedk szintén részletes tanulmdnyozas utdn  nekiiilt
a valasz megirasdnak, noha kornyezete ijesztette, hogy
hidban  dolgozik, a hatarozatiak le fogjak szavazni;
de Ghyczynek, ki ismerte a masik javaslatot s latta
a kettd kozt a kiilonbséget, sikeriilt 6t megnyugtatni.
Dessewify Emil jalius  30-ikar6l irta  Vaynak, hogy
Dedk mar hirom nap oOta be van zarkdzva; Osszeirt
hat ivet s a czafolatban még csak a leirat 15-ik sza-
kaszahoz ért; tehat ahhoz a ponthoz, mely az 1848-iki
torvényeknek csak részben vald elismerését targyazza.
Hozzateszi Dessewify, hogy Zsedényi ,legistikus okos-
kodasait, ugy latszik, pulverizalni akarja®.

Mindenesetre Deak még az értekezletek el6tt  neki-
fogott a munkanak s késébb is tobb napon at még
mindig dolgozott rajta; csak augusztus 5—6-ikdn lett
vele kész. Addig is a leirat 0. n. torvényes okoskodasai bd
anyagot adtak a lapoknak a czafolgatisra, a mi annal
természetesebb volt, mert a leirat juridicus része tobb
helyt oly torvényekre hivatkozik, mintha nem annak
a  bebizonyitdsdra  idéztetnének, melyekre  alkalmaztik
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Oket. Kemény sietett ezt négy egymasutdni = vezér-
czikkben kimutatni és csak Deak felhivasara hagyta
abba, hogy ne vagjon az események s a haz meg-
gy6zddése elé.

Midén ugy a Tiszaék hatarozati, mint a Dedk fel-
iratijavaslata augusztus 7-ikén a két part Dbizottsaga elott
felolvastatott: ~ valami  érdekes lehetett e két munka-
latnak egymas utan halldsa. Lényegében a kettd ugyan-
egy alapon 4all, ugyanazon torvényekre hivatkozik, ugyan-
azon Aallitdsokat czafolja s ugyanabbdl a ténybdl indul
ki, tudniillik, hogy a leirat haziank tOrténelmi jogait,
valamint  szentesitett  torvényeit leglényegesebb  részok-
ben megtagadja vagy félremagyardazza. Mindkettdé —meg-
czéfoljaa  realunidora  vonatkozd  bizonyitékokat;  kiemeli
az orszdg integritasdnak, a 48-iki torvényeknek meg-
tagadasat, az Erdélyhez, Tot- és Horvatorszaghoz valo
kozjogi viszonyunk félremagyarazasat, mire nézve
Tiszaék a torvényeket eredeti latin szOvegiikben is idézik,
tovabba a megyék ostromallapotit; ugyanegy  kovet-
keztetésre is jutnak, hogy a leirat az Onallas, a tor-
vények és jogok sérelmes és végleges tagadasa. Hasonlo
tartalmu a tiltakozdsok természete ¢és Osszege is, noha
ezekben a  hatdrozati javaslat bevesz oly részeket,
melyek Dedk javaslatdban hidnyzanak. Ilyenek: az ez
idészerinti  allamaddssagok  egy  részének  méltanyossagi
(techat nem  jogi) okokbol elvallalasa, tiltakozas az
urbéri  torvény Ujabb megerGsitése és a nemzetiségek
érdekében sziikségteleniil slirgetett torvényalkotas
ellen, hazaaruléknak jelenti ki, a kik a birodalmi
tanacsban  hazankbdol részt vennének. Ezenkiviil hozza-
csatol  mindezekhez ~még  inditvanyokat néhany  ha-
laszthatatlan ~ feladatrol s  kimondja a haz  tovabbi
tanacskozdsdnak  sziikségét a  kozigazgatds  megszilar-
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ditasarol, a jogegyenl6ség teljes  kiépitésérdl, torvény-
javaslatot  dolgoztatna ki a népnevelésrél, az  Grbéri
maradvanyok  eltorlésér6l, az ipar, kereskedelem, koz-
lekedés rendezésérdl, hitelintézetek  feldllitdsarol.  Végiil
szerintbk  mindezt azért mondhatnak ki hatarozatban,
mert az uralkodd megtagadja az 1790: IH. t.-cz. elle-
nére a koronazast s annak eléfeltételeit.

De e hasonlatok mellett minden egyébben mily
nagy a kiilonbség, és Deak javaslata érdemeit éppen
ez az Osszemérés emelné ki, ha ugyan semmi mas
szempontunk 14 nem volna is. A hatdrozati javaslat
rideg jogi fejtegetés, itt-ott megszinelve, a Deakébol
egy nemzet folemelkedett és folhaborodott lelke
beszél. E mellett a hatdrozati javaslat nem elég Ossze-
fliggd, nem megy a felirat szoros sorrendjében, ter-
vezetében ecclecticus. Dedk sorrdl-sorra veszi és zuzza
O0ssze a leirat minden mondatat, minden nyilt és rejtett
czélzatat; [épésrdl-1épésre  kiséri egész  rabulistikajat;
érvre érvvel, sOt egyre tizzel, okoskodasra donthetetlen
tényekkel felel; mig ir, megsokasodnak eszméi, érvei,
bizonyitékai, czafolatai; tiirelme a részletekben, akarat-
ereje a kivitelben egy pillanatra sem lankad; olyan,
mintha egy leiiltében, egy az igazsdg, tantorithatatlan
hazaszeretet, torvény ¢és alkotmany altal felajzott han-
gulatbél irta volna. Amaz inkdbb {igyvédi okmaény,
derék  jogi munkalat; emez rendkivilli = Onmérséklettel
irt, magas allaspontll allamirat, melyben egyszerre lel
kifejezést a mnemzet torhetetlen joga; de egyszersmind
Ontudata, biztossaga, haragja, félhaborodasa, allam-
jogi és politikai helyzetének, az elére szabatosan kimért
torvényesség terének erélyes védelmezd készsége, alkot-
manyos allamjogi biztossdganak onérzete.

Természetes, hogy ez a helyzete magyardzza meg
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az elsé felirathoz valé viszonyat és ahhoz mérve kiilonb-
ségeit. Amaz Magyarorszagnak a multon alapulé allam-
jogi koveteléseit, szemben az octroyalt oktoberi diplo-
maval és esetleges koOvetkezményeivel, Ontdtte nyugodt,
méltésagos eldadasban a megfeleldé alakba; nem akart
egyéb lenni, mint szabatos, tiszta korvonalakban meg-
hatarozdsa annak, a mit a magyar, mint torténelmileg
meg nem czafolhatd, alapos jogat, mint torvényes Orok-
ségi  osztalyrészét  koveteli; éppen  ezért ez  Ordkre
vilagos  szOvegezése marad egy bizonyos korbol és
az adott viszonyok kozott nemzetiink jogainak, mid6n
velesziiletett és  fejlodott  torténelmi  alkotmanyat — vég-
veszély fenyegette.

E maésodik javaslat az els§ felirat megvédelmezése,
melyet a  korményzati  pillanatnyi  igények  nevében,
hamis hivatkozassal az élet el nem harithatd igényeire,
a torvényszovegek és vilagos torvény fejezetek  értel-
mének  szdndékos  elfacsarasaval és a  csdszari  telj-
hatalomra wvalé hivatkozassal, az erdszak nevében, egy
elvakult kormanynak emberei az wuralkodd6 mogé allva,
durvan és esetlenil megtamadtak, s a melynek véddje
most sem erejét nem zabolazza, sem nemes felhdboro-
dasat nem leplezi; de azért a védelmi tért ¢és higgadt-
sdgodt egy npillanatra sem hagyja el ¢és ezért benne
a jogfentartas kovetkezetessége teljesen ugyanaz.

Midén Dedk a Dbizalmas értekezleten a  hatdrozati
javaslat utan fololvasta a maga feliratdt, Tisza rogton
azt felelte, hogy &6 ezzel tartalmilag egyetért s mivel
benne ki van fejezve az, hogy a leirat a kolcsonds
értekezés fonalat eltépte, tehat & lemond a hatarozati
javaslatrol; azonban tobben mégis ragaszkodtak  hozza.
Ekkor Dedk kijelentette, hogy az elére megallapitott
zart 1lés felesleges; de a tObbség azt hatarozta, hogy
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tartsdk meg, olvassdk fel ujra mindkét javaslatot s
azutan nyujtsak be a rendes uton a hazhoz.

Augusztus 8-ikan reggel a zart {lést a nyilt ilés
elétt csakugyan megtartottdk s Ghyczy el6advan, hogy
partkdzi egyesség mnem jott létre, igy felkésziilve tértek
at délelott 11 orakor a nyilt {ilésre, melyen az elnok,
mellézvén a szokasos Dbejelentéseket, egyenesen a f6-
targyat tlzte ki. Keglevich jegyz6 Deak Ferencz nevét
szOlitvan, rdviden elmondta, hogy a kirdlyi leirat tar-
talmadt 6, mint képviseld, nem fogadhatja el s sziik-
ségesnek latja, hogy a haz a nemzet akaratat felirat
alakjaban jelentse ki. E par sor bevezetés utan fel-
olvasta  javaslatdt, melyben terjedelme  miatt  parszor
Szalay valtotta fel.

Az els6 feliratra vald hivatkozason kezdi, melyben
kifejtette volt a haz az allami alapszerz6dés értelmében
a koronazas feltételeit, s azt akarta, hogy a torvényesség
és alkotmanyossag ne félig, hanem egészen és csonkitas
nélkiil lépjen az absolut hatalom helyébe; de a leirat
arr6l gy6zte meg a hazat, hogy az wuralkodd nem a
sanctio  pragmatica  teljes  értelmében  kivan  uralkodni.
Ismétli roviden az alaptorvény 1. és II.  czikkének
intézkedéseit, az 1790:111. t.-cz.-et, mely szerint a
kiradly tronralépte utdn hat hoval tartozik magit meg-
korondztatni. Amde mind e  helyett a leirat alkot-
manyunknak csak toredékeit igéri vissza a leglénye-
gesebb  jogok  nélkill; az uralkodd  alaptérvényeinket
Onhatalmaval eltorli s helyokbe csaszari diplomat és
patenst tesz, miket alaptorvényekiill kivan tekintetni;
ezek nevében koveteli a nemzett6l a birodalmi tanacsba
Iépést,  torvényhozasi  leglényegesebb  jogairdl  lemon-
dast; szentesitett torvényeink leglényegesebb részét
el nem ismeri s 1igy az alkotmanyossag alapfeltételét,
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tudniillik, hogy  szentesitett torvényt csak az egész
torvényhozas modosithat vagy tordlhet el, s vele az
orszag  torvényhozé  hatalmat  megsemmisiti;  kiegészi-
tetten orszaggylilés altal akar a legfontosabb jogokrol
hataroztatni s csak ezek utdn akarja az orszaggytlést
kiegésziteni.  ,Mindezek oly alkotmanyellenes lépések,
melyek a  sanctio  pragmaticat lényegében  tamadjak
meg, mellézve mindazt, mi abban, mint alapszerzo-
désben a nemzet biztositdsara foltételképen hatirozottan
kikottetett s alig hagyva meg egyebet, mint az ural-
kodoéhaznak 6rokosodési jogat.

Ez a kiindulds, mely wutin a tételek czafolataba
fog. Els6 sorban sz6l az add ¢és katonadllitds joganak
a birodalmi tandcsra ruhdzdsarol, kimutatja, hogy az
1715: VIIL, 1790: XIX. és 1827: IV. t-cz.-ek és még
mas torvények szerint a nemzet maga hatirozott vérérol
és vagyonarol s igy nem all az sem, hogy hazank befo-
lyasa a multban a kozadézds csak csekély részére
tejedt ki; mert az egyenes add mindig orszaggyllési
targy volt s a mennyiben voltak nem-egyenes adok,
az orszaggyllés ezekre is Dbefolyast gyakorolt. Azutan
a personal uni6 ismert magyarazata kovetkezik; kimu-
tatja, hogy a leiratban idézett torvények nemhogy a
realuniét, ellenkez6leg, hazdnk kozjogi ¢és kormanyzati
kiilonallasat  tanusitjak; a  kiligyi  képviseletet  pedig
a magyar alkotmany fejedelmi jogként ruhdzta az ural-
kodéra s erre nézve igaz ugyan, hogy e jogot nalunk
és Ausztridban a fejedelem személye miatt ugyanaz
gyakorolja; de ebbdl realunio még nem kovetkezik;
valamint nem kovetkezik az 1741: XI. t.-cz. 4. §-abol,
mely az  allamminiszteriumban  magyarok  alkalmazasat
éppen a Kkiligy s nem a kormanyzat kozossége miatt
koveteli. A magyar hadsereg pedig kozosen harczolt
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ugyan az Orokos tartomanyokéval, de mindig Iényeges
volt ez és amaz kozt a kilonbség torvényhozasunk
6nalld intézkedései miatt és az 1848: III. t.-cz.-nek a
hadseregre  vonatkozd része csak mar régebbi torvé-
nyeink értelmét fejezi ki.

De sehol sem Iehetne tobb torvényt felhozni hazank
Onallasara nézve, mint ¢éppen a pénziigynél, ezért az
osztrak  allamadoéssagok  jogilag ~ Magyarorszagot — nem
terhelhetik; de azért ismétli az els6 felirat —mélta-
nyossagi szempontjat. Azonban csak, mint Onallo, fiig-
getlen  orszdg  alkudozhatunk az  osztrdk  tartomanyok
képviseletével;, tartozasr6l pedig, mint a leirat emliti,
sz6 nem lehet s a felsorolt torvények nem jogi kote-
lezettséget, hanem  veszély idején  nemzeti  4ldozat-
készséget fejeznek ki, melyekért nem érdemli a nem-
zet, hogy most e torvényei félremagyardztassanak.
A kozés kormany bizonyitasara felhozott 1723: XXI.,
XCVIIL., CIY.,, CXIV. t-cz-ek sincsenek szerencsé-
sebben idézve, melyek részben nem is kormdnyzati
dolgokrdl intézkednek; az 1741: IV. t.-cz. pedig, mely
Lotharingiai  Ferencz tarskiralysagardl szol, maga elég
volna hazank  Onallasanak  bizonyitdsaira a  pragmatica
sanctio nélkiil is; mert benne a rendek kimondtak,
hogy ebbdl jovore semmi  kovetkeztetést vonni ne
lehessen, a  nadori  hatalom  sértetlen  maradjon, a
tarsuralkodd6 a  koronazott kiralyt illetdé legfébb  jogo-
kat ne gyakorolhassa, és végiill a tobbi tartomanyokkal
valo kozos korméanyzidsnak minden gondolatit e  tor-
vény egyenesen kizarja.

Az orszag jogai tehat nem 1847/8-ban  keletkez-
tek. Ezek csak az 1jabb idék igényeihez alkalmaztak
a torténelmi jogokat, de 1Uj jogokat nem teremtettek;
és ha netan teremtettek volna is, azok teljes érvé-
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nytiek ¢és  koveteljik Osszes tartalmukkal Oket; mert
kotelezik a nemzetet és  kiralyt egyarant, mig az
Osszes torvényhozas nem modositja vagy torli el, az
a kifejezés pedig, melyre a leirat, mint e tdrvények
bevezetésében  foglaltra  hivatkozik, @ hogy  hazanknak
kotelezettségei“ vannak az  Osszbirodalom irant, nincs
benne; a  razkédasokat sem e  torvények  okoztak,
hanem e torvényeknek meg nem tartdsa s azok az
akadalyok, melyek teljes végrehajtasukat gatoltak.
Dy razkédasok voltak az egész  birodalomban, hova
pedig e torvények nem hatottak.

Beszél a leirat arrdl, hogy az uralkoddé ,kiralyi
teljhatalmaval® helyreallitotta, még  pedig feltétele-
sen“ a magyar alkotmanyt s ennek az oktoberi diplo-
mahoz és februari patenshez idomitasat elrendeli. Ez nem
a magyar alkotmany visszaallitisa; ez nem egyéb, mint
a tizenkét éves absolutizmusnak Uj alakban folytatasa;
ezt el nem fogadhatjdk, mert hitlenek lennének tor-
vényhez, hazdhoz, Onlelkiismeretiikhéz. E  mellett az
ily torténeti alkotmany, mint a mienk, jobb 1is, mint
az octroyrozott s hogy ez miként sértette meg az
Osszbirodalom  jogait, nem  érthet6. A  personal unid
alapjan is szarmaznak ,,k0Zz0s viszonyok*; ezeket
méltinyolta az 1848: UL t-cz. is, Ok is kimondtdk
els6 foliratukban, hogy mint fiiggetlen orszag, készek
wesetenként  szabadon és nyilt Oszinteséggel érintkezni.
Nem a 48-iki torvények, nem a felelds magyar minisz-
térium, mely ellen vannak fékép a leirat ellenvetései
iranyozva, hanem a  létesiteni  szdndékolt  alkotmany
fogja veszélyeztetni a birodalmat, valamint veszélyez-
tette a tizenkét évi Onkényuralom. Kifejtvén itt a javaslat
a valédi torténelmi alkotméany alapelemeit ¢&s hatasat;
ezt a kovetkeztetést vonja ki beldle: ,Kényszeritett
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egység mnem teszi er6ss€ a Dbirodalmat; a  kozpon-
tositni akar6 egységnek eszméje a kiindulds ebben az
ujabb tervben is, mely minden mas tekintetet felaldoz s
mert a mi alkotmanyunk ezzel Ossze nem fér, innen az
elleniink intézett csapas; de mindez czélra nem vezethet.

A 48-iki  torvények egy részére kimondja az ural-
kod6é, hogy nem ismeri el s nem is fogja. Ehhez
alkotmanyos joga mnincs s ha a torvényhozas egyik
tényez6je nem is ismeri el Oket, ez jogilag érvé-
nyliket nem gyongiti; ezekre Ujabb megerdsités nem is
kell; vannak koztok olyanok, melyeken 6k is valtoz-
tatni akarnanak s tenni is fogjak, de csak elismer-
tetésok utan s a fliggetlen magyar felelés minisztérium
eldterjesztésére.  Még  meglepdébb, hogy az  uralkodo
a 48-iki  torvényekkel szemben tanusitott elismerését
és el nem ismerését korabbi torvényeinkre is kiter-
jeszteni latszik; de legmegddbbentdbb, hogy  ,az
1848-iki torvények elismerésére magat személyesen
kotelezettnek nem tartja".

Az orszaggyllés kiegészitését a leirat csak a koz-
jogi  torvényeknek  kivant  atalakitdsa  utan  helyezi
kilatasba; de az orszaggylilés a kiegészités el6tt alta-
ldban  nem  bocsatkozhatik  torvényalkotéasba. Erdély-
lyel az uni6 szentesitett torvényen alapszik, e torvény
végre is hajtatott; a leirat minden ez ellen intézett
okoskoddsa  félremagyarazas, a  birodalomnak  Erdély-
hez igényei nem lehetnek, az hazank integrans része.
Kiegészit6  része  hazdnknak  tovdbba Fiume ¢és a
hatarérvidékek;  Horvatorszagnak  pedig azt a  torek-
vését, hogy az osztrak tartomanyok kozé akar Dbe-
Iépni, alkotmanyosnak nem tarthatjdk, ,nem  gatolhat-
nak ugyan meg“, de bele nem egyezhetnek; nincs
joguk Szent Istvan birodalmat szétdarabolni.
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Felhivja a leirat az orszaggyllést, hogy a nem-
zetiségek  jogait  biztositsa s ezt mindenesetre  tenni
fogja és akarja, a mennyiben a haza kozérdeke meg-
kivanja, de tiltakoznak az ellen, mintha a  48-iki
torvények Oket elnyomtdk volna, hogy helyzetik rosz-
szabb lett volna, mint volt a kényuralom alatt vagy
a milyen Ausztridban. A  trénrdl  vald  lemondas, a
politikai elitéltek s a szam{izott vagy elzart honfiakra
nézve fentartjak az elsé feliratban mondottakat.

Ezek azok, melyeket a kirdlyi leiratra  el6adni
kotelességoknek  tartottdk.  Most  roviden  Gjra ismétli
a javaslat Magyarorszag kozjoganak  torvényes  alap-
elveitt. Ezek a  kovetkezdk: a  sanctio  pragmatica
allami alapszerzédés, mely szabatosan viszonos kétele-
zettségeket foglal magdban; de mas kapcsolatot, mint,
a személyit s az erre alapitott feloszthatatlan ¢és elval-
hatatlan  birtoklast, meg nem allapit; az 1741: IV. és
1790:111. t.-cz. értelmében a legfébb kiralyi jogokat
csak  torvényesen  megkorondzott  kirdly = gyakorolhatja;
ugyané torvényczikk szerint a troniiresedés utdn  hat
héval a  kirdly tartozik magat megkorondztatni; az
1790: X. t.-cz. szerint hazank teljes Onallasa bizto-
sitva van egy personalis uni6 elvei szerint; az 1790:
XII. t-cz. szerint a torvényalkotasi, magyardzasi és
eltorlési  jog kozos a kirdly ¢és orszaggyllés kozott;
az 1715: VII. és 1827: 1IV. t.-cz. szerint a kozadd és
barmi egyéb segélyezés és az Gjonczmegajanlas  kiza-
rélag az orszaggyllést illeti. A  kirdlyi leirat mind-
ezekb8l a nemzetet illet6 jogokat megtagadja. Ezek
rovid felsorolasa utdn  kijelenti a  felirat, hogy az
orszaggyilés a  pragmatica  sanctio  valodi  értelmé-
hez ¢és Dbetdltéséhez ragaszkodik; az Orokos tartoma-
nyokkal mds kapcsolatot, mint ebben ki van fejezve,
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el nem ismer; az oktoberi diplomat és patenst el
nem fogadja; a birodalmi tanacsba koveteket nem
kiild, minden ebbe torténendd  orszaggyiilésen  kiviili
valasztast torvénytelennek nyilvanit; ennek minden
intézkedéseit  eldre alkotményellenesnek  és  torvény-
telennek jelenti ki; az ado- ¢és hadiigyet soha a biro-
dalmi tanacsra nem ruhdzza; ragaszkodik a  torvény-
alkotds, moddositas vagy eltdrlés jogdhoz, mint a mely
a teljes“ torvényhozast illeti s ragaszkodik tehat a
48-iki torvényekhez; az orszaggyiilés kiegészitése
elott  torvények alkotdsiba nem fog; az orszdg jelen-
legi  kormanyzatat  torvényellenesnek s a  torvények
silya ald esének, a torvényteleniil kivetett egyenes
és kozvetett adokat s ezek fegyveres erdvel behajta-
sat alkotmanyellenesnek nyilvanitja.

LFajdalommal latjuk, — mond a felirat ezek utan
— hogy Felséged a legmagasabb kirdlyi leirat altal
minden kolcsonds értekezletet lehetetlenné tett s azok-
nak fonaldt végkép megszakasztotta. A  legmagasabb
kirdlyi leirat nem 4ll a magyar alkotmany alapjan,
hanem az absolut hatalommal kiadott s alkotmanyunk
Iényegével ellenkez6 csaszari diplomat ¢és patenst f6-
torvénylil tlizte ki, minket pedig a hon irdnti kote-
lesség és képviseléi allasunk s Onmeggy6zddésiink  szo-
rosan a magyar alkotmanyhoz kotnek, mi csak annak
alapjan  tanacskozhatunk. E két egymastol eltérd, sot
egymassal  ellenkez6  irdny  Ohajtott  egyesiilésre  nem
vezethet. Nekiink az irdnyt legszentebb kotelességiink
tizte ki s azt elhagynunk nem szabad. Mély sajna-
lattal mondjuk ki tehat, hogy a legmagasabb kiralyi
leirat folytdin kénytelenek vagyunk mi is az orszag-
gyllési  értekezletek  fonaldt  megszakasztottnak  tekin-
teni.”



353

A nemzet tehat inkabb tirni fog, ha kell; de
lemondani nem. ,TGrni fog csliggedés nélkiil, mint
Osei  tlrtek és  szenvedtek, hogy megvédhessék az
orszag jogait; mert a mit erd és hatalom elvesz, azt
id6 és kedvezd szerencse ismét visszahozhatjdk; de
mir6l a nemzet, félve a szenvedésektdl, Onmaga lemon-
dott, annak visszaszerzése mindig nehéz s mindig két-
séges. Turni fog a nemzet, remélve a szebb jovendét
s bizva iigyének igazsagaban.*

Ha Deakot, midén a jegyzd felszolitasara helyérdl
felallott s beszélni kezdett, az egész haz és a hallga-
tosag kitoré éljenekkel 1idvozolte; ha a felolvasas alatt
a javaslatnak csaknem minden pontjat viharos helyeslés
kovette: a végén azonban mindezt felilmulta a fellel-
kesiilt hazafias 6rom, mind még alig iidvozolt valaha szo-
nokot s melyet a haz Naplo-ja ekként kivan visszaadni:
,Oriasi  zajban  kitord  kozhelyeslés, léget  razkodtatd
taps és szlinni nem akar¢ viharos altalanos éljenzés®.

Az elnok erre néhdny perezre felfiiggesztette az
ilést; de — 1irja a Naplo — ,folallasok és lelkesiilt
kozfelkialtasok* hangzottak: ,Elfogadjuk a felirast!
Hatarozzunk  mindjart!* A zajban  Ghyczy  t4jékozni
kivinta magidt a haz hangulatarol, Eotvés pedig ez-
alatt odasietett a nagy melegben kifaradt Dedkhoz, ki
az elndkt6l jobbra, a harmadik padsor elsé székén {ilt s
kérdezte, hogy nem iitkozik-e akadalyba a felirat azonnal
valé elfogaddsa? — Nem! — felelte Dedk — ha a
haz  akarja. Nydry ugyan  bizonyitgatta  Ghyczynek,
hogy a zart iilés nem fogadta el a vita nélkiilli hata-
rozast és szabdlyellenes is; de Lonyay rogton vissza-
vagott az 1848 julius 11-iki példaval, midén éppen
Nyary inditvanyara fogadtdk el vita nélkil a 200,000
katonat és 42 milli6 forint hitelt.



354

— J6l van, jol! — mond Nyary — de Bécsben
lesz ellenvetésok raja.

— Hat Maria Terézia idejében nem igy mondtak-e
ki a,,Vitam et sangvinem‘-et? — felelt jra Lonyay.

Ot percznyi folytonos zaj utdn Bernath Zsigmond,
a hatarozati part Oreg, patriarcha-arcz tagja allt fel,
s megindulastol reszketdé hangon tette meg az indit-
vanyt, hogy ,ezen angyali tollal irt szavak® hatdsa
alatt a feliratot fogadja el a haz ,altaldnos helyben-
hagyassal, minden tovabbi  targyalds nélkiil  egyhan-
gulag®; mert hazank szomoru allapota 1gy van benne
rajzolva, hogy nemcsak Oket, hanem mindazok szivét
is meg fogja hatni, kiket a f6ldon a népek boldog-
sdga ¢érdekel; az alkotmanyossdg elvei benne oly toké-
letesen vannak kifejezve, hogy a vildg Osszes jog-
tudésai sem birnanak valami erdsebbet és érvényesebbet
hozzaadni; barha terjedelme miatt mindenki igényel-
hetné ugyan részletesebb megfontolasat, de e szavak
mind olyanok voltak, hogy kitdrdlhetetlenil nyomodtak
az emlékezetbe. Erre a tobbség legnagyobb része fel-
allva  kialtotta:  ,Elfogadjuk”“.  Ezutan = Bernidth  még
reményét fejezvén ki a nemzet életerejében, sOt azt
is remélvén, hogy a felirat alapigazsdgainak megfon-
tolasa  alkotmanyunk  békés Uton  visszaallitdsat  ered-
ményezheti s tanulsdgéi szolgilhat a kormanynak a
jog ¢és alkotmany tiszteletére: inditvanyozta, hogy ez
»a dicsd irat® minél szamosabb példanyba kinyomatva,
ingyen terjesztessék. Most Tisza szolt még, hogy bar
,hatarozat“-ként  inkabb  szerette  volna  ezeknek az
elveknek kimondasat, de a nagy tObbség hatirozataban
megnyugszik; ,mert a fOliratban erés meggy6zOdését,
legszentebb elveit, egészen lelke titkos sejtelméig kife-
jezve talalja“. fgy tortént, hogy noha, mint lattuk, a
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hatdrozati  part egy része azzal az  elhatdrozassal
ment az ilésre, hogy javaslatukat, melyr6l maga Tisza
lemondott, minden aron eldadjak, ezt a tervét f0l-
adta, s barha néhanyan kerestek alair6t, a ki beadja,
sem Sarkozy Jozsef, sem br. Simonyi Lajos, kik legin-
kabb  kardoskodtak  elébb  mellette, most mar nem
vallalkoztak benyujtasara.

Ekkép a nagy tOobbség oOhaja par perczczel utobb tel-
jesen egyhangli hatdrozattd lett; mert az egész hdz, mint
egy ember allott fel a javaslat mellett s ugy kiildték
at a forendihazhoz. Ezen s a kovetkezd napon pedig
1600 tavirat vitte szé&t a beszéd leglényegesebb részét
az egész fold kiilonbozé6 helyeire. Apponyi  Gydrgy
augusztus 9-ikén visszaérkezvén, 10-ikén tizenegy Oréara
hivta 0Ossze a forendeket,kik szokatlan szammaljelentek
meg; a hallgatosdg megtoltdtte az  Osszes  karzatokat.
Br. Orczy Béla és gr. Almasy Dénes olvastak folvaltva a
javaslatot, melyet mindegyre megszakitottak a tetszés,
helyeslés, ¢éljenzés hangjai; a végén itt is ujra perczekig
tartott a helyeslés és kardcsortetés;, pedig a forendek
mar nemcsak ismerték a 9-ikére készen lett nyomtatott
példanyokbol, hanem szamosan értekezletet is  tartot-
tak rola s igy benne nem az Ujsdg meglepetése hatott,
hanem a remekmiivek ismert ellendllhatatlan belsd ereje,
melyeknek az a csodas tulajdonuk van, hogy minél
tobbszor és minél mélyebben meriilink beléjok, annal
nagyobb gyonyort okoznak s annal inkabb vonzanak.
A rendkiviili hatasra s a felirat ismeretére hivatkozva,
az elndk javasolta, hogy azonnal vegyék tanacskozas
ald. Erre gr. Szapary Antal kiemelvén a javaslat jogi,
torvényes ¢és torténelmi teljességét, rajzolvan azt, hogy
az egyesség most a nemzet legnagyobb kincse, joven-
dénk  legmulhatatlanabb  feltétele:  inditvanyozta,  hogy
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kovessék a képviselohdz egyhangu hatarozatat s fogad-
jak el ,ugy, a mint szerkesztve van, mind formajara,
mind tartalmara.” Ekkor az egész haz felallott; har-
sogott ujra az ¢éljen és a kardcsortetés s az orszaggyllés
ekképen, egy nagy nemzeti akaratban valé egyesiiléssel,
nemes Osszetartasaval, varazshatalmat gyakorolt a
jovébe vetett csiiggedetlen hitre s a lehetetlenséggel
is diadalmasan megkiizdeni kész elhatarozasra.

Augusztus 12-ikén a délutdn o6t oOrai  iilésen irtdk
ald a véglegesen megallapitott feliratot s ezt is Ghyczy
és Apponyi vitték fel Bécsbe. Apponyi ezt taviratilag
bejelentvén, az uralkodd augusztus 14-ikén délutan két
orakor fogadta Oket gr. Forgach Antal, gr. Esterhazy
Mor  és  gr.  Crenneville Boulier Ferencz (hadsegéd)
kornyezetében. Apponyi beszélt eldszor, érintve a fel-
irat tartalmat és az orszaggyllés kotelességeit; Ghyczy
csak néhany szot mondott s atnyqjtotta az uralkodod-
nak a feliratot, ki szintén par szoban felelte, hogy
valaszat  ,kelld megfontolds utdn, rovid id6 mulva
kozolni  fogja“. A felirat 4taddsa utdn mind a két
elnokot ujra magankihallgatason is fogadta.

A haz augusztus 12-én elnapolvan iiléseit, csak
a Dbizottsagok  munkalkodtak; mert kiiléonben is min-
den érdeklédést a felirat sorsa foglalt le. A  bécsi
centralista lapok elére ujjongtak, hogy az orszaggyi-
Iést eloszlatjadk s a feliratot {igyvédi feleselgetésnek,
kopott, rohadt  toérvényekre hivatkozasnak,  jogtudori
makacssag és  rabulista ész  sziileményének nevezték,
melyet nem  allamférfi, hanem jurista, vagyis nem
nagy ¢€s gyimolcs6z6 eszmék, hanem korlatolt formak
embere irt, ki a torvény holt betiliibe rogzodott. Kiilo-
nésen elvesztették mérsékletiiket a miatt, hogy a horvat
orszaggylilés is megtagadta a birodalmi tanacsba 1épést.
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Azt mondtdk, hogy kéar volt mindezt bevarni; mindjart
provisoriumot kellett volna alkalmazni; de most éppen
nem kell késlekedni, hogy az atmeneti allapoton minél
hamarabb athatoljanak.

Mas lapok természetesen masként itéltek, anndl is
inkdbb, mert vildgos volt, hogy a birodalmi tanacs
Magyar-, Horvatorszag ¢és Erdély nélkill fog maradni
s igy a birodalom jo fele az egészet torvénytelennek
mondta ki vagy fogja kimondani. A kilf6ldi lapok
altaldban  elismerték, hogy most kiegyenlitésr6l  sz6
nem lehet. Az elsd leirat oly hatarozott volt s ra a
felelet oly kemény, hogy csak szakitds Ilehetett ered-
ménye s kiillonosen afeliratnak az a kijelentése foglalkoz-
tatta Oket, hogy Magyarorszag elére kimondta a minden
jové  allamadoéssagokban  vald  részvétel — megtagadasat,
mi  egy kotendd kolcson esetén  Ausztridt  zavarokba
fogja sodorni. Mas lap viszont rokonszenvvel emelte
ki, hogy az orszdggyiilés most is nyitva hagyta az
els6  feliratban  hangsulyozott  kiegyezés  ajtajat;  mér-
legelte a melegséget és Oszinteséget, melylyel kifejti
az Orokos tartomanyokkal a  kapcsolat lehetdségét  és
sziikséges voltat, felsorolja a modokat a terhek megosz-
tasara s a koOzosségre egymas joganak ¢€s  érdekének
megsértése nélkiil; kijelenti készségét a48-iki torvények
revisidjara nézve a teljes alkotmanyos eljaras alapjan, és
sajnalja ebben az alapkérdésben az ellentétet. Még maés
lap a lehetdségek eszméit s a Iehetetlenséget fejtegeti
az absolutismusra valo visszatérés szandékara nézve.

Annyi bizonyos, hogy a felirat az wuralkod6 koz-
vetetlen  kornyezetében  rendkiviili  hatast  tett. Midén
Deadk felolvasta munkajat, allandoan taviratoztak Bécsbe
a szoveget ¢és a felolvasds utan kevéssel az egész For-
gach fbcancellar el6tt allt, ki mar harom Orakor az
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uralkodonak  szoszerinti  szovegben  eldterjeszthette. Az
is bizonyos, hogy 13-ikdn, tehat Ghyczyék Dbécsi utja
el6tt, mar minisztertanacs is volt e targyban, melyen
allitélagos  véleményeltérés volt a  feloszlatas ¢és Uj
leirat  kérdésében; de ugy latszik, a tObbség tiistént
a feloszlatdsra szavazott. Ghyczy és Apponyi augusztus
14-ikén  délelott, megérkezésilk utan  azonnal, tanacs-
kozast  tartottak  Majlathtal és  Forgachcsal; leiratban
allapodtak  meg, melynek  megszerkesztése =~ Rohonczy
Ignacz feladata lett volna. Ha az eurdpai lapok nem
irtdk volna oly hatdrozottan, hogy itt egyelére kiegyen-
litésr6l sz6 sem lehet és legalabb is ezzel az orszag-
gyliléssel az uralkodd tovabb nem targyalhat, hogy poli-
tikai hiba volt az els¢ feliratra adott kemény leirattal
egy partba mintegy belekényszeritni az egész alsé és
felsbhazat, melyekben elején kilonb6z6é  partok  voltak:
nem lehetetlen, hogy talan Bécsben csakugyan egy
ujabb leirat elve nyert volna tobbséget, miben a magyar
kozvetitok eléggé faradoztak. Igy azonban mar a két
elndk kihallgatasa elétt egy pontban: az orszaggylilés
azonnal feloszlatasdban meg volt az egyetértés s a
tanacskozasokban, melyek az uralkodé elndklete alatt
az 0Osszes minisztérium, a Bécsben tartdzkodd fOher-
czegek s a hatésdgok vezetdi jelenlétében tartattak,
inkdbb csak arr6l folyt a vita, hogy mi legyen azutan,
mind moédon  kormanyoztassék ~ Magyarorszag, melyben
zavarok kitorésétdl is lehetett tartani. A félelem ugyan
felesleges volt; de annyi bizonyos, hogy Coronini
tabornok Pestrdl Bécsbe hivatott ¢és titkos utasitdsokat
kapott; Morvaorszagbol pedig csapatokat inditottak
Magyarorszag felé ¢és hg. Lichtenstein a porosz udvar-
hoz kiilon megbizatast nyert.

Azoknak a targyaldsoknak, melyeket Apponyi,
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Majlath és Forgach folytattak, volt az eredménye Forgach
kovetkez6  javaslata: Az  orszaggyilést nem kell fel-
oszlatni, hanem nevezzen ki az wuralkodd minisztereket
a 48-iki torvény értelmében, kivéve a kozosiigyi tar-
gyak tarczait, a kik jelents¢k ki az orszaggyllésnek,
hogy a kormany ugyan nem teljes még, de megbizast
kaptak, hogy a 48-iki torvények kozjogi részérél ter-
jeszszenek  be  megfelelé  javaslatokat, melyek letar-
gyaldsa utdn a kormdny kiegészittetik. Ezt azonban
a minisztertandics nem fogadta el. Masodik javaslata
ez volt: Az orszaggyllést nem feloszlatni, csak elna-
polni kell s e kozben a kormany magyar bizalmi-
férfiakbol hivjon 0Ossze egy bizottsdgot a 48-iki  tor-
vények kozjogi részének megfeleld formulazasara,
melyben, ha az illetékes tényezOk mind megegyeztek,
akkor elébb az  orszaggyiilési  partok  vezérférfiaival
targyaljak le s ha aztan ezek is elfogadtak, akkora
48-iki alapot fogadja el az wuralkodd; mert a revisiora
a tobbség ekkor ugy is biztositva van.

Azonban ez a terv sem tetszett s a Rajner foher-
czegnél  tartott  értekezletek végre is a  feloszlatas
mellett dontottek. Mar augusztus 17-ikén  délutan  meg-
allapodtak a rovid leirat szovegében is; tehat a mani-
festumot elejtették, mint akkor mondtdk, gr. Forgach
kivanatara, mely nagyon erds kitételeket tartalmazott
hazank ellen s a nemzetiségi izgatdsokat elésegitette
volna;  egyszersmind  elhataroztak az  erdélyi  orszag-
gylilés  Osszehivasat, mert legaldbb ebben reményke-
dett a korméany, hogy az oktoberi és februari alkot-
manyt elfogadja. Mind e sikertelen kisérletek utan,
mondhatni a végsé pillanatban, Apponyiék még egy
végs® javaslatot tettek, hogy oszlattassék hat el ez
az orszaggyilés; de egy ujat a 48-iki torvények sze-
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rint Ossze kell azonnal hivni, mely bizonyosan enge-
dékenyebb lesz; de middn err6l biztositdst  kivantak
tolik, 1ilyet nem adhatvan, a kérdést ebben az alak-
ban is elejtették. fgy augusztus 18-ikan mar végleges
lett a megallapodas a provisoriumban, s a magyar tana-
csosok sugalmazasiara Forgach csak annyit birt kivinni,
hogy a leiratban  Aaltaldban  hatdroztassék meg az
orszaggylilés  Osszehivasanak ideje; tovabba  ejtsék el
a birodalmi tandcshoz az wuralkodd nevében kiildendd
ujabb  allasfoglalast a  februdri patens mellett, minek
czélja az volt, hogy az wuralkoddo személyes allasfog-
lalasat melldzve, ne zarjadk el a tdle kiindulhatd meg-
oldas utjat. Mondjak, hogy Apponyi és Majlath még
az utolsd, augusztus 18-iki minisztertandcs el6tt, mely
véglegesen  dontott, még  egyszer  beszélni  akartak
Schmerlinggel; de nem fogadta Oket, noha Plener pénz-
igyminiszterrel mentek hozza, és az utolsé par tanacsko-
zésba, Forgachot kivéve, egy magyart, még br. Kemény
Ferencz erdélyi cancellart sem hivtdk meg.

Ekkor Ghyczy, a ki Apponyitol err6l hiteles érte-
sitést kapott, augusztus 19-ikére minden partbol Ossze-
sen 30 képviselét hitt meg a megyehazba annak
megbeszélésére, hogy mit tegyenek az eloszlatds iigyé-
ben. Dedk egy jegyzOkonyvi Ovast tartott sziikséges-
nek s elmondvan tartalmat, mind helyeselték. Megalla-
podtak, hogy mihelyt Ghyczy a tényleges eloszlatasrol
értesiil, hivja 0Ossze a hazat, tegyen jelentést a felirat
atadasarol, ott valaki inditvdnyozza az eléleges intéz-
kedés sziikségét a haz eloszlatdsa esetére s ekkor
Dedk adja el6 javaslatit, de mindezt el6bb zart iilésen
intézzék el.

Augusztus  21-ikére  Ghyczy Wjra  Osszehivta ezt a
30 képvisel6t, midén méar tudva volt, hogy az -eloszlatd
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rendelet vagy leirat még az nap estére megérkezik.
Ezen Deak felolvasta az ¢vast, melyet altalanos helyeslés
fogadott. Ezutan tizenkét oOrakor =zart {ilés volt, melyen
Dedk uwjra elfadta Ovéasat s itt is nagy tetszéssel ¢és
férflas megnyugvassal fogadtdk; azonban Tisza  felall
s megyjitja hatdrozati javaslatat, a mi hosszabb vitara
adott alkalmat. Némelyek helyeselték, mint az &vas
kiegészitését, masok, mint a felirat utdn sziikségtelent
és feleslegest, ellenezték; azonban Dedk helyesld fel-
szblalasara elfogadtdk azt 1is. Ezen br. Vay Miklos,
mar mint képviseld6 vett részt s a délutdn tartott
rendes iilés megvalasztatasat igazolta.

A nyilt ilést délutin négy ora utan tartottdk, melyen
tobb  bejelentés utdn  Ghyczy jelentését olvastdk  fel
a masodik felirat 4atadasarol. Ezutan  kozmegallapodas
szerint Bonis Samuel szolt s roviden jegyzokonyvi koszo-
netét inditvanyozvan az elndknek, intézkedésre hivta fel
a hazat a mar koztudomasu feloszlatd rendelettel szem-
ben; mert a torvény szerint a hiaz az add megsza-
vazasa s a mult évi szamadasok megvizsgaldsa elott
fel nem oszlathatd. Ekkor Dedk allt fel. A haz nyu-
godt méltosaggal  hallgatta végig az  egyszerli, de
éppen e miatt nemes ¢és emelkedett eldadast. Rendes
koriilmények kozt — mondd — tudni lehet, hogy a haz
mikor oszlathato fel; de mivel most a legfébb hatalom
még alakjaban sem viszi torvényesen a kormanyt, mig
kezokben az eszkdz, addig fejezzék ki oOvasukat ,az
irant, a mi eddig és ezentil torvényteleniil tortént ¢és
torténendik™; tehat tegyék ma, mert a holnap mar a sors
kezében van. Az Ovds tartalma magatél értetédd volt e
viszonyok kozt. Kifejezi, hogy az orszaggyiilés czélja a
magyar alkotmanynak, mint miikddése alapjanak vissza-
allitisa  volt; ez nem sikeriilt s kiegészitetlen alak-
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jaban csak az orszag jogainak védelmére szoritkozott.
A kolcsonds  értekezések fonalat tettleg a kiralyi leirat
szakitotta meg, mely meggybzte az orszaggyilést, hogy
a kirdly nem a pragmatica sanctio értelmében akar wural-
kodni s ezt a meggy6zddést meg fogja erdsiteni az orszag-
gyllés feloszlatasa az 1848: IV. t.-cz. ellenére; mely
ezt a koltségvetés elkészitésétdl s a mult évi szam-
adasok  atvizsgalasatol teszi fiiggdvé, a mi pedig az
alkotmany tényleges visszadllitisa el6tt nem  torténhetik
meg. A tdrvény tovdbba harom hoé alatt 0j orszag-
gyllés Osszehivasat rendeli; ha ez nem torténik meg,
a torvény ura sértve lesz. Tehat o6k minden ily elja-
rast a tizenkét évi absolutismus folytatasanak  tekin-
tenek; a hatalomnak ellent nem allnak, de mindezek
ellen ovast tesznek ¢és ,kijelentik, hogy minden jogilag
fennall6 torvényeinkhez ¢és igy az 1848-ik évben szen-
tesitett s  orszaggylilésileg meg nem  valtoztatott  tor-
vényekhez is  szorosan  ragaszkodva, a  hatalomnak
minden oly 1épését, mi azokkal ellenkezik, alkotmany-
ellenesnek fogjak tekinteni®.

Hangsulyozta tovabba az oOvas befejezése utan Dedk,
hogy nekik egyetlen fegyverok a torvény és ligyiink
igazsaga, mely a tOrténelem tanlisdga szerint végre
gyO6zni fog. A tOrvényesség tere az egyetlen, melyen
fegyveres er6 nélkill fegyveres eré ellen megallhatunk.
Ezt tette eddig a haz, tegye ezt ezutan is; tegye a
hazdban mindenki, tegyék ugyanezt az egyes tOrvény-
hatésagok. ,, A toérvény oly nyugalmat ad a 1éleknek,
hogy a legsulyosb eseményeket 1is, ahhoz ragaszkodva,
be Ilehet varni, — és ¢éppen ez fogja eldidézni azt,
mi a tirésnél legfobb, hogy méltosaggal tirjiink, a
méltosagot pedig a  torvényesség adja meg, semmi
mas.“
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Dedk eldadasa  alatt, valamint el6bb és  utana,
valami egész csodalatos nyugalom uralkodott a kedé-
lyeken, hatarozottsag a szivekben. Nem volt semmi
levertség, semmi gyasz; inkdbb deri volt, ha lehet
azt e szoval jelolni, minden arczon; csak fonn a leve-
gbben zugott a vihar, mintha joslattal terhesen ele-
gyedett volna a magasztos jelenetbe.

Most  Tisza tett inditvanyt egy hatarozati javas-
latrol, melyben a nemzet sorolja fel azokat az elsérendii
targyakat, melyekre nézve intézkedni  Ohajtott  volna
s melyeket egy, a torvényesség alapjan 0Osszehivando
orszaggyiilés legels6 teenddinek tart. Ilyen pedig harom
van: a nemzetiségek igényeinek kielégitése az orszag
terlileti és  politikai  integritdsanak  veszélyeztetése nél-
kiil; a vallasfelekezetek egyenldsége s ennek  kiter-
jesztése  az  izraelitdkra; az  urbérrel rokon  birtok-
viszonyok  megsziintetése  karpétlas, illetve  megvaltas
alapjan. Ezt is, a zart {lés megallapoddsa szerint, egy-
hangulag elfogadtdk s ezutdin a haz minden teend6it ugy
végezte be, mint ez az utols6 érdemleges iilésen
szokas. Ezt az Ovast még aznap este hét orakor -elfo-
gadta gr. PalfFy Jozsef inditvanyara egyhangilag és
vita nélkil a fOérendihaz is, mely utan gr. Majlath
Gyorgy ¢és gr. Teleki Domokos vazoltdk még hosz-
szabb beszédekben a torténteket.

A feloszlatassal megbizott kiralyi biztos, gr. Haller
Ferencz, taborszernagy, augusztus 22-ikén reggel érke-
zett Pestre. Még Bécsbdl taviratilag rendelte maga-
hoz délelétt kilencz oOrara az orszaggyilés két elndkét a
kiralyi leiratok atadasa végett, kik e végett Budan,
a kiralyi  variakban meg is jelentek. A leiratok
ataddsa utdn, melyek egyike a Haller megbizatasat,
masika a  feloszlatdst  tartalmazta, a  képvisel6haz
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elnoke tizenkét oOrara hirdetett {ilést. Ezen felolvastdk a
két rendeletet, melyek tobb helyt kaczajt és  zhgast
okoztak. Egyébirant szivrehatdé latvany volt — irja
Hunfalvy — az utols6 {ilés. A muzeum tere kocsikkal
és emberekkel volt tele; zsafolva voltak az eldcsar-
nokok, a karzatok tomve; a képviselébk azonban egész-
ben nyugodtan s a jovobe vetett bizalommal fogadtak
az esetet. Grhyczy diszmagyarban, kardosan jelent meg
az 1llésen s ugy o6t, mint kivalt Dedkot, kitéré lelke-
sedés fogadta.

Felolvastatvan az els6, a Hallerre vonatkozd ren-
delet, az elnok kijelentette, hogy Hallernek utasitasa
van katonai er6t is hasznalni, ha a képviseldhaz fel-
oszlani nem akarmma. Ez méltdé boszankodast keltett.
A feloszlatdé rendelet alig nehdny sorbol allt. Megem-
litvén, hogy sikert ett6l az orszaggyiilést6l, mely hiva-
tasat annyira félreismerte, hogy Ilehetetlen kovetelései
miatt az értekezés fonaldt megszakasztotta, nem var-
hatvan, kijelenti az wuralkodé, mely szerint ezt fel-
oszlatja s egy Wjnak  Osszehivasat ,a  lehetséghez
képest“, hat ho alatt maganak fentartja. Erre Bernath
Zsigmond allt fel s néhany szoban rajzolva a helyzet
fajdalmas benyomadsait, inditvanyozta az eloszlast s a
tegnapi 6vas megujitdsat. Ekkor hosszas taps és éljen-
zés kozt Dedk szolt par szot még, az elndk azon
kijelentéséhez kapcsolva ©6ket, hogy a hazat ellenallas
esetére fegyveres erOvel is eloszlatjdk. Ez kizar minden
tanacskozast, mondd Dedk. ,En tehat részemrél egy-
szerlen azt nyilvanitom, hogy az er6hatalomnak tettleg
ellene nem  szegiilhetiink, s ragaszkodom tovabb s
azon oOvashoz, a melyet e haz tegnap elhatarozott ¢és
a fels6hdz is elfogadott. Mikor Dedk kiejtette azt a
szOt, hogy az erdnek tettleg nem szegiilhetnek ellene:
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viharos ¢éljenzés kozt felallott az egész haz és harsanyan
kialtotta: Ugy van! Elfogadjuk! Eléadasa végén az
egész haz Gjra folallott, viharos ¢és hosszantartd ¢éljenek
kozt lelkesedve, kozakarattal kialtotta: Elfogadjuk!
Eljen Deak! Eljen a haza!

fgy végzodott torténelmiink  egyik  legjelentékenyebb
és a jovore legkihatobb jelenete e végzetes Oraban.
Az orszaggyiilés a jogfentartds terén kifejtett  kiizdel-
mét befejezte; teljesen tisztdba hozott elveit az egész
nemzet kezébe tette le, vagy még igazabban szoélva,
a nemzet meggy6zott, felvilagositott ontudataba.

Most még csak Ghyczy, az elnok bucstaszavai kovet-
keztek. Mig beszéde tartott, a jegyz6, Csengery Imre,
elkésziill a jegyzOkonyvvel, meghitelesitk s aztan az
egész haz éljenzés és kozbucsuzas kozott felall  és
oElien a hazal“ felkialtissal negyed két orakor elhagyja
a termet. Ekkor mar a tomeg még nagyobb lett, de
csak  néma  megdobbenéssel szemlélte az  elvonulast;
»az egész jelenet szinte konnyeket csalt ki a sze-
mekbdl®.

Egészen hasonléan folyt le a férendek iilése ugyan-
ebben az 1id6ben, mid6n az alséhaz eloszlott és ize-
netét atkiildte. A bevezetd eldadasok utan gr. Kaérolyi
Alajos szolt roviden ¢€s harom inditvanyt tett: igtassak
jegyzOkonyvbe az elndknek az erdszakos eloszlatasrol
szolo  kijelentését; jitsak meg  egyhangulag a  teg-
napi  ovast; engedjenek az  erGszaknak és  kialtsak:
JElien a haza!“ Végill Apponyi bilicsizott el. Sem
itt, sem az alsohdzban egyetlen sz6 sem esett az
uralkodorol.

Ulés utin a képviselok tisztelegtek elébb  Dedknal
s azutan Ghyczynél, majd a varosliget melletti 16vol-
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dében bucstlakomat tartottak, melyen az elsd poharat
Deékra iiritették.

Még csak kevés tartozik az orszaggyiilés torténe-
téhez. Schmerling augusztus 26-ikdn, egy napon Pest-
megye tiltakozasdval és  korirataval az  orszaggyllés
eloszlatdsa miatt, egy csaszari iratot olvasott fel a
a birodalmi tanacs mindkét héazaban a magyar orszag-
gyllés eloszlatasar6l. Az  eldontd rendszabalyok  okai
ez irat szerint az 1860 oOta uralkodd rendetlenségek,
melyeket hazank sem el nem viselhet, sem beldlok
sajat erején ki nem gazolhat. Az oktdberi diplomat, a
jogeljatszas  és  hoditas  tényére  alapitott  elméletbdl
kifolydan, ingyen kegyelemnek s a hozzakapcsolt fel-
tételeket  teljesitend6knek  mondja; mert hazdnk alkot-
manya ,a forradalmi hatalom 4ltal nemcsak megto-
retett s ekként jogilag megsemmisittetett, hanem tényleg
meg is szdint“; hazankat tehat mostani  eljarasaért
halatlansdggal vadolja. Kijelenti az wuralkodd, hogy az
oktoberi ¢és februari alkotmanyokat fentartja, a 48-iki
torvényekbol az ezekkel ellenkezOket  visszautasitja,
fgéri orszagai jogainak fentartasit s ha lehet, Magyar-
orszagon egy Uj orszaggyilés Osszehivasat. Erre a két
haz szeptember 8-ikdn egy hodolé felirat atnyujtasaval
valaszolt.

Ez az irat, mely lény egileg azonos a tervezett mani-
festummal, szintén dr. Perthaler  Janosnak,  Schmer-
ling mar emlitett bizalmasanak mive s  jellemz6
ellentétben 4ll az oktdberi diploméval, mely elismeri
a pragmatica sanctio alapjan a jogfolytonossidgot, a
koronazas  kozjogi  fontossagat s a  48-iki  torvények
modositasanak kovetelésével egyszersmind elismerte
jogilag létezésdket is; de ez a ,kozlemény“ a teljes
tabula rasa alapjan all. E mellett Schmerling alkot-
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manyellenesen fedeztette eljarasat az uralkoddval,
jogtalansag volt a szikkebb birodalmi tanacsot hazank
beliigyeibe  elegyitni; de  Schmerling  bizalmat  akart
maganak szavaztatni, melyet a birodalom népei tObbsé-
génél hidban keresett. Ezek az elvi és gyakorlati inga-
dozasok  csak  erbsitetttk a  magyar  allaspontot. A
bécsi kormany a diplomatol fokozatosan tavolodva, az
absolutismus  lejtdjére, a  jogfolytonossdg  helyett az
octroy jogossaganak hirdetéséhez, majd a hoditds elmé-
letének nyilt proclamaldsdhoz jutott. Ezt az utdbbit mar
a két leirat, de kivalt ez a birodalmi tandcshoz intézett
Hkozlemény* az egész eljaras alapjava teszi, minek mas
oldalr6l  természetes  kovetkezménye a  forradalomra
utalds. Schmerling hihetéleg mar ekkor igen jol latta,
hogy az annyi ellenséges indulatot ¢ébresztett februdri
alkotmany, mely a belbékét nem birta helyreallitani,
mar is ingadozik s logikailag elé fog allni felaldozasa-
nak kényszere; egyelére azonban gy tett, mint Cortez,
elégette hajoit, hogy vissza ne térhessen.

igy valtozott folyvast Bécsben az az elméleti alap,
melyre  Magyarorszaggal szemben  tamaszkodtak.  Ezek
egyike a  magyar conservativek  érveivel  bizonyitott
és fontebb ismertetett elmélet volt a realunionak tor-
vényeinkbdl vald kovetkezése; a masik, melyet Schmer-
ling most ujra eldtérbe tolt, a jogeljatszasé, melynek
publicistdja Perthaler volt, a ki belatta, hogy a real-
unio  térvényeinkb6l be nem bizonyithatd s hogy a
magyarok a februdri patens gyOnyoreitél elragadtatva,
annyi eskiivel biztositott kozjogi torvényeik felét tlizbe
dobni nem fogjak. Tehat szerinte az 1j iranyzatnak a
régi avas magyar torvényekhez semmi koéze s a Dedk
két folirata folkotyvalt  juridico-rabulistikus phrasis-
habarék. Ebb6l azonban vildgos volt, hogy a kormany
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ellenallhatatlanul ~ sodortatott a reactio felé egész a
provisoriumig; gy hogy elére ki lehetett szamitni a
felfrisitett Bach-rendszer visszatértét, a mi az oktober
27-iki  minisztertandcs  hatdrozatabol  kiadott  novemberi
5-iki  kézirattal ¢és gr. Paldy Mor helytartova kineve-
zésével be is kovetkezett. Ezzel szemben Dedk ujra
a kitartds és passivités politikajat  proklamalta, hogy
ha mar mindeniitt romok maradnak is, legalabb tlir-
jink nemesen, emelt f&vel, szolgasidg, de egyszersmind
anarchia nélkil; mert ha a kényuralom megalazta is
érzését, de minden forradalmi mozgalom még inkabb
bantotta eszét s a végpusztulas képeit hozta lelki
szemei elébe.



HATODIK FEJEZET.

Deak a hatvanas évek elsé felében.

A 61-IKI  ORSZAGGYULES EREDMENYEL. — EZEK DEAK MUKODESENEK
KOVETKEZMENYEL. — A NEMZET BIZALMA. — A DEAK IRANTI TISZTELET
KIFEJEZESE. — ARCZKEPEL. — KET FELIRATANAK HATASA. — DEAKROL
A KOVET-BESZAMOLOK. — TREFORT ES HORVATH BOLDIZSAR  BESZA-
MOLOL. — DEAK NYARALASA. EGY FONTOS LEVELE. — CSAK
TARSADALMI ~ KERDESEKBE  ELEGYEDIK. —  TANACSA. —  ELETMODJA.
— DEAK KLARA HALALA. — MEGCZAFOLJA A BEFOLYASAROL SZAR-
NYALO  HIREKET. —  PUSZTA-SZENTLASZLOI =~ NYARALASANAK  OKAIL  —
A PUSZTA-SZENTLASZLOI LAK. — LONYAY ES HALASZ TUDOSITASA. —
DEAK FELETMODJA. — SETAI ES KALANDJA A FARKASSAL. — KALANDJA
A BIKAVAL. — DEAK SZEMEI S SZASZ KAROLY LEIRASA. — KALANDJA
A RABLOKKAL 1863-BAN. — LONYAY A DEAK TARSASAGAROL. — HALASZ
TUDOSITASA. — DEAK JELLEMZO TULAJDONAI A  TARSASAGBAN. —
ELETMODJA PAKSON. — ERINTKEZESE A MAGYAR PARASZTOKKAL.

Ha ennek a par honapi orszaggylilésnek  ered-
ményeit a  torvényhozds  szempontjabol  tekintjik, a
szdmos kezdeményezés daczdra is, ez egyenesen semmi
s mas nem is lehetett. Anndl nagyobbak azonban a
nemzetre kihaté erkdlcsi eredményei. Midén az orszag-
gyllés Osszelilt, még az egységes elvi megallapodas-
ban minden bizonytalan volt, az egyesité elvek hata-
rozatlan mennyiségben ¢és szabatossag nélkiil lebegtek
a nemzet szeme el6tt. Innen a manifestum, hatarozat
é¢s felirat koriili ingadozas. Ezekkel szemben Aallt a
forendi tablan az a szélsébnek nevezhetd jelentékeny
47-es tabor, mely ugyan nem helyeselte a februari
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patenst, de a  torvényhozds  asztalara  tett  oktoberi
diplomat kiindulaséi elfogadta.

Mindé s még mas véleményarnyalatok is fennalltak
az egész elsd felirati vita alatt, s ezt nem az altalanos
szavazds, hanem a részletek feletti vita mutatja. De
az els¢ felirat visszavetése mintegy varazsiitésre minden
véleményeltérést megsziintetett. A  nemzet Ujra  meg-
mutatta, hogy midén jogai biztositva vannak, feloszol-
hat szdz partra, ezek harczolhatnak a legvégsd elkese-
redéssel, a keleti vér egész hevével, de Dbarmily jog-
tipras  egyetlen kurucz-tdborra alakitja a nemzetet s
mindenkit az alkotmany és jogfentartds els6é  csata-
vonalaiba 4llit. Most is az orszaggyllés mindkét haza
megértette az egyetértés sziikségét ¢és az Osszes fel-
iratokat, Ovast, hatarozati javaslatot vita nélkiil fogadta
el szabadelvii ¢és conservativ s még Kossuth is, a ki
egyébként egész mas kovetkeztetéseket von le beldle,
augusztus 15-ikén ezt irta Josikanak: , Dedk, mint a
torvényesség embere, a nemzet jogait torvényes téren
férfiasan  megvédette.  Erdeme, teszi hozza, hogy a
kozvélemény elott az osztrak hazat tette a szakitasért
felelossé.  Természetesen  Orvendett, hogy a  nemzet
békiild jobbja nem fogadtatott el s hogy Deak az
engedés lehetetlensége elé allitotta a nemzetet, minek,
atlirés politikajanak kijelentése mellett, csak két értelme
lehet: tirni, mig fegyverfogasra alkalom akad, vagy
tirni, mig az uralkodd kényszeriiséghéi enged. Ha az
els0 az eset, akkor az emigrationak a nemzet segélyé-
vel szerepe van, az utdbbi esetben nincs; de ezt aztan
a nemzet jelentse is ki. Felesleges mondani, hogy Kossuth
a hazabol csak oly értesitéseket kaphatott, melyek 6t
az elsének hivésére jogositottdk s ily értelemben csele-
kedett, mig végzetes csaloddsai meg nem gydzték.
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Fontosabb azért ennél a nemzet egy taborban egye-
siilése a hatarozott elvek mellett. A jalius 19-iki leirat
tudniillik  tobb  fokkal conservativebb  allaspontot  jeldl-
vén meg az oktdberi diploméandl, lemondatta az Osszes
magyar oktoberi allamférfiakat, kiknek nem volt mas
menedékok, mint Dedk ¢és partja; de a hatalom oly
férfiakra  szallott, kiknek az uralomszomjon és elmé-
leti abstraction alapuld  kdzpontositdsdval szemben az
alkotmany kivivadsa biztosabb ¢és konnyebb lett; tehat
a nemzet eddigi tagadd 4llaspontja positiv  kdveteléssé
valt s a mint most csak egy part volt: egész Magyar-
orszag, ugy egy programm volt: Deak két felirata.

A masik, ennél alig kisebb erkdlcsi eredmény: hely-
zetlink megvaltozasa a kiilfolddel szemben. Az oktoberi
diploma idejében sajtonk még némasagra volt kar-
hoztatva; azdta a sajtd ¢és kozélet fOlszabadult. Addig
a kilfoldi  sajtot bérelt tollak  tajékoztattdk  hazankrol,
most kiilonosen Dedk feliratai f{Olnyitottak szemeit ugy
ennek, mint a diplomatianak s a népek szabadsaga irant
érdeklédéknek, kik mind bepillanthattak a tizenkét évig
tartott ugynevezett civilisatori munka 0Osszes sOtét rej-
telmeibe; megismerték  kozjogi  helyzetiinket, 6si  alkot-
manyunkat,  megismerkedtek a  nemzet  méltdsagaval,
nemes tirelmével, a mint a torvényes téren allva, kife-
jezte  Ovasat az  orszaggyilés torvénytelen eloszlatdsa-
kor ¢és megmutatta, hogy nincs igéret, csab, mely a
torvényes tér elhagyasara birhatna.

Ha tehat az  orsziggylilésen semmi sem  tortént
volna tobb és egyéb, mint Dedk két feliratinak meg-
szavazasa, melyeket a magyar, mint ,az alkotmanyos
szabadsag evangéliumat™ tekintett, ez is elég volna;
mert a benndk kifejezett torvényesség elve éppen oly
mértékben jarult hozzd, mint a magyar {igy igaza s
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az orszaggyllés magatartdsa, hogy Tligyiink megnyerte
minden jobb ember ¢és minden nemzet rokonszenvét;
hogy a kozvélemény  Europaszerte erélyesen  nyilat-
kozott mellettink s ezt ebben fejezte ki: ,,Ausztria
nagyhatalmi allasa Magyarorszag megelégedésével
egyenes aranyban all“, a mi nem volt mas, mint a
48-ban  szalloigévé valt mondéas, melyet egyik bécsi
miniszternek  tulajdonitanak, hogy ,a magyar kérdés
Ausztria életkérdése”.

Végre e honapoknak I1ényeges eredménye, miben a
magyar nemzet magatartdsinak nagy része van, hogy
vilag derdiit arra, mely szerint a bécsi kozpontositas,
mely egyértelmii ezzel, hogy németesités, nemcsak a
magyaroknak nem kell, nem akarja Horvat- ¢és Szlavon-
orszag sem, sOt kozeledett a magyar allaspont felé;
kitint, hogy nem fog kelleni Erdélynek sem; allas-
pontunk meggyongitette a centralisatio erejét a len-
gyelek, csehek, déli szlavok meggy6zddésében, kik a
bécsi kisérleteket ezota vagy ellenezték vagy kozonynyel
nézték.

Valoban, noha az orszaggyiilés eloszlatasa leveretés
volt, noha gyaszt okozott, gy hogy voltak, kik Vila-
gossal hasonlitottdk Ossze: mégis nem a reménytelenség,
hanem a remény, varakozas, bizalom, s6t Dbizonyossag
jegyében tortént, s mindenki azzal a lelkinyugalommal
ment haza, hogy iigylink diadalmaskodni fog. Ez az
eredmény a legnagyobb részben Dedk  miikodésének,
higgadt  bolcseségének  és  kovetkezetességének  ered-
ménye. O dllitotta fel most is, mint egy masik, noha
tavolrol sem ily elhataroz6 id6pontban, 1836-ban, a
nemzeti kovetelés mérlegét; és a mint akkor, mond-
hatni egyetlen taborban egyesitette a nemzetet: ugyanez
lett sokkal nehezebb viszonyok kozt milkodésének hatasa
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most is; de s6t az id6k bonyolultsiga miatt még sokkal
tobb. E nehéz napokban, e soOtét bortban, mely hazankra
wra leszallni késziilt: tobb er6t semmi sem adhatott
volna, mint az a hatarozott, korilirt tér, melyet szé-
mara Dedk kijelolt ¢és biztosabb t4jékozast, mint Ovdsa,
melyben az utat megjeldlte s nemzetét a torvény tablai
kortiil egyesitette.

Mindennek nem lehet szebb bizonyitéka, mint egy-
részr6l az egész nemzet ajkar6l az az elismerés ¢és
bizalom, melyeknek az orszdg minden rész¢ébdl a fel-
iratok nagy szama kifejezést ad az orszaggyiilés és
Deak irant; masrészr6l a  tiszteletnek és  szeretetnek
annyi jele, melyekkel Dedkot az orszaggyilés utolso
felében ¢és feloszlatasa utdan elhalmoztdk. Els6é sorban
is egy diszalbumot akartak neki atadni az orszaggyllés
mindkét haza tagjainak fényképével ¢és névalairasaval,
mely Simonyi fényképésznél késziilt; de az orszag-
gyllés eloszlataisa miatt csak 1863 marczius 28-ikan
nyujthatta 4t  EOtvos  vezetése alatt az  orszaggyllés
mindkét hazabol egy fényes kiildottség, mely akkor
nevezetes politikai tlintetéssé valt. Ezt kiemelte s még
jelentésebbé  tette, hogy ugyanez idotajt, 1863  januar
havdban az erdélyi ndk egy Panndéniat abrazold szobor-
csoportozattal ajandékoztdk meg, miért gyonyori levél-
ben felelt nekik januar 13-ikan.!

Ezeknél még fontosabb volt a megyék magatar-
tasa. Tablabirobnak mar nem valaszthattak, tehat Vas-
megyével ¢€liikon, siettek az elsé felirat utan ugy neki,
mint a nemzet megmentdjének, valamint az  orszag-
gyllésnek bizalmat és halat szavazni s ezt felirat-
ban vagy  atiratban, néha  kiilon  kiildottség  tjan

! Pesti Naplo. 1863 februar 11.
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atadni.! Kovették a megyéket a varosok. Azok, a
melyeknek még nem volt diszpolgara, siettek megva-
lasztani, mint Gydngyds, Iglé, Eperjes, Kunhegyes,
Komarom, Maramaros-Sziget; mdasok  bizalmat szavaz-
tak, mint Torda, Pest, Komarom, Léva, Esztergom,
Kassa, Kecskemét, M.-Ovar, Arad, Mako, N.-Banya,
N.-Szombat, Trencsén, Miskolcz. Ezek kozil kilon is
kiemelend6 Pest varosa. Ugyanis az elsd felirat utan,
augusztus 9-ikén, a kozgyllés Horvath Karoly {0bird
vezetése alatt egy kiildottség utjan fejezte ki iranta
tiszteletét és bizalmat. Deak, mint hasonld koriilmények
kozt mindig, szerényen és az Ot jellemzé egyszeriiséggel
valaszolta, hogy javaslatdban szigortan a torvényekhez
ragaszkodva, ezek fegyverével ¢&s szellemével védte a
nemzet kérdésbe hozott jogat ¢és védte meggydzidése,
lelkiismerete  szerint; annal jobban orvend, hogy kife-
jezte valasztoinak is meggy6z0dését.

Szamos megye ¢és varos sietett tovabba arczképét
megfestetni  kozgyiilési  terme  szamara, miben  Pest
varosa adta a példat. Ugyanis a varos ismételt fol-

' E megyék: Vas, Torontdl, Ung. F.-Fehér, Borsod, Lipto,
Zemplén, Maros-sz¢ék, Saros, Doboka, Nyitra, Turocz, Bihar,
Csik-,  Gyergy6- és  Kaszon-szék,  Trencsén,  Csanad,  Aranyos-
sz€k, Hont, Szabolcs, Bars, Tolna, Bacs-Bodrog, Fehér, Arad,
Szepes, Csanad, Krass6, Temes, Abauj, Békés, Jaszkunsag ¢és
Komarom  megyék. E  bizalmi nyilatkozatok  tartalma  koriilbeliil
ugyanegy. Példaul Ungmegyéé igy sz6l augusztus 4-ikérol:
,Deak  Ferencznek  pedig szepldtlen tiszta  jelleme, torhetlen
polgarerénye s  fokép hazank jelen valsagos  korszakdban  tanu-
sitott s Eurdpaszerte  elismert  alapos  torvénytudomanya,  mély
politikai ~ bolcsesége irant, mely tulajdonok hazank e nagy fiat
a jutalom legfenségesebb nemére, polgartarsai elismerésének
tolgy  koszortjara, olyannyira érdemesitik, teljes  hazafiii = bizalom
szavaztatott®.
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kérésére, minthogy kiilonben 1842 o6ta nem  késziilt
arczképe, julius  10-ikén irt  levelében  beleegyezett,
hogy arczképét a  varos festményben, kdényomatban
vagy  fényképben  sokszoroztassa  és  druitassa  Orok
idokre  kizarolag a  pestvarosi  arvahaz  javara. gy
jottek Iétre az 1861-iki  arczképek, ugymint korajzban
az ¢életnagysaga fej- és kisebb térdkép, a latogatdjegy-
alaki  fényképek s az ¢életnagysagii olajfestmények koz-
gyllési és disztermek szdmara. Pest diszterme részére
Gyorgyi  Alajos festette meg arczképét. Mindezekbdl,
minthogy a  keresked6k  karpdotlas  nélkiill  arusitottak,
szeptember 9-ikéig 5318 forint 55 krajczar folyt be.

De még tnnepeltebbé tette Dedk nevét az, midon
elébb els6, majd masodik felirata nemcsak a lapok-
ban, hanem szamos kiilonkiadasban, tobb mint 100—
100 ezer példanyban terjedt el az orszagban a nép
kozott, mindeniitt hitet, megnyugvast, meg nem ingat-
hat6 nemzeti Onérzetet teremtve. A  madsodik felirat
zordon,  visszautasitd, sOt visszatorld6 ~nemes haragja,
ginyja még nagyobb hatist tett a kedélyekre s éppen
ez s ilyen kellett, hogy a leirat miatt folhaborodott
nemzetet egyesitse és  megnyugtassa.  Mindeniitt egy
volt a meggy6z6dés, hogy az orszdggyiilés szellemi
munkéjat Dedk végezte el, még pedig méltobn az egész
nemzet biliszkeségére, melynek hatdsa az egész mivelt
emberiségre kiterjedt.

Deak iranti elismerésoket és tiszteletoket a megyék-
nek modjukban  volt jegyzdkonyveikben megujitani a
koveti  beszamoldk  vagy az  orszaggyllés feloszlatasa
miatt  jegyzOkonyveikbe igtatott tiltakozasaik alkal-
mabol. E  tiltakozdsok, a Dedk politikjaba  vetett
bizalom  kifejezése  mellett, tdobbnyire azonos tartal-
muak, tudniillik a korméanyt torvényesnek el nem
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ismerik, tOorvénytelen parancsait végre nem hajthatjak,
de nem ellenezhetik; egyébként helyhatosagi kotelessé-
geiket teljesitik, tlrnek a jove nemzedék boldogsagaért,
nyugodtan,  higgadtan; tlrnek  Onmegtagadassal,  Onfel-
aldozassal, de a szenvedés méltosagaval s polgari kote-
lességok tudataval és a hatalomra tamaszkodd kormany-
nyal szemben a jogra tamaszkodnak. Otvenkét magyar-
orszagi és tobb erdélyi megye hozott hasonld hatarozatot
onként vagy a koveti beszdmoldk alapjan, melyek mind
Deédk masodik feliratanak kivonatai vagy visszhangjai.

Senki  sem  lehetett azonban  jobb  rajzoldja a
Deak  hatasdnak, mint azok, kik tanGi voltak az
orszaggyilés  elején a  széthlzasnak és  bizonytalan-
sdgnak; majd annak az A4ltaldnos egyetértésnek, melyet
mindenki a nemzet legsziikségesebb erejének  tartott.
A koran bedllott provisorium miatt azonban nem minden
megyében s még kevésbbé minden keriiletben Iehetett
beszamoldkat  tartani; de az ismert jelentések  min-
denike szeretettel ¢és csodalattal beszél a haza nagy
fiarol. Mi itt csak kettéb6l kivanunk par sort idézni.
Trefort Agoston Békésmegye oktober 21-iki  kozgyii-
Iésén az els6 feliratrol a tobbek kozt igy szolt: Az
orszaggyilés els6 ¢és legnevezetesebb ~momentuma: az
orszaggyilés elsd  felszolalasa, mely felirati  alakban,
hosszii  vita  utdn, legfelsobb  helyre  felterjesztetett.
Ismerik  6nok ezen, Dedk Ferencz, Magyarorszag elsé
statusférfia ~ és  legnagyobb  politikai  tekintélye  altal
szerkesztett jeles iratot. Ezt az iratot jellemzi szigora
ragaszkodas az orszdg torvényeihez és jogaihoz s hig-
gadtsdg a lefolyt idOszak eseményei irant s az egész
vita, mely e felirat felkiildését megel6zte, ugyanazon
jellemet viselé magéan. Senki sem hagyta el a torté-
neti alapot, senki sem akart a pragmatica sanctio
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kotelékeitdl  megmenekedni, senki sem vonta  kétségbe
kotelezettségeinket a  fejedelem s a  birodalom irant;
s ez a felirat formasagok miatt kiildetett vissza;

de az orszaggyllés erkdlcsi ereje Ontudatdban az On-
megtagadasnak fényes tanusidgit adta, midén a kivant
valtoztatdsokat megtevé s a feliratot madasodizben fel-
kiildés  Jellemezvén ezutan azokat az  allamfelforgato
tanokat, melyekbdl Schmerling kiindulva, az els¢ leiratot
lekiildte, hozzateszi, hogy az orszaggylilés most sem
a szenvedélyesség altal vezettette magat, hanem Ujra
elfogadta a Dedk masodik feliratat, ,e remekmiivet,
melyben éppen annyi méltosaggal, mint logikadval az
orszag jogai mathematikai evidentidba vannak éllitva“.

Horvath  Boldizsar  Szombathelyen (Yasmegye) 1861
szeptember 23-ikdn szamolt be ¢és ez alkalommal kiemel-
vén a példatlan egyetértést a nemzet jogai védelmében,
hozzatette, hogy ebben Vasmegyének kivaldo  érdeme
van, mert els§ volt a haza torvényhatdsagai kozt, mely
bizalmat szavazott ,azon nagy férfiunak, a ki mar most
nemcsak a nemzetnek, hanem az egész mivelt vildgnak
biliszkesége lett. Az orszdg csakhamar koveté  Ondk
nemes példajat s a hazai torvényhatésagok azon egy-
hangii  bizalmi nyilatkozata utdn, melylyel a nemzet
bolcsének,  Dedk  Ferencznek  politikdjahoz  csatlakoz-
tak, nem volt tobbé nehéz nekiink, a haza képviseldi-
nek felismerni az orszag kozvéleményét és eltérd véle-
ményeinket ahhoz képest egyesitni. E  véleményarnya-
latok 0Ugy is csak az alakra nézve Iéteztek; de habar
a lényegre nézve 1is kiilonboztink volna, tudtuk, hogy
mi, mint a nemzetnek képvisel6i, a nemzet akaratat
tartozunk  kifejezni s akkor is meghajoltunk volna az
orszag kozvéleménye eldtt, meg 1évén gybézédve arrol,
hogy alkotmanyos orszdgban a legjobb politika, sot
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az egyedil jo politika az, mely a nemzet akaratat
tikrdzi vissza®.

Nem folytatjuk tovabb s csak azt csatoljuk hozza,
hogy a nemzeti érzésnek és nyugodt méltdosidgnak ez a
Dedk altal képviselt diadala sokkal fontosabb, hogy-
sem csak a kiilséségekre szoritkozott volna. Ezen oridsi
suly ¢és Dbefolyds nélkiill talan a nemzet a forradalmi
felhivasra ujra  hallgatott volna; talan Kossuth s az
emigratio befolydsa 0j végzet TUtjaira hajtotta  volna
az elkeseredett nemzetet. Erre Bécsben is gondoltak
s Fiath irja Eletem és élményem-ben, hogy Marien-
badban egy wurat a 61-iki masodik felirat utan varat-
lamil Bécsbe hivtak s azt kérdezték, hogy ha az
orszaggyiilés eloszlatdsa miatt ismét kilitne a forra-
dalom, szamithatndnak-e az olah nemzetre? — s 0§
erre azt felelte, hogy 14 nap alatt 25,000 oldhot birna
csatdba vezetni a magyarok, de csakis a magyarok
ellen; nem is kell pénz, csak fegyver. Ime, a jelents-
sége annak a passiv tiltakozdsnak, melyet Dedk parat-
lan népszerisége az egész orszaggal elfogadtatott s
fontossaga annak a bizalomnak, mely 6t visszavonult-
sagaba kisérte.

Deak egyelére par hétig még Pesten maradt. irtak
ugyan a lapok, hogy Eotvos ¢és Szalay tarsasagaban
Svéjczba, Olasz-, Franczia- ¢és  Angolorszagba  késziil,
de ez legfolebb csak terv maradt. Szeptember 9-ikén
Balaton-Fiiredre, N.-Kanizsdra s onnan rokonai lato-
gatdsdra ment. Ez alkalommal Murakdzben a kraloveczi
vasutalloméson az Osszegyllt néptomeg lelkes ovatiok-
kal fogadta. Innen Puszta-Szentldszléora s  szeptember
végén jra Pestre tért vissza, hogy fogadja Nyitra-
megye  kiildottségét, melyet a fOispan maga vezetett,
hogy neki bizalmat kifejezze.  Visszatérében  Szabad-
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hegyi Sandornét latogatta meg Edericsen, azutdn megint
Puszta-Szentlaszlon  1d6zott  és  télire, szokasa  szerint,
november 5-ikére tért vissza Pestre, éppen azon a
napon, melyen hazdnkban az 1 provisoriumot elren-
delték.

Puszta-Szentlaszlorél — oktober  19-ikétél  egy  levelét
ismerjilk Kemény Zsigmondhoz, mint a Pesti Naplo
szerkeszt6jéhez, melynek irdsara az  Anydk  hetilapja
(Vachot Séndorné, Csapé Maria lapja) s Eotvosnek a
Pesti  Naplo-ban  megjelent felszolitisa adott  alkalmat;
de ezt felhasznalta arra 1is, hogy altaldban szbéljon az
irodalom és tudomanyok mivelésének nemzeti fontos-
sagarol. Levelének jelent6séget az adott, hogy nalunk
mar akkor is gyakori volt a panasz politikusaink egy-
oldalusaga miatt, kik nem méltanyoljdk az irodalomban
rejlé  erkdlcsi er6t ¢és nemzeti fontossdgot. Dedk tehat,
midén egyfel6l ajanlja a Vachotné lapjat, mint hézag-
potlot, masfeldl altalanos szempontbdl nyilatkozik — arrdl,
hogy irodalmunkban egy év oOta megint a politika
Iépett elotérbe. Ez nem csoda, de baj azért, mert a
nemzetnek sok a szellemi sziikksége s a politika s
csak 1ugy alapos, ha tudomanyra tamaszkodik. ,A leg-
sulyosabb  koriilmények kozott sem kétkedem mond
—  honunk szebb jovenddjén. De hogy reményeink
egykor wvaldsuljanak, nem elég akarni, Tanulnunk kell
s mivelnink a tudomanyok minden szakat, miivelniink
a népnek minden osztdlyat, mert korunkban csak azon
nemzetnek van biztos politikai jovenddje, mely komolyan
torekszik az  altalanos  miiveltség  szinvonaldra  emel-
kedni s azon eldrehaladni“. E szempontbol ajanlja a
Budapesti  Szemlé-1, Arany  Figyelojet és az  Anydk
hetilapjat;  felhivja egyszersmind a Naplot, hogy siir-
gesse a politika mellett a tudomany ¢és miveltség
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fontossagat; mert ismerve a magyar fogékony termé-
szetét, a felhivasnak lesz sikere.

Egyelére csakis ilyen tarsadalmi  kérdésekhez  szo-
lott s a hol Iehetett, mindeniitt biztatott, batoritott,
azonban mindig a csendes tlrést és varakozast ajanlva.
Erre annil nagyobb szikkség volt, mert ugyan bol-
csebbjeink  tudtdk, hogy sem a kilfoldtél, sem az
emigratio  altal 4lmodott forradalomt6l nem  varhatunk
semmit; de a nemzet zOme még mindig &brdndokba
szerette ringatni magat az emigratio mikodése irant
s az az alvélemény uralkodott, hogy a kibékiilés csak
az uralkodohdz s nem egyszersmind hazank érdeke.
Ki kellett tehat abrandulni III. Napdleonbol és Olasz-
orszaghol s ez csak 61 utdn torténhetett, midén végre
elterjedt a sok csalodds utan az a meggy6zodés, hogy
az olaszoknak és franczidknak egy magyar forradalom
csak eszkoz volna Velencze s a hirhedt varnégyszog
olcsobb megszerzésére.

Ez a tarsadalmi miikodés nyilatkozott abban s,
hogy mint az akadémia egyik kikiildottje, résztvett
a  Széchenyi-szobor  vegyes  Dbizottsigaban. Ez 1862
november 24-ikére egy 74,572 forintnyi Osszeget gyij-
tott és ekkor értekezletet tartott a szoborral kapcso-
latos  kérdésekrdl, mely alkalommal kiilonb6zé  véle-
mények tamadtak, kiillonésen a szobor alakjarél s a
gyors kivitelrl. Gr.Waldstein Janos, kiindulva Széchenyi-
nek a nagyszerlit, pompast kedveld egyéniségébdl, egy
ennek megfeleldé szobrot kivant emeltetni, Andrassy az

egyszeri mellett szavazott s a kivitel elhalasztdsa ellen.
Deak felszolalasa dontott, ki szintén az elhalasztas ellen
nyilatkozott, mert a gy(ijtés eredménye 1is ezt javasolja;
inditvanyozta, hogy a foelvek megallapitdisa wutdn egy
szlikebb  végrehajtd  bizottsagot kiildjenek ki; a szobor
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alakjara nézve az egyszerli, de nagymérvii és nagy-
szabasu  mellett szavaz; mert Széchenyi szellemének
ez felel meg s a nagyon koltségest azért nem ajanlja,
mert a nemzet ugyan Osszeadna a pénzt, de sok koz-
haszni  érdek rovéasdra. Az ¢értekezlet ebben az érte-
lemben dontott, a tizenegy tagl sziikebb bizottsagba 6t
is bevalasztotta s utasitastl adta, a mit Dedk is helyeselt,
hogy els6 sorban magyar szobraszoknak nyisson tért.

Egyéb ily miikodése mellett, a varakozasra, a nagy
némasagra maga adta a legjobb példit. Minden poli-
tikai  tervezgetést  keriilve,  folytatta  régi  szokasait:
télen a févarosban az Angol-kirdlynéban lakott tovabb
is, a nyarat Puszta-Szentldszlon Oszterhueber Ozvegyi
lakdban toltotte, honnan Klara nénjét 1859 deczember
27-ikén  kisérték ki a kis temetobe. Egyszeri sirko
Orzi ott emlékét, hova férje 1869 januar 19-én kovette.
E csendes életmodbol Deak ki nem 1épve, folyvast
ugyanazt a tanacsot adta, a hallgatdst s megczafolt min-
den oly foltevést, hogy a politikdban részt venne, vagy
a mi torténik, az O tanacsanak eredménye volna. Igy
czafolta meg 1862 november 4-ikén a bécsi Pressé-
nek azt az Aallitasat, mintha a Pesti Naplo czikkeibe
egyenesen befolyna vagy valamely klub az 0 elndklete
alatt minden fontos czikkét elére megbiralnd vagy jova-
hagynd. Ez a megjegyzés vildgosan az & pesti nappali-
janak értekezleteire vonatkozik. De kiillonben is mind-
azok, a kik 1854 wvége oOta Deak kozelében éltek,
megerdsitik  ugyan, hogy a MNaplo ezekben az években
1867-ig, tehat tizenkét évig a Deak kozlonye volt;
de ez alatt egyenes Dbefolydst csak a legritkabb,
par elhatarozo pillanatban  kell  érteni; czikkeit nem
sugalmazta s még kevésbbé gyakorolt barmind fegyel-
met. EIObb  Szalay, majd Csengery, a mig allando
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munkatars volt s féleg br. Kemény volt a kapocs, a ki
szintén az  Angol  kiralyné-ban  lakott.  Inkabb  uto-
lagosan  tett  észrevételeket, mikre Kemény  kiilonésen
hallgatott s igy a Naplo csak hallgatag egyetértéssel,
Dedk eszméinek 4ltalanos figyelemben tartasaval  volt
az 0 szellemében szerkesztve.

Nyari  puszta-szentlaszloi  remetéskedése  az  50-es
és 60-as években (1855—1869-ig) Dedk legjellemzdbb
vonasainak  egyike, melynél meg kell kiss¢ allapod-
nunk. Ennek magyardzatat tobb korilmény adja. Ezek
koziil els6 az, hogy itt lakott Klara nénje, a kit 6, a
legmelegebb testvéri vonzalommal szeretett és itt lakott
batyjanak s neki is legjobb baratja, Klara férje, Oszter-
hueber(Taranyi) Jozsef. Ez az utobbi szeretet és bardtsag
magyardzza meg, hogy Puszta-Szentlaszlorament nyaron
1859 wutan is, miutan nénje meghalt és soégora haztar-
tasat névére, Manczi, Ozv. Hertelendyné vezette. De
magdban a puszta-szentlaszléi lakban is volt, a mi Ot
vonzotta. Midén Klara nénje 1821-ben férjhez ment,
ott a maindl még egyszeribb haz volt s ezt a lakot
1833-ban  éppen akkor kezdték épiteni, midon Dedk
kovetté lett; mig ez nem tortént, 6 akarta az épitést
ellendrizni. Azonban Pozsonybol is folyvast érdeklodott
az ¢épités irant, mint Eotvés Karoly irja; majd minden
levelében sz6l rola tréfasan  vagy komolyan s 1833
junius  6-ikdn  négy képet is kiildott nénjének, koztik
~egy hazaja  elvesztén  kétségbeesett lengyelét”, mert
nénjét nagyon érdekelte a lengyelek sorsa s ez befolyt
Dedk  akkori  hires beszédének tartalmara is; majd
butorokat vasarol, egy kanapét, hat széket és két kar-
széket 180, egy ovalis Uj izlésii asztalt 60, egy divant
70 valté forinton, melyeknek par darabja ma is meg-
van még a szentldszloi lakban. Ro&viden tehat nemcsak



383

a lakok, hanem maga a haz egész multjaval kedélyi
életéhez hozza volt csatolva.

Az 0 nyaralasai azonban torténelmi helylyé tették
a falut s torténelmi emlékké az egyszeri hazat. Ebben
a  visszavonultsagban, maganos sétdi s  elmélkedései
alatt  allapodott meg azokban az elvekben, melyek
szerint végrehajtotta a 67-iki nagy miivet s szlirédtek
le agydban azok a gondolatok, melyek allamférfiti
palydja e legnehezebb idejében  vezették. Ott tehat
bizonyos alakban hazank sorsa szovOdott és  torténelme
késziilt eld0 az eszmék kialakulasaban De a bonyolult
kérdéseket kisérd szamos kapcsolatos tigyet is ott oldot-
tak meg a kormany vezetéférfiai, kik vagj- magok sze-
mélyesen vagy kiildottjeik  altal  folkeresték és  senki
altalaban fontosabb politikai 1épést nem tett, hogy tana-
csat ki ne kérte volna; igy példail br. Fiath Ferencz
is irja, hogy elment hozzad, midén Forgach felszdlitotta
a fejérmegyei f0ispansag elvallaldsara.

A foldszintes egyszerli urilak lényegében ma is
ugyanolyan, mint mikor Dedk ott lakott, kivéve, hogy
az ¢épilet utczafel6li része kis toronyszerii diszitéseket
kapott s kozepén egy emeleti szobacska épiilt. Az épiilet
hét ablakkal néz ma az utczara, akkoriban a ko6zépso
ablak még ajtdé volt. A haz kozepén egy nagy szoba
van, ma is azzal a tekeasztallal, melyen Dedk is jatszani
szokott, ez wvolt a tarsalgd, pipazoszoba is egyszersmind,
itt {ilt Deak legtobbet, ha az 1id6 a szabadban tartdz-
kodast nem engedte meg. Az utcza felél jobbra esd
sarokszobacska volt a haloészobdja, a hova visszavonult,
ha fontos dolga akadt. Mert kiilonben nappal rend-
szerint nem maradt a szobaban. A haz jobb oldalén,
a kapubejarattol jobbra van ugyanis négy Orids gesz-
tenyefa, melyek ma is ¢éppen 1Ggy 4llanak a foldre
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satorszerien boruld agaikkal, mint akkor. A haz el6tt
vagy ezek alatt dlt 6 és tarsasdga két tolgyfapadon
s hasonlo székeken, melyeket allitolag & faragott. A
padok s egy szék, mint Dedk-emlékek, a Taranyiak
altal a lak kozelében, az ut tuls6 felén épittetett kapol-
naban allanak. E  gesztenyefdk alatt készitette tobb-
nyire  faragvanyait is. Mert egész nap foglalkozott
valamivel s ebben némileg valtoztatta is  szokdasait.
Egyik  évben  kivadlo  eldszeretettel — botokat  faragott,
fogantyujan  egy-egy  viziszOrnynyel,  zsidoval,  gyikkal
s ilyesmivel, mind par ma is lathatd a szentlaszloi
lakban; mas évben képeket ragasztott s illesztett be a
maga  készitette  ramakba, melyeket elajandékozgatott;
majd  kortéket, almdkat, szelenczefodeleket, legyezdket,
kulcstartokat,  papirvagokat, levélnyomtatokat, cser- és
tolgyfamakkot,  falakatot,  kulcsot, = vadgesztenyét  fara-
gott s adott kedvenczeinek ajandékba.

A lakohazrol, kornyezetérdl és par mas részletrdl
1867-b61  két tudositast ismeriink. Egyik némi cinis-
mussal szinezve, a Lonyayé, a ki Voslaubdl szeptember
elsején  délutan két orara érkezett Dedk latogatasara.
Oszterhueber  hdza, kit Bessenyei  négyezer  holdas
foldesirnak  mondott, egyszeri  kis  arilak, — irja
Lényay. ,,Szamtalan hasonld van vidékiinkén, de nem
négyezer holdas birtokosé. Semmi diszkért, csak gyii-
molcsds és  konyhakert; tdgas udvar, a haztdol jobbra
az udvaron négy Oreg vadgesztenyefa egymasba bocsa-
tott 4gakkal és korlattal Osszefoglalva; ez a mihelye
az Oreg urnak, a hol faragcsdl. A héazndl van a hazi-
urnak testvére, Ozvegy Hertelendyné, ki a belsd gaz-
dasagot viszi. Kis koltséggel ki lehetne meszeltetni a
kopott festésti falakat, a kopott butordarabokat pedig
egyszeriiekkel kicseréltetni s a haz igen lakhato lenne.
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Virdgagynak sehol semmi nyoma; nem is lehetne meg-
kisérlem a sok baromfi miatt“. Az a par vonas, melyet
Lonyay még hozzatesz, kiegésziti a képet. Régi magyar
nemesi hdz 4ll eléttlink oOdon szokdsaival egyiitt, a hol
jo, nagy ebédek vannak, de a kényelemmel keveset
torédnek, f& csak a jolét és tisztasdg. Lonyaynak tehat
feltint a nappaliban a szekrény, rajta a sok régi
ujsaggal, az ablakparkany alatt szétszort konyvek, az
ebédld a XVIII. szizadi rossz festményekkel, a park
és viragok hidnya; ez azonban mind azt is mutatja,
hogy wvaltoztatni nem kivané agg Ozvegyember lakasan
vagyunk, a ki mar leszamolt az ¢élet hiusagaival, de a
Dedk Klara életében ott is sok minden masként volt.

A  masik tudositds a Haldsz Imréé, ki szeptem-
ber 12-ikén, tehat csak néhdny nappal késébb  jart
ugyanott a Lonyay megbizdsabol. Emliti a haz elotti
kissé rozzant léczkeritést, ugyanoly kapuval, mely tel-
jesen ki volt tarva ¢és a melyhez korlatnélkiili kis hid
vezetett; emliti a lakhdz wudvarfel6li részén végigfuto
oszlopos  tomaczot. Ezutan  jellemz0  par  vonasban
allitia elénk Oszterhuebert, a ki német neve daczara
»valodi mintaképe az egyszerli, tésgyokeres, a koziigyek
irant  élénken  érdeklédé  kozépbirtokit  falusi  magyar
nemes embernek a régi jO tablabirdk fajabol; huga
kozéptermetii, kissé gyengéd, hajlott alak, jellemzetes
arcz. ily korban szokatlan élénkségli  kifejezéssel a
mozdulatokban s  beszédben“. Igen okos, jO asszony,
a ki vendégszeretetével azonnal otthonossd tette red
nézve a kedves hazikort.

Ebben a kornyezetben toltotte Dedk a nyarat, mely-
b6l csak Klara nénje hianyzott néhany év ota; de helyét
egy hasonld kedvességii né foglalta el, a sogornd. Itt
napjait majdnem azzal a pontos beosztissal élte e,
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mint Pesten. Reggel, minthogy rendesen itt is marien-
badi gyogymodot kovetett, nagy sétat tett sogora sz6ldjébe
vagy a falu melletti biikkkosbe, néha még messzebb, a
szomszéd falu erdejébe is; mert 4ltaldban a kornyék
vidéke csinos, baratsagos, a dombokon fiatal erddkkel,
alatta szolokkel s a nem széles volgyben termékeny
szantofoldekkel. A kevés reggeli csak a séta utdn kovet-
kezett, mely eperbél vagy Irobol allt.Legkedvesebb séta-
helye a mintegy masfél kilométerre fekvd d4rnyas, biikkos
erdd volt; ott gyakran leiilt egy nagy tuskora s szi-
varra gyujtva, faragassal toltotte az idot, miért is zsebét
rendesen faragoeszkozokkel rakta meg, vagy ha nem
dolgozott, a természetnek egy-egy elejébe akadt kisebb
jelenségét figyelte meg, melyekbdl eleven, erds kép-
zelete regéket koltott, mint batyja, Antal, vagy erkolcsi
meséket, tanulsagokat vont ki, mert benne is volt valami
a koltébél. Egy masik kedvelt sétija volt a szomszéd
falu volgyében az erdében egy kut, nem messze a
szOloktdl, a hol hosszabb pihendket tartott, miért a
kutat Dedk-kutjanak nevezték. Egyszer, midén bennebb
ment az erdébe s egy nagy fatorzsre pihenni {ilt, valami
zorrenést hall, oda néz s egy nagy anyafarkast lat
lihegve  kozeledni. Egy  pillanatra  megdobben,  mert
kampds sétabotjandl egyéb nem volt ndla; de hamar
visszanyeri teljes Onuralmat, {ilve marad s tekintetét
mer6n a farkasra szegezi. — Eszembe jutott, — monda
masnap — hogy az allatszeliditék mennyire hatnak
erds nézésiikkel a legvadabb 4llatokra is. Hétha ¢én
is tudnék hatni egy farkasra.

Merén nézte tehat a  farkast, mindig szemeibe
tekintve;, ez meg négy-6t Iépésre kozeledve, kutya-
moédra  hatulsd  labaira iilt, nyelvét kioltve lihegett s
szintén szembe nézett Dedkkal, ki mozdulatlanul fiig-
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gesztette athatdé tekintetét a vadra, varva, hogy mely
pillanatban  rohanja meg. gy néztek egymassal par
perczig farkasszemet. A vadallat aztdn, akar, mert a
mozdualatlan szlirke Oltozeti embert talan nem is ¢éld
lénynek gondolta, akar, mert a Dedk szemeibdl kidrado
tiizet és er6t nem birta kitartani: elég az, hogy néhany
perez mulva lassan  tavozni  kezdett. = Husz-harmincz
1épésrél ujra  megfordult, egy darabig fiilelt, de mint-
hogy Dedk mozdulatlanul kisérte szemeivel, elkotrodott.

Ehhez teljesen hasonld esetet beszélnek el az Otvenes
évek elejérdl, vagy masok szerint a negyvenes évekbdl,
mikor még Kehidan lakott ¢és noha még életében
kozolték a  lapok, sohasem czafolta meg. Edericsen
volt latogatoban  Nedeczkyéknél, kikkel koézel rokon-
sagban allt. Egy forr6 nyari nap estéjén a Nedeczky
fiukkal és neveldjiikkel sétalni ment kivil a falun, a
messzire terjedd siksagon, melyen sem bokor, sem fa
nem volt. A falu csorddja felé vezetett sétdjuk az
uton, midén kiugrott beldle a falu veszedelmes, bosz
bikdja s egyenesen Dedkéknak tartott, kik megder-
medve alltak meg, mert ugy latszott, hogy menekii-
1ésr6l sz6 sem lehet, mialatt a bdsz allat vérben forgd
szemekkel kozeledett. Dedk ekkor hatra engedte a
gyermekeket s maga elére Iépett, hogy &t taldlja az
allat els6 rohama, melyet mar csak a szekérat melletti
alacsony foldhanyas ¢és kis utszéli, vizzel telt arok
valasztott el t6lok. Mikor azonban mar a bika ezen is
at akarta vetni magat, szeme véletlenil a Dedk merev,
szar6 tekintetével taldlkozott, mely mint valami meg-
magyarazhatatlan csodas erd, lekotdtte a  bosz - allatot,
igy tartott par perczig s ekkor halkan szolt a neveld-
nek, hogy vezesse a gyermekeket a falu felé. Midén
mar azok messze jartak, Ovatosan O is hatralni kez-
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dett. Az éallat nem mozdult s a hatralas folyton igy
tartott, mialatt Deak allandéan merén nézett az allat
szemeibe, még akkor is, midén a novekvé tavolsig
miatt alig birta latni. Ekozben a bika remegni kez-
dett, majd megrazva magat, megfordult s a nyd felé
rohant vissza. Mindnydjan mentve voltak, siettek haza;
Dedk azonban a kimeriiltség miatt alig birt laban
allani, le kellett fekiidnie.

Akérhogyan torténtek ez esetek részletei, a fédolog
benndk igaz. Dedk is beszélte, hogy 4almaban is latta
e jelenetet, a mint az Alfoldon bolygva, elébe all a
gulyabol nekiindul6 bika s & szemeivel megfékezi; majd
hozzaja ér s birdkra kél vele, midén sorényébe kapva,
latja, hogy az 4llat tulajdonkép himoroszldn; ekkor
leteperi a foldre és O megriadva folébred. Az alom
igaz, mondtdk ra tréfasan, csakhogy nem oroszlan-
nal, hanem ,tigrisekkel“, czélozva a 61—65-ben igy
nevezett  ellenzékieket. Azt pedig minden  egykora
kortarsa  beszéli, hogy slrli szemoldokei alatt  kissé
mélyen fekvé, nem nagy, de athato, fényld6 szemei,
melyek rendes id6ében a szellemi és lelki josag tiikrei
voltak,  felindulaskor  csodalatos  er6t, tlizet  szortak,
szikradztak vagy vészjosld fény csillogott benniik. Szész
Karoly irja: ,Dedk arczaa legigazabban mutatd baromet-
rum. Ha slrli szemoldokét Osszevonja s éles, athatd tekin-
tetébdl  villamok 16vellenek, tudjuk, hogy nem kedve
szerint ment valami. Ha nyajas ajkdn pajkos mosoly
dévajkodik s szép szemében derli mosolyog, ha homlo-
kan elsimilnak a reddk s egyenléen szivja, nem
ragcsalva  szivarjat, mindny4junk arcza folvidul, nem-
csak, mert 6t vidaman latni jol esik sziviinknek, hanem,
mert tudjuk, hogy mindez jo jele az idének. Sokszor
mondtdk  politikai  ellenfeleink, hogy —mi  rabszolgai
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vagyunk Dedk szemeinek, hogy gondolkozni sem tu-
dunk vagy meriink ellene, hogy 6 kozottink a szem-
liunyorité Zeiisz, cuncta supercilio movens®.

De ezek az esetek tanuskodtak egyszersmind cso-
dalatos  Onuralméarél és nyugodtsagdrdl, mely azonban
nem volt meg alaptermészetében, hanem erds akaratdnak
bizonyitéka, hogy mig lelkében a legnagyobb felindu-
lasok  haborogtak, kiils6leg meg birta Orizni imponald
hidegvérét. Ennek az wutobbinak a szentlaszléi rablo-
tamadas a legjobb tanujele. Ez a rablokaland, melyet
az egykori lapok bdven leirtak, 1863 majus 23-ikdn tor-
tént s leghitelesebb tudositasunk réla Dedknak Kemény
Zsigmondhoz majus 24-ikén irt levele. E szerint este
kilencz o6ra tajban négy fegyveres rabld tamadta meg
a lakot, Osszegyljtotték a cselédeket a cselédszobaba,
ott kettd Orizte Oket, a masik ketté Dedk szobajaba
nyomult s lelovéssel fenyegetve, nevét kérdezte. Midén
megmondta s a szobalany is ugyanezt felelte, azt
mondtdk: ,No, az ur ne féljen semmitdl, Dedk Ferenczet
mi  nem bantjuk“. Ezalatt egy tavolabbi tanyajarol
szekerén hazaért sogora is s a rablok bekisérvén 6t
Dedk szobajaba, pénzt kértek. Eldadta, a mi volt,
800 forintot; de a rablok tobbet kovetelve, egy vas-
bélyegzdvel {itni  kezdték. Dedk  ismételve  szodlitotta
Oket, hogy ne bantsak az Oreget, ha tobb pénze volna,
oda adni; 6 fOlajanlja szintén, a mennyije van. Erre
a forabldo szobajaba kisérte s ¢ atadott 240 forintot,
de ujra figyelmeztette, hogy mne bantsdk sogorat, mert
tobb pénze nem is lehet; borat, gyapjujait még nem
adta el, gabondjanak 4ra  gazdasagra, adéra ment.
Erre a rabldo megmondta, hogy &t Hajnal Sandornak
hivjdk s azt tette hozza: ,no, az Ur derék ember, ked-
véért megteszek, a mit lehet”. Tobbet aztin nem ban-
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tottdk  Oszterhuebert;  azonban  elvitték még  Osszes
ezilistjét, orajat, Deaknak szintén elvették oOrajat, arany-
tollat, noha elébb visszalokték volt s nehany ruha-
darabjat; de midon 6rdjar6l azt mond4, hogy mint
emléket, szivesen visszavaltana, ha pénze volna, a
rablo vezér kivette tarisznydjabol s ezt mondta:

»NOo uram, nekem ugy is van aranyordm, a pajta-
somnak is van, itt van, vegye vissza a magaét. Jegyezze
meg, igy banik a magyar Dbetyar.“ Erre megparan-
csolva, hogy negyedordig ne hagyjak el a szobat, az
Oszterhueber kocsijan mindnyajan  elmentek s fél ora
mulva a Kkocsit visszakiildték. Az egész jelenet mintegy
masfél orat tartott. Deak hozzatette, hogy nagy erémeg-
feszitésébe  kerlilt  nyugodtsaganak  megdrzése,  mely-
nek egyediil koszonheti, hogy némi hatast tettek szavai
s 6reg sogorat tovabb nem kinoztak.!

Dedk puszta-szentlaszloi élete a reggeli nagy séta
utan ebédig olvasassal vagy faragdssal telt el; ebéd-
utin majdnem minden nap vendégek érkeztek, kikkel
hol a szalonban, hol a haz elétt vagy a gesztenyefdk
alatt  foglalt helyet. 1Ilyen két tarsas  Osszejovetelt
Lonyay és Halasz Imre is leir. Alig keltek fol az
ebédtol, irja Lonyay, két kocsi vendég érkezett a szom-
széd falubol, u. m. gr. Festetics, Viktor nevli fidval ¢és
leanyaval, a kés6bbi udvarhdlgygyel, a szOke Maria-
val, a kit Dedk eleven tarsalgd modordért ¢és rend-
kiviill megnyer6 egyéniségéért nagyon kedvelt, most is
azonnal mellé¢je iilt s vele enyelgett; ott volt egy Boxberg
barodkisasszony, gar. Stadionna Bécsbdl, Vorosmarty
Béla s masok. ,L,Ez wvolt a tarsasag, mely délutantol

' Az esetet részletesen Dedk utdn leirta Seper  Laszloné.
Févarosi Lapok. 1880. 98. szam.
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naplementig a haz eldtt tilt és converszalt; az Oreg szorta
az adomakat“, majd gazdag ozsonnat hoztak s a vendé-
gek csak azutan tavoztak. Részletesebben sz6l Halasz.
Nemsokara ebéd utdn tobb vendég érkezett, — mond —
fiatal férfiak, asszonyok a kornyékrél s az egyszerii
dolgozészoba  szalonna lett. Dedk  csakhamar  megje-
lent, a kényelmes borkanapéra 1ilt s kozpontja lett
a vig tarsasdgnak, melyben 6 volt a legderiiltebb s
0 mulattatta az egész kis kort szellemes mondasaival,
adomaival. Majd egyik-masik fiatal asszonynyal kez-
dett ingerkedni s ha ,urambatyam*“ valamely meg-
jegyzésére duzzogast tettettek, azonnal a targyhoz ill§
adomaval allott eld, mely megnevettette mindnyajokat.
Az adomdkat Ugy mondta el, mint sajat élményeit.
»Nem lehetetlen azonban, hogy e rendkiviilli szellem-
ben egy mneme lakozott a kimerithetetlen koltéi erd-
nek, s hogy az adomak egyrésze, nemcsak a formara,
hanem a tartalomra nézve is, sajat bdmulatos humo-
ranak teremtménye volt, mely gazdag forrasként Omle-
dezve, félig oOntudatlanul ad hoc alkotott Uj meg 1j
képeket, a melyeknek  kétszeres actualitisuk — az
egyik, hogy a fenforgd esetre illenek, a masik, hogy
Dedk sajat  élményeibdl latszottak  meritve lenni —
fokozott ingert kdlcsonzott™.

Ez mind nagyon helyes megjegyzés. Mar emli-
tettiilk, hogy Dedk ¢lettapasztalataibol, er6s megfigye-
lések nyoman szarmaz6d természet- és  életszemléletei-
b6l maganak gazdag szellemi anyagot halmozott fel,
mely mesékké, allegériakka, paraboldkka  valtozott;
ezeket csodalatos teremtd ereje, bolcsessége, vidam-
saga ¢és kedélye atgyarta s az ¢élet alkalmazott, alta-
lanos  becsii  erkdlesi  igazsagaiva  tette. E = mellett
rendkiviili érzéke mind az irant, mi humoros, mi ferde,
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mi nevetséges; éles tekintete az emberi gyarlosagok,
hibak, félszegségek irant, melyek benne kedélyes, ember-
szeretd, de alkalom szerint szigori biralora akadtak:
jelezték benne nemcsak az emberbaratot, bolcset, hanem
a teremtd ¢&s alakitdé képzelodés emberét is. Mind ez
annal jobban jellemzi 6t, mert e képességeit teljesen
a tarsasélet szamara tartotta fenn; beszédeiben,
komoly  politikai  vitatkozasaiban, alig par ifjabbkori
esetet  kivéve, nincs nyoma, hogy hasznilta volna
Oket; ezek  szamara lelkének mas  tartalmat  alkal-
mazta, a logikdt, az allamférfinii kovetkezetességet, a
politika allandé jelentdségli maximait, a semmi tréfat
nem ismeré szigori komolysdg érveit, a soha nem
lankado¢ lelkiismeret és Onbiralat sugalmait.

De a tarsasdg Deakja teljesen mds ember volt: a
kedély, melegség ¢és nydjas derli jatszodtak ilyenkor
ajkai  koriil, pajkossag és kedvesség laktak lelkében
és szemeiben. Kiilonds adomanya volt, hogy az egész
tarsasagot egy eszme- ¢és érzelmi korbe tudta egye-
siteni, mely  valdsdggal csiingdtt szavain, tekintetén.
Err6l a  képességérdl  Puszta-Szentlaszlorél éppen  oly
adomakor termett,mint pesti nappalijdnak  tarsaskorérol,
mely csaknem kimerithetetlen gazdagsagi. Errél elég
gazdag adataink vannak, melyek igazoljadk afenti jellem-
zést. A nyajassdg és kedélyének ez a derlije magya-
razza meg, hogy a gyermekek is annyira szerették,
valamint 6 is szerette Oket s egyik szép tanitisa a
szililokhoz, hogy engedjék vigadni a gyermekeket, mert
a gyermek kedélye megkivanja az Orom  taplalékat.
Szentlaszlon  éppen Ugy, mint a varosligetben, gyakran
egész nevetd gyermekraj vette koril, O meg tréfalt,
enyelgett, jatszott velék; mély kedélye s embersze-
retete minden korhoz ¢és allashoz le birt ereszkedni,
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vagy  alkalmazkodni. De  legjobban  felndtt  lednyok
tarsasagaban érezte magat, kedélyének gazdasaga ezek
kozt nyilvanult  leginkdbb; nem  volt végé-hossza a
pajzansagnak. kedves dévaj Sagnak, komolysagnak vagy
tréfanak  és  valosagos kedvteléssel gondoskodott mulat-
tatasukroL. Mar Pestrél is vitt rendesen valami uj fej-
torét.  jatékot. Egyszer pl. gummilapdakat vitt s sze-
rette nézni, hogyan jatszanak, s6t maga is Dbeleele-
gyedett; maskor maga faragott kis darabokbol  allo
koczkakat s mulattatta, ha senki Osszerakni nem birta.
Ilyet e sorok irdja is latott Deak Mihalynal. Majdnem
hihetetlen, hogy az a fenséges komolysagh férfia, ki
egy orszag jOvOjét tartotta kezében, mily ifjava tudott
valni ezek kornyezetében s mint birt példaul napokon
at piros tojasokat disziteni egy-egy husvétkor, elajan-
dékozas végett, melyekre kinek-kinek valami jellemzo
képet karczolt. Ehhez jarult, hogy minden csekélység
érdekelte, ha kedvenczeir6l volt szd; ha kellett, tala-
nyokat fejtett, tandcsokat adott, intett, buzditott. Egyik
legjellemzébb ~ vonasa, hogy mindig intette Oket a
nbéiesség  apolasara, ovta a tilsagos abrandozastdl, a
talfeszalt eszméktél, a vallasos rajongastdl s ha nézete
szerint hibaztak vag)* hibds nézetet nyilvanitottak elGtte,
nem egyszer erdsebben is megrotta. Egészséges és jozan,
de e mellett az élet nemes ¢és féképen a magyar anya
igazi jol felfogott kotelességérzése, a rend és gondos-
sdg a csaladban, voltak azok, miket komolyabb per-
ezekben tandcsolt s hozzatette, hogy mind ez az egy-
szerii  kotelességteljesitésbol  allvan, ezt vidaman, jo-
kedvvel kell wvégezni. Kedvenczei voltak kivalt gr. Fes-
tetics Mari, Dory Fanni (Déry Imre Ileanya s utobb
Oszterhueber Laszld neje), Siimeghy Mariska (Siimeghy
Ferencz lednya), Bertha Amalia, Okolicsdnyi Amadlia,
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Fabian Mili, Sélyey Mili, Nagy Mari ¢és ndvére (Seper
Laszloné), ki oly érdekes adatokat hagyott rank Dedk
szentlaszloi életérdl és jellemzd torténeteirdl.

Egészen ezen a modon ¢€lt, ha nehdny hétre Paksra
ment ndvéréhez s ennek vejéhez, Szeniczey Odénhéz,
kihez eljart ndévérének haldla utan is.Rendesen husvétra
s Oszszel ment oda par hétre, atrandulva olykor Szent-
Andrasra  Kiss Zsigmondhoz, Faddra Bartal Gyorgy-
héz s Hidjara Bezerédyékhez. Itt is a délelSttot séta-
val toltotte. A gyerekekkel kiment Szeniczey szdl6jébe,
letilt a diofak arnyékaba s megtréfalta a gyermekeket
azzal, hogy a filbe czukorkdkat dugott el vagy naran-
csokat aggatott a fakra. Ilyen nagy sétdk utan dél-
ben szeretett jol ebédelni; délutanjait pedig ott is a
viragos udvar nagy szederfija alatt, ha esett, a nyi-
tott boltives folyosén toltotte, enyelgve a vendégekkel,
legtobbet Czeczil nevii hagaval és keresztleanyaval vagy
a kartyazok mellé iilve, nekik tanacsokat adott; ha a
gyermekek  ostablat vagy malmot jatsztak, mutogatta
nekik a mozgasokat, mig valamelyik a kezét le nem
fogta. Szerette azt is, ha a fiatal lednyok zon-
goranal  tanczra  kerekedtek;  egyszer egy  gyermek-
balra is elment, midén, jobb hijan, a Beniczky Ferencz
viselt keztylijét huzta fel. Egyszer a kiegyezés utan
Jozsef fOherczeg éppen akkor ment Paksra a honvé-
deket vizsgalni, mikor Deak ott volt; azonnal meg-
hivta katonaebédre s maga ment kocsijan érte.

Mindvégig megtartotta azt a szokasit is, hogy
szivesen érintkezett a joézan eszlT magyar paraszttal
s altalaban egészen egyszerii emberekkel, a kik pedig
elsdsorban azért szerették, mert j6 és nydjas volt hoz-
zajuk. Mindig tartott magandl egy kis hazi patikat és
jol esett, ha hozzaja fordultak. Egyszer egy Dani Adam



395

nevii  parasztot = bolondgomba-mérgezés  ellen  gyogyi-
tott meg Szentlaszlon s mikor hazament, azt mondta
sogoranak:

— Tudod, mi tortént? Dedk Ferencz bolondgombat
evett s én gyogyitottam ki. T. i. ezt az 0rokké bol-
cselked6 parasztot a nép ,paraszt Dedk Ferencz“-nek
nevezte, a min Dedk nagyon mulatott, druszdjanak
hivta s gyakran el-elhallgatta kormonfont vagy naiv
okoskodasait, mert az ¢észt s fokép az egyszerll jozan
észt mnagyra tartotta; az ostobat, kivalt, a ki tanulha-
tott volna s ugy maradt tudatlan, éppen uUgy nem
tirhette, mint a jellemtelent, a hazugot vagy hizel-
got. Az egyligy(it szanta; de emezeket utalta.



HETEDIK FEJEZET.

A 61-iki alap védelme.

BEKULO IRANYZAT. — A DUNA-SZOVETSEG ES HATASA. — DEAK
PASSIVITASA. — CONSERVATIV KISERLETEK. — APPONYI EMLEKIRATA.
—  EREDMENYE. —  KULDOTTSEG  DEAKNAL, MELY A 61-IKI ALBUMOT
ATADJA. — A CONSERVATIVEK TEVEKENYSEGE. — ELEGEDETLENSEG
DEAK  HIVEI KOZT. — DEAK VALASZA. — EOTVOS  186S-IKI  KISERLETE.
— A CONSERVATIVEK  61-IKI KISERLETE. — A DEAK ES PARTJA ALLAS-
PONTJA. — TERVEK. — DEAK NYUGALMA. — LUSTKANDL MUVE. —
DEAK  VALASZA. — A VALASZ TARTALMA. — A PRESSE CZIKKEL —

DEAK FELELETE. — LUSTKANDL MASODIK MUVE.

Noha a nemzet 1861 wutdn is elfogadta Dedk kezé-
bél a tirelem ¢és varakozds politikdjat, de nem oly
higgadtan, mint el6bb; a békiilés hajlama nagy volt
s talan nagyobb korben is nyilatkozott volna a Dedak
egyetlen, Oriasi befolydsa nélkiil, melynek hatdsa alatt
a Naplo ¢és Kemény is elhallgatott, noha azt hitte,
hogy Dedk 61-ben igen is merev volt. A conservati-
vek egyenesen haragudtak mar 1862-ben, hogy sem-
mit sem tesz, mert igy valosaggal utjokban allt. Haj-
nik Pal 1862 mdéjus 28-ikdn azt irja Kiss Miklosnak:
~Annyit mondhatok, hogy Dedk balvinya az orszag-
nak. Soha oly magasan nem allott senki 1jabb iddk-
ben az egész nemzet eltt, mint 6, a paratlan. S ha
latnad, hogy a hatarozati partbelick hogyan csusznak-
masznak el6tte. S ne higyje senki, hogy Dedk tagi-
tani fog. Ott fonn Bécsben, kivalt a magyar cancel-
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larianal, haragusznak rea, hogy 6, a ki most dicta-
tori szerepet jatszhatna az orszagban, sem nem sz0l,
sem nem mozdul, sem nem tesz semmi avanceot a
kiegyenlitésre. Ot e miatt valésagos calamitasnak  is
nevezik. Csak sok ily calamitas lenne a vildgon®.

Hajnik levele a Kossuth Duna-szovetségi tervével
kapcsolatban kelt. Ez a szOvetség, mint elsG sorban
hazdnk  nemzetiségi  ligyeinek bels6 megoldasa, 1850
ota folyton kisértett s elsé alakja a Ghyca Jéanos és
Balcescn  Miklos  tervezete, melyet Kossuth ismert s
mar  1851-ben, Kis-Azsidban, foederativ alapon & is
dolgozott ki egy alkotmanytervet a magyar nemzeti-
ségi  kérdés végleges megoldasara, melyet modositva
utobb is  fentartott. Most csalodvan abbeli reményé-
ben, hogy IIL Napoleon Olaszorszaggal egyiitt 1861
tavaszan 1j  haborit kezd. melynek  kdvetkezménye
Ausztria felbomlasa lett volna: mintegy Ujabb probat,
vagy inkabb kétségbeesett kisérletet dobta bele a Dana-
szovetség tervét az események folyamaba; de most mar
szélesebb alapon, belevonta a Duna volgyével kapcsolat-
ban 4ll6 Magyarorszagot, Erdélyt, Romaniat, Szerbiat,
Horvatorszagot. E confoederatio tervét, olasz ¢és fran-
czia befolyas hatasa alatt, eldadta 1862 aprilis végén
Marc Antonio Canini olasz publicistdnak Turinban, a
ki  Szerbidba kiildetett, izgatni Olaszorszag érdekében.
Ezt a tervet Kossuth e fejtegetése nyoman Canini a
Pulszky  segitségével papirra  vetvén. Kossuth  majus
elsején aldirta ¢és masolata nala maradvan, Helfy Ignacz
némi  félreértés  kovetkeztében  kozreadta  sajat  lapja-
ban, az Alleanziban s noha utdbb nehany nappal
visszavontak, a Franczia Pays majus 2l-iki szamabol
itthon is elterjedvén, rendkivill rossz hatast tett az
egész orszdgban. Erre volt is ok. mert ez a terv az
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Osszes Duna-volgyi balkani  allamokra  kiterjesztve, a
kovetkez6 kozos iigyeket allapitja meg: a kozds teriilet
védelme, kiilpolitika ~ és  kiilképviselet, kereskedelem
és  kereskedelmi  torvényhozds, vam, {0  kozlekedési
vonalak, pénz, sulyok és mértékek, szarazfoldi és tengeri
hader6, varak, hadi kikotok, az egész vamiigy; tovabba
a hatalmat a szOvetségi tanacs gyakorolnd, a hivatalos
nyelv folott a kozos torvényhozas dontene, a szovetségi
hatosadg székhelye felvéltva Pest, Bukarest, Zagrab ¢és
Belgrad volna; ezeken kiviila belkormanyzat és a megyei,
kozségi  ligyvezetés is a  legkiterjedtebb  nemzetiségi
alapon szerveztetnék, mint akar a régibb ausztriai ter-
vekben vagy a februari patensben.

A hazdban tett elkeseritdé hatidsat leginkabb mutatja
az, hogy a hatirozatiak 1862 junius elsejei értekezle-
tekbél  megizenték  Kossuthnak, hogy készebbek nem-
csak a 61-iki feliratok, hanem rosszabb alapon is kibé-
kiilni. Ezt 6 tobb hazai levélbdl mar elobb is megtudta
s majus 25-ikén hosszii nyilatkozatot adott az Allé-
amaban, de a hatast alig gyengitette; egészben innen
lehet szamitni hazdnk teljes elidegenedését az  emi-
gratio  torekvéseitdl, mert tehetetlenségét semmi sem
leplezhette volna le jobban a kétségbeesés e kisér-
leténél. Ez id6 ota még azok is megbaratkoztak a
kiegyezés  gondolataval, kik  azelétt valami  forrada-
lomban vagy kiilsé segitségben reménykedve, abrandos
terveket széttek, biztak az emigratio nagyszeri befo-
lyasaban s megeresztették  képzelddésok  szarnyait egy
olasz ¢és franczia beavatkozds rendelkezni bird  sike-
rér6l. Most elkovetkezett a  kidbrandulas s  belattak,
a mit a bolcsebbek Ugy is mindig tudtak, hogy csak
magunkra tamaszkodhatunk.

Dedk kornyezete latvan, hogy mind a hangulat, valtig
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biztatta 6t, hogy tegye meg mar most az elsd kozelitd
Iépést; de, noha senkit le nem beszélt, hogy meggy6z6-
dését kovesse, visszavonult a régi védémivek mogé, a
kedvezé alkalomra véarva. Tudta 6, bizonyitja ezt 1861
janudr 9-iki levele, hogy ha kiegyezésre keril a sor, a
61-iki feliratok tiszta personal uni6jabol engedni kell;, de
tudta azt 1is, hogy most még tobbet kellene a sziik-
ségesnél engedni, a mit tenni nem szabad; arra pedig,
mit tenni lehetett, az id6t elérkezettnek nem latta, O,
ki a kor iitéerén tartotta kezét. Nem latta fonn a kelld
joakaratot, lenn a komoly elszanast s a kolcsonds
bizalmat. Senki sem tudhatta jobban, hogy az ural-
kod6é az oktoberi és februari alaprol tett annyi {innepé-
lyes kijelentését nagy okok nélkil meg nem valtoz-
tatja, s csakugyan Zsedényi 1862 februar 17-ikén azt irja,
hogy &6 felsége a killon minisztérium eszméjét soha,
de soha ¢éIném fogadja. Err6l Dedk késébb 1868 mar-
czius 4-ikén egyszer igy szolt: a politikdban ,mindent
a maga idején kell tenni, s a gyiimolesot leszakitni
csak érett kordban kell, s mig hatra 1épni soha egy
Iépést sem szabad, az elérelépés csak akkor engedhetd
meg, ha tudjuk, hogy a Kkoriilmények altal vissza nem
loketiink™. Mit tehetett volna pedig éppen most, midén
1862 julius 27-ikén egy csaszari kézirat elrendelte hazank
szdmara a nem magyar nemzetiségek jogait biztositd
torvényjavaslat kidolgozasat, melynek czélja, mint
Erdélyben, a magyarsag megkeriilése volt. A  conser-
vativek azonban a  kozhangulatot megint alkalmasnak
vélvén az alku megkisértésére, Schmerlinggel kezdtek
ujra targyalni a dualismus alapjan s tobbféle tervet
készitettek; de  mivel mind a  februari  alkotmany
modositasat  tiizték ki eldfeltételiil, kozelebbi egyez-
kedés nem tortént. A birodalmi tanics oktober 16-iki
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ilésén  Schmerling egyenesen kimondta, hogy & nem
vonakodik a kiegyezést6l, de csak a februari alapon
s Erdélyben a talaj mar el6 van készitve a tartomanyi
ilés sikert igéré Osszehivasdra. Ez grof Nadasdy Ferencz,
1861 november 7-ike Ota erdélyi cancellar, miive volt,
ki ekkor még Dbe akarta vinni a magyarokat is a
Reichsrathba; mert — mint 6 mondta — ez az egyet-
len mod, hogy a magyarok a jogeljatszas elméletével
szemben s a Lajthan tali érdekek figyelembevételével
kivivhassak az Oket megilletdé jogokat. Zsedényi 1862
februar 17-iki  levele szerint éppen Erdély megnyerése
lett volna Magyarorszagon a Reichsrathba a kozvetet-
len valasztasok bevezetdje. Az a conservativek kiilonos
érdeme, hogy utébb Nadasdyt allaspontjuknak  meg-
nyerve, kivitték  grof  Eszterhdzy  Moricz  segélyével,
hogy sem ez a kisérlet, sem ujabb octroyrozas utobb
sem tortént. Most azonban oktober 30-ikan Schmerling
kiilon is kifejezte reményét, hogy egykor a Reichsrath
padjait mind a 343 tag elfoglalja; a hivatalos Donau-
Zeitung pedig november 15-ikén azt irta, hogy min-
dennemii  kiegyezési targyalas megszakadt s kimondta
Schmerling  jelszavat, a varakozast vagy megpuhitast,
a ,,wir konnen warten elvét.

Alig par hétre r4 azonban az uralkodo felhivatta
grof  Apponyi Gyodrgy6t s megbizta egy ujabb emlék-
irat kidolgozasaval, a ki vallalkozott is r4, de csak
grof Forgach Antal tudtaval és csak, ha tandcskozhatik
rola  Majlath  Gyorgygyel, bard6  Sennyey  Pallal és
Urményi Jozseffel. Ezeknek a targyalasoknak lett ered-
ménye  Forgach  kozeledése az  Apponyi  allaspontja-
hoz s az a munkalat, melyet 63 elején atnyqjthattak
6 felségének; de mivel ennek is el6feltétele a dualis-
mus ¢és a februari alkotmdny modositasa volt, rovid
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idén azt a valaszt kaptdk, hogy eszméik kivihetet-
lenek. Apponyi masolatban Dedkkal is kozolte ezt
a tervet, melynek sorsa még inkabb meggyl6zte, hogy
minden kezdemény korai volna.

A 47 elotti  diplomatikai  stylban  késziilt emlék-
irat a pragmatica sanctiob6l, a monarchidi kapcsolat
megerdsitéséb6l, a  nagyhatalmi  allasb6l s hazank
sziikségszerli kielégitésébdl, vagyis Htorténet-politikai
jogéllasaébol  indul ki, mely  Osszeegyeztetendd — az
Osszmonarcliia  valodi  sziikségeivel. Ennek forméja az
az  ,egyenjogi  dualismus“ lehet csak, mely 47-ig
fennallt; de a valtozott viszonyok szerint sziikséges:
a) a kozosigyekre és ezek kezelésére hatarozott kiralyi
javaslatok  kidolgozasa; b) a 48-iki tdérvények ponto-
san koriilirt modositasa; ¢) a februari alkotméany atala-
kitasa. A kozosiigyek kezelésére az egyenjogu  dele-
gatiot ajanlja, melyeket a két orszaggyiilés szabadon
valaszt. Megbizatasanak iddtartama egyeldre nem lénye-
ges; de annal inkdbb az a teljes paritds, mert a delegatio
elfogadasa  hazank  részér6l  jogfeladdas. A delegatio
kozosen tanacskoznék s torvényerejii hatarozatokat hozna
a megszabott keretben, azaz a kiligy, véderd, 06sszbiro-
dalmi pénz és kereskedelem iigyében.

Ezek kozil a  kiliigy, mint felségjog, maradna
tovabb is az; de mivel a hadiigyben az orszdg jogai
megszorittatnanak, a sziikséges egység biztositasan
kiviil az orszaggylilés Osszes egyéb joga fentartando,
tehat az Ujonczmegajanlds is, mert csak igy remélheté a
kiegyezés. A pénziigyi kérdés szintén nehéz; de mivel
az  allamadossdgban  részesedés, kozos  kiadasok  és
kozvetett adok egyenlGsitése ligyében megvan Magyar-
orszagon a szikséges meggy6zOdés: ezekben is meg-
nyerhetd az orszaggyllés megegyezése, ha a birodalom
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pénziigyei  elkiilonittetnek  az  orszagos  pénziigyektol.
Ugyanez a szempont alkalmazandé a kozos és kiilon
orszagos kereskedelmi iigyekre. Az Osszes kozosiigyek-
ben alapelv tehat a birodalmi érdekek elkiilonitése az
orszagos  érdekektdl;  amazok — vezetésére Ot  kozds
(birodalmi) miniszter nevezendd ki, a kik csak a dele-
gationak  volnanak  felel6sek; ezekben s a  paritas
alapjan a delegatiok kozds megegyezésében jutna kifeje-
zésre a legfébb 4allami  érdekek egysége. Mindebbdl
kovetkezik a  48-iki  torvényekb6l a nadori  kivételes
hatalomnak, mely a felségjogba iitkdzik, a korona
kinevezési joga Kkorlatozasanak, az orszaggyllést felosz-
latd6 jog megszoritdsdnak ¢és a nemzetdrségi  torvény-
nek eltorlése. Ha mindezek korondzas eldtti  torvények
alakjaba oOntetnek s a februari alkotmény megfelel6en
modosittatik, a viszaly oka 6rokre megsziinik.

E megoldasnak egyszerre és nem fokonként kell
torténni; mert ha a korona koOvetelései a monarchia
életkérdései, az is igaz, hogy ezek csak Magyarorszag
elvi  engedményeivel valdsithatok meg; ezeket pedig
csak a kielégitett jogérzet és Gjra fOlébredt bizalom
adhatja meg. Erre egyetlen méd a legitim jog elis-
merése, a mi Magyarorszagban a jogfolytonossagban,
tehat az  orszdg teriileti  épségének  visszadllitdsdban
és a felelds kormany kinevezésében 4all; csak ebben
s igy a 48-iki torvényeken alapuld alaki jogfolytonos-
sag elismerésében lehet biztositék arra, hogy az orszag-
gyllés tobbsége ezeket az elvi engedményeket meg-
szavazza, mert az egyenjogu dualismus, a jogfoly-
tonossag, oOnalld felelés kormany, teriileti épség Magyar-
orszagon politikai credéva lettek s nélkiilik Gszinte
kiegyezés nem  gondolhaté. @A  megoldasnak  vannak
nehézségei, mindk a kiilon honvédelmi miniszter és
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a teriileti épség; de ezek nem lehetetlenek. Egyfelél az
allami czélok egysége és ezek kozOs intézése a prag-
matica  sanctio  alapjan; masfel6l ugyanennek alapjan
a jogfolytonossag ¢és egyenjog  dualismus egyszerre
és egylitt oldandok meg; ezért a felelés minisztérium
kinevezésének s az  eldleges  intézkedéseknek  meg
kell az orszaggylilés Osszehivasat eléznie; addig a
provisorium fentartdsa az egyetlen lehetdség.

Lathatd, hogy ez az emlékirat koriilbel6l meg-
jeloli a késébbi alapot és csak a kozos ligyek meny-
nyiségére,  tartalmadra és a  delegatiok  hataskorére
nézve tér el Iényegében attél, a mint a Kkiegyezés
utobb csakugyan megtortént. A masik nevezetes benne
az, hogy ebben mar Dedk szelleme mikoédik ¢és noha
a szoveg telve van is homalylyal s bizonytalansaggal,
minek  vildgos czélja, hogy esetleg tobbet, esetleg
kevesebbet lehessenbelemagyarazni, hogy az  alkudozas-
nak tagabb teret adjon; de szabatosabb, mint barmi, a
mi ezekben az években a conservativek kezébdl kikeriilt.
Végii, a mi a legfontosabb, ez szakit a 47-es alap-
pal, elfogadja kiindulasul 48-at, a mi szintén a 61-iki
orszaggyilés és az akkor kivivott nemzeti egység
érzelmének eredménye.

Ezzel az emlékirattal azonban Apponyi nem tin-
hetett fel masként, mint Dedk oly hivének, a ki ugyan
conservativ.  maradt; de  allaspontjdban  nagy  kozele-
dést arult el s ezt utobb is conservativ és nem conser-
vativ  egyarant mondta. Ez anndl fontosabb, mert a
tobbi  conservativek  4llhatatosak  maradtak a = 47-es
alaphoz; Zsedényi meg is jovendodlte, hogy az Iehet
és lesz par év mulva a megoldds és bizonyara az is lett
volna Dedk nélkiill. Apponyi ilyes iranyat Bécsben
mar elébb ismerték s O dallandéan készen 4allt a lemon-
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dasra; allasat eddig is csak azért tartotta, mert az orszag-
bir6i munkalat alapjan & képviselte hazankban az egyet-
len torvényes tért, mely ellen minden tadmadast vissza-
utasitott. ~ Emlékirata  utdn  azonban a  kormanykorok
még inkdbb mikddtek ellene, mig aztdn 1863 mar-
czius 28-4n megjelenése abban a kiildottségben, mely
E6tves  vezetése alatt Deaknak atadta a 61-iki  orszag-
gylilés diszalbumat, véglegessé tette bukasat. Ezt meg-
irta Dedknak, a ki rendkivili melegséggel ¢&s tiszte-
lettel valaszolt, helyeselvén egész eljarasat.

Az albumnak az Eotvos 4ltal e czélra felszdlitott con-
servativek és szabadelviiek nagyszami ¢és magas allasu
tagjainak jelenlétében ez az Unnepélyes 4tadasa valo-
sdggal  felvillanyozta @~ a  nemzetet a  Schmerling-féle
onkény ellen s elsérendii tlintetéssé valt a jogfoly-
tonossag  mellett a  Dedk  valasza  miatt, melylyel
a Ol-iki  orszaggylilés eljarasat ujra  helyeselve, a
nemzet magatartasanak iranyat megszabja. Jelent6-
ségét novelte az, hogy mind az Ot magyar lapnak azt
a szamat, melyek az Eotvos és Dedk beszédét kozolték,
elkoboztak s a magyar ko6zonség csak bécsi lapokbol is-
merhette meg Oket. ,,Az ligy, mely mellett egyiitt kiizdot-
tink — mondd Dedk — a haza szent ligye; a tér, melyen
allunk: a torvényesség“. Ennek a torvényességnek meg-
hatarozasa, eldtérbe allitdsa, a beszéd vilagos czélja, s
igy az tervszerien szolt az akkori elméletek és vadak
ellen egyarant. A torvényesség elve az egyetlen erkolesi
kapocs, teljesen forradalomellenes és nem  ellentétes
az uralkod6 iranti hiiséggel, ,mert én a fejedelmet —
mond — legmagasabb allasdban a torvényesség meg-
testesiilésének  Ohajtom  tekinteni“.! E  térnek = meg-

' E mondat eredeti alakja ez volt: ,mert 0gy vagyok meg-
gy6z6dve, hogy a fejedelemnek legmagasabb allasaban a tor-
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tartdsat hangsulyozza, mint szent kotelességet, s remé-
nyét fejezi ki, hogy hazdnk nem vesztheti el alkot-
manyat éppen akkor, midén 48-ban oly nagyszerlien
rotta le tartozdsdt a nép irdnt s el fog jonni az ido,
midén be fogjdk latni, a kiknek kell, hogy egyik
nemzet szabadsiga nem lehet a masik nemzet sza-
badsaganak ellensége; ha pedig még egyszer szava
lesz a nemzetnek a koziigyekben, igazsagos lesz min-
den wvallds ¢és nemzetiség irdnt, mint tudott lenni a
néppel szemben.

A Dbeszédek, de kivalt Deaké, szamos magyarazat
targyai lettek; olyanokat olvastak ki beléle s magya-
raztak bele, mire Dedk bizonyara nem gondolt. O tulaj-
donképen csak ismételte roviden, par, a korviszonyokra

vényesség  megtestesiilésének  kell  lenni“. Dedk este  hétkor irt
Keménynek, hogy javittassa ki a fenti idézet szerint; mert— irta
tréfadsan — az  Angol kirdlynét nem szeretné a  Karoly-kaszar-

nyaval  folcserélni. Ez  szombatnap volt s masnap a  lapokat
lefoglaltdk. A Naplo-ba, Reviczky Szever czikkében kellett volna
a beszédnek megjelennie; de elkoboztatvan, a lap szdma hétfon
jelent meg a beszéd nélkil. Ekkor Kemény megbizta Reviczkyt,
hogy kOnyomatban  sokszorositsa s  levélalakban  kiildje szét a
beszédet a  Naplo  szerkesztéségében — megjelent  vidékiek  utjan.
A kinyomatds  sok  bajjal  jart.  Reviczky  kiilon  konyomtatd
gépet vett e czélra s egy Ozoray Arpad nevii kényomtatoval
készittetett el a két beszédbdl vagy 4000 példanyt elébb a
Sandor-utczdban, Szabé Richard lakasan, aztan a  Haladds  szer-
kesztOségében, a Zoldfa-és Szerb-utcza szogletén, majd a Kétnyul-
utczaban  egy  asztalosmihelyben, végre a  Zoldfa- ¢és  Bastya-
utcza  szegletén egy  kilon  bérelt  foldszinti  szobaban,  honnan
az  ablakon at nyujtottak ki ¢&jjelenként az  értok  jovoknek,
ugy hogy nem is tudtdk, kik viszik el. Késé6bb a renddrség
kutatta a kiadét s Vidacs Janos ellen fordulvan a  gyanq,
Reviczky  maga  jelentkezett, de a  renddrség  kihagds  czimén
csak 50 frt birsagra itélte.



406

vonatkozé megjegyzéssel, a 61-iki programmot, S min-
denesetre azok olvastak helyesen, kik benne kifejezve
attak, hogy a 48-iki torvényekre nézve O ¢és partja, a
47-es alap javara semmi egyezkedésbe, minék a koro-
nazas el6tti torvényekés tobb ilyes, bocsatkozni nem fog.
Azonban a megjelent conservativek ez altal azonositni
latszottak magukat a Dedk ¢és partja elveivel, nem
gondolhattdk, hogy ily jelentékeny politikai nyilatko-
zat tan0i lesznek; siettek tehat az {innep utdn kijelen-
teni, hogy Ok nem mint politikai, hanem mint hazi-
innepen vettek részt, hogy az ott elhangzott politikai
nyilatkozatokat ~ megel6zéleg nem  ismerték és  nem
ismerhették, veldk egyet nem is értenek; sO6t kevéssel
utobb a 47-es Pesti Hirnok valoésagos harczi riadoban
hivta fel a conservativ partot, mint a ,valodi“ torvé-
nyesség s torténeti jog egyetlen Oszinte képviseldjét,
hogy az ,egyetértés“  békéit ledobva, 1épjen  fel
Onerején.

E Dbeszédnek tehdt nagyon fontos eredménye az
lett, hogy a conservativek TUjra el6térbe léptek s ujra
nekidlltak a  kiegyezés  szellemiik  szerinti  megvaldsi-
tasanak; mig Deak a szokott modon majus elején
falura ment, ezzel is a hallgatdst ajadnlva. Ennek egyik
bizonyitéka az, hogy a birodalmi tandcsban valo rész-
vétel Ulgyében Osszehivatvan jllius elsejére az  erdélyi
tartomanygyilés, Ghyczy a nemzetiségekrél irt czikkel
akart az ellen mikodni, hogy az olahok a birodalmi
tanacsban megjelenjenek; de sem Kemény, sem Dedk
nem helyeselték a Dbeavatkozast, mert sikere Ugy sem
lenne. Erre Ghyczy czikke elmaradt. Az év legfontosabb
beliigyi eseménye az volt, hogy a magyarok ¢és székelyek
egy folterjesztésben kifejtvén okaikat, a szebeni gy(lé-
sen nem jelentek meg, a tobbiek azonban kimondtak
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augusztus 21-ikén az unidé torvénytelenségét, szeptem-
ber 30-ikdn torvénybe iktattdk az  oktoberi  diplomat
s a februari patenst, oktober 9-ikén Kkoveteket kiildtek
a Keichsrathba, mely ezéaltal tagnak ¢és teljesnek nyi-
latkoztatta magat. Schmerling oly biiszke volt erre
az eredményre, hogy ennek vagy ennyinek elérését
tizte ki czéljaul Magyarorszagon is a terveit nemzeti-
ségi torvénynyel, s akkor a februari alkotmanyt végre-
hajtottnak mondta volna.

Ezzel szemben a conservativek alldspontja az wvolt,
hogy az uralkodd mindenesetre hajlandé volna a kiegye-
zésre, ha nem tartana attol, hogy a diploma esete
ismétlddnék s bona fide tett 1épése magyar részrol
visszautasittatnék. = Nekik  tehdt, mint Sennyey 1864
februar  14-ikén  irta Somsichnak, mihelyt az  akkori
diplomatikai  alkudozasok  bevégzddnek,  kozvetitdé  sze-
repiiket  folytatniok s egyengetniiik kell a kiegyezést,
elsd sorban Dedk és partja hajlanddva tevése altal.

Mig Dedk ezekkel szemben azt mondta, hogy a
61-iki  orszaggyllésen az egész Europa el6tt kimon-
dott elvek sértetlen fentartaisa most még sziikségesebb,
mint volt kozvetetleniil az oktoberi diploma utdn, s
minden kiilon sugalmazastdl tdvol maradt; és a mig
grof  Forgdch  Antal  helyett 1864  aprilis  22-ikén
gr. Zichy Hermann kinevezése csak arr6l gybzte meg,
hogy a kiegyezés lehetésége egyeldre tavolabb  all,
mint valaha: addig Kemény folyvast azon tOprengett,
hogy a nemzet a kiegyezésre az alkalmas id6t elsza-
lasztotta és  csiiggedve engedett Deak tervének; mert
ha mar most meg Iehetne a kiegyezést csindlni, a
nemzeti erének minden o6ra nyereség volna s szik-
séges lenne err6l valami eszmét vetni fel. Eo6tvosék
kivalt azt  tartottdk  helytelennek  Dedk  taktikdjaban,
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hogy atengedi a tért a conservativeknek, holott, mig
6t a nemzet kovetné, ezeknek nincs semmi valddi
nemzeti talajuk. Eo6tvos és  Trefort 1863 Gszén egye-
nesen szemrehdnyast is tettek neki e miatt, anndl
kevésbbé helyeselvén a conservativeknek atadott terii-
letet, mert ezek Ugy is egyenesen felmondtdk a 61-iki
egyességet. FErre Deak gy felelt: ,Ausztridban min-
den a korilményektél fiigg. Mihelyt a koriilmények
ugy kivanjdk, ha nem kérink, ha nem kozelediink
is, adni fognak vagy legaldbb Igérni; ha a koriilmé-
nyek, bar csak latszolag is, rdjok nézve jora fordul-
nak, akkor, ha Kkériink, még kevesebbet adnak, ille-
téleg semmit. Majd a conservativeket is  lehordjak,
ha az adas vagy igérés ideje és sziiksége nincs jelen;
ha pedig jelen van, akkor felkeresnek benniinket is.
Most  Rechberg  bdlcs, Ausztria hatalmas, szovetsége
keresett, a  franczia lapok  dicsérik  szabadelviiségét,
most tehat a bécsi kormany engedhet hajlamainak és
folytathatja ~a  hagyoméanyos  politikdt. =~ Most  keressek
én valakit, kivel széba allhassak? Most tegyek offer-
teket, midon Nadasdy cancellar és  persona  grata?<
Altaldban Deak meggy6zodése az volt, hogy
Schmerlinggel  alkotmanyos  alapon  megolddst  keresni
nem lehet s ez lett a magyar kozvélemény is. Schmer-
ling nem is akarta megismerni a magyar viszonyokat.
Nem egyszer tanacsoltdk neki a 60-as évek elején,
hogy j6jjon par hétre Pestre, ismerkedjék meg a
viszonyokkal, keressen érintkezést, de gdgje s elbiza-
kodottsaga nem engedte; utobb meg azt kivanta, hogy
menjen Deak hozzd Bécsbe, mir6l természetesen sz0
sem lehetett. Mennyire igaza volt fenti véleményében,
az események igazoltdk gy 63-ban, mint 64-ben s igazolta
els6 sorban Eotvos 1863-iki kisérlete. Ugyanis a frank-
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furti Fiirstentag Dbefejezte utdn (szeptember elsején), a
magyarorszagi  rendkiviilli  szarazsdg miatti inség alkal-
mabol, bizva a helyzet kényszeriiségében, Eotvos fol-
ment Bécsbe s egy emlékiratban a kovetkezd eljarast
ajanlta:  hivassak  0ssze az  orszaggyllés Pesten az
inségligy leple alatt, nyissa meg az uralkodd, a nemzet
a  valaszfeliratban  kozeledést mutatna s a  tovabbiak
majd magoktél mennének. Schmerlingnek 4t is adta
Faik Miksa kozvetitésével az iratot; 6 nem is lett volna
ellene, de Forgach befolyasat féltvén, tagaddlag vala-
szolt s ez egész elmaradt. Nemsokara azonban Forgéch
sem  bizonyult eléggé  hasznalhatd  eszkéznek;  mert
mint az  Apponyi allaspontjahoz  kdzeledé  politikus,
nem akarta a 64-iki 1) ,organisatio“ tervét aldirni,
azt mondvan, hogy errél csak orszaggytlés hatdroz-
hat. Ekkor 1864 4prilis 22-ikén gr. Zichy Hermann
Iépett helyére, kinek tobb octroyalast s els6 sorban a
,Jjustiz-organisatiot* kellett volna orszaggyiilés elott
keresztiilvinnie, s ezt elére jelezte az, hogy majus
6-ikan, a Dbécsi polgarmester Dbankettjén, egész varat-
lanéi kijelentette, hogy a magyaroknak be kell 1ép-
nilk a Reichsrathba. Ismeretes, hogy Zichy meg is
kisérlett¢é a ra rott feladatot s egész 64-ben dolgozott
rajta. Ez volt oka annak, hogy a conservativeknek
ez ¢év szeptember havdban adott els§ programmja, melyet
gr. Andrassy Gyorgy orszagbir6 vezetése alatt allitottak
fel, megbukott, mi szeptember 19-én Andrassy lemon-
dasat okozta ¢és Schmerling 64—65-ben, midén 4allasa
mar meg volt ingatva, még mindig a ,véarhatunk®
elvét  hangoztatta a  Reichsrathban. Az 10j  octroyrol
1865 januar elsején jelentek meg az els6 hirek s
Dedk csak annyit latott most is jonak ellene, hogy
mivel a bécsi lapok Budapestrdl irattdk, hogy ez
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kedvezon fog fogadtatni: a Naplo-ban januar 8-ikan
czikket iratott oly értelemben, hogy a jogfolytonossag-
nal fogva torvényt csak orszaggylilés alkothat s az
uj octroy csak nehezitné a kiegyenlitést, mire Schmer-
ling a Botschafterben mar januar 11-ikén visszavonulot
fuvatott. Mindez egyelore még mind a  hallgatast
igazolta.

Természetesen, mindenki, aki ebben az idében poli-
tikaval foglalkozott, mind azon toprengett, hogy miként
lehetne a két allam kozti kérdést megoldani. A con-
servativek  alapelve a  47-iki  dualismusra  visszatérés
és minden foederationalis terv elvetése 1évén, Ok any-
nyira lefoglaltdk a ,dualismus® szdét, hogy ezt ezekben
az években a Napld, mint Dedk nézeteinek kozlonye,
a legnagyobb gonddal keriilte, nehogy a conservati-
vekkel azonosittassanak. Ezt Kemény egyszer Faiknak
irta is, ki e szot a Naplo allaspontjabdl akarta hasz-
nalni egy czikkben. Az mindenesetre igaz, hogy Dedk,
éppen a personal uni6 elve miatt, mas alapon, mint
dualismuson nem 4llhatott s nem egész partja sem;
de e szot keriilniik egyelére nemcsak a conservativek
miatt kellett, hanem azért is, mert Deadk akkor még
az alkotméany visszadllitdisdnak és a pragmatica sanc-
tiobol  folyd jogfolytonossag 0Osszes kérdéseinek megol-
dasat nem hazidnk és Ausztria, hanem a német kérdés
miatt  kizarolag hazank és az uralkodd kozti  kérdés-
nek kivanta tekintetni.

Mindazoknak a tervezgetéseknek, melyek ekkor a
Dedk  partja  kebelében az  embereket foglalkoztattdk
s  melyeknek  kiilonb6zé  alakban  kifejezést  adtak,
alapja az 1848-iki torvények bevezetésének e szavai
voltak: ,a pragmatica sanctio altal vele (az orszaggal)
valhatatlan  kapcsolatban  4ll6  tartomadnyok  irdnti  tor-
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vényes viszonyai; ezek a kozos ligyek vagy kozos
viszonyok elvi  kifejezését magokba  foglalvan, meg-
oldasukroél s kezelésokrol annal sziikségesebb volt gon-
doskodni, minél vildgosabb wvolt, hogy ezek voltak a
48-iki forradalom okai s minél inkdbb vették alapui
éppen Ok e torvényeket. Maganbeszélgetésben Dedk s
mindig kifejezte, hogy kozosiigyek vannak s lattuk ezek-
r6l 1861 januar 9-iki levelét. E kérdésekben 1861-ben
és 62 elején egész czikk- és ropiratozon tdmadt. Mint
elhatarozd  politikai  viszalyokban  szokott, eldalltak a
jobbat  tudok vagy akar6k  vagyaikkal, tanacsaikkal,
csalhatatlanoknak  hitt  gydgyszereikkel, melyeknek leg-
nagyobb hibajuk az volt, hogy a 1étezd torténelmi
alkotmany helyett tobbnyire egy-egy csindlt alkotmany
keretében mozogtak, a mint ezt a Kemény Zsigmond-
hoz 1862 oktober 20-ikan intézett nevezetes levél (Pesti
Naplo oktober 24.) névtelen ir6ja mondja, hozzatevén,
hogy az egyezkedés elejtett szalat csak az wuralkodo
veheti fel s a megoldds, de csakis orszaggytilésen, a
kirdly és nemzet koOzos feladata.! ime, a hhsvéti czikk
alapelve, de hatastalanéi, mert nem a maga idejében
mondva ki. Ezt az idészeriitlenséget Kemény hangsa-
lyozta is valaszaban, ki most és utobb, elfogadvan
Deadk taktikajat, a korai fellépéseket altaldban  meg-
tamadta, vagy legaldbb is nem helyeselte, mint Danielik
1862-iki  programmjat, Zichy Antal ropiratait és Kovacs
Lajos s Zichy Antal egylittes czikkét a Pesti Hirnok-
ben., melyeket némi keserli elszdntsaggal birdlt. Ezek az
elméleti  megoldasok az  alkotmanygyartdsban  hasonli-
tottak egymashoz. Altalaban kiindulasuk az volt, hogy

I Kemény Zsigmond ot czikkben felelt ra a Pesti Naplé-ban

oktober hoban.
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Deak felirataiban le van téve a kozosligyek megolda-
sanak alapja; de celtértek a kozosiigyek szamaban és
korében, még inkabb kezelésik modjaban, mely Ossze
legyen  egyeztethetd  hazdnk  sziikségszerli  alkotmanyos
fliggetlenségével.

Abban tehat egyetértett mindenki, hogy ennek meg-
oldasa csak  orszaggyiilésen eszkozolhetd; megegyeztek
abban is, hogy a birodalom csak 1gy szervezheté, ha
két orszaggylilése lesz, egyik Bécsben, masik Pesten
vagy masutt, mint 47 elétt. Ez elvek szdészologja Bécsben
gr. Eszterhazy Mor miniszter volt, a ki éppen azért
meggatolta, hogy Magyarorszagon a Reichsrathba valo
kozvetetten  valasztasokat az erdélyi 63-iki  siker utan
elrendeljék. Minden egyébben nagy volt az eltérés. A
conservativek  47-es  dualismusa és  korlatolt  jogkorii
orszaggyiilése belathatatlan messzeségben allott a
szabadelviieck  48-iki  pesti  orszaggyllésétol és  alkot-
manyos felelds kormanyzatatol. Viszont a kozos ligyek
szamaban ¢és kiterjedésében Ok most is korilbelil elfo-
gadtak volna oly megoldast, mint az oktdberi diploméé,
kezelésmodjukra  valami  Reichsrathot  vagy  Staatsrathot
vagy talan éppen ezeknek a kirdly szamara fentartott
(absolut) eldontését, egy felelés, de nem alkotmanyos
kormanyzast, s végli, hogy a nemzetet ¢éppen meg-
nyugtassak, a 48-iki  torvények alaki érvényességének
elismerését. Ez a dualistikus nézet terjedt el Ausztria-
ban is a Reichsrath szabadelvi koreiben s ezek oly
reményeket ébresztettek, hogy Eotvosék egyenesen
érintkezésbe 1éptek velik; ez kitinik Eotvos és Trefort
leveleib6l.  Trefort formulazta is 1865 aprilis 2-ikén
a sajat elvét, mely ebben allt: ,dualismus tokéletes
autonémiaval a  beliigyekre,  kdozOs  targyalassal  és
kozigazgatassal a  kozosiigyekre  nézve;  két  orszag-
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gyllés, két orszagos minisztérium, két orszagos budget,
egy birodalmi minisztérium, egy birodalmi tdrvényhozas-
sal, mely az orszaggytlések kifolyasa volna“. Szerinte ez
a helyes megoldss; itt kell minél tobb vivmanyt nyerniink.
Kovacs Lajos, ki elébb Zichy Antallal a Pesti Hirndk-
ben lépett fel, azt mondta, hogy a mi kotelességiink
szabatosan koriillini a kozosigyeket ¢és kezelésik mod-
jat, melyre akkoriban Kemény részletesen felelt a Deak
szellemében. Kovacs utdbb, 1864 elején, Kisérlet a ren-
dezési  kérdeések részletezett megolddasdra czimurdpiratdban
elittlve ugy a 48-as alapot, mint a passivitist, a paritasos
dualismus mellett tor landzsat s a pragmatica sanctio
alapjan a kiegyezést e harom elvre alapitja: hazank
ismerje el a birodalmi érdekek kozOsségét, integritasat
s nagyhatalmi 4lldsa megdévasdnak  sziikségét; legyen
kész ennek terheit ardnyosan hordozni, de ragaszkod-
jék a kozos jogokban az egyezkedés utjadhoz a tobbi
tartomanyokkal; a kozosiigyek kezelése modjaban
pedig egy delegaltakbol és kinevezettekb6l 4llo, de nem
parlamenti  rendszeri  sziikebb  tanidcsot  vélne  helyes-
nek. Kozosiigyekill, nem elég szabatosan, a kiil-, had-
és pénziigyet jeloli meg.

Ilyes ¢és hasonld tervekkel akkor telve volt a
levegd; mindenki beszélt, javasolt, tanacsolt és izga-
tott wvolt a legnagyobb fokban. Mondhatni, mindenkit
elhagyott tiirelme, Dedkot kivéve, a ki meghallgatott
minden  tanacsot, minden érvet és  tirelmébol  csak
akkor fogyott ki, ha wvalaki megtdmadta a 61-ben a
nemzet egylittes lelkesedésével elfogadott  program-
mot, a pragmatica sanction alapild personal unioét és
a 48-iki torvények érvényességét s nem torédott vele,
ha a legkdzelebb 4ll6  conservativek is {igyvédnek
nevezték. Az eszmék e zavardban, a politikai elvek
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ez ingadozdsai  kozt, valami meglepd e magasabb
rendi  nyugalom, mely éppen ezaltal megobrizte az
egyetlen romolhatatlan alapot.

Ezt az  alapot  Schmerling  kornyezetébdl 1862
november végén a tudominy minden latszolagos fegy-
vereivel  felszerelt  tamadas  fenyegette. =~ A konyvet
dr. Lustkandl Wenzel irta, ki el6bb nevel6 volt
Schmerlingnél s czélja volt tudomanyos eszkozokkel,
a magyar tOorvények Osszes tomegével bebizonyitani,
hogy hazank ¢és Ausztria kozt nem volt soha mas,
mint redlunio s igy elvetve a ,verwirkt elméletet,
a  realunio  tényleges  bizonyitékaival = donteni  meg
azt a  fellegvarat, melyet Dedk  jogfolytonossagnak
nevezett; mert szerinte a magyar-osztrdk  alkotmany-
kérdés csak a jog utjan és az igazsag értelmében
oldhat6 meg kielégitéen. Ezért irta Das ungarisch-
osterreichische Staatsrecht czimli muvét, mely érthetd és
rendkiviili ~ feltinése 4altal kihivta Dedkot elvei védel-
mére. Egyelore nem gondolt feleletre; de erre nem-
csak Lustkandlnak, hanem a magyar kozvéleménynek
is sziksége volt és igy, nehogy a conservativek ter-
jeszkedése altal megingjon az akkora gonddal épitett
alap, minthogy végre is oly nézetek czafolasarol volt
sz6, a melyekhez legnagyobbrészt magyarok  adtak
az  adatokat:  Csengerynek  ismert segitségével meg-
irta 1864-ben  feleletét Adalék a magyar  kozjoghoz
czim alatt, mely eredetileg a Budapesti Szemle 1865. 1.
fiizetében, onnan kiilon is megjelent! s mindmaig leg-

I Teljes czime: Adalék a  magyar  kizjoghoz.  Eszrevételek

Lustkandl Venczel munkajara: Das ungarisch-osterreichische
Staatsrecht —a  magyar  kizjog  torténelmének  szempontjabol.  irta
Dedak  Ferencz. A, Budapesti Szemle* 1865. I  fiizetébol.  Pest.
Kiadja Pfeiffer Ferdinand. —1865 januar 27-ikén br. Kemény azt
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fontosabb  kozjogi  miiveink  egyike.  Ertékét  legszeb-
ben méltanyolta az akadémia; t. i. midon 1867-ben
igyrendje miatt nem adhatta neki a nagy jutalmat,
mivel el6szor nem Onalléan jelent meg, e fajdalmas
kénytelenség  kovetkeztében az ligyrend e pontjdt a
jovore tekintettel megvaltoztatta.

Beksics azt irja, hogy a kész miivet Dedk tob-
beknek, koztik Eotvosnek és  Gorovénak is megmu-
tatta. Mindketten ellenezték kiadasat; Eotvos  rémiilve
ment hozz4, azt mondva, hogy Bécsben éppen most
hajlanak a concessiokra és megalkuvasra; ez az irat
mindent elront, merev jogi allaspontja lehetetlenné tesz
minden kozeledést. Dedk nem birvan Eotvost az  ellenke-
z6r6l  meggyOzni, elhatdrozta, hogy kiaddsit Kemény
Zsigmond  {téletétdl teszi fiiggdvé, a ki szintén aggo-
dalmaskodo, de a jogi alaphoz éppen oly szigortan
ragaszkodik. Kemény el volt ragadtatva a mitol s
elismerte ugyan, hogy rossz vért okozhat, de helye-
selte kiadasat, mert & masként itélte meg; t. 1. a
birdlat ¢és a védelem mellett latta benne a valodi
cz€Ilt, annak a tisztazasat, hogy Osszes régi  tOrvé-
nyeink alapjan mihez és mennyiben van a nemzetnek
joga. ,Gyakorlati haszna az, — irja Faiknak 1865
janudr 27-ikén — mi egy regestrumé, midén a felek
alkudoznak bizonyos javadalmak és teriik atvételérdl.

irja Falknak, hogy a magyar kiadast Dedk Csengerynek adta, de a
német kiadasbol szeretne valami hasznot s Bécsben vagy Lipcsében
akarna  kiadni, hogy  kiilfoldon ¢és  Ausztridban inkdbb  olvassék;
ezért ir Kemény Faiknak, hogy ajanljon kiadot, utobb Uja,
hogy Rath 1000 forintot ajanlt a német forditasért, melyet
Csengery megbizasabol Budenz végez, holott Deak Faikra
kivanta  bizni; Dedk  okvetetlen német kiadot keres, nem az
Osszeg, hanem fenti czélja miatt.
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E regestrumbol kitetszik: mily jogot nem birt az
orszag s tehat az eo ipso kozds. (Példaul a kiiligy.)
Mily jog koOzos azért, mert a jog kiilon gyakorlasa-
nak  értelme az  intézménynyel szemben = megsziint
(kozbenesd vamsorompd nem lévén, kozds a vamigy).
Mily jog koOzds  beltermészeténél fogva is, Onként
érthetSleg.  (Ko6zds  vasutak.) S végre mely jog
olyan, a melyet a nemzet valosaggal birt; de fel-
aldozni  hajland6  vagy  kényszeritve  lehet,  propter
bonum pacis. Ilyen leltairra a legnagyobb békehajlam
mellett is, végtére sziikksége van mind a nemzetnek,
mind az osztrak kormanynak. Minden eladasnal, cse-
rénél, atruhazasnal eléfordul. En ugyan Deakot nem
0sztonzém, de miutdn bardtai, Gorovén kiviil, nogat-
tak a kiadasra, magam is azon declarati6t tettem:
hogy az osztrak sajtotorvények szerint sem lehet a
munka megjelenése por targya. Mi igaz is. A munka
tehat szedés alatt van . . .“

E mi tehdt mar egy Iépéssel tovabb megy, mint
a O6l-iki feliratok. Dedk czélja itt tobb, mint csupan
biralat; elokészitéje kivant lenni némileg a  kiegye-
zésnek is és szOlt Bécsnek arr6l: mit nem adhatunk
fel, s a nemzetnek arr6l: mit nem Kkovetelhetiink, ha
onként nem adjak, torvényeink tartalma s a mult
gyakorlata szerint.

Dedk a wvalaszban abbol indul ki, hogy Lustkandl
miive, czime daczara, nem rendszeres kozjogi  mii;
csak a magyar ¢és osztrdk kozjog nehany pontjanak
czélzatos fejtegetése s igy terjedelme mellett is csak
ropirat, mely mindent, mi nézetével ellenkezik, el
akar vitatni, nemzeti jogainkat tagadja vagy leszal-
litja; idézeteiben, ha kell, par szot megvaltoztat, vagy
belegondol  olyakat, mikre allitasaban  sziiksége van-



417

Nem szandéka pontrél-pontra czafolni, sem a jelen
teendOir6l  vitazni; ,,csak azokra szoritkozik, a miket
Lustkandl ur, a torténelemre és torvényekre  hivat-
kozva, a kozjog terén, mint megtorténteket vagy jogi-
lag fennallokat hoz fel, s ezek kozil is csak a fonto-
sabbakra teend megjegyzéseket, azokra tudniillik,
melyek egész elméletének alapul szolgalnak*.

Els6 sorban is tehat Lustkandl kovetkezé alaptételét
birdlja: ,a februar 26-iki osztrdk alkotméany tdbbet
adott Magyarorszagnak s kevesebbet az 0Osszes biro-
dalomnak, mint a mit az 0Osszes birodalom Magyar-
orszagtoél, a magyar torvények szerint is, joggal kove-
telhetne. O ennek bebizonyitasira torvényeinket s a
torténelmet idézi és megtamadja az 1848-iki toérvények
érvényességét. A felelet els6 feladata tehat a 48-iki  tor-
vények  jogérvényességének megvédése. E  végbdl elb-
adja a 48-iki torvények eldallasa modjat addig, mig
aprilis 11-ikén a kirdly megerdsitette; kimutatja, hogy
illetékes  testillet és  jogszeri ~moédon  alkotta  dket;
terrorizmusnak  nincs nyoma sem  alkotdsuknal, sem
szentesitésoknél. Legkivalt pedig arra nézve, hogy a
javaslatok elveit a férendek vita nélkiil, felkialtassal
fogadtdk el, nem czélzatossdg nélkill hivatkozik a
pragmatica sanctiéra, melyet éppen igy fogadott el az
orszaggyilés, de ez érvényét nem gyoOngiti. Nem all,
hogy a javaslatokhoz masok, mint kovetek szdlottak
volna, hogy a kovetek nagyobb része tavol volt vagy
hogy ezek tobbsége utasitasa ellen szavazott volna,
mi egyébarant a magyar koOzjog szerint a torvény érvé-
nyét éppen oly kevéssé valtoztatnd meg, mint nem
valtoztatta meg 1687-ben a  tronorokosodési  torvény
hitelét, hogy 14 megye kovete, nyiltan kijelentve, uta-
sitasa ecllen szavazott ra. Nem all tovabba az, mintha
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a kirdly e torvényeket tévedésbdl, kedve ellen, tar-
talmukat nem  ismerve, nem  szabadakaratbol  erdsi-
tette volna meg, vagy hogy csak a maga nevében
szentesitvén, ezek utddait nem Kkoteleznék, mert Oket
nem kérdezte meg, a mi mindkettd ismeretlen koz-
jogi felfogas.

igy megy tovabb a kovetkezd tételeken at: hogy
e torvények sértik a  hazankkal egyesiilt orszagok
jogait, hogy megerdsitésiik alkalmdval az alkotményos
Ausztria meg nem kérdeztetett. Ez utdbbira nézve a
felelet onként foly a pragmatica sanctiobdl, melyet
nemzetiink magaval a kiralylyal kotott, s igy a tor-
vények szentesitését is csak a kiralytol kellett kérnie.
Végilii megczafolja azt a tételt, hogy a 48-iki torvé-
nyeket megsziintette volna 1849 aprilis 14-ike;
hiszen e végzést megelézte a marczius 4-iki hatalom-
sz6, mely hazank alkotmanyat eltorolte; de e mellett,
ha az orszadggyiilés Lustkandl szerint illetéktelen volt
a torvények hozatalara, hogy lehetett illetékes eltor-
lésokre, mely egyébirant nem is wugyanaz az orszag-
gyllés volt s ez az utdbbi mar valoban nem is volt
teljes orszaggytilés?

A maésodik fejezet latszolag konnyli feladattal foglal-
kozik, midén részletesen, még pedig a Lustkandl altal
felhozott  torvényekbol  és  adatokbdl, megczafolja a
kovetkezé  allitast: ,,a Habsburg-hdzat a magyar tron-
Oorokosodés  joga és pedig elsO-sziilottségi  sorral, st
a leanyagra is kiterjesztve, nem 1687 oOta, nem az
1723. évi sanctio pragmaticanal fogva, hanem I. Fer-
dinand idejétdl, 1527-t61 kezdve illeti s illette min-
denkor s ezen joga még az Arpadhaztol szallott rea“.
Ezzel szemben kifejteni a magyar kirdlyvalasztas ter-
mészetét, azt, hogy meghatarozott elsé-sziilottségi
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néagi Orokosédés sem elvben, sem gyakorlatban nem
volt sem az Arpadhazi, sem a Vegyeshdzi uralkodok
alatt, s6t nem volt elsGsziilottségi jog a szabad kiraly-
valasztds rovdsdra még akkor sem, midén az 1547: V.
t-cz. a kirdlysdg jogat a Habsburg-haz férfiutddaira,
de nem kizdréan az elsésziildttre ruhdzta s az elsd-
szllottségi  0rokosodést csak az  1687:11. t.-cz. mondja
ki és ekkor is csak a fildgra: mindez, mondjuk, egy-
szerli feladatnak latszik s hogy Dedk miivében ennek
mégis oly nagy helyet szant, oka az, mert Lustkandl
mivének ebbdl folyd alaptétele, hogy midon a magyar
nemzet a ndagi Orokosodést 1723-ban  elfogadta, jog
szerint nem is kothette hozza az ismert foltételeket,
hiszen a néagi 6rokosodés azeldtt is €s mindig megvolt.

Mindebb6l Lustkandl még egy mas fontos kovetkez-
tetést von, azt, hogy 1723 el6tt Magyarorszag és Ausztria
kozt valdsagos confoederatio allt fenn, mely nemcsak
personal, hanem tiszta realuniét alkotott, mire nézve
a bécsi béke néhany pontjat, Magyarorszag s  Also-
és Fels6-Ausztria rendei kozt az 1608-iki frigykotést s
az 1606-iki zsitvatoroki békekotést hozza fel;, és miutan
mindezt bebizonyitottnak  véli, Ugy megy at a prag-
matica sanctiora s arra a szorosabb realuniora, melyet
az 1723-iki térvény kimondott.

Dedk ehhez képest eldszor kimutatja, hogyaconfoede-
rationak kier6szakolt magyarazata a nevezett pontokbdl,
ezeknek egyenes félreértése vagy elfacsarasa; masodszor
egyenesen a pragmdtica sanctio kifejtésére tér s ezért
miive mellékletében szdszerint is idézi ezt az alaptdrvényt,
az 1723-iki  0Osszes 129 t.-cz. czimével ¢és III. Karoly
decretumaval egyiitt. Lustkandl azt allitja ugyanis, hogy a
pragmatica sanctio az 1713-iki aprilis 19-iki  kihirdetés
altal, minthogy ekkor Magyarorszdg ¢és Erdély fomélto-
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sdgai is jelen voltak, hazank mindkét felében is érvé-
nyessé valt; az 1723-iki eljardas csak puszta beczikke-
lyezés s ezért a Kkettd kozt nincs is kiilonbség. Deak
tehat kimutatja, hogy e csaladi intézkedés ezzel még
nem valt Magyarorszagon torvényny¢; ezt nmaga il
Karoly sem hitte, s6t az 1715:111. t-cz. vildgosan
ismétli a nemzet szabad kirdlyvalasztdé jogat a férfiag
kihalasa  utan; ezzel szemben az 1723-iki  hatarozat
a nbadg  Orokosodésének  és  foltételeinek  iinnepélyes
és viszonos szerz6dés altali megallapitasa;  kimutatja
végli, hogy az 1713-iki és 1723-iki csaladi és magyar
torvény egymastol lényegesen kiilonboznek. Ugyanis kii-
16nboznek eredetre nézve, mert amaz hazi intézkedés,
emez alkotmanyos uton hozott torvény; abban az elval-
hatatlansdgon és  feloszthatatlansagon kiviil mas intéz-
kedés nincs, a magyarban tobb feltétel van kikoétve,
tudniillik a koronazasi eskii ¢és hitlevél kiaddsa s tehat
hazank alkotményos korményzasanak kotelezettsége;
meg van benne szabva a ndagi Orokdsodés terjedelme
és sora, a hazitdrvényben nincs; a ndadg megha-
tarozott  Orokoseinek  kihalasa esetére a  magyar  tor-
vény szerint a szabad kirdlyvalasztasi jog visszaszall
a nemzetre, a héazi torvényben pedig err6l még az
egész  Habsburg-haz  kihaltinak  esetére  sincs  intéz-
kedés. Mindezt Lustkandl némileg maga is érezte.
Ezért, utalva elébbi fejtegetéseire, hozzateszi, hogy a
magyaroknak gy sem 1évén soha, mig csak Habsburg
férfi- vagy ndéorokés él, szabad  kirdlyvéalasztd  joga;
tehat ezzel ellenkezOt a pragmatica sanctio sem mond-
Ha ez igy volna, — feleli r& Dedk — akkor a nemzet,
valamint az uralkodok allandon iires jatékot  {ztek
volna, midén annyi és annyi alkalommal ¢é&s torvény-
ben a nemzet a szabadvéalasztdst hangsilyozta és biz-
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tositotta, az uralkodok pedig elismerték és megerdsi-
tették.

Ezutan  Lustkandl ratér az  1723-iki  torvényekbdl
folyd redlunio kifejtésére, melyek a redlunidra még
fontosabbak az 1713-iki  hazitérvénynél. ,,Az 1713. évi
pragmatica sancti6t még lehetne talan — mond 0
miive 226. lapjan — personal uni6 értelmében magya-
razni; de az 1723. évi torvényekben annyira el6térbe
vannak 4llitva a redlviszonyok, hogy azokat ignoralni
vagy elvitatni nem lehet“. E Dbizonyitékait elsé sorban
az 1715: XXIV. ¢és LIX. t-cz. téves ¢és elfacsart Cértel-
mezésére  alapitja, melyekben az orszaggyiilés bizott-
sagokat kiilld ki a hazai torvénykezési, politikai, katonai
és  kozgazdasagi  rendszer  kidolgozasara. 0  ezekben
kozos ligyeket, a bizottsagnak a |, kiraly* altal kine-
vezendd tagjaiban ,csaszari“ Dbiztosokat keres ¢és  lat;
a politikai szervezet kidolgozdsaban erével nem bel-,
hanem kiilpolitikai  kérdéseket talal, holott a kiiliigyek
vezetését a magyar orszaggyllés mindig elismerte a
felség szamara fentartott jognak, ¢&s igy minden, a
kozos ligyekre nézve ezekbdl vont kovetkeztetés téves
vagy erb6szakolt, és Deak kiilondsen fényesen veri vissza
az 1723: XXII. t-cz. 3. §-jénak erre vald alkalma-
zasat, melyben Lustkandl azzal a fogassal ¢él, hogy a
torvény egy részének idézését czélzatosan elhagyja s
ezaltal értelmét elferditi.

Hasonlo eljarast, tudniillik a szoveg egy részének
elhallgatasat  koveti, midén a redluniot az  1723-iki
torvény  bevezetésébdl akarja  bizonyitni, melyben az
uralkod6 az 1715-iki  torvényekben mar emlitett rend-
szeres  munkalatokrol, mint megtortént intézkedésekrol
sz6l, de nem az Osszes Dbirodalomra, hanem csupan
Magyarorszagra  vonatkozva. Lustkandl szerint ~ most
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mar vildgos, hogy az 1723-iki  orszaggyllés  Ossze-
hivasanak czélja a realunio megszilarditaisa volt az
1715-iki  alapon; holott e torvények e Kkérdésre éppen
ellenkez6t  véalaszolnak. Ugyanis a rendek kimondtdk
a feloszthatatlan  birtoklast; de a kovetkez0  pontok-
ban nemcsak nem mondtdk ki a kozds kormanyzast;
s6t éppen ellenkezdleg, ©nallé és kiilonvalt kormany-
zast akartak ¢és  kivantak  hazanknak  biztositani.  (II.
t-cz. 9. §+) Ezért az 1723-iki torvényekben az 0rokos
tartomanyokkal vald  kapcsolatr6él, az uralkodas kozos-
ségét leszamitva, sz6 nincsen. Igy tehat hamis ¢és a
magyar orszaggyiilési targyalasok menetével isme-
retlenségre mutat az a felfogds, mintha az erre az
orszaggyiilésre  kinevezett kirdlyi meghatalmazottak  (gr.
Stahrembergi Gundacker Taméas ¢és gr. Kinsky Ferencz
Ferdinand) kozosligyi Dbiztosok lettek volna; mert ezek
csak a tavollevd kirdly személyét s nem az Orokos
tartomanyokat  képviselték, a targyaldsok bel- s nem
kozosiigyekrél  folytak, —miikodésok pedig csak  akkor
kezd6dott, midén a tiszta personal uniét megallapitd
orokosodési torvény mar megalkotva és elfogadva volt.

Mellézve  Lustkandlnak  par  helytelen  idézésen ¢és
elferditésén alapuld Aallitdsdt, & még mindezekkel sem
éri  be; hanem a kozigazgatdis majd minden A4gara
kiterjeszkedve, a  fentebbi modon szamtalan  torvényt
idéz, kénye-kedve szerint értelmezi  Oket, terjedelmes
okoskodasokat fliz hozzajuk s Dbel6lok mind a real-
uniét akarja  kimagyardzni. Kozben feldllit az  alkot-
manyossag fogalméaval teljesen ellenkezd  tételt, tudni-
illik azt, hogy hazankban a kirdlyi vagy nagy részben
kiralyi jogok mind Iényegdkre, mind alakjokra nézve
valtozhatatlanok. Ezzel szemben miive IV. fejezetében
Dedk ramutat, hogy ¢éppen a leglényegesebb  kirdlyi
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jogok is idOnként valtoztak vagy moddosultak; vala-
mint egész alkotmanyunk is, ,mely torténelmi alkot-
many, nem egyszerre késziilt, hanem a nemzet éle-
tébol fejlett ki, s a nemzet szikségethez ¢és a kor
igényeihez  képest, mind a nemzet jogait, mind a
kiralyi jogokat illetéleg, Ilényegben ¢és formédban idoén-
ként valtozasokon ment keresztil“. Igy felhozza leg-
kivalt a  parlamentaris kormany  1848-iki  alakjat s
fokép a kormanyi felelésség eszméjét, melyet ugyan
kimond az 1507: VII. t-cz., de természetesen nem
az 1848-iki alakban és terjedelemben. Egyetlen nem-
zeti vagy fejedelmi jog sem valtozhatatlan, ha val-
toztatdsara a kozOs megegyezés a torvényhozas ténye-
z6iben megvan.

Ezekutan a IV. fejezet még néhany fobb  allitas
czafolatat  tartalmazza. Ezek  kozt  Lustkandl  ko6z0s-
nek s teljesen a kiralytol fliggének allitia a banya-
jogot, mikdzben a sz6ldhegyvamot banyavamnak értel-
mezi s a magyar ¢€s német banyaregalék kozosségét
magyarazza ki bel6le. E kozben 4llandé felfogésa,
hogy a banyaiigyben a szabad ¢és fiiggetlen torvény-
hozasi, kezelési és  biraskodasi hatalom kizardlag a
kirdly¢ wvolt ¢és & ezt a jogat 4&t 1is ruhdaztatta ¢és
ruhdzta a Dbirodalmi tanacsra, a mi sohasem tortént.
Dedk  ramutat el6szor arra, hogy szdmos  torvény,
melyeket Lustkandl 1idéz, ide nem vonatkozik; masod-
szor, hogy e jogot a kirdly sohasem ruhazta at ¢és
hogy az orszaggyiilés ebben a kérdésben is szdmos
alkalommal  gyakorolta  torvényhozasi  jogat.  Redluniot
talal tovabba Lustkandl a pénzverési iigyre nézve is,
csak mert 1. Ferdinand alatt megengedte az orszag-
gylilés a német-osztrak pénz behozatalat, holott meg-
engedte idénként mas 4llamaiét is, a nélkiil, hogy
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velik redlunidban 4allt volna. A magyar ¢és osztrak
pénzverési ligy kozOsségét oly torvényekbdl — kovetkez-
teti, melyek éppen az ecllenkez6t bizonyitjak; de 6
ugy szokta Oket magyardzni, hogy a mi nincs benndk,
belegondolja, a mi benndk van, elferditi s a mit a kiraly
szentesit, mint torvényt, azt kiralyi adomanynak magya-
razza. Elismeri Lustkandl a  vamkozdsségnek  magya-
razott vamiigy fejtegetésénél, hogy Magyarorszdg és
Ausztria  kozt kiilon vamvonal volt; de hogy a kozos
vamteriilet  elméletét megvédje, 16gtén csak  belvam-
vonalnak tiinteti fel, holott az 1848-ig fennallott kiilon
vamvonalak  egyikérdl Magj'arorszag, masikarol  Ausztria
rendelkezett s  néha  kozos  targyalasokat  folytattak
orszaggyiilési  megbizottak  altal, melyekben  Lustkandl
azonnal  kozOs  orszaggyilést,  valésagos  Reichsrathot
lat. Hasonl6 kovetkeztetést von le azokbol a hadi
segélyekbdl, melyekkel az Orokos tartomanyok Magyar-
orszag s foleg a  végvidékek  oltalmahoz  jarultak;
t. 1. ebbd8l nem segélyt, hanem a ko6z0s adoézis elvét
kovetkezteti és bizonyitja.

De mindezeknél fontosabb az, a mit Lustkandl az
1790—91-iki  torvényekb6l magyaraz ki. Els6 sorban is
abbol, hogy II. Jozsef torvénytelen uralkodasa daczara,
a magyarok nem tartottdk ekkor a pragmatica sanctiot
felbontottnak, nem a magyarok torvény- és szerzodés-
tiszteletét, hanem a nevezett torvény felbontathatlan-
sdgat magyarazza; ez igaz is, veti utana Dedk, de akkor
az Ujabb 1id6kbene tdérvény éppen oly kotelezd azl849-iki
események  daczara is. Ugyancsak az = 1790—91-iki
kiralyi hitlevél V. pontjabol, hol a kirdly a szokott
moédon e  torvények megtartasat fogadja, e tOorvények
alatt a kozosiigyi torvényeket értvén, azt magyarazza
ki, hogy minden oly utébbi kirdlyi megerdsités,mely ezzel
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ellenkezik, az utédot nem kotelezi; s igy 1. Ferencz
Jozsef, ,ha meg akarnd is kiralyi hitlevél altal er6-
siteni ~ Magyarorszagnak ~ 1848.  évi  tOrvényjavaslatait,
arra a tobbi Orokds tartomdnyok képviseldinek hozza-
jarulasa nélkiil jogositva sem lehetne, mert e torvény-
javaslatok  egyenes  ellentétben  allanak az  orszagok
azon kapcsolataval, mely a sancti®6 pragmaticaban van
megallapitva“.

E tétel tulajdonképen 8 kovetkeztetése Lustkandl
Osszes  fejtegetéseinek; mert midén emigy  korlatokat
szab a magyar kirdly és a magyar nemzet orszag-
gyllés altal gyakorolt torvényhoz6é joganak s  ennek
teljes  gyakorolhatdsat az  Orokds  tartomanyok  bele-
egyezésétdl teszi  fiiggdvé: tulajdonképen éppen ezt a
kovetkeztetést akarta kivonni mindabbol, a mit Magyar-
orszag s Ausztria kozti redluniérol ily erészakos elja-
rassal be akart bizonyitni. Most tehat még csak arra
volt sziiksége, hogy az 1790—91-iki nevezetes alap-
torvényeket s az akkori kiralyi  hitlevelet e magya-
rdazatokhoz idomitsa. E tekintetben e torvényekkel is
csak ugy banik el, mint a pragmatica sanctioval s
igy kilonosen a hazank kiilonallasat biztosito X. t.-cz.
erejét az  altal akarja meggyengitni, hogy szerinte
~ezen torvény altal csak a régi torvények erdsittettek
meg, de a redlunio eltdrlésének abban nyoma sincs™; ez
természetes, mert el nem tOorolhette azt, a mi soha-
sem volt. Ugyanitt a hazank 06nalldé kormanyzatat biz-
tositd XIX. t.-cz.-r6l azt mondja, hogy ez a tisztan
magyar €s nem a kozos Tligyekre vonatkozik s igy 6
nemcsak azt olvassa ki, hogy e kozos {ligyek realuniot
allapitanak meg, hanem hogy Ausztridnak joga van
Magyarorszag  torvényhozasdba  avatkozni;  holott  Osszes
torvényeink 1723  6ta  vildgosan azt allapitjadk  meg,
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hogy ,mi is, 6k is, torvény szerint fiiggiink ugyanazon
orokos fejedelemtol, ki Magyarorszagot s a tobbi 0ro6-
kés  tartomanyokat  elvalaszthatatlanul — birja; de  egy-
mastol  teljesen  fliggetlenek  vagyunk®. Ugyanigy okos-
kodik a XII. t.-cz.-r6l, mely a torvényhozo és végre-
hajt6 hatalom gyakorlasar6l sz6l, azt mondva, hogy
ez a  realunidra, a ,mutua cointelligentia“-ra  és
Lunio“-ra nézve éppen nem veszélyes; és itt ezeknek
a pragmdtica sanctiobol  kikapott  szavaknak  helytelen
értelmezését  erdszakolva ki, belélok a magyar nemzet
torvényhozéi joganak a kirdlyi jogokkal szemben valo
megszoritasat magyarazza; holott e pontra  vonatkozd,
mar legrégibb 0Osszes torvényeink szelleme a torvény-
hozasnak a kirdly ¢és nemzet kozotti kozosségét fejezi
ki s igy legkivalt éppen azok, melyekre 6 hivatkozik
és melyeket fejteget.

Szerinte a nemzet torvényhozasi joga meg volt
szoritva a regalidkra, tudniillik a banyaligyre, pénz-
verésre, séra, salétromra és postara nézve s jogkore
ezekben csupan a  kérelmezésre volt szoritva. Ezzel
szemben Dedk részletesen hivatkozik mindazon  torvé-
nyekre, melyekb6l a nemzet torvényhozasi befolyasa e
targyakra kitlinik. Meg volt szoritva, s6t torvényhozasi
joga nem is volt Lustkandl szerint masodsorban a
katonasagra nézve; mar — mondja & — Szent Istvan
ota ez az 1igy mindig a kirdlyt illette s még a f0l-
kelésre nézve sem birt az orszdg szabad elhatarozasi
joggal, hanem a kirdly felszolitdsara tartoztak a nemesek
személyesen fOlkelni. Ezzel szemben Dedk azt mutatja
ki, hogy ellenkez6leg, mint mindeniitt, ugy nalunk is,
a katonaiigy mindinkdbb targya 16n a  torvényhozas-
nek, a mint a védelmi rendszer fejlett ¢és valtozott.
Nemzetiink az 4llandd hadseregek behozatala el6tt s
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szamos  torvényben  intézkedett katonai  {igyekrdl, és
midén 1715-ben a rendek a VIIL. t.-cz.-et alkottdk az
alland6 hadseregr6l, ugy ezt, tehat az 'jonczlétszamot,
mint a fentartdsara rendelt adot ¢és subsidiumot orszag-
gyllési targyaknak jelentették ki s csak siirgds esetre
tettek  kivételt, engedvén egy  nagyobb  tanacskozo
testilletnek ~ jogot az  intézkedésre. Ezt a  hataro-
zatot megujitia az  1790/91: XIX. t.-cz., vilagosan
kifejezve az  orszaggytiléstél a  kovetkezd  orszaggyli-
lésig  vald  intézkedést; ilyenek az azutdni  intézke-
dések is s legkivalt az 1825/27-ik orszaggylilés bizto-
sitd torvénye.

Lustkandl  azt  allitta, hogy  hazank  tdrvényhozo
joga sohasem terjedt ki a kereskedelemre; Dedk idézi
tehat a bel- ¢és  kiilkereskedelmet tartalmazé  torvé-
nyeinket, a beviteli és kiviteli harminczadokrol sz6lo
intézkedéseket és  kiemeli végil az 1840-iki  orszag-
gytlés kiilon kereskedelmi torvényeit. A kozadéra nézve
Lustkandl csak az 1715-iki  évet megel6z6 i1d6kbdl
tagadja az orszaggyilés jogat, mert 1715 ota lehe-
tetlen tagadnia s igy Dedk 1is csak a régibb iddkre
nézve fejti ki a magyar kozadd valédi  természetét.
Itt diadalmasan kérdi Lustkandl, hogy volt-e valaha
koltségvetés (budget) a magyar orszaggyllés elé ter-
jesztve? Nem volt — feleli Dedk — régebben sehol
sem s igy nalunk sem; de éppen azért, mert szik-
ségét  lattdk  rendeink, hataroztak el ezt 1848-ban,
mialtal csak az add megszavazdsdnak elézményei és
alakja lettek wjak, de a jog nem; ez az alkotmanyossag
alapelvébdl, kiilonosebben pedig a magyar alkotmany
alaptérvényeibél szarmaz6. Hasonlot ir végre Lustkandl
a kiligyekr6l s ebben van is igaza. Ezek joga
Magyarorszagon a kiralyt illeti; de nem illeti az intéz-
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kedés ezeknek eszkozeire s kivalt a katona- ¢és ado-
iigyre nézve.

Mindezekbdl  foly, hogy hazank torvényhozo joga
tehat, mind az 1790/91: XII. t.-cz.,, mind a gyakorlat
szerint, a Lustkandl 4altal felsorolt kozjogi targyakra
is kiterjedt s nem csupan a torvénykezésiekre, mint
6 megengedni hajlando.

Mindezek  utdin  Lustkandl azt a  kovetkeztetést
vonja ki, hogy a redlunio teljes keresztiilvitelére, a
politikai,  katonai és  koOzgazdasagi  rendszer  kifejté-
sére ugyan nem mellézend6 a magyar rendek ,némi“
befolyasa; de azért e viszonyokra nézve soha nem
volt vilagos torvényhozo joguk s annal kevésbbé Iehet
most, miota a realunio a fentebbiek értelmében elha-
taroztatott. E szerint az & nézete, a mint Deak az al-
okoskodasokbdl kovetkezteti, a realuniorél s ,a mutua
cointelligentiar6l“  az, hogy a  hazankat leginkabb
érdekld  targyakrol — kizardlag  Ausztria  hatdrozna s
nekiink rdjok csak  valamilyes befolydst engednének;
holott éppen az 1715: LIX. t.-cz., melyre &6 leginkdbb
alapitjia a csaszari Dbiztosok kinevezése miatt a redl-
uniot, vilagosan megmondja, hogy a katonai, politikai
és gazdasagi lgyekben az orszaggyllés ¢és a kirdly
altal  kikiildott  biztosok  munkalataikat a legkdzelebbi
orszaggyilésnek s a kirdlynak megvizsgilas és elha-
tarozds végett tartoznak benyujtani s igy éppen abbol
kovetkezik  hazank  kiilonallasa, mire elméletét alapitja,
hogy ezt tagadhassa. S6t mnoha a kiiligyek vezetése
a magyar kozjog szerint a kirdlyra ruhdzott jog, mivel
pedig ezek az Aallamminiszteriumban targyaltattak, még
ezekben is az orszaggyllés biztositotta a maga befo-
lyasat, midén az allamminiszteriumban az 1741: XL
s az 1790/91. XVIL. t.-cz. ¢értelmében magyaroknak is
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alkalmazasat koveteli; de ebbdl a kormanyzat egyéb
againak nem  kozOssége, hanem  inkabb  kiilonallasa
kovetkezik.

Mindezekre az elmagyardzott eldzményekre, a szan-
dékos vagy elfogult kovetkeztetések egész sorat épiti,
mind ez: ,az osztrak tartomanyok legaldbb a prag-
matica  sanctio  Ota, egységes  Osszmonarchiat  alkot-
tak, melynek Magyarorszag csak speczialis része volt*
(307. 1) s erre nézve az azéta alkotott oly magyar
torvények szavait 1idézi, melyekb6l ugyan az wuralkodo
személyének  azonossdga, az  Orokosodés — megallapitott
szabalya vilagosan kitlinik, a mit senki sem tagad;
de nemcsak az nem tinik ki, hogy Magyarorszag az
Osszmonarchia  speczidlis  alkatrésze, hanem mindig az
van hangstulyozva, hogy ,kozjogi tekintetben is 06nallo
kiilon orszdg volt, melyhez a fejedelem kiilon szolott,
s mely a torvényhozasi targyakban kirdlyaval egyiitt,
az osztrak népektdl fliggetlen s kiilon hatdrozott™.

igy hozza fel tétele bizonyitdsira még az 1804
augusztus 11-én kiadott kirdlyi patenst is, mely sze-
rint 1. Ferencz az ausztriai csaszari czimet fOlvette;
s teszi ezt abbdl kovetkeztetve, hogy az  1805-iki
orszaggyiilés sz6 nélkill fogadta el. Ez igaz 1is; de
sz6 nélkiil elfogadta azért, mert éppen ez a patens
is hangsulyozza hazédnknak az 1790—91: XII. t.-cz.
szerinti Onallosagat s midon megszabja az osztrak csaszari
koronazas modjat, a negyedik pontban  hangstlyozza,
hogy a magyar kirdlyi koronazas jovében 1is az eddigi
médon fog torténni; mar pedig hazdnkban a koronazas
nemcsak {innepélyes szertartds, hanem, ,mint a teljes
kiralyi  hatalom alkotmanyos alapja, kozjogilag 1énye-
ges; tehat ez a patens is csak a  kétségbevont
6nallas bizonyitéka.
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Ezekutan  kiemeli még Dedk a  Lustkandl vég-
kovetkeztetését. Ebben azt mondja, hogy ,miutdin az
1848. évi torvények jogilag nem érvényesek; miutan
az oktoberi diploma s a februdri alkotmdny csak azon
szabalyok  teljesitése, melyeket a magyar torvények
1715, 1723 ¢és 1729 ota felallitottak: O felségére, a
csaszarra nézve, nem szikséges 1) kiralyi  hitlevél®.
Igen, de ha mindez igy volna is, alkotmanyunk azon
alaptorvényei, melyek a kiraly megkorondzasat s ezt
megel6zdleg a kiralyi hitlevél kiadasat kivanjak, nem
48-bol valok s igy a48-iki torvények nélkiil is kotelezok.
Itt Deak fokozatos torténelmi levezetésben mutatja ki
a kiralyi hitlevél kiadasanak, eskiivel meger6sitésének
kotelezettségét, mely nélkiil a korondzds nem is volna
alkotmanyszerti;,  tehat  kibocsatdsa  nemcsak a  nem-
zetre, hanem a kiralyra nézve is sziikséges. A mi
pedig az oktoberi diplomat és februari patenst s az
alkotmany  felfliggesztését illeti, azt mondhatnd ugyan
Lustkandl, hogy ez a monarchia ¢érdeke; de még a
realuniét sem lehetne ugy értelmezni, hogy a magyar
alkotmany e  megszintetése a nemzet hozzajarulasa
nélkiil  alkotmanyszerii  és  torvényeinkbdl  kovetkezik.
HAusztridban is, Magyarorszagban is azt hitte min-
denki, hogy az 1861 februar 26-iki alkotmény Uj
alkotmany; de ime Lustkandl ur folfedezte, hogy az
tulajdonképen nem 1j, hanem csak a magyar torvé-
nyekben felallitott szabalyok teljesitése”.

»Ha Lustkandl ur azok kozé tartoznék, — igy
fejezi be mivét Dedk — kik Magyarorszag ellenében
az  alkotmany-vesztés  elméletét allitjak fel s nem
tagadjak  ugyan, hogy  Magyarorszagnak  volt  alkot-
manyos Onalldsa, voltak tdrvényes jogai, hanem azt
mondjdk, hogy a nemzet azokat elvesztette s tobbé
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vissza nem kovetelheti: nem feleltink volna munka-
jara, mert azzal, a ki a torvényes jog ellenében a
fegyverre  hivatkozik, mint jogalapra, vitatkozni nem
lehet. De Lustkandl ur nem osztja e nézetet s mun-
kadja  kezdetén tiltakozik az  alkotmany-vesztés  elmé-
lete ellen. Azonban &6 is azon végczélhoz akar jutni,
melyhez az alkotmany-vesztés elmélete vezet: Magyar-
orszag alkotmanyos Onallasdnak és jogainak megtaga-
dasahoz; s e czélt az altal véli elérhetonek, ha ténye-
ket forgat el, a torvényeket kénye szerint magyarazza,
az idézett torvények szovegében olvassa a sorok kozt,
a mi ott nincs, a mi pedig a sorokban van, azt sajat
elmélete szerint értelmezi; széval: nem sajat  nézeteit
alkalmazza az  adatokhoz, hanem az adatokat ido-
mitja nézeteihez. Ily modon igyekszik a magyar koz-
jogb6l mindazt, a minek 1étezését nem szereti, elvi-
tatni s kiforgatni. Az alkotmany-vesztés elmélete a
magyar  kozjognak  multjat  érintetlenil  hagyja,  csak
a jelent tamadja meg, hogy a jovonek tabula rasat
csinaljon.  Lustkandl Gr a multat 1is meg akarja
semmisiteni, hogy ez altal jogalapot készitsen azok-
nak, kik a jovot sajat elméletok szerint akarjak igy
is alakitani. Egyik szemkdzt 4llva nyiltan, a masik
oldalt keriilve tdmad: de czéluk ugyanaz®.

E nevezetes mire a Neue Freie Presse felelt mar-
cziusban tobb czikkben, melyekben Deak egész poli-
tikai iranyat is kemény biralat targyava teszi s leg-
kivalt abbol indul ki, hogy Dedk Lustkandlt illetlen
modorban,  sértéleg  és  érdemetleniil  vadolja  torvé-
nyeink erészakos magyarazataval, elferditésével s
czélzatos idézetekkel. E névtelen czikkek Lust-
kandltol  valok. Ezekre a  vadakra valaszolt ugyan
a Pester Lloyd azonnal; azonban Dedk is  harom
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nagy  czikkben,  valésdgos  tanulmanyban felelt a
Pesti  Naplo marczius 29., aprilis 2. és 8-iki szama-
ban, magar6l és mivér6l mindig harmadik személyben
szolva; de hogy tdle valok, nemcsak a czikkek tar-
talma ¢és irdlya, hanem Eotvos egyik levele is tand-
sitta. E  czikkek f6 czélja kimutatni, hogy Dedk
nem alaptalanul vadolta Lustkandlot. E végre az elso
czikkben még egyszer szemlét tart a munka f6bb
allitasai  felett ¢és ezek kozil parra a Presse meg-
jegyzése miatt részletesebben kiterjeszkedik. A maso-
dik czikkben abbdl indul ki, hogy a Presse partirat-
nak nevezi Deak feleletét s hogy Deak czélja a német
tudoésokat  elszoktatni a  magyar  kozjogi  kutatastol.
Erre ismétli Aallitdsat, hogy Lustkandl miive nem rend-
szeres ¢és az egyes kozjogi kérdések a mnapi politika
elveihez vannak benne idomitva; ez ellen irta konyvét.
Ha csak napi politikarol és nem torténelmi fejtegetések-
r6l volna benne sz6, nem felelt volna; mert politikai
programmokat  birdlni nem kivin s nem a német
kutatas ellen intézte miivét, nem is partiratként, csak
a  meghamisitott vagy czélzatosan alkalmazott  torvé-
nyek helyes magyarazata végett. FErre nézve a mar
mivében is kifejtett par pontnak még bdvebb kifejtése
teszi a két czikk tartalmat, a personalis uni6 lijabb
bizonyitasaval, s legkivalt valaszol arra, hogy a Presse
szerint Dedk taktikdjanak czélja a dynasztikus kap-
csolat  figyelmen  kiviil hagyasa. Erre Deak joggal
felelhette, hogy hite szerint éppen ez a personalis
unid, melynek tartdssiga nemcsak a fejedelem sze-
mélyéhez ¢és életéthez van kotve, hanem maradékaira
is  kiterjed, azonos a dynasztikus Osszefiiggéssel és
sohasem gondolhatta, hogy talalkozik publicista, ki e
kett6t ellentétesnek tartja.
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fgy védte meg Deak még egyszer a megtamadott
védomtiveket, még pedig oly idoben, midén masok
mar régéta programmokat gyartottak, midén mar vila-
gos volt, hogy nemsokdra orszaggyllés lesz, midén
mar a conservativek el0készitetttk a talajt egy Uj
iranyzat szamara; de most mar 6 sem a merev tagadas,
hanem egy 1) kiindulas alapjait tette le s a megkez-
dett uton nemsokara tovabb haladt. Ezért nem vala-
szolt sem O, sem Magyarorszagon senki a Lustkandl
Abhandlungen  aus  dem  Osterreichischen  Staatsrecht!
mivére, mely 1866-iki évszammal 1ugyis elkésve jelent
meg, de egyébként egy terjedelmes anyaghalmazzal
ellatott felelet kivant lenni Dedk mivére s az 1861-iki
feliratokra. Mell6zziik tehat ez alkalommal mi is.

' Abhandlungen  aus  dem  Osterreichischen  Staatsrecht — iiber
das kaiserliche Manifest und Patent vom 20. September 1865.
iiber dic beiden Adressen des ungarischen Landtages von 1861.
und lber die  Unbedingtheit, Einheitlichkeit —und  Realitit der
pragmatischen ~ Sanction  mit  Anschluss  ihrer =~ Documente.  Von
dr. Wenzel Lustkandl. Wien, 1866. Wilh. Braumiller. 6, LXXII.
392. lap.
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