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ELOSZO ES BEVEZETES.

A szocialis vildgrendszer planétai millio és millio
sugarat szornak szét. Aki latni tud, felfogja azokat és
mélyen beletekint a tarsadalom ezersejtli szerkezetébe.
Iparkodtam néhanyat felfogni, azokr6l a »Szocialis igaz-
sag felé. Szocidlis breviarium« elsé kotetében szdmot
adni. A jelenlegi kotetben ismét néhany eszmesugarat
torekszem elemezni. Van még egy kis, de naprdl-napra
novekedd hitkdzosség, amely szivesen koveti azt, aki
kalauzolja a szocidlis vilag messzeterjedd tajain. Azok-
hoz sz6lok, azokat lidvozlom, azokban reménykedem.

Régente voltak egyéniségek, akiknek eszményeik
voltak. Mi lett volna Széchenyi, Kossuth, Petdfi,
Eotvos eszmények nélkiil, és mi lett volna akkor
Magyarorszagbol! Mi lett volna Gioberti, Azeglio,
Mazzini, Garibaldi eszmény nélkiil, és mi lett volna
Olaszorszagbol! Mi lett volna Washington, Lincoln
eszmény nélkiil, és mi lett volna Amerikabol 1 Ma az
eszmények ¢és az azokat képviseld egyének nagyon rit-
kulnak. Az emberek a mindennapi élet szaraz kenye-
rét ragjak. Nem remélnek semmit a holnaptol, félnek
a holnaptol. Elernyednek a gondban, a sotét gondban.
Egyetlenegy eszmény van, amely megmentheti, fel-
emelheti, lelkesitheti a mai kort, a mai embert: a
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szocialis eszmény. Lényege: mentdl tobb hasznos em-
bernek, kiilonosen elsOsorban munkasembernek, asz-
szonynak, gyermeknek, aggastydnnak emberséges meg-
¢lhetést biztositani és azzal az egész tarsadalmat ma-
gasabb szféraba emelni. Ez az eszmény megérdemli,
hogy azt é4poljuk, azt hirdessiik, azt lehetéleg gydze-
lemre vigyiik.

Tobb inditvanyt tettem, kérem azokat, akiket
illet, az inditvdnyokat vagy megvaldsitani, vagy meg-
cafolni.



I. RESZ.

TARSADALOMPQLITIKAI
ESZMEVILAG



I. In memoriam Thiinen.

A szocialpolitikusoknak sok okuk van Thiinen em-
1ékét felidézni és legnagyobb ahitattal apolni. Tapasz-
talat, tudomany és szocidletika ritkan egyestilt olyan
osszhangban, mint Thiinennél. Evtizedes gondos fel-
jegyzései alapjan vizsgalva a tarsadalomgazdasiagban
mintegy klasszikussa valt, tellowi birtokdn a munkabér,
a tOkekamat, a foldjaradék alakuldsat és szigort szam-
tani miiveletekben foglalvan 0Ossze eredményeit, mély
tudoményossaggal fogott hozzd a gazdasagi jelenségek
magyardzatdhoz. De tudomanyossadga ¢és éppen tudo-
manyossdga megovta attdl, hogy az akkor terjedd
materializmus ¢€s exclusiv természettudomanyi felfogés-
nak aladrendelje a tarsadalmi torvényeket, vagy hogy
azokat éppen tagadja. Liebig vegytani szemlélete mel-
lett a tarsadalmi tudomanynak is kdvetelte az 6t meg'
illetd tiszteletet. De a tudoményt nem latta befejezve
az angol klasszikus elmélettel. Mig az tobbé-kevésbbé
arra az allaspontra helyezkedett, hogy a munkabér
nem lehet nagyobb a munkés legsziikebb fenntartasi
koltségeinél és a munka értékét nem tekintette a munka-
bér alkotd elemének, addig szerinte a munkabér egyik
eleme a munkaval eldallitott érték. Nagy és oOrokké
értékes munkdjat féleg a természetes munkabér meg-
allapitasanak szentelte. Ebben az iranyban pedig tel-
jesen eredeti uton haladt, amennyiben abbdl az esetbdl
indult ki, hogy egy csoport munkds egy 1j telepet
létesit olyképp, hogy a munkasok egyik része a tdke-
eszk0zOk eloallitasaval, a masik része a fenntartasi
eszkozok eldallitasaval foglalkozik. Mindkét csoportnak
kell hogy egyenldé legyen a jovedelme, kiilonben a
munkdsok mindig abba a csoportba mennének at,
mely jovedelmezébb. gy jut el a hires képlethez Ve
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amely lényegében annyit mond, hogy a munkabér
egyenld a munka altal eléallitott érték és a munkas
fenntartési koltségeinek négyzetgyokével.

De hiszen 6 azért is fontos a szocialpolitika torté-
netében, mert munkdajanak korondja a tdrsadalometikus
allaspontja. Szerinte a szocidletika magasabban All,
mint a nemzetgazdasagtan, amely csak 1étezd jelensé-
geket vezet le, de nem foglalkozik az ember rendelte-
tésével. Hivatkozik Stein Lorincre, aki azt mondja,
hogy a szocializmus magasabban all, mint a nemzet-
gazdasagtan, mert a nemzetgazdasagtannak nincs oly
alapelve, mint a szocializmusnak, amely az ember ren-
deltetésébdl indul ki. Thiinen is koveteli, hogy végsd
fokon az emberi rendeltetés a munkassal szemben is
tekintetbe vétessék. Az »alomnak« nevezett fejezetben
azutan tarsadalometikai felfogasanak ad mélyrehatd
kifejezést.

De Thiinen nem elégedett meg az elmélettel,
hanem a gyakorlati életbe is atvitte eszméit. Munkasai
szamara Thiinen, mint egyike az elsOknek, bevezette a
nyereségben valo részesedés rendszerét. Megallapitvan
azt a jovedelmet, amely a foldbirtokosé¢ (5500 tallér),
a tobbit a munkésai kozt osztotta ki. A rendszert rész-
letesen kidolgozta, megallapitvan a bevételeket ¢és
kiadasokat és az ezekben esetleg eléforduld valtozaso-
kat. Erdemes az elSrebocsatottakat Thiinen sajat sza-
vaival reprodukélni: »Das tiefere Eindringen in die
Frage, welcher ist der naturgemisse Arbeitslohn«
(filhrt) in den letzten Stadien unmittelbar zur Frage
iiber die Bestimmung des Menschen.« (Der isolierte
Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und National-
Okonomie. Zweiter Teil. Erste Abteilung. Der natur-
gemdsse Arbeitslohn und dessen Verhéltniss zum Zins-
fuss und zur Grundrente, Rostock. 1850. 189. lap.)



13

»Grosses Unrecht haben die Nationalokonomen dadurch
begangen, dass sie den aus den beiden von ihnen in
Betracht gezogenen Faktoren (Angebot von Arbeit und
Unterhaltsmittel der Arbeiter) sich bildenden Arbeits-
lohn fiir naturgemidss genommen und den Schluss
gezogen haben, dass von der Vorsehung selbst dem
Arbeiter nichts anderes bestimmt sei, als was zur
Fristung des Lebens notwendig ist (u. o. 188. o.).
Unverhéltnissméssig hoch ist die Belohnung jedes
Industrieunternehmers (Z. B. des Fabrikanten, des
Péachters und selbst des blossen Administrators) im
Vergleich mit dem Lohn des Handarbeiters. Warum wird
dieses Missverhiltniss aber nicht ausgeglichen durch
den Ubertritt des geschicktesten Handarbeiters zu der
Klasse der Unternehmer, da doch hier eine freie Kon-
kurrenz stattfindet? Weil es den Arbeitern an den
Schulkenntnissen fehlt, ohne welche man bei aller
sonstigen Tichtigkeit nicht Unternehmer, nicht Admi-
nistrator sein kann.

Warum aber mangelt es den Arbeitern an diesen
Schulkenntnissen?

Weil ihr Lohn so geringe ist, dass sie fiir ihre
Kinder nicht den Aufwand machen koénnen, den die
Erlernung dieser Kenntnisse erfordert. Warum aber ist
der Lohn so gering?

Weil gerade in diesen Klassen durch frithe Ehen
die Vermehrung so stark ist, dass das Angebot von
Arbeitern stets stirker ist, als die Nachfrage nach den-
selben, — wodurch der Lohn so tief herabsinkt, dass
dadurch gerade nur die allernotwendigsten Lebens-
bediirfnisse bestritten werden konnen. Ja es ist leider
wahr, dass eine noch grossere Vermehrung bloss durch
den Hinblick auf das Elend, was unter einem Teil
dieser Klasse herrscht, zuriickgehalten wird.
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So sind also die Arbeiter an der geringen Beloh-
nung, die sie fiir ihre Arbeiten erhalten, selbst schuld.
Wie ist aber diesem abzuhelfen? Nicht anders als durch
eine Anderung des Volkscharakters.

110 éve, hogy Thiinen nevezetes munkija meg-
jelent. (Der isolierte Staat in Beziehung auf Land-
wirtschaft und Nationalokonomie. Untersuchungen
tiber den Einfluss, den die Getreidepreise, der Reichtum
des Bodens und die Abgaben auf den Ackerbau aus-
iiben. Von Dr. Johann Heinrich Thiinen, auf Tellow
in Mecklenburg. Erster Teil. Rostock 1826. G. B.
Leopold Universitdtsbuchhandlung.) 110 éve, hogy,
mint 0 késObben kozolte, papirra vetette az »almot«
a munkésok és az emberiség jOvOjérél. Grandidzus vizs-
galoddsok a munkabér, a tOkekamat és a foldjaradék
alakulasarol, aprolékos, sajat gazdasagabol vett adatok
alapjan, de amellett végeredményének megallapitdsanal
egy nemes eszmény altal vezéreltetve; tovabba a mod-
szer, amelynek folytan a szévevényes tényezok elszige-
telésével csak egyet tesz vizsgalat targyava, hogy
azutan a talalt eredményt a valdsaggal Osszehasonlitsa,
— mindez oly értékessé teszi munkdjat, amelyrdl ,a
tudomany mindig megelégedettséggel ¢s biiszkeséggel
fog megemlékezni, még akkor is, ha vele nem minden-
ben ért egyet.

»Mit der steigenden geistigen Kultur wird der
Mensch mehr und mehr der miihevollen korperlichen
Anstrengung iiberhoben: so modchte man schliessen,
dass das menschliche Geschlecht nach Jahrtausenden
zu einem paradiesischen Zustand gelangen konne.«

Thiinen az utobbi pontban Osszefoglalt fejtegetése
»alomnak« nevezte és befejezésiil mondja:  »Unstreitig
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ist es auch ein Phantasiebild aber dessen ungeachtet
hat es auf meine Lebensansichten und meine Hand-
lungen den entscheidensten Einfluss ausgeiibt. Denn es
ward dadurch die mit der Muttermilch eingesogent
Ansicht der Besitzenden, als sei der Arbeiter von der
Natur selbst zum Lasttrager bestimmt, als kdme ihm
fiir seine Anstrengung nur die Fristung seines Daseins
zu, fiir immer erschiittert.

Immer ist dieser Traum nur eine Utopie, solange
die Moglichkeit der Verwirklichung desselben nicht
nachgewiesen ist. Zur Verwirklichung aber gelangt nur,
was aus der Organisation der Menschheit sich mit Not-
wendigkeit entwickelt. Nur das tiefere Eindringen in
die Wissenschaft, welche die aus der menschlichen
Natur entspringenden Gesetze klar macht, kann {iber
diese Fragen Aufschluss geben.«

I1. Szocialis nevelés.

Nagyon bonyolult munkafolyamat a lélek forma-
l6dasa. Sokat hoz a gyermek mar magaval a vilagra.
Oroklott, alig valtoztathatd tulajdonsagok. Jo és
rossz tulajdonsagok. Azutan dontd szerepet jatszik a
testi apparatus. Egészséges testalkat mas iranyt ad,
mint a beteges test. A gyermek taplalkozdsa, — anya-
tej, idegen tej, mesterséges taplalas — is befolyassal
bir. Azutdn jon a sziilék befolydsa, harmonikus vagy
diszharmonikus ¢életiik, szegénység vagy gazdagsag,
varosi vagy vidéki élet, stb. Azutdn jon az iskola,
amely azonban majdnem kizardlag oktatassal foglalko-
zik. Azutdn jon az egyhdz, amely nagy hatéssal lehet
az erkolcsi nevelésre, de amely kiilonb6zé okokbol
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azutan a legtobb esetben nem érvényesiil. Azutan ko-
vetkeznek az olvasmanyok, amelyek hasonloképpen
napjainkban nagy, sét sokszor dontdé hatdssal vannak
a fiatal lélek formalodasidra. Ezek mind elséranga
jelentdséggel bird tényezOk. De van azutdin még sok
mas tényezd, igy az ifju lélek altal tapasztalt észlelet,
események mindennapi befolyasa, amely nyomokat
hagy, amely iranyt alkot.

Az egymast er6sitd, gyengitd, ellensulyoz6 hatasok
sokféle valtozata kozott a 1élek szocidlis formalasa is
olyan képletnek tekinthetd, amelyben sok az y és az y.
Itt nem elég a leckét feladni. Itt erésen a fiatal 1¢élekbe
kell nyalni. Erzéseket kell ébreszteni. Meggy6z6dé-
seket kell acélositani. Az életbdl vett nemes példakat
kell a fiatal nemzedék szeme elé allitani. Az élettel kell
konfrontalni. A torténetet, a statisztikat kell megszo-
laltatni. A tarsadalom mai veszélyeit kell abrazolni.
Nemesen, szocidlisan gondolkoz6 emberek életrajzaba
kell belemélyedni. Meg kell ismertetni a tarsadalom
szocialis szervezetét, a nyomor lekiizdésére étesitett
intézményeket. Tavol kell tartani a fertéztetd latva-
nyokat, a bilinnek, a tarsadalmi igazsagtalansdgnak
hizelgd jeleneteket. Azért jol véalasztott olvasméanyok
nagy segitséget nyujthatnak. A tarsadalmi szolidaritas
tudatat, a tarsadalmi mutualizmus tudatat kell éb-
reszteni.

A szocidlis nevelés érdekében kifejtendd munkat
ismertetni kell ott, ahol a nevelés papjait elOkészitik
hivatdsukra, tehat a tanitoképezdékben, a papnevel-
dékben. Azutdn ott, ahol a tarsadalom iradnyitasara
hivatott egyének, az irodalom, a tudomdany, a sajto,
a szinpad vezetdinek kiképzése folyik. A szocialis nevelés
fog a szocialis kozvélemény felé vezetni, amely a szo-
cialis igazsag megval6sitasan dolgozik.
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A szocialis nevelés hianya, sajnos, sok jelenségben
mutatkozik, igy abban is, hogy a szocidlis intézménye-
ket, azok rendeltetését, azok fontossdgat nem ismerik,
amibdl sok baj, sok visszaélés szarmazik, amely nyo-
masztoan terheli a szocialis munkat.

I11. Szocialis felelosségérzet.

A tarsadalmi berendezkedések célja a tarsadalom
¢s az azt alkotd egyesek, csaladok, csoportok megneme-
sitésének, anyagi, erkolesi, kulturalis jolétének elomoz-
ditdsa. E torekvés megvalositasat azonban sok akadaly
neheziti. A tarsadalom erejének egy részét az a shr-
l6das emészti fel, amely minden téren mutatkozik és
amely indokolatlan erd veszteséget okoz. Ez a surlodas
részben a tarsadalmi intézmények tokéletlenségébdl
szarmazik, mert minden emberi alkotas tokéletlen.
A tarsadalmi berendezések tokéletlenségébdl szarmazd
bajokért az egész tarsadalom felelds, nem pedig az
egyén, aki ezen tokéletlenség daldozata. Van szocilis
felelosség és a nevelés egyik feladata, hogy az emberben
ezt a feleldosséget tudatossd tegye. A felébresztett fele-
16sségérzet odavezet, hogy az egyén nem fog nemtord-
domséggel, k6zombosséggel elhaladni az okozott bajok,
artalmak mellett, mert tudni fogja, hogy azokért a
tarsadalomnak minden tagjat feleldsség terheli.

Van kollektiv feleldsség, vannak kollektiv mulasz-
tasok és biindk. A hdbortiban, a vastti baleset folytan
megrokkantakkal szemben, a rossz korhazi vezetés
folytan nyomorékka wvalttal szemben, az 4ltalanos
gyomor altal tenyésztett tlidovésszel szemben az egyéni
védekezés hidbavalo.
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Minthogy pedig a tarsadalmi artalmak, noxumok,
sem teljesen irthatok ki, legfeljebb minimalizalhatok,
sziikséges, hogy minden ember ezeknek a tarsadalmi
berendezések tokéletlenségébdl, végességébdl folyd bajok
tekintetében ¢érezze a maga tarsadalmi felelOsségét.
Az a véllalat, amely belekeriilt egy sulyos valsdg sod-
raba, a gazdasag, amelyet tonkretesz a kiilfold dum-
ping] e, a koz aldozata, tehat a koz hivatott rajta segi-
teni, hasonloképpen a tarsadalom, az allam kozegei
altal okozott bajok esetében is.

Ezt a belatast fejleszteni kell, kiillonosen olyan kor-
szakban, amelyben a kdz beavatkozésa folyton folyvast
nd. A szocidlis felelosség az elsO 1épés a szocialis €rzés
¢s szocialis viselkedés felébresztéséhez.

IV. A szocialis szervezkedés.

A tulajdonjog 0Osjog. Tulajdonjog nélkiil nincs lét.
Tehat nem megsziintetni, hanem altalanositani kell
a tulajdont. Az ipari termelési tokénél ez esetleg ugy
torténhetik, hogy az alkalmazott munkasok szamara
a részvények egy részét atengedik, természetesen
azon munkdsok szamara, akik bizonyos idot eltoltot-
tek mar az illetdé vallalatndl. Az atengedés tortén-
hetik ingyen, vagy a munkasoknak juttatott bonusok-
hol. Amint van munkésosztalék, gy lehet munkas-
részvény is.

De a munkds a t6ke hatalmdt nemcsak a termelt
értekek felosztdsanal érzi, hanem a fogyasztasnal, sot
ez a nyomas altalanosabb és sulyosabb. Ilyen a lakbér,
ilyen a fogyasztasi célokra felvett kolcson kamata stb.
Ez pl. oly modon volna rendezendd, hogy a bérfizetés,
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a kamatfizetés bizonyos idé6 mulva megszinnék s a
bérrel egyiitt amortizalva volna a lakbér, a kamat.

A kapitalizmus tulhajtasat azzal is korlatozzak,
hogy a nagyvallalatokban bizonyos befolyast engednek
a munkasnak az tigyvitelre az tigynevezett gyari alkot-
manyossadg Utjan. Ez is természetesen bizonyos ész-
szerli szervezést kovetel, pl. a tobb mint tiz év Ota a
vallalatnadl alkalmazott munkdsok valasztananak az
igazgatdésagba bizonyos szamu tagot, avagy, mint
Delftben, a munkésok egy kiilon kamarat képeznek,
mely elé terjesztik a targyalando ligyeket.

Nagyon kivanatos, hogy minden nagyobb valla-
latnal szerveztessék egy allas, melynek viseldje egyediil
a munkasok {igyes-bajos dolgaival foglalkozik, aki
nekik tanaccsal és egyéb modon rendelkezésre all.

Nagyon kivanatos, hogy — mint azt Rowntree
Yorkban teszi — minden 0j munkas bizonyos tanités-
ban részesiiljon, mikor a munkds a véllalat feladatai-
r0l, eszkozeirdl, eredményeirdl stb. értesiil, hogy job-
ban beleélje magit abba a gondolatba, hogy nem ide-
geniil all a vallalat bensd iigyeivel szemben, hogy a
vallalat irant érdeklédjék. A szellemi kapcsokat a
munkasok és a vallalat kozott erdsiteni kell.

E célra nagyon alkalmas a gyari 0jsag, mint azt
szintén Delftben Iétesitették. Az ujsag erds kapocs a
munkas és a vallalat kozott, ha az a munkast a vallalat
tigyei feldl informdlja, amellett megfeleld szorakoztatd
irodalmat ny0jt és a munkasokat érdekld tigyekkel fog-
lalkozik. Az ujsag a munkdsok csaladi életének fon-
tosabh mozzanatait kozli, tovabba a munkasok neve-
zetesebb teljesitményeit, kitlintetéseit, tuddsitast tar-
talmaz a munkésegyesiiletek miikodésérdl stb.
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V. A két enciklika.

XIII. Led papa kiadta a szocialis tiggyel foglalkozo
enciklikat. XI. Pius kovette ezt a nagyszabasu példat,
a Leo-féle enciklika 40 éves jubileuma alkalmabol.
Ezeknek az enciklikdknak nagy jelentdsége abban rej-
lik, hogy kovetve a kor, a tarsadalmi fejlédés intd
szavat, a hive emberiség figyelmét arra a térre terelték,
melyet a modern szocidlpolitika kijelol. Mondhatni,
egészen mellékes, mit javasolnak a részletekben —
bar a javaslatok is értékesek — ezek a hatalmas, a
katolikus, de egyuttal az egész emberiséghez is intézett
szozatok. Mert hiszen még a papatél sem kdvetelhet-
jik, hogy a torténelem titkos laboratériumédba beha-
toljon. »Ins Innere der Natur dringt kein erschaffener
Geist« — mondja Goethe. Ez enciklikdknak jelentd-
sége az intelem, mely beldliik kiszol, a szentesités,
amelyet a szocidlis igazsdgok a lathatd egyhdz fejei
altal nyernek, a kinyilatkoztatas, hogy az egyhdz a
szocidlis igazsag felismerését ¢és gydzelmét akarja biz-
tositani, az utasitds az egyhdz szolgdihoz, hogy ezentll
kotelességliknek tartsdk a tarsadalom egészséges atala-
kitasat, a tarsadalmi elemek helyes, egészséges, a
moralnak megfeleld reformjat eldmozditani. Minthogy
pedig az egyhdaz ma is nagy hatalommal rendelkezik
a lelkek felett, minthogy szemben minden mas hata-
lommal, mely sziikds foldi célokat szolgal, mindenki
mar amikor az egyhdz kiiszobéhez kozeledik, a maga-
sabb igazsagok befogaddsira hajland6 és alkalmas,
ezért az enciklikdknak az a torténeti jelentdségiik van,
hogy a szocidlis igazsdg diadalanak biztositasara az
egyhaz szellemi és erkolesi hatalmat rendelkezésre adja.
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V1. Herakleitos.

A tarsadalmi tudomanyok szempontjabol kevés
okori filozofus érdemel nagyobb figyelmet, mint Herak-
lit. Nemcsak azért, mert befolyassal volt Lassalle tar-
sadalombdlcseletére, nemcsak azért, mert elsd volt, aki
a szellemi ¢és természettudomanyokat egy”nagy egységbe
Osszefogni torekedett, hanem azért, mert tobb eszméje
épp a tarsadalomtudomanyi felfogéas tekintetében na-
gyon fontos. Lehet, hpgy természetfilozofidja nem
olyan szilard, mint ellenfeléé: Parmenidesé, viszont
épp tarsadalomfilozofiai eszméi gyakorlati szempontbol
is értékesek. Mig Parmenides a létnek valtozhatatlan-
sagat hangsulyozza, az Orok maradanddsdgot, a quan-
titativ €és qualitativ konstancidt, mert a semmibdl nem
lehet valami, a fehérbdl nem lehet fekete, addig Herak-
lit épp a folytonos valtozast hangsulyozza. Minden
valtozik, panta rei, minden folyamatban van, minden
a leenddség stadiumaban. A napbol lesz az ¢j, az éjbol
lesz a nap, minden az ellentétt¢ valik, csak a nemlét:
1ét. Heraklit is tulzésba esett, mert végre van dallan-
dosag is: a romai egyhaz ¢évezredek oOta fenndll, a
magyar kirdlysag 900 év oOta fennall, a miléi Vénus és
a drezdai Madonna sem valtozik stb., de ezzel szem-
ben bizonyos, hogy a tarsadalmi ¢letben a valtozas
elve domindl. A Heraklit 4altal tanitott kontrasztok
torvénye elismerend0 a torténelem életében, mert
kontraszt-jelenségek kovetkeznek egymasutan. Szabad-
kereskedelem utdn véddvamrendszer stb. S6t a kon-
trasztok koexisztencidja is jogosult felfogéds, mert pl.
‘gyiitt latjuk az allamban a konzervativ és liberalis,
kapitalista és szocialista partokat. A  kontrasztok
koexisztencigjat latjuk abban, hogy ma a millionyi
munkanélkiili mellett aggddunk a sziiletési arany csok-
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kenése miatt, és hogy a csokkend sziiletési arany mellett
az eurOpai népesség szdma nagy emelkedést mutat.
Mar nehezebb elfogadni a legsz¢élsébb kovetkeztetést
Heraklit tanaibol: a kontrasztok identitdsat. De erre
is lehet példat talalni, mert pl. identitds van Francia-
orszag ¢és Oroszorszag, tehat kapitalista és szocialista
allam kozott, az Olaszorszag ellen alkalmazandd szank-
ciok tekintetében, identitdas van Anglidban a monar-
chikus ¢és republikanus elv kozott, mint ahogy Bagehot
szépen mondja: Hogy Anglia Viktoria alatt atalakult
respublikdva csak azért, mert nd iilt a tronon, lovagiassag-
bol nem jelentették be. Viszont egy Roosevelt diktaturaja,
egy Stalin diktatardja egyesiti a monarchista és repub-
likanus elvet.

Taldn ugyanezt az eszmét akarja Heraklit kifejteni
a lira és a nyil egyesitésével, a harmoénia és diszharmoénia
tényét a lira és nyil, lira és kard, amely egyiitt van
Apollo kezében, mint Brandes szépen mondja, Lassalle
kezében is. Lassalle, a szellemi és tarsadalmi ariszto-
krata, egyuattal a politikai demokrata, altaldban sok
tekintetben megérteti Heraklit torvényeit a kontrasztok
kiilonosen a tarsadalompolitikdban kiilon helyet érde-
mel Heraklit, mert egyike volt az elsdknek, akik a
kozosségi elvet hangsulyoztak. Etikdjanak alapelve:
torekvés a kozosség felé. Es talan Heraklit altal in-
spiralva mondta a nagy német kolto:

Strebe zum Ganzen und kannst du selber kein Ganzes sein
Als ein dienendes Glied schliesse dem Ganzen dich an.

A tarsadalmi tudoményok szempontjabol nem
lehet eléggé hangstlyozni, hogy Heraklit allitotta fel
elsének a relativitds torvényét. A folyd ugyanaz és
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minden percben mégis mas, a tengerviz a halaknak jo,
az embernek rossz, az ember az egyik irdnyban jo, a
masik irdnyban rossz.

VILI. ,,Mulo véletlen.””

Muld véletlennek nevezi Taine egy helyen az emberi-
ség létezését. Volt 1d6, amikor nem létezett, lesz 1do,
amikor nem fog mar létezni. Némileg ellenmondasba
keriil Taine Onmagaval, mert hiszen az egész vilag-
egyetemben szigori torvények uralkodasat latja, a
szigoru torvény pedig kizarja a véletlent. Ez azonban
nem valtoztat a tényen, hogy a természettudomany
mai allasa, tudésa szerint az emberiség 1éte idohoz van
kotve. De ez gyakorlatilag nem bir tulsagos fontossag-
gal. Az a néhany szazezer év, amit a természettuddsok
az emberiségnek adtak, gyakorlatilag véve annyi, mint
az Orokkévalosig. Hanem a végleges kimulas tudata ezt
a tényt egy kissé bedrnyékolja, nem is tekintve azt a
bar nagyon kalandos feltevést, hogy a természettudo-
manyok mai kaprazatos haladdsa mellett a fold ki-
htilésével az emberiség talan mas boldog csillagon foly-
tathatja ¢letét.

De a heidelbergi katé szavait hasznalva: »mi
hasznunk van ebbdl, keresztény atyamfiai?« Ez eset-
ben mi haszna van ebbdl a szocialpolitikusoknak? Es
mi koze a szocidlpolitikdnak a kozmogodnia, illetve a
kozmohistoria ezen problémajahoz?

A szocidlpolitikdnak is tudomasul kell venni azt,
bogy a természeti €s emberi vilagban 6rokké miikodo,
véltozatlan torvények uralkodnak. Az elsé homokszem,
az elsO sejt magaban foglalta a természet és az emberi-
ség Orok torvényeit. A gyakorlati tarsadalmi életre
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alkalmazva, azt mondja a szocidlpolitika, hogy a tarsa-
dalmi élet strukturdja, konfiguracidja, fiziologidja é&s
pathologidja torvényeit figyelmen kiviil hagyni nem
szabad. A tarsadalom nem véletlen alkotasa, nem szer-
z0dés sziileménye, nem héroszok miive, hanem termé-
szeti sziikség. Az emberi Ilénynek torvényszeriileg
sziilksége van tarsadalomra. A tarsadalomban pedig
sziikséges, hogy minden sejt egészségesen funkciondl-
hasson. E célra alkotja a tarsadalom intézményeit,
szerveit, eldidéz bizonyos mozgasokat, bizonyos tevé-
kenységeket. Gondoskodik addig, mig egészséges, az
egésznek jolétérdl, Osszhangjarol, Osszemiikodésérol és
ha Taine szerint az emberiség léte csak muld véletlen,
ha hirmonddja sem marad, de életében a legmagasabb
tokélyre, a legteljesebb erdkifejtésre torekszik, a vilag-
szellem bolcseségét és josagat bizonyitvan.

VIII. A meg nem érdemelt jovedelmek.

A tarsadalmi jovedelemeloszlds egyik kényes és
birdlatot el6idézd kérdése: a meg nem érdemelt jove-
delmek. Nem olyan meg nem érdemelt jovedelmet ért
ez alatt a tarsadalmi gazdasagtan, mely szorvanyosan
itt és ott és alkalmasint mindig elé fog fordulni. Hanem
érti ez alatt azokat a meg nem érdemelt jovedelmeket,
melyek a gazdasagi szervezetben, a gazdasagi struktira-
ban gyokereznek. Ezen szempontbdl legeldszor meg-
tamadtak a foldjaradékot. A foldjaradék, Ricardo
szerint, kovetkezménye a népesség szaporodasanak,
ami teljesen fiiggetlen az egyéni érdemektSl. Azért
keletkezik eszerint a foldjaradék, mert a népesség
szaporodasdval mindig rosszabb és rosszabb teriile-
tekre kell a termelést kiterjeszteni, amelyeken a ter-
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melési koltség nagyobb. Minthogy azonban a piacon
a gabonanak csak egy ara lehet, a jobb mindségii foldek
tulajdonosai tobbletjovedelemre tesznek szert. Tehat
a tarsadalom haladdsanak, a népesség szaporodasanak
6k teljesen érdemtelen vamszeddi. Késdbben a meg
nem érdemelt jovedelem fogalmat kiterjesztették. Min-
den monopolisztikus helyzetbdl szarmaznak a rendes-
nél nagyobb jovedelmek, tehat mindeniitt, ahol a kina-
lat korlatolt és nehezen vagy egyaltalan nem fokozhato,
vagy mas esetekben, ahol mesterségesen, Osszefoglalas
altal, kartellek altal stb. a kinalatot korlatozzak.
Brown, amerikai professzor, altaldban minden jovede-
lemagnal, a tékénél, s6t a munkéanal is lehetségesnek
tartja a meg nem érdemelt jovedelmek eléfordulasat,
kovetelvén azok kikiiszobolését. A szocialis igazsag is
azt koveteli.

Nem a tarsadalmi organizmus természetébdl foly-
nak, hanem {igyes praktikdk, igazsdgtalan kedvezmé-
nyek, visszaélések sziileményei azok a meg nem érde-
melt jovedelmek, melyek, sajnos, a mai tarsadalomban
igen sokszor fordulnak el6 ¢s amelyek a legnagyobb
mértékben megbotrankoztatok. Nemesebb kozéleti fel-
fogas, tisztabb erkolcsi szellem, kiméletlen nyilvanos
birdlat és teljes szocidlis szellem, az egyediili javallatok,
melyek ilyféle meg nem érdemelt jovedelmekkel szem-
ben javulast igérnek.

IX. Téves allaspontok.

Nagy bajt okoznak, nagy eszmezavart sziilnek,
mint mar mas helyen mondtuk, a téves allaspontok,
ami kiilondsen a tarsadalmi gazdasagtanban és a tarsa-
dalomgazdasagi politikdban igen gyakori eset.
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Roosevelt nagy garral hirdetett rekonstrukcios
programmja, mely az egész vildgot izgatta, mert gy
festett, mint egy 0j kor eljovetele, megbukott. A tudods
tanacsadokat mar régen elbocsatotta, végre maga az
egész rendszer, mint rendszer, cs6dot mondott, csak
rengeteg Osszeggel szaporitotta az allamadossagot, ren-
geteg sok embert tonkretett, az eredmény pedig vajmi
csekély. Végre az ujjaépités kozpontjat, a NIRA-t is
feloszlatta Roosevelt. Hogy talan némi ellenérték
marad utana, azt csak a jov6 fogja megmutatni.

Sombart, a kivald német szocidlpolitikus, arra a
hihetetlen és érthetetlen allitdsra ragadtatta el magat,
hogy a rentabilitdsi elv a leggonoszabb talalmany,
amelyet a satdn az emberiségnek adott. Azt hiszem,
err6l az eltévelyedésr6l nem is lehet komolyan szolni.
Mennyi zavart okozhat ilyen kijelentés, mely ily elokeld
helyrél hangzik el, kiilondsen oly idoben, midén az
emberek ugy is tandcstalanul allanak, s mikor a Ieg-
Oriiltebb felfogast is hajlandok elhinni, ha ez némi
reményt a4d a viszonyok javulasdhoz. Ha a multba
egy pillantast vetiink, sok ilyen csodabogarral taldl-
kozunk. Proudhon azt mondja: Rachel, a nagy tra-
gika nem érdemli meg a nagy fizetést, mert hiszen nagy
milvészete a természet adomanya.

Rachel tehat nem érdemel magasabb fizetést, mint
mas munkds. Fourier, a falanszter hires kigondoloja,
azt mondja, hogy: az embereket csak Osztoneikre kell
bizni és akkor bekdszont az aranykor, amelyben az
egész természet az ember szolgalatara fog allani. Louis
Blanc nemzeti miihelyei klubokka valtak, melyeket
agyuszoval kellett feloszlatni. Marx nagy munkdjanak
elsd kotete tele van sotét képekkel, amelyek oly soté-
tek, hogy még a vilagossag is sotétség, mint Macaulay
Miltonrél mondja. A téke mint a modern satan szere-
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crer

tunk sok jot azokrol a modernekrdl, akik uj valuta-
rendszereket eszelnek ki, akik az daralakulast akarjak
mesterségesen befolyasolni, akik 1j gazdasdgi meto-
dologiaval probalkoznak. Sziikségesnek tartjuk az
Ujat, mert a gazdasagi élet folytonos atalakuldsban van,
keressiik az tjat, de jonak kell lennie, gyarapitania
kell a jolétet, kiilonosen a szorgalmas munkasember
jolétét.

X. Az emberiség nem siillyedhet vissza
a kozépkorba.

A kozépkorban volt jobbagysag, a kozépkorban volt
boszorkanyégetés. A kozépkorban volt a »niirnbergi
szliz«, a kinzokamra, a pellengér, a kézépkorban volt
a gettd ¢és a sarga folt. A vilaghaboru utdni szegénység,
nyomor, kétségbeesés 1) kozépkorral fenyeget. A teljes
elhagyatottsagban, a technika haladdsa dacara, né a
barbarsag, a tudatlansag, a testi és lelki szenny. Egy
angol ember egy tarsasdgban azt mondta: Anglia
nem fogja tlirni, hogy a vilag visszasiillyedjen a kozép-
korba.! Emiatt fordulnak Mussolini ellen és aztin
kovetkeznének a tobbiek.

Sajnos, amit6l az angol ember rettegett, az egyeldre
mar bekoOvetkezett, s6t nemcsak a kozépkor, hanem
a barbarsag. Hidba a hatemeletes hajok, a repiildgép és
radi6, az emberiség nagy része tévelyeg ¢és siillyed.
Testileg a nyomor, lelkileg a gytilolet folytan. Avagy
az elharapodzott emberrablds, a munkasok munka-

' Természetesen itt a kozépkor sotét szakait értjiik;

voltak pedig fényes szakai is.
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nélkiilisége ¢€s ¢hhaldla, az alland6 haboras félelem
emésztd ¢érzése nem barbarsag-e? Az erészak nyilt
proklamalasa, mivelt emberek, kotelességtudo allam-
polgarok paridva tétele, néha még alantabb all6 nép-
fajok altal? A rendi allam utani kidltds nem tiszta
tudatlansdg ¢és meghamisitdsa az allameszmének?
Es a sok-sok sorompé nép és nép kozott nem barbar-
sag-e? A foglalkozasok primitivitdsa nem barbarsag?
A talpald bird, a havat lapatold jogdsz, a kocsitisztitd
tanar, a tragyazo pap nem barbarsag?

XI. A Krozusok.

Egyes emberek ardnytalan gazdagsigat soha nem
tekintették magaban véve sem szerencse, sem tisztelet
okaul. Solon Krdézusnak azt mondja: Haldla utan
lehet csak megallapitani, hogy boldognak nevezhetd-e?
Midasz ¢henhalt, mert kezében minden arannya valt,
A kolték sokszor irtdk le a szegény gazdagok nem
irigyelhetd sorsat. Krisztus a szegények baratja, a gaz-
dagok eldl elzarja a mennyorszdgot. Ami pedig a gaz-
dagsaggal jaro tiszteletet illeti, az is nagyon kétes. Nem
egyszer oOngyilkosok lesznek. Nem egyszer éheznek.
Nem egyszer szegényesebben élnek, mint a kincstari
dijnok. Pl. a nemes gondolkozasi Semsey Andor.
A nagy vagyonok keletkezését sokszor nem tiszteletre-
méltd szerzési modokra vezetik vissza. Loria azt irta:
A vagyon minden idOkben erdszakkal, rablassal és
még aljasabb eszkdzokkel szereztetett. Loyseau azt
irta, hogy a feudalis vagyonokat lopassal és biintettek-
kel szerezték. A Neue Freie Presse, egy a bankkorok-
kel erdsen baratkozo lap, azt irta az amerikai Krézus-
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rol, Jay Gouldrol: »Jay Gould ist vielleicht der reichste
privat mann, in der ganzen Welt, aber er besitzt keinen
Dollar, an dem nichst das Blut ruinierter Existenzen
kleben wiirde«. Chamberlain azt irta: »Niemals ist die
Geschichte eines Ungeheuern Privatvermogens eine
Chron ik makelloser Ehre«. Juvenal azt irta:

»Criminibus debent hortos praetoria, mensas
Argentium vetus et statem extra pocula caprum.

A hipertrofikus gazdagsagok, ha tisztességtelen
modon szereztetnek, nem részesiilnek tiszteletben, azon-
kiviil gyakran éppoly gyorsan elenyésznek, mint aho-
gyan keletkeztek. A mammut-vagyonok ritkan nyqj-
tanak zavartalan élvezetet, sokszor nagy gondot okoz-
nak, terhesek, megkivanjadk a jozan gondolkodast.
Nem ritkdn a tulajdonost nevetség targyava teszik.
A vildghdborti utan keletkeztek ugyan 1j, nagy gazdag-
sagok, de altaldban a nagy gazdagsdgok szadma csok-
kent. Kétségtelen, hogy a szocidlis szempontok alkal-
mazisa, a munkabérek emelése jelentékenyen hozza
fognak jarulni a mammut-vagyonok csdkkentés¢hez.
De nem szabad megfeledkezni azokrol, a persze kis
szamban 1évd Krdézusokrol, akik egyszerliségben, puri-
tansagban, igénytelenségben élnek, akik a nagy vagyont
a kozjora hasznaljadk fel. A politikai és tarsadalmi 1ét
egyensulya, békéje szempontjabol, de még az egyéni
boldogsag szempontjabol is lehet sulyos aggalyokat tap-
lalni a mammutjévedelmekkel és vagyonokkal szem-
ben, de azoknak altaldnos megbélyegzése nem indokolt.
A nem-Krézusok természetesen mindig géancsoloi a
Krézusoknak. Es voltak Krdzusok is, akik a krézus-
sag ellen nyilatkoztak. Higgadt megfontolassal a kovet-
kez6 megkiilonboztetéseket kell tenni: Vannak két-
ségteleniil ritka produktiv egyéniségek, ugy a gazdasagi,
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mint a szellemi téren, nagy feltalalok, nagy szervezok,
nagy gazdasagi tehetségek, kitart6 munkas és takaré-
kos egyéniségek, nagy irok, miivészek, tudoésok, akik
nagy vagyonhoz jutottak. Vannak, akiket a fejedelmi
kegy, néha a nemzet elismerése nagy vagyonhoz jut-
tatott. Azutdn kovetkeznek azok, akik gazdaséagi, poli-
tikai, vagy egyéb konjunktardk utjan teremtettek
nagy vagyonokat. Harmadik helyre tessziikk azokat,
akik tisztdn spekulativ alapon szereztek nagy vagyont,
pl. kockéazatos tézsdemanipuldcié utjan, melyeket pro-
duktivoknak nem lehet tekinteni. Ez a tevékenység
nem szaporitja a nemzeti vagyont, csak attolja egyik-
tdl a masikhoz, de még visszaélés nélkiil, a vesztd fél
hozzajarulasaval. Ezékutan kovetkeznének a minden-
kép megbélyegzendd, jogtalan, irrealis vagyonszerzo
forrdsok, mint a kizsdkmanyolas, kiszipolyozas, csalas,
er6szak, erkolcstelen foglalkozasok stb. révén alakult
vagyonok. Nem sziikséges végiil kiilon kiemelni, hogy
hatalmas célvagyonok keletkeztek tisztan idedlis indo-
kokbol, ilyen az egyhazi vagyon.

XII. Az elobbi fejezet tanulsagai.

A tarsadalompolitikus nem azért vildgitja meg a
vagyoni ¢és jovedelmi kiilonbségeket, hogy irigykedést,
kétségbeesést, gylloletet, a rombold 0sztonok kitorését
szitsa. Hiszen mas helyen kifejtettiik, hogy szocidlis
miuveltségre azért is van sziikség, mert akkor belatjuk,
h°gy a gazdasagi torvények hatasaival tisztdban kell
lenniink. igy tisztdban kell lenni azzal, hogy minden
tarsadalomban a vagyonosodds emelkedésével a vagyoni
kiilonbségek is fokozodnak. De azt is tanulhattuk,
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hogyha a disparitdsok tulsadgig nonek, ha az allam-
polgarok egy kis csoportja mammut-vagyonokat hal-
moz Ossze, a nagy tomeg ellenben nyomorba siillyedve
¢l, ez az allam 1étét assa ala.

A szocilépolitikus birdlata tehat nem azt célozza,
hogy allam- és tarsadalomellenes érzelmek zaklassak a
vildgot, hanem azt, hogy a sors kedvezettjei vagyonu-
kat szegény embertarsaik javara forditsdk, tovabba
azt, hogy az allam mindenesetre a mammut-vagyonok
keletkezését akadalyozza meg, vagy legalabb is korla-
tozza, hogy helyes gazdasagpolitikdval a gazdagok
feleslegét lehetdleg lazitsa, a felmend osztalymozgalmat
elémozditsa, a kozigazgatds minden terére a szocialis
olajcseppet vezesse, a szocidlis fluidumot szétossza, az
igazsagos jovedelem- ¢és vagyonelosztds minden akada-
lyat elharitsa, az elfajult egoizmusnak korlatot szabjon.

Ismétlem, a tarsadalompolitikus nem agitator,
nem szenvedélyeket akar kirobbandsra birni, a jovede-
lem- ¢és vagyoneloszlas szélsdségeinek megvilagitasaval
¢és esetleg ostorozasaval, hanem belatast akar terjesz-
teni minden korben és a tarsadalom épiiletének szilard-
sagat akarja fokozni, amelyet ugy a mammonizmus,
mint a pauperizmus egyarant veszélyeztet.

XIII. Vidam és komor szocializmus.

Van a szocializmusnak vidam ¢€s komor fajtéja.

Viddmnak nevezem azt a szocializmust, mely nem
ront neki vad dithhel a létezd intézményeknek s vérrel-
vassal, kegyetlenségekkel, rombolassal akar egy jobb
tarsadalmi rendet felépiteni, hanem bdlcseséggel, meg
értéssel képzeli el egy tokéletesebb tarsadalom ki-
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fejlodését. A vidam szocializmus az optimista, a komor
szocializmus a pesszimista vildgfelfogds kovetkezménye.
A vidam szocializmus forrasa az emberszeretet, a komor
szocializmusé az embergylilolet. A vidam szocializmus
bizik, a komor bizalmatlan. A vidam szocializmus
egy Fouriért teremt, aki a jovében latja az emberiség
paradicsomat, melyben az egész vilagegyetem Oromet
nydjt, a komor szocializmus pedig a Marxokat, Leni-
neket, Stalinokat isteniti, akik vérben fetrengd ember-
milliok folott gazolnak. A viddm szocializmus a jo
embereket meghddithatja, a komor, sotét szocializmus
majdnem kivétel nélkiil csak a zsarnoki természettel
bir6 emberi tipusokat. Krisztus, Assisi Szent Ferenc,
ha nem is szocialistak, kozel allanak a vidam szocializ-
mushoz. Sajnos, a vidam, az emberszeretd szocializmus
profétai és apostolai ritkdbbak, a gyiilolkodd, a rom-
boldé szocializmus, a Bakunin anarchisztikus iskoldja-
nak tagjai szamosabbak.

XIV. Helyzetszocialistak.

Kétségtelen, hogy sok szocialista nemcsak elvi
alapon volt szocialista, hanem els6sorban a sajat helyze-
tével valo elégedetlenség folytdn. Gondoljunk csak
Proudhonra, a fiatalkori Mussolinire. A gazdag ember-
bél ritkdn lesz szocialista. Engels kivétel. Akiket
tehat elsésorban sajat nehéz sorsuk visz a szocialistdk
soraba, azok a helyzetszocialistdk. Mihelyt helyzetiik
javul, elbticsuznak a szocializmustdl. Talan MacDonal-
dot is ide lehet szamitani, aki miniszterelnok koraban
ellentétbe keriilt a Labour Partyval, melynek vezére
volt és a partbol kilépett, tovabba Millerandot stb.
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A magyar képviselok tiszteletére a keriilet lato-
gatdsa alkalmabol rendezett banketteken a képviseld
kotelességszertien asztaltdl asztalhoz megy, egyidore
Jetii és az emberekkel beszélget. Egy alkalommal
figyelmeztettek, mikor egy asztalhoz indultam, hogy
ott egy szocialista {il. Odamentem s mikor azt mon-
dottam: hallottam, hogy szocialista, azt valaszolta,
hogy mar nem szocialista, mert mar Onalldsitotta
magat. Helyzete valtozott, bucsut mondott a szo-
cializmusnak. Tehat a helyzetet kell valtoztatni s akkor
a szocializmusnak sorban hatat forditanak. A helyzet
valtozasahoz az 1is tartozik, hogy lehetdleg minden
embernek legyen moddja, hogy maga is intéz0, paran-
csold legyen, ne mindig csak engedelmeskedd, ala-
rendelt, ami elégiiletlenséget sziil. Az aladzatossag szép
€olog, de belatassal, szivbol alazatos csak az lesz igazan,
aki fenntarthatja a fejét, aki Onkéntes meggy6zOodés-
bol aldzatos, nem kényszerbdl, aki mas vonatko-
zasban parancsolé ur. Gyaros nem lehet a munkaban
mas, mint parancsold, de lehet a munkasnak alkalmat
adni az Onallo értékelésekre, a tanacskozasokban valo
részvételre stb.

XV. A szocialforradalmarok.

Az egyéni és torténeti élet szdvevényes alakuldsa-
ban személyi ¢és targyi mozzanatok Osszeszorulnak.
Egyoldalu a Carlyle-féle »heroship«, mely a torténeti
eseményeket egyedil a nagy emberek fellépésének
tulajdonitja. De egyoldall az a felfogas is, amely
az események alakulasabol az egyéni tényezot kizarja.
A nagy torténeti fordulatban személyi és targyi moz-
33
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zanatok egyesiilnek. Ahogy Szoliman mondja a nagy
emberrél Korner Zrinyijében: »Das Leben ist auf
seine That bereitet.« Egy nagy probléma elég egyszerii
¢s elég jO megfejtése. Ezen szemszogbdl nézve, aszo-
cidlforradalmarok szerepében a kovetkezd tanulsagos
mozzanatokat 4llapithatjuk meg. Ha Franciaorszagban
foldhitelintézet 1étezett volna ¢és Proudhon addssagba
siillyedt apjanak, aki gazda volt, kolesont ad, Proudhon
talan egész ¢életében békés nyomdasz maradt volna
¢s nem irta volna: La propriété c'est le vol. Ha Marxot
a berlini egyetem habilitdlta volna, alkalmasint maés-
képpen irta volna Kapital cimli nagy munkéjat. Ha
Fourier nem Ilatta volna egy marseillesi kereskedd
aremeld praktikait, alkalmasint békés kereskedd lett
volna és nem 4lmodta volna a falansztert. Ha Hitlert
felvette volna a bécsi Kunstakademie, sohasem szii-
letik meg a nemzetiszocializmus.

Ha Lassalle hatalmi vagyat nagy hivatottsdganak
megfeleléen kielégithette volna, talan nem dobja oda
a polgari tarsadalomnak: Flectere si nequeo Superos,
Acheronta movebo. Sajat ¢letiikben az emlitett sze-
mélyi mozzanat taldlkozott a targyi mozzanattal,
mely Oket egyénileg szocidlforradalmarokka tette,
Ellenben a torténelem folyaman latjuk, hogy torek-
véseik meghitsulnak, mert a személyi mozzanat nem
talalkozott targyi mozzanattal. Azért Fourier, Proudhon,
Marx, Lassalle meghaltak anélkiil, hogy a szocialis
forradalmat felidézhették volna, csak Hitler és Lenin
esetében talalkozott a személyi és targyi mozzanal
s igy a szocidlis forradalom be is kovetkezett.
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XVI. Harc az olcsosag ellen.

Idénkint nagy a munkanélkiiliség. A gépek
kiszoritjdk az embert. Az tgynevezett szellemi munkat
is elvégzik. Vannak mar ipari telepek, amelyeket
egy gombnyomadssal lehet mitkodésbe hozni; a munka-
Idét folyton rovidebbre szabjak, hogy minél tobb
munkast lehessen beallitani. Masfeldl sziikséges volna
az arak leszallitasa, hogy a Ilétfenntartasi koltségeket
kisebb keresetbdl is lehessen fedezni. Az olcsobb arak
elvének most ismét akadt sz6szoloja, Harold Moulton,
a Washintoni Brookings Institute elnoke felszolalt az
olcso arak mellett és szozatanak elég erds visszhangja
tamadt. Es mit latunk? Azt, hogy kétségbeesetten
torekednek magas 4arak utdn. A kartellek azért alakul-
nak, hogy az arakat emelhessék. Mds gazdasagi egyez-
mények is ugyanezt a célt szolgdljak. A vamokat
felemelik, hogy az arakat felsrofolhassdk. A szakszer-
vezetek arra torekszenek, hogy a munkabéreket fel-
emeljék. Az allam minimalis 4rakat szab. Oridsi meny-
ayiségli arukat semmisitenek meg, hogy a megmaradt
-mennyiségnek darait magasabban lehessen tartani. Ter-
mészetes, hogy a folyamat végigmegy, mert csak gy
lehet a régi relacidkat fenntartani. A k6 a vizbe dobva,
mozgasba hozza a to egész feliiletét. Ha A-nak szabad
az arakat emelni, akkor ugyanezt teheti, sot kell
hogy tegye B és C, végig az egész teriileten. Tehat
a folyamatot megaéllitani csak az elsé stadiumban
fehet. Ha pedig az érak leszallitasara toreksziink, azt
is csak az egész vonalon lehet keresztlilvinni. Minden
organizmusban van alkalmazkodoképesség, ruganyos-
ig, helyettesités, ardnyositas, korantsem lehetetlen az
arakat a tarsadalom mai helyzete érdekében leszalli-
tani. Ha allami beavatkozas révén gyengitjiik vagy
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egészen kikiiszoboljiik a kereslet és kindlat mechaniz-
musat, akkor vagy arra az eredményre jutunk, hogy
az céltalan, vagy arra, hogy az sikeriil, akkor azt gy
a gazdasagi é¢let pozitiv, mint negativ polusa felé érvé-
nyesiteni kell. Az pedig kétséget nem szenved, hogy
az emberi munkanak gépekkel vald kiszoritasa koveteli
az arak csokkentését, hogy igy a munka csekélyebb
jovedelme mellett is lehessen az ¢életet fenntartani.
Az olcsé ar egyébként bizonyitéka annak, hogy az
emberi hatalom a természet felett novekedett.

XVII. Gesztusok.

A torvényhozo alkotdsai gyakran csak gesztusok,
melyek azt fejezik ki, hogy a torvényhozo valami
idvos célt akar eldmozditani. Hogy céljat eléri-e, az
mas kérdés, de a gesztus jO benyomast tesz és ha
kozvetlenil nem, talan kozvetve hasznal. Persze,
néha az eredmény teljesen elmarad. Az allam példaul
uzsoratdrvényt hoz, hogy az uzsordskodast elnyomja.
De kérdés, hogy ezt eléri-e. Az allam a minimalis
munkabérrdl hoz toérvényt, mert akarja, hogy a munka-
bér a munkds megélhetését biztositsa. Kérdés, hogy
a célt eléri-e. De masfajta gesztus ez, »moralis
emberi«, mely figyelmeztetni akarja a polgarokat,
hogy a tarsadalom érdeke mit kovetel.

Mas téren is talalkozunk ilyen gesztussal. Az
Egyhdz bizonyos kijelentései, rendelkezései a béke,
a szocialis haladas érdekében tobbnyire csak gesztusok,
legfeljebb megmutatjdk, mit tartana az Egyhaz, az
Egyhaz feje helyesnek, kivanatosnak, az erkolesi tor-
vénnyel megegyezdonek.
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A téarsadalompolitika terén is néha egy helyes
gesztus jO benyomast tenne. Kiilondsen a hatalmas
munkaadotestiiletek talalndnak itt halds terrénumot.
Egy rokonszenves gesztus sokszor nagy hatast tenne
a kedélyekre. Nagyon kivanatos lenne, hogy ezek a
munkaadotestiiletek ne riadjanak vissza ilyen gesztu-
soktol. Ne mutassdk mindig azt a rideg arcot, hanem
mutassdk néha a nemes, Onzetlen, munkéisokéit gon-
dolkozas arcvonésat.

XVIII. A munkasmozgalom végsé
allomasa.

A kisipari munkds, segéd, tanonc id6vel mester
lehet, Onallosadgra jut, esetleg jobb anyagi helyzetbe
keriil. A szellemi munkas, ha az alkalmazas als6 fokan
nélkiiloz is, idovel a tarsadalmi létran felmaszik. A
mezdgazdasagi munkas sem nélkiilozi az emelkedés
lehetdségét és a kilatast arra nézve, hogy egy kis darab
foldet a magaénak mondhasson. A nagyipari munkas
az iparvallalatok nagy terjedelme, nagy tOkesziikség-
lete mellett nem szamithat arra, hogy maga egy nagy
vallalat tulajdonosa, részvényese legyen, habar erre is
vannak kivételes példak. A szabaly azonban az, hogy
a nagyipari munkis egész ¢életén 4t munkds marad.
Az alkalmazéasban lehetnek fokozatok, de lényeg szerint
a munkassorba fog tartozni egész ¢életén at. Ebbdl
az kovetkezik, minthogy az ipari tarsadalom legnagyobb
része ebbe a csoportba tartozik, hogy a tarsadalmi
béke érdekében a munkaviszony ugy rendeztessék,
fcogy az e csoportba tartozok ardnylag megelégedett
¢letet ¢lhessenek. Azért a munkaskérdéssel valo legelsd
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megismerkedésem alkalméval a munkasmozgalom cél-
jat abban lattam, hogy a munkdas is élhessen kultar-
emberhez méltd életet. Rendes étkezés, ruhazkodas,
lakas, iidvos szorakozas, miivelodés, gyogykezelés lehe-
tésége biztosittassék szamara. A munkasvédelmi és
munkasbiztositdsi intézmények ezeknek a sziikségle-
teknek egy részét kielégitik és annyiban sikeresen
hozzajarulnak ahhoz, hogy a munkassdg kulturdlis
szinvonala emelkedjék. Erre a tarsadalom érdekében
is sziikkség van. Sem a szocialista iskola &lmai, sem
a liberdlis iskola negacidja nem szolgalhat iranyul.
De minden ember, aki a tarsadalom hasznara van,
aki a tarsadalmi kotelességeit teljesiti, a tarsadalom
erkolcsi szinvonalat megiiti, igényt tarthat arra, hogy
¢letének szinvonala a kor kultirajanak megfeleljen.

XIX. A szocialis igazsag kettos etikaja.

A szocialis igazsag, mikor egyfelél az allamtol
a szocidlis igazsagnak megfeleld intézkedéseket, a ked-
vezO helyzetben 1évd tarsadalmi rétegektdl belatast és
aldozatokat kovetel, a kedvezdtlen helyzetben 1évok-
hoz, a tarsadalom gyengébb osztilyaihoz is intézi
szOzatat. A szocialis igazsag érvényesiilésének kor-
szakaban az eddig kedvezétlen helyzetben 1évOk men-
talitisanak is okvetlenil meg kell valtoznia Nem
indokolt tobbé a lazadod szellem, a vad gyllolet, a
gyanuUsitds, a cinizmus, a reménytelenség, a fegyel-
mezetlenség, a dac, a hipokrizis, a fegyvercsortetés,
a fenyegetés, az er0szakoskodds. A tarsadalmat athat-
van a méltdnyossdg, az igazsagossag, a szolidaritas
szelleme, a munkéssag a tobbi tdrsadalmi rétegekben
nem lathat tobbé ellenséget, hanem embertarsat, aldo-
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zatos, belatasra, segitésre hajlando tarsat. Az 0Osszes
intézményekbe bevonulvan a szocialis szellem, el kell
hagyni a szocialis 16vészarkokat. Ha a szocialis szellem
az érdekeltek részérél visszautasitasban, lekicsinylés-
ben részesiil, akkor a tarsadalom el fog pusztulni,
akkor valdsagga vélik a homo hominis lupus. Akkor
Ormuzd gy6z Arhiman f616tt. Oldott kéveként hull
sz€t a tarsadalom. A szocialis szellem megértést kovetel
azoktol is, akik ma az ¢let arnyasabb oldalan allanak.
Ezen tarsadalmi felfogds értelmében  kivanatos,
hogy a munkds ne alljon félre, hanem adott esetben
kozeledjék a nem munkdsosztidlyhoz. Iparkodjék lehe-
téleg annak tarsadalmi tevékenységében, sokiranyl
szervezeteiben résztvenni, igaz értelmét elismerni, nagy-
jait tisztelni, gydszdban osztozkodni. Hisz nem szabad
arr6l sem megfeledkezni, hogy vannak a munkds-
osztalyhoz nem tartozok kozott sokan, akik nehéz kiiz-
delmet folytatnak az élettel, akik az anyagilag gyon-
gékhez tartoznak. Vannak a munkasok kozott olyanok,
kiknek anyagi helyzete mar nem mondhatd borzaszto-
nak, hanem kik mar a jomoduak kozé tartoznak, sot
van tudvalevdleg elég példa arra, hogy a munkas
0nallo, sot nagy vallalkozok soraba emelkedik.

XX. Aktiv és passziv kor.

Minden tarsadalomnak érdeke, hogy lehetdleg
minden munkaerd érvényesiiljon.

Minden ember életét két korszakra lehet felosztani:
az aktiv és passziv korra. A passziv kor kezdddik a
bolcsénél és a 16-18 életévig tart, a magasabb pa-
lydkon 21-25 ¢évig. Azutan jon még egy passziv
korszak, a fizikai munkasoknal korilbeliil a 65-ik
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¢letévtol szamitva. A passziv korszakban az egyén
nemcsak nem keres, de a csalad, a tarsadalom, az
allam segitségét veszi igénybe. Hogy milyen terhet
jelent ez a nemzet mérlegében, egészen pontosan nem
lehet megallapitani, mert sok koriilmény jatszik kozre.
De talan a minimalis koltséget évi 500 pengdre lehet
tenni. Ez képviseli a fizikai élet lehetdségeit. Ehhez
jarul még a nevelés, a tanitas, kiképzés koltsége. Ez
a kiképzés fokéaval emelkedik ¢és a legfelsé fokon igen
magas. De minthogy ebben a kiképzésben aranylag
kevesen részesiilnek, itt szamitasba nem vessziik. Ha
pedig csak a 15 éven aluli népességet tekintjiik, amely
2,447.285 fobol all, akkor alapul véve az emlitett
500 pengét, a passziv korban 1évé népesség évi koltsége
1,223.6 milli6 pengdének felel meg, A passziv népesség-
nek ezt a koltségét az aktiv korban alld6 népességnek
kell megkeresnie azonfeliil, ami a sajat fenntartasara
kell, mert hiszen egyébként a nemzet deficittel dol-
goznék. Egyébként az aruk ¢és szolgaltatasok ara nem
felelne meg a valddi koltségeknek.

Latjuk e rovid szamitasbol, milyen fontos a tar-
sadalomra nézve, hogy minden munkaerd produktiv
munkat végezzen, hogy lehetdleg mindenki, akire a
tarsadalom passziv kordban koltott, elérje azt a kort,
amelyben aktiv munkajaval a tarsadalomnak meg-
téritse a passziv koraban raforditott koltséget.

XXI. Phaemon kutyaja.

Phaemon, a filoz6éfus egy hii kutya birtokdban
volt. Megtanitotta, hogy mindennap elment a mésza-
roshoz ¢és kosarban hozta el a hust. A vilagért sem
nyult volna hozza. Egyszer a kutydt egy csomd mas
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eb megtamadta s elragadta téle a kosarat. Phaemon
latta, hogy kutydja egy percig gondolkozott, majd
a tobbihez csatlakozott, bizonyara gy érvelvén maga-
ban, hogy ilyen sok allattal egyediil nem bir el, maga
is résztvett a lakomaban. S6t most mar 6 falta a leg-
tobbet. Sok ember hasonlit Phaemon kutydjahoz.
Latja a zsakmanyt les6 ragadozokat, de minthogy
nem bir velik, 6 is hozzijuk csatlakozik. Sok jo
szandék, sok jo erkdles illan igy el. Kevés ember
hajlandé6 magat feldldozni, de anndl tobb szeret jol-
lakni.

De vannak a kutydk kozott, vannak az emberek
kozott is altruistak, er6sek. Mindenki olvasott mar
a gazdat a végsdkig védd kutyarol, a gazda sirjan
elpusztuld kutyarél, a gazda gyermekét a tzbdl ki-
mentd kutyardl. Ismerjik a bernathegyi kutydk gyo-
nyoriteljesitményeit, ismerjiik a vak koldus hii tarsat.
Phaemon kutyajanak becsiiletessége csak az idomitas
eredménye volt. Mikor az ¢let koriilményei a dresszu-
raval ellentétbe keriiltek, a dresszira feledékenységbe
ment ¢és kitdrt az Osi Oszton, a bestia. Torekedjiink
arra, hogy az emberek kozott is minél kevesebb legyen
az olyan, aki G1igy tesz, mint Phaemon kuty4ja.'

' Frdekes, hogy ugyanezt megénekli Heine — ugy-
totszik Phaemon esetét nem ismerte — ,Der tugendhafte
Hund” cim kolteményében (Heines samtl. Werke 3. k.
Hamburg, 1885, 209. 1.)

Ja, boses Beispiel kann verfiihren

Und, achl gleich allen Séugetieren,
Nicht ganz und gar vollkommen ist
Der tugendhafte Hund — er frisst !
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XXII. Az allami és egyéni célok
aranyossaga.

Harom evangélista (Maté, Mark ¢és Janos) el-
mondja, habéar kiillonb6z6 modon, hogy Bethdnidban
roviddel a szenvedések napja elétt egy asszony Jézust
draga kenetekkel latta el. Azt is olvassuk, hogy ez
az apostolok kozott elégedetlenséget sziilt, mert sze-
rintik a draga kendcsok ardbol sok szegényt lehetne
ellatni. Krisztus azonban helyeselte az asszony csele-
kedetét, mert a szegények megsegitésére lesz még elég
alkalom, de arra, hogy neki szeretettel hddoljanak,
mar nem. Tulzdsa a szegénysegélyezési torekvéseknek,
hogy jotettet csak a szegényeknek nyujtott alamizsna-
ban latnak, de a balzsamra forditott pénzt pazarlasnak
mindsitik. Ezzel szemben Janos evangélista e felfogast
alemberieskedésnek tekinti, pénzvagynak. Az Evan-
géliumnak ez az elbeszélése kelld vilagitasba helyezi
az igazsagot, hogy az emberi célok kozott bizonyos
aranyossagot kell teremteni és ez igazsag érvényesité-
sénél még a szegénygondozéassal kapcsolatban sem
szabad kivételt tenni. All ez az allamra, a tarsadalomra,
az egyénre egyarant. A szocialis szellem kovetelménye
nem mehet addig, hogy annak az allam, az egyén
1étét felaldozzuk, mert hiszen ezzel a szocialis szellem
is elvész. Nem lehet példaul az allam védelméhez
szlikséges eszkozoket elvonni, mert igy egyidejlileg
elejtendk a tarsadalompolitikai célkitiizést is. Nem
lehet a vallas &poldsa, a kozoktatasiigy és kozegészség-
ligy elomozditasa érdekében hozott aldozatok jogos-
sdgit megtagadni a szegénysegélyezés érdekében. Még
az egyén részérol elképzelhetiink olyan esetet, amikor
valamely cél, mondjuk: a karitdsz érdekében meg-
tagadja Onmagat, feldldozza Onmagat, de az allam,
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a tarsadalom nem kovethet el Ongyilkossagot. Tehat
aranyositani kell az &llami, a tarsadalmi, az egyéni
c¢lokat. Ahogy példaul nem lehetséges, hogy minden
erejét, aldozatdt a hadiigyre forditsa, ugy nem lehet,
hogy minden aldozat csak a szegényligy javara for-
dittassék, mar csak azért sem, mert az allami célok
kozott Osszefiiggés all fenn és egyiket sem lehet el-
hanyagolni, hogy az bizonyos ponton a tobbi célok
elsorvadasat ne idézze el6. Az észszerli szocialpolitika
ezt tudja és nem veszi igénybe a maga szdmara a ki-
zar6lagossagot, a monopoliumot.

XXIII. Szocialpolitika és politika.

Sokan a mai hivatasszerli politikusok koziil el-
mulasztjadk mélyebben beletekinteni a politika miihe-
lyébe, a politika boszorkdnykonyhdjaba. Ha ezt tennék,
jobban érdeklédnének a szocidlpolitika irdnt, jobban
értekelnék annak fontossdgat. Mert akkor latnak,
hogy az igazi politika: a szocidlpolitika, nem a va-
lasztas, nem a szavazas, nem a karrier.

Az 4llamok haladasanak egyik fokritériuma: a
jolét emelkedése. A jolét emelkedésének egyik rendes,
ugy mondhatni: elkeriilhetetlen kovetkezménye a jolét
differencidloddsa. No6tton nd az ellentét gazdag ¢és
szegény kozott. Ilyen helyzetben az allamférfi legfobb
feladata ezt a differencidlodést a lehet6 legsziikebb
térre szoritani, azt lehetéén mérsékelni, nehogy be-
kovetkezzék ama nagy bolcs mondasa, hogy az éllam
tulajdonképpen két allambodl 4ll: a gazdagok allamabol
¢s a szegények allamabol. Ha ez az eset valova lesz,
kovetkezménye nem lehet mas, mint allandé forra-
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dalmak, vagy az 4llam hanyatldsa, vagy diktatira,
zsarnoksag, vagy erdsebb, bar kezdetlegesebb népek
altal vald meghdditds. Az esetek barmelyikének meg-
valosulasat csak bolcs reformok altal lehet megakada-
lyozni, melyek a szélsdségek kifejlddését nem engedik
kibontakozni, tehat szocidlpolitikdval. Ezt a torténeti
igazsagot a legerdsebb reflektorral vilagitja meg Roma
torténete. Licinius Stoloval kezdddik a rémai szocidl-
politika, a Gracchusok meggyilkolasaval végzodik.
A reformok nem voltak keresztiilvihetok, megbukik
a koztarsasag és kovetkezik a zsarnoksag. A reformok
a régi korokban természetesen elsdsorban a foldbirto-
kokra vonatkoztak, mert nagytdke nem létezett, nagy-
ipar nem létezett, hitel nem létezett. A szabad mun-
kast kiszoritotta a rabszolga, a gabonatermelést ala-
csonyabb termelési koltségeinél fogva kiszoritotta az
Egyiptombol hozott gabona, a nobilitas kiszoritotta
a kis parasztgazdasagot, a proletarok Osszegyiilekeztek
Roméaban ¢és ott eladtdk szavazatukat. Roma omnia
venalia.

Korunkban az allam kedvezébb helyzetben van
annyiban, amennyiben segélyforrasai gazdagabbak, po-
litikai intézményei igazsagosabbak, ruganyosabbak, libe-
ralisabbak. A modern &llamban azonban nem kisebb
a veszély, hogy a nagy vagyoni, joléti disparitdsok
az allam hiivelyét szétrepesztik. Azért a modern allam
legfobb feladata: a szélsOségeket lefaragni, a kozépsd
¢s also rétegeket erdsiteni, a megelégedést terjeszteni
¢s a lappang6 forradalmi 14zt csillapitani. Ez, valljuk
meg, sokkal fontosabb, mint az, hogy egy vamtétel
valamivel magasabb vagy alacsonyabb, vagy mint az,
hogy egy allamtitkarral tobb vagy kevesebb van;
hogy a sajtd eléggé dicséri-e az uralkodo partot és
annak vezérét stb. Végsd és legfobb célja az allami
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igazgatasnak: a tarsadalmi Osszhang biztositdsa, a
jolét elterjedésének elomozditasa és igy az allami és
tarsadalmi rendnek a legerdsebb alapokra helyezése.
Ezt pedig csak helyes és mindig éber szocialpolitikaval
lehet elérni.

XXIV. ,Elle s'en va, la race
de Prométhée”.

Letlint Prometheus faja, mondja Lanfrey, a francia
forradalom ¢leseszli és nemes gondolkozasu elemzdje.
Letint az a faj, mely nagy célok megvalositasaért
szenvedni is tud. Pedig a dolgok rendje az, hogy min-
den sziilés sziilési fajdalmakkal, minden ¢életmunka
'aldozatokkal, minden gydzelem harccal jar. A f6 csak
az, hogy az aldozat, a sziilés fajdalma, a csemete gon-
dozdsa jutalmat taldljon az eredményben. A szocidl-
politika munkésainak sem szabad errdl megfeledkez-
niik. A szocialpolitikai célkitlizések harcot jelentenek
az onérdek ellen, a kozombosség ellen, a hipokrizis
ellen. A szocidlpolitika ecclesia militansa is ki van
téve 1iildozésnek, félreértésnek, a korlatolt esziek,
rosszmajuak, a sajat arnyékuktoél megijedok, a minden
haladastol rettegdk tamadéasainak ¢és aknamunkdja-
nak. Mar az dartatlan »szocidlis« szd is megremegteti
egész valojukat. A szocialpolitikusoknak meg kell
cafolni Lanfrey mondésat. A szocidlpolitikusoknak meg
kell mutatni, hogy még ¢l Prometheus faja. Meg kell
futatni, hogy vannak, akik eszményi célokért szen-
vedni is tudnak. Ha a hardcsolok, a rovidlatok, a sajto,
a kozhatalom egyes szervei részérdl tamadasok, aka-
dalyok nehezitik meg a szocialpolitika munkajat,
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gondoljanak a szocialpolitika harcosai Prometheus
keselylijére ¢és mutassadk meg, hogy Prometheus faja
nem halt ki.

XXV. Gép és ember.

A szocidlpolitikus joggal hangstlyozza, hogy min-
den emberben tisztelni kell az emberi méltdésagot ¢és
hogy ez a gyari-rendszer elsd korszakdban nem tortént
meg. A gyarosok szemében a munkas csak mint »hands«
szerepelt. A 1élekkel, az egyéniséggel, az emberi mi-
voltaval nem torédtek. A gép mindenekeldtt sok
munkast kiszoritott és munkanélkiilivé tett, viszont
a gép altal elért olcsobbodas a termelés sziikk hatarait
nagyon Kkiterjesztvén, munkanélkiiliség csak ritkdn
volt észlelhetd. A gép ugyan sok terhes munka aldl
felszabaditotta az embert, de masfel6l, minthogy a
gépnek pihenésre nincs sziiksége, a munkaiddt Kkiter-
jesztette, szaballya valt sok iizemben az éjjeli munka.
Azutan a gép mellett a gyengébb kor és a gyengébb
nem is alkalmazast talal. Ez vezetett a csaladi kotelék
felbomlasdhoz, a korcsmazashoz, a lakas elhanyagola-
sahoz, a nemek promiscuitdsdhoz, erkolesi ziilléshez.
Az ember degradalodott, az ember fliggvénye lett
a gépnek.

Azonban a dolog masik oldalar6l sem szabad
megfeledkezni. A gép altal elért tomeges termelés a
munkasnak mint fogyasztonak javara valt, mert a
sziikségleti cikkek ara olcsobbodott, a munkds, aki
a régi szovetaru magas arat nem tudta megfizetni,
most sokkal jobban tud 061tozkddni €s sok mas sziik-
ségleti cikket tud megszerezni. Egyes munkadgakban
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a munka konnyebbé valt. A térvényhozas szabalyozta
a vasarnapi munkasziinetet, stb.

Mint sok emberi intézkedésnek ¢és intézménynek,
a géprendszernek is vannak tehat kéaros oldalai mellett
elényos oldalai még a munkas szempontjabol is. Alta-
lanossagban csak az mondhat6, hogy mindenesetre az
ember emberi voltat feldldozni nem szabad. A tarsa-
dalom, az allam élhet gép nélkiil, de nem élhet ember
nélkil. Es ha a gép ezen alaptétellel konfliktusba
kertil, az embert kell a gép f61¢ helyezni.

XXVI. Tarsadalmi arisztokracia.

Minthogy, mint mar kifejtettiik, az emberek nem
egyenlok, minthogy kiillondsen nem egyenldk a tar-
sadalomnak tett szolgalatok tekintetében, a tarsa-
dalom ¢életére, haladdsara nézve fontos, hogy a tar-
sadalom rendelkezzék olyan mechanizmussal, melynek
segitségével a kivalosdgoknak megfeleld hely, miikddési
kor és elismerés is biztosittassék. Ha koriilnéziink a
jelenben, ha visszatekintlink a multba, azt latjuk
gyakran, hogy fontos miikddési kor és elismerés olya-
noknak jut, akik azt meg nem érdemlik.

A parlamenti valasztdsok rendszere éppenséggel
nem biztositja azt, hogy a legkivalébbak jussanak
a nemzetek torvényhozasaba. A tanszékek betdltésé-
nél, a tudomanyos testiiletek valasztdsainal, a minisz-
teri kinevezéseknél akarhdnyan érdemteleniil emel-
kednek fel. Az érdemtelenséget lehet -ellensulyozni
pénzzel, protekcioval, reklammal, komasaggal. Még
a legmagasabb allasokba is eljuthatnak olyanok, akik
arra nem érdemesek. Hozzajarul ehhez, hogy az érdem-
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telenséget ellensulyozni lehet szemérmetlenséggel, az
érdemességet pedig elhomalyositani szerénységgel. —
Krisztus még azt sem akarta elfogadni kovetditol,
hogy jonak mondjék. igy valéban csak a keresztfara
lehet eljutni, ha csak szimbolikusan is.

Pedig sajnos, ezen gydkeresen segiteni alig lehet.
A Socrateseknek méregpoharat nyutjtanak, a Gracchu-
sokat, a Lincolnokat meggyilkoljak, Apponyi, Szilagyi
nem lettek miniszterelnokok, X-ek: igen. Apponyi
nem lehetett a kiiliigyi bizottsdg elndke, de N. N.
igen. Moliere nem lehetett az Akadémia tagja, de
Barthou: igen. Csemegi nem lehetett az Akadémia
tagja, de X. Y. igen. De néha az igazsag pallosa mégis
lesujt és Osszetori a hipokrizist. Katona Joézsefnek,
Madach Imrének, Ady Endrének talan nem jutott
irodalmi tarsasdg koszoruja, mégis a legnagyobbak
soraba tartoznak.

Valamint az uralkod6 csaladokba gyakran be-
csempésztek fatty tkat, ugy tortént a tarsadalmi ariszto-
kraciandl is. Védekezésre csak egy fegyver all ren-
delkezésre: a tisztesség, jozan, fliggetlen itélet. Ha
a tarsadalom ezekkel a fegyverekkel rendelkezik,
akkor a tarsadalom arisztokracidjaba kevés fattyu
fog belekeveredni. Erre annal inkébb kell torekedni,
mert barmennyire a kdzdsség javat keressiik, sét talan
épp azért, barmennyire hodoljunk a demokratikus
eszménynek, vagy talan épp azért, biztositani kell
azt, hogy egy tarsadalmi arisztokracia kifejlodjék és
hogy arra folt ne essék. Az egész természeten végig-
vonul a fokozatossag képe, a hideg granittol a langold
géniuszig, a tarsadalomban sem lehet egy fokra he-
lyezni az értéktelen egyént a langeszli, nemes gon-
dolkozast, nemes életli, minden izében valdban arisz-
tokrata érzelmii egyénnel. A fanak is koronaja van,
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a hegynek is csucsa van, a templomnak is tornya
van, a tarsadalomnak is feje, szive van, melynek
helyes miikodése nélkiil nincsen egészség.

XXVII. A hit.

A szocidlis érzés és a hitbeli érzés azon kozos ter-
mészettel bir, hogy mindkettdé az embert eszményi
inagassagba emeli. Azért az egyik a masikat erdsen ta-
mogathatja. A szocidlis érzés magasabb szankcidjat a
ftjtben taldlhatja, a hithez vezetd ut pedig az emberi
egylittélés magasabb rendeltetése. Vizsgéljuk tehat a
hit problémajat is. Strauss a vallas altal nyqjtott szel-
lemi, erkolcsi taplalék helyébe ajanlja a koltdi, zenei
¢s miuvészeti alkotasokban rejlé benséd elmélyedést és
nagy szellemi élvezetet. De Strauss nem gondolt arra,
bogy ezeknek a koltéi €s zenei miiveknek legnagyobbyjai,
leghatalmasabbjai az Istenben valé hitb6l erednek ¢és
enélkiil nem léteznének. Es miért nem fordulhatna az
elnber is kozvetleniill ezen miivek forrdsdhoz? Strauss
azt is elfelejti, hogy a valldsok az Istentiszteletben fel-
hasznaljak a koltéi miiveket, a miivészet remekeit, a
zenei nagy alkotdsokat, a zsoltarokat, a hitszoénoklato-
kat, a wvalldsos kolteményeket, az oratériumokat, a
kantatékat stb. Strauss elfelejti, hogy az ember leg-
tokéletesebb 1énynek ismeri a személyiséggel bird I1ényt,
tehat ha a legtokéletesebb lényre gondol, alig kertil-
heti el, hogy azt tobbé-kevésbbé ne személy alakjaban
lassa, mert barmily hatalmasnak latjuk a csillagokat,
a tejutat, az univerzumot, mégis abban életet, abban
garatot, abban szellemet nem latunk. Ezek a nagy
esetek a maguk torvényei szerint vannak megalkotva,
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a maguk torvényei szerint mozognak idétlen-idokig,
de magukon kiviil egy homokszemet sem tudnak terem-
teni, nem tudnak mozgatni. Az embernél tokéletesebb
lényt az emberi fantdzia sem a kdében, sem a fiiben, sem
a csillagban nem lathat, még azoknak egyiittesében:
az univerzumban sem, hanem csak egy nalanal még
tokéletesebb ésszel és akarattal, amellett halhatatlan-
saggal, utdnozhatatlan alkotoképességgel bird lényben.
Hisz az ember maga is mig ¢l, mig az €10 testben I¢lek
van, oly iddébeli és térbeli tdvolsagokat tekint at, melyek
hatartalanok. Az ember tovabba nem tudja elképzelni,
latvan a természeti 1ét fokozatait, hogy nalanal tokéle-
tesebb 1ény ne létezzék. Konnyebben is tudja meg-
érteni a létet, minthogy annak milli6féle jelenségei a
maguk sziilte torvények szerint mennek végbe. A biblia
azt tanitja, hogy Isten sajat képére teremtette az
embert, de forditva is azt mondhatjuk, hogy az ember
sajat képére alkotja az Istent. Az embernek sziiksége
van arra az elgondolasra, hogy a kérlelhetetlen ellen-
séges elemek ellen van, aki megvédheti, mert ez vigaszul
szolgal a kétkedonek, a hitetlennek is. A korlatlan lehe-
téségek kozott lehetségesnek akarja hinni, hogy a fenye-
getd veszély elharithatd. A kiflirkészhetetlen természet
menetével szemben sziiksége van az embernek arra,
hogy egy jo, egy igazsagos, egy elismerd Isten legyen.
Pan meghalhat, de Isten nem. Az ember le nem kiizd-
heti azt az Ohajtast, ha maga, vagy gyermeke, vagy
anyja, vagy atyja, baratja sulycs betegségbdl felépiilt,
ha a viharos tenger fenyegetd hullamai eldl partra szall, .
ha a tlizveszélytél maga és vagyona megmenekiilt, ha
sorsaban kedvezd fordulat all be, hogy halat mondjon.
Es kinek mondhat hilat, ha nem egy nilanal nagyobb,
hatalmasabb, bdlcsebb, josagosabb, mindent intézo
lénynek.
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Az Istenben vald hit sziiksége abban is rejlik, hogy
az embernek okvetleniil sziiksége van arra, hogy magéan
tal magasabbra emeltessék, a hit nélkiil pedig materia-
listava valik, koltok és zenekoltok élvezése mellett is.
Nem tudok abban sem haladast latni, hogy az egyha-
zak, a vallasi kultusz megsemmisittessenek. Lehet
arrol sz6, hogy az egyhaznak ne legyen az allamban a
vilagi tligyekben tul nagy szerepe, hogy az egyhdzat
reformalni kell, hogy az 6sszhangba hozassé¢k a kultar-
ember mai szinvonaldval, de ha az emberek egyesiilése
minden téren, minden torekvésben haszonnal jar. miért
ne képezzenek azok testiileteket a legnehezebb és a leg-
nemesebb eszmék kultusza céljabol?!

A pantheismus hatalmas szellemi struktura, de a
vildgegyetemet nem teszi érthetébbé ¢és szintén kissé
kell magasulnia, hogy az emberi eszmevildgra, az
emberi akaratvilagra hatasa legyen.

XXVIII. Kozéleti puritanizmus.

A szocialis gondolkodas oly tarsadalmi rendet léte-
sitett, mely tobbé-kevésbbé elhdritja mindazokat a gon-
dokat, melyek azel6tt az egyénre nehezedtek. Mind-
inkabb altalanossa valik, vagy allami vagy tarsadalmi
berendezkedések segitségével, hogy a munka ne legyen
tulterhelt, hogy ami legsulyosabb gondokat okozott a
‘¢gi tarsadalmakban, betegség és sulyos aggkor ese-
tére az egyén tdmogatasban részesiil, igy tehat az anyagi
helyzet tobbé nem olyan nyomaszt6. Még a nemes €s
°lcsd szorakozasrdl is torténik gondoskodas. Ily viszo-

' ILsd még Foldes: Vallis & gazdasdg  (Kozgazdasigi

encyclopedia).
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nyok mellett joggal szamithatni arra, hogy a gazda-
godasi vagy undoritdo modjai lassankint eltiinnek.

Ezen undorité modok kozé tartozik a kozélet terén
teljesitett szolgalatok kizsakmanyolasa, vagyonszer-
zésre, vagyonhalmozasra valo kihaszndldsa. A koz gon-
doskodik a szolgélatdban allo6 egyén megfeleld szerény
ellatasarol, de nem nyujthat gazdagsagot. A kozszolga-
latb6l nem szabad gazdagon kilépni, ha abba szegényen
léptiink be, kivéve, ha a gazdagsag magénjogi ténykedé-
sek, Orokség, hazassag, szerencsés konjunktira ered-
ménye. Gracchus a szenatus eltt tartott beszédében azt
mondja: »mikor Romdba visszatértem, a kocsijaimat,
melyeket a provincidba eziisttel telve vittem el, liresen
hoztam vissza. Masok a hordokat, melyeket borral telitve
vittek el, eziisttel telten hoztak haza«. Ebben a szel-
lemben hangzott el egyszer a magyar képviseldhdzban
a sulyos szd: ha az édllam szegényedik, az allam szolgaja
nem gazdagodhatik. Ebben a szellemben tért vissza a
maganéletbe egy Cincinnatus, egy Washington, miutdn
a legnagyobb hatalom a kezében volt. Ez a szellem
annal gydzelmesebb lesz, minél mélyebb gydkeret ver a
szocidlis érzés.

XXIX. A munka nem aru.

Alig lehet sejteni, hogy ez a rovid mondatocska
egész forradalmat jelent nemcsak a tarsadalomgazda-
sagtan elmélete terén, hanem az eurdpai tarsadalmak
¢letében. Az tugynevezett klasszikus angol tarsadalom-
gazdasagtan erdsen individualisztikus felfogasa az aru-
piac szempontjabdl nézvén a jelenségeket, azt latta,
hogy a munka is aruként szerepel, melynek ara fiigg a
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kereslettdl ¢s kinalattol. A kapitalista nincs tekintettel
arra, hogy ez az aru szorosan Osszefiigg a munkds, az
ember személyével, attol el nem valaszthatd, laddkba
nem rakhato, kedvezOobb idére el nem raktarozhato,
emberek ¢letfenntartasara szolgald. A kapitalistanak a
munkas csak »hands«, neki csak a »hands« kell, semmi
egyéb. Ha a munkakinalat pedig nagy, a munka ara
csokkenhet az ¢hbér szintjéig. A kapitalista torekvése,
hogy mentdl olcsobban termeljen, odavezethet, hogy
zsenge gyermekek, gyenge ndk is szivesen alkalmaztat-
nak, akiknek bére alacsonyabb a feln6tt férfimunkas
bérénél.

Az angol szakszervezetek az elméletnek ¢és gyakor-
latnak ezt a kérdését leleplezték. Figyelmeztettek arra,
hogy a munkds nem holt eszkdz, hanem ¢€l6 ember, aki
¢lni akar és akinek ¢élni kell, mert a tarsadalomnak, az
allamnak emberek kellenek, nemcsak munkajuk miatt,
hanem, mint polgarok, mint katondk, mint adofizetdk,
mint sziilok, stb.

A rideg koltségszamitdst nem lehet a munkara
teljesen alkalmazni, mar azért sem, mert az arunak a
piaca tobbé-kevésbbé az egész vilag, az embert pedig
ezer kotelek flizi a munkahelyhez, a hazdjdhoz, a vele
ugyanazt a nyelvet beszéld, ugyanazon életelvet vallo,
ugyanazon torténeti kapcsokba belehelyezett ember-
tarsdhoz, a megszokott természeti kdrnyezethez. Legyen
tehat mas helyen akarmilyen magas a munkabér, oda
nem mehet, ellenben az arut el lehet kiilldeni akar az
emberevok kozé. A munka nem aru, ez a tarsadalom-
politika egyik sarktétele.
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XXX. A két Magna Charta.

A tarsadalompolitikanak két Magna Chartdja van.
Az egyik XIII. Led papanak 1891 mdajus 15-én kibo-
csatott enciklikdja: a Rerum Novarum. A masik a
szomoru békeszerzOdések XIII. része. A két Magna
Chartab6l folynak ujabb jelentds tarsadalompolitikai
alkotasok: XI. Pius pdpa Quadragesimo Anno cimi
enciklikaja, mely a XIII. Le6 papa enciklikajanak negy-
venéves jubileuma alkalmabol bocsattatott ki, tovabba
Mussolini Carta del Lavoro nagyjelentdségti torvé-
nye, stb.

Ha az alapvetd két Magna Charta szovegét ele-
mezziik, lehetetlen észre nem venni, hogy azok meg-
alkotasdra nagy hatassal volt a tarsadalomerkdlcsi
iskolanak befolydsa a tdrsadalomgazdasagtan ujabb
tovabbfejlesztésére. Nem lehet tagadni, hogy viszont a
tarsadalomerkdlcsi iskola tanitasa részben az Ugyneve-
zett tudomanyos szocializmusnak a modern gazdasagi
fejlodés kinovésszerli alakuldsara vonatkozo birdlata-
bol indult ki. Mar John Stuart Mill 1848-ban meg-
jelent nagy munkdjdban 1j hangok szolalnak meg.
Hasonloképpen a torténeti iskola tanitasaban, a német
szocidlpolitikai egyesiilet munkalataiban, az a,ngol szak-
szervezetek vezeto elveiben, stb.

Miben egyezik, miben kiilonbozik a két Magna
Charta modern tarsadalompolitikaja? Csak a leg-
lényegesebbet tartva szem eldtt, azt allapithatjuk meg,
hogy mindkettd kiindulasi pontja az a tétel: a munka
nem aru, még kevésbbé aru a munkéis. Tehat a gaz-
dasagtan bizonyos tételeit, amelyek az aru tekintetében
egészen helyesek, tévesek, ha azokat a munkéra alkal-
mazzuk. A két Magna Charta azonban sokban kiilon-
bozik. XIII. Led papa encikldja sokkal altaldnosabb,
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altalaban a tarsadalmi reform egész mezejét jarja be,
mig a békeszerzddés XIII. része csak a munkarol szol.
S6t XIII. Led enciklikdja természetesen még a tarsa-
dalmi reform terén is tGlmegy, mert az anyagi és tarsa-
dalmi érdekeket alarendeli az ember végsd rendelteté-
sének, végsd céljainak, a tarsadalmi Osszhang legalta-
lanosabb biztositékanak, az ember nemesebb és leg-
magasabb vallasi eszméjének.

XXXI. Hogyan gondolkodik a vilag
a tarsadalompolitikai reformrol?

Sajnos, vannak még, akik a szocialis szotol meg-
jjednek. Remélem, mar csak kevesen! Hogy mikép gon-
dolkodik ma a vilag gondolkodd ¢és illetékes része a
tarsadalompolitikai  reformokrdl, azt azonban nem
ezektdl a vaksagban leledzoktdl kell megkérdezni. Ezt
Mussolini, Roosevelt, XI. Pius, Ford és Hitler intézke-
déseibdl ¢és munkdjabol jobban megtudjuk. A kérdés
gazdag irodalmabol kiilonos figyelmet érdemel az a
testes kotet, melyet a milandi katolikus egyetem
(Universita Cattolica del Santo Cuore), a tar-
sadalomerkolcsi gondolkozas egyik vara, XIII. Leo
papa enciklikdjanak negyvenéves jubileuma alkalmabol
kiadott. Ebben a kotetben megszolalnak joforméan az
egész vilag (sajnos, Magyarorszag hianyzik) katolikusai,
felekezetileg nem elfogult gondolkodoinak tekintélyes
tagjai.

Ebbdl a kotetbdl meglathatja mindenki, hogy a
tarsadalmi reformok idejét elérkezettnek tartjak. A leg-
konzervativabb forum, a romai helytarto, ¢lére allott a
tarsadalmi és persze az erkolcsi megujhodast kovete-
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loknek. Csak a szocialis, erkdlcsi és vallasi igazsagok
menthetik meg a tarsadalmat, mely anélkiil vagy a bol-
sevikif vagy a kapitalista anarchiaba siillyed.

XXXII. Assisi Szent Ferenc.

Mammonizmus ¢és plutokracia akkor is tomboltak.
Az aranyborju eldtt akkor is tancoltak. A vagyon-
kiilonbségek akkor is kettészakitottdk a tarsadalmat.
A munkas ¢és csaladja akkor is megfesziiltén dolgozott,
nyomorg6it és Okdlbe szoritotta a kezét. Siillyedt az
erény, az Egyhdz, az allam, a tarsadalom. A szent sirt
meghoditottak, de a Kelet biineit behoztdk Eurdpaba.
Ez a latvany forradalmat idézett el6 a gazdag apa fia-
ban, Assisi Ferencben. A szegénységnek és az ember-
szeretetnek lett a hirdetdje, a teljes szegénységnek ¢és
a teljes emberszeretetnek. Deus est Deus pauperum.
Kovetdinek csak a maguk keze munkdjabol vagy ala-
mizsnabol volt szabad megélniok. Emberszeretetébe
pedig belefoglalta az altala elitélt gazdagokat is. Gyiilo-
letet nem ismert. Szelidséget, aldzatossagot kovetelt.
Bar teljes lemondast hirdetett, nem égette el a fény-
lizés targyait, mint Savonarola, nem tiltotta be a mu-
latsagokat. Szentnek mondta a szegénységet, a szere-
tetet, az egyiigyliséget. Nem volt fanatikus, megértette
azt, hogy az Egyhaz is, mint vilagszervezet, be volt kap-
csolva az anyagi érdekek vildgszervezetébe, ezért békét
tartott még az Egyhazzal is, mely annyi ponton eltért az
0 fébb eszményeitdl. A maga és tarsainak feladatat abban
latta, hogy a pénzhajhaszassal szemben hangoztassak
a szegénység, az egyszerliség, a sziikségletnélkiiliség
nagy erkolcsi erejét. Megelégedve a sajat €s tarsai pél-
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dajaban a vesz€lyes korszellemmel szemben kifejezett
tiltakozassal, joggal mondhatjuk, hogy egyik nagy hir-
detéje volt és marad a szocialpolitika eszméinek, még
pedig nemcsak szavakkal, hanem tettel, daldozattal,
¢letvezetéssel.

XXXIII. Aquinoi Szent Tamas

Foldi javakat szabad kivanni. A foldi javak arra
valok, hogy a sziikségleteket kielégitsiik, de nem arra,
hogy végcélul szolgaljanak.

A foldi javak masokéi is, akik azokbodl tarthatjak
fenn magukat, ami masok szamara felesleges. Jegyezziik
meg, hogy Aquindi Szent Tamas, aki a kor gazdasagi
kovetelményei irant mar teljes fogékonysagot muta-
tott, a javaknak és a tulajdonnak csak azt a funkciojat
ismeri el, hogy azok sziikségletkielégitésre fordittassa-
nak, de ne legyen a javak szerzése ¢életcélja az ember-
nek, mert masképpen a magasabb célok elhomalyo-
sulnak.

A javaknak Aquin6éi Szent Tamas szerint van
szocialis kotelezettségiik, mert a foloslegre igényt tart-
hat az, aki hidnyban szenved. A gazdagsag tehat tar-
tozik a szegénységnek.

A valldsos ember elismeri e kotelezettség fenn-
allasat, mert a vagyont az Isten josaganak tulajdo-
nitja. Mig tehat Aquindéi Szent Tamas egyfel6l nem
rosszalja a torekvést, mint mas egyhaznagyok, hogy
anyagi javak is szereztessenek, masfeldl a gazdagok
kotelességévé teszi, hogy a foloslegbdl engedjenck at a
nélkiilozoknek.
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XXXIV. A tarsadalompolitika néhany
épitomesterérol.

XIII. Leo papa.

XII. Led papat a tarsadalompolitika torténeté-
ben eldkeld hely illeti meg. Nemcsak azért, mert az
emberiség legmagasabb polcardl hirdette a tarsadalom-
politika tobb fontos tételét, hanem azért is, mert ezt
a nagy allas tekintélye és alapos késziiltsége is tamo-
gatta. Nem mint papa foglalkozik elészor a szocidl-
politikdval és a gazdasdgtan problémaival, hanem mar
elébb, mint perugiai piispok, pasztorleveleiben, dolgo-
zataiban, leveleiben; igy az els6 nemzetkdzi munka-
tigyi konferencianak Berlinben vald 0Osszehivasa alkal-
mabol, II. Vilmos csaszarhoz intézett levelében, stb.
Mar elsd pasztorlevelében is, amely a modern civilizacio
biralata, mint késébb a Rerum novarumban. Fotéte-
leit hézagosan a kovetkezOkben foglalhatjuk Gssze:
1. A modern kozgazdasagi tudomany a munkat tekinti
az ember végcéljanak, az embert pedig gépnek tekinti,
melynek értéke termelvényeinek értékétdl fligg. 2. Ezen
egyoldalu felfogasbol szarmazik a munkds gyengeségé-
vel vald visszaélés, a gyermekek és a csaladi korbol kira-
gadott anyjuk munkgjaval vald6 embertelen iizlet.
3. Az emberek az anyagiakhoz lancoltatnak, a szellem
a munkéanak ezen aldozataiban, akik ismét poganyokka
valnak, meghal. 4. Mértéktelen gazdasagi vagy (prae-
sentium bonorum immoderata cupido) és az emberi nem
rabszolgasdga, néhanynak oromére. 5. Inkabb arra kell
torekedni, hogy a szegénység csokkentessék, mintsem
a gazdagsag szaporittassék. 6. Hamis filozofiai és neve-
lési tételek sziileménye az utilitarisztikus egoizmus.
7. Hianyzik az egyensuly a tarsadalom kiilonbdzd osz-



59

talyai kozott; innen a lelkek nyugtalansaga, gytildlet,
irigység, csalodas, zavargasok és lazadasok.

Ezek a nagy szellemi elmélyedésben, hosszi idon
at érlelt és kiilonbozd enciklikédkban, pasztorlevelekben,
iratokban kifejezett gondolatok képezik az alapot,
melyen azutdn a Rerum novarum, a keresztény ujkor
gazdasagi rendjét koriilir6 Magna Charta felépiilt.

Carbyle.

Carlyle emlékét is idézni kell, aki shakespeare-i
mennydorgéssel, athéni Timon keseriiségével ostorozza
a kordban Anglidban tombol6 Kkapitalista kizsdkma-
nyolast. Tekintsiik sotét latomasat. A mi bonyolult
idénkben, amidén a pénzviszony az egyediili kapcsolat
ember és ember kozott, az emberiség nehezen dolgozo
osztalyai durva, de nyomatékos modorukban kijelentik
a nemdolgozoknak, hogy lehetetlenség elképzelni, hogy
egyetlen egy osztily, a nagy alsdosztily nyomora elszi-
getelve maradhat és mint ezen osztaly sajatossaga tar-
gyaltassék. Az elkeriilhetetlen infekcio altal, mely a
gondolkozd eldtt elég vilagos, elég vilagos a nemzet-
gazdasagtan eldtt is, hacsak gondolkozni akar, hogy a
legalacsonyabbak nyomora felfelé terjed ¢s mindig
magasabbra, még a legmagasabbakat is elérve, mig
Qiinden nyomorulttad, megbizhatatlanna valik; nyomo-
rult szolgdk, akik korpa és fott fii mellett koplalnak,
keriiléuton, de biztos eljaras szerint kiralyok fejét viszik
a nyaktil6 ala.

Szomoru latvany! A civilizaci6 legmagasabb fokan
az emberek kilenctized része az ember, sot az allat-
ember kiizdelmét, az €¢hség elleni kiizdelmet kénytelen
vivni. Az orszagok gazdagok, példatlan bdséggel ren-
delkeznek mindenben, de az emberek az orszagokban
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szegények, nélkiiloznek jobban, mint valaha, minden
belso és kiilso sziikségletkielégités dolgaban.

Lange.

Ma mar a meglehetésen feledésbe ment irdok kozé
tartozik. Szocidlis irdnyl munkdindl is jobban ismerik
»Geschichte des Materialismus« cimll jeles munkajat.
A tarsadalompolitikai irodalom terén legnevezetesebb
munkdaja: »Die Arbeiterfrage«, melyben a régi felfo-
gassal szemben az Uj tapasztalatok és az 0 természet-
tudomany segitségével sok ortodox dogmat tamadott
meg. Tarsadalompolitikai irdnyban batran az épiték kozé
szamithatjuk, aki Onall6 gondolkozassal jarult az esz-
mék tisztdzadsdhoz. Itt elég lesz a kovetkezd eszme-
menetre utalni. Aki az embert a szd teljes értelmében
embernek elismeri, nem kételkedhetik abban, hogy
melyik oldalra éalljon, ha a magasabb rendeltetés tudata
a tomegekben érvényre jut. Csak arra tekint, hogy az
atmenetet az 1) allapotba megkonnyitse, a harcokat
mérsékelje és az emberiség Orok javaibol annyit ment-
sen, amennyit csak tud. A magéntulajdonnak eredeti
berendezkedése értelemmel nem bir, ha nem abbdl indul
ki, hogy minden létez6 egyénnek elegendd rész jutta-
tando beldéle. A maganjog minden kdvetkezménye,
mely ennek a kovetelménynek utjaban all, azt bizo-
nyitja, hogy ez az emberi berendezkedés is fundamen-
talis hibak és hianyok befolydsanak tultengése miatt
sajat ellentétévé valik és éppen azt idézi eld, aminek
elkeriilésére eredetileg elhivatott. Hogy az ember vala-
milyen hozzédjaruldsa nélkiil létesitett rendet elismerjen,
mely 6t a tarsadalom javaiban és élvezeteiben valo
részesedésbol kizarja, azt éppen oly kevéssé lehet varni
vagy kovetelni, mint azt, hogy az ember, akit a tarsa-
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dalom kikozositett, e tarsadalom tagjait, kik 6t iildozik,
kimélje.

Nagyon figyelemreméltd egy helyesebb kozgazda-
sagi ¢és szocidlis felfogds szempontjabol az, amit Lange
a Geschichte des Materialismusban (Iserlohn, 1875, IV.
Abschnitt: Der ethische Materialismus und die Religion,
,453. old.) mond: »Ha a gépeink oriasi ereje €s az emberi
kezek altal végteleniil tokéletesitett alkotdsok arra
fordittatnanak, hogy mindenki szdmara az élet elvisel-
hetd legyen, a szellemnek pedig nyugalmat és eszkdzo-
ket nyljtson magasabb kifejlodésére, akkor mar talan
most is lehetséges volna az emberiség szellemi felada-
tainak veszélyeztetése nélkiil a kultira valamennyi
oldasat az Osszes osztalyokra kiterjeszteni, azonban ez
egyeldre nem a kor irdnya. Képzelhetd a termelésnek ¢és
a termelési eszkozoknek alland6 szaporitasa anélkiil,
fcogy egyetlen embernek ¢élvezete Iényegesen fokoztas-
s€k, és anélkiil, hogy a dolgozd tdmegek emberhez méltd
¢letnivojanak biztositasahoz csak egy 1épéssel is koze-
lebb juthatnanak. Nem az a kérdés, hogy az oOnérdek
befolydsa a 1étezd sziikségletkielégitésnél nagyobb,
vagy kisebb, hanem az, hogy lidvos és iddszerli-e azt
aranylag nagyobba vagy kisebbé tenni. A haladas tulaj-
donképpeni folyamata a kozérdek iranyaban fekszik.«

Schmoller.

A gazdasagerkoélesi irany egyik lelkes hirdetdje, a
fényestollu berlini tanar, aki sok tanitvanyaba, sot
tarsadalmi rétegbe elhintette a szocialis igazsag felé
Valé torekvés magvat. A »Die soziale Frage und der
preussische Staat« c. tanulmadny lelkes soraiban a
Sturm und Drang szelét érezziik. A Treitschkével valo
replikdban a tarsadalmi strukturografia lelkes kuta-
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tojat latjuk. Néhany sora megérdemli, hogy itt fel-
frissitsiik.

»A tarsadalmi ellentétek nem egyéni érdem ¢&s
egyéni blin kdvetkezményei, hanem a hatalom sziile-
ményei, igy keletkezett a vagyonegyendtlenség, mely
tovabb 6roklédik, melyet csalas és politikai hatalom-
mal vald visszaélés fokoznak. Egészen napjainkig nin-
csen olyan vagyon- és jovedelemeloszlas, mely teljesen
ment lenno, ettdl a mintegy tragikus bilintél, mely a
tarsadalmi harcokban tovabb miikodik. Az Ujkor gaz-
dasagi eszménye az alaki jogegyenlOség ¢€s szabadsag.
A tomegeket is sokaig kielégitette ez. A liberalizmus
vezetdi is bizonyara johiszemiien cselekedtek. A tévedés
ugyanaz volt, mint mikor a loéversenyeknél azt hiszik,
hogy csak a versenypalyat kell mindig kiszélesiteni
s akkor majd a gyengébb lovak is kitiinnek, ahelyett,
hogy gondoskodtak volna arr6l, hogy a lovak egyenld
feltételek mellett fussanak. Az el6bbi évszazadok alatt
agyonkinzott, nyomorgd osztalyok a szabadverseny
folytan rosszabb helyzetbe keriilnek, sziikségképpen be
kellett kovetkeznie a pillanatnak, midén az osztalyok
a kinzo ellentétet észreveszik, hogy a politikai életben,
a katonai szolgalatban egyenlék a legelokeldbbekkel,
csak a gazdasagi teriileten tatong nagy 1lr. igy kelet-
kezett a tarsadalmi kérdés. Egy ezrekre kiterjedd moz-
galom csak ugy lehetséges, ha mar ezerszer ezer kezd
kételkedni. Aki a torténelem haladasaban hisz, annak
el kell ismernie, hogy az alsobb osztalyok helyzete a
reformot koveteli és be fogja latni, hogy chaosban éliink,
a régi gazdasagi ¢élet formai széthullanak s nagy gazda-
sagi forradalom van keletkezOben. A cél megvalésités{a
pedig erkdlcsi eroktdl fiigg, mint ahogy a gazdasagi szer-
vezkedésben eddig minden haladas erkolcsi erdk gyo-
zelme volt.«
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Stein.

Az els6k egyike, aki a modern tarsadalmi mozgalom
torténetbolcseleti  alapjait felismerte ¢€s magyardzta,
aki ezzel a tarsadalmi politikdnak és a tarsadalmi koz-
igazgatasnak megadta tudomdnyos alapjat, aki alta-
laban a tarsadalmi mozgalmat mint a torténelmi evo-
luci6 sziikségszeri folyamatat targyalta, azt a tarsa-
dalom biologiai struktirajaba bedgyazta. Stein Lorinc
a tarsadalmi tudomédnyok nagy tanitomestere volt. A szo-
cialis mozgalom nagy fokuszaban, Parisban kozvetlen
kapcsolatba jutvan a szocialis mozgalom fobb aposto-
laival, megirta a »Szocializmus és Kommunizmus Fran-
ciaorszagban« cimii munkdjat, melyben elemezte a pro-
letarsag torténeti fellépését és belsé tényét. Munkaja,
mely 1842-ben jelent meg, barcsak torténeti dolgozat,
kétségteleniil hatassal volt az eszmék tisztdzdsara, sot
nem valosziniitlen, hogy Marxra is befolyast gyakorolt.
Késbébben, kiilonosen a »Kozigazgatastan« cimli munka-
jéban foglalta rendszerbe eszméit, melyeknek Iényege
a kovetkezé volt: A hibéri és rendi tarsadalmi szer-
kezet utan eljutott a vildg az allampolgari tarsadalom
szerkezetéhez. Mig amazok bizonyos jogrendszeren ala-
pulnak, addig az allampolgari tarsadalom koraban az
allam, a kozigazgatas és a tarsadalom megvaltozhatatlan
torvényeivel all szemben. Ezek a torvények ismeretesek.
Az allampolgari tarsadalom legmagasabb elve, melyet
az allam is elismer, a személyiség abstrakt egyenldsége,
viszont le nem tagadhat6 tény a tulajdonjogban gyo-
kerezd lényeges egyenldtlenség. A tOke mennyiségtor-
vénye alapjan ez a birtokosok ¢és birtoktalanok kiilonb-
ségeéhez vezet. Ebbdl folyik e tarsadalmi rendszer dontd
torvénye, mely szerint a téke a munka teketermeld
erejét abszorbealja. Az allampolgari tarsadalom oszta-
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lyai ennek tudatidra ébredvén, mély és éles ellentétbe
keriilnek. Az egyenldségre alapitott tarsadalom sziili
az egyenl6tlenséget, nemcsak mint organikus tényt,
hanem mint a kozgazdasag torvényei altal sziilt ellen-
tétet. Ez az egész vilagot megrazd ellentét sziili a két
kérdést, mely a szocidlis kérdést alkotja. Az elsé az,
helyes-e olyan kozgazdaséagi, tarsadalmi jogrend, mely-
nek elkeriilhetetlen kovetkezménye ez az ellentét?
A masik kérdés mi legyen itt az dllam feladata?

Nincs kétség, hogy korunk e két kérdés kdzéppont-
jaban all, megfogta a foldgdémbnek nem egyik vagy
masik részét, hanem az egész vilagot. Doreség volna
allitani, hogy akar a legbdlcsebbek is megtalaltak volna
a megoldast.

Az allampolgéri tarsadalom, mely a szabadsagért
valo kiizdelemben egylitthaladt, ismét szétvalik. A toke
szabad lett; most hatalomma valik. Koriilveszi a tront,
a katonai szolgalatot a foldbirtokra haritja, a valaszto-
jogot cenzushoz koti, kezébe veszi a kormanyt. Ural-
kodik az allamban ¢és tarsadalomban. Mellette ugyan a
masik tényezd: a munka is szabad, de ez mit hasznal
ennek? Mert keresetének feltételei nem benne nyug-
szanak, hanem a tOkében; az mar szervezkedett és
annyira n6, hogy mar a legkivalobb munkaerd szemében
is utolérhetetlen. A verseny vezet a munkabér csokke-
nés¢hez. Ez az egyenldtlenség nevezheté-e szabadsag-
nak? Mi altal veszett el a szabadsag? A tékének az
allam feletti hatalma altal. A téke az allam. A nép-
képviselet a toké¢; a kormany a népképviseleté. Hol itt
az egyenldség és hol talaljuk ezt meg tjbol?

Ezeket a kérdéseket kell megvizsgéalni. Ezek a
vilagtorténelemnek nagy érverései. 1848: forduldpont.
A toke, mely az allam fo6lott uralkodott, nem tudott
maga folott uralkodni. Csak onmagara gondolvan, él-
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felejtette az 4allam magasabb 1ényét, kozombos lett,
durva lett, irgalmatlan lett a munkaval szemben,
melybdl maga eredt. A munka a hatalmat magahoz
ragadta. De 1848 utan ismét elbukik. Belatta qualitativ
gyengeségét. De felismerte, hogy 1étének mas az alapja,
mint a t6kéé és igy feltdimadt benne az osztalyontudat.
Az eredmény a munkdésosztily, a negyedik rend kelet-
kezése.

Az egyszeri negaci®6 most mar nem hasznal.
A dolog oly komoly, hogy mar az allamférfiai munka
hataskorébe 1ép.

John Stuart Mill

Nem szabad lekicsinyelni John Stuart Mill szerep-
1ését sem, azért, mert a tarsadalombolcselet egyik leg-
impozansabb képviseldje, s azért a nagy tekintélyért
melyet magdnak mint bdlcsész és politikai bolcseld
kivivott, végiil azért, mert munkija a kozgazdasagtani
irodalom egyik legelterjedtebb miive, mely a legnagyobb
tekintélynek orvendett s amelyet egyidében ugy tekin-
tettek, mint ennek a tudomanynak legtokéletesebb
alkotasat. Mint a bevezetésben mondja, az 1848-ban
megjelent konyve (Pclitical economy) a Smith-féle
gazdasagtant, mely a tudomany gyerekéveit képviseli
¢s mely sok esetben elavult, némely részben pedig
tokéletlen, a tudomény és kiilondsen a szocialis gon-
dolkozés 10 formaival Osszhangba hozni kivanja. Mar
nevezetes, alapvetd ¢és irdnyjelz0 az a tétel, mellyel
jovedelemeloszlasi tanat bevezeti: a javak termelésének
torvényei ¢és feltételei a természeti torvény jellegével
birnak, melyeket megvaltoztatni, tagadni, elhanyagolni
nem lehet. A vagyon eloszlasa pedig egyediil az emberi
intézményektdl fligg. Az emberek egyénileg és kozii-
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letileg azokkal tehetnek, amit akarnak. Azoknak juttat-
jék ma, akiknek akarjdk ¢és olyan feltételek mellett,
amilyeneket megszabni kivannak. Minden eljaras csak
a tarsadalom beleegyezésével torténhetik. Az emberi
természet alaptorvényei Osszefliggésben az ismeret ¢€s
tapasztalat allasaval, tarsadalmi intézmények jellegé-
vel, a szellemi és erkodlesi kultiraval iranyaddk. Tudo-
manyos ¢észlelet és elmélkedés vezet ezen intézmények
kovetkezményeinek felismeréséhez.

Minden korszakban, melyben a tarsadalmi 1ét alap-
elveit behatdan tanulmanyozzak, mutatkozik a torekvés
a vagyonegyenldtlenség kindvéseinek orvoslasara. A je-
len korban, amidon elkeriilhetetlenné valt a tarsadalom
alapelveinek atvizsgaldsa ¢s midén a tarsadalom szen-
vedo részének is szava van a vitaban, lehetetlen az esz-
mék széles terjedésének megakadalyozasa.

Az emberiség a kozszellem sokkal nagyobb mérté-
kére képes, mint azt a mai kor feltételezi. A torténelem
bizonyitja, hogy nagy szervezeteknek sikeriilni szo-
kott a kozérdeket a sajat érdekeikkel azonositani.
A tulajdonjog rendszere nem felel meg azon alapelvek-
nek, melyeken a magéntulajdonjog nyugszik. Tulaj-
donba vétettek olyan dolgok, melyeknek nem szabad
magantulajdonban lenni, és abszolut tulajdonjogot
alkottak ott, ahol csak mindsitett tulajdonnak szabadna
lennie. Ha az a faradsadg, melyet a vagyonegyenl6tlen-
ség érdekében kifejtettek, inkdbb a bajok enyhitésére
fordittatott volna, az elv megsértése nélkil kideriilt
volna, hogy a magantulajdonjognak semmi Gsszefiiggése
sincs azokkal a fizikai és tarsadalmi bajokkal, melyek a
szocialistak szerint vele sziikségképpen kapcsolatban
allanak. Az emberi haladds mai stddiumaban a feladat
nem a magantulajdonrendszer megsziintetése, hanem
annak javitdsa. Ma (1848) csak az elmaradt orszagokban
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fontos feladat a termelés fokozédsa, a legelorehaladot-
tabb orszdgokban ma fontosabb a helyes jovedelem-
eloszlas. Mai napig is kérdéses, vajjon minden mechani-
kai talalmadny megkonnyebbitette-e csak egyetlen em-
beri I[ény munké;at?

A munkdasosztaly jovdje érdekében legtobbet var
a kooperaciotol. A tarsadalomerkodlesi forradalmat fogja
eléidézni a téke és a munka feudalis rendszerének meg-
semmisiilése; az ¢let atalakuldsat, ha az osztalyharc
helyébe baratsagos viszony 1ép a kozjo elémozditasara;
a munka méltosdganak emelkedését; a munkésosztaly
fliggetlenségének ¢és biztonsaganak érzését; minden
embertars napi foglalkozédsanak atalakitasat; a tarsa-
dalmi rokonszenv és gyakorlati értelmiség fejlesztését.

XXXV. Teendok falun.

Mindenki tudatdban van annak, hogy a falunak
tobaja az alacsony kultira. Ez a varosbavandorlasnak
vegyik fccka. A radidval, filmmel talan sokat lehet segi-
teni. De ez nem elég. Fontos, hogy a parasztasszony a
legpiszkosabb ¢és legnehezebb munka alol felszabadit-
tassék, fontos, hogy a haz kornyékét ne csufitsa el a
tragyagodor.

Fontos, hegy a szOvetkezeti eszme necsak a hitel
terén, hanem a haztartas terén is minél szélesebb alkal-
mazast talaljon. Kiiloncsen az ujabb telepitéseknél
kellene egy mozzanatra nagyobb figyelmet forditani,
amire eddig keveset gondoltak s ez az, hogy megfeleld
asszonynép valasztassék ki, okos, szerény, békés, egy-
szeri- asszony, nem pletykazd, kendezd, mulatozo,
Ilyenekkel a haztartds vezetését észszerlibb alapokra
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lehetne fektetni, talan kozos mosodat, kozdés konyhat,
kozos gyermekjatszoteret, stb. lehetne Iétesiteni. Jo
vezetd mellett a kocsma elsorvadna, helyébe lépne a
tisztességesen vezetett gazdakor. Minden faluban legyen
téli gazdasagi iskola, népkonyvtar, sportegylet, kultar-
haz, ahol a nép szinvonalanak emelésére eléadasokat
tartanak. Jo lakas, vilagitds, kozlekedés, élelmezés nél-
kiilozhetetlenek.

XXXVI. A tarsadalom életkérdése:
a munkabér észszeru alakulasa.

A gazdasagpolitika tengelyében tobbnyire a pénz
volt. A merkantilistdk valamely tarsadalom jolétét
abbol itélték meg, hogy a kereskedelmi mérleg aktiv
volt-e vagy passziv. Hogy kiilkereskedelme alapjan
inkdbb pénzkovetelése vagy tartozasa volt-e a kiil-
folddel szemben. Késdbben ugyan elejtették azt a fel-
fogast, de lényegileg mégis a hitel utjan, a diskontlib
szabalyozasa segitségével iranyitottdk a pénzforgalmat.
Ez az allaspont irdnyadd volt a vildghdbortig. A vilag-
haborti utan az a felfogas gyo6zott, hogy nem a pénz
értékének allandosdga a {6, mint eddig tartottdk, hanem
az arak allandosaga €s a pénz mennyiségét tgy kell sza-
balyozni, hogy az arak lehetdleg allandoak marad-
janak, ami mellesleg sz6lvan, csak kiméra, mert az arak
alakulasanak vannak dontébb tényezoi.

Lassankint azonban ¢ébred a tudat, hogy a gaz-
dasagi viszonyok szabalyozasanal elsdsorban az emberre
kell tekintettel lenni, mert a tarsadalom sorsa az ember
sorsaval fiigg Ossze, a tdrsadalomnak pedig nagy tobb”;
ségét a munkasok alkotjak.
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A tarsadalom talnyomé része munkasokbol all,
ezek sorsa pedig évszdzadokon at sulyos volt. A mun-
kassag sorsa foként a munkabértdl fiigg. Kétségtelen,
hogy a munkasok munkabére legtobbnyire nem éri el az
¢letsziikségletek szinvonalat, kiilonosen a kulturalis
tarsadalmak életszinvonaladt. A tarsadalom legfonto-
sabb feladata tehat, hogy a munkésnak olyan munka-
bért biztositson, melynek révén az mint kultGrember
kultartarsadalomban élhessen. Ha ez elérhetd, akkor a
tarsadalompolitika legfontosabb feladatat megoldott-
nak lehet tekinteni és feleslegessé valik a torvények
tomkelege, az intézmények labirintusa, melyre csak azért
van szlikség, mert a tarsadalom lelkiismerete nem enged-
heti, hogy az emberek, a tirsadalom nagy tobbsége
annyira siillyedjen, mint ezt az alacsony munkabérek
szlikségszerlien eredményezik.

Ezt szem el6tt tartva, nem lehet kétség, hogy a tar-
sadalom gazdasagpolitikdjanak igazi nagy problémaja:
a munkabér észszerli megallapitasa. Erre, persze, nem
elég egy diktatérikus torvény, hanem olyan gazdasagi,
tarsadalmi rendszer, melynek az észszeri munkabér a
logikus kovetkezménye.

Nagy evolucié alapjait mutatja a minimalis munka-
bérek felé¢ vezetd irdny, melynek két sulypontja van: a
munka altal eloallitott érték mint maximum, a mun-
kas észszerli sziikségletei mint minimum.

XXXVII. Sonnenfels, a mai kor embere.

A perzsdknak, Herodot szerint, nem volt meg-
fedve, hogy valaki csak magaért imadkozzék, hanem
Valamennyi perzsaért kellett imadkoznia, mert abban
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mar az imadkozo is benne van. Sonnenfels azt irta,
hogy az egyes ember csak absztrakcid, mert az ember
mindig tarsuldsban ¢l. Ez az ember természetes alla-
pota, mert csak igy tudja tehetetlenségét kipotolni.
A tarsulas kovetkezménye az erének, az akaratnak, a
végcélnak egysége. A cél a kozos jolét, aminek az egyes
joléte mindig ala van rendelve. Csak mint az egésznek
egy része keriilhet az egyén joléte tekintetbe. Ha pedig
az egyesek joléte az egésznek jolétével nem egyeztethetd
Ossze, amaz az utdbbinak alarendelendd. A részek joléte
az egésznek jolétén alapszik ¢€s megforditva. Ezt a tételt
Sonnenfels, Maria Terézia koranak kivald tarsadalmi
bolcseldje, a kovetkezd példaval illusztralja. Ha egy
tarsasdg hajon arukat szallit és a hajot a feltdmadt
orkdn pusztulassal fenyegeti, hacsak nem aldozzak fel
a rakomany legnehezebb részét, ennek tulajdonosai
rosszul tennék, ha ezt elleneznék, mert akkor a sajat
arujukkal a masok arui is elpusztulndnak. A tarsada-
lomban is az egyesek joléte alarendelendd az egésznek,
az egész tarsadalom jolétének. Ugyanaz all a kozds
erére. Amennyiben a kozos cél megkdveteli, az egyesek
ereje a kozosség rendelkezésére bocsatand6. De azt,
hogy a kozds cél mit kivan, azt csak kozos akarattal
lehet, tehat torvénnyel megallapitani. Hogy egy hata-
rozat az 0sszes tagokat kotelezze, ahhoz az 6sszes tagok
hozzajéaruléasa sziikséges.

XXXVIII. Boldogsag.

Helyesen mondta Owen Robert, hogy az ember
boldogsagra torekszik, de az egyik boldogsaga fiigg a
masik boldogsagatol. Az ember nem lehet boldog, ha
koriilotte csupa boldogtalan ember van, ha csupa elé-
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gedetlenség, csupa irigység, csupa ki nem elégitett vagy
van. Az ember nem lehet boldog, ha koriilotte csupa nyo-
mor, biin, piszok, betegség, forrongds, izgatds, csupa
tlz és lava van. Az ember nem lehet boldog, ha a sze-
génység fenyegetd oklét latja, a betegek siralmat hallja,
a gyermeksereg sirdsat, a ndk ziillését latja. Mert mind-
ezek a jelenségek, barmilyen kemény legyen a jelleme, a
boldog ember boldogsagat megmérgezik, sét azt boldog-
talannd valtoztatjak. A legnagyobb boldogsdg: masokat
boldogitani, mert ezzel isteni sugallatnak felel meg az
ember, sOt Istenhez hasonlova valik. A magunk bol-
dogsagara vald torekvést a masok boldogsaganak eld-
mozditasaval kell 6sszekapcsolni,

XXXIX. Vallas és erkolcs.

Comte Agoston megallapitia a két tételt: 1. hogy
a vallasi szellem hanyatlik, 2. hogy a vallasnak nincs kdze
az erkOlcshoz. Ami az els6t illeti, természetesen attol
fiigg, mely korszakok kozott teszi az Gsszehasonlitast.
Osszehasonlitva az Ujkort — Comte kiilsndsen a francia
forradalom utdni kort tekinti — a Kozépkorral, lehet
hanyatlasrol sz6, mar azért is, mert a vildgias irdnyok
mindenesetre nagyobb szerepet jatszanak, mint a
Ko6zépkorban. De ha a francia forradalom utani kort
Osszehasonlitjuk a mai korral, akkor a vallasos gondol-
kozésnak erdsodését latjuk, a bolsevizmustol fertdzott
orszagokat leszamitva. A hanyatlast Comte tobb koriil-
ményre vezeti vissza: ilyen a pozitiv gondolkodés el6-
nyomulasa, azutdn a szocialis feladatok elhanyagolésa,
tovabba az egyhazi személyzet értékcsokkenése. Mind-
harom tekintetben a mai kor mas allapotokat mutat,
mint Comte kora, olyan allapotokat, amelyek ismét a
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vallasi gondolkodés javara szolgdlnak. A pozitiv gon-
dolkodas mellett ma ismét erdsddik a spiritualizmus.
A szocialis vonatkozasok irant az Egyhdz ismét foko-
zott érdeklddést tanusit. A papi személyzet tekintetében
is kedvezOébb a helyzet. Amellett szem el6tt tartando,
hogy az egyhazak hatalmas, elterjedt szervezettel bir-
nak, hatalmas intézményeket kezelnek, nagy befo-
lyast gyakorolnak a szellemi és erkolesi élet teriiletén.
Hiszen még ma is az Egyhaz az, amely a magasabb szel-
lemi és erkolesi feladatoknak €1, mig minden mas poli-
tikai és polgari szervezet vilagi érdekeket szolgal.
Az Egyhaz tevékenysége, tanitdsa kizarolag az ember
magasabb érdekeire iranyul. Az Egyhdz az, amely erkol-
csi tanitdsokat, szeretetet, erényt, igazsagot hirdet.
Ami az erkolesi életnek a vallas tanitasaival vald Ossze-
fiiggését illeti, itt scm all meg Comte felfogasa. Példaul
allitja oda Spinozat, akinek nem volt valldsa, mégis
példat nyujtott az erkolcsi életre. De el0szor hany
Spinoza létezett? Azutdn meg a nagy tomeg fbleg az
Egyhaz ajkarol hallja az erkélcesi tanitasokat. Az isko-
laban is az Egyhaz az, mely erkoélcsi életre inti a fiatal-
sagot. Voltak egyhazi emberek, akik nagyon rossz példat
adtak a vilagnak. Viszont az Egyhaz szolgai kozott
talalunk eszményi életet €16 ndket és férfiakat. Az em-
bernek a jora, a tokélyre valo torekvése legtobb Oszton-
zést a vallas részérdl kapja, mert a vallds a sziik foldi
¢letet magasabb szférdba emeli, ahol nincsen tokélet-
lenség. Vannak mindenesetre emberek, akik a tudo-
many kultuszaban, méasok viszont a koltészet kultusza-
ban, ismét masok a miivészet kultuszadban talaljadk az
alapot, hogy ¢letiilket magasabb erkdlcsi régiokba emel-
jék, de alig lehet kétséges, hogy ebben a torekvésben
sokaknak az Egyhaz nyujt segélyt, mert annak egyediili
feladata és célja ez.
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XL. A nemzeti élet teljessége.

Apponyi Albert grof kozjogi értelemben szerette
hangsulyozni a nemzeti élet teljességének elvét. Igaza
volt. Ha a nemzet kozjogi ¢€lete nem teljes, akkor alla-
misaga sem teljes, nemzeti élete sem teljes.

Nem 4all ez kulturalis értelemben is? Kétségteleniil,
igen. Nemzetnek, kultirnemzetnek tekintheté-e az a
nemzet, amely nem torekszik a kultira minden terén,
minden &4gaban szellemi, erkolesi erdit érvényesiteni,
fejleszteni, a legmagasabb fokra emelni, még akkor is,
ha e torekvés nagy aldozatokkal jar? Kultirnemzet az,
amely a tudomany, az irodalom terén elmaradt? Mely-
nek nincs zenei kultaraja, képzomiivészete, melynek nin-
csenek szinhazai, mizeumai? Es nem kénytelenek a kis
nemzetek e kulturdlis javak biztositasa érdekében nagy
aldozatokat hozni, ha nemzeti kultirat akarnak terem-
teni? Megelégedhetne a magyar nemzet, ha muzeuma
nem volna, ha fiait egyetemre Berlinbe vagy Parizsba
volna kénytelen kiildeni? Ha nem volna nemzeti iro-
dalma s a szinhazaiban csak Shakespearet, Schillert,
Goethét, stb. jatszhatnak? A nemzeti kultira érdekében
sokszor magas szellemi védvamokat kell emelni.

Nem all ez a gazdasagi életre is? Nem fosztand meg
az ¢let teljességétdl a nemzetet, ha az 6nérzetet fejleszto,
polgari jolétet teremtd valamely tevékenységi agrol,
amelynek a feltételei talan nem is a legkedvezdbbek, le
kellene mondania? Amely termelési agnak természeti
feltételei hidnyzanak, azt erdszakolni nem lehet. De
amelyeknek feltételei ma megvannak és melyek a nemzet
onallé ¢letére jelentdséggel birnak, azokrél nem lehet
lemondani. Nem érhetjik be azzal, hogy a kiilfold
Mivészeti termékeit vasaroljuk 6ssze, hanem meg kell
teremtenlink még aldozatok aran is a magyar muvészet
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fellegvarait. De hianyoznék a nemzet ¢letének teljes-
sége ha minden iparcikket idegenbdl kellene vésa-
rolnia, ha a kereskedd idegen volna stb. Ehhez jarul,
hogy a vildghdbori megmutatta és a vilaghdborti utani
helyzet' még er8sebben illusztralja, hogy a nemzet
biztonsdga megkdveteli lehetéleg minden hadiszer itt-
hon valo eldallitaisanak megszervezését. Ez az Onella-
tas, autarkia, mint kulturdlis téren is, nagy aldozatok
mellett is sziikséges, persze észszeri hatarok kozott.
Mert természetesen minden nemzetnek lehetnek feles-
legei, melyeket kiilfoldi piacokon kell elhelyezni és
hianyai, melyeket kiilfoldi piacokon kell poétolni.
Az ¢észszerii nemzetkdzi munkamegosztas mindig nagy
szerepet fog jatszani.

XLI. Erkolcsiség és boldogsag.

Sokrates moralelméletének egyik fotétele, hogy
a belatas sziili az erényt, a jO cselekedetet, az erény
pedig sziili a boldogsagot. Ezen tételt Plato is magéaéva
teszi. Sok vitara adott alkalmat az az Allitdsa, hogy
az erkolcsosség boldogsaghoz vezet. De ez a vita inkabb
félreértésbdl szarmazik. Hiszen nem volna értelme az
erkOlcsosségnek, ha a végcélja nem lenne a boldogsag.
Mert az ¢letnek nincs célja, ha nem vezetne boldogsag-
hoz. Hogy az erkdlcstelenség vezessen boldogsaghoz ¢€s
az erkolcsosség boldogtalansaghoz, az non sens volna.
Az erkélesi rend az emberiség boldogsaganak biztosi-
tasara szolgdl. Persze kiilonbséget kell tenni. Van tri-
vialis, van foldi és van mennyei boldogsag. Sokan csak
a trivialis boldogsagot keresik, az ugynevezett sikere-

' Legujabban pedig a szankcios politika!
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ket, a csiklandd ¢lvezeteket. A gyermek boldogsaga a
jatékszer; a nd boldogsdga: a szépség; a szinészé: a
taps; a dramair6é: a szazadik eldadads; a hadvezéré:
a gyOzelem; az allamférfi¢: a miniszteri tarca. A tri-
vialis, a foldi boldogsdgot semmi sem koti Ossze az
erkolcsiséggel. Aztdn a trivialis boldogsagot felduljak
tényezOk, amelyek nem fiiggnek Ossze az egyén visel-
kedésével. Itt eldészor a haldl jon szdmitasba, a sulyos
betegség, a sorscsapasok kaleidoszkopikus tragédiai.
Ezeket persze semmi erkolesdsséggel nem gydzhetjiik
le. Azutan kiilonbséget kell tenni egyéni ¢és kozileti
boldogsag kozott. Az egyén feldldozza trivialis boldog-
sagat a kozért, a magasabb boldogsagért. A trivialis
boldogsagot az erkdlcsdsség nem biztosithatja, so6t
ennek a boldogsagnak felaldozdsat kovetelheti. A
“mennyei boldogsdg épp az erkolcsi torvény iranti
engedelmességbdl fakad, a foldi haszon folaldozasaval,
a kotelesség teljesitésébdl. A legnagyobb fajdalom
mellett is nyujthat az erkdlesi térvénnyel vald 0Ossz-
hang boldogsagot. Azt hiszem, Plato erre a boldogsagra
gondolt, nem a talmi boldogsdgra, melyet az emberek
nagy tomege hajszol.

XLII. Van-e moralis haladas?

Minden valtozik, minden folyamatban van, mondja
a gorog bolcseld. Tehat nem lehet semmi téren sem
egyoldali véltozas. Mert akkor a folyamat csakhamar
megsziinnék. Van haladas, de van hanyatlds is minden
téren. Miveltségben, kultirdban, civilizacidban, tudo-
manyban, irodalomban, mivészetben, kell lenni mora-
lis téren is. Vannak ellentétes jelenségek is: haladas
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az egyik, hanyatldss a masik téren. Nem adhatunk
igazat Bucklenek, aki azt mondja, hogy csak az érte-
lem mutat haladast, a moral nem, vagy csak az értelem
utjan. Ezt Lange egyenesen megforditja, amennyiben
szerinte az értelem haladdsat a moral haladdsa rende-
sen megel6zi. A torténelem elég példat mutat az intéz-
ményes moral haladasara, és igy nem kell lemondani
ama reményrdl, hogy a kultartarsadalomban a szocidlis
gondolkozas er6sodni fog. Az objektiv odaadés, az
Onosségbdl vald kilépés, mely azon belatasbol folyik,
hogy a rajtunk kiviil es6 vilag is a mi lényiinknek egy
része, egy tényezdje, visszaszoritja az elméleti és gya-
korlati értelemben még mindig erdsen érvényesiild tant,
hogy az egoizmus az egyéni ¢és tarsadalmi boldogulés
legjobb biztositéka. Igaz, hogy a koz irdnti érzésnek
lehetnek téves megnyilvanuldsai, de azok ritkdn mu-
tatkoznak s ezektdl batran el lehet tekinteni. A koz-
moral emelkedésének eredménye a szabadsag, a parla-
mentarizmus, a sajtoszabadsag, de ki tagadna, hogy
ezek kiséretében erkolcsileg karos termékek is mutat-
koznak ¢és a maganmoral teriiletén visszaesés mutatko-
zik. Vannak hanyatlé és halad6 korszakok. Legjobban
mutatja ezt Roéma torténete. A Cincinnatusok, az
Appius Claudiusok, a Catok utan kovetkeznek Tiberius,
Caligula, Nero, Messalina. A civilizacid legmagasabb
fokan ¢és a mammonizmus csicspontjan bizonyos terii-
leteken a moral hanyatlik, ami ismét az ellenkezd jelen-
séget, a moral fejlodését idézi eld. Az élvsdvar tarsa-
dalmak egészségét leginkdbb az anyagi viszonyok nor-
malizaldsa, a vagyonok és jovedelmek dimenzidinak és
differencidinak mérséklése allithatja helyre. Az erkdlcs
emelkedése itt ok és okozat. A szocidlis érzés megerd-
s0dése, az én ¢és a nemén sorskozosségének felisme-
rése az Ut a magasabb erkolcsi szféra felé.
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XLIIL. Joszag és ember.

A gazdasagi tudds egyszeriisitési ¢és altalanositd
torekvése régebben abban a felfogdsban jutott kifeje-
zésre, hogy a joszagok mellett az emberrdl megfeled-
keztek. Nem munkasrdl beszéltek, nem hus és vérbol
valo emberr6l, hanem munkarol, sot kézrol »hands«-
r6l, mintha az az embertél elvalasztva léteznék. Epp
ugy nem beszéltek tékésrél, hanem tOkérdl. A mai kor
ezt a materialisztikus felfogéast kijavitotta. Munka,
toke, fold, ezek mind az ember eszkodzei, emberi sorsot
jelentenek, emberi egzisztenciat, tehat ezek funkcidjat,
a tarsadalomnak ezekre vonatkozd rendszereit abbdl
a szemszogbol is kell nézni, hogy hatnak az emberek
fizikai, gazdasagi, szellemi, erkdlcsi életére. Tehat az
exakt gazdasagi tudasnak tekintettel kell lennie a gaz-
dasagi ¢élet mindkét oldaldra: mit kovetel az emberi
¢let helyes alakuldsa és mit kovetel a joszagok terme-
lése? Vannak ennek megfelelden esetek, ahol a joszagok
termelésének érdekeit fel kell aldozni az emberi élet
érdekében, de kétségteleniil vannak esetek, midon az
emberi ¢€letet fel kell dldozni a javak érdekében. Eotvos
Jozsef azt mondta, hogy a. magyar Ohazat keresd
utazok azért nem jutottak célhoz, mert az 6s6k nem
hagytak semmi nyomot. Az 6kori népek rabszolgaikkal
csodakat létesitettek, melyek még ma is bamulatunkat
vivjak ki, s ama népek magas kulturdjat bizonyitjak,
habar magat a rabszolgasagot elitéljilk. Nemzetmentd
habortikban oriasi javak semmisiilnek meg, de nemze-
dekek hosszi soranak léte biztosittatik. A munkaidd
megroviditése egyes esetekben csokkenti a javak meny-
nyiségét, de karpotol a munkaerd konzervalasa és fel-
frissitése altal. Ovakodjunk tehat az egyoldalusagtol.
A szabaly mindenesetre az, hogy a joszagtermelés mel-
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lett az emberi élet értékét kell tekintetbe venni. De ez
ne homalyositsa el a tényt, hogy vannak esetek, ahol
a tarsadalom érdeke az emberi élet érdekeinek elhanya-
golasat kivanja meg. Azonban mindenesetre a helye-
sebb felfogas gydzelmét jelenti az, hogy ma nem ride-
gen a javak biztositdsanak feltételeit tartjuk szem el6tt,
hanem azt is, mit kovetel azoknak az embereknek az
érdeke, akik a tarsadalomnak munkaerejiiket bocsat-
jék rendelkezésére. A humanizmus gybézelme az indi-
vidualizmus és a mammonizmus folott.

XLIV. Oknyomozas, viszonylagossag,
modszer.

Lukécs evangélista visszavezeti Krisztus csalad-
fajat Adamra, tehat Istenig. A gazdasigi jelenségek
oki Osszefiiggését is tulajdonképpen csak ugy lehetne
magyarazni, a causa finalist, a causa causarumot meg-
allapitani, ha eredeté¢hez visszakisérndk. Az angol tor-
ténetird joggal mondja, hogy egy szog készitésének tor-
ténetét vissza lehet vezetni Hodito Vilmos idejéig.’
Ebben kiilonbozik az emberi élet a természeti élettdl.
A természeti életet néhany valtozatlanul miikodé erdre
vezetjiik vissza, ami persze csak hipotézis, mankd. Az
emberi élet végnélkiili folyamatot alkot, ahol minden
jelenség az Ot megel6zo jelenség okozata, az 6t kovetd

' Schiller, Fiesco, el8szd: Hohere Geister sehen die
zarten Spinneweben einer That durch die ganze Dehnung
des Weltsystems laufen u. vielleicht an die entlegensten
Grenzen der Zukunft u. Vergangenheit anhingen, wo der
Mensch nichts als das in freien Liiften wehende Faktum
sieht.
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jelenségnek pedig okozdja. Pl. azt mondjuk, hogy a
munkabér fligg az eldallitasi koltségtol, attdl a koltség-
tél, melyet a munkas élelmezése, ruhdzkodasa, lakasa,
stb. okoz. De ez a magyardzat csak a feliiletes gondol-
kodot elégiti ki, mert az élelmezés, ruhazkodas, lakas,
stb. eldallitasi koltségeiben szintén munkabér rejlik és
igy tovabb. Az okok lancolata vezet vissza a teremté-
sig. Tehat nem vagyunk feljogositva okokrdl beszélni.
Pe beszélhetiink arrol, mik a munkabér alkatrészei;
beszélhetiink az egyideji jelenségekkel vald Osszefiig-
gésrol, korrelaciorol, kovaridcidval, beszélhetiink fiigg-
vényekrol, stb.

Masik akadéalya az exakt tudasnak a viszonylagos-
sag tényezdje. Bacon szol »idolak«-rol, Spencer szol
[tbias«-r6l. Magam is mar a »Tarsadalmi gazdasagtan«
els6 kiaddsaiban ¢és a gazdasagi phanomenoldgiarol
sz0lo tanulmanyban figyelmeztettem arra, hogy egy-
feldl a tarsadalmi jelenségek viszonylagos jelleggel bir-
nak, tekintve az egyidejii egyéb jelenségeket. De ki
kell emelni azt is, hogy a gazdasagi jelenségek magyara-
zatanal ritkan lehet teljes targyilagossagot észlelni és
kovetelni, mert a kutaté szubjektiv viszonylatai a meg-
allapitasokat erdsen befolyédsoljak, ami persze a ter-
mészettudomanyokban alig fordul elé. Ugyanazt a
jelenséget masképpen itéli meg a tékés, mint a munkas;
masképpen a gazda, mint a kereskedd; masképpen a
fiatal, mint az aggastyan; masképpen a fe*fi, mint a no;
masképpen a mivelt, mint a miveletlen, masképpen
a notlen,hajadon, mint a hazas; masképpen a katona,
mint a polgar; masképpen az egészséges ember, mint
a beteg; masképpen a gazdag, mint a szegény stb.
Nem lehet az Okor gazdasagi rendszerét a mai kor
viszonyai alapjan megitélni. Nem lehet az északi gaz-
dasagot a mérsékelt, vagy a déli éghajlat viszonyai
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szerint berendezni. Nem lehet egy gazdag allam gaz-
dasagi rendszerét egy szegény allamra alkalmazni; egy
haladé korszakot egy hanyatld korszaknal mintaul
venni, stb.

Ezért a tarsadalmi tudomanyokban oly nagy jelen-
tosége van a relativitas elvének. »A mi tudomanyunk-
ban minden relativ, csak a relativ abszolut« — mondta
egy gazdasagi ird. Azért az alkalmazott mddszer tekin-
tetében is tisztdban kell lenniink; milyen moddszernek
van helye vizsgdlodasainkndl: az induktiv, a deduktiv,
a matematikai, a természettudomanyi, a torténeti
moédszernek, az analdgianak, stb. A tudomdanyos ira-
nyok valtozéasaiban az gyakran kifejezést talal.

Annak idején nagy megddbbenést okozott a nem-
zetgazdasagtan hive kozonsége kozott John Stuart
Mill nagyon konnyli lemondasa a miink ab ér alap elmé-
letrél, melyet 6 és az akkori angol nemzetgazdak sokdig
fenntartottak. Egy masik megrazkodtatdst hozott
Jevons, valamint Cairnes munkéja, aki megtdmadta
Mill tekintélyét. Azutan jott a nagy harc a munka és
toke kozott, melyre nézve a nemzetgazdasigtan
semmi kielégité tampontot nem nyujtott. Sidgwick a
kedvezdtlen helyzetet annak tulajdonitja, hogy a nem-
zetgazddk ragaszkodtak a Ricardo oOta divatba jott
a priori mddszerhez, holott a haladé kor az 10 tények
egész aradatat zuditotta a gondolkodd elé, tényeket,
amelyekrdl tudomadst kellett venni és nem lehetett a
régi dedukcid »camera obscura«-jaba bezarkozni.
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XLV. A kozosségi szolgalat.

A kozosségi szolgdlat, az énség korlatozdsa a csa-
ladnél kezdddik és az emberiségnél végzodik. Vannak,
akiknél a kozosségi szolgélat a tudomany terén érvé-
nyesiil. Pl. Korosi Csorna Sandor. Vannak, akiknél a
kozligy terén érvényesiil: Széchenyi Istvan. Vannak,
akiknél a kozOsségi szolgalat az irodalom terén érvé-
nyesiil: Beecher Stowe, Pet6fi. Vannak, akiknél a
honvédelem terén érvényesiil: Leonidas, Zrinyi Miklos«
Vannak, akiknél a kozosségi szolgdlat szocialis téren
érvényesiil: Carnegie, Nobel, Rockefeller, Rokk Szilard.

A koOzOsségi szolgalat érvényesiilhet nagy nép-
csaladokban: a japanok. Ervényesiilhet testiiletek-
ben: a jezsuitdk. Ilyenkor gyakran szigoru, s6t drakoi
szabalyok kovetelik a kozosségi szolgalat pontos telje-
sitését. Fontos, hogy a koOzdsségi szolgdlat az egyéni
¢let talajabol szabadon fejlédjék. Erkolcsi szempont-
bol legnagyobb értékkel bir az egyén szabad elhatdro-
zasabol, belsd sugallatabol szarmazd kozosségi szolgalat,
akar politikai, akar szocidlis téren, akar a tudomadny,
akar az irodalom vagy miivészet terén érvényesitették.
A miiveltség, az értelmiség haladidsanak ez a legszebb
viraga.

Azok mellett, akik egész nemzetek, egész korsza-
kok iranyaban teljesitenek kozdsségi szolgdlatot, akik
mintegy nagy bolygdk az emberiség égboltozatan,
fcagy serege van azoknak, akik szlik korben, de nem
kevesebb odaadassal teljesitenek kozdsségi szolgélatot.
Ezek végzik a részletmunkat, mely behatol a legszegé-
nyebb rejtekekbe, melegséget €s vilagossadgot visz az
¢let fagyos sotétségébe.



82

XLVI. ,Munkamoloch”.

»Munkamoloch, munkaeretnekség, munkaistenités.«'
Vannak, akik ezt latjdk az ¢élet feladatanak, holott a
munka nem képezi tulajdonképpeni sulypontjat az
emberi ¢életnek. Az emberi élet stlypontja: az esz-
mény felé valo felemelkedés, az istentélelem, bensdsé-
ges mély hit, az ismeret és a szeretet. A munkat bele
kell agyazni, bele kell sorozni az emberi élet teljes tar-
talmaba, magasabb rendeltetésével sszehangzoan.

Reflexioink alaphangja: a munka szeretete, a
munka tisztelete, a munka méltosaganak, erkdlcsneme-
sitd szerepének elismerése, jogos igényeinek biztositasa.
Nem helyeselndk mi sem, ha az ember élete egyéb sem
volna, mint terhes, a szellem ¢életét, a kedély ¢letét,
az eszmények életét teljesen elnyomo robot. Kétség-
telen, hogy vannak a mai I¢lekzetelfojté gazdasagi élet-
ben tendencidk, melyek e veszélyt magukban rejtik.
Ezer, meg ezer ember nem tudja, hol hajtja le a fejét
nyugalomra, honnan vesz gyermekének tejet meg
kenyeret, feleségének orvossagot, maganak megfeleld
taplalékot. Csoda-e, ha az ilyen ember gondolkodésa-
ban mas nem taldl helyet, mint a munka, a robot?
Csoda-e, ha az ilyen ember, akit a hatnapi munka
teherallattd degradalt, vasarnap konnyli szorakozast
keres, nem pedig elmélyedést a vallds, a tudomany, a
természet szépségeibe? Be kell ismerni, hogy ennek oka
nemcsak a rogyasig vald munkdban rejlik, hanem egy-
fel6l a nevelésben, masfelél a kornyezetben, a mai
lehetdségekben és nem utoljara a kultusz gyakran k'
nem elégitd voltaban.

' Stieber, Die Stellung des Menschen zu Beruf u. Arbeit

II. XL. Anniversario della enciclica »Rerum No var u»'
Milano, 1931. 209. 1.



83

Kétségtelen, hogy a munka nagy gazdasagi ¢és
erkolesi tényezd, de nem életcél, nem sulypontja az
emberi ¢életnek. Viszont tulzds azt mondani, hogy a
mai munka- és hivatdsi szervezet a kozoOsséget szét-
repeszti €s a vallasi életet megsemmisiti.

Mas szempontbdl is kifogasoltuk a gazdasagi célok
kizardlagossagat és thltengését. De mit varhatunk a
gazdasagi jolét legals6 fokan allo egyénektdl, akik a
mindennapi élet gyilkos tildozésével kénytelenek szem-
beszallani? Mindenesetre sziikséges, hogy a szocial-
politika az erkdlcsi megujhodast is célbavegye, sziik-
séges, hogy a fejlodés necsak technikai vivmanyokat
nyujtson, hanem erkolesi haladast is jelentsen, s hogy
a tarsadalom egészségesebb, az emberi ¢let magasabb
¢s utolso céljanak megfeleld struktirat nyerjen.

Tény, hogy vannak munkadgak, munkaszerveze-
tek, technikai berendezések, melyek talterhessege a
munkds magasabb szféraba emelkedését majdnem ki-
zarja, hasonloképpen tény, hogy a ndk és gyermekek
munkdja, a rossz lakds és téaplalkozasi viszonyok a
csaldd egészségét alaassdk, a moralt kiirtjak. De meg
a munkastol nem koveteibetiink megtisztult abb erkol-
csot, nemesebb életiranyitast, mint a magasabb oszta-
lyokban, ahol a I¢ha, erkolcstelen, vallastalan életfel-
fogas nagyon elterjedt.

XLVII. Hatalom és szocialis funkcio
a torténelem tiikrében.

Az Okor letlinése utan, az TUjonnan kialakulo
allamrendszerek struktaraja két hatalomra tamaszko-
dik; az egyhazra és a nemességre (a fejedelem is csak
elsé volt a nemesek kozott). Az egyhdz az erkdlcsi és
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kulturalis hatalmat képviselte, a nemesség a lizikai
hatalmat. Az egyhdz nyujtotta a népnek a vallds
malasztjat, reményt és megnyugvast a szenvedésben, a
magasanb ¢letfelfogast, tadmasz volt a sors ezerféle
csapasanak esetében; a nemesség fegyverrel meg-
védte az allamot belsd és kiilsé ellenségével szemben.
Az Egyhdz és a nemesség szerepe nagyfontossagu szo-
cidlis funkciokban taldlta ilyenképpen jogosultsagat,
igy lett mindkét tényezO politikai hatalom is. A sza-
zadok folyaméan ugy az Egyhaz, mint a nemesség szo-
cidlis funkcidja csokken, ennek nagy részét az er6sbodo
allam veszi at s ennek folyomdnyaként az Egyhaz és a
nemesség hatalmi pozicigja és politikai silya meggyen-
giil, majdnem megsemmisiil. Ebbdl vilagosan lathatjuk a
hatalmi funkcioknak a szocidlis funkcioktol valo fliggését.
A tizenkilencedik szdzadban 1Uj hatalmi tényezd
kezd érvényesiilni: a gazdasagi tényezd. A kozépkori
hiibéri tarsadalom elenyészik ¢és kialakul a gazdasagi
tarsadalom. Ebben a tarsadalomban dontd tényezd: a
toke. Azonban miként a régi tdrsadalomban az Egyhaz
¢és a nemesség szocialis funkcidja révén valt hatalmi
tényezOvé, épp oly kétségtelen, hogy a toke egyediil
gazdasagi hatalmanak érvényesitésével nem valhatik
a tarsadalomban ¢és 4llamban hatalmi tényezové.
Tehat a tokének is vallalnia kell a szocialis funkciot,
elsésorban a mai kornak megfeleld6 megélhetést és kul-
turalis létet kell a tomegek, a munkdssag szamdara biz-
tositania, kiilonben ugyanaz kovetkezik be, mint a régi
tarsadalomban. Amiként az allam akkor az Egyhazat
¢s nemességet, Ugy most a tokét fogja kiszoritani
veti ald. Minél erdsebben szolgal a toke szocidlis funk-
ciojanak, annal erdsebben tudja biztositani hatalmi
szerepét az allamban.
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XLVIIL Eszményi emberszeretet —
gyakorlati emberszeretet.
Altalanos emberszeretet —
konkrét emberszeretet.

Az emberszeretet sokféle alakban jelenik meg.
Az eszményi emberszeretet az emberszeretetet eszmény-
nek tekinti, eszményként szivja magaba, eszményként
hirdeti, tekintet nélkiil annak gyakorlati megvaldsita-
sara. A gyakorlati emberszeretet nem tekintve az esz-
ményt, de nem is tagadvan azt meg, tettekben keresi
megnyilvanulasat. Az altaldnos emberszeretet az egész
emberiséget, vagy legalabb is nagy csoportokat, a szen-
vedd rétegeket, a munkassdgot vagy a nét, a gyerme-
ket logja at. A konkrét emberszeretet az egyes esetek-
kel foglalkozik, amint azokat az élet nytjtja.

Az emberszeretet egyes esetei nem zarjak ki egy-
mast, sot lehet azokat teljesen eggyé olvasztani. Az
Evangélium az ember szeretetnek mind a négy modjat
hirdeti. Az életben az emberszeretetnek inkabb egyes
eseteivel talalkozunk. A munkasvédelmi torvények az
altalanos emberszeretetbdl indulnak ki, egyuttal gya-
korlati emberszeretetet jelentenek. Goethe konkrét ese-
tekben nagy emberszeretetet tanusitott, de altalanos
emberszeretete csak relative nyilvanult meg. A tdome-
get nem szerette. Az eszményi emberszeretet nagyon
emelkedett, nagyon magasztos, de esetleg hatéstalan,
azért siirgetik az ugynevezett cselekvd kereszténységet.
(Actio catholica.) Tokéletes az emberszeretet, ha esz-
ményi, gyakorlati, altalanos és konkrét.
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XLIX. A szocialis gyar.

A gyar a termelésnek szolgdl, termelési alakulat,
termelési hely, termelési berendezés. De ez nem zarja
ki, hogy tekintettel legyen a szocidlis kovetelményekre.
A munkésvédd torvényeket a gyarnak tisztelni kell.
A munkasok életfeltételeit, az embert tiszteletben kell
tartani. A munka, a munkaidd megallapitasaban tekin-
tettel kell lenni a munkasnak mint embernek érdekeire,
kiilondsen a ndk és gyermekek egészségére. Mar ezek
az intézkedések teszik a gyérat szocidlissa; kidombo-
rodik ez tovabba abban, hogy az allam ezen torvények
szigorti végrehajtdsanak ellendrzésére szervezte a gyar-
feligyeld tisztséget. Fokozza a gyar szocidlis jellegét,
ha gondoskodva van arrdl, hogy a munkés is bizonyos

aranyban befolyhat a gyar adminisztraciojaba, — amint
ezt pl. Marken Delftben keresztiilvitte —, tovabba, ha
bizonyos aranyban részesiil a nyereségben. Ha egy

gyari Ujsag munkdsokat érdekld anyagot kozol, csa-
ladi életérol, kimuvelésérol, haladasarél stb., ez is.
Szocialissd teszi a gyarat, ha gondoskodés torténik
napkozi otthonban a gyermekekrdl, ha a munkas jo
lakédsban van elhelyezve, lehetdleg kis kerttel. Nagyon
emeli a szocialis jelleget, ha nagyobb munkéslétszam-
mal dolgozd gyarban a vezetdségnek egyik tagja kiilon
meg van bizva azzal, hogy kizarolag a munkasok
tigyeivel baratsagosan foglalkozzék, a munkdsnak ta-
kaccsal szolgéljon stb. Seebohm Rowntree yorki gya-
raban a belépd munkdsoknak tanitdst adnak a gyar
¢letérdl, berendezésérdl, feladatarol, elért eredményei-
rél, a gyartmanyok termelési koltségeirdl, a nyersanyag
beszerzésérdl, az aruk elhelyezésérdl, stb. Rowntree
munka kozben pihentetdnek hasznos eldaddsokat tartat
a munkasoknak. Ezen és sok mas hasonlo intézkedés-
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sel eléretik, hogy a munkas kozelebb érzi mag'at a
gyarhoz, nem szerepel ott mint holt eszkdz, mert tudvan:
mit, miért dolgozik. Orommel dolgozik, mert meg-
becsiilve érzi magat. A szocidlis szellemmel athatott
gyarnak nem kell félni a munkdsaitél, nem kell félni
agitatoroktol és hamis istenekt6l, a munkas pedig meg-
becsiilve érzi magat.

L. Még egyszer a sztrajk.

Durva moddszer, s6t ha elfajul és erdszakoskodasra
fordul, bintett. A tOlsdgosan ortodoxul értelmezett
liberalizmus tisztdn maganjogi alapra helyezkedve, azt
azzal a magyarazattal igazolta, mondvan, hogy a
modern bérszerz6dés nem tartalmazvan idOmodust,
mindkét szerz6dd fél minden percben felmondhatja a
szerzOdést, ha pedig egy felmondhatja, akkor ezer is fel-
mondhatja. Gazdasagerkolcsi szempontbdl az iigy mas-
kép fest. A tomeges munkafelmondds megzavarja az
egész gazdasagi ¢letet, a termelést, a fogyasztast, szét-
szakitja a tarsadalmi kotelékeket, anarchidhoz vezet.
A dolgozni akardk kényszeritése, a polgari jogok meg-
sértése, az erre legjabban (1936) Parizsban alkalma-
zott mod, a gyarak erdszakos elfoglaldsa, tisztan forra-
dalmi eljards. Aztan a sztrajk bizarr elfajuldsai, az
¢hségsztrgjk, a didksztrajk, a tisztviseloi sztrajk, a
fegyencek sztrajkja, stb. nem valdsagos karikaturak-e?
A gazdasagerkolesi elvek arculiitése. Nincs gazdasag-
-erkolcsi szempontbdl akadalya annak, hogy a helyze-
tilkkel meg nem elégedd munkésok helytliket elhagyjak
¢s mas munkahelyeket keressenek fel.

Helyesen cselekedtek azok az allamok, melyek a
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sztrajkot elvileg eltiltottdk ¢és a feleket a békéltetd-
vagy valasztott-birosag elé utaltak.

Kétséget nem szenved, hogy a sztrajkok kezde-
ményezdi voltak egyuttal a tarsadalmi rétegek ©Okol-
harcanak, az erdszak szentesitésének, a diktatiraknak, a
kartelleknek és sok egyébnek, ami a politikai, tarsadalmi,
gazdasagi, kulturalis és erkolcsi életnek kérara volt.

Ha az erdészak elismertetik, vagy ha sikere van az
egyik viszonylatban, akkor atcsaphat mdas viszonyla-
tokba. Akkor talan az erdsebb lakd kidobhatja a hazi-
urat, a cseléd a gazdat, a tanul6 a tanitot, stb., stb.,
akkor megszilinik a jogrend €s ismét bedll az 6koljog.

LI. Hidak.

Itt lok az impozans Szent Gellért-szallo terra-
szan, szemem hat hatalmas Dunahid szépségében
gyonyorkodik. Remélem, hogy jovOben azon hidak
épitésére is nagyobb gondot forditanak, melyek a nyo-
mor ¢s jolét szakadékat athidaljak.

Hidnak nevezziik két egymastdl elvalasztott pont
Osszekottetését. A vallas hid a foldi és a talvilagi élet
kozott. Az iskola hid a tudatlansag és a tudés teriilete
kozott. A szocialpolitika hid a nyomor és a jolét kozott,
hid az individualizmus és a szocializmus kozott, hid az
egoizmus ¢€s altruizmus kozott. A szocidlpolitikai hida-
kat is meg kell épiteni. Egymashoz kozelebb kell hozni
a szenvedd és az élvezd teriileteket kiegyenlités altal,
szeretet altal, belatds 4altal, aldozat altal, példaadas
altal, karitdsz 4altal, felvilagositas altal. Ez mindmeg-
annyi hid az egymadstdl tavol allo tarsadalmi rétegek
kozott. A legeslegfontosabb hidak a tarsadalmi béke
érdekében épitendd hidak.
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LII. Szocialisztikus telepiilések a cari
Oroszorszagban.

[. Sandor car a napdleoni hdbortk gydztes ered-
ménye utan a katondk jutalmazasara katonai telepeket
l1étesitett. Ezekben az ¢élet a legszigorubban és a leg-
részletesebben volt szervezve. EI6 volt irva, mikor
kell az ablakokot kinyitni és becsukni. Mikor kell a
szobakat seperni, mikor kell a csecsemdket szoptatni.
Minden anyanak kotelességévé tétetett, hogy minden
évben gyermeket sziiljon. Ha lednyt sziilt fid helyett,
megbiintették. Mindennap reggel dobpergés mellett
kellett a munkahoz, a mezdkre egyenruhaban a képlar
vezetése alatt kivonulni. A hazassagok ugy kottettek,
hogy a fiatalemberek és a lanyok két sorban allittattak
fel, a lednyok nevei ¢és a fiuk nevei egy kalapba tétettek
¢s parosan kihuztak a cédulakat. A kocsmak bezarat-
tak és csak szent énekeket volt szabad énekelni.

LIII. A szocialpolitika hatara.

A szocialpolitikdnak is van természetesen hatara.
Az embereket egyforméan egyenlové tenni, boldogga
tenni, megelégedetté tenni nem lehet. Még ha teljesen
sikeriilne az Okondmiai tényezOt semlegesiteni, akkor
sem. Annak vannak természeti, erkolcsi, politikai
hatarai. Az egyén fizikuma, az egyén miiveltsége, az
egyén kulturaja és moralja, hova valésaga — mind-
megannyi korlat. Ezen hatarokon til a szocialpolitika
atengedi a szot az erkdlcsi és vallasi tényezoknek.
Amit kiilsdleg nem lehet elérni, azt belséleg lehet elérni
oktatds, nevelés, példa, moral, életbdlcseség utjan.
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Elég, ha a szocidlpolitika a tirsadalom nagy részének
biztosithatja gazdasagi és kozigazgatasi tényezok segit-
ségével a kornak megfeleld kultirszinvonalat, a kultlr-
ember anyagi ¢és szellemi sziikségleteinek kielégitését.
Hogy amellett minden iranyban kiilonbségek lehetnek,
az kétségtelen, hogy mindig lesz elégedetlenség, az is
bizonyos. De az elérhetét el is kell érni. Erre vallal-
kozhatik a szocialpolitika és csak erre.

LIV. ,Famulus Wagner”.

Sok elégedetlenséget, meghasonlast, szocialis zavart
okoz a félmiivelt emberek talzott tudadsvagya. Wagner
igy sz6l Fausthoz:

Zwar weil} ich viel,
Doch mdocht' ich Alles wissen.

Pedig a legtudésabb ember is vajmi keveset tudhat
¢s sok tévedésnek van kitéve. Az ember kis agyvelejé-
vel tal sokat akar tudni. Mintha a sotét, sziikk borton-
ben sziiletett és bezart, az ablak el6tt elvonulok arnyé-
kabol a vilag képét akarnd megkonstrualni.

A gOrdg mitologia Minerva mellé allitja a baglyot
¢s Goethe azt mondatja az emberrél Mephistdval:

Ein wenig besser wiird er leben,

Hattst Du ihm nicht das Himmelslicht gegeben.
Er nennt's Vernunft und braucht's allein

Nur thierischer als jedes Tier zu sein.

Hasonlokép érjiik be azzal, hogy tarsadalmi intéz-
ményeinkkel az emberek legérdemesebb és legsulyosab-
ban szenvedd részét felemeljiik az elért kultira magas-
latara és az emberi méltosag kovetelte €l et szintre.
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LV. Torténeti tényezok.

Az emberi tarsadalom torténetében a kovetkezd
tényezOk szerepelnek legnagyobb sullyal: 1. az erd-
szak: ez az eredeti, primitiv, 6si, mely azonban —
sajnos — ma ismét els6leges tényezéve fejlodott.
A romai jog jol szimbolizalja az adasvételt: Sub hasta
vendere, azaz az elsd szerzés fegyverrel torténik;
2. az egészséges emberi €sz, paraszt ész. A tarsadalmi
¢let folyaman ez sokszor hatalmasabbnak bizonyul,
mint az er6szak és mint a tudas; 3. a tudas; 4. az
érzés, érzelem, szenvedély; 5. a jog. Ezen 0Ot tényezd
koriilményébdl alakul a torténelem, melynek egyes
korszakait jellemzi egyik vagy masik tényezd tulnyomo
volta. Ma nagyon aggasztd, hogy az emberiség vissza-
siillyed a nyers erészak kordba, mert a tobbi tényezdk
mind hattérbe szorulnak, a mai tarsadalmi és politikai
¢let sokban az 6koljog korszakénak megujitasa.

LVI. Szotarunkhoz.

A szocialtudomany terén hasznalt kifejezések egy
,nagy része nagyon ingadozd, nem szabatos, aztan koz-
napias, alkalomszerli. Még azzal a jelenséggel is talal-
kozunk, hogy bizonyos emberek bizonyos kifejezések
hasznalatatol irtoznak. Ilyen 4altaldban a social szo.
Ezért jo volna, ha egy tudomanyos nyelvezet kifejlod-
nék. Ehhez néhany adalékot szolgaltatna a kdvetkezo:

Szocializmus — utdpisztikus tarsadalmi rendszer.

Szocialtudomany = a tarsadalmi viszonyok gazda-
sagi oldalat és alapjat kutaté tudomany.

Tarsadalomtudomany = a tarsadalmi élet Osszes
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vonatkozasait (torténetet, bioldgiat, bolcsészetet) kutatd
tudomany.

Szocialprudencia = a szocidlis jog tudomanya (ad
normam: jurisprudencia).

Szocialpolitika = az elméleti szocidl-tu do many alkal-
mazott és politikai, kozigazgatasi része.

Szocidlpolitikai rendszerek = az egyéni tulajdonjog
alapjan all6 gyakorlati rendszerek és torvények.

Szocialisztikus rendszerek = a koztulajdon alapjan
allo gyakorlati rendszerek és torvények.

Szocidlreform = a torténeti tarsadalmaknak szocia-
lis szellemben valé tovabbfejlesztése, evolucidja.

Szocialisztikus reform = tarsadalmunknak a maval
ellentétes alapon vald tovabbfejlesztése, illetdleg fel-
forgatésa (szocidlis forradalom, revolacio).

LVII. Két allaspont.

Helyezkedjiink egyszer elméletmentes teriiletre.
Iparkodjunk mindent elfelejteni, amit tanultunk, amit
tudunk. Vessiik fel a kérdést: Mikép torténjék a javak
felosztasa? Torténjék érdem szerint, vagy torténjék
sziikséglet szerint? Az észjogi, a természetjogi allaspont
az utdbbit koveteli. »Eletre valo jog, fenntartisra valo
jog, munkara vald jog.« Minden ¢l6 embernek joga
van kovetelni, hogy fenntarthassa magéat. Avagy az
volna helyes, hogy a javak felosztasdnal az érdem
vétessék felosztasi kulcs gyanant, kiilondsen, ha tekint-
jik, hogy a javak korlatolt mennyiségben allnak ren-
delkezésre, és nagyon furcsa ¢és igazsagtalan volna,
hogy esetleg épp azoktél megtagadtassék az éEletlehe-
t0ség, akiknek legtobb érdemiikk van a joszagkészlet
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eloallitasa koriil. Avagy lehetséges volna oly meg-
oldas, hogy elsdsorban azok jussanak a javak birtokdba,
akik a termelésben a legtobb érdemet szerezték és
csak azutan kovetkezzenek azok, akik csekélyebb ér-
demmel birnak, vagy tulajdonkép érdemnélkiiliek. Ha
inkabb stlyt fektetnék arra, hogy minden €16 ember
fenntartassék, az esetleg megdli vagy csokkenti a
munkakedvet azokban, kik nagyobb érdemeiknek nem
talaljak meg a megfeleld elismerést. Latjuk, hogy alig
lehet ki arélag az egyik vagy masik allaspontnak ho-
dolni. A két allaspont leheté Osszekapcsolasara kell
torekedni. Az érdem is egy jogos osztd, az élet is az.
De egyik elv sem tlri el végsd kovetkezményeit ¢és
kovetkeztetéseit. Azért a munkabérnél is a munkés-
szempont tekintetbe veendd. Helytelen tehat a munka-
bért mindig a munkds legminimalisabb sziikségkielégi-
tésére szoritani ¢és a munkds fokozott produktivitisat
figyelmen kiviil hagyni. Viszont sziikséges az is, hogy
lehetéleg minden munkasnak nyujtassék fenntartasi
lehetdség, amennyiben ezt a javak mennyisége lehe-
tové teszi. Ez pedig, ha elég e joszdgok mennyisége,
részben a tarsadalom szervezetétdl, nem pedig az egyes
egyéntdl fiigg.

Proudhon kifogasolta Rachel, a nagy tragika nagy
fizetését, mert szerinte a tehetséget a természet adta,
az nem jogosit fel jovedelemre, csak a teljesitett napi
inunka, mely tekintetben nincs kiilonbség nagyértékii
¢s kisebb értéki munka kozt. Mit mondana Proudhon
a mai sztarok fantasztikus, so6t minden fantaziat tul-
csapongo és az észszeriiséget csufold fizetéseihez?
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LVIIL. A jog és a szocialpolitika.

A modern jogfejlédés a tarsadalomerkdlesi elv
uralma ald jutott. Ezt tanuUsitjdk az Ujabb torvény-
konyvek. Egyenként kikiiszoboltetik a romai  jog
ridegsége, egoisztikus jellege, mely — sajnos — mély
nyomokat hagyott az eurdpai jogrendszerekben. A mai
jogfejlédés hangsulyozza a »contra bonos mores« tilal-
mat. Justitia nem védheti tobbé azt, ami a jo erkol-
csokkel ellenkezik. Ennek az elvnek keresztiilvitele
képezi a szocidlpolitika egyik feladatat. A profit érde-
kében tonkretenni egész nemzedékeket, elsorvasztani
a csaladi életet, az ifjisagot, az anyasagot, sivatagga
tenni az emberi kedélyt, ami a szocialpolitika elsé fel-
Iépésének oka volt, azt ma a jog is tiltja. Mert a jog
végre is nem szolgalhatja egyediil az egyéni érdekeket,
sot, talan nem is els6sorban, hanem a tarsadalom, az
orok emberiség érdekét. Azért a jognak és a szocial-
politikdnak kardltve a feladata mindent kigyomlalni,
ami »contra bonos mores« . Justum vivere, neminem
laedere, suum cuique tribuere.

LIX. Egyhaz és szocialpolitika.

Mivel érte el az Egyhdz az utols6 félszazad alatt
a legnagyobb eredményt? Kétségkivil XIII. Leo ¢és
XI. Pius papa »Novarum rerum« és »Quadragesimo«
enciklikdival. Ezeket a szocidlpolitika szellemében
szerkesztett nagyszabasu szozatokat joforman minden-
nap idézik, mégpedig ugy az Egyhaz baratai, mint
ellenségei. Az Egyhaz ezzel dokumentélta szolidarita-
sat az emberiség haladdsédnak, a tarsadalom ujjaalaki-
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tasanak problémaival. Ez a szdzat egyfeldl szolgalta
a szocidlis haladds érdekét, de szolgalta az Egyhaz
tekintélyét is, mely elOharcosa lett az emberiség maga-
sabb torekvéseinek, a szocidlis igazsag gydzelemrejuta-
sdnak. Az Egyhaz korszerlivé valt. Megtaldlta 0jbol
az utat a kiizdé emberiséghez.

Ezt az utat az Egyhaznak tovabb kell jarnia.
Szészéken, irodalomban és gyakorlati téren a szocialis
problémak megoldasdban, az igazsigtalansag, a nyo-
mor lekiizdésében faradozzék.

Nagyon Uidvos volna a feladat mélyitésére és ira-
nyitasara, ha a hittant karokon a keresztény szocial-
politika tanszéke szerveztetnék. Ezt ajanlom az illetd
korok figyelmébe. Az Egyhaz kozegei a szocialpolitika
terén teljesitendé nagy feladatoknak csak ugy tudnak
megfelelni, ha a szocialpolitikdban alapos tajékozast
nyernek.

LX. Munkasosztaly és kozéposztaly.

Azoknak, akik a viszonyt a kozéposztily és a
munkésosztaly kozott mindig megmérgesiteni akarjak,
a kovetkezoket ajanljuk figyelmiikbe.

Pease »Der Sozialismus u. die Mittelklassen« (So-
zialistische Monatschrift, 1908, 2. fiizet, 91. 1.) ciml
munkéjdban a kovetkezdket mondja: »Der alte Lieb-
knecht widmete bei jeder Gelegenheit, bei der ich das
Vergniigen hatte ihn sprechen zu horen, den grossten
Teil seiner Rede einem nachdriicklichen Lobe der
englischen Mittelklasse.«

»In allen Landern — sagt Pease — gehorten die
meisten Fiihrer des Socialismus der Mittelklasse an.«
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Es mit mond Proudhon, aki egyik munkajat a
bourgeoise-nek szenteli? »Minden id6kben ti voltatok
a legbatrabb, a legmerészebb forradalmarok ... A kez-
deményezés az emberiség haladadsaban nélatok van. «

LXI Telepités és szovetkezet.

A kormany 4&ltal Ujonnan meginditott telepitési
politika szocialis, gazdasagi ¢és kulturalis hatisat na-
gyon fokozna a telepitési miiveletnek Osszekapcsolasa
az egészséges, igazi, nemesveretli, Onzetlen szovetke-
zeti eszmével. Mar mas helyen utaltam arra, hogy a
jové magyar faluja nem épithetd merev individualisz-
tikus alapra. A falu népességének sok sziikségleténél
nemcsak arukban, nemcsak a termelés, nemcsak a hitel
terén, de a fogyasztds, a haztartas terén is sikeresen
alkalmazhatok a szovetkezeti szervezkedés, szovet-
kezeti intézmények.

Anélkiil, hogy részletekbe bocsatkoznék, ez alka-
lommal csak a kovetkezd javaslatokat teszem. A tele-
pitéssel foglalkozd miniszteri szakosztalyban legyen a
szovetkezetnek alapos ismerdje és lelkes, Onzetlen pro-
pagandistaja. Ennek els6 feladata volna egy minta-
szabalyzatot kidolgozni a falusi szovetkezetek szdmara.
Kozvetlen tanaccsal is szolgaljon elsdsorban 1j telepek
létesitésénél, de altalaban a szovetkezeti szervezkedés-
nél az orszag tobbi faluiban. A falusi szovetkezetek
vezetésére ne a kozpontbol hozzanak idegen, a falu
érdekeivel szemben indifferens embert, hanem lehetdleg
a falu népébdl képeztessék ki valaki erre a célra.

Elhibazott dolognak tartandm azt is, hogy a sz0-
vetkezeti intézmény terjesztése egyediil abbdl éllana,
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hogy a kozpontbdl, talan egyszerlien a Hangya létesi-
tene a falvaknak egy szovetkezeti boltot. A szdvetke-
zetnek szerves Osszefliggésben kell allani a falu népével.

A szovetkezetnek altaldban at kell gyarnia a nép
gondolkozasat; ez csak 1ugy lehetséges, ha maga a
falu népe tevékenyen, kozvetleniil részt vesz a szovet-
kezet miikodésében.

A szovetkezeti eszme, helyesen értelmezve és alkal-
mazva, nem szall sikra a régi nemes hagyomanyokkal,
felfogasokkal, érzelmekkel.

Megemlitem végiil, hogy Tarsasagunk kikiildottje
tobb izben napokig tartdozkodott falusi népiink kozott
és rairanyitotta a figyelmet a stlyos helyzetre, mely
tobbfelé derék falusi néplink egészséges fejlodését hat-
raltatja. Segitsiink miel6bb.

A falusi népet mindenekeldtt nevelve, vezetve,
szeretve kell emelni — beteges izgatas keriilésével.

LXII. A tomeg,'

Ha tomegrol beszéliink, tobbnyire csak a fanati-
zalt, zavaros Ontudatl, félrevezetett tomegre gondolunk.
De minden fanatizmus veszélyes, nemcsak a tomeg,
hanem az egyes fanatizmusa is, mert a fanatizmus
ttiindig elhomadlyositja a jozan gondolkozast €s az ural-
mat atengedi a vak szenvedélynek. De a jozan tomeg,
a helyesen vezetett tomeg épp oly tiszteletremélto,
Inint a jozan egyes. A jézan tdmeg dolgozik, a jozan
tomeg eszmékért harcol, a jozan tomeg szenved. A jozan

' Az ,at Omeg’ foglom kiilbnbozk az »egy tomeg, tomeg-
jelenség«  fogalomtol. Az  egyik  valésag, a masik  fikcio,
itt egylittmiikddés, itt semmi kapocs.
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tomeg tud gyaszolni, a jézan tdmeg tud ahitatos lenni.
A jézan tomeg elismeri a nagysagot a koltében, a
tudosban, a miivészben, az allamférfiban

A tomeg persze konnyen befolydsolhatd, hizelgd
vagy felkorbacsold szavaknak nyitott a fiile, mert alig
érzi felelOsségét. Téajékozatlan, allhatatlan, kegyetlen,
tudatlan, iranynélkiili, ingatag, hiszékeny, impulziv,
gyermekes, naiv. Mindenféle csillogas, hizelgés, igérge-
tés kapraztatja. A tomeg tapsol a szonoknak, ki békét
hirdet és utdna annak a szénoknak, ki haborut hirdet.
Tapsol az olimpidsz gydzteseinek és a szonoknak, ki
azt kifigurazza. A tomeg fenyegetden kidltja a »Panem
et circenses«-t, de »Ave Caesar, moriturite salutant«-ot
is. Minthogy a tomeg mindig mas elemekbdl all, ennek
kovetkeztében nem lehet kovetkezetes; szeszélyes,
nincs feleldsségérzete; nincs tradicidja, nincs jogfolyto-
nossagi érzete, konnyelmi, kiilséségek altal befolyasol-
hatd, a Iéha vezetd altal kdnnyen iranyithatd. Ritkdn
van ezért érzéke az igazi értékek irdnt, ami nem is
meglepd, mert az igazi érték keriili a larmas piacot.
Az 0kolvivé Dempsey €és a nagy természettudos, a két-
szeres Nobel-dij nyertes Curie asszony egyazon vonaton
érkeztek Berlinbe. A tomeg tombolva, kurjongatva
todult Dempsey felé.

A tomegnek egészen nagy egyéniségek kellenek, az
egészen nagy egyéneknek meg nagy tomegek kellenek.

Azt mondja a tomeggyllold Flaubert, barmilyen
buta a tomeg, tisztelni kell, mert egy véghetetlen ter-
meékenyseég vetése rejlik benne.

De ez az id6 elmult, az a felfogds elhalvanyult,
mely a tomeget okvetleniil alacsony gondolkozésunak,
alacsony 0Osztonlinek tekintette. A tdmeg jogos szere-
pét elkeli ismerni, a tomegnek értelmes, nemes felfogasu
vezetok kellenek, nem komédiasok, nem Polichinellek.
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LXIII. Platoi mythosz.

Plato egyik mythosza szerint az emberi lelkek
szarnyakon repilé lovakkal szaguldanak a vilaglirben
¢s némelyiknek sikeriil néhany percre annak a helynek
kozelébe jutni, mely némi betekintést enged az eszmék
zegzugaba. A foldre jutvan, minden jo, mely az emberi
szivben rejlik, vonzza Oket, visszaemlékezés arra a
vilagra, melybe egy pillanatra bekukkantottak.

Kevesen vannak, akik kozvetleniil ennek részesei
Jlehettek. De lelkeink kozlekedhettek azon kivalasz-
tottakkal és igy legalabb kozvetve megismerkedhettiink
az Orok igazsagokkal. Ezen igazsagok egyike: hogy
az ember csak bolcseség és josag altal juthat boldog-
saghoz. Es nincs mas boldogsdg, mint: Csodalat a
: vilagokkal szemben, igénytelenség az emberekkel szem-
ben.

LXIV. Nepixnrog I'alileog.

A rémai tarsadalom élvsovar felsébb rétegei nem
tudtak megbaratkozni a kereszténység altal tanitott
aszkézissel. Julidn csaszar elpartolt, de haldlos agyan
a fenti szavakkal legy6zottnek vallotta magat. Tanuljon
ebbdl az emberiség. A magasabb életfelfogas, a 1élek
felfogasa mindig gydézni fog az alsobb életfelfogas, az
érzékek felfogasa folott, a szocidlis altruisztikus fel-
fogds az 6nzd egoisztikus felfogas folott. Ez legyen a
nevelés egyik alapelve, az allamigazgatdsnak egyik
Vezéreszméje. A nemesebb ¢letfelfogast kell hogy a
tarsadalom, az allam elismerése felkeresse, nem az
0nz0, durva tarsadalom- és allamellenes, szemérmetlen



100

moneymakerséget, arrivirizmust, hajlongasi képessé-
get ¢és konyokmiivészetet: Nemes életfelfogds nélkiil
siillyed allam, tarsadalom, egyén, siillyednek korok és
foldrészek.

LXYV. Goethe mint szocialpolitikus.

Sokan keresték Goethe Faustjanak alapeszméjét.
Ez hiabavalo dolog. Faustnak nincs alapeszméje.
Faust az élet, a vilag, az ember, a kiizdelem, a biin,
a kisértés, a remény, a félelem, minden emberi €érzés
van benne, mindé*emberi akarat, minden emberi gon-
dolat, az élet minden varazsa, az élet miniien szin-
jatéka. A bolcseség teljes konyve, még mondhatni:
modern biblia, mert egy érettebb, mindent 1at6, min-
dent atélé elme miive. Faust, mint Goethe mondja,
inkommensurabilis. Csak az egyes részek jelentdsége-
r6l lehet beszélni. Nem az egészrél. Goethe mulat
azon, hogy az emberek egy alapeszmét keresni fognak.

De vannak bizonyos eszmék, amelyek kiilonds
sullyal birnak. Ezek kozé tartozik az az eszme, hogy
az ember rendeltetése, hogy masokért éljen, masok
jolétét munkalja. Goethe angol életirdja, Lewes szerint
is ebben kell keresni a kdltemény tanulsagat. A tudo-
many nem elégitette ki Faustot, a szerelem sem, de a
masokért valo kiizdelem:

Das letzte war das Hochsterrungene,
Eroffn' ich Raume vielen Millionen,
Nicht sicher zwar, doch titigfrei zu wohnen.

Solch ein Getiimmel mocht ich sehn
Auf freiem Grund mit freiem Volke stehn.
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LXVI. Az evangélium nagy tanitasa.

A kereszténység tanitja a lemondast, a foldi javak
értektelenségét, tanitja a szeretetet. De legnagyobb
tanitasa az aldozat. Az Udvozité az emberiségért szen-
vedi a kereszthalalt. Aldozat nélkiil mit ér az ember-
szeretet, mit ér a platonikus, csak szavakban nyilvanuld
szeretet? A cselekvO szeretet az igazi szeretet azoknal,
akik tudnak cselekedni, akik tudnak aldozni.

Az aldozat tanitisa emeli a kereszténységet minden
mas vallas folé. S6t az aldozat tanitdsaval a keresztény-
ség azonositja magat az egész vilagegyetemmel, melyen
végighuzodik az aldozat ténye, igazsaga.'

LXVII. Spinoza a hitrdél és szeretetrol.

A hit annyi, mint szeretet. A hit nem az, hogy
valamit igaznak vagy nem igaznak tartunk, mert az az
ismeret dolga, mely korlatolt és ingatag. Az bivo, aki
az isteni torvényt megvalositja, az isteni térvény pedig
igazsagossag ¢és szeretet. Az Isten az embertdl azon
tulajdonsagainak kovetését kivanja, melyek az ember
hatalméban vannak. Ez pedig az igazsidgossag és a
szeretet. Aki szereti felebaratjat, az hivd, akér-
milyenek a nézetei a természetrdl, a vilagrol, aki nem
szereti felebaratjat, akarmilyen tudds, az nem hivd.
Amint Janos apostol mondja, akiben van szeretet,
abban van Isten és Isten van Obenne. Az altalanos
(Spinoza a »katolikus« kifejezést is hasznalja) hit a sze-
retet. Hit és szeretet egy Spinoza szerint, Ugy mint
Janos ¢és Jakab apostolok szerint.  Hit mas és tudas

'Léasd a »Religio«-ban kozolt tanulményomat.
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mas. Hitben ¢él, aki Istennek engedelmeskedik. Az
Isten irant engedelmeskedik, aki igazsagosnak, jonak
igyekszik lenni. Az igazsdg keresése a bolcsészet
feladata,

a hité a josag, a jamborsag erdsitése. Azért a hit —
mondja Spinoza — mindenkinek teljes szabadsagot
enged a bolcselkedés terén. A hit csak szeretetet kovetel.

LXVIII. Altruizmus és egoizmus.

Az emberi cselekedetek indokai haromfélék: egoisz-
tikus, mutualisztikus, altruisztikus indokok. A csele-
kedetek legnagyobb része egoisztikus indokokbdl folyik,
egy még elég jelentékeny rész mutualisztikus indokok-
bol és egy szerény rész altruisztikus indokokbol. Az
altruisztikus cselekedetek nagy része is magasabbrendd,
etikai, szocialis egoizmus folyoménya. Legerdsebb az
altruisztikus indok a csaldddal szemben, de itt még
elég erds az egoisztikus érdek, de érdekelve van az Ego
a tavolabbi korok iranti altruizmusnal, mert a nemzet
is egy tagabb En, s6t az emberiség is. Van azonban
kétségtelenill oly teriilete az altruizmusnak, ahol az az
egoizmussal egyenesen harcban all, és mindenesetre
csak egy eszményi egoizmusrol lehet szo.

Az angol orthodox iskola talozta az egoizmus sze-
repét, az utopistdk talozzdk az altruizmus szerepét.
Sem az egyiket, sem a masikat nélkiilozni nem lehet.
A tarsadalom keletkezése, barmilyen szerepe legyen az
egyén érdekének, mégsem képzelheté bizonyos mérvi
altruizmus nélkiil. Legtermészetesebbek, leglogikusab-
bak azok a cselekedetek, melyekben mindkét tényezd
érvényesiil. Az egyéni ¢élet alig képzelhetd bizonyos
mérvii egoizmus, a tarsadalmi ¢élet bizonyos mérvi
altruizmus, illetve mutualizmus, humanizmus nélkiil.
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LXIX. Kapitalizmus — individualizmus.

A termelés haladasdban tobb és tobb tokét vesz
igénybe. A téke mennyisége aranyaban a termelés
nagyobbd valik, a tomeges termelés altal pedig a ter-
melés koltsége csokken. A tdéke szaporodasa altal
tovabba a termelés tokéletesittetik, mert tokéletesebb
modszerek, eszkozok stb. igénybe vétetnek. A termelés
utja tehat kiszélesittetik és meghosszabbittatik. A ki-
sz¢lesités gazdagabbd teszi a termelést, a meghosszabbi-
tas biztosabba, tokéletesebbé teszi az eredményt.

Minden korszakban a termelés kovetel tokét, de
a termelés legmagasabb fokéan, a toke egyenesen ural-
kodova valik. Ezért ezt a korszakot a kapitalizmus
korszakénak nevezik. A kapitalizmus az egész terme-
lést sajat természetéhez képest 4atalakitja. A kapita-
lizmusban magaban nem rejlik antiszocidlis természet,
habér, kiillondsen a kapitalizmus csticspontjan, bizonyos
érdekharc folytatodik a téke és a munka kozott. De ez
csak azért van, mert a kapitalizmus képviseldi indivi-
dualisztikus szempontoknak hodolnak. Tehat nem a
kapitalizmust mint olyant kell vadolni az antiszocialis
jelenségek miatt, hanem az individualisztikus szellemet.
Tehat nem a kapitalizmus ellen kell harcolni, mert ez
csak a gazdasagi élet visszaeséséhez vezetne, hanem az
individualizmus ellen. Az ellenség nem a kapitalizmus,
hanem az individualizmus. Ez ellen kell kiizdeni, akar
a téke oldalan mutatkozik, akar a munka oldalan vagy
ttias tényezok oldaléan.
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LXX. A verseny és korlatjai.

A gazdasagi szabadsag elvén felépiilt gazdasag-
politikdnak egyik fopillére volt a szabad verseny. Az
¢letben, a gazdasdgban, még a tudoményban is kétség-
teleniil nagy szerepe van a versenynek. Ezzel itt nem
foglalkozom.  Csak arra akarok figyelmeztetni, amire
mar régota figyelmeztettiink,' hogy itt egy hidnyosan
megfigyelt tény (»ungenau beobachtete Tatsache«)
szerepel. Mert a verseny létesitésének akarataval
szemben 4all a verseny kizardsdnak akarata. Ilyen
elsdsorban és gyokeresen a fojtogatd verseny,? a torek-
vés alacsony  drakkal a versenytarsak  tOnkretevése,
aztan az arak tetszésszerinti emelése. Nagyon gyokeres
¢s elterjedt modszere a verseny kikapcsoldsanak a
kartell. A munkéasok szakszervezetei lényegiik szerint
tulaj donkép szintén kartellek, melyek az egyes munkés
helyett szerepelnek a munkapiacon. Van azonkiviil
szdmos mas moddja a verseny korldtozasanak. igy
elényt nyujt a tobbi versenytarsakkal szemben a valla-
lat telephelye, régi fennallasa, kitind hire, eldnyds
lizleti eljarasa, Osszekottetése, nyelvek ismerete, stb.
Mindenki torekszik  versenytarsat valami  nyujtott
elény altal artalmatlannd tenni és igy a versenyt
tulaj donkép kizarni, vagy legalabb korlatozni.

' Lasd Tarsadalmi gazdasigtan, tovabba Revue d'éco-
nomie politique (Paris).

2 Bgy mulatsigos régi esetét a fojtogatdé versenynek
Anglidban, elmondja Heine (Sdmtl. Werke 6. B. 270. 1.).
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LXXI. A tokeérol.

A téke egy altalanos jelenség, egy altalanos kate-
goria. A természet is tokésit.

A téke nem halhatatlan. A t6kének is korlatolt az
¢lettartama. A tokét folyton ujbol kell eléteremteni,
hogy a gazdasag szinvonala ne siillyedjen.

A tokének haldlokai harom csoportba oszthatok:
természeti okok, egyéni okok, tarsadalmi okok. Ide-
tartoznak az allami okok is. Kiilondsen az ingd téke
ki van téve a haldlnak. Az ingd téke teljesen meg-
semmisiilhet, mint ezt haboruk, valsagok alatt latjuk.

Nem kell a tdke halalat kivanni. A t6két nevelni
kell, tajékoztatni kell tarsadalmi kotelességei irant,
amennyiben nem ismerné¢, de nem allithat6, hogy
sziikségszerlien antiszocidlis. Templomok, koérhazak,
muzeumok és szinhazak ennek bizonyitékai.

A tékének lehet feltdimadasa is. Biztositasnak és
torlesztésnek (amortizacid) nevezik.

Téarsadalom- és gazdasagerkolesi rend mellett toke
¢s munka nem lehetnek antagonistdk. A téke a munka
gylimdlcse, a munka a téke gytimolcse.

LXXII. Grof Széchenyi Istvan szocialis
gondolkozasanak egy tanuja.

A »Széchenyi Gyadsz« cimii emlékkonyvben, mely
az orszag Osszes egyéni, tarsadalmi, allami tényezdinek
Széchenyi halala alkalmabol kifejezett részvétnyilat-
kozatait stb. tartalmazza, a kovetkezdket olvassuk:
»Atyja, tanitoja, joltevéje s baratja az utols6 koz-
embernek. Nala a tisztikarnak egyszer és mindenkorra
szabad asztala vala, ha otthon nem volt is. Tablajanal
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mindennap — a napos kaplar és napos kozember
ebédelt, ha generalis vendége volt is, és azonkiviil,
hogy jol megvendégelddtek — mert asza bort, fekete-
kavét, hosszlszari pipat egyarant kaptak, mint a
tobbi vendégek —, a kaplar 1 frt., a kdozember 30 kr.
ajandékban részesiiltek . .. Gazsijat sohasem huzta,
hanem tobbnyire drmestereinek ajandékozta.

Pramér Boldizsar
P. k. kegyelem zsoldosOrmester a 4.
huszérezred.«

LXXIII. Az allami élet osztatlansaga.

Nem tévesztendd Ossze az ugynevezett totalitassal.
Az osztatlansag abban all, hogy az allami élet egészsége
¢lesen vilagitja meg ezt a kovetelményt a mai Kkor.
Az europai allamférfiak tanacskozasai nagy politikai
kérdésekben rendesen azzal végzddnek, hogy a nagy
politikai problémak addig meg nem oldhatok, mig a
gazdasdgi problémdk nincsenek megoldva. A politikai
béke mindaddig problematikus, mig nagy gazdasagi
diszharménidk vannak. Viszont a nagy gazdasagi
tanacskozasok rendesen azzal végzOdnek, hogy a
gazdasagi életét Eurdpanak addig nem lehet biztosi-
tani, mig politikai oldalr6l mindig fenyeget az Gssze-
veszeés. Mi kovetkezik tehat ebbdl? Természetesen az,
hogy az éallami célok egyetemlegesek, osztatlanok,
egyiitt kell azokat kielégiteni. ” A politikai kérdések
meg nem oldasa fenyegeti a gazdasagi célok megvaldsi-
tasat és megforditva. Csak egy politikailag és gazda-
sagilag egészséges, az allami célok Osszességét kielégitd
allam és allamkomplexum van egyensulyban.
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LXXIV. A kozintézmények szocialpolitikaja.

Egyhéz, iskola, kozigazgatds, birosdg, korhdz stb.
szocialis szellemben vezetend6k. A gazdasagi torvények
kérlelhetetlensége enyhitendd. A szegény anya gyer-
mekének is kell konyv, téli ruha, orvos, orvossag,
kenyér, jatszotér, nyaralas stb. Azért a szocidlis szelle-
met az Osszes kozintézményekbe kell bevezetni. Szere-
tet és igazsdgérzet a kozintézmények fokelléke. Nem
kulturtarsadalom az, melyben a nagy tobbség a nyomor
posvanyaban gdzol. Nem elég, mint Ruskin mondja,
az arcot mosdani, hanem az egész testet kell tisztdn
tartani.

Napjainkban sokszor halljuk az intelmet, de sokkal
ritkabban latjuk a tetteket. Talan azt mondjdk, hogy ez
is mar halad4ds. Ez is mar beismerés, hogy a hagyo-
manyos felfogas helytelen és hogy egy fordulatnak kell
bekdvetkezni, mely meghozza a szocidlis kovetelmények
teljesitését.

LXXYV. Kozos érdek.

Nagyszabasti szocialpolitikat csak gazdasagi tar-
sadalmak végezhetnek. Tehat az anyagilag gyengébb
rétegeknek is érdeke, hogy a tarsadalom gazdasagi erd-
ben gyarapodjék ¢és mentdl tobb daldozat hozatalara
képesittessék ¢és a kultura élvezetében részesittessék
a tarsadalom minden egyede. Csak egy gazdag tarsa-
dalom tudja a munkasok millidinak azt a nagy jotéte-
ményt nyljtani, hogy betegség, baleset, dregség esetére
biztositva van, hogy gondoskodik szabadidejének kelle-
mes felhasznalasarol, gondoskodik munkatlansadga ese-
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taré stb. Ures zsak osszeesik, mondta Széchenyi. Jobb
volna, ha nem lenne se gazdagsag, se szegénység, de
ha mar van szegénység, jO, ha gazdagsag is van. Itt az
érdek talalkozik.

LXXVI. Minimalis munkabér és élet-
fenntartasi koltség.

A  munkabérek alakuldsara szdmos tényezOnek
van befolydsa. Imponderabilisek ¢és irracionalisak is.
Hagyoméany, torténet, foldrajz, éghajlat, szokés, élet-
mod, kultarfok, helyi viszonyok, faj, népstriiség,
gazdasagi fejlettség, piac, gazdasagi tudas stb. Tekin-
tetbe jon az eddig fizetett munkabér is, a rokonipar-
agakban fizetett munkabér, az iparag életképessége és
teljesitése stb. Dontd tényezd egyfeldél az életfenntar-
tasi koltség, masfel6l a munkateljesitmény. A minimalis
munkabérrendszernek nincs értelme, ha nem jelenti
azt, hogy biztositja a munkasnak életkoltsége fede-
zetét. Ezen minimalis koltségekhez tartozik az élel-
mezés, ruhazkodas, lakas, tovabba egyes egyéb tételek,
mint ado, egészség, szorakozas. Persze ezekben a kolt-
ségekben is nagy valtozatossdg van. A bérbizottsdgok-
nak munkdja is fogyatékos, ha nem indul ezen irdnyti
utan. Tehdt a bérminimum egész rendszerének sikere
attol fligg, hogy az ¢életfenntartasi koltségek megbiz-
hatéan éallapittassanak meg, mert ezek képezik a
munkabér fOtényezdjét. Fenntartasi koltségeken aluli
minimalis bér fabodl vaskarika.

Az ¢letfenntartasi koltségek megéllapitasa helyesen
csak a kozponti statisztikai hivatal segitségével tortén-
hetik. A statisztikai hivatal gylijtse az egész orszag-
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ban az ¢letfenntartdsi koltségeket a kovetkezd kate-
goriak szerint:

1. Csalddfenntart6, egyediilallo férfi, nd, fiatal
személyek (legény, leany).

2. Varos, falu.

2. Negyedévenkint vagy egyszeriibben: téli, nyari
idény.

3. Elelmezés, ruhazkodas, lakas, egyéb.

Az O6sadatok feliilbirdlandok megyei bizottsagok
altal, melyekben egyenlé ardnyban munkaadok ¢és
munkasok képviselve vannak.

A munkabérbizottsagok ezen adatokkal szemben
fellebbezhetnek az ipariigyi miniszterhez, egyébként
ezek az adatok mint minimalis bérek tényez6i automa-
tice érvénybelépnek,

LXXVIIL. ,Tisztelem atyamat, de szeretem
Prometheust”

Minerva, a bolcseség Istenndje mondja.! Egyezik
ezzel az evangélium tanitdsa is. Imadjatok Istent és
szeressétek az emberiséget. Sem Minerva, sem az
evangélium nem mondja: szeressétek magatokat. A ter-
Oiészet is tanitja az ember szer et et et az anya szereteté-
ben, az anya odaadasaban. Az emberszeretet pedig
csak a szocidlis felfogasban, a szocialis munkdban valik
valova. A szocialis eszme Kkiterjesztése a primitiv,
OsztOnszeri anyai szeretetnek a csalddra, az ember-
tarsra, a nemzetre, végill az egész emberiségre. Pro-
metheus ldzaddsa az Olympus ellen jelenti az emberi-
ig jogainak érvényesitését. A szocidlis eszme is ellen-

! Goethe: Prometheus.
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zésre talal, er6s védelemre szorul, a szocialis eszmének
is Prometheusokra van sziiksége, hdsokre, akiket a
sziklahoz lehet lancolni, kiket keselylikkel lehet kinoz-
tatni, de akik eszméiket nem aldozzak fel.

LXXVIII. A megvalosult utopiak.

Ha valaki anydinknak azt mesélte volna, hogy
lesz nemsokara oly id6, midén az ember Londonnal és
Périzzsal agyabol fog beszélni, midén &4gydban vagy
szobdjaban hallgatni fogja az angol kirdly vagy a romai
papa beszédeit, hallgatni fogja a parizsi operat, a leg-
kitlinébb mestereknek, a legkivalobb mivészek altal
valé interprelacidjat, hogy helyettink a gép fog irni
és a legnehezebb szdmtani miiveleteket elvégezni —
ezt tréfanak, ezt utopianak nevezték volna. Es mindez
valora valt, s6t még sokkal tobb, hiszen ma mar néhany
ora alatt repiilhetiink New-Yorkba oly gépen, mely
minden kényelemmel van berendezve, felszallunk a
sztratoszféraba, felrobogunk a Jungfrau cslcséra.
Semmi kétség nincs, hogy a technika altal okozott
teljes atalakuldsa az emberi életnek hatast fog gyako-
rolni az ¢élet minden fontosabb mozzanatara és igy a
tarsadalmi és allami szervezetre. Bar ez sokkal lassab-
ban megy, mert ezek évezredek torténetében meg-
szilardult formak, de bizonyos, hogy el nem marad.
Ha nincs is igaza az orthodox torténeti materializmus-
nak, de azt mar Thukydides tudta, hogy a gazdasagi
tényezOnek nagy szerepe van az allami életben is és
annak struktirajaban. Ha a technikdnak csodéas alko-
tasai hosszabb 1dén, nagy teriileteken, millidnyi tome-
gekben realizdlodni fognak, ha annak hatasai ki fognak



111

terjedni az emberek gondolkozaséra, ideologiaira, akkor
a tarsadalmi és allami élet is at fog alakulni, mert a
tarsadalmi ¢és allami ¢€letnek Osszhangban kell lenni a
gazdasagi ¢és technikai életformakkal. Jellege pedig
nem lehet mas, mint a kultaranak, az életszinvonalnak
altalanos emelése, a szocidlis eszme gydzelme.

LXXIX. Az eszmény.

Az ember legmagasabb eszménye: tokéletesedés.
A féreg nem akar mas lenni, mint féreg. Az ember
pedig akar a legtokéletesebb, mennyei lényekhez hasonld
ember lenni. Ezt az utat mutatja nekiink az emberiség
fejlddése. Milyen oridsi tdvolsag valasztja el a neander-
volgyi Osembert a mai igazi kultirembertdl. De kétség-
telen, hogy a fejlédés nincs lezarva. Oly o6riasi a haladas
minden téren, hogy joggal allithatd, hogy az ember
még sokkal magasabb fokokat fog elérni. Nem sziiksé-
ges bizonyitani, hogy ez tarsadalmi téren is be fog
kovetkezni. A ma a legtobb kultirnépnél uralkodo
tarsadalmi szerkezet nem lesz a torténelem utols6 szava.
Az ember nemesebb 0Osztonei ebben a tarsadalomban
még nagyon gyengén érvényesiilnek, a tarsadalmi intéz-
mények még sok igazsagtalansdgot engednek meg.
A tarsadalmi fejlédés tobb igazsagot, tObb szeretetet
kovetel és hoz. Hozza pedig a jozan ész, belatds, neme-
sebb felfogas érvényesiilését, nem erdszak, nem despo-
tizmus, nem fanatikus, vértengerekben gdzold Oriilet
utjan. Az eszmény er6sebb minden foldi gonoszsagnal.
Az eszményé a jOvO.
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LXXX. ,,Geniessen macht gemein”.

Ezt a nagy szot adja a kolté Faust szdjaba. A csa-
szar, a papirpénzzel gazdagitva, élvezni akar, mulatni
akar, izgulni akar frivol jeleneteken. Ezért igaz a
mondés: GenieBen macht gemein. Az élvezet alatt
a legtobb ember anyagi, érzéki vagy alacsony szin-
vonalu szellemi ¢€lvezetet ért. De van magas szellemi,
erkolesi, miivészeti élvezet, ez persze nem alacsonyit le,
az tisztit, az emel, az nemesit. Sajnos, kiilondsen ma
kevesen keresik ezeket a nyugodt élvezeteket. A szocia-
lis nevelés egyik fontos feladata, a nemesebb ¢élvezetek
iranti fogékonysagot erdsiteni. Mar azért is, mert a
magasabb élvezetek, a nemesebb ¢lvezetek nagy része
nem okoz nagy koltségeket és nem roviditi meg A-t,
ha B is résztvesz az élvezetben. A kozéletben is arra
kell iigyelni, hogy a trividlis élvezetek ne csdbitsdk az
embereket. Ma az allamférfiak idejének nagy része
ires szertartdsokkal és futdlagos ¢élvezetekkel van
Osszekotve, joforman allandéan frakkban vannak,
feszengenék, bankettoznak ¢és toasztoznak, theatre
parében iilnek, tancolnak, fecsegnek. Gondoljak meg
Goethe szavait: Genieflen macht gemein.

LXXXI. A kozépkor szocialpolitikajarol.

A kozépkorban a nagyobb stabilitdsa a tarsadalmi
¢s gazdasagi viszonyoknak sziikebb térre szoritja az
elszegényedés veszélyét.! Minden ember a rendjében
megtaldlta az Ot kielégitd helyzetet. A jobbagyrol

'Lasd  Kozgazdasagi Ertekezések. Uj sorozat, IL. k.
(1914.)
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gondoskodva volt. A varosokban a nagyobb szabadsag
— Stadtluft macht frei — nagyobbitja a valtozdé sors
korét. Itt a céh gondoskodik a lehetdségig az egyénrol.
Az Egyhaz is sokaknak refugiuma.

A tulajdonképpeni gondozd szocidlpolitika kezdddik
a jotékonysaggal, mely a legkiilonbozébb iranyokban
miikodik. Az allam és Egyhaz egyfeldl, az egyesek mas-
feldl vetélkednek a megfeleld intézmények felallitasa-
ban és fenntartasaban.

A megel6z0 szocidlpolitikanak legfontosabb intéz-
ménye a kamatvétel elleni torvény, mely a kiiszkodo
egyéneket az uzsora ellen megvédi nemcsak negativ
tilalmakkal, hanem pozitiv alkotdsokkal, nevezetesen
zaloghazak — monti di piéta felallitasaval.

A legbensdébb, legaltalanosabb mentsvar azonban
a vallasossag, a gondviselés iranti bizalom, a lemondas
¢lete, esetleg zardakban toltve.

Ma sem mondhat le a szocidlpolitika a vallasossag
tdmaszarol.

LXXXII. Szocialis alapitvanyok.

Napjainkban ritkan hallunk jétékony alapitva-
nyok létesitésér6l. Mintha taldin az a felfogas terjedt
Volna el, hogy a szocialpolitika erdsebb érvényesitése
papjainkban azokat feleslegessé tette volna. Azonban
fz nagy tévedés. El6szor azért, mert a szocidlpolitika
j0iég messze van attdl, hogy Osszes feladatait megoldotta
Nina. Maésodszor azért, mert a legtokéletesebb szocial-
politika sem érheti el azt, hogy minden szocialis bajnak,
Minden szocidlis igazsagtalansagnak véget vessen. A leg-
tokéletesebb szocidlpolitika mellett mindig lesz tere a
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balsorsnak, eltekintve att6l, hogy maga a szocial-
politika nem szoritkozhatik az éallam, a kozség tdmoga-
tasara, hanem koveteli a tarsadalom erélyes kozre-
milkodését, aldozatait. Azért nem lehet eléggé hang-
sulyozni, hogy a sors altal gazdag foldi javakkal el-
latott egyénektdl a tarsadalom joggal elvarhatja, hogy
a fo0loslegbdl valamit 4aldozzanak a nélkiiloz6knek
alapitvanyok létesitése altal.

Lehetnének nalunk is — persze miniatlir kiadas-
ban Rockefellerek, Nobelek, Carnegiek. A Rockefeller-
alapitvany évenként 15-20 milli6 dollart kolt, leg-
nagyobbrészt az orvosi tudomanyok és a kozegészség-
gy elomozditasara, 3'8 millié dillart (1938.) a tarsa-
dalmi tudoményok elémozditasara stb.

LXXXIII. A legnagyobb szeretet.

Assisi Szent Ferenc a szeretet apostola. Szeretete
még tilmegy az emberek szeretetén, atdleli az Osszes
kreaturakat.

Schiller az egész emberiséget keblére zarja:

Seid umschlungen Millionen
Diesen Kuf3 der ganzen "Welt.

Dosztojevszki, a keresztény szeretet legnagyobb
koltéje, mint Merezskovszkij mondja, még a bilindst is
érdemesnek tartja a szeretetre, mert minden ember
lelkének mélyén van valami, ami Ot igazolja Isten el6tt.
Nem a jocselekedetékben és aldozatokban rejlik szerinte
a jonak és rossznak igazoldsa, hanem a hitben és a
szeretetben.
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LXXXIV. Etika, tarsadalmi etika.

Az etikdnak legfontosabb része az, mely a tarsa-
dalommal szemben allapitja meg az egyén kotelességét
¢s azok alapelveit. Etikai elvek természetesen érvé-
nyeslilnek a tarsadalomban ¢l6 embernek maga iranti
magaviseletében, a csalad irdnti viselkedésében, az
allam iranti viselkedésében, az. Egyhdz iranti viselke-
désében.

A tarsadalometika mint kiilon 4ga az etikanak,
kiilondsen az ujabb idében vonta magara a figyelmet.
Régi korszakokban is talaljuk nyomait. De talan senki
sem alapozta meg oly erdsen, mint Spinoza (lasd:
»Theologisch-politische Abhandlung«, Kirchmann Bib-
liothek 193. 1.), féleg Janos apostol tanaira épitvén.
Isten a szeretet és aki felebaratjat szereti, az Istenben
¢l. Mindenki azt a jot, amit magénak kivan, kivanja
masnak is.

Bar a tarsadalometika rendszeres irodalma még
szerény, a részletkérdések targyaldsanak nagy irodalma
van, melyhez bolcsészek, torténetbolcseldk, természet-
tudésok, szociologusok, nemzetgazdak hozzéjarultak.

A tarsadalometika egyik fontos 4ga a gazdasagi
etika, melyben foleg az egoizmus ¢és altruizmus viszonya
kiilonos figyelmet ébresztett.

LXXXYV. Gazdasagetika.

Ma mar mindenki beszél a gazdasagi etikardl és a
gazdasagi etika sziikségességérdl, még a tdzsdesiber is.
Azért sziikségesnek tartom a gazdasagi etika rendsze-
rének keretét kozolni. Hisz nem elég gazdasagi
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etikar6l beszélni altalanossagban. Tudni kell, hol
alkalmazand6 az erkdlcsi elv, mi annak a kdvetelménye?
Azért egyelére csak annyit jegyezziink meg, hogy a
gazdasagi élet egész korében, annak minden pontjan
érvényesitendd. Ennek kovetkeztében a gazdasagi
etika fobb fejezetei a kovetkezdk:

I. A termelés etikaja: b) a nyilvdnos gazdasa-
a) a munka etikéja, gok f?gyasztésénak
b) a t6ke etikija, etlkéJa’,' o
¢) a vallalat etik4ja, c) a fénylizés etiksja.
II. A forgalom etikajas V. A foldmtivelés etikdja.

a) a piac etikdja,

b) az 4ralakulds etikdja, ¥ A% par etikdja,

¢) a pénzforgalom VIL A kereskedelem etikédja.
etikaja,
d) a kereslet etikija, VIIL A hiteliiey é .
. valutaii
a kinalat etikéja, etiké;a“gy s gy
IIL A jovedelemelosztds IX. A kozlekedés etikdja.
etikdja
a) altaldban, X. A szocialpolitika etikéja.

b) afoldjaradék etikdja,
¢) a munkabér etikdja, XI. A pénziigyek etikaja:

d) a tékekamat etikdja, a) az 4llami kiaddsok
e) a gazdagsdg etikdja, etikéja,
) a szegénység etikaja, b) az adéztatés etikéja,
¢) az 4llamadéssagiigy
IV. A fogyasztds etikdja: etik4ja,
a) a magingazdasig fo- d) a pénziigyigazgatas

gyasztasanak etikdja, etikaja,
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LXXXVI. Filozofia és szocialfilozofia.

Az emberiség nagy gondolkodoit Gigy ahogy négy
csoportba osztanam. Az elsd csoportba tartoznak azok,
akik féleg az ¢ész kifejtésére torekedtek: Descartes,
Bacon, Locke, Spinoza. A masik csoportba tartoznak
azok, akik az észt Osszekapcsoltdk az akarattal és az
érzelmekkel: Socrates, Plato. A harmadik csoportba
tartoznak azok, akik az akaratot és az érzelmet tekin-
tették elsddlegesnek: profétak, poétdk, mivészek.
A negyedik csoportba tartoznak azok, akik viszont az
akaraton, érzelmen at az észhez keresték az utat:
vallas- és ¢életbdlcseldk.

A szocialpolitikai gondolkodas terén is korilbeliil
ugyanazon csoportokra akadunk. Az elsébe tenném
Godwint, Marxot; a masikba Rodbertust, Lassallet;
a harmadikba Carlylet, Tolsztojt; a negyedikbe St.
Simont, Fouriért.

A szocialis gondolkodas terén azok iranya a leg-
egészségesebb, akik az ész parancsabol akarjadk a
szociadlis akaratot és érzelmet levezetni. Magam is
koriilbeliil ennek az iranynak volnék hive. Az irodalom
utjain bolyongva, a szocidlis eszme alkotasaira ¢&s
iranyaira figyelve, sok érdekes gondolatra bukkantam
nagy- ¢s kisiroknal; bizonyitéka annak, hogy a szocialis
eszme mindig élt, vagy legalabb lappangott és hogy egy-
egy kor legnagyobb gondolkodoi annak kifejezést adtak.

LXXXVII. A munkanélkiiliség fajai.

A munkanélkiiliek kiilonb6zé csoportokat képez-
nek. Legnagyobb sajnalatra méltok azok a munka-
nélkiiliek, kik sajat hibdjukon kiviil, kiilondsen gazda-
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sagi, tarsadalmi, politikai valsagok folytan sodortatnak
a munkanélkiiliség szomorti taboraba. Minthogy ily
valsagok tartama korlatolt, a munkanélkiiliségnek ez
a faja iddével eltinik. A munkanélkiilieck mésodik cso-
portjaba tartoznak azok a munkanélkiiliek, kik hiba-
juk folytdn munkanélkiiliek, bar a munkara valo
akarat benndk megvan. Ezek a munkdra alkalmatla-
nok. A sajat hiba nem mindig azt jelenti, hogy erkdlcsi
hiba, onokozta hiba, hanem lehet fizikai fogyatkozas.
Tehat e csoportot tulaj donkép kettéoszthatjuk. Az
egyik részét azok képezvén, akik erkolcsi hibajuk
miatt munkanélkiiliek: iszakosak, pontatlanok, meg-
bizhatatlanok, tudatlanok. A harmadik csoport a leg-
rosszabb, legveszélyesebb, a gydgyithatatlan munka-
nélkiilicket foglalja magaban, azokat, kik dolgozni
tudnak, de nem akarnak. A masik két csoporttol tehat
az kilonbozteti meg Oket, hogy a munkaképesség
megvan, de hidnyzik a munkaakarat. Elziillott egyé-
nek, akik a munkatol elszoktak, akik csak henyélni
akarnak, a tarsadalom tartsa ki Oket. Persze, lehetnek
ebben a csoportban is sajnédlatraméltok, akik szeren-
csétlen koriilmények folytan valtak munkanélkiiliekké.

LXXXVIIL. A szocialis probléma lényege.

A szocialis probléma lényege nem az anyagi kér-
dés, nem a kenyérkérdés. A lényege szellemi, erkdlcsi.
A szocialis problémat innét kell nézni, ide fel kell
emelni. Oda a szellemi szféraba, az erkolcsi szféraba.
Mert az ember nemcsak fizikumbdl all. Van erkdlcsi
természete, van szellemi természete. Anyagi eszk6zok-
kel a kérdés meg sem oldhatd az eszkdzok sziikds volta
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miatt. De a szellemi szféraban, az erkolcsi szféraban
kifogyhatatlan lehetdségek vannak. Ott az ember
annyi jot, annyi josagot taldl, mely a legnagyobb
¢hséget, a legnagyobb szomjat kielégiti. Aki e magas-
sagba emelkedik, az teljes kielégitettséget talal. A tar-
sadalmi probléma — természetesen nem melldzve a
gazdasagi, politikai, tarsadalmi téren sziikséges intéz-
ményeket — megoldasat a szellemi, az erkolcsi szféra-
ban, az ember szellemi, erkdlcsi hazdjdban fogja
talalni.

LXXXIX. Egy amerikai pap szocialis
programmja.

A hartforti (Connecticut) katolikus egyetemen a
tarsadalometika tanara, Rev. John A, Regan, a mai
gazdasagi visszafej 16 dési veszélyrdl tartott eldadast,
melyet oly fontosnak tartottak, hogy a kongresszus
iratai kozott felvették, miutan a kongresszuson felolvas-
tak. A beszéd egyuttal valasz annak a tobb mint 800
kozgazdasagi szakembernek, kik a Christian Science
Monitor felkérésére a fenyegetd veszélyrdl nyilatkoztak.
Caéfolja az ezek altal javasolt kiilonbozd intézkedéseket
a vesz¢ly elharitasara, ezeket mind hatdlytalanoknak
mondja. Kiilondsen cafolja azokat, kik 1j, nagyobb
befektetést kovetelnek, mikor mar ma tultermelés van.
Az 0 receptje mas, vilagos, egyszerii. A széles rétegek
fizetési képességét kell emelni, hogy azok fogyaszt-
hassanak ¢s ezek nagyobb fogyasztasa meginditsa a
befektetéseket. A nemzeti jovedelem elosztdsanak
olyan iranyt kell adni, hogy a tékés valamivel keve-
sebbet, a munkas valamivel tobbet kapjon. Meg is
futatja a lehetdség utjat.
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XC. A haboruk erkolcsi pusztitasai.

A habori nemcsak azért atok, mert milliokat
megol, milliokat megfoszt egészségtdl, testi épségtol,
vagyontol, erdszakos, igazsagtalan valtoztatdsokat okoz
a nemzetek életében, hanem azért is, mert megmételyezi
az erkolcsoket hosszu idére. Mindenekel6tt szankcionélja
az erdszakot, az Okoljogot és azzal alaassa az allami
¢s tarsadalmi rendet, a civilizaciot. De ezenkiviil a leg-
undokabb biindket szentesiti. Csak néhanyat kell fel-
sorolni.

Egyike a legundokabb bilindknek a kémkedés.
Minden orszag tenyészti. A kémkedés utan kovetkezik
az éarulds: Ephialtes és utddjai. Aztan a csel: Lenin
visszaszallitdisa Oroszorszdgba a németek altal. Aztan
a hazugsag (az entente aljas, hazug sajtopropagandaja).
Aztan a csalas: a papirtalp, a vizezett szarvasmarha
stb. Ezutdn jon a lopas, sikkasztas, rablds, hamis eskii,
a nodi becsiilet szennyezése, vadhdzassag, fajtalansag.
Erkolesi siillyedés, elvetemiiltség, torvényszegés, alla-
tiassag. Ezek a haboruk mélyebb kovetkezményei,
kisérdi.

Hogy a haboru, mint olyan, antiszocialis, az alig
szorul magyarazatra.

XCI. A falu és a radio.

»Panem et circenses« volt valamikor a sors 4ltal
sujtottak jelszava. Ma a »Dopo lavoro«, a »munka utani
szorakozas ¢és pihenés« a kovetelmény. Kiilonosen a falu
érdekében siirgetenddé a kulturdlis szinvonal emelése.
Ebben az eszmemenetben Ilehetetlen nem gondolni



121

arra, hogy nagyon kivanatos volna, hogy minden falu-
ban legyen radi6. Minden tekintetben {idvés vclna,
nemcsak szoérakozas miatt, amely a faluban nagyon
egyhangt, de aztdn mivel6édés szempontjabol, sok-
iranyu felvilagosit &s, utbaigazitas szempontjabdl, gazda-
sagi, higiéniai tajékoztatds szempontjabol. A nemzeti
eszme erdsitése, a helyes szocidlis felfogas terjesztése
sokat nyerne. Megszlinne a falusi magany, elszigeteltség
érzete. A hangszoroval ellatott radid bevezetése —
talan a kozség hdzara — sokban enyhitené a falu és
varos kozotti fesziiltséget, sok tekintetben elémozdi-
tand a falu problémdjanak megoldasat. Gyengitené
a varosba valo téddulas vagyat. Helyes oktatas tutjan
emelné, racionalissa tenné a termelést és azzal emelné a
jolétet, a iogyasztokepességet, a munkaerdt, az egészségi
allapotot. Mintha a radionak egyik torténeti feladata
ez volna.

XCILI. Szocialis erény dijak.

Midén a népek életében ismét felismerik annak
mélyebb alapjait €s visszanyulnak a csaladra, helyes ut,
hogy dijakkal akarjak demonstralni a tarsadalom jobb-
jainak a felfogasat. A sokgyermekes csalad kitiintetése
ugyan elsdsorban népesedési okokra vezet vissza, de
erkolcsi dijnak is tekinthetd, mert a sziilés erkolcstelen
megakadalyozasa ellen szolgal.

De ennél nem volna szabad megallani, ha a csaladi
¢let er6sodésére toreksziink. Nagyon iidvos hatdssal vol-
nanak még a kovetkezd szocidlis erény dijak: Megjutal-
mazasa a sziil6éi szeretetnek a gyermekek irdnt, de
kiilonosen a gyermeki szeretetnek a sziilok irant, a
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testvéri szeretetnek és ezeknek egymas iranti aldozat-
készségének, illetve azoknak megfeleld jutalmakkal valod
kitlintetése messzehatd és meghaté példaikban.

XCIII. A bolcs Montaigne.

Montaigne kifogasolja, miért szeretik az emberek
masrol azt tudni, mije van és nem azt, milyen &?
A kutyanél sem kérdezik, van-e sz&ép nyaklanca, hanem
csak: milyen ez? Miért nem az embernél is? Az ember-
nél is az a fontos, mi 6, nem az, mije van?

Persze, azt fogjdk mondani, a kutya mas és az
ember més. De ez nem 4all ebben a vonatkozéasban.
Az illetére magara nézve az jo lehet, ha bévelkedik foldi
javakban, a tarsadalomra nézve azonban az meglehe-
tdsen kozombds. Az embernél is kétségteleniil az a leg-
fontosabb, mi 6?7 Hidba van tele a pénztar, ha rosszak
a hajlamai, az 6sztonei, fogyatékosak a képességei, iires
a koponyaja, nyavalyas a teste, zord a szive. A becsii-
letes munkas a tarsadalomra nézve értékesebb, mint a
haszontalan arisztokrata. Nem a nyaklanc dont a kutya
értéke felél, hanem az, hogy gyors, erds, szép, hi.
Az ember emberi értéke is teljesen fliggetlen a Wertheim-
kasszatol.

XCIV. Szocialis érdeklodés.

Lassanként ébred a szocialis érdeklédés, ami a szo-
cidlis haladas egyik fontos teltétele. Az emberek kezdik
észrevenni, hogy itt volnanak fontos teenddk, amelyek
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eddig el voltak hanyagolva, vétkesen el voltak hanya-
golva, érthetetlen modon el voltak hanyagolva. Pedig
a szocidlis elmaradast lehetetlen észre nem venni és
lehetetlen észre nem venni a szocialis bajokat, a szo-
cidlis igazsagtalansagokat. Ha egyszer csak egy csekély
részét annak az érdeklodésnek, amelyet ma a sportra
forditanak, a szocidlis tligyre fogjuk forditani, ha a
lapok csak egy csekély részét annak a térnek, melyet
ma a sportra forditanak, a szocidlis ligyre fogjak fordi-
tani, ha a dijaknak csak egy csekély részét, melyet ma
sportra forditanak, szocialis érdemekre fogjak forditani,
ha a szépirodalom erdsebben belemarkolna a szocidlis
problémakba, — emlékezziink csak Beecher Stowe nagy
hatasara — akkor a szocidlis ligyek nagyobb érdeklddést
keltenének és a nagyobb érdeklddés nyomén fejlédnék
egészségesebb szocidlis gondolkozds és egészségesebb
szocialis cselekvés.

XCV. Koziileti és fizetni szocialpolitika.

Helyesen utalt Hilscher »A munka ¢és téke békéje«
cimli tanulményaban arra, hogy ma a szocialpolitika
iranya az, hogy az lizemi, autondm szocidlpolitika men-
nél tébbet vegyen at a koziileti, allami szocidlpolitika-
bol. A szocidlpolitika koveti teljesen azt a vonalat,
melyet mar munkam elsé kiadasdban (Tarsadalmi
gazdasagtan 1. k. 1893, 72.1.) megjeloltem, bar akkor a
liberalizmus tultengése kozben, nagyon indokolva,
szilkséges volt az allami intervencionizmus. En azt
hatarozottan koveteltem ezen és mas munkaimban,
mindamellett sziikségesnek lattam az allami beavat-
kozas hataraira is mar akkor figyelmeztetni. Az allami
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beavatkozast, vagyis az allam jogkorét minden kor-
szakra egyforman meg nem allapithatni. Ez véltozik a
tarsadalom sziikségletei szerint... Az allami beavat-
kozas kiterjesztése bizonyos korszakban csak ideiglenes,
addig t. 1., mig maga a tarsadalom sajat szervei altal
gondoskodik, mi ma mdar azért is sziikséges, mert az
allami feladatok tulsdgos szaporitasa nagy hatranyok-
kal jar.

Ma tehat bekovetkezett, amit kozel O6tven év elott
az észszerl fejlodés kovetelményének jeleztem.

XCVI. A vidam munkas dicsérete.

Szent Gellértet egyik utazdsa alkalmaval egyik kézi-
malmon dolgozd éneke egészen elbijolta. E szolgalot
gazdagon megajandékoza. »Boldog ez az asszony, aki
mas szolgéalatdban is oly édesdeden, zugolodas nélkiil
végzi koteles szolgalatat.«'

Csak az, ki a munkdban Oromet talal, fog abba
minden tudast belefektetni. Csak az nem fog duzzogni,
csak az nem fog tlirelmetlenkedni. Szotlanul megy reg-
gel a munkdba, nem nézi folyton az o6rat, nem arul-
kodik, nem szabotdl. Er6 6rom 4&ltal; ez a jelige nem
all csak a szabadidére, hanem a munkaidOre is.

A viddm munkas 6rome csalddjanak, 6rome tarsai-
nak, orome Oonmaganak. Azért j6, ha a munkéasnak alkal-
mat nyljtanak, mint a jol vezetett settlementben, hogy
lelke lideséget fenntartsa egészséges, nemes szorakozas
altal. Erre kiilonben a természetben valo tartdzkodas
nyujt sok moédot; azért is kivanatos, mentdl tobb munka-
helyet kitelepiteni a vidékre, az Oriasi hazbortonok,

"Mihalyi: Szent Istvan élete és miive. IL k. 73, 1.
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— amelyek a levegét, de a lelket is -elsotétitik —
kertilésével.

A szocialis munkas az, aki egyuttal megérti a munka
nagy sz€pségét, nagy aldasat.

XCVII. Emberpolitika — géppolitika.

Ma a mechanizmus teljes virdgzasa, az auto, repiil6-
gép, film, radio, grammofon, televizid, szamold-, kony-
velj,- ir6gép kordban az emberi egyénrdl kdnnyen meg-
feledkeziink, pedig az emberi egyén folotte all minden
gépnek, minden automata, minden Goélem ({olott, az
emberi egyén természetadta jogait és idedlis értékeit és
rnentalitdsat kell megmenteni. Ezt csak a szocidlis
érzék erlsitésével érjiikk el, mert anélkiil a tarsadalom
felbomlik. A gép teljesitoképessége korlatolt, az egyén
teljesitoképessége bizonyos tekintetben hatart alan. Tore-
kedjiink arra, hogy minden embert a tirsadalom mélto
tagjava tegyilink, akkor a tarsadalom gazdagsiga vég-
telentil novekszik, ellenben, ha az ember elcsenevésze-
sedik, minden gépei mellett a tarsadalom szegény lesz.
A szocidlpolitika tehat tulajdonkép emberpolitika,
etika, szemben a géppolitikaval, a technikaval.

XCVIIL. Csaladi szocialpolitika.

Az utols6 években tudvalevdleg erdsen eldtérbe
Iépett az lizemi szocialpolitika, abbol az elgondolasbdl,
hogy magaban az lizemben és kiilondsen a gyari lizem-
ben elsésorban magénak a vallalatnak feladata a szo-
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cidlpolitika elveit alkalmazni. Ez teljesen megfelel
azoknak a fejtegetéseknek, melyeket a mult szazad
végén a Neue Freie Presseben kozoltem, utalvan arra,
hogy a nemzetgazdasidgtan a vallalatrol olyan infor-
maciot adott, mely teljesen megfeledkezett az emberrdl.
Az lizemi szocialpolitika els6 modszere a patridlkalizmus
(patronage) volt, mely sok jot tett, de tulaj donkép
rendszertelen volt és a munkdsok korében kedvezdtlen
fogadtatasban részesiilt.

Most pedig a szocidlpolitikdnak egy 1 terrénumot
kell meghodditani: ez a csaldd. Nem mintha eddig nem
tortént volna semmi e tekintetben, kiilondsen a gon-
dozéas irdnyaban, a jotékonysag ezerféle modszerében.
Azonban lassanként a csaladi szocialpolitika kilép a
tisztdn esetleges, rendszertelen, empirikus stddiumbol és
rendszeres kiépitést talal, ami altal kétségtelen nagyban
elosegitették a szocialpolitikai problémak megoldasat.
Mert az egészségtelen csalddi allapotok talajaban bur-
janoz a szocidlis bajok sok baktériuma. A csaladban
kell kezdeni a szocidlis allapotok, a szocidlis rendszer
javitasat. Frdekes, hogy Eszak-Amerikaban a tudo-
many nagy gondot fordit a csalddi szocidlpolitikéra,
az egyetemeken nagy figyelemben részesiil, a kiilon-
boz6 tanfolyamokon féhelyet foglal el. Azért is fektet-
nek oly nagy sulyt a szocialis lélektan, a szocidlis egész-
ségtan stb. dpoldsara.

XCIX. Munkas-vallalkozo.

A munkassors emelésének egyik hathatdos modja,
hogy a munkas funkcié egyesittetik a vallalkozéi funk-
cioval. Hiszen épp azt tették a szocialistdk kifogésul a
nem szocialisztikus tarsadalommal szemben, hogy a
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munkésnak nem jut a vallalkozo6i nyereségbdl, a »profit«-
bol. Az ugynevezett »Profitsharing«-gal, a munkasosz-
talékkal eléretik részben a munkas részesitése a nyere-
ségben. De még hatdlyosabb rendszer az, ha a munkas
maga a vallalkozé is. Ez megvan a kisbirtokosnal, a
kisiparosnal, a kiskereskedénél, a kisfuvarosnal stb.
De altalaban nagy a tere a két funkcid egyesitésének.
M¢ég a nagyvallalatok terén is szamos esetet talalunk,
hogy a vallalkoz6 munkassorbdi emelkedett fel. Ott
vannak nalunk a Ganzok, a Thékek stb. Persze sok
esetben aztdn a munkas inkdbb vallalkozéva valik a
vallalat nagyobbitasaval. A mai ipar szamos Uj agaival
is nagy lehetdségeket nyujt e tekintetben. Magam is
ismerek pl. tobb jeles autovallalkozot, ki eredetileg
sofor volt, idovel tudott autdot venni és ez autdval
soférozott maga, tehdt munkas és vallalkozd egy sze-
mélyben. Nagy lehetdségeket nyujt ez iranyban a szo-
vetkezet is, a részvénytarsulat is, ha tobb munkas egye-
siil a wvallalat létesitésében. Ilyenek a termeldszovet-
kezetek, a foldbérldszovetkezetek, a foldmunkak, vagy
mas munkdk elvégzésére vallalkoz6é munkéstarsasagok.

A munkds és vallalkozé szerepének egyesitése a
munkésnak juttatja a vallalkoz6i nyereséget, gazda-
sagilag tehat emeli, amellett tarsadalmi, kulturalis,
politikai tekintetben is javitja helyzetét.

Amint a tOkés helyzetét kiilondsen azzal erdsiti,
hogy nem szoritkozik csak a tOkekamat beszerzésére,
hanem tobbnyire vallalkozé is, igy a munkasnak is sok
mod kinédlkozik arra, hogy 6 is részesiiljon a véllalkozoi
.nyereségben. Egyik legbiztosabb utja az, ha maga
vallalkozo is.

Amint a modern harcokban, igy a termelésben is a
technika hatarnélkiili fejlédése a diszperséhoz vezet.
Megfelelo  hitelrendszer azt még  fokozhatja,
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C. A munka iinnepe.

Minden eszmének javara valik, ha annak jelentd-
sége 1dorol-idore iinnepileg kifejezésre jut. Innét a
ceremoOnidk szerepe, melyek még a vallasi életben is
nevezetes helyet foglalnak el. Unnepélyesen emléke-
ziink meg évenként draga halottainkrdl, iinnepélyesen
emlékezliink meg marcius idusarol, iinnepélyesen emlé-
keziink meg a haza egyes nagyjairol.

Nagyon helyes gondolat volt a modern tarsadalom-
ban, a munkan alapulé tarsadalomban a munkénak is
hodolni tinnepélyesen. A szocialistdk erre majus elsejét
kiszemelték, anélkiil, hogy ez kiilondsen indokolt volna.
A munka iinnepnapjanak tekinthetnénk elsOsorban
Péter Pal napjat, mert az akkor megindulé munka dontd
jelentéséggel bir az egész nemzetre. A munka {innep-
napjanak tekinthetnék az iskolai munka megindulasa-
nak napjat, mert ez is az egész nemzetre nézve fontos-
saggal bir. A munka {nnepnapjanak tekinthetnénk
egy torvényben megallapitandé napot azok emlékére,
kik a magyar munkanak becsiiletet szereztek. Nemzet-
kozileg is kivanatos volna az egész emberiség iinneplésé-
vel a munka eszméjének hodolni, mint amely legfon-
tosabb tényezdje az emberi haladasnak.

CI. Szocialis igazsag és nemeslelkiiség.

A szocialis igazsag a nemeslelkiiségbdl fakad.
Mert a szocialis igazsag foltételezi a 1ét legmagasabb fel-
fogéasat, Onzetlenséget, aldozatképességet. Tehat a szo-
cidlis igazsdg nem terem a sziikkeblii materializmus
vagy az élet epikureizmusdnak talajdban. A fizikai erd
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tulbecsiilése 1s Osszeiitkozésbe keriil a szocialis igazsag-
gal, mert csak fizikai értékeket ismer el, fizikai erd-
maximumokra torekszik. Ugyan azt is lehet mondani,
ilogy minden emberi cselekvésben és akarasban van
[elki mozzanat is, de épp ez a lelki mozzanat kizardlag
fizikai értékek szaporitasara iranyittatik és a lelki értéke-
ket csak annyiban becsiili, amennyiben azok a fizikai
irtékek szaporitasat eldmozditjadk. Nem sziikséges bizo-
nyitani, hogy korunk hatartalan sportizmusa a lelki tul-
ajdonokat elhanyagolja. Elsésorban a nevelésben, az-
tan a teljesitmények elismerésében, a tarsadalmi kiva-
lasztasban €s honoralasban. Ideje, hogy itt egészsége-
sebb aranyokra torekedjiink. Adjuk a testnek, ami a
Lesté, de a l¢leknek is, ami a 1¢leké. Ez egyik els6 fel-
tétele a szocidlis igazsagnak, melynek alapzata a 1¢lek
kovetelményeinek elismerése.

CII. Onzetlenség, igénytelenség.

A szocialis igazsag megvaldsitasa a jové embereiben
Onzetlenséget és igénytelenséget kovetel. Nem szabad
senkinek az élett6l talsokat kovetelni. Thackeray
mondja: Which of us has all his wishes and when
fulfilled, which is satisfied?

Kiilonésen az Egyhaz nagy képviseldi, kiilondsen
a szerzetes testvérek nyljtanak meghatd példakat.

De taldlunk az ¢letben is itt-ott igénytelen, Onzet-
len, szerény embereket. A nagyvéradi jogakadémian
kollégam volt Kudelka, akit kivaléo biintetdjogasznak
tartottak. Mikor Pauler Tivadar igazsagiigyminiszter
tett, Kudelkat nevezték ki a megliresedett tanszékre.
&delka a kinevezést el nem fogadta. Nem tartotta
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magat arra elég erdsnek. Mikor Toldy Ferenc meghalt,
egyetemi tanszékére Arany Janost, a halhatatlan koltot
akartak kinevezni. O azt el nem fogadta, mert nem tar-
totta magat arra elég erdsnek. Dedk Ferenc egyszeri
képviseld maradt, mikor valaszthatott volna barmely
miniszterséget, barmely allast.

CIIIL. Okok, osszefiiggések.

A magas munkabér oka-e a munkés jolétének?
Magas munkabér mellett is a munkés joléte fogyatékos
lehet, ellenben alacsony munkabér mellett a munkas
joléte hianytalan lehet. Az iddjards oka-e a jO vagy
rossz termésnek? Nem, sziikséges még egyéb is: joO
talaj, jO vetdmag, j6 megmunkalas stb. Ok alatt csak
a végsd okot —. causa finalis — lehet érteni. Mert min-
den ok okozat is, minden okozat ok is. A természet-
tudoés ¢€s a tarsadalomtudos okok lancolatat talalja, nem
végsd okot, nem oknélkiili okot. Minden ok utal mas
okokra, elobbi okokra. Azért helyesebb Osszefiiggések-
r6l beszélni. A haldlozasi aranyszam Osszefiigg a népes-
ség szamaval, de egyéb tényezokkel is. A munkanél-
kiiliség Osszefiigg a munkisok szdmaval, de a tdke
mennyiségével is, a termelés, a fogyasztas terjedelmé-
vel, a hitellel, az addiiggyel stb. Beszéljiink tehat dssze-
figgésekrdl, melyek mogott az okok egész lancolata
szerepel. Joggal mondhatta tehat egy angol torténet-
ir6, hogy minden szeg torténetét vissza lehet vezetni
Hoditd Vilmos idejére, sé6t Adam idejére. Jol mutaljak
ezt a felfogast a bibliai genealogiak, a chronikédk kony-
vének genealogidi, a Ruth konyvének genealogidja, a
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Jézus szarmazasarol valo genealdgidk, az uralkodohazak
genealogidi stb.

A szocidlpolitika tudomanyos kutatdsai csak akkor
érnek biztos talajt, ha ezen logikai igazsagot nem
tévesztik szem eldl. Sok téves gazdasagpolitikai és tar-
sadalompolitikai intézkedés ezen igazsdg elhanyagola-
sdra vezetendd vissza.

C1V. Epiktet elmélkedéseibol.

Epiktet elmélkedései sokban ugy hatnak, mint
bévebb kommentérjai Krisztus szavainak és himnusza
Istenhez egyenértékii a zsoltarék legszebb énekeivel.
Hirdetdje a kozosségi elv primatusanak.

Elj mint oly ember, ki a tokéletesedésre*torekszik.
Emlékezz¢l arra, hogy az olympiai jatékok megnyiltak,
nincs 1d0 a visszavonuldsra és egy nap donthet afolott,
hogy vagy biztositod, vagy veszélyezteted minden hala-
dasodat.

Az egész fontcsabb, mint a rész, az allam iontosabb,
mint az egyén.

Miéit keressiik a tudoméany hasznat masutt, mint a
tudomanyban magaban?

Mi a polgar kotelessége? Sohasem tekinteni sajat
érdekét, sohasem gy okoskodni, mint elszigetelt egyén.

Kivand csak kis szdmat a dolgoknak és megkapod.

Tartsd magadat tavol a napt6l addig, mig elveid
csak olyanok, mint a viasz.

Minden dologbdl lehet hasznot htizni.

Az ember tarsadalmi allat, alkotva, hogy szeresse a
tobbieket.
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CV. Munkarotacio.

Az emberek nagy tobbségének egyediili kereseti for-
rasa, ill. megélhetési modja a munka. Munkanélkiili-
ség, ill. munkahianybdl szadrmazéd keresetképtelenség
tehat egyik legnagyobb korsaga a tarsadalomnak, mely
egyenesen veszélyezteti a tarsadalom fennallasat. A sza-
bad munka elvén nyugvo tarsadalmaknak tehat egyik
legfébb feladata a munkahidnybol szarmazod kereset -
képtelenséget, ha az allandd korképként 1ép fel, gyo-
gyitani.

A legaltalanosabb ¢és leggyoOkeresebb eljaras a
kronikus munkanélkiiliség gyogyitasara, ill. legalabb
enyhitésére a munka megfeleld szervezése. Ezen szer-
vezésnek kiilonb6z0 modjai és moddszerei vannak. igy
pl. bizonyos kategoridknak: ndknek, gyermekeknek,
kilfoldieknek kizarasa az ipari munka legalabb bizonyos
kategériaibol. Ilyen modszer kiilonosen a munkaidd
korlatozéasa. Ez persze sok aldozattal is jarhat, de az elso
szocidlis parancs a munkasember megélhetési lehetdsé-
gének megadasa.

A munkadrak leszallitdsa eziranyban legegysze-
ribbnek latszott. De ennek hatdsa a munkanélkiiliség
csokkentésére nem altalanos, nem biztos. Mar csak
azért nem, mert tobb munkas beallitdsa a munkahelyen,
mely eddig kevesebb munkassal dolgozott, rendesen
tobb 1y feltétel, berendezés teljesitésétdl fiigg. A munka-
orak leszallitasan kiviil és talan helyett a munkarotaciot
kellene alkalmazasba venni.

A magyar mezdgazdasagi munkdsok nem csekély
része ¢évenként atlagban szdz-szazhusz munkanapon
dolgozik. Ezen idd alatt nagyjaban megkeresi, ami évi
sziikségletének kielégitésére kell. Persze bizonyéara a
legegyszeriibb, legminimalisabb skala szerint. A mai
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munkanélkiiliség kozepette bizonyara sok munkas bol-
dog volna, ha neki szdz munkanap biztosittatnék.

A rendelkezésre 4all6 munkdasokat tehat turnusokra
kellene elosztani, szdval rotaciora olyképp, hogy minden
munkas bizonyos idore munkat kapna, tehat keresete
volna. A munkadgak szerint a rotacié kiilonbdzd volna.
Volna havi, negyedévi, félévi, s6t évi rotacio.

Aki felfogja, milyen borzasztdé lehet a munkaképes
egyénre a teljes munkatlansdg, a vele jar6 kereset-
hiany, tétlenség, megszerzett tligyességek -elvesztése,
az felmérheti a rotdcid nagy jelentdségét ugy az egyes
munkasra, mint a csaladi, tarsadalmi, allami és kul-
turdlis életre nézve.

CVI. Munkaiigyi biraskodas és magyar
jogtorténet.

Ismeretes, hogy a munkasiigy egészséges fejlodé-
sében nagy szerepet jatszott a munkés ¢és vallalkozo
kozotti vitas ligyeknek megfeleld elintézése. E tekin-
tetben legnagyobb jelentdségre emelkedtek Anglidban
a Kettle-féle valasztott birdésagok ¢és Mundella-féle
békéltetd bizottsagok, Franciaorszagban a Conseil des
Prudhommes, Németorszagban az Einigungsédmter stb.

Sajnos, hogy néalunk a modern ipari tarsadalom-
nak ez a fontos intézménye hianyzik. Pedig érdekes jog-
torténeti szempontbol, hogy ugy a vélasztott birdsag,
mint a békélteté birésdg mar a szentistvani kiralysag
elsd szazadaiban szerepel. A valasztott birdk mint probi
viri, ezek dontobirak voltak, mint a Kettle-féle birak.
Szent Istvan arbiterei is dontcbirak voltak, nem a ren-
des birak. A békéltetd birak, a békekozvetitok, mint a
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Mundella-félék pedig a »kdzbenjardk«-nak — media-
tores — telelnek meg, kik késdbben »fogott birdk«-nak
neveztettek.'

CVII. Nem kérdeznek.

crer

Uriel Acostaban az utolsé jelenetben fellépteti a gyer-
mek Spinozat (4llitélag rokona). Spinoza azt mondja:
Annyi feleletem volna és senki sem kérdez. A magyar
szocialpolitikus is —mert van egynéhany nalunk is —
hasonlé helyzetben van. Mondhatja 6 is, annyi feleletem
volna ¢és senki sem kérdez. Nagy, nehéz szocialis problé-
mak dongetik a kozélet kapujat. A szocidlpolitikust
senki sem kérdezi. A nélkiilozés nehéz terhét viseld
rétegek jobb sorsra vagyddnak. A szocidlpolitikust
nem kérdezik. Szocialis posvany veszi koriil a jolét kes-
keny szigetét. A szocidlpolitikust senki sem kérdezi.
Nem ritkan kontarok kotyvasztanak draga szérumokat.
A szocidlpolitikust nem kérdezik. Hasznos, a tarsa-
dalmi békét elémozditd intézkedéseket lehetne tenni.
A szocialpolitikust nem kérdezik.

CVIIL. Szocialis menhelyek.

A modern, nemesen érz6 ember egyik sulyos kor-
saga a vilagfajdalom. Nem a Wert herék, nem a Byronok
¢s Leopardik vilagfajdalma, nem az egyéni élet sivar-
sagabol szarmaz6 vilagfijdalom, hanem a szocialis alla-

' Lasd Mihalyi; Szt, Istvan élete és miive. L k. 71. 1.
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potbdl szarmazéd vilagfajdalom. Okai igen sokfélék, de
kiilonosen kettd: a tarsadalmi berendezés hidnyossaga
¢s a talvilagi bit ingadozésa. Az igért foldi és az igért
mennyei boldogsag iranti kétely. Minden anyagi haladas
dacara millick nyomora ¢és minden szellemi haladas
dacdra vagy ¢épp annak kovetkeztében az emberi
»Gottahnlicbkeit« kétségbevonasa. Persze, nem kocsa-
gos emberekre, nem napidij mellett 6rjongd suhancokra,
nem buntettesekre, a tarsadalombol kitaszitottakra
gondolok, hanem mély, komoly emberszeretet 4altal
tulfiitott solitairekre gondolok.

A vilagfajdalomra, a vilagias élet megvetésére, a
belsé életbe valo elmélyedés €s megnyugvas elérésére
szolgalt régente a zarda, fejedelmek és koldusok refu-
giuma. A mai emberiségnek is sziiksége volna hasonlo
intézményre; sok biin, sok Ongyilkossag, sok csaladi
boldogtalansag, elvalas, sok elmebaj elmaradna. Mert
a vilagfajdalom az intellektuellek betegsége, a szo-
cidlis okokbol fakado vilagfajdalom a sok jo- és rossz-
hiszemii tarsadalmi forradalmdr betegsége. A tarsa-
dalom biztonsaga is fokozddnék, ha a szocidlis bajok
betege kedélye szadmdra valahol nyugalmat, teljesit-
hetetlen vagyai altal zaklatott idegessége levezetést és
alkalmat taldlna maganak, egy egészségesebb, kibékitd
vildgképet alkothatna az emberi szellem és a hit tani-
tasaiban.

CIX. In memoriam.

Akik az emberiségnek szolgalatot tettek, meg-
érdemlik, hogy roluk néha megemlékezzenek. Minden
nép megemlékezik felemelkedésének napjairdl. Amerika
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1776 jalius 6, Franciaorszag 1789 julius 14., Magyar-
orszag 1848 marcius 15 stb. Az Egyhaz megemlékezik
szentjeir6l. Helyes volna, hogy a tarsadalom is meg-
emlékezzék apostolairol, a tarsadalmi béke eldkészi-
téirdl, a tarsadalmi haladas harcosaii 6l, az emberi nyo-
mor enyhitdir6l. »Dies misericordiae et pacis socialis.«
»A jotékonysag és szocialis béke napja.« Magyarorszag
elsd ¢és utols6 nagy kirdlya feleségei, mindkettd bajor
hercegnd, egyesekkel és nemzetekkel jot tettek. Hozza-
juk méltdéan csatlakozik a legendds Szent Erzsébet,
szintén magyar arpadhazi hercegnd. Aztdn longus ordo
idem agentium. Aztan Rousseau, Carlyle, Saint-Simon,
Comte Agoston, Owen, Disraeli. Aztan Peabody,
Rockefeller, Carnegie, aztan XIII. Led, XI. Pius,
Le Play, Thiinen, mind-mind megérdemlik, hogy az év
egy napja emlékiiknek szenteltessék az egész emberiség
részérdl kerek e vilagon.

CX. Tarsadalmi statika és dinamika.

Mozgas és mozgashiany a legaltalanosabb jelenségek
kozé tartoznak a kozmoszban. Az atomban, az elektron-
ban éppugy, mint az égitestekben. Ugyanligy a tarsa-
dalomban. A tdrsadalomban is miikodnek statikai ¢és
dinamikai mozzanatok. A tarsadalomban is vannak
statikai és dinamikai korszakok. A korszakok jellegét az
képezi, hogy bar a statikai elemek mellett mindig
dinamikai elemek is miikddnek és megforditva, vajjon
tulnyomok-e a statikai vagy a dinamikai erék. Ami kiilo-
nosen a tarsadalom alapintézményeit illeti, azokban
hosszi korszakokon at a statikai erék tilnyomok, azért
latjuk, hogy azok hosszt ideig valtozatlanok. De azért
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nem mozdulatlanok. Csakhogy — gy mondva — a sta-
tikai erdk mellett a dinamikai erdk sokdig mintegy sza-
bad szemmel nem vehetdk észre. Azért ugy, mint a ter-
mészetben is, a mozgas a katasztrofa jellegével bir.
Vannak a természetben is katasztréfak, mint a tarsa-
dalomban.

Ami a tarsadalom jolétét illeti, ugy a modern kor-
szak, mely hatarozottan dinamikai természetii, az alta-
lanos vélemény szerint a tarsadalom jolétét jobban szol-
géalja, mint az a korszak, ill. korszakok, melyek statikai
jelleggel birtak. A tarsadalom a tudomény, a technika
haladéasaval kapcsolatosan 1j vagyakkal van telve, Uj
kilatasokat észlel, uj magaslatokat akar elérni. Mégsem
lehet tagadni a statikai korszakok eldnyeit. A mai vagya-
kozas elégedetlenséget sziil, mig a statikai korszakok-
ban a tarsadalom, a tarsadalmi rétegek, az emberek
nagyobb nyugodtsagot élveznek, nem zaklatjak utol-
¢érhetetlen fantazmagoéridk. Az ember az adott helyzet
elényeit jobban becsiili, azokat jobban élvezi, mestersé-
gét alaposabban ismeri. igy lesznek a Donatellok, a
Bramanték, a Giottok, a Benvenuto Cellinik nagy
korszakok biiszkeségei.

CXIL. A szocialpolitikai elvek osforrasa.

Senki sem tagadhatja, hogy ma a torvényhozas ¢és
a kozigazgatas terén a szocidlpolitikai elvek nagy jelen-
t0séggel birnak. Ha tisztdba akarunk jonni az irant, hogy
hol kell az elvek 6sforrasat keresni, Gigy egy pillantést
kell vetni a tarsadalomgazdasagi tudomany allapotara
a XIX. szdzad elsd felében. Latni fogjuk ugyanis akkor,
hogy a tarsadalomgazdasagi jelenségek magyarazata két
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egymassal ellentétes iranyban folyik. Az egyik irany a
liberalis irany, mely a gazdasagi jelenségeket ugy nézi,
mint egy sajat autochton torvényeinek engedelmeskedd
természeti processzust, mely a politikai beavatkozast
mint egy exotikus felsObb beavatkozast kizarja. A masik
irany pedig, amely ezzel ellenkezdleg a gazdasagi élet
felsobb rendezését €s vezetését a tarsadalom magasabb
erkolesi érdekei szempontjabdl koveteli. Ez a szocialis,
rendesen szocialisztikusnak nevezett irany. Ezen két
irany éles ellentétben allott soka. Végiil a két ellentétes
irany egy magasabb synthesisben egyesiilt és ez a szocial-
politika. A liberalis irdany fOképviseldit talalta Smith
Adamban és Ricardoban. A szocialisztikus irany Saint -
Simonban és Marxban. Sem az egyik, sem a masik irdny
ma mdr valtozatlanul nem all fenn. A szocializmus terén
Marxot is nyesegették a revizionizmusban. A tarsadalom-
gazdasagtan pedig elhagyta a merev liberalis-individu-
alisztikus allaspontot és tovabbfejlesztése vezetett a szo-
cidlpolitikai, tarsadalom-, gazdasagéi kclcsi rendszeihez.
Ezt kiilonosen elokészitették  Thiinen, Bernhardi,
Schmoller, Wagner, Brentano, John Stuart Mill, az
ugynevezett kathederszocialistdk ¢és az etikai alapra
helyezkeddk, mint Pesch, Cathrein, Troltsch, Anatole
Leroy-Beaulieu, Herron, Gronlund, Toniolo, XIII.
Leo stb.!

' Talan szabad a sajat szerény munkassigomra is utalni,

melyr6l  egyebek  kozott  Pesch, Costa  Rosetti, Kleinpédchter,
Cliffe  Leslie nyilatkoztak, kiilonésen a »Lehre vom Einkom-
men« ¢€s »vom Eigenthum« cimi a tibingiai Zeitschrift fiir
die gesammte Staatswissenschaft-ban megjelent dolgozatok
alapjan.
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CXILI. ,,Spéculations oiseuses”.

Kiilondsen a tarsadalmi tudomanyok, még a tarsa-
dalomgazdasagtan és tarsadalompolitika is erdsen ki
vannak téve annak az aberacionak, melyet Comte ¢s
vele Stuart Mill »spéculations oiseuses «-nek nevez.
Nagyon 6vjdk a tudomanymiiveldket ettél a veszélytol.
Pedig — sajnos — stirlin taldlkozunk ezzel a jelenséggel
a tarsadalomtudomanyokban. Terméketlen szubtili-
tasok, alomhiivelyezés, skolaszticizmus, szdjaték. Ezek
a tudomanyt nem viszik elére, még kevésbbé az embe-
riség haladasat, mely végsdé célja minden tudoméanynak.
Féleg a paitatlan kritika hidnya, a tudomanyos stal-
lumok hibas betdltése, a hatalom el6tti csuszas-maszas
kedvez a »spéculations oiseuses«-nek, melyek a tar-
sadalompolitika, mint 4altaldban a szellemtudomany
terén anndl veszélyesebbek, mert tdrgyuk nagyon bonyo-
lult, ellentétes felfogasoknak bd teret enged és egyesek
koziilik mélyen belehatolnak a gyakorlati életbe.
Ovakodni kell tehat ettl, mert ennél még a korom-
csiszolas is hasznosabb.

CXIII. A gazdasagi szempontok

egyoldalusaga.
A tarsadalomgazdasagtan miveldi — kiilonosen
angol miivel6i — kozott tobbszor élnek azzal a mod-

szerrel, hogy egy-egy tényezd vizsgalatat Ggy rendez-
ték, hogy a tobbi tényezoktdl eltekintettek, mivel ezek
zavardlag hatnak a vizsgéalddasra. igy abbol az absztrak-
ciobdl indultak ki, hogy az emberi cselekvésnek csak egy
'ugdja van: a gazdasagi, az anyagi jolétre valo torek-
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vés. Sokan aztan elfelejtették azt, hogy ez csak egy
absztrakcio, egy logikai fogéds és ugy allitottdk be az
embereket, mintha azoknak mas torekvésiik, mas
inditbokuk nem volna, mint a gazdagodas. Ezen az
alapon az egész tarsadalmi létet gazdasagi természetii-
nek tekintették. Tehat tarsadalomra nincs sziikség az
aranykorban, az Elysiumban, hol minden ember javak-
ban duslakodik és akkor sincs tarsadalomra sziikség,
ha a javak nagyon sziikken allanak rendelkezésre, mert
ezen az allapoton a tdrsadalom nem segithet. E két
sz¢Isé allapotban sem tarsadalomra, sem kormanyzatra
nincs sziikség.

Ezzel szemben 4ll az, hogy az emberi természet-
ben gyokerezik a tarsadalmi 1ét sziikségessége, akar
plethora van, akar penuria van gazdasagi javakban.
Es minthogy a teljes béség vagy teljes hiany esetei a
kivételek kozé tartoznak, ellenben a gazdasagi allapot
a két szélsOség« kozott hullamzik, sziikség van arra,
hogy a tarsadalom ¢és annak kormanyzata gondoskodjék
a javak leghelyesebb elosztasarol, amire a szocialpolitika
tanit.

CXIV. Szocialis kozigazgatas.

A szocidlis kozigazgatas teriilete naprél-napra
boéviil. De még messze vagyunk attdl, hogy szervezete
kielégitd legyen. Van 10gy ahogy munkasvédelem,
munkasbiztositds, munkanélkiiliségi rendszer. Ezek is
még sok javitast, kiegészitést, rendszeresebb és —
last not least —Kkiterjesztést kdvetelnek. Aztan kdvet-
kezik a kozegészségiigy nagy, kiillondsen az elhanyagolt
vidéki, falusi népességre is kiterjeszkedd feladatkore
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beleértvén a szocidlis lakasligy nehéz problémajat. Aztan
kovetkezik a szocidlis taniligy, a szocidlis taniolyamok,
settlements, colleges, népkonyvtarak sokagl iigykore.
Aztan kovetkezik a munkatigyi birdskodds rendszeres
kiépitése. Aztan kovetkezik a szabad iddonek testet-
lelket erdsitd rendezése, szabad levegd, sport, népi elo-
adasok, utazasok, filmszinhaz stb. Aztan kovetkeznek
a kozéposztaly slirgdsen megoldandd problémai, kozte
kiilonoésen az intellektuellek rendkiviil nehéz, ovatosan
kezelendd problémadja.

Elmult a kozigazgatds azon kényelmes korszaka,
mely a laissez faire, laissez aller korszakéhoz fiiz6dott,
ahol az allam csak a jogrend fenntartidsara szoritkozott,
sem gazdasagi, sem kulturdlis téren nemigen érvénye-
siilt. Az allam, ha nem is az euddmonizmus elérhetetlen
szféraiba torekszik, de emberpolitikat csinal, a legtobb
ember legnagyobb joléte elve vezeti, kiillondsen gondot
forditvan a munka milliényi harcosanak jobb ¢letfelté-
telek Dbiztositasara, és gondoskodéasat lassanként ki-
terjesztve sziikség szerint az egész népre. Ez egyuttal a
legjobb, sét egyediili médszer az allamot és tarsadalmat
veszélyeztetd utopiak alomképeinek eloszlatasara.

CXYV. A szocialis eszme népszerisitése.

Gyakorlati eszmék megvalositasahoz vagy hatal-
fiaas egyéniségek, vagy hatalmas kozvélemény kell.
A-z elébbiek ritkan lépnek fel a torténelemben, azért
lapjainkban kiilondsen a kozvélemény megnyerésére
Kell torekedni. Ez sem konnyli. Harom podium van,
helyr6l ma nagy hatdsokat lehet elérni: a parlament, a
Szinpad és a sportpalya. Mindhdrom podiumnak rend-
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kiviili visszhangja ¢és televizionalis hatdsa van. Bizo-
nyos rokonsdgban is allanak. Heine azt mondta a maga
idejérol, hogy azért van kevés jo szinész, mert akiben
szinészi képesség van, az ma képviseld lesz. Azonban ma
a szinpad megint rendkiviili népszertiségnek orvend, az
igazi szinhaz és a talmi szinhdz, a film. A sport a leg-
népszeriibb ¢és Dempseynek nagyobb vilaghire van,
mint Curie asszonynak. A szorakoztatd irodalom is
nagy hoditasokat tud tenni. Egy valamire vald regény
sok tizezer példanyban fogy, egy tudoméanyos munka
csak néhany szdzban. Oly siker, mint amelyet pl.
Renan »la vie de Jesus« kivaltott, ritka, talan csak
Wells félig tudomanyos, félig romantikus konyveivel
éretett el.

A szocidlis eszmék és szocidlis reformeszmék nép-
szerUsitésére tehat azokat a podiumokat lehet felhasz-
nalni, melyek ma népszerliséget biztositanak. A parla-
mentbe, mely szinhelye, de iskoldja is a nemzeti eszmék-
nek, lehetdleg sok oly egyént kell bekiildeni, aki tud
¢és akar kellé6 mérséklettel, kelld bclcseséggel, de kelld
hévvel is a szocidlis haladdsért kiizdeni. A szinhazi irok-
nak a szocidlis eszméket kell a szinpadrél hirdetni.
A sport azon nemei, melyek a kollektiv egylittmiikodés
fontossagat mutatjak, szintén szolgalhatjdk a szocialis
eszmét.

Természetesen nem zarjuk ki a tudomanyt, a
miuvészetet, kiilondsen a ma legnépszeribb zenét és
legkevésbbé az egyhazi szdszéket. A »Novarum Rerum«
¢s a »Quadragesimo« hirdetése, magyarazata sokakat
meggy6zott a szocialis haladas sziikségességérol, kote-
lességérol.
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CXVI. A szocialis érzelmek hirdetdje.

Comte Agoston, bar utolsod életszakanak excentri-
tasai folytan sokat veszitett tudomdnyos tekintélyébdl,
mégis azok kozé tartozik, kiket a szocidlpolitikus csak
nagy haldval emlegethet. O az, aki egész tarsadalom-
bolcseletének alapjaul tette a szocidlis érzelmet. Sze-
rinte az élet nagy kotelessége a szocialis érzelmeket szo-
kas altal erdsiteni, ellenben az egyéni érzelmeket a szo-
kas segitségével lassanként elnyomni. Még' az ész miiko-
désének is a szocialis érzelemnek, az intellektusnak, a
szivnek kell engedelmeskedni. A »calculs personnels«
kiirtandok. Még a »szeresd felebaratodat, mint ten-
magadat« is ellenzi, mert magit nem szabad szeretni.
Minden nevelésnek célja csak egy lehet, az altruizmust
gyOzelemre juttatni. Az emberiség joléte a végsd cél
1évén, a masok joléte az egyediili indoka az egyén cse-
lekvésének.

Ezen elvekbdl folynak a munkdsosztalyra, a tdke
szerepére ¢s kotelességére, a tarsadalom egész berende-
zésére vonatkoz6 tételek.

»A jelent0ség, melyet az altalanos emberi jOlét esz-
méje az ember kedélyére és az ember cselekvd életére
nyerhet, mar sokaknak beviladglott; de nem tudnam,
hogy barki — Ccmte el6tt — ezt az eszmét teljes fensé-
gének magasztcssagadban, melyre képes, megragadta
volna.« (Jchn Stuait Mill.)

Némi emlitését a szocialis érzelmeknek mar a nagy
gordg filozofusokndl taldljuk. Herakleitos tétele: Tore-
kedjél a kozosség felé. Socrates szerint egyediili feladat
az emberiség joléte. Szerinte éppugy, mint Plato szerint
a szocialis moral az egyesek joléte érdekében sziikséges.
Plato szerint csak a szocidlis erénnyel bir6 lehet boldog.
Aristotelesnél, akinek allam- és tarsadalomtanainak



144

alapja az, hogy az ember tarsadalmi lény és.tarsadal-
mon kiviil nem tud élni, az én kibdvitése, a kibOvitett
létontudat, mint 6 nevezi, sziikséges és ez képezi ter-
mészetes alapjat a szocidlis érzésnek és a szocialis
moralnak. Azonban a gordg filozéfusoknak ezen tételei
csak altalanossagok, a szocialis érzelmek tanainak igazi
megalapitoja Comte Agoston, a pozitiv filozofia megala-
pitdja.

CXVILI. Aldozat.

Beszéljiink még egyszer az 4aldozatrol. Krisztus
élete aldozat. Krisztus kovetése, »Imitatio Christi« nem
jelenthet mast, mint aldozatot. A természetben is az
aldozat torvénye uralkodik: Nincs hatds erd felhaszna-
lasa nélkiil. A tarsadalom, allam megalakuldsa is aldo-
zatot jelent, lemondas az eredeti szabadsag egy részérdl.
A gazdasag is aldozatot jelent: ott termelési koltségnek
nevezzilk. De mindezek az aldozatok sziikségesek, hasz-
nosak, elényosek az egyesre €s az egészre nézve. Mi volna
az emberiség ezen aldozatok nélkiil? Allati csorda.
Mivé lett ezen daldozatok folytan? Félisten, kultar-
kozOsség, halhatatlan, folyton emelkedd, boviild, nemes-
biild »Grand étre«. Az iskoldban ezt kell tanitani:
aldozatkészséget, Onmegtagadast. Az aldozat az igazi
¢lvezet, legalabb a nemesen gondolkodd embernek, pedig
arra kell torekedni, hogy mindnyéjan azz4 legyiink.

CXVIII. Altruizmus.

Mint tény: kezdddik a szerves vilaggal, melyet a
nemz0d, a sziild altruizmusa tesz lehetségessé. »Az egész
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természetet egy hatarozott kolcsondsség kapcsolja 0Osz-
sze, melynél fogva minden egyes rész a masiknak alapjat
képezi « (Foldes: Tarsadalmi gazdasagtan, 6. kiadas,
II. 37.1.) Az emberi életben az altruizmus az elsé gyer-
mek bolcsdjénél 6rkodik. A nemzetség, a torzs, a nem-
zet, az emberiség az altruizmus tényét hirdeti.

A kifejezést Comte Agost, a pozitivizmus bélcseldje
faragta. »Vivre pour autrui« volt a legfontosabb tétele a
moral terén. O egyaltaldban az onérdek teljes elnyo-
masat kovetelte. De ez valdsziniileg soha nem fog alta-
lanos elvvé valni, amig az altruizmus Osszeegyeztetése
egy ¢szszerli egoizmussal talan az emberiség egy késdbbi
fejlodési szakaban elképzelhetdé. Ekkor fognak a szo-
cialpolitika kdvetelményei teljes gydzelmet aratni
Spencer szerint a tarsadalmi mechanizmus iddvel oda
fog fejlédni, hogy valamint a testben a reflexhatés
kovetkeztében az egyik tag érzi a masik fajdalmat,
ugy a tarsadalomban is az egyik érezni fogja a masik
fajdalmat és a self interest common interestté fog valni.
Nagy haladdsa a tudomanynak, hogy erdsebben ¢és
ir6sebben hirdeti az altruizmus nélkiilozhetetlenségét:
Clark: Ha a »mindenki csak magaért« elv a cse-
ekvés elismert elve volna, akkor a tarsadalom ugyan
izintén emberekbdl allana, de teljesen az emberi ter-
nészetbdl kivetkdzottekbol.

Marshall: A 1étért valoé harcban azck a fajok marad-
tak fenn, melyekben az egyén leghajlandobb magat
kornyezetéért felaldozni.

A jovoében remélhetdleg az altruizmus egy maga-
sabb fokaval szamolhatunk.'

" Bovebben lasd »A  tarsadalomerkolesi  probléma«  cimii
értekezést.  Kozgazdasagtani  Ertekezések. Uj  sorozat 157. 1
s. k. és Tarsadalmi gazdasagtan 6. kiad. 37. 1. s. k.
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CXIX. A munkapihend rendezése.

A munkapihend rendezése altal négyes cél érendd
el: pihenés, szorakozas, miivelodés, egészség. A pihenés
leginkabb otthon vagy a szabad levegdn vald tar-
tozkodas altal érhetd el. A szdrakozas szinieloadassal,
tarsasjatékkal. A mivelddés eldadasok és olvasas utjan.
Egészség, erOmegujitas testgyakorlat altal. Egyik fel-
adat sem kovetel nagy koltséget. Az ligy egy miivelt és
szocialis érzésu egyénre bizva, a tarsadalom ¢és kozigaz-
gatds tamogatdsa mellett, teljesen sikeriil. A sablon és
utasitas, biirokratizmus itt nincs helyén, de a munkasok
¢letszokasaihoz val6 alkalmazkodas.

A munkapihené ne legyen csak passziv, hanem
aktiv is, igy turistasag, sport, vitatkozas, bélyeggyiijtés,
rajzolas, fényképezés stb.

A munkapihenérdl valé gondoskodas elsésorban a
szabad iizemi szocialpolitika korébe tartozik. A gyarak,
vallalatok gondoskodhatnanak kevés koltséggel sport-
telepekrdl, idiilokrdl, kony\tarakrol, jatékszobardl,
kirdnduléasi lehetdségekrdl stb. Usus te plura docebit.
A viszony munkds ¢és munkaadd kozott emberibb, szo-
cidlisabb aspektust nyerne.

CXX. Trianon bukasa és a szocialis
igazsag.

Midén e kéziratot lezdrom, Sromrivalgasoktdl hang-
zik vissza az egész magyar haza. A revizid, melyért
szamos ¢értekezésben ¢€s szamtalan cikkben szerény
magam 1is sikraszalltam, megindult; a haza teriiletének
¢s népének egy része hosszl, kinos rabsagbdl fel szabi-
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dult, megint a Szent Korona tagja. Emelkedett szellem
hatja at az egész nemzetet, mert ujbol bizhatni a nemzet-
kozi igazsagszolgéltatasban. Azért ma erdsebben biz-
hatunk a szocialis igazsag gydzelmében is.

CXXI. Krisztus és a munkas.

Krisztus korilnézvén a vilagban, latta, hogy az
emberi boldogsag és a jovo orszdga csak a munkdara
épithetd fel, mert a tobbi fontos tényezd, a templom,
a tudomany, a pénz arra alapot nem nyujtott. A temp-
lom I€lektelen szertartdsoknak hodolt, a tudomany
holt szovegeken ragddott, a pénz elrontotta az erkol-
csoket. Tehat a munkat valasztotta az Egyhéaz alap-
jaul. Munkasoknal talalt megértést az 0j tanok szamara.
A munkdban taldlta az egyént felszabaditdo erét. A mun-
kaban latta az Osszekotd kapcsot mult és jovo kozott.
A munka gyoOkere a teremtettség elsé megnyilatkoza-
sdnak. A munkédban latta egy boldogabb jovo épitd-
anyagat. A templomban, a tudomanyban, a pénzben
sok volt az alnoksag, sok a raffinéria, a munka pedig
visszaadja az embernek az egyszerliséget, a megnyug-
vast és a munka csoddiban a hitet. A hit és a munka
elvalaszthatatlanul Gssze van kotve. Krisztus hitt a
munkdban ¢és a munka hitt Krisztusban. Krisztus és
a munka egyiivé tartoznak. A tisztességes, erkolcsos,
tiszta munkas Krisztus igazi apostola. A hittel, erkolcs-
csel egybeforrt munka Krisztus orszdga és ez mar nem
csak foldi, hanem valoban mennyei.
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CXXII. A szocialis munkas.

A legfanatikusabb szocialista is el fogja ismerni,
hogy a munkéasosztily helyzetének javuldsa az utolso
évtizedek alatt nagy haladast tett. Az allam és a tar-
sadalom a legstlyosabb bajokon segitett. A munkés-
ember sok tekintetben kedvezObb helyzetben van, mint
a kozéposztily és kiillondsen annak legalsébb rétege.
Ezzel szemben az allam és a tarsadalom szamithat
arra, hogy a munkés ezt a teljesen megvaltozott hely-
zetet elismerje €s a maga részérdl is iparkodik az allam
¢s a tarsadalom faradozdsédnak és feladatdnak egészét
elémozditani. Szamithat allam ¢és tarsadalom mindenek-
elétt arra, hogy a munkds az dllammal és a tarsadalom-
mal szemben téaplalt ellenséges érzését lekiizdje, ettdl
szabaduljon. Szdmithat arra, hogy a munkds is szocia-
lisan gondolkozzék, tehat a tobbi osztilyokkal szem-
ben szocidlis legyen, azok jogos, méltanyos torekvéseit
elémozditsa. Szamithat arra, hogy a munkat ne te-
kintse tehernek, ne tekintse robotnak. Ne szabotaljon,
hanem kotelességeit pontosan teljesitse minden irany-
ban, a munkaadoval szemben, az allammal szemben,
a tarsadalommal szemben. A mai allam, amelyet
gyakran munkadllamnak is neveznek, a munkasok
érdekeit fokozottabban, mas rétegekkel szemben sok-
kal gendcsabban é4polja. A szocidlis allamnak szociali-
san gondolkoddé munkasokra van sziiksége. A munkés
tehat éppen ugy nem lehet a tirsadalom tobbi tagjai-
nak jogos érdekeit el nem ismerd egoista, mint nem
lehet az a tarsadalom barmely tagja.
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CXXIII. Szocialis érzés és életbolcseség.

A szocialis érzésnek tobb forrasa van: hit, tudas,
tapasztalat, emberszeretet, még a jol felfogott érdek is.
De egyik gazdag forrdsa mindenesetre az életbolcseség.
Az ¢let nagy tarkasdga, nagy hullimzédsa mellett a
jogok, az ¢letoromok teljes egyenldsége lehetetlen még
személyi okbol is, mert mas és mas az egyének élete,
¢letprogrammja, ¢s nem hidnyzik még olyan ember sem,
aki szerencsétlennek érezné magat, ha példaul nagy
vagyont kellene kezelnie, ha d6zsélnie kellene, ha élve-
zettdl élvezethez kellene repiilnie. Az ¢€ltebdlcseség
csak bizonyos egyensulyt kovetel a tarsadalmi csopor-
tok kozott, mely nyugalmat, biztonsdgot nynjt, mig a
nagy sz¢lsdségek ezt a nyugalmat és biztonsagot veszé-
lyeztetik. Az egyén egész is, de rész is, és a részek
kell hogy egymashoz helyes viszonyban legyenek,
egymassal Osszhangban legyenek. Ezt mar Menenius
Agrippa meséjébdl tudjuk. Tehat az ¢letbdlcseség
koveteli, hogy a tarsadalom tagjai egészséges viszony-
latban  ¢ljenek egymadashoz, azért is, mert az anyagi-
javak csak korlatolt mennyiségben allnak rendelke-
zésre. Azért az ¢€letbolcseség arra is tanit, hogy az
anyagi javak hidnyat poétoljuk szellemi javakkal,
melyek tobbé-kevésbbé mindenki szdmara ingyen is
rendelkezésre allnak, aztdn potoljuk a kozélet altal
nyujtott javakkal, melyek szintén mindenki szamara
rendelkezésre allnak. Ne keressiink minden iidvot csak
a korlatolt mennyiségli anyagi javakban, amelyekbdl
azonban minden hasznos tarsadalmi egyednek annyit
kell lehetéleg nyajtani, amennyit az elért kultarfok
mellett mindenki igényelhet. Ez a szocidlis élet alap-
igazsaga. Eletbolcseségbdl folyik ugy Assisi Szent
Ferenc, mint Prohaszka Ottokar tanitasa.
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CXXIYV. Szocialpolitika és kereszténység.

A szocidlpolitika sok tekintetben nem egyéb, mint
visszavezetés a kereszténységhez. A kereszténység mar
kozel kétezer év eldtt hirdette a szocialpolitika legfon-
tosabb elveit, s6t lehetdleg azok megvalositasan dol-
gozott, mégpedig sikerrel A kereszténység hatdsa
mutatkozik a torténelem nagy viszonyaiban, arabszolga-
sdg, a jobbagysag eltorlésében, az embertdrsi szeretet
nagy alkotdsaiban, a nd egyenldsitésében, a plutokrécia
korlatozasaban. A keresztény szocializmus semmi
egyéb, mint a szocidlis kereszténység felelevenitése.
A szocidlpolitika sokat koszon az Egyhaz tanitdsdnak
¢s munkalkodasanak és remélhetdleg még tobbet fog
koszonni a jovében, mert az Egyhaz férfiai az evangé-
lium ¢és a nagy egyhdzatyak tanitasat erésebben fogjak
feladatuknak tekinteni. Kiilondsen fontos az emberek
tudataba plantalni azt, hogy a legszentebb emberi és val-
lasi cselekedet aldozatot hozni, mi nézetem szerint
Krisztus f6 tanitasa.

CXXYV. Marshall szocialpolitikai allaspontja.

A John Stuart Mill utani korszak legkivalobb
angol tarsadalomgazdasagi elméje, a hiivos matemati-
kus, a Viktoria-korszak liberalizmusanak hive azt
mondja: legkedvesebb ambiciom, legmagasabb torek-
vésem, hogy szerény képességemmel és korlatolt erdm-
mel szaporitsam azok szamat, akiket egy Cambridge,
az erds emberek nagy anyja kikiild, akik hiivos fejjel,
de meleg szivvel készek legjobb képességiik egy részé-
velfoglalkozni a koriilottiik 1étezd szocidlis szenvedések-
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kel, azzal az elhatdrozassal, hogy nem nyugszanak addig,
mig mindent megtettek, amire képesek, amig meg-
talaljak, amennyire lehetséges mindenki szdmara meg-
talalni egy finomabb és nemesebb élet anyagi eszkozeit.
Az utolsd 25 évet a szegénység problémajanak szentel-
tem, munkdm nagyon kis része vonatkozott oly vizs-
galatokra, melyek nem erre céloztak.

CXXVI. Egy amerikai magyar munkas levele.

Tanulsdgos levelet hoztak, melyet egy amerikai
magyar munkds irt egy itthon 1év0 baratjahoz. Ez
Amerikaba késziilt és amerikai baratjatol tanacsot kért.
Bér a levél egyes szavaira nem emlékszem, de a tarta-
lomra anndl inkdbb. Lényege a kovetkezd: ha te
Amerikaban akarsz megélni, az elsé az, hogy a munka-
ban nem szabad valogatni. Ha téged klozettisztitasra
akarnak hasznalni, azt is el kell fogadni. A megélhetés
feltételei is kiilonbozék. Ot dollarért hetenként tisz-
tességes ellatast lehet taldlni. Ha csak harom dollarbol
kell megélni, akkor mar massal kell megosztani a szo-
bat. Lehet két dollarbdl is megélni, de akkor mar mas-
sal egy agyban kell halni. Egyébként jegyezd meg,
lia Magyarorszagon oly erdsen akarsz dolgozni, mint
ahogy Amerikdban kell dolgozni, ott is tisztességesen
megélhetsz €s nem kell kivandorolni. Ez a levélird
nagyon okos ember volt, és tandcsa sck embernek szol-
hatna, aki azt hitte, hogy Amerika mindenki szdmara
paradicsom. Pedig tudjuk, hogy a ko6zOnséges, tehat
nem szakmunkds és kiilondsen hidnyos nyelvismerettel
bir6 magyar, tot szdmara Amerika inkabb egy pokol
Volt, ahol a legnehezebb munkéra alkalmaztak, mert
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joforman baromnak tekintették szegényes ¢letmddja
miatt. Lehetett néha azt a kifejezést is hallani: look
here, he is as a dog. (Nézz oda, olyan, mint a kutya.)

CXXVILI. A torténelem nyoman.

Striin targyalt kérdés ma, miért volt annyira elter-
jedt felfogas, hogy a magyar faj kevésbbé alkalmas
ipari €s kiilondsen kereskedelmi, tobbé-kevésbbé varosi
foglalkozasra? Eltekintve élettani vagy Iélektani, tor-
ténelmi vagy erkolcsi szempontoktol, a gazdasagi,
tarsadalmi, jogi szempontok elég magyardzatot nyuj-
tanak. Az 1802-1 népszadmlalas szerint a nemesség
a népességnek csak Ot szazalékat tette. A nemesség a
birtokdn és a birtokabol ¢€lt, vagy pedig az udvar, az
allam szolgalataban allott. A jobbagy a f6ldhdéz volt
kotve. Az 0rokos katonaskodas, honvédelem a nemes-
séget mas foglalkozastol elvonta, mert minden pilla-
natban igénybevehette a katonaskodas. Belejatszanak
e probléméaba miiveltségi szempontok, st még a cim-
kérdés is. Mikszath egy valasztéja nem fogadta el azt
a tanacsot, hogy fiabol iparos legyen, mert azt akarta,
hogy tekintetes ur legyen. Végiil nem szabad elfelej-
teni a kozépkori jogfelfogast. A nemességet a torvény
1s visszatartotta a kereseti palyaktol, mert azoktol a
nemesember el volt tiltva nalunk' és az egész kozép-
kori Eurépaban.

' Nullis quaestuarieis aut vulgaribus artibus dediti
(Hungari) sola militia definierunt. (Werb6czy, Praefatio, in
Opus Tripar.)
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CXXVIII. Dante.

A dantei pokol negyedik korében biithddnek a fos-
vények és a pazarlok. Egyforman biindsek. A fOsvé-
nyek mert talbecsiilik, a pazarlok, mert aldbecsiilik a
foldi javakat. Ha taldlkoznak, egymast szidalmazzik,
a fosvények a pazarlokat, mert pazarlok, a pazarlok
a fosvényeket, mert fOsvények. Az Isten, amint a
vilagegyetem vezetését intelligencidkra, a foldi javakat
Fortunara bizta, ez éppugy szigort térvények szerint
intézkedik, mintamazok a csillagok vilagadban. Fortuna
intézkedései ellen nincs orvoslat, semmit nem tehet
ellene a vilagi bolcseség. A valtozdsban nincs sziine-
telés ¢és gyorsan kovetkeznek 0j gazdék a régiek utan.
»ROvid a javak bohdzatanak lepergési ideje.«

CXXIX. Szocialis hiteliigy.

Proudhon a munkéskérdést a hitel szervezésével
vélte megoldhatonak. Kétségtelen, hogy a munkas-
osztaly helyzetét sok tekintetben a hitel segitségével
meg lehet javitani. Itt elsésorban all a fogyasztasi
hitel. A legrégibb idékben mar a gyengébb osztalyok
¢s igy a munkasok érdekében is szamos intézkedés tor-
tént a hitel terén. Mar az Otestamentum is sok helyen
védi a gyengéket az uzsora ellen. Megtiltja a kamat-
vételt. (Mutuum date, nihil inde sperantes.) A kozép-
korban felallitottdk a zaloghazakat a szegényebb oszta-
lyok fogyasztasi hitelének kielégitésére. A zaloghdzak
rendesen csak annyi kamatot szamoltak, amelybdl az
intézet koltségei fedezheték voltak. Az Gjkor és a
legiijabb kor nem allott meg a fogyasztasi hitelnél,
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hanem produktiv hitel altal akarja a munkasosztaly
emelkedését elomozditani. Itt kiilondsen a hitelszovet-
kezetek emelkedhetnek nagyobb jelentOségre, ameny-
nyiben a munkdst mint vaéllalkoz6t tamogatjdk, a
munkas termeldszovetkezeteinek keletkezését 1ényege-
sen elémozditjadk. Kiilonben természetesen minden
produktiv hitel és annak erdsitése eldmozditja, meg-
inditja a munkasok alkalmazasat.

Nagy szerepet jatszik a jelenkorban az 4llami
hitelnek szocialis feladatok teljesitésére vald igénybe-
vétele. Munkanélkiiliek alkalmazéasara kereszt Uil viendd
intézkedések: utépités, hazépités stb. Kétséget nem
szenved, hogy a szocidlis intézményeknél, tigy a mun-
kasbiztositasi intézeteknél felhalmoz6dd oridsi Osszegek
egy része a munkdsok termeld hiteligényeinek kielégi-
tésére joggal igénybevehetd.

Kényes kérdés, vajjon a jegybank allhat-e a mun-
kasok hiteligényeit kielégitdk soraba. Ismeretes, hogy
a régi feliogds szerint a jegybank az agrarhitelt nem
apolhatja, amely felfogas ma mar meg van céfolva.
Kérdés, vajjon a jegybank hitelnyujtdsanak bizonyos
szerény kvotajat nem lehet-e szocialis célok hiteligé-
nyeire, esetleg termeld mink avail alatok igényeinek
kielégitésére hasznalni.

Minden tisztességes, szolid, szorgalmas munkas
megérdemli, hogy elsdsorban az 6t alkalmazé vallalat-
nal olcsé kamat mellett anyagi helyzetének megfeleld
hitelt élvezzen. Nem sziikséges megjegyezni, hogy a mun-
kas azonban a legnagyobb Ovatossagot alkalmazza,
mert amilyen 4lddsos sok esetben a hitel, éppugy vég-
zetes lehet, kiilondsen valsagok esetében, rossz évjara-
tok mellett stb.
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CXXX. Kozségi szocialpolitika.

A szocialpolitikai kovetelmények fokozatos meg-
valdsitdsa harom tényezd feladatat képezi. Ez a harom
tényezO: allam, Onkormanyzat, lizem. Kétséget nem
szenved, hogy az allam mellett az Onkormanyzatnak
— nalunk tehidt megye, varos, koézség — van leg-
tobb feladata a szocidlpolitika koriil, 1évén az éallam-
polgéarok legsziikebb teriileti egysége. Még a tulajdon-
képpeni szocialpolitika korszaka el6tt az Onkormany-
zat ¢és kiilondsen a kozség foglalkozott a jotékonysag
ligyével, amely ha nem is tartozik szorosan véve a
szocialpolitikahoz, hanem karitativ tevékenység része,
mégis nagy tamasza, kiegészitdje a szocidlpolitikdnak.
Aztan sziikségszerlileg fontos az Onkormanyzat szocialis
tevékenysége, tekintve azt, hogy maga is munkaado,
sok munkast foglalkoztat lizemeiben. Gondoljunk csak
fovarosunkra, melynek gaziizeme, villany vilagitasi
uizeme, vizvezetéki ilizeme, kozlekedési tlizeme, vasar-
csarnoki iizeme, takarékpénztari ilizeme, aztdn nyom-
daja, kenyérgyara stb. van, sok ezer munkassal;
altalaban a fovéaros legnagyobb munkaadoja. Nagyon
fontos, hogy itt megfelelé szocidlis szellem uralkodjék.
Harmadik helyen emlitjilk a lakaskérdés fontos pro-
blémajat. A kulturalis életszinvonal elsdsorban a lakés-
viszonyokban jut kifejezésre. Az Onkormanyzati szo-
cidlpolitikanak itt életbevagd feladatai vannak. Negye-
dik helyen idesorolhatjuk a munkapihendket. Ha a
varos nyaron megfeleld sétaterekrdl, télen olvasoszo-
bakrol gondoskodik, nagy szolgalatot tesz, kevés aldo-
zattal. Mert hiszen nem az sziikséges, hogy a munkést
Romaéba vigyék, Giglit énekeltessék. Ilyen élvezet még
a kozéposztalya ember eldtt is el van zéarva, o6todik
helyen emlitem a néphivatalokat, amelyekben a mun-
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kas jogi és egyéb tanacsot nyer. Végiil gondoskodjék
az Onkormanyzat minden eszkozzel a szocidlis szellem
terjedésérdl iskoldiban, tisztviseldiben stb. Nagyon
kivanatos, hogy a szocidlpolitika terén eredménnyel
mikodo szervek, egyesiiletek, intézmények az Onkor-
manyzati testliletekben képviselve legyenek, mert az
gyorsan meg fogja valtoztatni €s korszerli szocidlis
iranyba fogja terelni az Onkorményzat tarsadalom- és
nemzetvédd mitkodését.

CXXXI. A szocialis iskola.

A szocialis allam felépitése feltételezi a szocidlis
iskola szervezését, feltételezi, hogy a szocidlis szellem
az egész iskolailigyet athatja. A szocialis iskola alatt
nem holmi gyakorlati dresszlra értendd, hanem féleg
a szellemi élet utjan valdé oly embertipus nevelése,
amely alkalmas a szocidlis allam feladatainak teljesi-
tésére.

Altaldnosan tudott dolog, hogy az iskola, amely
kiilonosen als6 fokozatan neveldintézmény, a nevelést
elhanyagolta. Egyoldaliian csak a tudasra fektette a
sulyt, ezt is kevésbbé a szellemi funkciok erdsitésére,
mint a »tananyag« elsajatitasara. Pedig inkabb nevelni
kell, és itt nagy segitségére van az iskolanak a vallas
is. Tiszta, nemes erkolcsokre kell a szocialis allam
ifjusdgat nevelni és minthogy az emberben, és kiilo-
ndsen a gyermekben, nagyon erds az utanzasi hajlam,
a gyermekekben kiilondsen a nagyok utdnzasa, egyik
legjobb modszernek tartom a kivalo, nemes egyének
¢letrajzanak olvasasat. Fielding szerint mas ember
lesz abbol a gyermekbdl, amely a Napoleon nevet kapja,
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mint amely egy kozonséges nevet kap. Ha ezt nem is
fogadjuk el, azt azonban hiszem, ellenmondas nélkiil
lehet allitani, hogy nemes, szent emberek ¢életének
olvasasa formaldlag hat a gyermeki 1¢lekre.

Az iskola magasabb lokdn a fiatalsigot meg kell
ismertetni a tarsadalom struktirajaval, ahogyan az
torténetileg fejlodott a mai gazdasagi tarsadalomig, a
mai munkatarsadalomig, a mai szocialis allamig. Itt a
szemléltetd oktatds is talal helyet kiillonb6z0 munka-
telepek, munkaintézmények latogatasaval. A koz és
az egyén egymdashoz vald viszonyat, individualizmust €s
kollektivizmust ismertessiik elvi alapon. Az oktatas
legfels6 fokan a legnagyobb szolgalatot teszik az egye-
temi telepek (settlements), amelyek szellemi, erkdlcsi,
tarsadalmi kapcsolatot 1étesitenek a birtokos és birtok-
talan osztalyok kozott. Nagy szolgalatot tesznek itt a
cserkész- €s leventeintézmények is, az egyetemi ex-
tension, népegyetemek stb. Az egyetemek tanrendjé-
ben is bovebb keretet kell adni a szocialis problémak-
nak, mint ahogy az példdul az amerikai egyetemeken
torténik, ahol kiilon specidlis eldadasok bevezetnek a
szocialis élet kiilonbdz6” problémaiba. A szocialis struk-
tara, az egyének egyiittmiikddése zenében, sportban
stb. szintén a szocialis oktatas keretébe sorozhato, kii-
l6ndsen pedig a katonasagnal, mely az egylittmiikodés,
a fegyelem, az egyénnek a kozérdekkel szembeni alé-
rendelésének nagy iskoldja. Legyen szabad végiil még
egy megjegyzést tenni. A mai »tananyag-iskola« elavult.
Az iskolaztatas ideje tal hosszi. Hogy a hatodik kor-
évtdl koriilbeliil a huszonegyedik évig a fiatalember az
iskola padjat nyomja, jorészben negativ funkcidval,
hallgatassal, az a legtobb gyermek, fiatalember szemé-
hen unalmas, farasztd. Kivételesen csak olyanoknak
vald, akik tudomanyos pélyara késziilnek. Azért a tan-
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terv koriilbeliil ugy volna rendezendd, hogy minden
ember a tizenhatodik évtdl kezdve lassan belép a gya-
korlati életbe. Ezt a rendszert kiegészitené — tekin-
tettel az ¢élet és a tudomany folytonos haladdsara —
a tanfolyamok egész sora, ahol mindenki azt kapja,
aminek tudasa red nézve fontos. A mai  tarsadalom
sajnos, folyton szembenéz a hdbortival. Mindenki kote-
les hazija védelmére a legtokéletesebben felkésziilni.
Mindamellett téves volna, ha az iskolabol katonaiskolat
faragnanak. Ma a katondnak is sok tudadsra van sziik-
sége. Az egyszerli 6rmesternek is logaritmussal kell
dolgozni, a legfinomabb miiszereket kell kezelni, tehat
alapos tuddsra van sziikség, amelyet az iskoldnak kell
nyujtani, de ami a legfébb, erkdlesi habitusat az emli-
tett erkolcsi nevelés utjan az iskoldanak kell adni, mert
ez nemcsak a katonanak, de mindenkinek sziikséges
eleme. Erésebb hangstlyozasa a katonai erényeknek,
az allampolgari kotelességeknek magatol értetddik.

Kiilonleges alapos szocialis kiképzés sziikséges azok
szamara, akik a szocidlis kozigazgatas terén miikodnek
¢és akiknek kore naprél-napra boviil. Munkésvédelem,
munkasbiztositas, munkaskozvetités, munkasbirasko-
das, munkaspihend, munkaskonyvtarak, settlements
stb. annyi erdt vesznek igénybe, akik erds szocialis
tudés nélkiil feladatuknak nem tudnak megfelelni. Akér
az egészségligy, akar az igazsagiigy, akar a honvédelmi
ligy, a kozgazdasagi iigy koreit nézziik, a szocialis tudas
¢és akaras, mely e tudastol fakad, nélkiilozhetetlen.

CXXXII. A munkas és a politika.

Az allam tevékenysége ma kiterjed az ¢€let minden
korére, a tarsadalom minden teriiletére, az allampolga-
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tok Osszes érdekszférajara, azért a munkdsnak is részt
kell venni az allami akarat kialakulasaban, tehat a tor-
vényhozasban ¢és az 4allami akarat végrehajtasaban,
tehat a kozigazgatdsban, az Onkorméanyzatban. Azért
sziikséges a munkds valasztoi joga. Régebben az allam
tevékenysége majdnem kizardlag a hadligyre és az
igazsagligyre vonatkozott. Ma az allam tevékenysége be-
hatol az allampolgéarok oOsszes érdekkoreibe. Az allam
egy hatalmas védelmi szervezetté, egy hatalmas javito-
szervezetté, egy hatalmas tovabbfejlesztési szervezetté
valt. Majdnem mondhatni: f6ldi Gondviselés. Kiilo-
ndsen a magasabb kultirintézményekben nagy szerep-
hez jut az allam. Kozegészségiigy, kozmiivelddés, iro-
dalom, tudomany, miivészet kovetelik az allam kozre-
mukodését. Az allam 0Osszes tevékenységi iranyaiban
pedig a munkds is érdekelve van. Ezért sziikségessé
valik, hogy a munkasnak is lehetdleg tiszta fogalma
legyen az allamrdl és az allami iigyekrdl, azoknak idén-
kénti alakuldsardl és kovetelményeirdl. A munkas ugy
is mint munkas, ugy is mint allampolgéar részese lesz
a politikai ¢letnek. Kell tiszta ismeretekkel birnia
egyfelél mint munkéasnak, masfeldl mint allampolgarnak
a politikai, a nemzeti élet exigencidirdl. Ezsn ismeretek
megszerzésére torekedni kell a legmegbizhatobb forra-
sokhoz val6 fordulas utjan. A politikai élet at van széve
kiilonbozé allaspontoktol, mert az allami életrél valo
felfogéas, a teenddokrdl valo felfogas kiilonbozo jelleget
mutat kiilonbozé allaspontokbol. Ugyanazon allami
feladatrol mas a nézete a konzervativ partnak, mas a
liberalis partnak, mas a szocidlis partnak. A munkast,
mint a mai allami életnek mar nagy szamanal fogva
fontos tényezd6jét, a kiillonbozd partok maguknak akar-
jék megnyerni. Rendelkezni akarnak vele elsdsorban a
szocidldemokratdk, de vezetését akarja megnyerni a
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kormanypart is. Nagy buzgosagot fejt ki az Egyhaz
a munkdsok irdnyaban, hogy eszméinek megnyerje.
A munkédsnak minden part sokat igér €s az emlitett
tényezOk versengése lelki vivodast sziil a munkdasban.
Ebben a vivodasban legjobb, ha a munkéas mindig szem
elott tartja, hogy neki nem lehet feladata erejét idegen
célok érdekében latbavetni. A szocidlis érdek és a leg-
magasabb allami érdek legyen mindig a vezér csillaga.
Addig, mig a gazdasagi érdekek szerint csoportosuld
partok vannak: agrarpart, ipari part stb., elképzelhetd
egy munkaspart is, melynek azonban mindig az alta-
lanos allami érdek legyen a vezéresillaga.

CXXXIII. A munka nem robot.

Valahogy ugy képzelte a régi idok embere, hogy a
munkasembernek reggeltdl estig robotolni kell. A gép
feltalalasaval, a természeti erOknek a termelésbe valo
bekapcsolasaval ez valtozott. Ma a tarsadalomnak nincs
sziiksége robotmunkdra, munkidsmolochra. Ma nagyon
jol képzelhetd minden abrandozéas nélkiil, hogy a testi
murikds munkaideje sem lesz hosszabb, mint az atlagos
szellemi munkasé, hat ora. Természetesen, kivételektol
eltekintve, amelyek a szellemi munka terén is el6fordul-
hatnak. Mar ma is sok, elég sok esetben a munka elvesz-
tette robotjellegét, a munkds nem rogydsig van mun-
kajahoz bilincselve. A munkas sok szabadidével rendel-
kezik, amelyben kulturdlis, erkolcsi értékekhez juthat.
Fourier alma megvalosult. Fourier kicsapong6 fantdziaja
sok eszmét vetett fel, amely megvalosult, igy az is,
hogy a munkas muzsikasz6 mellett vonulhat a munka-
hoz. A radi6 kordban lehetséges egyaltaldban a munkat
zene mellett is folytatni. Nem kell egyéb, mint egy
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radi6. Ismertem olyan miihelyt, ahol egész nap szdl
a radi6. Bizonydra az eszme utat tor maganak, annal
is inkabb, mert a zene kétségteleniil buzditolag, lelke-
sitbleg hat a munkakedvre, a kedélyre, mint azt a
katonasagnal régen felismerték. Kiilonben minden munka
is egyes litemekre oszlik, tehat a zenével rokon.

CXXXIV. Magyar filozofia — magyar élet.

A legtobb ember azt hiszi, hogy a filozofia unalmas,
felesleges eszmejaték, amelynek semmi Osszefliggése az
¢élettel nincs, melynek semmi hatdsa az életre nincs.
Persze, ezért részben a filozofusokat is kell okolni, mert
a magyar filozofia tobbnyire idegen eszmevilagbol
szarmazik, idegen életviszonyokra van alapitva. Ossze-
figgés nélkiil all itt mint idegen vildg és eszmekép
visszatiikrozése. Pedig, aki a népek életében mitkodd
hatalmas energidkat vizsgalja, tudja, hogy a leghatal-
masabb energia az eszme. A francia forradalom egyéné-
ben Rousseau eszméjének a gyermeke. Az angol nagy
Reformkorszak Locke eszméin alapul. Vajha akadna
folyan magyar filozofus, aki megtaldlnd azt az eszmét,
jamely a magyar nemzet jovO életére dontd hatdssal
(esz és igy felszabaditana a nemzetet mas nemzetekre
~zabott eszmék bélvanyozasa aldl és azzal az aldl,
hogy mélyebb eszme nélkiil botorkaljon az élet utjain.

XXXV. A tulajdonjog és az allam
uj definicioja.

Egy szellemes francia szocialista azt mondta Heine-
tok: hisz mi egyebet nem akarunk, minthogy a tulaj-
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donos 1j definiciot kapjon. Tényleg, a fejlodés ezt
eredményezte. A tulajdonjogot nem lehet megsemmi-
siteni, az az ember, a gazdasag, a tdrsadalom, az emben
kéz, az emberi agyveld, a természet korlatoltsagaban,
a fold bizonyos fukarsagaban, az a csalad, az az elet es
halal természetében rejlik. A tulajdonjog 6rokkévalo,
de hatérai valtoznak, tehat a definicioja is.

Harom iranyban valtozott a tulajdonjog defini-
cidja- 1. A tulajdonnak nemcsak maganfunkcioja van,
hanem kozfunkcidja. 2. A tulajdonjognak korlatjai
vannak. A rémai jogi definicid »ins utere et abutere«
utdbbi része megszoiittatott. 3. A koztulajdon hatara
kibéviilt, a magéantulajdon hatara megszikiilt Meg-
jegyezziik kiilonben, hogy ma az allamra is uj definiciot
kell keresni.

CXXXVI. A munkas nem lesz haladatlan.

Akarmilyen eszmevilagban élnek a munkésok, azt
a nagy haladast, amely bekovetkezett, tagadni nem
lehet. A munkasosztdly tomegei lassanként elénk azt
az ¢életszintet, amely az illetd nemzet mai kultuifokdnak
megfelel. A munkas egészségérdl a lehetdségig gondos-
kodas torténik. Ha az oregség bekovetkezik, az tcbbe
nem oly tragikus jellegli. A munkas csaladjarol, a mun-
kas gyermekeinek nevelésérél a koz gondoskodik. &ok
munkadgban a munkés ¢életstandardjat mar a kozép-
osztaly korébe emeli, sokkal inkdbb, mint az alsony-
foki szellemi munkast, az intellektuell a diplomast, A
allam és a tarsadalom a munkds protektorava valta,
de ami a f6, a torvényhozas és a kozigazgatas folyt
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munkalja anyagi és kulturdlis jolétét. A munkasnak is
el kell ezt ismernie, nem tagadhatja a tényeket, nem
lehet ezzel szemben vak és haladatlan.

CXXXVII. Plato és Aristoteles.

Az allam- ¢és a tarsadalomtudomany Gorogorszag-
ban még gyermekkorat élte. Sokrates volt az, aki a
tudomanyt a természettudomanyi spekulaciokbol ki-
ragadta és az ember ¢és a tarsadalom tanulmanyozasara
figyelmeztette. Sokrates tanitvanya Plato, Plato tanit-
vanya Aristoteles. A tudomany az 6 idejiilkben, mely
az allam- ¢és tarsadalomtudomany gyermekkora volt,
még nem lehetett abban a helyzetben, hogy éppen a
legbonyolultabb problémakat, az allam ¢és a tarsadalom
természetét, céljat, legtokéletesebb berendezésének pro-
blémait megoldhatta volna. Az télik tavol volt. E ta-
volsagot azonban nem ismerték, mint a hold utdn kap-
kod6 gyermek a holdat. Az egyszeriibb jelenségekkel,
a tarsadalmi és allami élet elemeivel kellett volna elébb
tisztdba jonni. igy tortént aztan, hogy P'ato az egeket
keresé koltd modjara egy utdpiat teremtett. Aristoteles
ellenben, aki a tényeket vizsgélta, a kompromisszumok
hinarjaba keriilt. Plato az »06rok«, az allami kozegek
ezen magasabb osztadlydban a nd- és vagyonkdzosséget
tartotta sziikségesnek. Aristoteles pedig minden ellen-
tétet egy kozéputon akart kibékiteni €és Osszeegyeztetni,
még a kozos- és magantulajdon rendszerét is.
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CXXXVIIL. Szocialis betegségek.

A tarsadalmak is ki vannak téve megbetegedésnek,
mint az emberi szervezet. Mentdl mélyebben fekszik
a betegség oka, annal nehezebb annak gydgyitasa. Aztan
annal nehezebb, mentdl régibb a baj, mert a tarsadalom,
mely hosszi torténeti processzusoknak sziileménye,
csak nehezen, csak lassan alakithato at.

A legstlyosabb szocidlis betegségek a kovetkezok:
1. Jovedelemeloszlasi szélsdségek. A szabad tarsadalom-
ban ezek folytonos razkodtatdsokat idéznek eld, mert
csak elnyomott népek tlirik ezeket néman. A jovedelem-
eloszlasi szélsdségek terapidja az alsobb jovedelmi kate-
goridk erdsitése, a konjunkturalis nyereségek lehetd
kikapcsolasa, a munkanélkiili jovedelmek erds meg-
adoztatasa. 2. Osztalyharcok. Viharos osztalyharcok
a tarsadalom ¢és az allam pusztuldsat idézhetik eld.
Meérsékelt osztalyharcok ellenben a tarsadalom egész-
ségét ¢és haladasat szolgalhatjdk. Az osztalyharcok ve-
szelyét és mérgét levezethetik oly berendezések, amelyek
az ellentétes érdekek Osszhangoztatdsat biztositjak.
Ilyen volt Romaban a tribundtus. 3. Beteg tarsadalmi
¢s kiilondsen politikai struktara. Kiilonlegesen, ha a
tarsadalmi erdviszonyok ¢és a politikai erdviszonyok
kozott nincs Osszhang. Ennek a betegségnek a terdpidja
az alkotméany tovébbfejlesztése. 4. Téves ideologiak.
Téves eszmék a tarsadalomban az ember jogair6l és
kotelességeirdl, téves eszmék a tarsadalom ¢és az allam
feladatairol és a feladatok hatarair6l, a tarsadalmi és
politikai lehetéségek o6l stlyos tarsadalmi betegségeket
idézhetnek fel. A betegség terdpidja a miveltség,
a szocialis tudas emelése, a szocidlis feleldsségérzet ero-
sitése, a szocialis nevelés javitasa.
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CXXXIX. A szocialis moral mocsarviragai.

A szocidlpolitika egyik legfontosabb, legnehezebb
feladata, st bizonyos mértékben eldfeltétele a szocidlis
miazmak, szocidlis sartelepek, a szocidlis szennylera-
kodasok eltavolitdsa, kiirtdsa. Sajnos, nem lehet min-
denkit boldogitani, nem lehet minden igazsagtalan-
sagot felfedezni és biintetni. De torekedni kell arra,
hogy a szocidlis moral atmoszférajat megtisztitsuk.
Felhaboritd, megbotrankoztatd a szocidlis bilintények
terjedése, a szocidlis 1égkor megfertdzése, és felhaborito,
megbotrankoztatd a kozombdosség, mellyel az emberek
a szocialis immoralitas orgiaival szemben viseltetnek.
Erzéketlenné valt a vilag ezekkel szemben, legfeljebb
mosolyognak, legfeljebb mulatnak rajta, ha elbeszélik,
vagy a szinpadon boncolgatjdk, vagy a sajtoban szét-
teregetik. So6t a legbatrabbakat még bamuljadk, még
kitlintetik, még oOlelgetik. A szocidlis piszok langeszei
iskolat csindlnak, néha még a torvényeket is 6k alkot-
jék. A sedes curulist tomegesen betoltik, legfeljebb egy
»ahl« vagy »hogyan?«, »igazan?« kiséri vakmerdskodé-
stiket.

CXL. ,,Vanae sine moribus leges”.

A pandectak hatalmas gylijteménye nem tudta
megmenteni a romai vildgbirodalmat. Bukasnak indult.
Nem a sok torvény mentheti meg az orszagokat, a
nemzeteket. Csak a moral, csak az erkolcs. Mennél tobb
a torvény, annal rosszabb az allapot. Plurimae leges,
pessima respublica — mondta Tacitus és ugyand faragta
a fentidézett lapidaris igazsagot: erkolcsok hianyaban
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hit minden torvény. A legerkdlcstelenebb ember tud
a torvények elkeriilésével, kijatszasaval érvényesiilni.
A tarsadalomra nézve kiilonben nem is az a veszélyes,
aki kabatot lop, hanem, aki becstelenséget kovet el, az,
aki hazug, aki cselszovo, aki bitorlo. A mai tarsadalom
a hazugsag' a, a latszatra nem reagal. Bestgas és erd-
szakoskodas, alszenteskedés ¢és tekintélyrombolas képe-
zik a legaltalanosabb jellemvondsokat. Csak a vissza-
térés az Osi erényekhez mentheti meg a mai tarsadal-
mat. Ezt a visszatérést leginkdbb azok az osztalyok
mozdithatjak eld, melyekben még az 0Osi erények egy
maradéka fenntartotta magéat vagy akiknek az életrdl
magasabb felfogasuk van. Itt is a szocialpolitikusra
fontos feladatok varnak. Amely tdrsadalomban egész-
ségesek az erkolcsok, azt még tankokkal és bomba-
vetdkkel sem lehet megsemmisiteni.

CXLI. Onérdek.

Az onérdek az emberi élet egyik hatalmas rugdja.
Miikodésének eredményei lehetnek majd hasznosak,
majd veszedelmesek. A veszedelmes kdvetkezmények
ellen a szocidlis igazsadg allando harcot viv. Plato az allam
kormanyzéasara hivatott osztdlyndl az Onérdeket ki
akarta irtani, azért kovetelte ezen osztilytél a nd- és
vagyonkozosséget. Kétségteleniil az asszony-, a gyer-
mek-, a vagyonbirds egyik foéoka az erdsen megnyilat-
koz6 onérdeknek, de eltekintve a javaslat megvalosita-
sanak nehézségeitdl, bizony még ezzel sem volna az
onérdek minden lehetdsége megsziintetve. A csalad-
nélkiili, a vagyon- és nd nélkiili egyén is — ha a torvény
rd nézve a nd egyediil birasat, a vagyon egyediil birasat
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megtagadja — mas oly talajokon is mozog, melyen az
onérdek kivirdgzik. Azért inkdbb az az eljaras igér
eredményt, amely kelld neveléssel, felvilagositassal ki-
mutatja az Onérdeknek Osszefiiggését, sot feltételezését
a kozérdektél. A vak és megvadult onérdek helyébe a
felvilagosodott, nemes Onérdeket kell terjeszteni. Az
onérdeket fokozatosan gyengiteni, a kozérdeket foko-
zatosan fejleszteni kell. Az Onérdek teljes kiirtdsara
nincs sziikség, s6t az hatranyos is volna. Az ember
egyed is, de sejt is. A két elv egyensulyban legyen,
egyik se nyomja le a masikat, a szocialis igazsagra vald
torekvés e célhoz vezethet.

CXLII. A kozosség tizparancsolata.

1. A kozosségi érzés éppoly fontos, mint az egyéni
érzés ¢és megforditva.

2. A kozosseégért kell élni, nem a k6zosségbol.

3. A kozosségfrazisok iires puffogtatasa art a ko-
zOsségeszmeének.

4. A kozosségeszme talaja az adllampolgérok rész-
vétele a koziigyek intézésében.

5. A kozOsségeszme legerdsebb biztositéka a szel-
lem és szabadsag tisztelete.

6. A kozosségeszme nincs ellentétben a felvilagoso-
dott individualizmussal.

7. KozOsségeszme ¢és allami omnipotencia nem
azonos.

8. Sziikségnélkiili allami hypertrophia a kozszelle-
met butitja.
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9. A kozosségeszme cselekvd, aldozatos képvseldi
koztiszteletet érdemelnek.

10. A kozdsségeszmét nem szabad komolytalan
kiabalassal lejaratni.

CXLIII. A szocialis igazsag és az uj
életstilus.

A szocialis igazsag azeldtt legjobb esetben ugy
vasarnaponként foglalkoztatta az embereket, de sokakat
soha. Ma pedig joformdn naponként foglalkoztatja a
komolyabb egyéneket, s6t uralkodd eszmévé valt. Az
osztalykiilonbség egyébként ma nem jelenti tobbé a
fentet és a lentet, az Uri és szolgai kategoridkat, hanem
csak a kiilonbozé funkciokat, melyek mind a maguk
helyén, a maguk mértékében egyforman becsiilésben
részesiilnek, A dolgozo ember el6tt, ki régebben tobbé-
kevésbbé paria volt, ma nyitva allnak a tarsadalmi és
allami élet legtiszteltebb allasai, legelokelobb funkcioi.
Ma az éllamban és a tarsadalomban a gazdasagi élet
foiranyelve a javak lehetd igazsagos megosztasa, a joléti
fokozatok lehetd kiegyenlitése, a gazdasagi struktirabol
el nem tavolithatd zavaros hatasok lehetd paralizalésa,
a nagy diszparitdsokbdl szarmazd bantd érzelmek meg-
nyugtatdsa. Az egyéni érdekeknek tobbé nem szabad
uralkodniuk és az életstilus mutatja a tarsadalmi igaz-
sdg szolgdlatdra vald dallandd6 nemes torekvést. Ezzel
egyaltaldban az egész életstilus magasabb szféraba
emelkedik, mas jelleget, mas format, mas tonust nyert.
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CXLIV. ,,Ostoba, mint minden ember,
akinek nincs szive”.

»Ostoba, mint minden ember, akinek nincs szive,
mert az eszmék nem az agybdl jonnek, hanem a szivbdl«
— ezt mondja Heine. Ha nem is lehet ezt altalanossag-
ban alairni, de a szocialpolitika terén bizonyos az, hogy
az elsé eszmék a szivbdl jottek és csak azutan jott az
agyveld ¢és végil a szaktudomany, s legkésObben a
hatalom. Mihelyt ezeknek ereje gyengiil, mindig vissza
kell fordulni a szivhez, mely nem is volna sziv, ha nem
kovetelné fellebbezhetetlenlil a szocidlpolitikat. Ezért
a szocialpolitika soha nem kiszaradé forrasa. Ha Wel-
lingtonnak szive lett volna, — mondja Heine — nem
probalta volna a szabadsagot oly féltékenyen 6rzé népet
szabadsagatol megfosztani. Helyteleniil gondolkozott,
mert nem kérdezte meg szivét és csufosan belebukott
a Waterlooi dics0ség dacara.

CXLV. A szocialis élet malasztjai.

A szocidlpolitika 1tjai igen szétagazok, hiszen
érintik az ember szellemi, erkodlcsi, politikai, kulturalis
¢letét. E nagy halézat egyik tablajan az all: az élet
malasztjai. Idetartozik példaul a konyv. Mas helyen mar
foglalkoztam azzal a sok élvezettel, amelyet a konyvbol
merithetni. Felsoroltam az emberiség konyvkincseibdl
a legértékesebbeket. Ezen kincsekhez ma konnyen,
olcson és majdnem mindeniitt hozza lehet férni. A konyv
kényelmesebb, rugalmasabb, mint sok mas modja az
¢lvezetnek. A kényv nem kovetel nagy eldkésziileteket,
poggyaszt, valutat, vizumot stb. Minden percben ren-
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delkezésre all, minden percben tarsaloghatunk Plato-
val, Aquindi Szent Tamadssal, Goethevel, Shakespeare-
rel, Spinozaval, Kanttal, Széchenyivel. Minden percben
mindjart visszatérhetiink rendes foglalkozasunkhoz,
csalddunkhoz, klubjainkhoz. A felmend osztdlymozgal-
mak egyik leghathatdosabb eszkoze a konyv, amelynek
hasznélatdit nem szabad elhanyagolni. Hozz4jarul, hogy
a konyv minden sziikséges ismeretet kozoltajékoztat
a tarsadalom, a gazdasagi élet torvényeirdl és megdv
attél, hogy hit abrandoknak, konnyli szoszatyaroknak
aldozatul essék a nép. Tehat mentdl tobb konyvtart
kell Iétesiteni a nép, a munkds szamara.

Egy masik malasztja az életnek az otthon. Taldn
a rendes otthon biztositdsa legtobbet tehet a szegényebb
néprétegek szocidlis és erkolesi felemelésére. Ez nem
szorul bévebb magyarazatra. Megkell szilintetni a csunya
barakkokat, vasuti kocsilakasokat. Minden embernek,
minden csalddnak nyujtani kell ubiquitast, mely leg-
alabb a legszegényebb kulturalis kovetelményeknek
megfelel. A szegény ember tisztes lakdsa a legerdsebb
biztositéka a tarsadalmi emelkedésnek és a tarsadalmi
békének.

CXLVI. Mikor sziiletik a nagy
szocialis regény?

Habent sua fata libelli: a konyveknek is megvan
a maguk sorsa. Vannak konyvek, amelyek felérnek egy
nagy szellemi forradalommal: Rousseau: Contrat
social; Iunius: Letters: Kant: Kritik der reinen Ver-
nunft, Helmholtz: Die Erhaltung der Kraft; Darwin:
The descent of man; Renan: La vie de Jésus; Smith
Adam: Wealth of nations; Marx: Das Kapital; Szé-
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chenyi: A hitel. Voltak szindarabok, amelyek szerepet
jatszottak  tdrsadalmi  razkodtatdsokban: — Beaumar-
chais: Le mariage de Figaro; Schiller: Riubei; Ibsen:
Nora stb. A regények kozott is vannak, melyek korukra,
s0t korukon tal mély benyomadst tettek, mély nyomo-
kat hagytak: Goethe: Die Leiden des jungen Wer-
thers; Beecher-Stowe: Uncle Tom's cabin; Flaubert:
Madame Bovary; Dosztojevszkij: Blin és bitinhddés;
Tolsztoj: Héaboru és béke; Eotvos: A falu jegyzoje stb.
Kérdem, mikor sziiletik a nagy szocidlis regény?
Téma elég van, csak le kell szallni a tarsadalom mélyére.
A felsébb ¢és kozéposztaly témai meglehetésen kiszik-
kadtak. A felsdbb osztalyok szerepe egyeldre passziv,
a kozéposztalyé valtozatlan. Beati possidentes. Anndl
tobb a probléma az alsobb rétegekben. Csak fel kell
keresni a barakok népét, csak be kell {ilni az egyetemi
telep néphivatalaba. Itt van példaul a hézassag, a csalad
problémaja. Van-e még holtomig-boltodiglan? Van-e
csalad? Mar a csecsemd is a tarsadalom gondozasara
bizatik, éppen Ugy mint az aggastydn, mint a beteg,
mint a rokkant. Csupa tragédia, csupa regényalak. Ezt
a regényt tehat meg kell irni. Vannak kivalo irdink,
nagy megfigyelOképességgel, megértéssel a szenvedok,
a tarsadalom igaztalanul sujtottai irant. A bajok egyé-
nileg mutatkoznak, de tarsadalmilag vannak meg-
okolva, azért regényanyag. Nyissak ki a vakok szemei-
ket, mutassak, hogy posvany, nagy posvany veszi koriil
a kis jolét sziik szigetét. Vannak a szocialis regénynek
nagy elézményei, kiilonsen a francidk és angolok szeretik
regényeikben irdnyitani az olvasokdzonség figyelmét
a szocialis bajokra. igy Disraeli, Dickens, Ward, Gals-
worthy, Jack London, Wells, nem szadmitva a sok
utopisztikus regényirot: Bellamy, Donelli, Morris, az
amerikaiaknal Upton Sinclair stb.
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CXLVII. Szotarunkbol.

Mas alkalommal bizonyos fogalmak helyesebb elne-
vez€sét javasoltam. Legyen szabad ma is néhany kife-
jezés haszndlata helyett nézetem  szerint jobbat ajan-
lanom. 1. Forgalomba jott a »vig munkés« kifejezés.
Helyette ajanlom a »viddm munkas« kifejezést. Kern
vig munkas' a van sziikség. Vig az, aki tincol, flityorész.
De vidam munkasra, aki az ¢élet nehézségeit kedélyesen,
okosan itéli meg, arra van sziikség. A német nyelv is
kiilonbséget tesz »lustig« és »heiter«kozott. 2. A szabad-
1idomozgalom. E kifejezés helyett ajanlottam a munka-
pihend kifejezést, amelyet a Szocialpolitikai Intézet el
is fogadott. Hiszen nem 4&ltalaban a szabadidd felhasz-
nalasa, hanem csak a munkas munka utan valé idejé-
nek a felhasznédlasa. Ez az, amit a szocidlpolitika ajanl
¢s az ujabb iddben kiilonb6zd modszerek szerint szer-
veztek. A tobbi osztalyok szabadidejének felhasznalé-
sardl nincsen sz6. 3. A »munkaltato« nyers szavat és
a »munkavallalo« helytelen szavat is ki kellene kiiszo-
bolni. 4. Egyik beszédjében Tisza Istvan a »szocial-
politika« kifejezés ellen foglalt allast. Az allamnak a
munkailigy és a munkdasosztily tekintetében felmeriild
feladatai 6l sz6lvan ezt mondja: »Ne nevezzik ezt
szocialpolitikdnak, nem mintha félnénk a ,,szocidlis”
szOtol, hanem azért, mert ez a legkevésbbé preciz kife-
jezés és a legnagyobb félreértéseknek szolgalhat alapul.
Pedig ha valahol, Ggy itt minden félreértést keriilni kell.
(Képviselohaz, 1891 febr. 4.) Tiszanak igaza van, de
hany kifejezés ellen lehetne ezen az alapon kifogast
tenni! Ez a szo polgarjogot nyert és nehéz volna he-
lyette jobbat talalni. A »tarsadalomtudomany« mas
ismeretkort jelent. Mindenesetre helyesebb a tarsa-
dalompolitika kifejezést hasznalni, avagy »munkaiigyi
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kozigazgatastan«-t; de a mai szocidlpolitika nem szo-
ritkozik csak a munkdasosztalyra. Legjobb volna —
amint ezt mar maskor javasoltuk — az »alkalmazott
gazdasagi tarsadalomtan« elnevezés.

CXLVIIL. A tények hatalma.

Mikor a mexikoiak az elsd spanyolt elesni lattak,
tehat hogy az europai nem holmi isten, egész felfogasuk
megvaltozott. Mikor a neandervolgyi koponya a ter-
mészettudos kezébe kertilt, a Biblia tudomanyos tekin-
télye némi 16kést kapott. Igaza van Huxleynek, egy kis
tény Osszerombolhat évszazados elméleteket. Ugyanez
all az allami, a tarsadalmi, a gazdasagi életrél. Szamta-
lan példa mutatja. Azért igaza van a Rockefeller-foun-
dation-nak, amikor elvként tekinti, hogy csak tények
kutatdsara ad segélyt. Visszautasit jogos, nemes igé-
nyeket is, melyek nem felelnek meg ezen elvnek. Kiil6-
nosen szilkség van a tények tanulményozdsira. Egy-
egy tény oly vilagossdgot terjeszt a tudast elsotétitd
kodben, mely megingathatatlannak hirdetett elméletek-
nek véget vet. Proudhon, Fourier, Louis Blanc egy-egy
tényt lattak és ezen az alapon megtamadtak az ural-
kodé gazdasagi rendszer strukturdjat. Carlyle szintén
egy-egy tény alapjan fordult a mammonizmus -ellen.
A szocidlpolitikdnak tényeket kell tanulmanyoznia és
azokra kell gondolatrendszerét felépitenie.

CXLIX. Tarsadalmi egyensuly.

Eg és fold, test és lélek, észak és dél, kelet és
nyugat, mult és jovO, meleg és hideg, egészség és beteg-
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ség, € és nap, ¢let €és halal, spiritualizmus €és materializ-
mus, szenzualizmus ¢és idealizmus, egoizmus és altruiz-
mus, individualizmus ¢és szocializmus, szegénység ¢s
gazdagsag, plutokracia és proletariatus, akcio és reakcio,
tézis €és antitézis, pozitiv és negativ, plusz és minusz,
theizmus és atheizmus — ezek ellentétek is, korrelaciok
is. Taszitjadk egymast, de vonzzdk is egymast. Egyiket
alig lehet elképzelni a masik nélkiil, az emberiség élete
ezek kozott hullamzik. Majd az egyik, majd a masik
latszik erésebbnek ¢és domindlonak, de épp az ellen-
tétek biztositjadk, hogy az emberiség egészen nem
kertilhet egyiknek uralma ald. Biztositva van az egyen-
suly ezekben és a tarsadalmakban is.

CL. A szocialpolitika és metodusa.

A szocidlpolitika annak a nagy igazsignak a gyii-
molcse, hogy a vildgegyetem az emberi szellemnek egy
nagy, mindenre kiterjedd dualizmust mutat. Végig a
torténelemben is taldljuk, hogy az emberek és emberi
intézmények igazsagtalansaga mellett el6bb-utobb az
igazsag eszméje 1ép fel. A szocidlpolitika sem kovetel
egyebet, mint igazsdgot, harmonidt. A szdzadok kiizdel-
mébol mindig kipattan az erkdlcsi eszme, mely az em-
beriséget egy-egy lépéssel eldbbi elviszi. igy a modern
gazdasagi ¢letben a t0lzo aszocidlis, egoisztikus irdny-
zatok kitermelik az igazsag, a harmodnia, a szolidaritas
magvait. Tarsadalmi és politikai harcok tiize és pusz-
tulasa utan kovetkezik tdrsadalmi béke, mely egy nagy
emberi probléma szerencsés megoldasat jelenti. Nagy
szellemek, nemes szivek verejtékes munkéja jelzi azt
az utat, amely az emberiséget a szocialis igazsagnak egy
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eloretoltabb alloméasahoz, a torténelem, a kultira egy
Uj korszakéba vezeti, mely ismét 0j problémakat vet fel,
Uj tavlatokat nyit az emberiség 6rok kiizdelmében.

CLLI. A szocialis haromsag.

A korszakos szocialis feladatok megoldasahoz ha-
rom tényezé harmonikus egyiittmiikodése sziikséges.
E harom tényezd: az allam, a munkés és a vallalkozo
tokés. Az allam képviseli a kozosséget, a nép egészét,
a tarsadalmi eszményt, a kozérdeket. A munkas és a
vallalkoz6 tékés képviseli a kozvetleniil érdekelteket.
Ha a harom tényezd egyike visszahuzddik, tiltakozik,
a megoldas tokéletlen, a tarsadalmi béke veszélyben
forog. Hogy a harom tényez6 kezetfogj on, ezt l1ényegesen
elémozdithat ja az allampolgari lelkiismeret, a helyesen,
nemesen felfogott* érdek, a tarsadalmi 1ét torvényeibe
vald belatds, a moral, a vallds, a tudomany, a tapasz-
talat, az ¢élet. Lelki erdk, erkolcsi eidk, szellemi erdk,
politikai erdk, kulturdlis erdk, gazdasagi erek. A szocialis
harmassdg harmonikus miikddése minden erdszak,
minden f6lény, minden nagyobb harc nélkiil logja a
tarsadalmi békét létrehozni. A tarsadalom torténetének
egyik legfontosabb ténye, a Nemzetk6zi Munkaiigyi
Hivatal alkotmanya, ezen harom pillérre van felépitve.

CLIL. Doktor Kitzler modszere.

Elt régen Gottingaban egy nagyon tudds, nagyon
szorgalmas ember, doktor Kitzler. Sok nagy probléman
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tor le a fejét és késziilt ezekrdl irni. Kosarszamra vitette
a konyveket, hogy mar az utca népe nevette. De mun-
kaja soha nem késziilt el. A lipcsei nagy konyvvasar
katalogusaban soha nem lehetett nevét olvasni. Min-
denki tudta, hogy az 6 konyve soha nem fog megjelenni.
Miért? Doktor Kitzler nagyon lelkiismeretes volt.
Mikor 6 egy témarol, példaul a kereszténység tokéletes-
ségérdl irni szandékozott, Gsszes érveit felhozta, mint
ami komoly tudos kotelessége. De az ellenkezd allés-
pont mellett sz6l6 munkékat is gondosan olvasta
¢s ezekbe a konyvekbe addig-addig belemélyedt, mig
jobbnak tartotta kéziratat a tlizbe dobni. Sok konyv,
sok torvény nem latna napvilagot, mégpedig a vilag
hasznara, ha a szerzok doktor Kitzler modszerét
kovetnék.

CLIII. Szocialis igazsag és nemeslelkiiség.

A szocidlis igazsag a nemeslelkiiségbdl fakad, mert
a szocialis igazsag feltételezi a 1ét magasabb felfogasat,
Onzetlenséget, aldozatkészséget. Tehat a szocialis igaz-
sag nem terem a sziikkeblli materializmus, vagy az élet
epikureizmusanak talajabol. A fizikai erd talbecsiilése
is Osszeiitkozésbe kertil a szocidlis igazsaggal, mert csak
fizikai értékeket ismer el, fizikai erOmaximumokra
torekszik. Ugyan azt is lehet mondani, hogy minden
emberi cselekvésben ¢és akarasban van lelki mozzanat,
de épp ez a lelki mozzanat kizarolag fizikai értékek
szaporitasara iranyittatik és lelki értékeket csak annyi-
ban becsiil, amennyiben azok fizikai értékek szaporita-
sat eldmozditjdk. Nem sziikséges bizonyitgatni, hogy
korunk hatartalan sportizmusa a lelki tulajdonsagokat
elhanyagolja. Elsdsorban a nevelésben, aztdn a teljesit-
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mények elismerésében, a tarsadalmi kivalasztasban és
honoralasban. Nagy ideje, hogy itt egészségesebb
aranyokra torekedjiink; adjuk meg a testnek, ami a
testé, de a léleknek is, ami a léleké. Ez egyik feltétele
a szocialis igazsdgnak, melynek alapelve a lélek kovetel-
ményeinek elismerése.

CLIV. ,,Chacun selon sa faculté, chaque
faculté selon son oeuvre”.

Ezt hirdette Saint-Simon. Ezt irtdk sirkovére. Ez
szocialis végrendelete. Ezt a szocialpolitika is magaéva
teheti. Egy tarsadalom, amely ezt az elvet magaéva
teszi, megkdzeliti a szocidlis igazsdgossag megvalosi-
tasat. Némi kiegészité elvre itt is sziikség lenne, mert
nem mindenkinek van képessége ¢s nem minden képes-
ség taldl munkateret, de ha ez irant is gondoskodas tor-
ténik, akkor a tarsadalom eléri az optimumot. Addig
pedig arra kell torekedni, hogy a lehetdség szerint kir
kiiszoboltessenek mindazok a hibas, téves elvek, melyek
ma annyira tavoltartanak az igazsagtol, annyira eltor-
zitjak a tarsadalmat. A fel- és lemend osztalymozgalom-
nak ne legyen mas tényezdje, mint a teljesitett szolgélat.
Ez tisztitolag fog hatni a tarsadalmi erkolcsokre és
fokozni fogja annak életerejét.

CLV. Kozosségképtelenség.

Németorszagban hivatalosan osztalyba vagy cso-
portba foglaltdk a kozdsségképteleneket és azokat fel-
tigyelet ala helyezték. Mar régen tortént, hogy a »classes
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dangeresuses« elnevezése ez elemekre alkalmaztatott
De a kozosségképtelenek elnevezése tilmegy a hataron
Mert az e csoportba tartozok kozott vannak olyar
csoportok is, melyek kozosségre képesek, kozosség
érzéssel birnak, vagy mindenesetre a kelld eszkozol:
alkalmazasaval arra nevelhetok. Azért az osztalyon-
kiviiliek elnevezésének elfogaddsa helyesebb. Ko6zos-
ségre képtelenek csak a megrogzott biindsok, a tobb-
szOri visszaesOk, a Lombroso-féle »deliquente nato«.
Azonban mindenesetre helyes, ha az allam az osztalyon-
kiviiliekre nagyobb gondot fordit, mert ebben a cso-
portban taldlhatok leginkdbb azok, akik nemcsak nem
képesek a kozdsségre, de arra veszélyessé is valhatnak,
mint az erkdlcstelenek, az erdszakosak, a javithatatlan
hazugok, a biintetett eld¢letiick, az erkdlcstelen irodalmi
termékek szerzOi, a prostiticid papndi stb. Kiilon figyel-
met érdemelnek a fel- és lemend osztdlymozgalom
bukottjai, akik a tarsadalom magasabb osztalyaibol
lebuknak az osztalyonkiviiliek rétegébe, a régi jolétbol
a nyomor pocsolyajaba, ami nem mindig egyéni hibak
kovetkezménye, hanem tarsadalmi katasztrofak, tarsa-
dalmi szervezeti hibak kovetkezményei.

CLVI. Rovid megjegyzések a munkara
valo jog kérdéséhez.

A munkéra valo jog, mely probléma ma ismét itt-
ott szohoz jut, példaul Sviajcban, tulajdonképpen csak
mas, észszeribb formulazasa a létfenntartasra valo
természetjognak. Eszszeriibb, mert egyuttal az egyéntl
ellenszolgalatot kovetel, tehat egyuttal a munkéra valo
kotelességet is kimondja. Természet jogilag ilyen jog
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kimondasa ellen kifogdst nem lehet tenni. Hogy gya-
korlatilag mik a moddszerei, milyen mértékben, mik a
feltételei, mik az akadalyai, mik a hatarai, arra a leg-
kozelebbi multban a munkanélkiiliség ellen folytatott
kiizdelem valaszt ad. A régi allammal szemben, mely
a gazdasagi, szocidlis téren alig fejtett ki tevékenységet,
a munkdra vald jog hangstlyozésa érthetd volt. A mo-
dern szocialis 4llammal szemben azonban nincs kiilonds
jelentésége, mert az allam legaldbb elvileg mindent
szandékozik megtenni a munkdsember fenntartdsa
érdekében. A munkéra valé jog keresztiilvitele azonban
sziikségessé tenné, hogy az allam a fogyasztast, de ezzel
egyuttal a termelést, sét elsOsorban a népszaporodast
ellendrizze ¢és iranyitsa. Csak akkor biztosithatja az
allam a munkés életfenntartasat, ha csak annyi ember
sziiletik, ahany ember szdmara a javak rendelkezésre
allanak, ahadny ember szamara »az asztal teritve van«.
Az 1 vilaghaboru kozellatdsa is nagyon hasonlit mar
egy szocialisztikus irdnyl rendszerhez. Mutatja, hogy
az allam csak 0gy biztosithat mindenki részére bizo-
nyos, néha bizony nagyon is szlikos ellatast, ha ugy
a fogyasztas, mint a termelés iranyitasat kezében tartja.
Ezen majdnem teljesithetetlen feltételek miatt a mun-
kara vald jog helyébe a munkanélkiiliségi segély és a
munkanélkiiliség elhéritdsara illetéleg enyhitésére ira-
nyulo politika teendd.

CLVIL. Szocialis felfogas és kodifikacio.

Bar egymastol elég tavol esé dolgok, mégis — azt
hiszem — a ma terjed6 szocialis életfelfogds bizonyos
joganyagok lehetdleg attekinthetd, 0sszhangzatos Ossze-
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gyljtését koveteli. Tobb szempontbdl kivanatos, hogy
a miuveltebb, de jogilag nem képzett ember is kdnnyeb-
ben feltalalhassa magit a jog labirintusdban. Kiva-
natos, hogy a gyakran zagyva, szétes joganyag vezetd
eszméje kifejezésre jusson, kivanatos, hogy a gyakran
nem kovetkezetes, s6t néha ellentmondd tételek Ossz-
hangba jussanak; kivanatos, hogy a torvények esetleges
hibai és hianyai kikiiszoboltessenek. Mindez szol a
munkajoganyag kodifikdcidja mellett. Ha vannak is
népek, mint példaul az angol, mely a legijabb korig a
kodifikaciot keriili. De a kodifikacié kiilondsen a
munkajog terén kivanatos. Annyi mar a torvény €s tor-
vény erejével bird rendelet, annyira kivénatos tovabba,
hogy' az érdekeltek a joggal megismerkedjenek, mely
néha még 4 jogdsz elbtt is ismeretlen, hogy egyenesen
a modern ¢élet kovetelményének lehet a kodifikacio
szlikségességét tekinteni. A kodifidkcid egyuttal alkal-
mat adna a munkajog torvényes intézkedéseinek
kiegészitésére, tisztdzasdra, Osszhangba hozataldra, to-
vabbfejlesztésére. Azért a mai szocidlpolitika egyik
kovetelése a munkajog mieldbbi kodifikacioja.

CLVIII. Szocialpolitika és idealizmus.

A szocialpolitika a legerdsebb taplalékat az idealiz-
mus talajatdl nyeri. Idealizmus minden tényezd részérol.
Idealizmus nélkiil nincs szocialpolitika, hiszen a szocial-
politika célja nemcsak az anyagi javak lehetdleg igazsa-
gosabb felosztdsa, a munkdasosztily emelése, hanem
gondolatvildganak gazdagitasa. Anélkiil a szocidlpolitika
homokra épit. Az anyagi javaknal fontosabbak a lelki
javak, a lelki kenyér. A lelki kenyérbdl a legszegényebb
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ember oly gazdagsagra tehet szert, hogy boldogabb
lehet mint Krézus. A természet, az irodalom, a mivé-
szet, a tudomany mindnyajunké, tekintet nélkiil gaz-
dasagi helyzetlinkre. Ezért az emberiség ¢és kiilonosen a
munkasosztaly nevelésénél erre sulyt kell helyezni.
A gazdasagi és technikai tudomanyok és intézmények
oriasi fejlédése az eszményi javak értékelését tilsagosan
csokkentette. A jovo egyik fontos feladata az egyensulyt
ismét helyreéllitani. Az 4llat csak anyagi javakat ismer,
az ember azonban nemcsak testbdl, de 1élekbol is all,
sOt csak a l¢élek az, ami Ot az allat fol¢, egy magasabb
vilagba emeli. Lelki javak nélkiil nincs is boldogsag,
mig az anyagi javak nem boldogsagot, hanem sziikség-
letkielégitést nyujtanak. Ez képezi azok értékelésének
hatarat, mig a lelki javak értéke hatartalan. A szocidl-
politika csak ugy érheti el teljesen és bensdleg magas
céljat, ha ezt az igazsagot toltheti az emberek lel-
kébe. Erre tanit az igazi szocialpolitika Platotol Owenig
s napjainkig és tanitson egy emberségesebb, egy neme-
sebb jovoben is.
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A Rerum Novarum jelentosége.

»Intonuit ergo die XV Maii anni MDCCCXCI vox
ilia diu expetita, eaque neque rei difficultate deterrita
neque senio debilitata, sed experrecta virtute humanam
familiam novas in re sociali docuit aggredi vias.« (Meg-
szolalt tehat 1891 majus 15-én a sokaig varva-vart hang
s a targy nehézségeitdl meg nem rettenve, az Oregségtol
meg nem gyengiilve, hatalmas erdvel 0j utakra terelte az
emberiséget a szocialis kérdésben.) Ezek azok a sza-
vak, melyekkel XI. Pius papa 40 évvel a Rerum Nova-
rum kibocsatdsa utan kiadott Quadragesimo Anno
kezdeti apostoli korlevelet bevezette.

A katolikus vilag, de talan szabad mondani, az
egész keresztény viladg, sot talan azt lehet mondani, az
egész kulturvildg tinnepelte a XIII. Led papa altal
1891 majus 15-én kibocsatott Rerum Novarum —
kezdetli enciklikat, amely mar bevezetése szerint is az
egész emberiséghez szol, a szocidlis kérdés megoldasa
érdekében.’

Mindenki, aki az Evangélium tanait ismeri, tudja,
hogy az Egyhaznak fontos szocidlis szerepe van. Minden
korban lehet is észlelni az Egyhéaz hatasat a szocialis élet
alakuldsédban. Hogy a koézépkorban mélyen szantd intéz-
kedések ¢és vallasos intézmények valosultak meg kozre-
mikddése révén, azt még a laikus is tudja. Ma pedig
hosszan tartott stagnald korszak sivarsdga utan ismét
latjuk az Egyhdzat hatalmas munkéssagban a dontd
tényezok kozott. Ez atalakulas egyik legkivalobb vezetd

' Enciklika, apostoli  korlevél, mely rendesen  Aaltaldnos
érdekii  egyhazi  kérdésekkel foglalkozik és  kifejezésre  juttatja
az iranyad6  katolikus  allaspontot.  Idézésiik  bevezetd  szavaik-
kal  torténik; ebben az esetben ilyen bevezetdé szavak: a
»Rerum Novarum . . .«
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alakja XIII. Led pépa, egyike a legnagyobbaknak
Aquindi Szent Tamds tanitvanyai kozott. XIII. Leo,
mar mint perugiai plispok,' pasztorleveleiben, levelei-
ben sokat foglalkozik a szocialis problémakkal. A szo-
cidlis problémak nagy fontossagat felismerve, azokat
alaposan tanulméanyozta és papjait, hiveit tanitasaival
felvilagositotta. De az Egyhaz felfogéasarol, torekvéseirdl
tantiskodik az enciklikdk egész sora: »Sanctaelaetitiae,
»Quod apostoli¢i muneris«, »Divini Redemptoris«, »Hu-
manum genus« stb.

Az Egyhaz hatalmas domja két pilléren nyugszik:
a hiten ¢és az emberszereteten. A XIX. szdzadban egyes
aramlatok erdsen razkodtattak e pilléreket. Nagy sziik-
ség volt hatalmas szo6zatra ¢és a nagy erkolcsi tanok leg-
hivatottabb tolmacsa €s apoldja: az Egyhaz megszolal.

' XII Le6 joforman egész életén 4t foglalkozott a
szocialis kérdéssel, altaldban az emberi tarsadalom problé-
maival. Mégpedig levelekben, beszédekben ¢és szamos enci-
klikaban s mint perugiai piispok, el6szor 1877 februar 6-an:
»La Chiesa ¢ la civiltd« cimii pasztorlevelében. Nagyon neve-
zetes, ismert az a levele, amelyet a nemzetk6zi munkaiigyi
konferencianak 1890-ben, Berlinbe tortént Osszehivasa alkal-
maval II. Vilmos csaszarhoz intézett. Levelezett kivald szocial-
politikusokkal is. Fontosabb, a szocidlis kérdést érintd
enciklikdk a kovetkezok:

1. Quod apostoliéi muneris, 1878 dec. 28 (a szocializ-
mus ellen).
Aecterni Patris, 1879 aug. 4.
Inscrutabili Dei consilio, 1878 apr. 21.
Immortale Dei, 1885 nov. 1.
In plurimis, 1888 m4j. 5.
Libertas, 1888 jun. 20.
. Sanctae laetitae, 1893 szept. 8.
. Caritas, 1894 marc. 9.
. Depuis le jour, 1899 szept. 8.
. Graves de communi, 1901 jun 18,

SO WXL A LN
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Vizsgalja a kor gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis, er-
kolesi betegségeit és ajanlja a legalkalmasabb gyogy-
kezelést, kiilonods tekintettel a munkdssagra és egyéb
igazsagtalanul elhagyott néprétegekre.

A gazdasagi liberalizmus iskoldja kdzombos volt
az erkolces irant, k6zombds volt a magasabb tarsadalmi
igazsagossag irant, a redlis élet tekintetbevétele helyett
egyoldalu absztrakciokbol indult ki és igy az altala
remélt tarsadalmi harmonia helyett: tarsadalmi harc
allott eld. Ideje volt tehat az Egyhaz utjan is maga-
sabb felfogést eldkésziteni, a tulzott individualizmussal,
a talzott materializmussal, a tulzott mechanizmussal és
automatizmussal szemben.

XII. Led papa altal kibocsatott Rerum Novarum
enciklikanak ez a nagy jelentdsége. Sema mult panegy-
rise, magasztold beszéde, sem a jOovO apoteodzisa,
istenitése. Sem reakcid, sem forradalom. Sem individua-
lizmus, sem szocializmus. Sem az Egyhaz lekotése bar-
mely mulo szocidlis rendszer mellett, sem lekicsinylése a
létez6 rendszereknek. Nem az Egyhaz mulandosag
folotti hivatasanak feladdsa, de nem is lemondas az
emberiségnek foldi feladataiban valé tamogatasarol.
Valédi Aquindi Szent Tamas-i szocialis bolcseség. Es
mig egyfelél a fenndlld tarsadalmi rend igazsagtalan-
sdgai elleni harc, az igazsdgtalanul sujtottaknak 1
JOvOt nyit, hatalmas vonzerdt gyakorol ezek nagy tome-
gére, valamint a nemesek nagy tdborara és igy az egy-
hazi, a vallasi élet erdsitésére és mélyitésére hat.

Az Enciklika tovabba biztatds arra, hogy a gazda-
sagi életben is erkolcsi torvények iranyadok s hogy a
gazdasagi ¢€letben sem lehet megfeledkezni arrdl, hogy
az els6 az ember. A javak az emberért vannak, nem az
ember a javakért. Ezért a tarsadalmi életben a kozos-
ségé a primatus, nem az egyéné. A kozosségi elv érvé-
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nyesitése koril az allamra, mint a kozosségi elv leg-
magasabb képvisel6jére, fontos feladatok harulnak.

Azért a régi gazdasigtani iskola 4altal wvallott
laissez faire elve helyett, bar egyes kivalo egyhdzi tekin-
télyek ebhez ragaszkodnak, az Enciklika kdoveteli az
allam fokozott kozremiikodését a szocidlis bajok gyo-
gyitasa koriil anélkiil, hogy allami omnipotenciat hir-
detne, mert a feladatok nagyrészének megoldasat a
tarsadalomtol, tarsadalmi szervezetekt6l, a munka-
adoktol és a szocialis érzék altalanos felébresztésétdl
varja.

Gondol a talméretezett munkai'absag altal szét-
dult csaladi ¢életnek helyreallitdsara, egészséges erkdlcsi
¢s vallasi alapon. Védelmet kovetel a csaldd javara,
hiszen a csalad a tarsadalom s az 4llam Gssejtje, €s a csa-
lad ziillésének kovetkezménye: a tarsadalom és az
allam ziillése. Megcafolja a régi evolucionistadknak azt a
tételét, hogy a monogamia lassu fejlédés utjan kelet-
kezett és kimutatja, hogy az mar az dsnépeknél is meg-
talalhato.

Az Enciklika a vallési, erkolcsi, szellemi vilag leg-
magasabb forumanak megnyilvanuldsa 1évén, termé-
szetesen a valldsi, szellemi, erkodlcsi javaknak hierar-
chigjat foléje helyezi az anyagi vilag javainak. A XIX.
szdazadban az anyagi vilag felismerésében ¢és felhasznala-
saban az a veszély allott eld, hogy az anyagi vildg kin-
cseit tulmagasra becsiilik a vallési, a szellemi, az erkolcsi
javak hattérbeszoritasaval, lekicsinylésével. Az Enciklika
koveteli, hogy a megzavart egyensuly, illetve rangsoro-
zat helyredllittassék. Az anyagi javaknak nagy értékét
is el kell ismerni, de az értékelésben mégis a vallési, a
szellemi, az erkdlcsi javaké az elsébbség.

Az Enciklika bdven foglalkozik a munka etikdja-
val, amely amellett, hogy a termelés érdekeit szolgalja.
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sok nemes tulajdonsagot, igényt fejleszt. De hang-
sulyozza a pihenés fontossagat, a munka megnemesi-
tését, a kultira apolasat, mert az ember csak akkor tel-
jes érték, ha nemesebb irdnyokban is érvényesiil.

A magantulajdonjog elsdsorban a csalddi élet érde-
kében nélkiilozhetetlen az Enciklika szerint. A tulaj-
donjog: 0Osjog, a csaladfdé tulajdonjog nélkiill nem tel-
jesitheti a csalad irant vald kotelességeit. Nagy fontos-
sdgot tulajdonit a magantulajdonjognak a proletariatus
megsziintetése érdekében. A sajat otthon-, illetdleg sajat
birtokrendszernek terjesztését ajanlja és lehetOségét
védi. Egyébként a magantulajdonjog rendszere az
ember természetében rejlik, csak hatarait kell tekin-
tetbe venni és a feleslegét a tarsadalom érdekében fel-
hasznéalni, amely gondolatot a Quadragesimo a tény-
leges viszonyoknak megfelelden tovabbfejlesztette.

A marxi osztalyharcelmélettel szemben, mely azt
tanitja, hogy az osztalyalakulas sziikségszerli kovet-
kezménye az osztilyharc s hogy tehat az osztalyoknak
el kell tinnidk-, a Reium Novarum azt tanitja, hogy az
osztalyalakulas sziikséges, hogy a tarsadalom kiilonb6zo
erdi, tényezdi, sziikségletei ezt kovetelik, de hogy épp az
osztalyalakulas az, amely az Osszhangot koveteli és
1étesiti.

Az tujkorban mutatkoz6 tarsadalmi betegségeknek,
kiilondsen pedig az osztalyharcnak kikiiszobdlésére ira-
nyuld 6haj tobb irot és kiilondsen egyhazi irdt a kozép-
kori céhrendszerhez valahogyan hasonld rendszer szer-
vezésének koveteléséhez vezetett. Olyan szervezetet
partoltak, amely szamol az tjkor viszonyaival, a f0-
sulyt arra fektetve, hogy olyan testiiletet létesitsenek,
amelyben a munkaadok ¢és munkasok autondmias
alapon egyiittmikodvén, iligyeiket az osztalyharc kiza-
rasaval elintézik. Erds erkolcsi és valldsi szellem toltse
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meg ezeket a szervezeteket és szoros kapocs legyen koz-
tik és az Egyhaz kozott. E fejlodés mellett foglal allast
a nagy papa, hivatkozvan kiilon ez irdanynak egyik leg-
els6 hirdetdjére, Kettelerre, a mainzi piispdkre, akit
Mon grand prédécesseur-nek nevez.

E rovid vazlatban természetesen nem lehet még
megkozelitdleg sem teljes képet adni az  Enciklika
bolcseségérol, igazsagérzetérdl, ovatossagarol, redlis jel-
legérdl, bolcseleti mélységérdl és az emberiség boldo-
guldsa irant valé torekvéseirdl, fennkolt emberszerete-
térél. Hogy ezt megismerjiik, az Enciklikat olvasnunk
kell. Minden, az emberiség jovojéért lelkesiilé embernek
olvasnia kell minél gyakrabban a Rerum Novarumot.
Igaz, az ¢let fejlddése nem mindenben kovette az
Enciklika Utmutatasat. De az lehetetlen is. Az élet
kaleidoszkopikus jellege, a miikodé tényezdk tomege,
ereje, folytonos valtozasa, a lehetOségek sokasaga —
nem tekintve a tobbé-kevésbbé erélyesen megindult szo-
cialis térvényhozast — ez ellen tiltakozik.' De ez nem is
sziikséges. Nem a betli dont. Mar a Szentirds mondja:
A Dbeti 6. Nem a betl a fontos, hanem a szellem.
Az Enciklika szelleme pedig szétterjedt az egész vilagon.
Hatasa még tavolrol sem fejez6dott be. Tovabb fog
hatni ¢és tanitani fogja az emberiséget az élet erkodlesos,
nemes felfog asara, a tarsadalmi szolidaritasra. Az En-
ciklika etikai idealizmusa még nagy hoditdsokat fog
tenni €s nemcsak a szocidlis reform szamos intézményei-
ben ¢és intézkedéseiben fog kifejezésre jutni, hanem a
jové emberének szellemében és érzelmeiben fogja az
oOhajtott metamorfozist eléidézni és az embernek neme-
sebb, magasabbrendi tipusat kialakitani.

Az Enciklikdnak az a nagy torténeti jelentdsége

' A ,Quadragesimo harmadik részének cime: Res inde
a Leonina aetate plurimum mutatae.
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van ¢s lesz, hogy a szocidlis igazsdg gydzelmének biz-
tositdsara az Egyhaz erkolcsi és hitbeli hatalmaval
teljes mértékben a kiizd6 emberiséghez kozeledve, a
tarsadalom iranyitasara vallalkozott.

A tarsadalompolitika megelégedéssel allapitja meg,
hogy tantételeinek fontos része, kiillondsen alapfelfo-
gasa, valamint a tarsadalompolitika munkabérelmélete,
tovabba a munkésvédelem, a munkaidé (kiilondsen a
nokre vonatkozo) postulatuma, a munkasbiztositas
Osszhangban all az Enciklika iranyelveivel és hogy an-
nak keletkezésére bizonyara hatott is a tarsadalom- és
gazdasagéi kolesi iskoldnak a nyers egoizmust és mate-
rializmust — praesentium bonorum cupido — h rdetd
doctrina ellen faradhatatlanul és mély igazsaggal foly-
tatott munkassaga'.

Zarjuk Gemelli, a milan6i katolikus Szent Sziv
Egyetem rektoranak szavaival:

Le ver it a essenziali proclamate dalia Enciclica
sulla condizione degli operai non sono impallidite nella
loro luce e nulla hanno perduto del loro significato .. .
hanno ricevuto maggior rilievo, piu nitida evidenza, piu
vivido splendore.

Nyomatékosan ki kell emelni, hogy a Rerum
Novarum a keresztény Egyhaz aranybélyegével latta el
a modern szocialpolitikdnak a munkabérre és munkabér-

' Marconcini tandr, a milan6i Szent Sziv Egyetemen,

megallapitja (I'unitd del pensiero economico di Gioachino
Pecci negli scritti anteriori e posteriori alla Rerum Novarum;
II XL. anniversario della Encyclica Rerum Novarum, Milano,
1931), hogy XIII. Led 0&sszekottetésben allott a tarsadalom-
és gazdasagerkolcsi iskolaval, annak kovetdivel és kiilonosen
a kovetkezOket emliti: Decurtins, Droz, Ronde let, Mun, Perin
Villeneuve-Bargemont, = Minghetti, = Toniolo, Ketteler stb.
Ez ir6k egy részével levelezett is. Marconcini bizonyos
hasonlésagot talal XIII. Led és Ruskin kozott.
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szerzOdésre vonatkozd elveit, amelyeket az 1919. évi
parizskornyéki békeszerzodések helyes allasfoglalassal
— egyéb igazsagtalan intézkedésekkel szemben —
szentesitettek abban a helyes felfogasban, hogy a mai
allam gazdasagi ¢letének egyik fontos torekvése az
emberiség anyagi jolétét emelni, a munkasok életviszo-
nyait, helyzetét megfelelden biztositani és kifejezddtek
a békeszerzddésekben kiilonosen a kovetkezd tételek:
a munka nem 4aru; a munkaidé ne legyen korlatlan;
a munka utdn jusson a munkasnak pihenés; a munkabér
legyen méltanyos, a munkés és csaladja sziikségleteihez
aranyosittassék.

Mindmegannyi tétel az észjog kovetelménye is.
Az emberi miiveltségnek, a tarsadalmi etikanak tagad-
hatatlan kovetelményei, amelyeket az Enciklika a ke-
resztény moral elveibdl levezetett és igy azokat az
Egyhéz védelme alé helyezte.

Paralipomena.

I. Vannak, akik a XIII. Le6 papa altal kiadott
Enciklika és a XI. Pius papa 4altal kiadott Enciklika
kozott nagy ellentétet akarnak megallapitani, s6t a
Rerum Novarumot talhaladt éallaspontnak jellemzik és
a Quadragesimot tartjdk iranyadonak. Nagyon sajnal-
nank, ha ez a felfogés altalanosséa valnék. Erre nézve elég
legyen XI. Pius sajat szavait olvasni, vagy Gemellinek,
a milandi katolikus egyetem rektordnak és XI. Pius
intim baratjdnak magyarazatdt kozolni. A Quadra-
gesimo ¢és a Rerum Novarum egymassal valo Ossze-
fliggésérdl azt mondja Gemelli: »Uno stesso spirito di
carit a e di giustizia, una stessa sollecitudine per il
bene del humanita sofferente ed inquiéta, gli stessi prin-
cipi, che costituiscono il patrimonio di vei ita del pensiero
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cristiano, circolano, come linfe vitali, nei due docu-
menti, parlanti il medesimo linguaggio di fermezza e di
saggezza, inspirati ad una uguale visione sicura ed
acuta délie realta«.

A kiilonbség a két Enciklika kozott Gemelli sze-
rint abban all, hogy a XIII. Leo-féle: foleg a munkas
helyzetét targyalja, a XI. Pius-féle: a tarsadalom 1
rendjét. A két Enciklikat tehat nem kell egymassal
szembehelyezni, hanem a kettt dsszefoglalni. A Quadra-
gesimo nem egyszerli ismétlése a Rerum Novarumnak,
hanem ennek tovéabbfejlesztése, amit mar az a koril-
mény is sziikségessé tett, hogy a helyzet 1ényegesen meg-
valtozott a Rerum No varum megjelenése 6ta. Akkor
még nem létezett bolsevizmus, még nem volt vilaghdboru,
még nem létezett a békeszerzodések XIII. fejezete,
mely a munkaadokrol és munkésokrol szol, nem Iléte-
zett a Nemzetk6zi Munkaiigyi Hivatal. A Quadrage-
simo mar ezek utan jelent meg és ezért a szocialis problé-
makat mar kozelebbrdl vizsgalja.

II. Az Enciklika megallapitva az irdnyelveké”,
amelyek szerint a szocidlis reformokat keresztiil kell
vinni, a hivoket és magat az Egyhdzat intézményeivel
¢és papi testiiletével beallitja a kiizdok soraba. Ez a kiiz-
delem, mely szdzadunkat betdlti, koveteli természetesen
a szocialis iligy, a szocidlpolitika, a munkdsmozgalom, a
szocidlis torvényhozas és szocidlis kozigazgatds, a mun-
kasnevelésiigy ¢és munkasoktatasiigy alapos ismeretét.
Azért kivéanatosnak tartottuk (Lasd: Téarsadalom-
politikai Fiizetek VI. k. 1-—3. szam, 6. lap), hogy a fel-
s6bb hittudomanyi intézetekben a szocidlpolitika mint
tantargy, felvétessék. SOt batorsagot vettiink magunk-
nak ezt az inditvanyt tobb kivaldo egyhdzkormanyzo
figyelmébe ajanlani. Megujitjuk most inditvanyunkat,
mert annak megvaldsitdsa biztositana a Rerum Nova-
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rum, a Quadragesimo ¢és egyéb, a szocialis iiggyel fog-
lalkoz6 Enciklikdk szellemének bevitelét az Egyhdzat
szolgald és képviseld féi fiak lelkébe ¢és az Egyhaz szo-
cialis téren kifejtett munkéjanak eredményességét.

III. A szocialpolitika, illetve az allam tevékenysége
a munkasviszonyok javitdsa érdekében a XIX. szdzad
elejétdl kezdodik. Az els6 angol torvény 1802-bol valo.
Egyes allamok a munkdsvédelmi térvényhozas foelveit
mar a XIX. szidzad els6 felében biztositottak. Az En-
ciklikdk jelent6ségét nem helyes abban keresni, mint
némelyek teszik, hogy azokkal megnyilik a szocialpoliti-
kai korszak. Az Enciklikdk jelentdsége és értéke éppen
abban rejlik, hogy a XIX. szdzad elméletei ii anyaban
megallapitjdk az Egyhdz allasfoglalasat, feladatdt a mun-
kasligy ¢€s egyaltalaban a szocialis refcrm koriil. Az En-
ciklikdk jelent6sége abban is rejlik, hogy a szocidlis re-
form mellett allasifoglalnak, az Egyhéazat és a hiveket
arra kotelezik, hogy a tarsadalom szocidlis 0jjaépitésé-
ben részt vegyenek, és megjeldlik, hogy a munkaban
milyen elveket kell kovetni. Az Enciklikak jellege nem
az, hogy tudomanyos értekezések legyenek, hanem in-
telmek, szézatok és az ennek megfeleld hangot is hasz-
naljak.

IV. Vannak, akik ellenzik azt, hogy az Egyhaz az
emberiség foldi érdekeivel foglalkozik.! Az Egyhaz sze-
rintik csak a foldontuli élettel foglalkozzék. Mind a
Reium Novarum, mind a Quadragesimo targyalja ezt a
kérdést és természetesen cafolja ez allitast. Meglepd,
hogy nem hivatkoznak tanuként a nagy egyhdzi atyakra,
nem hivatkoznak a Corpus juris Canonici-re, nem hivat-
koznak 4ltaldban arra a szamos tényre, amely bizo-

1

Erdekes, hogy Anglidban is vannak — éspedig a
Magyarorszdgon is ismert Ward Price ¢és Daily Mail munka-
tarsa — akik az Egyhaz tevékenységét vilagi tigyekben roszaljak.
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nyitja, hogy az Egyhaz kezdettdl fogva az emberiség
foldi tgyeivel is torédott, foglalkozott jotékonysaggal,
l1étesitett szamos szocidlis intézményt, sét foglalkozott
kozgazdasaggal, iparral, mezdgazdasaggal, irtott erdd-
ket, épitett hidakat, kezelt vagyonokat, hiszen az Egy-
haznak magéanak is sziiksége volt anyagi eszkozokre.
Mint egyhdzi allam is altalaban termeléssel, pénziigy-
gyei, hitellel is foglalkozott. Mint erkolcsi hatalomnak,
természetesen nagy hataskore volt. Kiizdott a sze-
génység ellen, kiizdott a thlzdsba mend gazdagodasi
vagy ellen, kiizdott a fénylizés ellen. Az uzsora ellen
zéloghazakat létesitett (Monti di pietd). Arvahazakat,
korhazakat stb. Minthogy az Egyhaz foldi eszkozokkel is
dolgozott, foldi lények erkolcsi felemelése érdekében,
joga ¢és kotelessége volt ¢és lesz a gazdasagi, a tarsa-
dalmi, az erkélcsi élet problémaiba is beleszolni.!

A magyar tarsadalompolitika
rendszerének alapvonalai és jovoje.

Sokszor hasznaltatik a »szocializmus« sz, 0ssze-
keverve olyan rendszerekkel, melyek tavol esnek azok-
tol a rendszerektdl, eszmeépiiletektdl, melyeket a tudo-
many azel6tt a »szocializmus« szoval jellemzett. igy
beszélnek agrarszocializmusrdl, keresztény szocializ-
musrol stb. A régi fogalommeghatarozas szerint a »szo-
cializmus« szdval olyan rendszereket jellemeztek, ame-
lyek a kulttiallamokban fejlodott intézményektdl, jog-
rendszerektdl alapjukban kiilonboznek, amelyek sem
az Okorban, sem a kozépkorban, sem az Ujkorban na-

' Lasd: Vallas és gazdasag. (Ko6zgazdasagi Encyclo-
pedia).
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gyobb allamokban nem Iéteztek, amelyek a torténetileg
alakult tarsadalmakkal ellentétben allanak, forradal-
marok és apostolok eszmeviladgat képezvén, eszményi, de
utdpisztikus tarsadalmak tervrajzat alkottak.

Azért jobb is volna a tudomanyos pontossag szem-
pontjabol a »szocializmus« szot meghagyni ama régi
utopisztikus rendszerek jellemzésére, ellenben az ujab-
ban keletkezett, a tarsadalmi igazsagossagra torekvd
rendszereket, mint pl. a Trade-Unionismust, atravaillis-
must stb., mas szoval megjeldlni. Legalkalmasabbnak
tartanam a »szocidlpolizmus«, esetleg magyarul: »tar«
sadalompolizmus« kifejezést. Ez inkabb fejezi ki azt,
amir6él ma szd van ¢és jellemzd azokra a rendszerekre
nézve, amelyek a régi szocializmustol nagyon tavol van-
nak, ha egyik-masik gondolatat kolcson is vették.
Minthogy azonban ez a sz6 nagyon idegenszeriien hang-
zik, a kovetkezOkben a »magyar tarsadalompolitikai
allamrendszer« Kkifejezést fogjuk haszndlni. Az itt
roviden kifejtendd allaspont szerint ilyen kifejezések,
mint »magyar szocializmus«, »nemzeti szocializmus«
stb. szintén inkabb keriilenddk.

A tarsadalom fogalma a mult szdzadban kristalyo-
sodott ki. Megallapitottdk, hogy a nemzetnek két f6
¢letformaja van: az éllam ¢és a tarsadalom. A tarsa-
dalom mint a nemzet masik életformaja az allam mel-
lett, mint olyan életforma, mely az allamra hat és attol
viszonhatasokat kap, nem volt felismerve. Az emberek
csak az allamot lattak, amelynek katondi voltak, amely
haborukat viselt, amelynek az ¢élén hatalmas egyéniség
allott; a tarsadalmat, mely milliényi agy és kéz utjan
dolgozott, nem tekintették egyenrangi tényezOnek.
Francia tud6sok ¢és a francia forradalom kiilonosen
rdmutattak arra, hogy az allam mellett van még egy
kollektivitds, mely néha még hatalmasabb, még fensé-
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gesebb, mint az allam. Tehat elismerték, hogy a nem-
zetnek két életformdja van: az allam ¢és a tdrsadalom.
Az allam a hatalmi szervezet, a tarsadalom — mondjuk
— funkcionalis, élettani szervezet. A két szervezet kol-
csOnhatasban 4ll. Az éllami szervezet hat a tarsadalmi
szervezetre ¢és viszont. A l6fegyver alkalmazésa, az
allandé hadsereg felallitasa megvaltoztatta a tarsadalmi
szervezetet. A tarsadalmi stlypontok valtozasa pedig
megvaltoztatja az allami szervezetet is, az alkotmanyt is.
A stlypontoknak ilyen athelyezése, illetve eltolodasa a
mult szdzadban kovetkezett be, mikor a gépipar tel-
jesen atalakitotta a gazdasagi termelést, a munkasokat
nagy tomegekbe slritette Ossze és annyira fokozta a
munkdsok Ontudatat, hogy kiilén osztallya alakulva,
harcot inditottak a tobbi osztaly ellen. Akkor keletkez-
tek a szocializmus neve alatt ismert rendszerek, melyek
igazsadgos beékére torekedtek, a munkéasoknak megadva
az Oket a tarsadalomban megilleté helyet ¢és a kultiranak
megfeleld életmodot.

A gondolkoz6 ember tekintélyes része ma mar tisz-
tdban van azzal, hogy a tarsadalom uj, nagy atalakulas
elott all. A cél az, —hogy csak a legnagyobbakat emlit-
siik — hogy a rendes munkasember és csaladja (ami
annyit jelent mint a nemzet egyik erdéforrasat alkotd
rétegek) érdekeit veszélyeztetd s a jovedelem- €s vagyon-
eloszlasban mutatkozé nagy diszparitasok enyhittesse-
nek. Ezt koveteli a fennalld tarsadalmi rendszer alatt
szenvedok érdeke, ezt koveteli a tobbi tdrsadalmi réteg
biztonsaga, ezt koveteli a tarsadalom szolidaritdsa,
egymastol vald fliggése, egymashoz vald tartozasa, ezt
koveteli a tarsadalom egészsége és egészséges tovabb-
fejlédése. Ez j6 sokdig majdnem kizdrdan a szocializmus
képviseldinek torekvése, programmja volt, de ezek a
programmok tobbnyire légvarak voltak. Azonban a
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szocializmus 4altal felvetett problémak gorcsé alé kei iil-
tek és a tudomany képviseldi, sot a legkivalobb allam-
férfiak azt taldltdk, hogy vannak a szocializmus altal
hirdetett reformok kozott gyongyok is, igazsadgok is,
erkolcsi, politikai parancsok is, mihelyt azokat a tisztan
utopisztikus sallangoktol elvalasztjdk. A tarsadalom
tovabbépitésénél, tovabbfejlodésénél ezeket az alap-
igazsadgokat fel kell hasznalni. De vigyazni kell, hogy az
Uj tarsadalom sziilési processzusandl a kontarokat, a
tudatlan babdkat tavol tartsdk. Itt nem elég a tudatlan
fecsegés, a feltlinési viszketegség, a szoszdtyarsag. Itt
nem elég még a tiszta joakarat sem. A tarsadalom ujja-
épitésének munkdjdhoz csak a legszigorubb feleldsség-
érzet, a legszigorubb Onzetlenség talarjaban lehet hozza-
kezdeni.

Mert ha ennek az iranynak a szocializmus nevet
adjuk, még akkor is tudni kell, hogy ez a szocializmus a
tarsadalom jovojének legkomolyabb, legnehezebb, leg-
redlisabb rejtvénye. Ez az igy formuldzott szocializmus
nem ¢éretlen gyermekek jatékszere, nem manidkus ha-
talomvagyok ugrodeszkaja, nem a félrevezetett nép
csemegéje, ez a szocializmus bekdvetkezése. Ez az arra
hivatott providencidlis egyéneknek a torténelem szovo-
sz€kénvégzett munkaja: a tudasnak, a tapasztalatok-
nak, a tarsadalmi fejlédésfoknak és a népjellemnek
tekintetbevételével.

Ilyen tulajdonsagokkal voltak mindig megaldva
a torténelem nagy Uttdr6i. Ilyen volt ndlunk Széchenyi
¢s Kossuth, mert kétségteleniil a jobbagysag eltorlése,
az altalanos adokotelezettség elvének behozatala, az
iparszabadsag is mélyenmend okos szocializmus volt.

A fantasztikus, romantikus, gyakran mar tobbnyire
altalanos vilagboldogitast igérd szocializmus helyébe
lépett el6 az 0. n. tudomdnyos szocializmus és annak
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altalanos, elméleti rendszere helyébe: a gyakorlati fel-
fogas, az egyes nemzetek helyzetének és az ebbdl folyo
kovetelményeknek tekintetbevétele: a  tarsadalom-
politika. Midén 1870-ben, mint kezdd jogasz, a szocialis
kérdésrél sz6l6 munkamat irtam, sziikségét éreztem
annak, hogy némi t4jékozodast szerezzek egy ismert
tekintély részérol. irtam Stein Lorincnek, a nagy bécsi
tarsadalombolcseldnek és 6 kovetkezoképpen valaszolt:
»Halten Sie fest, dass (die Fragen) in jedem Lande und
in jeder Zeit eine andere Gestalt haben. Der Reichtum
der Schwierigkeiten liegt da, wo der Reichtum des
Lebens selbst liegt, in der eigentiimlichen Gewalt,
welche

die irdischen Dinge besitzen, dasselbe in verschiedenen
Formen und Stadien in Erscheinung zu bringen.
Am Ende 16sen wir im Einzelnen die grossen Fragen
immer zunichst fiir uns selbst«.'

Ez a felfogas visszatiikr6z6dik Sombartnak néhany
év eldtt megjelent »Deutscher Sozialismus« (Charlotten-
burg, 1934.) cimii munkajaban. Sombart itt nem a német
felfogasnak a kérdésre vonatkozd ismertetésével fog-
lalkozik, hanem azzal, mi a tartalma, célja, feladata a
Németorszagban esetleg elérendd, a német viszonyokbol
fejlédod és azoknak megfeleld szocializmusnak. Hasonlo-
képpen a német tarsadalompolitika egyik legismertebb
¢s legelismertebb képviseldje, Hey de, egy nemzetkozi
kongresszuson kijelentette, hogy a nemzeti szocializmus
a német nemzet testére van szabva, arra a német nem-

»Ne hagyja figyelmen kiviil, hogy (e kérdések) min-
den orszagban és minden id6ében mas jelleglieck. A nehézsé-
gek sokasaga ott van, ahol maga az élet gazdagsidga abban
a sajatossagban, amely az élet jelenségeit kiilonbozé meg-
jelenési formakban és allapotokban valositja meg. Végil is
a nagy kérdéseket az egyes esetekben mindig magunk szamara
oldjuk meg.«
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zetére, mely egy nagy, a mélységig nyuld forradalmon
ment keresztiil, azért mas nemzet altal nem utanozhato.
Mert az nem orvossag, amelyért az ember egyszeriien
a gyogyszertarba kiild és segitségével meggyogyulhat.
Ezt a felfogast a német vezetd egyéniségek szintén
minduntalan valljak.

Ha marmost e kivalo tekintélyekkel 6sszehangzoan
a kérdéssel foglalkozunk, nekiink is csak hangsulyoz-
nunk kell, hogy a magyar tarsadalompolitikai rendszer-
nek a magyar nemzet jellemének, torténetének, mai
sziikségleteinek, szellemi, erkolesi, gazdasagi, politikai,
s6t vallasi struktardjanak is meg kell felelnie. Es akkor
koriilbeliil a kovetkezd utiranyhoz jutunk.

Ha keressiik a magyar tarsadalompolitikai rend-
szernek racionalis jellegét, azt abban taldljuk, hogy
annak vallasosnak, nemzetinek, politikainak, igazsa-
gosnak kell lennie. A magyar tarsadalompolitikai rend-
szer nem lehet vallastalan, mert a magyar nép nem
ateista. Mélyen rejlik benne a vallasi érzés és attdl nem
engedi magat megfosztani. A magyar tarsadalompoliti-
kai rendszer nem lehet nemzetietlen, mert a magyar nép
elvalaszthatatlan nemzeti jellegétél. A magyar tarsada-
lompolitikai rendszer nem lehet apolitikus, mert a
magyar nép ragaszkodik alkotméanyos jogaihoz, ragasz-
kodik a szabadsdghoz; egész torténete a szabadsagért
valé kiizdelem; a vilag becsiilését els6sorban a szabad-
sdgért hozott aldozatok és vértaniisagok aran szerezte...
A magyar tarsadalompolitikai rendszer nem lehet igaz-
sdgtalan, nem lehet szlikkeblli, nem lehet osztdlyszerd,
mert a magyar nép soha nem kivanta a masét sem a
magéan-, sem a kozéletben, pedig ha példaul mindig
hirdette volna, hogy igényt tart Nagy Lajos birodal-
mara, akkor taldn valamely kiméletet nyert volna
Trianonban is.
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A magyar tarsadalmi allamrendszer nem ellensége,
de nem is vak balvanyozodja a tokének. A téke a ter-
melés sziikséges tényezdje. A toke nélkiill valo munka
sovany eredményt nyajt. A XIX. szazadban a tdke
egyik fétényezdje volt Magyarorszag gazdasagi 1jja-
sziiletésének is. A nagy tokével épitett vasutak emel-
ték a fold arat, a buza arat s azzal egylitt azoknak az
orszagrészeknek jelentségét, amelyeken tilnyomodan a
magyar faj lakik. Emelkedett az egész gazdasagi szin-
vonal: termelés, aruforgalom, hitelélet. Emelkedett a
jolét és az addzoképesség. Ennek kulturdlis és politikai
jelentdsége is volt. Magyarorszdg akkor Iépett be az
eurdpai, a vilagforgalom nagy arénajaba.

Késdbben a téke ugyancsak tényezdje lett az ipa-
rosodasnak ¢és a belterjes mezOgazdasagi lizemre valo
at menet élnek.

A tarsadalmi allamrend azt koveteli sziikségkép-
pen, hogy a téke teljes Osszhangban alljon a kdzosségi
¢s igy a munkasérdekekkel is. A gyar, az lizem: egyfeldl
a toke, masfel6l a munka prosperitasanak képe legyen.

A magyar tarsadalmi allamrendszer nem koveti a
laissez faire,a »laissez aller« elvét, de az allami Leviathan,
az allami omnipotencia elvét sem. A gazdasagi ¢€let terén
az egyénnek fontos hivatdsa van, amelytdl 6t a kozosség
kara nélkiil nem lehet megfosztani. A hdboru alatt ki-
alakuld rendszer természetesen nem lehet iranyado,
mert ilyenkor az egész gazdasagi élet egyetlen célnak
van aldrendelve. De ez nem lehet irdnyadd a békében
¢l6 nemzetre. A békében lehetetlen a béke millionyi fel-
adatat, amely a szabad gazdasdg mellett millionyi
ember munkdjat lefoglalja, a korlatolt szdmu egyénnel
dolgozo hivatalok altal ellattatni.

-Ha keressiik a magyar tarsadalompolitikai rend-
szer tartalmat, azt a kovetkezdkben foglalhatjuk 0Osz-



202

sze: 1. A nemzet szocidlis és gazdasagi Osszes életmeg-
nyilvanuldsdnak éber megfigyelése, sziikség esetében
korrigalasa. 2. A szocialis gondolkodas ébresztése ¢€s
fejlesztése. 3. Az éllami organizmus minden részének
tarsadalmi szellemmel valo beoltasa. 4. A kozosségi €s
egyéni életelv harmonidjanak elémozditdsa. 5. A jove-
delmi és vagyoni eloszlas indokolatlan nagy diszparité-
sdnak enyhitése, esetleg bizonyos minimumok és maxi-
mumok megallapitasa Utjan. 6. A fogyasztads esztelen
kicsapongéasanak korlatozasa, helyes iranya nevelés és
példaadas utjan. 7. A monopolisztikus, biirokratikus, az
egész orszagét, vagy nagy teriiletét Osszefoglalé mam-
mutvallalatok allami feliigyelet ala helyezése, vagy alla-
mositasa illetve kozségesitése. 8. Minden, a tarsadalomra
nézve hasznos egyén részére a kulturfoknak megfeleld
¢letstandard biztositdsa. 9. Az elsérendli sziikségleti
cikkek adomentessége, a masodrendiiek addjanak mér-
séklése. 10. A munkanélkiili, hipertréfikus, monopo-
lisztikus jovedelmek erdsebb megaddztatasa. 11. A nagy
orokségeknek, kiilondsen a mellékdgakban, erés meg-
adoztatasa. 12. A tarsadalombiztositds altalanositasa.
13. A munkanélkiiliség esetére szolo biztositds behoza-
tala. 14. A munkasféiskolak felallitdsa. 15. Tarsadalmi
lakastigy. 16. Tarsadalmi népesedésiigy. Kétségtelen,
hogy ez allamrend magyar szervezetében az 6nalld tar-
sadalomiigyi minisztérium nem fog hianyozni.

A tarsadalompolitikai rendszer nem azt mondja,
hogy az allam minden, az egyén semmi, mert az épp
olyan aberracid, mint az ellenkez6 Marx-Engels-féle
képlet, hogy az allam megsziinik és a mizeumba keriil.
A magyar tarsadalompolitikai rendszer megvonja a
hatart az éllam, az egyén és a tarsadalom miikodése
kozott. Az egyén nem fogja kovetelni, hogy az allam
csak éjjeli 6r legyen, ahogy Lassalle mondta, de az
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allam sem fogja kivdnni, hogy az egyén marionette
legyen, hanem meg fogja adni az egyéni és tarsadalmi
erok szabad miikodésének hatalmas teriiletére és folyton
tovabbhaladé munkdjara a teljes lehetdséget. A kozos-
ség és az egyén kozott vald viszony egészségesebben fog
alakulni. Az individualizmus talfeszitését éppugy el-
keriili, mint a talhajtott kozosségét.

A magyar tarsadalompolitikai allamrendszer ok-
vetleniil Iényegesen kiilonbozik az eddig ki'ejlodott,
inkabb kisérleti rendszerektdl. A magyar nép fennallasat,
erejét, vilagtekintélyét a szabadsagért hozott nagy éaldo-
zatoknak koszoni. A szabadsidg a magyar nemzet életé-
nek elsd és legfobb alaptorvénye. A parlamentarizmust,
ennek alapvonasat mar a magyar nemzet legrégibb alap-
torvényében megtalaljuk. Ha vannak is hibai, a parla-
ment mégis az a szerv, amely a legjobban biztositja a
harom allamhatalom harmonikus mitkddését és azzal az
allami rendet; alkalmat ad 1j, egészséges eszmék befo-
gadasara és amellett hatalmat ad a nemzetnek is hasznos
miikddésre és kormanyalakitasra.

A magyar szocialpolitikai rendszer tiszteletben fogja
tartani az emberiség legmagasabb eszményeit €s leg-
szentebb érzéseit, és tavoltartva minden utdpisztikus
alomvilagot, faradhatatlanul fog dolgozni a tarsadalmi
igazsag megvaloOsitdsan. igy a magyar tarsadalompoli-
tikai rendszer az Gsszhangot jelenti, a legtisztabb, leg-
¢szszerlibb, legerdteljesebb tarsadalmi politikaval szol-
galja a nemzet jov6jét s a magyar nemzet erdinek és
kultarajanak 4llandé tovabbfejlodését.

A magyar tarsadalompolitikai allamrend az itt
kifejtett jellegét meg fogja tartani akkor is, ha mas
allamokban a szocialis allamrendnek mas jellege lesz.
Lesznek allamok, ahol a szocidlis rend nemzeti jellege
gyenge lesz, inkdbb kozmopolita, Hiszen vannak népek,
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amelyek eredeti hazijukat kdnnyen, nagyszamban hagy-
jék el és a kapcsot vele teljesen elszakitjdk. A magyar
pedig nehezen, csak kis szamban vandorol ki és meghat6
erdvel ragaszkodik még azutan is az 6hazdhoz. Lesznek
allamok, amelyekben az 1) szocialis allamrendnek
vallasi jellege lesz gyenge, de a magyar nép érzelmi vila-
gaban a vallasnak mindig erds marad a gydkere.

A magyar tarsadalompolitikai rendszer természe-
tesen nem lehet olyan, amely a magyar nemzetet alacso-
nyabb kultarfokra taszitja le, elszegényiti, szétziilleszti,
zsarnokoknak kiszolgaltatja. A magyar tarsadalom-
politikai rendszer csak olyan lehet, amely a magyar
nemzetet magasabb fokra emeli, szabad mozgasat, szar-
nyaldsat, nemzetkozi érvényesiilését elémozditja és a
legkisebb kunyhoba is megelégedést visz. A magyar tar-
sadalompolitikai rendszernek nem lesz konyvtarszaga,
hanem a magyar anyafold lehellete arad beldle; nem lesz
gyllolkddésszaga, hanem az emberszeretetet sugarozza
magabodl; nem lesz utcaszaga, hanem a magyar torté-
nelem szelleme érzddik beldle €s a nemzeti egyéniséget
fogja reprezentalni.

A magyar tarsadalompolitika jovojére nézve még
csak a kovetkezdket kell megjegyezni: a magyar tar-
sadalompolitikanak, de az altaldnos szocialpolitika-
nak is még nagyon sok a teenddje és sok teenddje lesz
mindig, mert az id6ék valtoznak és valtoznak veliik
a sziikséges intézkedések is. Intézmények elavulnak és
eltakarit andok vagy javitasra szorulnak. Azonban a
szocialpolitika elsd feladata megoldottnak tekinthetd,
mihelyt a dolgoz6d embernek, kiillondsen a munkasnak
helye a tarsadalom architektirajaban helyesen meg-
allapittatott. Ez a legtdobb kultardllamban meg is tor-
tént. A munkasnak ugyanolyan politikai jogai vannak,
mint a tobbi allampolgdrnak. A munkast a kizsdkményo-
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lastol megovjak, amennyiben a munkaidé maximuma és
a munkabér minimuma megéllapitast nyert. A munka-
piac szervezése folytan a munkaerdkereslet €s kinalat
rendes taldlkozasa biztosittatott. Az élet nehéz esélyei-
vel szemben a munkas biztositva van. Tarsadalmi hely-
zete azzal, hogy miiveltsége mindinkdbb emelkedik és
az ¢let élvezeteiben vald részvételét szamara eldmozdit-
jak, szintén megfelelé moédosulast nyert. Eletkoriilmé-
nyei ennek folytdn sok tekintetben jobbak, mint a
kozéposztaly alsobb rétegeié, amelyek az allam részérdl
kevesebb figyelemben részesiiltek. A kozéposztaly ha-
rom mozzanata: hasznos foglalkozas, jolét, miiveltség,
a munkdasok rétegében a legharmonikusabb ¢és igy el6bb-
utobb a kozéposztaly magvat, tobbségét a rendezett
gazdasagi helyzetli munkas fogja alkotni.

Ami kiilonosen a magyar szocidlpolitikat illeti, tele
van joakarattal, megértéssel, szeretettel a gyengébb
néprétegek irant. Ezzel 0j, humanusabb, gyiimdlcsok-
ben bizonyara gazdagabb korszak kezdddik, szemben a
régi kozonyosséggel, igazsdgtalansagokkal, elnyomasok-
kal, kizsadkmanyolasokkal. Ezzel a magyar tarsadalom-
politikai rendszer (méskép magyar szocializmus) legsiir-
gb6sebb része meg van alkotva, illetve a megalkotés sta-
diumaban van ¢és jol is fog mitkddni, ha némely szépség-
hibjat kijavitjdk, ha nem elégsziink meg potemkinia-
dakkal, ha mielébb visszatérhetiink a béke allapotaba,
ha szakszerli szocialis érzékkel bird kozigazgatasi szer-
vezetiink lesz, mely a torvények és rendeletek észszert,
méltanyos végrehajtasardl gondoskodik és ha a jol szer-
vezett tarsadalomiigyi minisztériumot felallitjak.

1. Az éllamositas, illetve kozségesités a magyar
nemzet erdsebb kozszelleme mellett kevesebb nehéz-
ségbe litkdzik, mint olyan népeknél, amelyek évszaza-
dokon 4t a roémai jog rideg individualisztikus uralma
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alatt allottak, mint példdul a német nép. A vasutépités
els6 gondolatdval nalunk is fellépett az allamositas
kivansaga. Amult szazad hetvenes éveinek elején részle-
tesen indokolt inditvanyt nytjtattam be a Pesti Keres-
kedelmi és Iparkamardhoz a vasutak allamositdsa érde-
kében. Az inditvanyt ismételten megtettem az elsd (és
utolsd) kozgazdasagi kongresszuson. Az allamositas €s
kozségesités egyik lényeges célja, hogy ezzel a véllal-
koz6i nyereség megsziinjék, hogy kiilonésen a tomeg-
sziikségleteket kielégitd vallalatok az arakat az Onkolt-
ségeknek megfelelden allapithassak meg.'

A kozségesités szempontjabol talan szabad emli-
teni, hogy e cikk ir6ja a mult szdzad hetvenes éveinek
elején hosszabb cikksorozatot kozolt egy fovarosi nagy
lapban, amelyben részletesen biralta a Pesten miik6do
trieszti gaztarsulatot és a gazmiivek kozségesitését ajan-
lotta. Az eszmét egy buzgd fovarosi bizottsagi tag
magaéva is tette. Wartha professzor, mint a kérdés-
ben felkért szakértd, az {igy targyalasanal a kozolt
eszmemenetet felhasznalta és az eredmény a gazmiivek
kozségesitése lett. A kozségesités teljesen bevalt, de az
onkoltségek szerint vald armegallapitds nem érvénye-
silt.

2. Tavol all télem, hogy a magyar szocialpolitika
jelenét kisebbitsem, avagy multjat felmagasztaljam,
azonban az igazsag érdekében a kovetkezdket kell
figyelembe ajanlani.

A szocidlpolitika legfontosabb intézményeit: a
munkéasvédelmet €s a munkdasbiztositdst a mult 1étesi-
tette. A munkédsvédelemmel kapcsolatosan behozatott
a gyari feliigyelok fontos intézménye. Ugyancsak
annak a multnak érdeme a szovetkezeti eszme erdtel-

' Bz a megjegyzés csak dltalanossagban szOol a  koltségelv
mellézése tekintetében.
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jes felkarolasa, amelynek szocidlis jelentoségét talan
senki sem fogja tagadni. Ugyanabba a multba esik az
allami munkakozvetitdhivatal felallitasa.

Szocialis megfontolasok vezettek a jovedelmi ado,
a vagyonadd és a progressziv addkulcs bevezetéséhez.
Szilagyi Dezsé igazsagligyminiszter a magéanjogi kodi-
fikacional is tekintetbe vette a szocidlis gondolatot.
Az University Extensionnak vezetése ¢s miikodése is
ugyanazon eszmének koszonhette 1étét. A ma joggal
hangsulyozott kozegészségligy elsO csiraja az 1876. évi
kozegészségiigyi torvény, amelyben eldszér mondottak
ki, hogy a kozegészségiigy €s a gyermekek egészségiigye
allami feladat. A mezdgazdasagi munkéasok biztositd
pénztara, ha csak félénk 1épés is volt, de szocidlis volt.
Szocidlis jelentdségli volt a Wekerle-munkastelep 1éte-
sitése. Nem szabad elfelejteni a Magyar Tarsadalom-
politikai Tarsasdg megalakulasat (1910) és nemzetkdzi
szerepét, valamint a kormanyhoz — a szakértekezletek
alapjan — felterjesztett szamos javaslatat.

Magyarorszag elfogadta a békeszerzédés XIIIL
részét, amely fontos szocialis elveket mond ki, elfo-
gadta a Nemzetkdzi Munkaiigyi Szervezet szamos
egyezményé€t €s ajanlasat. Szocialis jelentdségli volt az
elsd szocidlpolitikai tanszék felallitdsa a kozgazdasagi
egyetemen ¢éppugy, mint az ujpesti egyetemi szocialis
telep létesitése.

A magyar szocialpolitika képviseldi — szamuk,
sulyuk nem olyan lekicsinylendd — részt vettek a nem-
zetkozi szccidlis intézmények munkajaban. A magyar
kormany képviselve volt a II. Vilmos csaszar A4ltal
Beilinbeaz 1890. évben 6sszehivott Nemzetk6zi Munka-
tigyi Konferencian és a genfi Nemzetk6zi Munkaiigyi
Szervezet altal rendezett nagyjelentdségli konferencid-
kon is. Nem lehet ignoralni a Vass Jozsef altal Gssze-
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hivott Orszagos Szocidlpolitikai Ertekezletet, mely a
szocialpolitikdnak joforméan teljes munkaprogrammjat
kidolgozta és mely — mint Vass Jozsef maga mondta —
a magyar szocidlpolitika Ujabb megindulasa érdekében
az ¢l szocidlis elgondolasoknak volt az eredménye.
A magyar keresztény szocializmus megszervezése ¢&s
tevékenysége szintén nem hagyhat6 figyelmen kiviil.

A magyar szocialpolitika — mint szdmos kormany-
nyilatkozatb6l hallhat6 — nem ma ¢és nem tegnap
indult utnak. Lassu volt, nehéz volt, de volt. Az igaz,
hogy a dominalé kormanypart korifeusai a szocial-
politikat fitymaltdk. De a multrél csak annak szabad
kritikat mondani, aki a multat és kiizdelmeit alaposan
ismeri. Adjatok meg a multnak, ami a multé, azzal a
jelen, ha értékes, nem veszit semmit. A mult érdemé-
nek letagadasa pedig ellenkezik a torténelmi igazsaggal.

Mellékesen ¢és végiil megjegyzem még azt is, hogy
a magyar szocialpolitikdnak voltak a multban, ha nem
is tdmeges, hangos, de nem ignoralhatd képviseldi mind
a politikdban, mind a tudomanyban. Ha az iparfejlo-
désnek alsobb fokan allo szegény, tékével nem rendel-
kezd orszagban — a szocidlpolitikdnak még nem is tel-
jesen érett eszméi mellett — a szocidlis reform termé-
szetesen nem sikeriilt teljesen, az nem rohato fel egye-
diil a mult terhéiil.



II1. RESZ.

A SZAZADOK SZAVA ES A
SZOCIALIS ESZME.
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Mozes.
Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat.

A napszamos bérét ne tartsd magadnal reggelig

Bolcs Salamon.

Jobb akevés: igazsaggal, mint a gazdag jove-
delem: hamissaggal.

Gazdagok ¢€s szegények egylitt legyenek.

Némelyik szegény: nagy gazdagsag mellett ¢s
némelyik gazdag: szegénység mellett.

Aki megcsufolja a szegényt, gyalazattal illeti annak
Teremtdjét.

Kolesont ad az Urnak, aki kegyelmes a szegényhez.
A gazdag ¢s szegeny Osszetalalkoznak.
Edes az 4dlom a munkésnak.

Az Udvozits.
Az utolsok lesznek az elsok.

Adjatok kdlcsont, de ne reméljetek érte semmit.
(Mutuum date, nihil inde sperantes.)

Szeressétek ellenségeiteket.
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Tegyetek jot. — Ne gytijtsetek foldi kincseket,
hanem mennyei kincseket.

Adjatok és adatni fog.

Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat.

Ne aggodjatok étel €s ruha miatt.

Nem szolgalhattok Istennek és a Mammonnak.

Adj el mindent ¢s add a szegényeknek.

Szent Pal.

Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat.

Mindenki munkdja szerint lesz jutalmazva.

A koran.

Sem a gazdagsagtok, sem gyermekeitek nem hoznak

kozelebb hozzam.
Adjatok a rokonoknak, az arvdknak, a szegények-

nek, az idegeneknek, azoknak, akik kéregetnek.
Az igazsagos a paradicsom lakoja lesz.
A gazdagsag szaporitasanak kivansaga fonaksag.

Aquinoi szent Tamas.

Non debet homo habere res ut proprias sed ut
communes.
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XIII. Leo.

Questione sociale non ¢ soltanto economica ma
principalmente morale e religiosa.
Il lavoro del operario, lungi dall'essere disonorante,
pud al contrario, ove sia alia virtu associato, grande-
mente nobilitarsi.

XI. Pius.

Sua igitur cuique pars bonorum attribuenda est;
efficiendumque, ut ad boni communis seu socialis'
justitiae normds revocatur et conformetur partitio
bonorum creatorum, quam hodie ob ingens discrimen
inter paucos praedivites et innumeros rerum inopes
gravissima laborare incommodo cordatus quisque novit.

XII. Pius.

Egy igazi nemzeti tdrsadalom magaban rejti a tarsa-
dalmi igazsagot is és megkoveteli mindenkin k az orszag
javaiban valé méltdnyos ¢és ill6 részesedését (1943
plinkdsd).

Plato.

Boldog az az allam, melyben sem gazdagsdg, sem
szegénység nincs.
A stoikus iskola.

Abstine et sustine.



214

Cicero.

In studio rei amplificandae apparebat non avaritiae
praedam sed instrumentum societatis quaeri.

Manlius Curius.

Perniciosum intelligi civem cui septem jugera non
essent satis.

Censor.

Mores populi regunto.

Mark Aurel.

Nem akarod végre a boldogsagot élvezni: az em-
bereket szeretni?

Bacon.

Of great riches there is no real use, except it be in
the distribution.

Stuart Mill.

The distribution of wealth is a matter of human

institution solely. The things once there, mankind, in-
dividually or collectively, can do with there as the

like. In the social state any disposal whatever of them

can only take place by the consent of the society.
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Mankind are capable of a far greater amount of
public spirit than the present age is accustomed to
suppose possible. History bears witness to the success
with which large bodies of human beings may be trained
to feel the public interest their own.

Whatever advise, exhortation or guidance is held
out to the labouring classes, must henceforth be teln-
dered to them as equals, and accepted by them with
their eyes open. The prospect of the future depends on
the degree in which they can be made rational beings.

Stein Lérincz.

A téke, amely az &llam felett uralkodott, nem
tudott maga folott uralkodni. Csak onmagéara gondol-
van, elfelejtette az allam magasabb Iényét, k6zOombds
lett, durva lett, irgalmatlan lett a munkaval szemben,
amelybdl eredt. A munka a hatalmat magahoz ragadta.
De 1848 utan ismét elbukik. Belatta quantitativ gyen-
geségét. De felismerte, hogy létének mas az alapja,
mint a tokéé és igy feltdimadt benne az osztalyontudat.
Az eredmény a munkésosztaly, a negyedik rend kelet-
kezése.

Montaigne.

Aki egészen masokért €1, maganak él.

Comte.

L'homme proprement dit n'est au fond qu'une
abstraction; il n'y a de réel que I'humanité.

Vivre pour autrui, subordonner la personnabilité
a la sociabilité, ne cesseraient pas de constituer jusqu'au
bout le bien et le devoir supréme.
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Renan.

La raison de Il'univers doit étre entendue par le
coeur.

Tocqueville.

Tout ce qui éléve, grandit, étend Pame, la rend
plus capable de réussir a celle méme de ses entreprises
ou il ne s'agit d'elle.

Jean Jaures.
Aller a 1'idéal en comprenant le réel.

Les nations qui marchent vers 1'avenir, ne pourront
s'isoler de I'humanité.

Albert Thomas.

Si tu veux la paix, cultive la justice.

Goethe.

Beseelte Gott den Vogel nicht mit diesem allméch-
tigen Trieb gegen seine Jungen und ginge das Gleiche
nicht durch alles Lebendige der ganzen Natur, die Welt
wiirde nicht bestehen kdnnen 1 So aber ist die gottliche
Kraft iiberall verbreitet und die ewige Liebe iiberall
wirksam.
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Feuerbach.

Das Wesen des Menschen ist nur in der Gemein-
schaft, in der Einheit des Menschen mit dem Menschen
enthalten Es gibt keinen anderen Beweis vom Sein als
die Liebe

Thiinen.

Das tiefere Eindringen in die Frage, welcher ist
der naturgeméfBe Arbeitslohn (fiihrt) in den letzten
Stadien unmittelbar zur Frage iliber die Bestimmung
des Menschen.

Lassalle.

Wo sich das Juristische als Pi ivatrechtliches vollig
von dem Politischen abzuldosen scheint, da ist es noch
viel politischer als das Politische selbst, denn da ist
es das sociale Element.

Carneri.

Der nicht zur Uberzeugung kommt, daB nur der
arbeitende Mensch ein ganzer Mensch ist und dal3
ohne Arbeit keine Heiterkeit ist, dem konnte kein
Gott das Reich der Gliickseligkeit erschliessen.

Tolstoj.

Ha az emberek, akik Istennek és felebarataiknak
szolgélni akarnak, csak megértenék, hogy az emberek
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nem allati szlikségletek altal vitetnek elére, hanem szel-
lemi er6k altal és hogy a leghatalmasabb az embereket
elémozdit6 erd: a vallas.

Dostojewskij.

Nem az igazsdgossag ¢letiink alapkdve, hanem az
istenszeretet és a kegyelem.

Higyjetek a joban.

Merezskovszkij.

A feneketlenben csak egy lapos hely van, ahol a
mérdon a fenéket érinti €s ez a szocialis,

Masaryk.

Allam és tarsadalom erkolesi alap nélkiil nem all-
hatnak fenn.

Carmen Sylva.

Csak egy mod van az élet elviselhetetlenségét elvi-
selni és ez a szilintelen munka.

Széchenyi Istvan.
A tehetdseknek kell az orszag terhének egy részét

vallaikra venni s igy a szantdvetd sorsat konnyiteni s
méltosagat felemelni.
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Eotvos Jozsef.

Nem a kommunista elvek gyézelme, hanem csupan
az lehetetlen, hogy ezen elveket valaha mas valositsa,
mint az absolutizmus és azért a kommunizmus gyo-
zelme mindenkor egyszersmind a despotizmusé leend.

Apponyi Albert.

Az amugyis sajnos ¢és nehezen atléphetd iir, mely
az egyszerli munkds és az 0nallo vallalkozé kozt 1éte-
zik, mesterséges korlatok altal ne tagittassék.

Tisza Istvan.

Az a megrendité tény, hogy a népek millidinak
sorsa anyagi, szellemi és erkdlesi tekintetben azon
szinvonalnak mélyen alatta all, amely a legelemibb
felebarati szeretet szempontjabol megnyugvassal volna
elfogadhatd, teljes vilagitasban €1 eldttiink.

Prohaszka Ottokar.

A termelés a valdsagban az ember munkdja, lelke
vergddése, milvészete, ligyessége, Ontudata — vagyai-
val, lazadéasaval, egészével, akar gép elé allitva, akar
ekeszarva mogé, de a konkrét élet. Nem termelésrdl
van itt sz6, hanem termeldrdl, ez munkajabol élni akar,
megérzi csaladi, tarsadalmi, erkolcsi igényeit.

Szegény népek, mintha csak hazinyulak volnéanak,
elevenen vald boncolésra.
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Jobb vilag, 0j vilag. Sz¢ép sz6? Mikor lesz s lehet?
Ha az igazi, lelki emberiség, az erkolcsi embeiiseg
szerez érvényt az egész vonalon, tehat a nyilvanos,
a tarsadalmi, az allami életben; ha az egész szervesen
épiil fel magas erkolcsi elveken.

Nemcsak technika kell, hanem a belsé lelki vila-
got mindenkiben megteremtd szellem kell. A stilus
pedig ez: mechanizmus, technika folott emelkedjék az
erkolcsi, lelki vilag.

Nincs senkinek oly elvi allaspontja, mely jobban
kotelezné harcra a kapitalizmus ellen, mint a keresz-
ténységnek.

Henry George.

The enormous increase in productive power which
has marked the present century and is still going on
with accelerating ratio, has no tendency to extirpate
poverty, or to lighten the burdens of those connected to
toil. It simply widens the gulf between Dives and
Lazarus.

This association of poverty with progress is the
great enigma of our times. It is the central fact from
which spring industrial, social and political difficulties
that perplex the world, and with which statesmanship
and philantrophy and education grapple in vain.

The laws which govern the production and distri-
bution of wealth shaw that the want and injustice of
the present social state are not necessary; but that
on the contrary, a social state is possible, in which
poverty would be unknown and all the better qualities
and higher powers of hnman nature would have opport-
unity for full development.
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A szocidlis igazsdg megvalositdsa az emberi tarsa-
dalom legszebb feladata. Szocialis igazsag nélkiil a
kultira homokra van épitve. Szocialis igazsadg nélkiil
csalad, nemzet, allam, tarsadalom nem felelhetnek meg
rendeltetésiiknek. A szocidlis igazsadgossag utja hosz-
szadalmas, faradsagos, zeg-zugban halad, gyakran el-
vész ingovanyban, szikldk kozott, akadalyok sivatagja-
ban. Gyakran elsotétiil felette a nap, gyakran kitér a
vihar, gyakran foldrengés teszi jarhatatlanna. Ho, dér,
fagy, kultarfok, allamrendszer stb. valtozasokat idéz-
nek eld. Az emberi tarsadalom gyermekkoraban mar
probalkozik a szocidlis igazsag eszméje, hirdetdiként
megjelennek a profétak, vallasalapitok, bolcsek, sot
kirdlyok is. A XIX. szazad sokat tett a szocidlis igaz-
sdg megvalositdsa érdekében: Ha visszaesés nem lesz,
— sajnos, mutatkozik olyan is, de talan csak mualé —
remélhetd, hogy az emberiség tovabb fog haladni ez
uton, tovabb, tovabb ... a szocidlis igazsag felé!

Semaine sociale de France.
(29 et 30 juillet 1937.)

.. . Clest dans le choix libre d'un état de vie et
dans l'application libre a son devoir d'état que la
personne trouve la plus solide garantie contre les
agressions de toutes sortes qui menacent aujourd'hui
sa personnalité. Le champ d'opérations ou, a tout prix,
la personnalit¢ humaine peut et doit étre défendue
victorieusement est celui du choix et de 1'exercice libre
de la vocation ... Le travailleur, et spécialement le
travailleur industriel, a une vocation méconnue par
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tous ceux des régimes économiques qui comportent, a
des degrés divers, aliénation de I'étre humain ravalé
a l'état d'instrument.  C'est a restituer au travailleur
la dignit¢ de sa personne, la liberté de sa vocation et
le pouvoir de s'y déployer librement que doit tendre
toute rélorme sur le plan économique.  L'orientation
professionnelle, la libert¢ syndicale, 1'organisation cor-
porative, celle des loisirs ou temps libres, ont pour fin
de donner a chaque travailleur les larges possibilités
de développement personnel que comporte sa vocation.
Les choses créées ont été¢ remises a I'homme pour que,
les faisant valoir, il développe sa personnalité et sa
maitrise sur le monde inanimé. Aussi les pouvoirs de
I'homme sur les choses doivent-ils étre aménagés et
exercés en vue de cette fin providentielle. Il n'en est
ainsi que si le propriétaire remplit sa vocation qui est
non seulement de pourvoir a ses besoins personnels
et a ceux des siens, mais d'étre comme l'intendant de
la divine Providence chargé d'administrer un domaine
destiné a l'usage de tous les hommes. Il appartient
a l'autorité sociale, gardienne du bien commun, d'y
veiller. 1l faut donner une ame au régime économique.
Car si les lois physiques ont des répercussions €cono-
miques, si des techniques et des forces instrumentales
sont indispensables a la mise en valeur des ressources
terrestres, seule la personne humaine a qualité d'auteur
sur le plan économique; seul le bien commun des
personnes doit étre regardé comme fin.
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Congres du patronat catholique francais.
(22 juin 1937.)

Primauté du spirituel La C. F. P. affirme la
primauté du spirituel. C'est sa raison d'exister. Elle
appelle les industriels et commercants catholiques a
pratiquer, dans leur vie professionelle, une religion qui
ne soit pas de fagade et a réaliser les vérités que les
Encycliques Rerum Novarum, Quadragesimo Anno,
Divini Redemptoris, patrimoine de I'humanité, docu-
ments dont la haute sagesse s'impose méme aux non
croyants, n'ont cess¢ de rappeler: la paternité divine,
donc la fraternit¢ humaine, la justice entre les hommes
¢gaux devant Dieu, la charité qui postule et parfait la
justice, le droit pour chacun de remplir sa destinée au
moyen des biens que la nature a mis a la disposition
de tous, d'en posséder une part par une propriété per-
sonnelle, de prolonger enfin sa personnalit¢ dans 1'in-
stitution familiale. Nos droits découlent d'un devoir
initial. Le patron, comme l'ouvrier, ne doit jamais
oublier que les prérogatives et avantages qu'il réclame
sont subordonnés au strict accomplissement de ses
devoirs d'état et entrainent des responsabilités non
seulement matérielles, mais morales.

Nos méthodes. Nos méthodes rejettent d'une part
la thése marxiste de la lutte des classes, d'autre part
le postulat pratique du capitalisme libéral qui jette
I'homme contre 'homme. Nos méthodes ne connaissent
que la collaboration. Elles craignent toute rupture
brusque de I'état social comme susceptible de produire
un mal plus grand que le mal a guérir; elles ne sup-
posent pas I'éternité du régime du salariat, mais elles
s'attachent présentement a réformer dans son cadre
les institutions; elles partent de cette idée que le vrai
progres est fait de tradition et de réforme.





