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I
BEVEZETES.

Nincs tulzas abban, ha azt allitjuk, hogy alig lett
még tudomanyos munka hazai nyelviinkre lefor-
ditva, a mely ugy bels6é érték és irodalmi becs,
mint altaldnos jelentdség ¢és vilaghirnév tekinte-
tében parvonalba helyeztethetnék azzal, a melyet
itt vesz a magyar olvasd kozonség: Smith Adam-
nak, a nagy angol &llambdlcselonek, annyiszor
emlegetett «Nemzetgazdasagi Rendszerévely.

Smith Adam «Inquiry into the nature and
causes of the Wealth of Nations)) czimii, 1776-ban
megjelent munkdja, a vilag tudomanyos irodal-
manak kétségteleniil egyik legjelentdsb s legbecse-
sebb terméke; magaban foglalja korunk egyik
vezérld tudomanyanak, a nemzetgazdasagtannak,
elso, Osszefliggd s kimeritdbb rendszerét, a mely mind
formai mind anyagi tekintetben, az Gsszes tarsada-
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lom-tudomény ok elméletére a legmesszebbhatd be-
folyast gyakorolja, a szorosan tigynevezett «kdzgaz-
dasagtanra» nézve pedig azt az alapot képezi, amely-
bdl mindenkinek, a ki e tudomanynyal foglalkozik,
s a ki a nemzetvagyonossagi viszonyok gyakorlati
alakulasara befolyni van hivatva: ki kell ¢és
keilend mindég és sziikségképen indulnia.*

Egy ily remekmiinek magyarul valo kozzété-
telével hazank (s kiilondsen Tudomanyos Akadé-
miank) csak egy rég fennalld nagy adossagot
rov le;** annyival inkabb, hogy csakugyan alig
létez ma mar eurdpai nemzet és nyelv, a mely
Smith vildgrasz6l6 munkdjat irodalmi kincs-
korébe fol nem vette volna! Kiilondsen alkalom-
szert mozzanatot képezvén a Smith-féle munka-
nak hazai nyelviinkdn valo jelen kozrebocsatasanal
az, hogy épp az idén (1890 jul. 17-én) iilte meg
a tudomanyos vilag a nagy rendszer-alkotd hald-
lanak els6 szazados ¢évforduldjat; masrészt az,

* Ld. Tiibinger Zeitschrift fiir d. g. Staats Wissenschaft 34-ik kot.
292 1. és Delatour: Adam Smith, sa vie, ses travaux, ses doctrines
(1886) 1 sk. 314 sk. Ip.

** Tudtunkra, 1835-ben meriilt fel Akadémiank kebelében el6-
szOr az eszme: a nemzetgazdasagi remekirok és igy Smithnek
magyarra forditasat illetdleg is; késdbb az Otvenes évek kozepén
Tomor Anasztdz tanar ¢és akadémikus hozta az iigyet ismét szoba,
s ajanlkozott a vallalatot anyagilag is eldsegiteni; mindkét esetben
azonban a tervezés els6 stadiumanal tovabb a dolog nem jutott.
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hogy, ha wvalaha, ugy épp most és napjainkban
sziikséges a halhatatlan emlékii nagy mesternek
tanaira ujbol és jbol figyelmeztetni; és azokkal
a ferde elméleti és practikus torekvésekkel szem-
ben, a melyek a tlsagig vitt dllamositas és koz-
pontositdas jelszava mellett, a tudomany ¢és az élet
tartalmat egyarant meghamisithatjadk, s egyfeldl
a félszeg visszafelé-csindldas és az autoritdr dllam-
omnipotenczia, masfeldl a felforgatdé social-demo-
cratia ¢és a tarsadalmi dissolutidé hatalmainak
(tudatosan avagy Ontudatlanul) szolgéalatdban mi-
kodnek: a Smithianismus alapjat képezd eléviil-
heti en isr azsa gokra és idedlokra ramutatni.

Az itt kovetkezd soroknak feladata: Smithnek,
minta modern kozgazdasag-tudomany alapitojanak,
magyar forditdsban nyujtott munkajat: tartalma,
fobb tanai, és tudomdanyi jelentOsége szerint alta-
laban jellemezni; a nagy allambdélcseldnek oly szer-
felett érdekes és tanulsigos életfolyamat, legalabb
rovid vazlatban, megismertetni; a viszonyt, a mely-
ben Smith a kordhoz s a korabeli uralkod6 nézetek-
hez ¢és torekvésekhez allott, szemiigyre venni;
nemkiilonben ugyanakkor, a midén a rendszer
fényoldalait kiemelndk, a Smith irdnyaban gyako-
rolt részint igazsdgos ¢és indokolt, részint igaz-
sagtalan ¢és alapnélkiili kritikat 1is tilizetesben
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méltatni. Ugy hogy az egész jelen «tanulméany»
egyszersmind «Berezetésiily 1s szolgdhatand a
Smithianismus egész «rendszerének» vagy «elme-
letének» teljesb felfogasara nézve.*

II.
SMITH ADAM ELETE.

Smith életviszonyait illetdleg ma mar meglehe-
tdsen bd és megbizhatd adatok birtokédban vagyunk,
a melyekbdl a XVIII-ik szazad e nagy egyéniségének
¢letfolyamat, szereplését, irodalmi és tudomanyos
mitkodését kozelebbrdl felismerhetni.**  Jelesiil:

* Ld. Kautz: Die geschichtliche Entvickelung der National-
Ockonomik und ihrer Literatur (1860) 405-471 1. Ugyanaz: S. A.
és az Ujkori nemzetgazdasagtan Torok Janos «Kelet népe» ez.
folydirata 1856-ki foly. I-s6 kotetében, lioscher: Gesch. der Volksw.-
Lehre in Deutschland (1874) 593 sk. 652 sk. 754 sk. 1. Bluntschli:
Staatsworterbuch 9-ik kot. (1865) 468-480 1. Kells-Ingram: Hist,
of Pol. Economy az Encyclop. Britannica XIX-ik kotetében (néme-
tiil Roschlautol 1890-ben a 110 sk. Ip.) Helfferich: Ertekezését a
Tiib. Zeitschrift 34 kotetében; Nasnéét a Preussiche Jahrbiicherek
38-ik kotben; Fdldesét: a Tib. Zeitschrift 1877 ki folyamaban.
Tnama-Sternegnel- 1876-ki rektori beszédét az innsbrucki egyete-
men; Walclcer; Ad. Sm. der Begriinder der modernen National-
Ockonomie (1890). Oncken: Adam Smith und Imm. Kant (1877).
Zeyxs: A. Smith und der Eigennutz cz. (1889 megjelent) mun-
kajat, s legkimeritobbként: Delatoarnak mar hivatolt palyakoszo-
razott dolgozatat.

** S. A. életrajzara nézve foforras Dugald Stewart HS. A. 0sszes
munkainak (Edinb. ujabban 1877-ben) 10-ik kotetében kozlott
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Smith skocziai szarmazasu, s Edinbourgh
t0szomszédsagaban Kirkcaldy helységben sziiletett
1723-ban janius 5-én (tehat egy évvel elobb, mint
sok tekintetben eszmekrokona és a nagysziileire
nézve szintén Skocziabol eredd nagy német philo-
soph, Kant!). Atyjat, a ki elobb Writer to the Signet
(jogtanacsos-féle) s nagyobb foldbirtokosok vagyon-
kezeldje, s egy ideig vamellendri hivatalnok volt,
késobb pedig grof Loudounnal magantitkari
hivatalt viselt, a gyermek Smith mar hdrom
honapos koraban elveszte, és igy neveltetése ¢&s
gondozasa egészen édes anyjara maradt, a ki sziile-
tett Douglas, ugylatszik, kivaldo szellemi tehetsé-
gekkel megaldott né vala. Harom éves koraban
a kis Smith Strathenryben nagyatyjanal valo
tartozkodds alkalmaval vandorlé czigdnyok 4altal
elraboltatott, azonban nagybatydnak Douglasnak

Ertekezésével. (D. Stew-art 1828-ban mint bolcsészettanar az edin-
bourghi egyetemen halt meg, s Smithet még személyesen ismerte.)
Ujabb miivek S. A. életfolyamara nézve: W. Bagehot: A. S. as a
person (a Fortnightly Review 1876-ban megjelent 20-ik kdotetében
és 1881-ben kozzétett «Studiesy czimii tanulmanyaban; Leser:
Untersuchungen zur Geschichte der Nat.-Oekonomie (1881-ben); a
melyek f6leg Burtonnak: Life and Correspondence of David Hume
(184:6) ez. miivébdl meritvék, azutan Fairer: Englisch Philosophers:
Ad. Smith (1881). Delatour: Ad. Smith, stb. czimii munkaja, féleg
9-79 lp., végill az angol parlamenti tagnak Hadanenak:. Life of
Adam Smith czimii munkaja (1887-ben).
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erélyes keresése kovetkeztében (Macculloch sze-
rint: «for the best interest of mankind») egy,
né¢hany angol mérfoldnyire fekiidt erdében meg-
talaltatott, és a sziiloi hazba visszavezettetett.
A testszervezetre nézve szerfelett gyenge ifju
mar igen kora éveiben sziildvarosa latin iskolait
latogatta, rendkiviili szorgalommal fekiidt neki
a tanulmanyainak, és mar mint zsenge ifju el
arulta késobbi férfi koranak hirom f6 tulajdon-
sadgat: a bamulatos emlékezd tehetséget, az alapos
kutatd észt, és a rendkiviil fokozott idegességet
¢s szorakozottsagot, a mely utdbbi 6t nem rit-
kan, Oton utfélen, dnmagaval val6 hangos beszé-
lésre ragadta. Tizennégy éves koraban a Glasgow'!
egyetemre vitetett, ahol 1740-ig vagyis, harom
éven at maradt, mathematikaval és bolcsészettel
foglalkozott, s egyebek kozt a nagyhiri bolcsé-
szet-tanarnadl Hutchesonnal hallgatott eldadasokat.
1740 vége felé, megszerezvén egy alapitvanyi
Osztondiji allomast, Oxfordba ment, a hol az
egyetemet 5 éven 4t latogatta, kevés sulyt
fektetve a theologidra, a mely kezdetben papsagra
lévén szanva, fOtanszakat kell hogy képezze
vala, Kiilonben a gordg és latin meg a franczia
¢s olasz nyelvek tanulmanyozasa-, illetve elsajati-
tasara forditotta idejét.  Oxfordban  ismerkedett
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meg a nala joval iddsb, s késObb oly fényes hir-
névre szert tett foldijével Hume-val, az angol torté-
nelem ¢és bolcsészet ez egyik legnagyobb képvi-
selgjével, a ki. ugy latszik a fiatal Smith egész
vilagnezlete s moralbdlcseleti meggy6zddéseire
jelentékeny befolydsuva lett; s a mennyiben
Smithet nemzetgazdasagi jeles értekezéseivel (Essay
1752-ben) és a német bolcselét Kantot az «kEmber
természetérdl)) irott konyvével vonta magahoz:
egyik alapitdjaul .tekinthet6 ama szabadelvii
és kritikai szellem-irdnynak, a mely a 18-ik
szazad masodik felének mintegy jellegzetes vonasat
képezi; ugyancsak ezen szdzadnak két legnagyobb
gondolkoddjat Smithet ¢és Kantot pedig bensd
Osszefiiggésben ¢és c/él- meg eszmerokonsagban
tiinteti fel!

Az 1746-iki év végétdl 1748-ig Smith az anyja-
nak oldalan ¢It sziilovarosaban, Kirkcaldyban,
s tanari palyara valo elékésziileti tanulmanyok-
kal foglalkozott. 1748 végétdl az 1751-iki tavaszig
Edinbourghban lakott, a hol hivatalos allast ugyan
még nem nyert, de lord Kames egy gazdag s
tudomany kedv el four* partfogdsanak orvendve,
nagy tetszéssel kovetett magéaneldadasokat tar-

* A ki valoszinlileg Hume-val rokonsagban allott, s talan
Hume altal lett a fiatal Smithre figyelmeztetve.
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tott, névszerint «rhetorikabol» és «aesthetikabol.»
Ugyanez idében ¢és itt Edinbourghban jutott
Smith szorosabb barati viszonyba Humen kiviil
a késébbi angol igazsagligyminiszterrel Wedder-
burnnal, valamint Johnstone Williammal, mely
utobbi késébb Sir W. Pulteney név alatt mint
kivalo parlamenti whigparti tag szerepelt, s
1797-ben egy orszagos parlamenti iilésben Smith
1dokozben megjelent s mar tobb kiadast ért mun-
k4jara ama sokszor idézett észrevételt tévé:
«hogy az «Inquiry on the Wealth of Nations»
rovid id6 alatt az ¢él6 nemzedéket meggydzni s
a legkozelebbi felett mar uralkodni fog.»

Rendes egyetemi tanarrd Smith 1751-ben,
tehat huszonnyolczéves koraban lett Glasgow-
ban, ¢és pedig a logika és moralbolcseleti sza-
kokra nézve; mely tekintetben azutin tan-
folyamat négy részre akként szokta felosztani,
hogy elsdként a természeti theologiat, masodik-
ként az ethikat, harmadikként a jogtudomany
altalanos elméletét, s negyedikként a politikat s
allamtant targyalta.* Nagy veszteség a tudo-
manyos irodalomra, hogy e terjedelmes eldadasi
cyklusbol aranylag igen kevés maradt fenn
nyomtatasban az utdkorra. Kivévén  egynémely

* Ld. Ingramm: Encyclop. Britannica XIX. 343 sk. Ip.
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aesthetikai dolgozatot, meg az aladbb még meg-
emlitendd nagybecsii «Theory of Moral Senti-
ments» ez. bolcsészeti miivet, a melynek alapjai
kétségteleniil ebben az 1ddben lettek a mai-
hirneves gondolkod6 altal lerakva. Mint tanarrdl,
azt olvassuk Smithrél, hogy rendszerint szaba-
don (konyv és irat nélkiil) adott eld, jeles szonok-
ként volt ismeretes, s az eldadds kezdetén rajta
tapasztalhaté bizonyos elfogultsdg lekiizdése utan
érvényesiilt professori €s szonoki kitlind tehet-
sége; s kozismereti tény, hogy sok egyetemi
tanuld6 csak azért jott a glasgowi fOiskoldara,
hogy Smithet hallgathassa. — Mas irdnyban
szorgosan iparkodott magat a nagy theoretikus
gyakorlati kérdések és tiizletviszonyok koriil tajé-
kozni, s (Bagehot szerint) mar akkor ugyané
varosban |étezett és a szabad kereskedelmi fel-
fogast képviseld kereskedoktdl alapitott clubb-
nek debattejaibol igen sokat meritett, ép oly
forman, mint két legnagyobb utodja Ricardo és
Stuart Mill, emez a keletindiai hivatal igazgatoival,
amaz a londoni pénz- ¢és tozsdevilag vezérld
embereivel vald érintkezéseikbdl. — Ugyanez
1d6tajt alakult meg Edinbourghban az oly kivalo
jelentdségiivé valt ¢és Anglia tobb elsérendii
tuddsat, irgjat és publicistijat tagjai kozé¢ szamitod
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u. n. «Select-Clubb», a melyben Smith sokszor
megfordult,* s egyebek kozt késobbi elsd, mélto-
nak nevezhetd kritikusanak Lauderdale grofnak
atyjaval, meg Fergusonnal (az 1767-ben meg-
jelent kitind «History of Civil Society» szerzo-
jével) kotott kozelebbi baratsagot, s mely utobbik
mar tiz évvel Smith nagy koézg. miivének meg-
jelente el6tt, épp idézett tarsadalomtorténetében™*
azt a kijelentést tévé, hogy Smith egy nemzet-
gazdasagi munkan dolgozik, a «melyei semmiféle
munka, a mely bdrmely szakban valaha Iratott,
nem lesz jelességre nézve dsszemérhetd».

Megelézte azonban az itt szoban levé munkat
Smithnek 1759-ben kozzétett egyik nagyobb
miive, a mar fentebb emlitett «Theory of Moral
Sentiments», a mely oly feltinést keltett, hogy
szerzOjét rovid id6 alatt a leglinnepeltebb angol
bolcsészeti irdk soraba emelte; allamférfiak és
szakemberek, theologok ¢s tanarok korében a
legnagyobb érdekkel olvastatott; mas nyelvekre
lefordittatott, ¢és (mint alabb tiizetesebben ki-
akarjuk mutatni) épp napjainkban ismét s 1jo-
lagos behaté tanulmany targyava tétetett, foleg
azért, mivel a bolcseleti és tarsadalomtani alap-

* Ld. Walcher: Ad. S. ez. m. 8-9. Ip. és Bagehot: A.S. as a person.
** History of Civil Society IlI-ik konyv 4-ik fej.
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nézetek, a melyekb6l Smith az 6 «Nemzet-
gazdasagi Rendszerében» kiindult, ugyan ez elébbi
munkdjaval bizonyos kapcsolatban allanak, st
rendszere  alaposb  megértéséhez  sziikségkép
szem elott is tartandok.* — Ugyan e munka szol-
galt némi tekintetben otletiil egy, Smith életében
beallott igen nagy fordulatnak, jelesiil, a mennyi-
ben Smith egyik régi tiszteléje Sir Charles
Townsend titkos-tandcsi tag s a volt 6zvegy Buce-
leuch herczegné férje, ugyan e nevili dusgazdag
mostobafianak, az ifji B. herczegnek érdekében
felkérte Smithet, hogy vegye at annak nagyobb-
foki képeztetése vezetését, s kiilondsen, hogy
szegddjék melléje utitarsul az Eurdpai continensen
teendd néhany évi tanulmanyozas czéljabol. E fel-
hivasnak (bar kezdetben nem nagy kedvvel, a
mennyiben annyira szeretett tanszékétol valo
megvalasat volt maga utdn vonand6) Smith
1764-ben engedett, s utnak indulva, mintegy
harmadfél évet toltott  leginkabb  Franczia- ¢€s

* Ld. Zeyss: A. S. und der Eigennutz altalaban; Neurath:
A Smith' im Lichte heutiger Staats- und Socialauffassung (1884) 8
sk. 1. Ullmann und Umbreit: Theolog. Studien und Kritiken 1878-iki
foly. I-s6 kotetben. — Tobb oldalrdl torténik utalas arra is, hogy
Smithnek egyik kedvencz eszméje volt az altala igen magasra be-
csiilt Montesquieu-féle: Esprit des Lois-ra nézve egy commentar-
szerti nagyobb munkat kidolgozni.
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Olaszorszagban, nemkiilonben a Svéjczban, a
mely 1d6 redja nézve annyiban szerfelett jelentds
¢s eredménydus lett, a mennyiben a franczia
tudoményos irodalmi és magasb tarsasagi korokkel
allando érintkezésbe jutott; a franczia Encyclo-
podistak legkitlindbbjeit, D'Alembertet, b. Hol-
bachot, Helvetinst, Abbé Morellet-et legkdzelebbi
ismerdsei koz¢ szamitotta, kiilonosen pedig az
akkor épp viragzasi korat élni kezdd physiokra-
tismus alapitdival és képviseldivel, Quesnay-vel,
Turgotval, végiil a késobb sokat emlegetett pénz-
tigyminiszterrel Neckerrel, st magéaval a «Contrat
Social» vilaghirivé valt szerzdéjével J. J. Bons-
seanval 1s sokat volt egyiitt; s e kivalo szelle-
mekkel valo tarsalgasban gazdag dialektikus
tehetségeit fejleszteni modot és alkalmat talalt.
Az 1766-iki év vége felé Smith (megrakva
gazdag tapasztalatokkal ¢és kiszélesedett vilag-
¢s ¢letnézeti korrel) visszatért hazdjaba ¢és pedig
sziilévarosaba, Kirkcaldyba, a hol az altala bal-
vanyozott anyjanak oldalan* tisztan a tudomany-
nak ¢és kutatasnak élve, kilencz éven at (tgy
latszik:  fOleg) vilaghirivé valt kozgazdasagi

* E részben a vilagtorténet egy mas nagy alakjarol, a keresz-
ténység legkitlinébb szonokarol, J. Chrysostomusrol egészen hasonlot
olvasunk. Lel. Weisz: Weltgeschichte. (Ed. 3-ia) III-ik két. 533. Ipon.
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rendszerének kidolgozasaval foglalkozott;* mely
munka egy mar ifja0 koratél fogva tervezett
nagy terjedelmii s «Az emberi nem muvelddése-
nek torténete» ez. dolgozatnak,** meg egy
szintén megkezdett jogbolcseleti munkanak egyik
forészét lett képezendd. — E hosszas faradozés és
munkassag eredményeként 1776 elején,*** azaz
marczius hoéban, jelent meg (Londonban) a mar
tobbszor emlitett czim alatt nagy nemzetgazda-
sdgi munkaja.

Konyvének megirasanal, Smith folytonos érint-
kezésben lévén elsérangu bankarokkal, {izlet-
emberekkel és publicistakkal, rendszerének egyes
szakaszai az ilykép nyert adatok- ¢és kozlemé-
nyekbdl (természetesen feldolgozva) sokat tar-
talmaznak; a szerkesztésnél egy titkarnak tollaba
mondasaval jart el; a késobbi kiaddsoknal folyton
(bar nem jelentékeny vagy lényeges tételeknél)
javitgatott a mivon, s 1790-ben  bekdvetkezett

* Ld. sok becses részletet Delatour: Adam Smith ez. mink.
40. sk. 1. és Walcker: A. Smith 15. Ip.

** Ki ne gondolna itt Smith fényes nevil honfitarsanak Buckle-
nek hasonld rendeltetésii és jellegli munkajara, a melyben Smith
gondolata legalabb egy kis részletre nézve, keresztiil van vive.

**% Tehat éppen egyidejiileg az Eszak-amerikai fiiggetlenség
és respublica alapitasaval, az ujkor politikai torténetének egyik
legnagyobb eseményével! Ld. még Eisenhart: Gesch. der Nat.
Ockon. (1881) 42. Ip. tett szellemes nyilatkozatat.
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halalakor mar nemcsak annak Orvendhetett,
hogy hazgjdban altalanosan s ot kiadasban
elterjedt s olvastatott, hanem, hogy mar mas
nagy culturnépek nyelveire is kezdett lefordit-
tatni; s oly tekintélyre vergddott, hogy a parla-
mentben és a kozéletben, irodalmi clubbokban
¢s a hirlapi szerkesztéségekben, a tuddsok iro-
asztalan Ugy mint mindazokén, a kik nemzet-
gazdasagi tanulmanyokkal foglalkoztak, elso-
rendi és alapvetd munkanak ismertetett, ¢és
osztatlan dicsérettel halmoztatott el!

Eletrajzi ismertetésiinket a kovetkezokkel egé-
szithetni ki. Smith 1762-ben a glasgowi egyete-
men tiszteleti jogtudorrd avattatott, 1787-ben
ugyanazon egyetem Lord-Rektorava lett meg-
valasztva, 1776 végétdl 1778-ig Londonban tar-
tozkodott, s pedig a legfels6 ranguak tarsasa-
gaban, mire nézve egynél tobb adat lett azon
rendkiviili tiszteletre nézve ismeretes, a m.ely-
lyel Anglia akkortajban legkivalobb allamferfiai
is, Smithet kornyezek.* 1778-ban az iinnepelt
szakférfia (a Buccleuchi herczeg protectiojaval

* Mindjart miivének megjelenése utdan Smith egy alkalommal
Lord Melville-nél ebédre 1évén hivatalos, a melyre grof Grenville,
Lord Addington. és a hatalmas ifjabb Pitt is vendégekként meg-
ielentek: Smith kissé elkésve érkezett meg, s ekkor mindnyajan
felallva, bevartak még helyét elfoglalta, Pitt pedig a szabadkozo
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is) Edinbourghban egy magasabb vambhivatali
(Commissioner of Customs) allast nyert el, a mely
lenyes fizetéssel volt egybekotve a nélkiil, hogy
a nagy tuddst tulsdgosan igénybe vette volna;
bar szabad idejét mar gyakori betegeskedésénél
fogva nem igen hasznalhatta fel irodalmi tevé-
kenységre; eltekintve attdl, hogy ugyan ez ido-
ben (jelesil 1784. és 1788-ban) bekovetkezett
haldla annyira szeretett édes anyjanak meg a
haztartasat vitt unokahuganak Miss Douglas-nak
(de meg legbensébb baratjanak Humenak is) az
az egész ¢életén at ndtleniill maradt Smithet
végleg lesujtotta, s ¢letkedvét, tgy latszik, meg-
toré. Eletének utolsé éveit a mindig gyonge
testalkath és valtozo egészségnek Orvendd Smith
irodalmi munkéssag nélkiil toltotte s 1790-ben
julius 17-én sulyos gyomorbajanak aldozatai esett,
Egyik férfi rokona, a fiatal Douglas, ki
késébb Lord Heston név alatt Senator of the
Justice-College ¢s kivald ir6 lett, volt Orokose
Smith Adam hagyatékdnak, a melynek gyongyét
egy kis, de igen értékes konyvtar képezé. Haldla
kozeledtekor Smith az & barataitdl azon igéretet
s bocsanatot kéré Smith-hez igy szélott: «Allva maradunk mind-

ny4jan, mig On le nem iilt. mert hiszen mi mind Onnek tanit-
vanyai vagyunky.
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tétette maganak, hogy holta utan minden kéz-
iratait megsemmisitendik, s6t ezek elégetését
még roviddel haldla eldtt foganatba is vétette.
Egyik legnemesb jellemvondsardl a vilag csak a
nagy tudos haldla utan értesiilt; tudniillik rend-
kiviili josziviisége és jotékonysaga feldl, a mely-
lyel szdmos szegény ¢és megszorult csaladot ¢és
ismerdst bokeziien segélyezett. Elszomoritd koriil-
mény az, hogy a helyett, hogy Anglia e leg-
nagyobb emberei egyikének a Westminster-tem-
plomban, a halhatatlanok korében engedett volna
helyet, Smith utols6 nyughelyére és sirjara, gy
latszik, szerfelett kevés gondot forditottak, mert
még 1876-ban, tehat classikus munkija meg-
jelenésének szazados évforduldjakor, egy német
kozgazdasagi ir6 azt az edinbourghi temetdben
szerfelett elhanyagolt, alig felismerhetd allapot-
ban talalta.

IIL.
SMITH MUNKAJANAK TAETALMA ES FOBB
TETELEL

Forduljunk immar Smith munkdjanak tlizetesb
elemzéséhez.*

* Az itt kovetkez8kben f8leg Delatoumak f. id. munkaja
Laspeyresnek a Bluntshli-féle Allamszotar IX-ik kotetében foglalt
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Smith «Inquiry into the nature and causes of
the Wealth of Nations» (Vizsgalédds a nemzeti
vagyonossadg természete ¢és okai koriil) czimet
visel6 munkaja: 6t kdnyvre van osztva, a melyek
elsejében: a termeld munka és munkaerck fejlo-
désének okait meg azon torvényeket kutatja, a
melyek szerint a tarsadalmi munka a népnek
kiilonbozd osztalyai kozott természetszeriileg meg-
oszlik; a masodik konyvben a tdkék természete,
gyljtése ¢s alkalmazasa elemeztetik; a harmadik
konyv a kiilonbdzd népek vagyonosodasa fokoza-
tairol ¢€s tlineményeirdl szol; végre a negyedi-
kében a politikai gazdasag kiilonbozé rendszereit
ismerteti és birdlja a szerzd; az 6todikében pedig
a fejedelmek vagy dllamok pénziigyét, jovedelmi
¢s adossagi viszonyait taglalja.* Mire nézve
még megjegyezhetd az, hogy mig az elsé ere-
deti kiadasban foglalt harom elsé «konyv» tal-
nyomokig theoretikus és elvont fejtegetésekbdl all.
¢s az 1-sO kotetet képezi, a masodik kotet tartal-
mat tevé negyedik és 6todik «kdnyv» szorosban
gvakorlati tanokkal foglalkozik, s6t annak a tan-

A. Smith cz. czikke, Ingramnak az Eneyclop. Britannica XIX.
kotetében foglalt fejtegetései, kiilondsen pedig e sorok irdjanak a
«Nemzetgazd. Torténete» ez. fennt idézett munkaja 405-448 lapjain
adott behato ismertetés vétetett alapul.

* Ld. Lapspyres id. Ertek, a 468 jk. lap.
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anyagnak jo részét is Oleli fel, a mely mai nap-
sag «Allamgazdasig- vagy Pénziigytan» czime
alatt miveltetik ¢és tanittatik. Nem melldzve
hallgatassal azt, hogy habar Smith miivének itt
jelzett beosztdsa a mai tudoméanyos systhematika
kovetelményeinek nem felel is meg, alapos vizs-
galat mellett (s szemel6tt tartva az akkorbeli
tudomanyos irodalmat, meg a cz€lt, a melyet a
nagy allambdlcseld az & konyvével, kiilondsen a
gyakorlati ¢élet tekintetébdl is, maga elé tizott
volt), e hidny jorészben csak latszolagosnak fog
bizonyulni; s6t nem hibéaztathatni azon jelenkori
nagy szakembereket,* a kik Smith munkdjat rend-
szeri tekintetben is kivald és korszakot jelzd szel-
lemterméknek nevezik; s egyebek kozt arra is
utalnak, hogy Smith «Vizsgalddasai)) ugyanakkor, a
midén a legmélyebbrehatd kutatas productuma-
ként jelentkeznek, rendkivill tetszetds, konnyen
érthetd, szép stylben is irvak; s ép ez altal, meg
az erdszakolva keresett rendszeresség kertilésével,
arra voltak tudatosan iranyozva, hogy a kiilon-
ben meglehetdsen széraz ¢és rideg doctrindkat,
kedveltetobb alakba oOntve, allitsak az olvaso-
kozonség szemei elé.

* Névszerint Jeronst és Roschert, Heldet és De Latourt s sok
mast.
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Tekintve immar a munkéban alapul vett fobb
tantételeket:

Smith szerint elészor is a nemzetgazdasag-
tudomany vagy politikai oekonenomia, az allam-
férfiara €és a torvényhozoéra vonatkozo tudomanyok
egyik aga, a melynek czéljat a nép jollétére
vezetd utak és modoknak kimutatasa, masfelol
a koziilet és az éallam érdekébeni koztevékeny-
ségre sziikséges javak és eszk0zok beszerzése szaba-
lyainak megismertetése képezi. Az ember (mondja
Smith) gazdag vagy szegény abban az aranyban,
a melyben maganak a sziikséges meg a kényelmi
javakat meg tudja szerezni. Tényleges hozzajarulasa
nélkiil a természet neki csak keveset szolgaltat, a
javak legnagyobb részét munkaval és taradsaggal
kell és lehet maganak megszerezni; a miért is
egy nemzetnek évi munkdja (meg az ebbdl eredd
jovedelem) amaz alap (Fond), a mely azt minden
sziikséglett javak- és ¢€lvezeti targyakkal -ellatja,
a melyeket az elfogyaszt: kifejezését pedig mindég
vagy ezen nemzeti munka kdzvetlen termelvényei-
ben, vagy pedig abban taldlja, a mi ezen termel-
vényért mas népektdl megvasaroltathatik. — Smith
szerint tehat a természet vagy fold, meg a toké. mint
termelési eszkdz fontos tényezdéi ugyan a produc-
tionak, de mégis a munka az, a mely minden
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ertéknek és értékjavunk a forrdsa és nemzdje, sot
mi tobb minden ¢értéknek a mérve is; mely
alaptétel (Smith némely utodai altal helytelentil
értelmezve, s6t mai napsag a socialistdk altal
egyenesen jelszavul is véve) tiizetesb magyarazatot
illetéleg meghatarozast sziikségei; de masrészt
arra is szolgalt, hogy a régi (Smith el6tti) koz-
gazdasagtannak a pénzrél és a kiilkereskedésrdl,
a foldrél és a mezdgazdasagrol taplalt ferde elmé-
letei egy csapassal lerontattak, s egy dltaldnos
nemzetgazdasagi elmélet alapjai meg lettek vetve.*
A munkaral felallitott e tantételébdl folyd lag
azt mondja tovabba Smith, «mig az ember az
altala sziikséglett javakat sajat kezével akarja
eldallitani, igen kevés joszag lesz az 6 faradoza-
sanak eredménye», s az ember munkaképessége
csak akkor fejlodhetik ki igazan, ha mindenki
csak bizonyos joszagot allit eld, csak egy arunak
el6hozéasara adja magat, széval a munkamegosztast
létesiti. Smith e részbeli fejtegetései, a melyekben
a munkamegosztas nagy ¢€s eldny0s hatdsait éppen
ugy, mint annak korlatait is éles elemzésben ismer-
teti: konyvének legjelesb s leghiresbé valt szakaszat
képezik; kapcsolatban azon szakaszszal, a melyben

* Ld. Delatour: Ad. Smith et sa doctrine 171 sk. Ip.
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azt mutatja ki, hogy az emberek természetiiknél
fogva is cserére, s készitményeiknek cserélés utjan
valé forgalombahozésara torekszenek; a mely for-
galomban, a végbdl, hogy az aruknak arukkal
vald természetes kicserélésénél eldallo szédmtalan
nehézségek s alkalmatlansag kikeriiltessenek: az
emberek egy mindenki 4&ltal szivesen fogadott,
az adasvevést, és minden értékkulonbzetek ki-
egyenlitését lehetévé tevd daltalanos csere-eszkozt
¢s értekmérdt (vagyis adasvevési eszkozt) talaltak
tel s kezdtek hasznalni, névszerint a nemes ércz-
bol készitett pénzt és érmékét. Arra is utalvan
még, hogy a pénznél: behozatala altal tulajdonkép
minden ember keresked6vé vagy kalmarra, a pol-
gari tarsasdg mint egész pedig: sajatsdgos keres-
kedelmi koziiletté valtozott.

A csere, forgalom és pénz kérdésével kapcsolat-
ban szo6l Smith a joszagok hasznalati és csere-
ertékével és ararol, a melynek fobb pontjait abban
foglalhatni Ossze, hogy a joszagok csereértékének
(vagyis vasarlasi erejének) valamint az aruk ¢&s
joszagok dologi aranak végsd mérvét a munkdaban
€s a munka és termelés koltségeiben kell keresniink;
hogy az az 4r, a melybe a javak maganak az
eldallitonak keriilnek, a természetes, az pedig, mely
a rendes forgalomban szerepld javak adasvevése
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legtobb eseteiben jelentkezik: a piaczi ar. Koze-
lebbrdl szemlélve, a joszagok éara kezdetben csak
munkabdl allott, s egyenld volt a munkabérrel,
attol az id6tdl fogva azonban, hogy némely emberek
kezében takaritas altal tokék keletkeztek, s e tokék
(majd mint all6, majd mint forgd tokék) a ter-
melés lényeges factoraiva valtak,* az arban még
valaminek mint vdallalkozoi nyereségnek is kell
a tokéjét koczkaztatd tokés szamara eldallani,
s6t azdéta, hogy a fold kizdr6 magantulajdon
targyava valt, még a foldbirtokosra nézve is,
a telek haszndlatdért, a mi jdradéknak hivatik;
ugy hogy minden productiondl tettleg murik a,
toke ¢és telek hat Ossze, és a készitményeknek
ara végelemzésben munkabér, tokenyereség ¢&s
jaradékbol (Rente) 0Osszegezddik. Mindenikének
ez arelemekbdl megvan a maga fermészetes ara,
az 1igazi vagy piaczi ar azonban ettdl sokszor
eltérd, a mennyiben az az aru korili kereslet és
kindlat egymashoz valo (s minden kiiler6szakolast
lehetlenné tevd) viszonya; szerint igazodik; s
hosszabb ideig a természetes aron felil vagy
alul nem 4llhat; agy hogy ez utdobbi mintegy

* Helyesen nevezi Smith a t6két munka- és takaritas altal-
1étesitett erték-készletnek; a mely majd mint haszndlati vagyon
(Stock), majd mint szerzési eszkdz (Capital) szerepel.
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azon centralis-art képezi, a mely koriil minden
joszagok és teimelvények arai allanddan forognak.*
S ezekkel egyidejiileg megvolt (legalabb nagy-
jébol) alapitva a nemzeti vagyon megoszlasanak
elmélete is. a mennyiben fel lettek tiintetve ama
torvények, a melyek szerint a (harom termelési
tényezonek: munkénak, tOkének és természetnek
megfeleléen) a nemzeti jovedelem harom féeleme
a munkabér, a tokekamat, és a foldjaradék kép-
zO0dése ¢és alakuldsi viszonyai szabalyozddnak;
fol egyebek kozt az, hogy ugy a munkabér, mint
a tékenyereség emelkedése és csokkenése a tar-
sadalom ndvekedd vagy apadd vagyonossagatol
fiigg; hogy a foldjaradék, mint amaz ar, a mely
foldnek és teleknek hasznalasaért fizettetik, onnan
ered, hogy a telek mindig tobbet hoz eld, mint
a mennyi a raja forditott munkanak és tokének
a megjutalmazdsara sziikséges; hogy mig magas
vagy alacsony munkabér a magas vagy alacsony
arnak az oka, a magas vagy alacsony jaradék a
magas vagy alacsony arnak a kovetkezése, végiil,
hogy az allam sem a kamat, sem a nyereségi tétel
nagysagara befolyast nem gyakorolhat; egészben

* Ezen tételeket illetdleg jegyzi meg Xeurath: «die Theorie von
der Selbstregierung der Volkswirthschaft durch das freie Walten
von Angebot und Nachfrage stb. (Ld. A. Smith ez. Ertek. pg. 29.
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véve pedig ez utobbi mindig bizonyos viszonyban
all a kolcsonadott tokékért fizetett atlagos pénz-
kamathoz; s végiil, hogy a munkabér rendszerint
s elsd sorban a munka eldallitasi koltségei, ille-
toleg a munkasnak ¢€s csaladjanak ¢életfentartasi
sziikséglete ¢és kiadédsai altal hataroztatik meg; s
magasb lesz gyorsabban fejlédd, s alacsonyabb miive-
letlenebb orszagokban, a mennyiben amott a nem-
zeti vagyonossag fokozdddsa nagyobbmérvi mint
a népességé, s igy a munka utani kereslet sokkal
¢lénkebb és belterjesebb mint annak kindlata. **
Ezekkel 0Osszefiiggésben s helyenkint szerfelett
tanulsagos részletezéssel, fejtegeti Smith a nemes-
érczek ar- s értéktorténeti viszonyait; a pénz-
nek természetét €s szerepét, valamint a lehetd-
séget: a forgalom e drdga aranykerekét (mint
Smith mondja) olcsobb s egyszerilibb, vagyis papir-
bol allo6  eszkozzel, a papirpénzzel (a mely vagy

* Minden polgarosult tarsadalom Smith szerint: harom f6osz-
talylyal bir. a melynek jovedelmeibdl végleg minden tGbbi oszta-
lyok jovedelmei szarmaznak u. m. foldbirtokosok, munkdsok és tékések;
a melyeknek érdeke akként viszonylik a tobbiekéhez, hogy a
foldbirtokosoké rendszerint Osszeesik az dssz-érdekkel, épp gy a
munkasoké is; mig ellenkezé irdnyban érvényesiil a tokéseké!
(S mégis mily gyakran hallani napjainkban a vadat a Smith-féle
rendszerre nézve, hogy ez a eapitaUstikus nemzetgazdasag theo-
riajal)

** Ld. Delatour: id. miink. 233-250 Ip.
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allamilag vagy bankintézetileg forgasba hozott
s a  hitelen alapuld fizetési jegy) helyettesiteni;
topabba a tokegylijtés menetét ¢és hatasait a koz-
gazdasdg minden 4gaira; nemkiilonben (munkdja
II-ik kdényvében) a productiv és improductiv munka
kérdését illetdleg azt. hogy productivnek csak
az a munka lesz (szerinte) nevezhetd, a mely
valami testi es ¢és kézzelfoghatd joszagnak csere-
értéket ad, ellenben improcluctivnek az, a mely
a leétrehozott értéket kiilsleg nem rogziti meg;
a minek kapcsan, az egyes fobb kozgazdasdgi foglal-
kozasnemeket  jelent6ségik  szerint elemezve azt
allitja, hogy legproductivebb a mezei gazdasdg, a
mennyiben benne a fermészet is értéktermelOleg
muikodik, s az ebben szerzett vagyon a legbiztosb
s legkevésbbé ingadoz6; utana kovetkeznem az
ipar és gyartas; és végil a kereskedés, mely utdbbit
illetéleg ismét productivebbnek ¢és kozgazdasa-
gilag fontosbnak a belkereskedést (mint a melyben
Smith véleménye szerint: mind a két fél, tudni
illik eladd6 ¢és vevd egyarant nyer) mint a Kkis-
kereskedést nyilvanitja.*

A hitel és bankiigy Smith idejében még meg-
lehetésen fejletlen allapotban 1évén, nem csodal-

*Ld. tobbet Kautz:: Gesch. Entwicklung der Nat. Oekonomik
439 sk. 1p.
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hatni, ha e részben nagy folfedezésekkel vagy messze-
hato tiizetes fejtegetésekkel Smith miivében nem
talalkozunk. Nagybecsiiek egyébirant ez iranyban is
azon szakaszok, a melyekben a papirpénzforgalom-
nak és a bankiizletnek természetét, alakszerliségeit
¢s hatésait elemezi; hazdjanak Skoczianak sok tekin-
tetben sajatos ¢és mintaszerli intézetei mintegy
philosophidjat nyljta; a jegyfedezet némely fOelvét
formulazza, egészben pedig itten is a szabadsag
¢s szabad verseny, illetve a bankok szabad, s allami
korlatolastol ment mozoghatasi rendszere mellett
nyilatkozik;* de egyidejiileg, solid s ridegségig
mend puritanismusabanazon veszélyekre is figyel-
meztet, a melyek a nemesfémi basistél nagyon is
eltavozd papirpénzi forgalommal jarnak, valamint
oly hitelmiiveletekbdl erednek, a melyeknél real
iizleti s aruértéki alap hianyzik.

A nemzeti consumtio kérdését Smith tlizetesbben
nem fejtegeti; azonban e részben is figyelemre-
mélto elveket allit fel. Igy egyebek kozt, hogy min-
den productionak valodi végczélja és rendeltetése
a eonsumtid; hogy az igazi nemzeti vagy dsszérdek
tulajdonképen a fogyasztoknak- érdekével esik Ossze,
mig a termelék szempontja rendszerint egyoldalu;
hogy takarékossag és Onkorlatozas a javak élveze-

* Ld. tobbet Delafour: id. munk. 185-190. Ip.
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tében a tokék gyljtésének s ezzel a kozvagyono-
sodasnak legbiztosb modja és foltétele; s hogy nagy
nemzetek nem annyira a magéanosok koltekezése
hanem inkdbb a kormanyok helytelen gazdalko-
dasa, s az allambevételeknek improductiv embe-
rekre vald pazarlasa altal szoktak tonkremenni!
Ekként mutatja  fel Smith a  nemzetgazdasag
ugynevezett: természetes torvényeit, a melyek annak
egész alakulasat és fejlodését szabalyozzak. Leg-
kivalobb s egész rendszerére nézve hatarzd jelen-
tdségli momentumnak nevezhetd pedig ugyancsak
ez altala kideritett természetes torvények kovet-
kezményeként kifejezésre hozott ama nagy gon-
dolat és practicus iranyelv, hogy a mi az dllam-
nak a nemzet gazdasagahoz valo viszonyat illeti,
tartsa szabalyul a kozhatalom azt hogy: ne avai-
kozzék (a mennyire csak lehet, azaz a mennyire
az fensébb allamtekintet altal nem koveteltetnék!)
az egyesek gazdasagi dolgaiba, mert az életet uralo
természetes  torvényeket megvaltoztatni Ggy se
képes, ¢és a hol e képesség ndla megvolna, az
csak az egyesek és az osszeség karara szolgalna, szem
elott tartvan mindég azt is, hogy az allam, a
polgarok individualis szabadsagat és egyenloséget,
mint a mely azok erdi és képességei akadalytalan
érvényesithetésének a foltétele, nemkiilonben a ter-
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mészeies igazsdagossag kovetelményeit tiszteletben
tartani koteles. Mely nagy iranyelvek kovetke-
zésében Smith hatarozott ellenzdjeként jelentkezik:
a munkat, tokét, forgalmat, kozlekedést és {lizlet-
¢letét rendszabalyozd allamintézményeknek;a tele-
pedést és koltozkodést akadalyozd rendészeti szaba-
lyoknak; a czélelmek és czélszerli testiileteknek; a
foldbirtok szabad muvelését, adasvevését, feldara-
bolasat és forgalmat akadalyozo kiilonnemii (kdzép-
korias s hiibérjellegll) institutioknak; hitbizoma-
nyok és majoratusoknak; a kereskedés szabadsagat
lehetlenné tevd forgalompoliczidnak, vamtilalmak-
nak, stb. — ellenben leghdbb sz6sz6loja és hirdetdje
a versenyszabadsdgnak, mint a mely (szerinte) az
er6k ¢és gazdasagi tényezOk fejlodésének, s leg-
sikeresb (mert legtermészetesb) érvényesiilésének,
s ezzel minden gazdasagi haladasnak az el6foltétele;
s a melyet azért ugy az iparban ¢és a keres-
kedésben, mint a termelés és forgalom minden
agaiban megvaldsitani, s minden allami vagy
tarsadalmi békok aldl felmenteni kell; a miért
is Smith rendszere még a «szabad ipar» rend-
szerének, s legijabban: a fermészetes gazdasagi sza-
badsag rendszerénél- neveztetett el. *

*A piacz- és az Uzlet-élet oneréboli mozgasa- és onszabalyoza-
saban latja Smith ugyanazt a bolcseségét a természetnek, a melyet
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A nagy angol tarsadalom-bodlcselének ezen.
minden egyenes allami beavatkozast s kormanyi
tulbuzgd ingerenczidt (gazdasagi dolgokban) kar-
hoztato felfogdsa: annak practikus észleletei- s
nagy tUzletemberekkel vald siirli érintkezésében,
s kiilondsen azon alapmeggy6zddésében is gyoke-
redzik, hogy az embereket gazdalkodasi tevé-
kenységiikben jolfelfogott onérdekiik (Onfentartas.
onérvényesités, s jollét utani torekvésiik) rend-
szerint* legtobb sikerrel vezeti, s6t még akként
is, hogy a midon a maguk java ¢és érdeke bizto-
sitdsaban jarnak el, leggyakrabban egyszersmind
az oOsszeségnek, a koznek javat és érdekét is elo-
mozditjak! **— s hogy semmitdl sem irtozik az 6nér-
zetes gazda és lizletember annyira, mint az allam-

az organizmusok szervezetében bamulunk; s mely bolcseség, mint
a teremt6tol abba oltott, fensdobb és mélyebb minden emberi bol-
cseségnél; — sOt hozzateszi: «Az emberek nemritkdn puszta
gépeknek tekintetnek s nyers anyagnak e gépek szdmara: allam -
tudosok és kormanyférfiak altal, a kik mint feltalaléi kiilonbféle
politikai projektumoknak csak a természet helyes miikodését az
emberi dolgokra nézve, zavarjak, s mindenbe bele kontarkodnak.:;
Ismeretes e tekintetben Smithnek azon nagyon is éles kifakadasa,
a hol azt mondja «it is the highest impertinence and presumtion
o pretend, to watch over the economy of private people» stb.,
Ld. alabb a «Befejezésty.

* Tehat nem mindig €s kivétel nélkiil, mint azt Smith ellenesei
a szoveg ferditésével allitjak.

** Ld. Smithnek: Theory of Moral Sentiments cz. mun. IV. 1. és
Inquirijének IV. 2.és IV.7. 3. szakaszat, a hol egyebek kozt
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kozegek mindenbe beavatkozé s mindent porazon
vezetni akard szorgoskodédsa- és gyamkodasatol.
Mely meggy6z6dés kiilonben nem egyediil Smith-
nek, hanem az egész angol nemzet jellemének
egyik alapvondsa, és olyannyira Osszendtt e nagy
nép egész valgjaval, hogy figyelembevétele nélkiil
annak egész allami, tarsadalmi, és gazdasagi élete
¢s vivmanyai megérthetdk sem volnanak!*

Az «lnquiry» masodik kotete (illetdleg annak
4-ik és 5-ik konyve) a tulnyomodan gyjakorlati
tanokat tartalmazza, névszerint akként, hogy
elébb (4-ik konyv) koriilbelill a mai napsag ugy
nevezett kézgazdasagi politika, azutan (5-ik konyv)
pedig az dllamgazdasagtan vagy financz-elmélet
targyaltatik, amott a kereskedelmi (merkantilisz-
tikus) és a physiokratikus rendszerek birdlata-,
illetve czafolatanak, emitt pedig az adok ¢és az
allamadossagiligy elemzésének fonalan haladvan
az okoskodas, s pedig majd az inductiv, majd a
deductiv modszer szerint, a mint azt ¢épp a

ama sokszor emlegetett s sokszor hibasan idézett tétel is all «by
pursuing his own interest (a gazdalkodo alany tudniillik): he
frequently promotes that of the Society, more effectually, than
when he really intends to promote it. Ld. még Walcher id. munk.
33-34. lp. Zeyssnek: id. m. 17 sk. és 102 sk. lp. Newrath: id.
m. 29 sk. Ip. meg a jelen «Ertekezés» utolso szakaszait.

* Ld. Foldes: Ertek. Smith Adamrol a Tiibingai Zeitschrift
1877-ki kot. 288-293 Ip.
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targy vagy feladvany természete ¢és czélbavett
megyvilagitasa kivanatossa teszi; és mindig oly-
képpen, hogy a mi a szigoru rendszeresség tekin-
tetében hidnyzik, masrészt a vonzd eldadas és
a részietek b0 ¢és tanulsagos volta altal lesz
potolva. «

fgy, elészor is, a mi az ugynevezett Merkantil-
rendszert illeti,* ennek alaptévedését Smith abban
mutatja ki, hogy a pénznek és nemes éreznek
jelentdségét szerfelett tulbecsiilve, azt a fogalmat,
hogy «pénz €s vagyonossdg synonimumok, ille-
téleg gazdag ember az, a kinek sok pénze van»
egész orszadgokra viszi at, s ennek kovetkezése-
ben azt hangoztatja, hogy minden moddon arra
kell torekedni, hogy sok pénz legyen az orszag-
ban, az egyszer megszerzett pedig tobbé onnan
(lehetdleg) ki ne bocsattassak; illetve minden
olyan rendszabaly, a mely e czélra szolgalhat
(nemes-érczek ¢és pénz kivitelének tilalmazésa,
idegen aruk behozatalanak korlatozasa, vamok
¢s kiviteli praemiumok, az iparossdg mesterséges
kedvezményezése ¢s vamvédelmi dédelése) erélylyel
és kovetkezetesen vétessék alkalmazasba;, a mi
Smith szerint megannyi ferde és karos hatasu intéz-

* Ld. Held: Carey und das Merkantilsystem (1866) ez. mink. alta-
laban és Cunningham Erték, a Tiib. Zeitschrift 1884-iki folyamaban.
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kedés, a mennyiben altaluk a nemzeti tékék és
munkaerd helytelen s az egészre nézve kevésbbe
productiv vallalatokba tereltetnek; a népek ¢és
népek kozti kereskedési érintkezés mindnydjuk
hatranyara mesterséges modon akadalyoztatik,
szoval a kozgazdasag természetes fejlodése s egész-
séges alapokon vald fevirdgzdsa lehetetlenné téte-
tik; — mihez azutdn, mintegy kiegészitéskép,
a merkantilismus masik alaptévedésének, az u. n.
«kereskedelmi mérleg)) elméletének kritikajaba
bocsajtkozik; e mérlegnek ugy felismerési modjait
(a vamlajstromokat és a valtéfolyamokat tudni-
illik) mint jelentdségét egyenesen tagadasba veszi,
s azon conclusiora jut, hogy egy orszagra nézve
az egyetlen helyes mérleg (Bilanz) nem a ki-
vitelnek a behozatal feletti képzeleti talsulyjaban,
hanem a nemzeti productionak a nemzeti con-
sumtiot meghaladd folilségében keresendd; -
masfeldl a gabonakereskedési politikat illetdleg,
annyira hiress¢ valt elemzéseiben, minden kétsé-
gen kivill helyezi azt, hogy kiilondsen e téren
is, mennyire természetes, ¢és mind az egyéni
mind a kozileti szempontbdl egyarant aldésos:
a szabadsag és szabad forgalom elvének érvénye-
siilése; s mennyire alaptalanok ama nézetek, me-
lyek e tekintetben még a nép igen sok rétegében:
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gabona-uzsorar6l, gabona-monopolrdl, felvésarlas-
¢s piaczerdszakolasrol, széltiben uralkodnak.

Targyilagosaknak kellvén kiilonben lenniink,
nem mell6zheté hallgatdssal, hogy Smith mint
igazi allambolcseld, a szabad forgalom elvének
bizonyos esetekben ¢és tekintetekbdl (kiilonosen
pedig kozérdekiekbdl) sziikségessé valhaté meg-
szoritdsat nem vonta kétségbe, s6t ezt egyenesen
ki is mondta. Igy, pédaul: az angol hajézati
torvény (Navigations-Act), mely kiilfoldi hajok-
nak angol kikotdkben valé megjelenését tilta,
Smith szerint, egyike volt a kormény legbdlcsebb
intézkedéseinek; behozatali vamkorlatozasok, ha
allami érdek javasolja, helyeselhetdk; védvamok,
ha hosszu 1dén at fennéllottak, nem egyszerre,
hanem csak fokozatosan lesznek el torlenddk; torld
vamintézkedések helyeselenddk, de csak akkor, ha
azok sikerességére kilatds van, kiilonben nem;
nyerstermények kivitelére a belhoni ipar tdmogatasa
érdekében vetett vamok nem fo6ltétlen il el vetendok;
ha a belfoldon bizonyos targyra stlyos fogyasztasi
adé van vetve, kiegyenlitésiil a kiilfoldrél jovo
hasonl¢ targy is érintettessék vammal, stb.

A mi az ugynevezett Physiocratismust illeti, e
részben Smith fejtegetései kevésbbé behatok és
érdemlegesek. Szerinte ez az egész rendszer nem
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egyéb, mint erds visszahatds a merkantil (Colber-
tismus ellen, a mely egyben-masban talld a ez¢-
lon, s mint minden reactid, a végletekbe megy.
A physiocratak eszmekoére (mond Smith) soha-
sem fog Anglidban vagy barhol is uralkodova
valhatni, mert hiszen tulajdonkép masutt, mint
né¢hany tuddsnak fejében, nem is létezik; s igy
tulajdonkép egészen dartalmatlan; nem is szdlva
arr6l, hogy szamtalan péld4ja és bizonysaga van
ugy az O0- mint az Ujabb kornak, hogy a physio-
cratdktol  annyira  hangstlyozott  dstermelés,
mind az allam, mind a tudomany részérdl, kelld
méltatdsban részesiiltek, habar nem mindig épp
magéanak az Osproductionak elényére €s javara.*
Itt volna helye tlizetesebben utalnunk arra is,
vajjon meritett-e, és ha igen, mennyit, Smith
Adam: a physiocratikus rendszer elméletébdl?!
Mely tekintetben azonban rdviden csak annyit
jegyziink meg, hogy, ha kétségtelen is, hogy
Smith a physiocratakkal valo silirlibb érintkezés
¢s konyveiknek tiizetesb ismerete alapjan, azok-
tol némely iranyban befolyasolva lett, néhany
tantételt (péld. a munka- ¢és iparszabadsagrol,

* A gyarmat-iigy és colonialpolitika elméletének tobb f6 tétele,
illetve igazsaga szintén felismertetett mar Smith altal. Ld. erre
nézve Rautz: Geschtlichl. stb. 445. Ip.
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a szabad kamatpolitikdrol, meg a mezei gazdasag
kiilonds produktivitasarél) physiocratikus érve-
l1éssel is fejtett ki: szorosan véve és targyilagosan
birdl v a, a phvsiocratismustol egészen fliggetlen,
mélyebb, szélesbkorli s alapossagu tudomanyos
rendszer alkotokérd jelentkezik, oly rendszeralkoto-
ként, a kinek elmélete (mint leghitelesbb ¢élet-
ir6ja, Dugald Steward is megjegyzi, s ujabban
Eoscher, Haldane, Bagehot stbek elismerik) mar
joval elébb, semhogy a physiocratdkkal kozelebbi
érintkezésbe jutott volna, nagyjdban készen
allott,* s oly hatdrozottan visel¢é magin az
angol gazdasagi ¢let és allamphilosophia jelle-
gét, hogy Smith 0nallo felfogasat és eredetiségét
legkeveésbbé sem lehet kétségbe vonni. ™ **

* Azt mondja erre nézve a lipcsei tanar, Walcker: «Kautz,
Rose her, Bagehot und andere haben einteilend nach gewiesen,
dass Smith vornehmlich auf den Schultern den englischen brei-
hénrller des XVIIL. und XVIII, Jahrhunderts steht.» Ld. id. m. 30 Ip.

** E sorok irdja 1860-ban kozzétett terjedelmes: Geschichte
der Nationalockonomik und ihrer Literatur cz. munkéjaban tobb
idevonatkozd részletet nyujtott, a mire azutdn a Jranczia Aug.
Ott, a miinek behato biraldja (egyébként igenis elismeré méltatasa
kozben) foleg azt kifogasolta, hogy Szerzé a franczia physiocra-
tak érdemét a n. g. tudoméany megalapitisa koriil nagyon is
kevésbe vette, s majdnem minden érdemet csak SmithneJc tulaj-
donitott. Ld. a Journal des Economistes 18(52-iki foly. marczius
16-iki flizetét.

**% Legujabban egy ﬁatgl német szakember, Bauer: Zur Ent-
stehung der Physiocratie cz. Ertekezésében (a Conradféle Jahr-
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A mi végill Smith Adam dllamgazdasagi tanait
illeti, ezek (részben) annak egynémely alkotmany-
és kormanyzat-politikai nézeteit is tikrozik vissza
s azért e szempontbol is kiilonos figyelmet
érdemlok. igy jelesiil: az dallamrol s ennek hiva-
tasarol szolvan azt mondja Smith, hogy igazi
rendeltetése abban 4ll, az 6t képezd polgaroknak
mint bent az orszagban, mint kifelé kelld biztos-
sdgot, védelmet és jogbatorsdgot szerezni; s oly
intézményeket, melyek az egyesek erejével, mint
az ezt meghaladok, nem létesithetdk, megalkotni! *
Az dllam és tarsadalom kozti (helyes) megkiilon-
boztetés csirai mar follelhetik Smith elméletében,
valamint nem hianyoznak a nép, a nemzet, a
koziilet fogalmai és ezek folyomanyaira valo uta-
lasok sem «Inquiryje» sem tobbszor emlitett
moral-bdlcseleti munkajaban.

Erdekesek, bar nem kozgazdasagi rendszerében
eléforduld tantételek illetve nézetek még a kovet-
kezok.
biicher 55-ik kotetében) Smithtel szemben er6sen hangstilyozza a
phi/si-oc ratak, érdemeit tudomanyuk megalapitasa koriil. Franczia
nemzetgazdak egyaltaldban hajlanak e felfogashoz; Id. példaul
legtijabban is a Société d'Economie Politique 1890 juniusi iilé-
sében, (a mely féleg Smith halalanak szazados évforduldja meg-
iiléséiil tartatott) e részben tortént nyilatkozatokat a: Bulletin de

la Soc. d'Econ. Politique 2-ik szamu flizetének 121-123. Ip.
* Ld. tobbet Delatour id. miink. 261 jk. 1p.
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A franczia ismeretes kozmondas «l'imper-
tinent acquiert toujours ce qu'il veut» szerint,
azt jegyzi meg Smith, hogy gazdasagi, politikai
¢s egyhazi dolgokban nem ritkdn szdjas szem-
fényvesztok szemtelen Onbizalomtol telten bamu-
latos sikereket érnek el. Torvényhozo testiilet-
nek olyat ohajt, a mely széles latkorli felfoga-
saval a kozjonak bir, s nem hagyja magat kiilon
érdekek larmés féktelensége altal vezéreltetni.
A fejedelemnek alattvaloi minden osztilya irant
egyenld igazsdgossag- ¢€s méltanyossaggal kell
viseltetnie, s egyiket a masik rovasara elOnyok-
ben részesiteni, nagy helytelenség. Nagy dllam-
férfiak és torvényhozok hazdjuknak és az embe-
riségnek tanitoi, joOltévol és védjei. Semmikép
sem indokolhatd allamalkat az absolutismus, mely
jogot ¢€s torvényt semmibe se vesz, s csak vad
népeknek vald, a hol mindenki hadvezér is ¢és
allamférfia is. Dicséri ellenben az donkormadnyzati-
sagot, meg az ezzel jard tiszteleti meg ingyen-
hivataloskodast. A népmivelddést magasra tartja,
foleg azért is, hogy alkotmdnyrol és kormanyrol
helyes fogalmak jussanak érvényre. Az udvartartas-
nak bizonyos fénynyel és pompaval berendezett-
nek kell lennie; mig masfeldl az dallando hadsere-
geknek szikségét hangsulyozza, ¢és a had vise-
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lést a legnemesb miivészetek egyikének nevezi
stb. stb.

Szorosban pénziigytani nézeteit illetéleg Smith
elsd sorban az dallambetételekkel foglalkozik, s miutdn
(egész altalanossdgban) mindazon bevételeket, a
melyek allamjoszagok, ipari és kereskedelmi vallal-
kozas-, meg allami erddkbdl folynak, elveti, tovabba
a domanidl-javaknak eladdsabol nyert pénzt, status-
adossagok lerovasara forditandonak nyilvanitja, s
csak a postaintézetet ismeri el mint dllamkezelés ala
tartozo tlgye illetve jovedelemagat: attér rogton
adoelméleti fejtegetéseire, a melyek barmennyire
legyenek is (az akkori viszonyokat tartva szem
elétt) be végzetlenek és hézagosak, sok oly tan-
tételt tartalmaznak, a mely még ma is a financz-
tudomany szilardul 4all6 talpkdveiként ismérvek
el, s gy tudomanyi mint gyakorlati tekintet-
ben maradand6 becsiiek. Kivald érdeme Smith-
nek itt el0szor is, hogy az adokat nem kiilon
s egyenként, hanem 0Osszefliggésiikkben fogja fel.
Kitiinik ez onnan, hogy az adokat egyfeldl a
szerint osztja fel, a mint azoknak czélzata az
egyes jovedelemagak (munkabér, kamat, fold-
jaradék) egyikére vagy masikara, nehezedni,
vagy pedig mindnydj okra egyidejlleg, illetdleg
Jjovaelemadok és fogyasztasadok szerint.
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De még jobban kitlinik ez az 6 hiressé valt
négy ado-szabdly-elvében, a melyek egyarant
szOlanak minden adonemre; névszerinti 1-szOr
hogy a polgarok az &llam oltalma alatt szerzett
vagyonuk s kiilondsen jovedelmek ardnyaban, s
egyenlékenyen terheltessenek adoval; 2-szor az
ado vilagosan meghatarozott s nem Onkénynyel
kivetett legyen; 3-szor oly iddben szedessék be
az ado, a mikor annak lefizetése a polgarokra
nézve legkdonnyebb; 4-szer ne legyen az ado-
kivetés és beszedés faggatd, vagy oly koltse-
ges, hogy a polgarok altal befizetett 6sszegeknek
nagy része a kincstartol elvonassék. — Az adorend-
szer gyakorlati kivitelét illetdleg. Smith ellenzi
az adobeszedés bérbeadasat; s bizonyos ipar tizletek
monopolld valé valtoztatasat; helyesen elemezi a
jovedelemadokat épp ugy, mint a fogyasztasiakat,
a melyeket egyarant ezélszerliecknek tart, sot
mar az addelmélet ama szovevényes kérdését is
folveti és fejtegeti, a melyet az adodtharitas kér-
déseként még ma se tekinthetiink megoldottnak,
bar mennyi éleselmiiséggel vizsgaltdk azt Smith
utan kozvetlenebbiil annak legnagyobb kovetdje
és tanitvanya  Ricardo, s napjainkban a tudo-
many legkivalobb tekintélyei! Eredményét ez
iranybani okoskoddsanak az képezvén, hogy (sze-
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rinte) nem csak a fogyasztidsi, hanem még a
jovedelmi (mai sz6lasmod szerint: hozadek) adok
is, végelemzésben: a fogyasztokra nehezednek,
egyedili kivételével a (helyesen kivetett) fold-
adonak, a mely a foldbirtokosokon marad, s a
jaradékukbol fizettetik. — Alaposan elemezi végiil
e szakaszban Smith a kiilonbséget accisak (bel-
vamok) ¢€s hatarvamok, azutan pénziigyi vamok
¢s a védvamokban rejlé addztatas kozott; elismeri
az illeték- és kiilondsen a jatékkartya és a hirlap-
adot; s mindeniitt egész tomegével a legtanulsa-
gosabb s legérdekesb torténeti adatoknak tudja a
kiilonben meglehetds szaraz targyat, megvilagosi-
tani, s a fejtegetés kovetését élvezetessé tenni.
A mi pedig az dllamadossagokat illeti,* ezek-
nek Smith épp gy, mint a nagy angol nemzet-
gazddk jo része Ricardotol** kezdve mind mai
napig, ellenzdje; ¢élesen birdlja a korabeli egy-
némely irénak ama ferde tanat, hogy az allam-
adossagok tulajdonkép toketeremtést képeznek;
kiemeli az allami adossag-csindlasnak (a maga-
nosokétol eltér6 modon  1étrejott)  kiilonbozo
nemeit ¢és alakzatait; s egyebek kozt arra is
utal, hogy torekedjék az allam az addssagokat

* Ld. részletesebben Delateur id. m. a 305 sk. lap.
** SOt mar Huniétol fogva is.
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visszafizetni, s hogy az addssagtorlesztésnek
besziintetése nem egyéb, mint egy sajatos ados-
sagtevési mod; végiil arra, hogy habora idejé-
ben czélszeriibb a koltségeket addemeléssel fe-
dezni mint adossaggal, mert ekként a hadvise-
Iés bevégeztével a toketakaritds szerfelett élénk
lesz, s a nemzeti vagyonban tamadt hézagok
gyorsabban fognak kitdltetni.*

V.
SMITH MUNKAJANAK MELTATASA.

Smith munkéja mindenekeldtt gy jelentkezik,
mint egy a koz- ¢és allamgazdasagi elvek maga-
ban befejezett s 0nalld egészsze; mint egy nagy
stilben kivitt s jo részben fényesen sikeriilt

* A mi Smith milivének t6bb rendbéli kiaddsait s mas nyelvekre
tortént leforditasat illeti: e részben czélszerli lesz e helyen a
kovetkezOket kiemelni. Eredetiben a munka 1779-ben masodik,
1784-ben harmadik, 1786-ban negyedik, 1789-ben 6t6dik kiadasban
jelent meg. Azb6ta szamos Uj kiadas latott napvilagot, részben
nagybecsii «bevezetések» vagy «jegyzetek» s6t commentarokkal
is; a melyek koziil az 1790-iki és 91-iki, és a nagy elterjedésnek
orvendett 1801-iki Baselire, tovabba: a Playfair-félére (1805) a
Buchananfélére (1814) a Macullochfélére (1828, 1839 és 1855-ben)
a Thorold Rogersfélére (1869. és 1880-ban) meg a legtijabb (1884-
ben) napvilagot latott Nicholsonfélére utalunk. Forditasokat illeto-
leg legelsék, részben kivalobbak, a Blaret meg a Garnierféle:
franczia nyelven (1805 illetve 1844. és 1859-ben), a Hodaféle



XLIV

kisérlet: a nemzetek vagyonossaga és gazdasagi
¢lete  alapjainak, természetének és  torvényeinek
kideritésére; s mint oly tudomanyos rendszer,
a mely altal meg lett oldva a nagy és nehéz
feladvany: a gazdasagi viszonyok és alakulatok-
ban latszélag uralkodd szabalytalansagokat bol-
cseietileg felfogni, és az iranyado elvek és tor-
vények tiizetes megallapitdsival —megmagyarazni,
azok benso rendjét megérteni!* — Smith mivével:
a nemzetgazdasgtan, (tudatosan kibontva egyéb
moralpolitikai és tarsadalmi tudomanyokkal vald
eddigi kapcsolatdbdl) mondhatnok, egyszerre, mint
teljesen  egyenjogu  tudomanyszak emelkedett a
tobbi (szazadok ota fennalld) tudomanyok korébe;
meg volt vetve a biztos alap minden e nembeli
tovabbi vizsgaléddsok ¢és haladasra nézve; s el-
oszlatva az a siri kodhomaly, a mely az emberi
és tarsadalmi ¢élet ezen oldaldnak és e részbeli
tiineményeinek helyes felfogasat és megfejtését

hollandul (1796 s twjabban), orosz nyelven Poliafkorszkytol (1863-
ban). dan nyelven Drebgetdl, spanyol nyelven Ortiztol (mar 1794-
ben: végre német nyelven: a Schiller-Wichmamnféle, (1778-ban).
a Gurreféle (1796-banj. a Stirnerféle (1817-ben), meg a legjabban
kozzétett s igen jol sikeriiltnek nevezhetd Ascher- (1801-ben) és
Stopelféle (1882-ben).

* Ld. Kautz: Gesch. En'Wickelung 121. 147-448. lap és Inama-
Sternegg: A. Smith ez. Ert. 1.1 sk. lap.
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mind e korig lehetetlenné tette. Nem csoda
tehat, hogy Smith konyve tugy legfénylébb nevi
kortarsai mint 1Gjabbkori  4llamboélcseldk,  szak-
férfiak, publicistadk ¢és torténetirok altal legelsd
rangu, s valoban korszakot alkotd szellem-termék-
nek  nyilvénittatott;  egyikének  azon  ragyogd
elmesziilemények  kozol, a nelyek szazadokra
deritnek vilagot; ezer meg ezer ferde nézetnek
és  balvéleménynek  megigazitdsira  szolgélnak;
koruknak 0Osszes eszme- ¢és gondolatkincsét mint-
egy magukban Osszpontositva, kifejezésre hozzak;
az egykori etnikai és politikai torekvéseknek
egyrészt hii visszhangjat ¢és tolmécsat, masrészt
delejtiijét képezik.** Ugy, hogy biiszkeséggel mond-

* Ld. még Foldes id. Ertek.277-ik lapjan tett helyes megjegyzését

** A jeles miveltségtorlénész Meiners (Gesch. der Menschheit.)
ez. konyvében azt mondja: «S. miive szazadunk legkivalobb szel-
lemi productuma, s részemrél semmit se kivanok inkabb meg-
¢lni, mint azt, hogy e munka minden fejedelemnek, allamférfit-
nak, s mindazoknak, a kik az igazi felvildgosodas baratjai: kézi-
konyveve valjék; mig a nagy angol torténetird Buckle (History of
Civilisationjaban), némi talhajtassal azt mondja «Smith mive a
lergjelentosb konyv, a mely valaha iratott; s kétségteleniil a leg-
becsesb szellemtermék, a melylyel valaki valaha az dllam-miivészet
elveinek megallapitasdhoz hozzajarult. Ehhez tartozdlag emlit fel
Boscher (Geschichte der Nat, Oekonomik 1874. pag. 593.) mas
kivalo egyéniségektol tett hasonld nyilatkozatokat, bar azon hozza-
tétellel, hogy tulzasok, a melyeket meg lehet czafolni. Masként itél-
Rocher legnagyobb szakférfiti foldi¢inek egyike. Thiinen, midon
«Der isolirte Staat» ez. classikus munkajaban (II. 1.1. pag. 59) azt
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hatja a nemzetgazda azt is. hogy Smith «Vizs-
galodédsai» méltoan sorakoznak a XVIII-ik szazad
legnagyobb szellemsziileményei: Hume: Essa-jei.
Montesquieu-: Esprit des Lois-ja, Turgot: Formation
et distribution des Richesses-je, Beccaria: Dei
delitti e pene-je, Filangieri: Scienza délia Legis-
lazione-je, Rousseau: Contrat Social-ja. Laplace
Mécanique Celeste-je, Herder: Philosophie der Ge-
schiehte-je, Viconak: Scienza nuova-ja, Silsswilch-
nek: Gottliche Ordnung-ja, Gibbon: Romai torté-
nete, ¢és Kant: Krittk der reinen Vernunft-ja
mellé,* sét ezek jO részét, kiillonosen mélyrenyulod
s egyetemes hatdsanal fogva Ugy a gyakorlati
¢letre, mint a szellemek iranyzatat illetdleg,
meg is haladta!

Messze vezetne szorosan korilirt feladatunk-
tol az itt jelzetteket kozelebbrdl indokolni, s

mondja, hogy Smith volt az 0 tanitja, s az a nagy ember, a
ki a nemzet-gazdasag-tudomanyt alapitotta.

* Szellemes parvonalt htiz Onchen: «Immanuel Kant und Adam
Smith» czimii munkajahan e két nagy szellemférfia kozt, a mely-
ben egész felfogasuk és alapiranyuk azonossdgat iparkodik ki-
mutatni. Ehhez a jelen sorok irdja egy alkalommal azt csatola.
hogy igazan csodalatosképpen mind a kettd (ugy Smith mint
Kant; tulaj donkép Humenak tanitvanyaiként tekintethetnek, s
tovabba, hogy annyiban, a mennyiben a nagy konigsbergi philo-
soph Kant Immanuel ugy, mint Hume és Smith Adam, szintén
Skocziabol szarmazott: ez a kis orszdg tekinthetd a modern szel-
lemfejlédés egyik bolcsdjének.
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azért csak Smith tanainak practikus hatasura
nézve akarunk egynémelyeket kiemelni. igy jelesil
azt. hogy Smith miivének alapjan és annak
magyarazasa ¢és leforditasa, ismertetése és bira-
lasa koriil egy oly bd ¢és gazdagkorlii eszme-
mozgalom fejlett ki eurdpaszerte, mely az
O0sszes modern moralpolitikai irodalom egyik
legfényesb szakaszat hozta létre; hogy Smith
elvei igazi diadalmenettel vonultak at a cultur-
allamok legnagyobb részén, s raiitottek bélyégo-
ket az egész korra, a mely a munkat szilte.**
S nem talozunk azon A4llitdssal, hogy mig egy-
fel6l a nagy franczia forradalom az 6 szabad-
sagi s egyenldségi eszméivel, s késébb a Napo-
leoni codificatié az 6 kozépkorellenes, individua-
lisztikus, antifeudalis és nivellirozé iranyzata
torvény-alkotasaival: ugy masrészt minden 1j
technikai vivmany ¢és feltaldlds, a gozhajo ¢és a
szOvogeép, a vasut meg a tavirda stb. — mind meg-
annyi uj palyakka valtak, a melyeken a Smithi-
anismus mind szélesbkori  érvényre  emelke-

* Ezt Németorszagra nézve kitiing fejtegetésben mutatta ki
Bosdier: Geschichte der N.-Oekonomik cz. m. 593-624 lap.

** Nemcsak a nemzetgazdasag- hanem az egész allamtan s
kormdnyzati politika is Smith elmélete szerint kezdett atalakittatni,
kibovittetni és rectificaltatni: jegyzi meg e tekintetben taldldan
Inama-Stemegg (id. Ert. 19. lapj.
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dése, s vele kapcsolatban az egész kozgazdasagi
¢letrendszer helyesb irdnya, s a fejlettebb nép-
es allamélet kovetelményeinek megfelelobb ala-
kulasa lehetové valt! — Nem tulozunk akkor sem,
ha azt vitatjuk hogy Smith, akkor, a midén a
rabszolgasag ¢és a hiibériség ellen szdlott, a szabad
birtok ¢és tulajdonrendszer, a munkaszabadsag és
a szabadverseny, a kereskedés és a forgalom sza-
badsdga mellett érvelt, a munkasok helyzete
megjavitdsanak sziikséges voltait mutogatta, az
egyesek és orszdgok gazdagsdgat és jollétét: érte-
lem, akarater6 ¢és szorgalom sziileményének
jelenté ki; a polgart polgartol, orszagokat orsza-
goktol elvalasztd kozlekedési akadalyok s vam-
tilalmak ellen dorgétt; s egész tanrendszerén at
mindeniitt a haladds ¢és a humanitds tudatos
szOszoOlojakeént szerepelt: méltd részesévé tette
magat ama babéroknak, a melyekkel a XVIII.
¢s XIX-ik szézad aldott emlékli nagy emberei: egy
Franklin ¢és Wilberforce, egy Xoailles ¢s Pitt,
egy Huskisson és Canning, egy Watt ¢és Stephen-
son ¢€kittettek!

Egyébirant nem panegyrikust irvan, s a kelld
targyilagossagot tartva szem el6tt, nem akarjuk
azt vitatni, hogy Smith Adam munkdja minden
hiany ¢és fogyatkozas nélkiili remekmii, a mely-
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hez mint tokélyetes és befejezett egészhez tobbé
itészet és kifogads nem fér. Nem szenved ugyanis
kétséget, hogy Smith elmélete és rendszere nem
ment positiv tévedésektdl, és tartalmaz oly fejte-
getéseket is, a melyek vagy mar eredetileg hely-
telenek voltak, vagy a halado élet és a koz-
viszonyok valtoztaval tarthatatlannd valtak, és
a tudomany ujabb vivmanyai kovetkeztében kri-
tikara és correcturara szorultak. Nem bocs 4j t-
kozhatvan e pontnal sem részletekbe, tlizetesbben
csak a kovetkezOkre utalunk, mint a melyekben
a Smithianismus ellenzoinek vagy biraloinak 1énye-
gesebb kifogasai Osszpontosulnak. — Eldszor is azt
vetették Smithnek szemére,* hogy a nemzet-
gazdasag és az egész forgalmi élet felli nézete
nagyon 1is individualisztikus, a mennyiben az
embert puszta gazdalkodd és iizleties Iénynek
tekintvén, legtobbszor kizardlag az egyesnek éllas-
pontjara helyezkedik, a kit azutdn mint tisztan
onérdekmozgatta erét szemlél, a mely az oJssze-

* Lel Gf. Lauderdale: Inquiry (1804); List Frigyes: Das natio-
nale System der Pol. Ockomie (1842) ez. ismeretes munkajat
azutan [Ingram-Kelly: Polit. Economy czikkét az Encyclopedia
Britannica 19-ik kotetében; Roesler: Die Grundlehren der A.
Smithisehen  Volkswirthsehaftstheorie (1871) altalaban; Held:
f. id. czikkét a Bluntsli-féle Allamszotarban; és Kautz: Gescb
Entwickelung 465 skov. lap, meg az itt alabb kovetkezd szakaszt.
a melyben a Smith védelmére és igazoldsdra szolgalokat emeljiik ki-
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séggel nem torédik, s csak a maga hasznat haj-
haszsza. Helytelenitetett Smithnél az is, hogy
iméntjelzett atomisztikus ¢és mechanisztkai élet-
nézleténél fogva nagyon is el6térbe allitja az
anyagi érdekeket, s nem eléggé gondol ugyancsak
e gazdasagi é¢letviszonyokban is fontos szerepet
viseld ethikai és socialis tényezOkre illetve kove-
telményekre. — Nem oszthaté (mondjdk sokan) az
a tulsagos optimismus sem, a mely Smith egész
felfogdsan atvonul, s a nagy tudés azon meg-
gy6zOdésére van alapitva, hogy az egyesek On-
érdekbeli torekvései és sikerei a «koznek» java
¢és jollétére mintegy maguktdl is vezetnek; hogy
mindenki a maga érdekét legjobban ismeri fel
¢s Otalmazza meg; s hogy az egyesek elénye
¢s haszna az egész tarsadalom el6nyével és hasz-
naval azonos szokott lenni. A minek kovetkezté-
ben Smith tanrendszerének sziikségkép egyolda-
lhan [liberalisztikussa, az dllamndl- (gazdasagi
dolgokban) puszta semleges ¢s kozombds maga-
tartasat kovetelové kellett valnia. — Téved (mond-
jék) végre Smith a tekintetben is, hogy egész
theorigja szerfelett absolut, foltétlen s thlsagosan
generalizald jelleget visel; okoskodéasaiban egy
hypothetikailag folvett, de az élettel nem mindig
O0sszhangban 4ll6 tételbdl indulva ki, hibas, na-
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gyon is Aaltalanositott kovetkeztetésekre jut; s a
torténelem és a tapasztalatadta tényekkel, az
emberi ¢és tarsadalmi élet folytonos fejlddésével
és valtozasaival atalakuld ¢€s valtozo allapotok-
kal ellentétbe keriil;, a mi azutan a kiilonben
(tér- és 1d6 viszonyok szerint) indokolt s helyes
allitdsnak értékét egészben is csokkenti. Szoval:
kifogdsolhato Smithnek ugy munkajdban, mint
egész vilagnézletében az. hogy (kiillonben kony-
nyen ¢érthetd) antagonismusaban az a korabeli
rendor-allam és kormany-absolutismus eszméje ellen,
a tarsadalom ¢és allam fens6bb etnikai Iényegét
¢s rendeltetését nem tartja eléggé szem eldtt;
hogy felfogdsaban tudomanyunk majdnem a
privat kereset ¢és forgalom mintegy természet-
tanava valik; s a kozgazdasag ugy jelentkezik,
mint egy nagy Uzletgépezet, a melynek szerke-
zete ¢és mikodése kizarolag egy hajté rugotol
fligg, az ember nyer- és szerzésvagyatol, a melyen
kiviil abban semminek sincs helye;* vagy maskép
kifejezve: valamint az ugynevezett politikai ratio-
nalismusnak™** az allam ¢és a tarsadalom puszta
joginstitutio az egyesek szabadsaganak ¢és szabad
mozoghatnanak biztositdsara, meg egy jogi szer-

* Hillebrand (Nat. Oekonomie der Gegenwart und Zukunft 1848).
** Melynek alapitdi és fényesnevii képviseldi Rousseau és Kant.
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zodeésre épitett koziileties embertomeg: Ggy Smith
Adam okonomiai rationalismusanak az nem egyébb,
mint csupa magan-gazdasagok egy nagy halma-
zata, és a csereforgalomra ¢épitett oly koziilet, a
melynek 0sszekotd kapcsat az egyesek jol fel-
fogott onérdeke képezi!

M¢ég egy, és pedig meglehetésen sulyos vad
emeltetik, foleg a legujabb id6ében, Smith Adam
rendszere ellen. Az mondatik ugyanis, hogy
Smith egyik alapvetdje egyfeldl ama rideg s
anyagelvies iranynak, a mely késébb a manches-
terlsmus nevezet alatt, a kozgazdasigi elmélet
¢s gyakorlat annyi ferdeségeit hozta eld; mas-
felél a socialistikus doctrina azon épp napjaink-
ban uralomra jutott félszeg s veszedelmes elvé-
nek, a mely szerint: minden értéknek ¢€s javnak
a forrasa ¢és mérve a munkaban rejlik, s a
melybdl kovetkeztetve, az ismeretes radikal
iranytu, s6t majdnem communistikus felfogasu
Marxnak felforgatd, s a munkds-osztalyt a tar-
sadalom legelsé s uralomra jogositott tényezdjé-
nek hirdetd tanai keletkeztek. — A mikhez még
csak azt akarjuk csatolni, hogy nincs hidny
Smith ellenesei kozt oly szakférfiakban sem, a kik
Smith rendszeralapitoi érdemét is tagadasba veszik,
s azt alliak, hogy Smith egész jelentdsége
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tudomanyi tekintetben csak abbdl all, hogy nagy
elézdinek (Dudley- Northnak, Lockenak, Pettynek,
Deckernek, Galianinak, a pliysiocratdknak, meg
Humenak) tanait és elméleteit Osszefliggd egészbe
foglalta, helyenként kiegészitette, s tetszetdsb
alakba onté, ugy, hogy azok a szélesbkorii olvaso-
kozonségre nézve is hozzaférhetobbekké valtak.

V.
FOLYTATAS.

Nem volna igen nehéz a Smith ellen emelt e
vadak ¢és kifogasok legalabb nagy részét meg-
erétlenitni. E részben is azonban roviden csak
a kovetkezokre utalunk:

Nem tévesztendd el6szor is szem eldl az,
hogy, mint minden szellemtermék, tigy a Smith-
féle rendszer is, koranak ¢és kornyezetének a
szileménye, a mely annak a kornak é&s kor-
nyezetnek (a melyben fogamztatott és napvildgot
latott) jellegét, annak fogyatkozasaival, hibai-
val, esetleg félszegségeivel, magan hordja; mas-
részt az, hogy foldtte rovidlatdo és igaztalan el-
jards, a nagy allambolcseldt azon ferdeségek- és
tulzasokért feleléssé tenni, a melyek egyik masik
tulbuzgd tanitvanya altal elkovettettek, s a rend-
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szer alkatelemének helytelen irdnyban vald
tovabbfejlesztésére vagy meghamisitasara is szol-
galtak. — A Smith eredetiségét kétségbe vond nézet
helyreigazitasara pedig legyen elég arra utalnunk,
hogy ha mégis voltak mar fellépésekor tudo-
manyunk elemei és kezdetei az eldtte vagy vele
egykorulag ¢lt allambolcselok miiveiben: az, a
mit Smith langelméje e szétszort kezdetekbdl
és csirakbol alkotott, mindent, a mi eddig Iétre-
hozatott, a feledés ¢&jjelébe veté, s az egész
jovonek a maga jellegét adta; hogy (kitlind
elemzdjének, Laspeyrenek, helyes megjegyzése
szerint) «ha Smith egyetlen tudomanyos tételt
sem talalt vagy allitott volna fel mint elsd, és
onalléan (pedig ezt még legnagyobb ellenz6i
sem merik mondani), az & hirneve és érdeme
nem volna kisebb ¢és kevésbé méltatando; hogy
Smith kétségteleniil, azon esetben is, ha elézdinek
gyakorlati tanacsait és kivdnalmait nem ismerte
volna is, wugyanazon tudomanyos eredményekre
jutott s ugyanazon koveteléseket formulazta volna,
a melyeket remek munkdjadban taldlunk; stb.»
s nagyonis igaza van korunk egyik legkivalobb,
s e részben is leghivatottabb autoritast képzo
szakférfianak a (kiilonben Smithtdl sokban el-
téré) lipcsei tanarnak, Roschernek, midén azt
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mondja Smithre nézve* «hogy nem képzelhetd
nagyobb dicsdség egy irdra nézve, mint az, hogy
minden, a mi O eldtte iratott, csak mint elo-
készités O rea, ¢és minden, a mi utdna iratott,
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csak mint az ¢ tanainak tovéabbfejlése jelent-
kezik.»**

Mint igazi sziilottje a felvilagosodas szazada-
nak nevezett (de a negatioban és a kritikdban
1s egyarant jellegzetesnek mondhatd) XVIII-dik
szdzadnak, s mint éles szemléldje az e szdzad-
beli allami absohvtismus, administrativ  6nkény,

* Ld. Annak: Geschichte der englischen Volkswirtschaftslehre
(1854) 123. Ip.

** Erre nézve utalhatunk még egy jeles szakember kovetkezd
nyilatkozatara: «Adam Smiths Wirthschaftslehre ist nicht bloss
eine abstrafte Theorie des wirtschaftlich zwekmaéssigen Verhaltens,
sondern sie ist in letzter Linie eines Weltanschauung: der 6kono-
mische Liberalismus als ein selbststindiges Gebiet des grossen
freiheitlichen Gedankensystems, das nach jahrhundertelanger Vor-
bereitung eben anfing seinen siegreichen Einzug in Verfassung
und Gesetz, in Staatsverwaltung und Gesellschaftsordnung, zu
halten; und das grosse Entwickelungsgesetz der Menschheit auch
jetzt wieder zu verwirklichen: das «als der regelmissige Fort-
schritt von der geistigen und biirgerlichen Freiheit und Macht
der Weitigen, zur Freiheit und Macht der Vielen bezeichnet
worden ist» (Gervinus, Inama-Sternegg); mig masrészt hasonlod
iranyban, hazankfia, Fdldes taldlban mondta Smith e részbeni
felfogasarol, hogy a szabadsag elvének ily er6s hangsulyozasaval
jutott teljes diadalra az 0j tarsadalomrend szelleme, a mely a
vallasszabadsag, a gondolatszabadsag és a gazdasag szabadsagara
van épitve.»
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igazsagszolgaltatasi jogtorés, és helytelen financz-
gazdalkodds minden rossz kdvetkezményeinek:
nem csodalhatni, hogy a tengernyi visszaélések
folott elszomorodott allambdlcseld, gy szolt és
irt, a mint szOlt és irt; merészen ramutatva a
kormanyok ¢és statusférfiak tehetetlenséggel paro-
sult Onkényeskedésére, mindenbe értelmetleniil
beleavatkozé s kimondhatlan kart okozd siirgo-
forgd tevékenységére; s hogy a hazdja nagy irdi-
nak ¢és practikusainak eszmekorében novekedett
€s mozgott szakember szabadsag alapjan és a
szabadsagi; egyenldségi ¢€és igazsagossagi elvek
fonnenhangoztatasaval ~ hitte  regeneralhatonak
a korhadt allamot, ¢és vele a gazdasagi tar-
sadalmat. A Smith rendszerében kifejezésre jutd
liberalismus nem puszta doctrina, hanem az
emberi és a szellemi élet egy torvénye, minden
igazi haladasnak elofoltétele, s mint ilyen a tarsa-
dalom feladataitol és rendeltetésébdl természet-
szertileg folyo sziikségesség, €és valodi fény, a melyet
elokoskodni vagy ignoralni, hacsak a szellemet
meg az emberi tetter6t, a kezdeményezés és az
alkotas geni¢jét megbénitani nem akarjuk,
nem lehet.

A mi azon kifogast illeti, hogy = Smith  mun-
kéjanak szerkezete is hidnyos, annyiban, hogy a
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részei nagyonis lazan filiggenek 0Ossze, s a be-
rendezés ¢€s tagozat ugy tiinteti lel azt. mintha
nem lenne egyé¢l), mint egymasmell¢ fliz6tt mono-
graphidk sorozata: igaztalan talzds; a mennyi-
ben, ha nincs is a rendszer valami tudomanyi
egésznek rideg formai kozé szoritva, s nem is
talalunk benne bizonyos iskolaszeri megkiilonbdz-
tetéseket fO- és al-szakaszok, osztalyok és al-
osztalyok szerint:* ¢épp az altala  kovetett
berendezés tette a konyvét az akkori iddben
tudésok ¢és practikus szakemberek elott egy-
arant becsess¢ ¢és élvezhetové; s hogy, jol meg-
nézve. Smith munkdja, mint a ko&zgazdasagi
elvek Osszefoglalata, mégis egy szorosan annak
nevezhetd egészként all eldttiink, s6t mi tobb,
mint egy classtkus alaki egész! Nem is szoélva,
a rendszer dltalanos jelleget illetdleg, arrdl, hogy
az a modszer, melyet a nagy skot az O fejtege-
téseiben kovet, (tudniillik) inductionak és deduc-
tionak felvaltva és kapcsolatosan valo alkalmazasa,
meg az O alapfoltevése az emberrdl, mint gazdal-
kod6 ¢és e gazdalkodasaban az Onérdek altal
vezérlett egyéniségrol, és e gazdalkoddo  egyének

* Boucher helyes megjegyzése szerint «das Genie zwingt die
Regel sich zu erweitern, und kann sich dem Zwange derselben
nicht immer fligen.»
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kozti egyenlOségrol:* még azt is megengedve,
hogy nem teljesen felelnek meg a valdsagnak:
épp az altal is bizonyult helyesnek és igazoltnak,
hogy egy dltalanos kozgazdasagi theoridnak meg-
alapitasat lehetdveé tette. **

Azokkal szemben, a kik Smithet a materialismus,
a szivteleniil uralkod6 capitalismus, €s a socialis-
tikus, sot atheistikus tanok egyik el6hirnokének
mondjak: legyen elég (bar szorosan ide nem is
tartoz0 momentumra) utalnunk arra, hogy ilyesmit
csak azon szenvedélyes ellenzéi Smithnek allit-
hatnak, a kik Smith «Vizsgaldédasaity meg
«Moralbolcseleti konyvéty sohasem olvastdk, s
csak hirnév utdn itélik meg. Smith, mint igazi
XVIIl-ik szazadbeli skot philosoph, hit és moral
dolgaban erdés skeptikus és szabadgondolkodasu
kutatd; de hatarozottan vallott nézeteit istenbeni
hitérél, gondviselésrél, a jot jutalmazd és a
rosszat biinteté talvilagi itéletrdl, a foldi ¢let
ellenmondasainak és igazsagtalansidgainak egy
mas, eszményiebb vildgban valo kiegyenlitédeésérol,

* A minek alapjan azutan az Okonomiai verseny kozottiik
sikeresen és méltanytalansag nélkiil foglalhat helyet.

** Mint ezt a himeves heidelbergi: tanar Bau (Archiv der
Polit. Ockon. V-ik két.) s ujabban a franczia Delatour (id. miivé-

ben) ¢és Helfferich (Tib. Zeitschrift 1878 pag. 291), Held és
masok kiemelték.
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tovabba a wvallas és vallasias érziilet jotékony-
sagardl, az erkolesi kotelességérzetet erdsitd igazi
ajtatossagrol, humanitas ¢és emberszeretetrdl, a
munkabérrdl, a talsagos tékenyereségrdl stb., stb.,
melyeket két fOmiivében elszorva kifejezett;
egytdl egyig mind ama fentjelzett felfogasa ellen
tesznek tanusdgot. — A mi pedig kiilondsen Smith
allitélagos socialismusat illeti, igaz ugyan, hogy
Smith a munkat, mint elsérendi javforrast ¢&s
értékmérvet ismeri eh, s ezzel a socialismns
szellem-erkolesi tartalmat mintegy anticipalva a
kozgazd. tudomény szdmara lefoglald; igaz, hogy a
munkisok magas (emberhez mélto létet biztosito)
bértételének a szoszoloja, s hogy a mai napsag
annyira hangoztatott «Lehre vom vollen Arbeits-
ertragn»  (a teljes munkahozadék jutalékanak a
tana) eszméje nala is legalabb csirdban fellel-
hetd: ** de mindez legkevésbé se veendd vagy
veheto socialistikus értelemben, mert Smith mun-
kajanak illetd helyei annak ismeretes (XVIII-ik

* Ld. példaul: Moral Sentiments 1. 2.. 3; II. 2, 3; és 8,
1, és 2; III. 2 és 5; III. 3 és III. 6; VI. 2, 2; masrészrol
Inquiryjének V. 1, 3, stb.

** Ld. Inquiryjének 1, 6. 1, 8 és IV, 7. 2. helyeit; s e pontra
nézve egyaltalaban M eng érnek: Das Recht auf den vollen Arbeits-
ertrag (1886) féleg a 40-54 lp. és Brentanonak: Ertekezését: Die
Ursachen der socialen Noth (1889) 9. s 32 sk. 1p.



LX1I

A szoban 1évl eszmemozgalom eddig attekinthetd
ujabb eredményei e részben is a nagy skot allam-
bolcseld igazolasara szolgalnak, az ellene e tekintet-
ben emelt vadakat egészen megerétlenitik, s fobb
vonasaikban a kdvetkezokben foglaltathatnak 6ssze:

Smith egész vilagfelfogasa és ¢letnézlete, és
igy socidlphilosophiai ¢és kozgazdasagi tanai is:
moralbolcseletének egységes rendszerében gyokeredz-
nek. E rendszer feldleli az emberi cselekvények
egyetemes korét, tekintet nélkiil arra. mely
rugdk annak a cselekvésnek oka vagy forréasa.
A «Nemzetgazdasagi Rendszere» ez emberi cse-
lekvOség egy speczialis korét vizsgalja, névszerint
a gazdalkodasi tevékenység- ¢és vonatkozasokét.
Minden emberi cselekvés (mondja Smith) két
lélektani rugétol fiigg, Ggymint az dnérdeldill
(Selfinterest), és a joakarastol (mondhatndk még
kozérziilet, Gemeinsinn); s az erkdlcs, valamint
minden jogosult tevékenység, e két rugénak he-
lyes aranyossagan ¢és megfeleld érvényesiilésén
alapszik; szabalyozva és kell6 hatarai kozt meg-
tartva pedig e rugok Osszhatdsa a synipathianak
természetes s méltdnyossagi elve altal. Legtobb-

I-s6 kot.-ben) ez. mink. a lengyel moralpolitikai ir6, Skarsinsky’
1886-ban megjelent: A. Smith als Moralphilosoph stb. cz. konyvé-
ben. Ld. még Zegss: A. Smith und der Eigennutz 4-22 Ip.



LXI111

szor egymas mellett s egymdasba szovddve, mégis
mindenikének meg van a sajatos érvényességi
tere; a joakarasnak a csaladi, a baratsagi, a val-
lasi és koziileti viszonylatokban, gyakran az igaz-
sagossag (Justice, Gerechtigkeit) formdjaban is
jutva kifejezésre, — az onérdeknek, mint kitlindleg
keresetre, szerzésre czélzd rugénak: a gazdasdagi
cselekvényekben ¢és viszonylatokban; a mely azon
tér vagy kor is, a melyben annak érvényesiilése
ugy az egyeseknek, mint az Osszeségnek javara
valik; a miért is iff van helye és moddja egész
hatdlyaban mikodni; bar mindig meg lesznek
ennek is hatarai szabva, s pedig a jog- és igaz-
sagossag elve altal,* mint a melyben az onérdek
netalani tulkapdsai a maguk természetes fékjét
¢s korlatjat kell hogy talaljdk mindenha. — Mik
szerint oda kell concluddlnunk, hogy Smith, mint
igazi hive hazaja nemes iranyu ethikai bdlcselet-
rendszerének: az dnérdeket még a gazdasagi élet-
ben sem tekintette absolut és korlatlan uralmi
rugénak, hanem itt is csak olyannak, a mely a
moral €s az igazsagossag kovetelményeivel meg-

* Ezt alaposan mutatja ki Zeyss: id. mtnk. 70. sk. lpj. Mig a
franczia béleselé Cousin (Philosophie Ecossaise 221. sk. Ip.) a ter-
mészetes vilag- s tarsadalomrend, a szabadsag, a jog és az igaz-
sagossag Osszefliggését tiinteti fel. s helyezi Smith alapgondola-
taival viszonylatba. Ld. még Delatour: id. munka 152. sk. Ip.
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egyezO, s annak enyhité s ellensulyozd érvényét
elismerd.

Ezekkel jelezve van a moraltheoria, mint alap-
zata a koOzgazdasdgtannak (szabad érvényesiilése
az oOnérdeknek a jog- ¢és jogossag mellett); a
mikkel azutan, mint kovetkeztetés és folyomany
még ezek allanak Osszefiiggésben: a bolcs gond-
viselés, ellaitva az embert az Onérdek és a jo-
akards Osztoneivel, ez alapon az emberi ¢és a
tarsadalmi tokélyesedésnek és boldogsagnak el-
érését akarta lehetové tenni. Az emberi termé-
szet ezen mar eredetileg czeliranyos szervezetérol
vald meggy6zddésben koveteltetik azutdn Smith
rendszerében az, hogy a dolgok természetes mene-
tének (the natural course of things) akadalyok
ne gordittessenek elébe, nemcsak azért, mert,
mint Smith mondja, az a teremt6tdl akart ter-
mészetszerli vilagrend, hanem mert azzal szembe-
szallani s ellenében valamit elérni ugy sem lehet-
séges;* a mikkel Smith kdzgazdasagi tanaiban

* [gy fogja fel a leghjabb tudoményos vizsgalodis Smith
erkolcsboleseleti  theoriajat; névszerint pedig hirneves f6ldije
Bucidé History of Civilisation (ném. kiad. II. kot. 421. sk. 1.); a
német philosoph Lange: Gesch. des Materialismus (II. ké6t. 563.1.);
a bonni kézgazd. tanar Nasse, Smithrol irt Ertek. (Pr. Jahrbiicher
1876, folyam. 384. sk. 1.) Nicholson az «Inquiry» altala eszkdzolt
kiadasanak «Bevezetésében» (1884.); Bagehot a Smith személyisé-
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az a (fentebb tobb helyiitt kiemelt) felfogas és
irany fiigg Ossze, a mely az allamnak a gazda-
sagi dolgok természetes rendjébe vald beavatko-
zasat oly élesen elitéli, s a sokszor hangozta-
tott «laissez-fa ire, laissez-passer»-féle mondatot
6 is haszndlja; s a mely tulajdonkép csak egy
momentum a XVIII. szdzad azon egyetemes!) (az
Encyclopedistak és a Physiokratdk, a Eousseau
¢s Pestalozzi, a Herder és Kant altal képviselt)
vilagnézleti eszmekdrében, a mely «a visszatérési
a termeszeihez, a természetes dallamot és tarsadalmat,
valamint a természetes kozgazdasdagot)) hirdeti; és
ezen a modon hiszi az emberiséget emberiesb
allapotba helyezhetni, és az egyeseket Ugy mint
az Osszességet egy Uj s megfelelébb cultura alda-
saiban részesithetni.*

VL

BEFEJEZES.

Végéhez jutottunk kitlizve volt feladatunknak;
s nem marad egyéb hatra, mint igénytelen fej-

gérol irott czikkében (Fortnightly Review 1876. jaliusi fiizet), s
legkimeritGbben Zeyss t. id. munkaja 21. sk. 91. sk. lapjain.

* Ld. még Zeyss: id. mink. 93. sk. Ip. s torténelmi tekin-
tetben az Onckenféle: Allgemeine Geschichte III-ter Haupttheil,
8-er Theil, 1-ter Band (1881), foleg a 480-499. lapig, és Schlosser:
Geschichte des X VIII. Jahrhunderts IV-ik két. (1864) 1-50. Ipig.
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tegetéseink eredményeit néhany rovid tételbe
Osszefoglalnunk.

Minden kétségen feliil helyezettnek véljiik
ugyanis azt, hogy Smith Adam: a nemzetgazda-
sadgtan igazsagainak egy egészletes rendszerbol vald
Osszefoglalasa, illetleg az altal,* hogy ez ismeret-
agat az allam- és tarsadalomtudomanyok széles
korzetében mint kiilon, o©nall6, s magaban be-
végzett tanszakkd emelte:** teljes joggal nevez-
tethetik ezen tudomany alapitojanak, és annyi-
ban, hogy barmily iranyban fejlesztessék is tovabb
e tanszak, Smith alapveté munkdja (mint az
ember ¢és a gazdasdgi dolgok bizonyos tekintet-
ben Orok ¢és valtozatlan természetére épitett)
soha nem né¢lkiilozhetd forrad képezend minden-
kire nézve, a ki kozgazdasagtannal foglalkozik:
«minden idok legnagyobb nemzetgazdajanak,»*** a
mire nézve mindny4jan, tehat nem csak baratai
¢s kovetdi, hanem még ellenesei is Smithnek,
egyet fognak mindig érteni, T

* Ld. Foldes: Ertek. 277. Ip.

** Kevés, igen kevés nagy rendszeralkotorol mondhatd ez oly
mérvben, mint Smithrél: a kihez sokban csak a hadtudomanyi
theorin nagy alapitoja: Clausevitz «Vom Kriege» cz. (1827-ben
kozzétett) elassikus munkajaval hasonlithato.

**% Laspeyres helyes megjegyzése szerint id. m. 480. lap.

tValoban mosolyra késztetd ama go6gds -elbizakodottsag, a
uielylyel napjainkban egy-két német, s kiillondsen osztrak koz-
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Igaz ¢és kétségtelen kiilonben annyi is, hogy
nagy félszegség volna Smithnel megallani, Smithet
a kozgazdasagtudomany fejlédésének netovabbjaul
tekinteni, s (magaval a nagy rendszeralkot6 meg-
gy6zddésével ellentétben) azt vitatni akarni, hogy
a Smithianismus minden tana és részlete absolut-
érvényli, vagy kiegészitést és korrecturat folos-
legessé tevd! Azodta ugyanis, hogy Smith az 6
rendszerét megalkotta, sok, igen sok s mélyre-
hato valtozas allott be Ugy az allami és tarsa-
dalmi, mint a cultural is s kiillondsen a gazdasagi
viszonyokban. Uj eszmék, 0j sziikségek és 0j fél-
adatok tamadtak és tamadnak naponként, a me-
lyek eldl ily elékeldleg gyakorlati jelleghi tudo-
many, mint a kozgazdasagtan, el nem zarkdzha-
tik; és a melyeket tudoméanyosan feldolgozni,
elvrendszerébe belefogadni kényszeriil, ha csonka
¢s hézagos, vagy ép az élet fejleményei és hala-
ciasa mogott elmaradd tanszakka torpiilni nem
akar. Sok visszassag foglalt ugy a tarsadalom-
ban, mint a gazdasagi intézményekben o¢s alla-
potokban helyet, a mely a Smithianismus elvei-

gazdasagi ir6 és tanar, a ki a tudomanyt, lényegében véve
semmivel sem vitte még eldbbre, azt hirdeti és hirdetteti maga
felol, hogy az o (allitdlag 10j) tanaik altal Smith hatalmas sze-
mélyisége és rendszere mar-mar a hisztéria hatterébe fog szorittatni.
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nek vagy helytelen magyarazisa-, vagy félszeg
alkalmazasabol veszi eredetét, de igen sokak altal
egyenesen Smithnek rovatik fel biiniil; vagy oly
természetli, hogy a tudomany ujabb vizsgaldda-
sait, 0j szempontok véalasztisat, 0j formulatidkat
teszen sziikségessé. Nem szenved kétséget, hogy
egynémelyikét azon foltevéseknek, a melyekre
Smith az 6 kovetkeztetéseit alapitotta, s annak
a kornak, a melyben rendszerét megalkotta, meg-
felelok voltak: az ¢let ujabb fejleményer vagy
helyteleneknek, vagy csak bizonyos hatarig meg-
allhaté knak bizonyitottdk. — Mind altalanosabba
kezd valni* a meggy6z6dés, hogy a gazdasagi
er6knek korunkban, fajdalom! annyira érvényre
emelkedd egyenlotiensége, elég hatalmas arra, hogy
az individualis versenyszabadsdgot, mint nem
mindig ¢és foltétleniil jO6 hatasat s aldasthozot
tiintesse fel;, hogy a gazdasagi kiizdelmek ¢és
tusakodasok karossd is valhatd izgalmai iranya-
ban, az allamhatalom, egyéb fensébb érdekek meg-
ovasa tekintetébdl is, k6zOmbos nem maradhat
s bizonyos autoritativ rendszabalyozds- és be-
avatkozastél el nem tilthaté; a meggyd6zddés,

* Eltekintve gy a socialdemokratismus, mint az allamositas,
¢s a mindenbe megint beavatkozni kezdd kormanyi talbuzgél-
kodas félszegségétol.
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hogy az ember ¢és a tarsadalom természetében
nem csak az individualismus, hanem a koziiletiség
(az «egészhez!» vonzodéds) is fontos psychikai
tényez6, és igy practikus alkotdsainkban, vala-
mint bolcseleti okoskodasainkban szdmbaveendd
mozzanat, arra a végre, hogy a magan- és a
kozélet egyarant igazan emberhez méltd, s ma-
gas miveltségi fejlempolczimknak megfeleld ethikai
egészszé emelkedhessek. — Mindjobban 0l kezd is-
mertetni az, hogy a szabadsag egymagéban, ¢és
csak magara allva, a tarsadalmi bajokbol wvalod
menekiilhetésnek elvét vagy eszkdozét nem ké-
pezheti; hogy az 0j sziikségek és feladatok te-
kintetébdl mellette és vele szoros kapcsolatban,
egész sorara a positiv rendszabdlyoknak, s activ
intézkedéseknek van sziikség; a mindent magara-
hagyas ¢és az allami semmittevés elve mai
napsdg mar fenn nem tarthatdé; os hogy sok
tekintetben a tudomanynak is wuj dllaspontra
kell helyezkednie, az 0j viszonyokkal meg kell
alkudnia s tal- 6s tovabb menve a Smithianis-
muson, Ontokélyesbitésérél kell gondoskodnia,
hogy megmaradhasson az, a mi eddig volt: ve-
zérlo faklya a haladasban; s mindteljes ebben ér-

* Hofferich: Ertek. a Tib. Zeitschrift 1878-iki foly. 292-295.
lap, és Zeyss: A. Smith und der Eigennutz 14. sk. Ip. 117-121. Ip.
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demesitse magat ama Kkitiintetd czimre, a mely-
lyel illettetett, hogy tudniillik »a tizenkilenczedik
szazad egyik uralkodo tudomanyay.

Mindez egyébirant nem von le egy szemernyit
se Smith Adam eléviilhetlen érdemeibdl; nem
érinti vagy csorbitja rendszere nagy részének
orok s maradandd értékét; nem =zarja ki azt,
hogy meg-meg vissza ne térhessiink Smith «Vizs-
galoddsaihoz», mint tudomanyunk Orokifji {ide
forrasahoz*, s mint a kozgazdasagtan igazi biblia-
jahoz;, szem elOtt tartva mindig azt, hogy e
vissza-visszatérés, a merités ebbdl a megbecsiil-
hetetlen forrasbol, ép arra is szolgaland, hogy a
biztosan megvetett alapoktél messze el ne tér-
jiink, s 1j tanainkban ¢és alkotasainkban tulzasokra
ne vetemedjiink! A mihez még csak azt csatoljuk:
a jelenkornak ugy etnikai és culturdlis, mint
tarsadalmi és Okondmiai idedljai nem egészen
azok s nem is lehetnek azok, a mik a XVIII. sza-
zadéi voltak; torténjék azonban barmi, szervez-
kedjék a jové akar jobban az Individualismus,
akar jobban a koziileties eszmék alapjan: egyet
absolute bizonyosnak tarthatunk, és ez az, hogy

* Folosleges talan itt utalnunk azon ép napjainkban Német-
orszagban megindult mozgalomra Lessinget illetdleg ezen jelszoval:
«Lessingre visszamenni annyi, mint eléremenni».
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nem fog fenndllhatni a polgarosult emberiség-
korében, s nem fog soha daldasthozo lenni olly
gazdasagi ¢életrend, a mely a munka- és forgalom
szabadsagat békokba verné, és az onfelelosség nagy
erkdlesi elvei érvényen kiviil helyezné, azaz azon
két sarkalatos tételt, a melyre Smith rendszere
épitve van: megtagadnd!***

Kautz Gyula.

* A mar fent elésorolt azon miivek- és értekezéseken kiviil,
melyek Smith Adam munkajat tiizetesebben elemezik, emlitésre
méltd egyéb hasonczéli dolgozatok még ezek: Makintosch: Disser-
tations of ethical philosophy (1837); Vorldinder: Geschichte des
Moral stb. (1855); ifj. Fichte: System der Ethik (1850) I-s6 kotet
Baudrillart: Publicistes modernes (1862); Boscher, Mohter, V
Bargemont, Bianchini irodalom torténeti nagyobb miiveik megfeleld
szakaszaiban, s végre a holland Baertnek dolgozata: Adam Smith
en zyn onderzoek naar den rykdom der Volken (1858-ban).

** Az Ad. Smith 6ta vald tovabbfejlodését a kozgazdasagtudo-
manynak behatd részletezéssel adja legujabban Maurice Block
«Les progrés de la Science Economique, depuis Adam Smith,
Revision des Doctrines économiques» cz. (két kotetes, s 1890-ben
megjelent) jeles munkajaban.



