CSALADVEDELEM
ES
ERKOLCSJELLEM
NEVELESROL

{RTA
GROF KEGLEVICH GYULA

SSSSSSSSSSSSSSSSSSSSS

BUDAPES 1935.



A CSALADVEDELEM

A csalddvédelem kérdése ma az a nagy kérdés,
amir6l annyi sz6 esik Ugy a tarsadalom korében,
mint a lapokban. Az Actio Catholica legutobbi jubila-
ris nagy kongresszusa is foglalkozott ezen kérdéssel,
tovabba a kormdany is felvette programjaba.

Nagy probléma ez, mert ennek a kérdésnek teljes
megoldésa, a csaladi élet teljes megvédése, vagy alta-.
Iaban a csaladi életnek oly keretek kozé valdé belevo-
nasa, mely a tarsadalmi életnek szebb, a csaladi élet
folytonossadganak 1¢élekemelobb  biztositdsat — garantélja,
egyszerlien nemzeti szempont is.

Hogy ez megtorténhessen, ahhoz igen sok preven-
tiv  (megel6zd) intézkedésre van sziikség. Megeldzni
ugy vallasi, tarsadalmi, mint kormanyintézkedések
altal.

Ha a wvallasi szempontokat nézziik, itt all eldttiink
az 1934. év 0Oszén, az Actio Catholica altal megrendez
zett kongresszuson maganak a Hercegprimasnak és a
tobbi illusztris szénoknak elhangzott beszéde, melyek-
ben ramutattak azon okokra, melyek a csaladi életnek
meglazulasat — véleményiink szerint — eldidézik, a ko-
vetkezdkben foglalhato Ossze:

,»oajnos, ma az anyagi szempontok jobban ural-
kodnak a lelkeken, az ¢él6 hit ennek kovetkeztében
megfogyatkozott, nemzetiink az egész emberiséggel
egyltt sok tekintetben végzetes romlasba siillyedt tugy,
hogy ma mar a nagy tarsadalom valosaggal nagybeteg.
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Lejtén van az erkdlcs, a lelkekben a valldsos érziilet
csak kiils6ségekben mutatkozik, annak atérzése, annak
bensé gyokere mintha szinte megszakadt volna. Az
igazi valladsos érziileteknek a cselekedetekben kellene
megnyilvanulni, de sajnos, meg kell mondani, hogy a
cselekedet, mely a lelkeknek szinvalldsa volna, igen
soknal, s6t szazezreknél nincs aranyban a kiilséleg mu-
tatott vallasos érziilettel.

Ez a felfogds mint panasz hangzott el az egyhaz-
fejedelem és illusztris szonokok ajkardl és szinte ebbdl
kovetkeztetetik a csaladi életnek nemcsak meglazuldsat,
de veszedelmét. A csaladi élet folytonossaganak, meg-
allapodottsaganak, az igazi csalddi élet ¢élésének, a
gyermek 1éleknevelésének akadalyaul tovabba a pol-
gari hazassag torvényességét allitjak.

Hogy vallasi szempontbol mindezek utan mi volna
a teendd- FElsésorban a wvallasi érziiletnek még jobban
valo elmélyitése, kiilonosen az ¢letbelépd, hazassag-
kotésre kész ifjusdg mindkét neménél, ugy a sziildk,
mint a lelkiatydk 4altal, a csaladi életnek megismerte-
tése, az azzal jar6 kolcsonds kotelességszerii egymads-
tisztelete, kolcsonds engedékenys€ég, minden egymast
lekicsinyld, mell6zésmentes egyenjogiisdg elismertetése.
Az akarat megnyilvanulasanal a kolcsonds engedé-
kenység, az esetrOl-esetre valo Onmegtagadas a szeretet
¢s tisztelet jegyében, természetesen az egymas meg-
alazasanak mellézésével.

JOl kell tehat tudni annak, aki a csaladi életre va-
gyik, hogy a hazassag két egyenjogli lénynek egymas-
nak egy hosszi ¢életre valo tisztességes lekdtése, aki
erre vallalkozik, annak, vagy azoknak becsiiletbeli kote-
lességiik tudni, hogy két ¢élet fizi egymashoz az élet
jogait és hogy az harmonikus lehessen, csakis a kolcso-
nds engedékenység, a kolcsonds belatds kell, hogy
minden esetben ugy egyik, mint a masik félnek szeme
elott lebegjen. Ebben latom én a csaladi életnek idealis
megnyilvanulasat és ebben latom én a veszedelmes
fullankot is ott, ahol ezen fentiek hidnyoznak, vagy
el nem ismertetnek, avagy ,,nem akarom” elismerni.
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Meggy6z0désem, sot erre bizonysagul felhivok sok
mindenkit, hogy oly esetekben, ahol a hézasélet bizo-
nyos koriilmények kozott felbomlott, meg kell kérdezni
a sziloket, a gyermekeik hdzassagkotése elott, nem-e
csak a parti josdganak, -elfogadhatosdganak Oromérol
beszéltek, megtették-e a szilok azt a sziildi kotelessé-
giiket, hogy a gyermekeknek megadtdk az élet ismére-
teit- Nemcsak azt nézték-e, hogy az anyagiak eléggé
biztositjak-e a megélhetést, ami fontos ugyan, de meg-
adtak-e a lelki tandcsot arra az esetre, ha az ¢élet rogos
utjain az ¢élet szekere egy mély kerékvagasba siippedt,
azt csakis kozos erdvel, nem pedig az egyik félnek erd-
kimeritésével kivanjak kiemelni.

Meg vagyok gy6zédve és merem allitani, hogy ugy
a régebbi, mint a mai sulyos megélhetési viszonyok
kozott, a hazassdgok Osszeomlasa 90%-anak oka ebben
rejlik, amit itt soraimban elmondtam, hogy hidnyzik
a kolcsonds egymas iranti érzés és az elsé legkisebb
ellentétnél csak egyoldalu akarat érvényesiil.

Kutatandé ienne a hazassag felbomlasa elott a szi-
16k allasfoglaldsa is. Megtették-e azok a kotelességszerii
békéltetési kisérleteket- Hiszen ha itt megvolna a
minden esetben megkivantatd békéltetd angyali sze-
rep, meggydzodésem, igen sok esetben a csaladi egye-
netlenség csak muld fergeteg lenne. Azonban, hogy
e téren bizonyos hibak Iéteznek, hiszen akkor az élet-
ben nem keriilne szdrnyra az anydsokrol annyi sikertlt
éle sem.

A sziléi és lelkipasztori élettanacs, meggy6zodé-
sem szerint, befolyassal fog lenni a csaladirtd, a lelki
egyenetlenség okozta héazasélet felbomldsanak ellen-
sulyozésara.

Nézetem szerint a tarsadalomnak is vannak kote-
lességei, tennivaloi, a csalddvédelem érdekében. A mi-
veit tarsadalom egy nagyhatalom, amelynek ¢életiranyi-
tonak, de ¢életbironak is kell lenni. Irdnyitonak kell
lenni a mivelt tarsadalomnak azzal, hogy elsésorban
példat adjon ¢és kovesse a jO  iranyitadst, masrészrol



iranyitoja legyen a csalddi élet védelmének propaga-
lasaval.

Igen, bironak is kell lenni, még pedig szigorti biro-
nak, hiszen a csaladi életnek megszakaddsa legtobbszor
nemcsak a két fél szétvalasabol 4all, de a sulyosabbik
része a gyermekek élettragédidjanak eldhirndke. Kér-
dezem, nem-e kotelességmulasztas a  tarsadalomtol,
hogy ne ¢éreztesse azokkal, akik talan konnyelmiien
odadobjak az Isten 4ltal a csaldd folytonossagara és a
nemzet jOvo generaciojdnak Dbiztositasara rendelt, tisz-
tességes ¢és becsiiletes csaladi életet- Konnyelmi el-
valasukkal megéssak artatlan gyermekeik boldogulasa-
nak sirjat-

Az igazi hatalom csakis a kormany kezében van és
az én nézetem szerint nem elegendd az, hogy a csalad-
védelmet programmjaba vette, annak meg is kell valo-
sulnia, de hozzatéve: de hogyan-

Itt valik el részben az én nézetem az Actio Catho-
lica nagygyllésén elhangzott beszédekben lefektetett
felfogastol, hogy a legfontosabb okozoja a csaladi élet
meglazulasdnak tisztdn a polgari hazassag torvényes-
sége. Hogy a polgari hazassag boszorkdnykonyhdja
lehet a csaladi ¢let megszakadéasanak, kiilonésen azok-
nal és olyanokndl, akik hazassagot kotnek, azonban
inkdbb csak tarsulni akarnak, amire joforman azt
lehetne mondani, mint ahogy a kereskedelmi ¢letben
szoktdk mondani: ,alkalmi egyesiilésre 1épnek”. Ter-
mészetesen az alkalmi egyezséget is fel lehet bontani
kozos akarattal, s igy a polgari héazassdg kotelekét is
fel lehet bontani k6zds akarattal. De ki itt az aldozat-
Csak a gyermek. Ha a katolikus vallas szerint a hazas-
sagot szentségnek tartjuk, — amelyet a hazasulandok
eskii alatt pecsételnek meg, mégis az egyhdzi eskiit is
megszegik, mert ilyenek is elvalnak. A statisztika sze-
rint meg kell allapitanunk, hogy csaladi élet csaknem
annyi omlik Ossze az egyhazi eskiit tettek, mint a pol-
gari hazassagot kotottek kozott. Tehat tovabb  kell
keresniink ennek indokat.
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Kérem a t. Olvasot, ne méltoztassék azt gondolni
talan, hogy ¢én végképen cafolni akarndm a jubildris
nagygytlés illusztris szonokainak megallapitasat, de
mivel ¢én, mint a Magyar Sziilék Szovetségének volt
elndoke, — éveken 4t hangoztattam a csaladi élet vésze-
delembe jutdsit és mi is az okokat kerestiik, amit
késobb leszek bator egészben feltarni.

Hogy ne menjek 4t az én konkliziomra, egyeldre
még ittmaradok a hazassagkotés formainal, az egyhazi
¢s polgari hazassagnal. Egy jo katolikusnak az egyhdzi
hazassagkotésnél, melyet eskiivel kell megpecsételni, —
az eskiitételnél igenis magaba kell szallni és annak
fontossagat at kell tudni érezni is. Hogy ez a frigy is
felbontatik- Igen, erre ra Iehet olvasni az egyhazfeje-
delmek megallapitasat, hogy az emberekben a lelki élet
megfogyatkozott. A polgari hazassagot kotottek tulaj-
donképen fogadalmat tesznek. Sajnos, gy latszik, nem-
csak a fogadalomtétel, de az eskii megszegése semmi-
féle lelki megrazkodtatasokat nem idéz elé6 a mai gene-
racio legtobbjénél. Ez pedig nagy erkolcsi gyengeségre
mutat. Nézetem szerint ezek mind csak nevelési hia-
nyok. Ma azt lehetne konstatalni, hogy az egyhazi
aldast vettek 1is, megszakithatjdk a csaladi életet éppen
ugy, mint a polgari hazassagot kotottek. Ezen nemcsak
a vallasbuzgosag fejlesztése vagy az daltalanos nevelés
bevezetése, de egy jO szigoru csaladtorvény segithet,
mely nemcsak a hazasok egyiittélését szigoritja vele,
mint ezek gyermekeinek védelmét, illetve nevelését és
anyagi egzisztencidjat szigoruan biztositand. Ennek
egy szigoru torvénynek kell lenni, rendkiviili esetben
bortdonnel biintetd szankcioval. Itt kezdddik tehat a
kormanynak beavatkozasi kotelessége.

Jol tudjuk — hiszen maga az Actio Catholica be-
ismeri —, hogy a hitélet megfogyatkozott, amit igen
alaposan eldsegit a szabadkémiivesek ¢és szabadgondol-
kodok tabora; masrészrél azt is joi tudjuk, hogy az
erkdlcs és jellemtudas is mélyen alasiillyedt, tehat itt
maga a hitben és jellemben  a megerdsités maga mar



nem elég, segité eszkdzre, azért van a szigord tor-
vényre a sziikség.

Ezt nemcsak én allitom, allitjdk masok is. 3934 feb-
mar 21-én a Nemzeti Ujsagban kozolve van dr. Schi-
rilla Achill torvényszéki tanacselndok eldadasa a Leany-
kereskedés Elleni Egyesiiletben ,,A torvényhozas fel-
adatai a gyermekvédelem szempontjabol”  cimmel.
»Az egész hazassagjogot reformalni kellene a gyermek
érdekében.” A biintetérendelkezések a veszélyek el-
héritasara nem elégségesek.” ,,A mai hazassag jog nem
felel meg a gyermekvédelem  kovetelményeinek.”
,»A héazassagtorést, mint biintettet, Ot évig terjed6 bor-
tonnel kellene biintetni.” ,,A blinvadi eljarast pedig
hivatalbodl kellene meginditani” stb.

Dr. Gal Jend v. orszaggyiilési képviselé egy csalad-
védelemre sz0l6 kész torvényjavaslatot nyuajtott be a
képviselohazban. Legtjabban dr. Meszlényi  Arthur
egyetemi  tandr magadnmunkalatkép  tOrvénytervezetet
készitett és kozzétette a Polgari Jog folyodirat majusi
szamaban hasonldan a csaladvédelemrél. Maradhat-
nak-e ezek, mint egy, a pusztaban valo kialtasok-

Hogy a polgari hdzassdg torvényét meg akarja-e
a kormany valtoztatni, errenézve nincsen értesiilésiink,
mindossze a hercegprimds Oeminencidja — tudoma-
sunk szerint — kész torvényjavaslatot terjesztett be a
kormanyelnokh6éz, mondva, hogy abban a polgari ha-
zassag formdja ugy valtoznék meg, hogy az ellen egy
vallasfelekezetnek sem lehetne kifogdsa. Mindenesetre
a polgari hazassag torvényének fakulativ (nem kote-
lez6) formaban vald6 megmaradéasat, legtobb ember el-
fogadhatonak tartana.

A kormany beavatkozdsatél egy szigori torvény-
nyel, a csaladvédelem ¢és erkolcsi élet érdekében, lenne
az, amitol sokat lehetne varni.

Ha visszatekintiink az altalam fentebb megirtakra,
a csaladvédelem kérdésének megoldasarol beszélve,
sziikséges elobb preventiv intézkedéseket tenni. Elso
volt a wvallasbol fakado intézkedések, fentebb elmond-
tuk, hogy a hitélet mélyitése. E téren nem tapaszta-
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limk ¢és nem is tapasztaltunk lelkipasztoraink részérdl
a legcsekélyebb mulasztisokat sem, s6t, a legnagyobb
buzgalommal teljesitik kotelességeiket ¢és mindennek
dacara konstatalni kell, — amit az Actio Catholica ju-
bilaris nagygytilésén Oeminencidja, a hercegprimas
mondott: , Az ¢él6hit a lelkekben megfogyatkozott.” Es
ha mindezekbdl a csalddi élet meglazulasdra kovetkéz-
tétiink, magatol értetddik, hogy mintegy segédeszkoziil
a torvényes beavatkozast is meg kell valositani.

A torvényes intézkedésnek ki kell mondani: min-
den hazassag felbontasa bejelentendé egy arra hivatott
birdsagnak, ami kiilonben is hivatalb6l iildozendd lenne,
be nem jelentése mar bilintetendé cselekmény, akar
felekezeti lelkész, avagy polgari hazassagkotéssel meg-
kotott hazassag legyen is az.

Eme felbomlott hazassdgok elézménye is kutatan-
dok, sziildi beleegyezés hozzajarulasaval  tortént-e,
avagy anélkiil- Onjoglisiggai rendelkeztek-e a hazas-
felek, miel6tt a frigyet megkototték, avagy nem-

Megszoritand6 lenne a korhatar. Férfiaknal a 24 év,
leanyoknal a 18 év. A korhatar eldtt a sziilok vagy gya-
mok jovahagyasdn kiviil, a hatdsdg hozzdjarulasa is
megkivantassék.

Kutatandé lenne a valdsi ok. Megvolt-e az egymas-
sal szemben a tiszteletmegadas és viselkedés- A felek-
nél megvolt-e a csaladi ¢lethez megkivantatdo életmod-
folytatas, a tisztesség megkivant keretei kozott- Nem
szabad soha megfeledkezni, aki a csaladi életre lekoti
magat, ott az egyoldali ¢életirdinynak a masikra sértd-
nek, tarhetetlennek lenni nem szabad, hiszen az az
illem ¢és a kotelezd tisztelet megaddsa a miveltség alap-
feltétele.

A tisztességes csaladi élet eme szabalyok nélkiil el
sem képzelhetd. Aki tehat ezt szem el6tt nem tartja,
itélkezzen ebben egy hatdsagi birosdg, amelyet feltét-
len a miivelt tarsadalom elitélésének kell kdvetni.

Ha hazasfelek kozott a kolcsonds tisztelet meg-
adasa nem képez biintetend6 cselekményt, mivel
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lehet massal biztositani, ha a lélek nemessége hianyzik,
a csaladi élet békés folytatasat-

A hozandé torvénynek igen szigortnak kell lenni,
igen konnyen kijatszhaté és pénzzel meg nem valthatod
sem lehetne, azonban kimondandd, amely esetben bor-
tonbiintetést vonjon feltétleniil maga utan.

Ismeriink sok torvényt, amely szigortnak latszik,
de amit pénzzel meg lehet valtani, abban egyrészt dif-
famaléo nincsen, masrészrél vagy legyen egyenld min-
denkire az a torvény, de miért biztositsunk elényt azok
részére, akik pénzzel rendelkeznek, akiknél talan éppen
ugy felbomolhat a csaladi élet, mint a szegényebb sor-
stiakndl. Végre is a célnak egynek kell lenni, a csaladi
¢let tartalma biztosithato legyen.

A torvény legszigorubb részének kell lenni ott,
ahol gyermekek vannak, akiknek neveltetése és egziSz-
tenciajuk Dbiztositasa sziikséges. Nemkiilonben az ilyen
elvalt sziilok gyermekeinek a hatosag altal allando
ellendrzése, minden koriilmények kozott kotelezové
tétessék.

Egyszoval a konnyelmli hazassagkotések megnehe-
zitessenek, ugyszintén a konnyelmi hazassag felbon-
tasa, annak szigora megvizsgéaldsa, a hibas fél szigoru
biintetése, végre a hazassdgbol szdrmazo gyermekek
nevelésének ¢és egzisztencidjanak szigori  biztositasa,
ezek mindazon tények, amik a csaladi élet folytonossa-
ganak biztositékai lehetnek.

Még szigorubbnak kellene lenni a hazassagon kiviil
¢lok s azok egyesiilésébdl szarmazd gyermekek sorsa-
nak biztositdsdra szolgald torvénynek. Ez a kérdés az
erkdlcsos ¢élet  biztositdsat céloznd, ilyen esetben a
csaladi élet biztositasa érdekében a torvényes hazassag
kotelezové teendd, ellenesetben az egylittélok szigoruan
biintetendok és a gyermekek allami intézetekben helye-
zenddk el.

Ezek az itt elmondottak vonatkoznak a csalad-
védelem megmentésére, de nézetem az, hogy minden
meglevot, legyen az joO vagy rossz, avagy megszokott
valami, azt atformdlni igen nehéz dolog, mert csak
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nagy munkaval lehet valamit &atformalni, és végképen
megsziintetni csak tilsdgos idealizmussal lehetséges.
Szabadjon mondani, hogy én rfiar hosszi €s hosszu
id6 ota foglalkozom azzal a kérdéssel, hogy az erkol-
csOk megjavitasat miképen lehetne valora valtani.
Hosszu id6 o6ta meghallgatok minden felolvasast, elo-
adast, kongresszust, erkolcsvédelmi egyesiiltekben ve-
szék részt, ahol legtobbnyire a Iétezd bajok felsorolas
sat latom és hallgatom, de az orvoslas mikéntjérdl igen
keveset hallok. Miért- Mert masok is ugy vannak,
mint ¢én, hogy keresik a megoldast, annak Ilehetdségét,
hiszen az ¢életben annyi rossz van mar és az a sok
rossz ma mar ugy el van terjedve hatalmasodva, hogy
azt a sok rossz kozil egyet megjavitani, csak egy
csepp a tenger vizében. Az a sok rossz egy hatalmas
valami, ha egyet ki is irtandnk, jon helyébe szaz mas.
Vagyis, mint fentebb mondottam, a meglevét, az el-
hatalmasodottat atformalni, csaknem teljesen lehetetlen.

fgy vagyok én a csaladvédelem kérdésével is. Ez
is megvan, burjanzik a sok elvalds, a csaladi életnek
Osszeomldsa. Most jon rd4 a tarsadalom, hogy ez mar
tobb a sokndl, itt tenni kell valamit. Meginditotta az
Actio Catholica, a tarsadalom felkialt, a kormany pro-
grammjaba vette.

Az ez ¢év mijus havaban Briisszelben megnyild
kiallitds alkalmabol vildgkongresszus lesz a csaladvéde-
lem érdekében. Szdz és szas javaslat fog elhangzani, a
kongresszus le fog zajlani és egyOntetii hatdrozat ha
lesz is, abban fog kimeriilni, hogy: ,,a kongresszus hata-
rozatabol feliratok fognak szétmenni”.

Egyik-masik résztvevé tag boldogan fog -eltavozni
azzal, hogy az 6 javaslata lett elfogadva.

En ezeket mar mind ismerem és rajottem, hogy a
sok rosszat, ami az ¢életben van, amely alatt a tarsada-
lom szinte tehetetleniil all, — a sok rosszat megvaltoz-
tatni, ha intézményekkel is Iéplink fel ellene, azt vissza-
formalni a szoros értelemben, alig lehetséges.

Ezért Aallitottam fel az én megrogzott véleménye-
met, hogy minden sok  rossznak, ami létezik, a rossz
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nevelés vagy egyaltalin a nevelés hianya a kutforrdsa.
A rosszat a neveléssel lehet megjavitani és pedig, ha
egy héazat akarunk épiteni, hogy az j6 hdz legyen,
annak jo fundamentumot kell adni, egy elromlott héazat
hiaba tatarozunk, abbol jo6 haz sohsem lesz. Ilyen a
csaladvédelem kérdése is. Azért mondom, ha az élet-
ben 1év0 sok rossz karaktert, a becsiilet és tisztesség
utjarol letértet akarjuk teljesen megjavitani, azt szép
sz6 vagy szigorusaggal sem all moédunkban. A rosszat
meg kell elézni, a gyermek kezdetbeni nevelésével, a
sziilok nevelésével elsésorban, hogy azok jol tudjak
nevelni gyermekeiket.

Meg vagyok gy6zdédve arrdl, ha a tarsadalmat meg-
gy6zhetnénk arr6l, hogy nem érliink célt azzal, ha a
létezd sok rossz kozil most csak egyet kiemeliink,
mint példaul a csaladvédelmet, amely eszme megvalo-
sitaisdhoz a tarsadalom most lelkesedve fog hozza,
ehelyett lelkesedve hozzafognank a nevelés kérdésének \
megoldasdhoz, csak akkor varhatnank sikert, ha a
jovo generacid ezt folytatni is fogja, akkor a sok rossz
kevesebb lesz, és el is fog tlinni.

Az Actio Catholica nagygyiilésen Homan kultusz-
miniszter a csaladvédelem kérdésére igen j61 mon-
dotta: ,,A csaladvédelem kérdése nevelési probléma.”
Ez igy is van. Es ha a jov6 generacié j6 nevelésben
fog részesiilni, szent meggydzddésem, hogy a csaladi
¢let magasztosabb lesz, ha a jové generacid megkapja
mar a sziiloktdl a gondos nevelést, amely Osztonszeri
sziilo1 szeretetbdl fakado, odaadd gondos nevelés, kell,
hogy a gyermek, s késobb az ifju lelkében és vérében
gyokeret verjen.

Es ha belép az életbe csaladalapitis gondolataval és
az elobb mondott ¢letismereteket a sziiloktél meg-
kapta, a csaladi ¢let egy gondtalan, paradicsomi élet
kell, hogy szamara legyen, amely Oromteljes lesz a
gyermekek  felnevelésében, azoknak tovabbnevelésé-
ben, ¢és igy a hazanak és nemzetnek hasznos, jol nevelt,
miuvelt nemzedéket tudnak majd atadni.
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Meg kell tenni mindent a ma létezd sok rossznak
megjavitdsdra és ha ma biliszkén is hirdetjik szellemi
miveltségiink magas fokat, igazi mivelt nemzet csak
akkor lesziink, ha szellemi miiveltségiinkkel parhuzam
mos a lelki és erkodlesi miveltségilink is. Ezt csakis ne-
veléssel érhetjiik el, erre kell fektetni a fostlyt, mert
csak a nevelés adja meg a tisztességtudast, az Onmeg-
tagadast, a szeretet az embernek, az ember meg-
becsiilését!



A CSALADVED,ELEM MEQMEN’IESE,
A NEVELES PROBLEMAJA!

A kovetkezOkben a nevelés mikéntjérél kivanok
sz6lani. Mint sok minden dolognak &tformaldsat, meg-
javitasat altalanossdgban kivanna, oOhajtand a tarsada-
lom, de mindezeknek hogyan és miként vald megvalt
toztatdsdt csak mint kivdnalmat, Ohajtast hangoztatja,
de a legnehezebb kérdést, hogyan- Ennek a megoldas
sat csak masra bizzak.

fgy van ez a csaladvédelem kérdésénél is, mondva:
oldja meg a kormany.

Ezen mar tul kell tenni magunkat, a kormdny maga
egy biirokratizmus, ott sok fontos iigy megfeneklik,
azért a tarsadalomnak kell elébb megmozdulni, hiszen
ugy a csaladvédelem, mint a nevelés kérdése tarsa-
dalmi kérdés. Mozduljon meg tehat a tarsadalom,
legyen segitségére a kormdnynak. Adjunk idedt a
csaladvédelem, valamint a nevelés kérdésének gyor-
sabb tempoban vald megvaldsithatisa céljabol. En mar
felvetettem maganak a kormdnynak, hogy a kormany
hivjon Ossze egy tandcskozmanyt a tarsadalom eldkeld;
ségeibdl, kik ezekkel a kérdésekkel mar régebben fog-
lalkoznak. Ezen javaslatom a kormany biirokraciaja-
ban elveszett anélkiil, hogy arra nem véleményt, de
valaszt sem kaptam. E kis flizetemmel most a tarsa-
dalomhoz fordulok és ujra felvetem ¢€s kérem, nincsen
veszteni valo 1d6, hiszen buzgd nagynevili, minden ne-
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mesért kiizdé holgyek és urak taldn mas cimen, mads
nevll alakulatokat szerveztek, de mindezen szervezem
teknek a rugdja a hitbdl fakadé, minden jonak és
nemesnek elémozditdsa és talan ezekben a hiba abban
van, hogy szét van foszlanyolva, de ha egy nagyobb-
szabasti szervezet létrehozasandl itt egyesiteni lehetne
az erOket, a most a tapétin forgd csaladvédelem és
nevelés kérdését elébbre lehetne vinni.

Amint fentebb elmondottam véleményemet a csa-
ladvédelem kérdésében, ugy itt alabb Osszefoglalom a
,,hevelés” kérdésére.

Felvetem a kérdést:

MI A NEVELES-

A nevelés alatt az erkdles és jellem, tovabba a
tisztesség és tisztességes viselkedés, minden nemes cse-
lekedeteknek megismertetését S megértését és elsaja-
titdsat kell érteni. A nevelésnek alapfogalma, hogy aki
nevelni akar, illetve nevelésre hivatott, annak elsdsor-
ban tudnia kell, hogyan neveljen, mert csak ugy tudja
atonteni a gyermekbe a fentebb leirt nemes érzést, a
nemes cselekedetek ¢€s tisztesség megismerését. Aki ne-
vélni akar, annak ismernie kell a gyermek Iélektanat.
A nevelni akardshoz tehat nem elég a legjobb szandék,
barmily buzgosdg vagy gyongédség éErzése, avagy szi-
gorusagi képesség, ismernie kell a nevelési tapasztala-
tokbol lesztirt iranyelveket, amelyeknek betartdsa biz-
tosithatja csak a gyermek nevelésének sikerét.

Ki legyen a gyermeknevelo- Csak a sziild, akiben
benne kell lenni az Osztonszerii szeretetnek, a szeretet-
ben rejld gyongédségnek, az odaaddsnak és ha sziiksé-
ges, az oOnfelaldozas készségének. A masodik neveld
lehet az, aki arra vallalkozik, a sziilohelyettes, kiben a
vallalt kotelességteljesitésen kiviil a lelkiismeretes érzés
is megvan arra, hogy egy artatlan lelket az ¢letbe be-
vezessen ¢€s arra becsliletes szandékkal ¢és feleldssége
tudataban vallalkozik. Végre az iskola.
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A gyermeknevelés a csecsembkorban  kezdddik,
amely korban a gyermek ¢letbentartasa, egészségének
apolasa a feladat.

Az itt felvetett gyermeknevelés kérdése alatt a ser-
dilokor elért, a csecsemékorbol kilépett gyermekneve-
lésr6l kivanok szolani, 6 éves kortdl kezdve. Megjegy
zend6, hogy a gyermek hamardbb is eléri azt a kort,
amit serdiildkornak neveziink. Ez a gyermek szellemi
fejlodése ¢és oOntudatanak elébb vagy késobbi kefejlodés
sétol fligg és azért az atmeneti id6 bekdvetkezése mar
a sziilébnek vagy neveldnek felismerésétdl fiigg. A ne-
velésnek mar a csecsemOkorban kell megkezdddnie, ez
az ugynevezett szoktatas. A gyermek szoktatdsa mar
szintén egyik fOdgazata a nevelésnek, amit, ha a gon-
dos sziild vagy nevelé gyongédségével — semmiesetre
sem erdszakkal — meg tud valdsitani, a nevelés egyik
fOsikerét érte el.

A nevelés elGbbrevitelénél, mint fentebb mondot-
tam, nem elég az, hogy a legjobb szandék, a legnagyobb
buzgosag, vagy gyongédség legyen meg a sziilonél,
vagy a neveldnél, mert ha a nevelésnél a talgyengéd-
ség, tulengedékenység gybz, ugy az elkényeztetést
vonja okvetlen maga utdn, ami feltétlen karos hatéssal
lesz a gyermekre, mert a minden szabadot az életben
még senki sem taldlta meg és ha ezt megszokja, Ugy
az ¢életben sok akadalyra fog talalni.

Ismertem egy fiigyermeket egy csaladnal, akit
csaknem a serdiild koraig egy nurse nevelt, a gyermek-
bol természetesen egy elkényeztetett fia lett. Az anya
kétségbeesve vette ¢észre gyermekének elkényeztetett-
ségét ¢és maga vette at a nevelés iranyitdsat. Megval-
lom, magam vildgositottam fel az anyat a helytelen
nevelésr6l. Az anya buzgdsaga, odaadd gyongédségéi
vei csaknem csodalatramélté sikert ért el gyermekével.
Nem biintetéssel, hanem gyongéd figyelmeztetéssel,
megértésével nem is egy év alatt a gyermek jokedvvel
mondott le egyik vagy masik kedvtelésérél és maga az
anya halas volt, hogy figyelmeztettem, ¢és én bamultam
az anya Onfelaldoz6 faradsagat.
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Tehat itt van a nevelés csodaszeriisége, ami egyediil
csakis a sziilokben talalhaté fel az isteni Gondviselés-
adta 0sztonds szeretetben. Ha tehat a sziild szeretettel
neveli a gyermekét és jol tudja az iranyelveket, hogy a
szoktatasra vald figyelmesség, ha eleinte faradsagos is,
okvetlen célravezetd. Ismeri tovabba a tulgyengédség
karos hatdsat, vagy ami még karosabb, talszigorusag, a
folytonos feddéssel, szidassal jard nevelés karos voltat,
amely ravaszsagot, alattomossagot és a sziilé elleni
gyuloltséget eredményezi. Helyes neveléssel igen kony-
nyii a gyermekben a tisztességet, az illemtudést, a sza-
bad vagy nemszabad koézti hatarvonalat, az Onmegtaga-
dast, a nélkiilozést, a lemondast beleoltani.

Ha a gyermek ebben a korban sajatitja mindezen
ket el, megvan a gyermeknek az alapnevelése, amit
vallok és hiszek, hogyha a gyermek nevelése a serdiilo-
korban meg van alapozva, az iskola padjaiban batran
mehet, ott mar nem a tanitd fegyelme fogja a tisztes-
ségre, illemre irdnyitani, mert a tanito-fegyelem ugyis
csak addig tart, amig a gyermek az iskolapadban iil. De
ha mar a gyermek lelkében be van vésve az erkdlcs-
nek, engedelmességnek stb. gyodkere, biztos lesz az
iskola nevelési sikere. igy menjen ez tovabb, a sziilok
¢s iskola parhuzamos nevelése ugy, amint a szellemi
képessége ¢és oOntudata fejlédik, hogy mar a nevelés
felsobb érettségi fokara érhessen, ismerje meg, hogy mi
a kotelesség, a felebardti szeretet, a tiszteletmegadas,
mi az Onzetlenség, a jotékonysdg, mi az erkolcs, mi a
jellemes stb. Altalaban a vallisnevelés a legelsd a gyér-
meknél, ezt az elsé idOben talan meg sem érti a gyer-
mek ¢és itt is, mintha OsztOnszertiség lenne ndla, hogy
a sziileitdél elsajatitva, egy szent kép eldtt bizonyos
ihlettség jele mutatkozik. Ha a sziild6 maga 4&jtatossaga-
val példat mutat, a gyermek azt talan eleinte Ontudat-
lansagbol is elsajatitja és ha értelme fejlodésével valla-
sossa valik, ez a nevelésnél a sziilonek legnagyobb se-
gitsége lesz. Mindenesetre késObb sziikséges a vallas-
erkdlcs tanitdst, mint Schirilla tanacselndk mondja,
a gyakorlati élettel kapcsolatba hozni.
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Mindezek, mint fentebb elmondottam, a sziilok ko-
telességei, amihez, magatol értetdddleg, odaadas és
faradsag sziikséges. De, amint az ¢életben tapasztaltam,
ha a sziilo, kiilonosen az anya — kinek segitdtarsanak
kell lenni az atyanak —, ismerik a helyes nevelési
iranyt, a szoktatds procedurdjan atesve, kis figyelem-
mel a nevelés nehézségeit észrevétleniil megoldhatjak.

Ma, amikor a tarsadalom arra ébred, hogy maga a
szellemi oktatds nem oldja meg a nevelés kérdését,
habar ma a szellemi nevelés magas fokon all, de be
kell ismerni, amily fokra emelkedett a szellemi mivelt-
ség, csaknem oly fokra siillyed ala az erkodlcs és jellem
¢s most ezen akar a tarsadalom segiteni és most akar
nevelni- Egy megszokottsagot felndttkorban megval-
toztatni- Egy elhanyagolt gyermeknevelést poétolni- Ez
csaknem teljesen hidbavald faradsdg, amit enyhiteni
lehet némileg, de gyogyitani nem. Azért mondom, ha
jol akarunk épiteni, a fundamentumnal kell kezdeni,
még pedig a sziiléi nevelésnél, hogy azok tudjanak els6-
sorban gyermeket nevelni. Erre kell 6sszefogni, ennek
kell hangot adni, ezt kell megérteni a tarsadalomnak és
az allamnak, ¢és ennek sziikségszerliségét maguknak a
sziiloknek 1s be kell latniok! Szervezni egy nagy tarsa-
dalmi nevelési szervet, amely a propagandit meg-
inditja, — magadtol értetddden felekezeti  kiilonbség
nélkiil, hiszen a gyermek nevelése nemzetnevelési kén
dés 1S, abban minden felekezetnek részt kell vennie és
ezen nevelési akcidt minden tarsadalmi réteg részére
hozzatérhetovée kell tenni.

A szilok és erre hivatottak nevelése természete-
sen nem konyvekbdl torténik, de amint késObb meg-
talaljuk, ama megalakitandd nevelési szerv altal rende-
zendO eldadasok, felolvasasok fogjdk a nevelési irany-
elveket eléirni.

Ezek az elmondottak a kezdetleges nevelés rész-
létei volnanak, azonban a nevelés folytatdlagos tovabb-
vitele a kamaszkorban folytatand6. A kamaszkort ér-
tem majd a kozépiskolanal.

En a nevelés kérdését harom kategoridba sorolom.
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Az els6, — amint fentebb irtam — a sziiléi neve-
lés. A masodik az iskolai nevelés, amely folytatdsa a
sziilok alapnevelésének, ahol a fiatalsagnak mar az
¢letben sziikséges magatartds alapismeretét kell, hogy
elsajatitsa, ami altaldban az erkdlcs és jellemtudas tor-
vénye. A harmadik nevelési tényezd, amit ma csalad-
védelemnek neveziink, hogy mindkét nembeli ifjusag,
mielott a hdzassdg nagy 1épésére elhataroznd magat,
vagy csaladot akar alapitani, megismerje, megtudja,
hogy az ¢élet gorongyds palya, amelyre a két fiatal élet,
kik az élet hosszii palyajan egyiitt akarnak haladni, is-
merjék azt a tényt, hogy egymdas boldogitdsdra szdvet-
kezik két élet, a hossza ¢életpalya athajozasara és min-
dig szem el6tt tudjak tartani azt, hogyha bizonyos
akadaly elé érnek, ott csak az egymas megértése, egy-
mas erejének koOlcsonds megosztasaval tudhatnak az
akadalyokon 4tgazolni. Az ¢élet utjara vald elindulas
elotti  ezen elOkészitést, ezen részletek ismertetését
szerintem a csaladi életre vald nevelésnek kell nevezni.

Hogy milyen szervvel induljon meg ez a sziilok
nevelése ¢és altaldban a tarsadalom nevelése- Errenézve
az elsd Iépés a tarsadalmi propaganda, amit Ggy gon-
doltam el, — amint mar a kultuszkormanynal egy ja-
vaslatot bemutattam —, hogy tekintve a nevelés fon-
tossagat, a kultuszminiszter hivja 0Ossze a tarsadalom
ama eldkeldségeit, akik eddig is a gyermek ¢és altaldban
az erkolcsnevelés kérdésével foglalkoztak és ezen egyé-
nekbdl alakuljon meg egy szerv, amely a nevelés pro-
pagalasat meginditja. Ez a propagandaszerv idordl-
idore nevelési eldadasokat, felolvasasokat rendezzen a
sziilok  nevelésére, ezek ismereteinek gyarapitisara.
Ezen el6adasokon az eloaddok wvallastanitok, [élekbuva-
rok, gyermekbirosdgok vezetdi, javitointézeti, neveld-
intézeti tanarok, iskolatanarok, tanitok, orvosok és ta-
pasztait sziilok legyenek és tapasztalatok ismertetésé-
boi tartsanak eldadast.

Sokan azt vitatjdk, hogy 4altalanos gyermeknevelési
iranyt nehéz megallapitani, mivel ahany gyermek, any-
nyiféle. Tagadom, mert ha akaratos a kisebb gyermek,
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figyelmének masra forditasa, értelmesebb gyermeknél
a gyongéd megértés a hatdeszkoz. Igaz, ez nehéz, de
éppen ezzel a faradsagos munkaval érte el fentebb le-
irtakban az az anya, kir6l széltam, hogy a nurse altal
elkényeztetett gyermekét igen rovid id6 alatt meg
tudta valtoztatni. MindebbOdl azt lehet kovetkeztetni,
hogyha mar eleinte foglalkozndnk e moddszer szerint
a gyermekkel, ama bizonyos ,szoktatas” sikeriilni fog,
s nem lesz nehéz a gyermek kés6bbi nevelése.

Dacara annak, hogy az altalanos felfogds az, hogy
a gyermek jonak sziiletik, mégis eléfordul hogy egy gyer-
mek 1énye rendellenes. Ezért, amint beteg gyermeknél
orvosra van sziikség, ugy a nehezen nevelheté gyermek-
nél ,nevelési tanacsadd”-ra van sziikség. Ez ma is léte-
zik, azonban minden ellendrzés nélkiil. Ez csak a kor-
many altali engedélyezés és ellendrzés mellett marad-
hat meg a jovoben.

Itt fel kell emlitenem a kultuszkormany altal, ké-
résemre Osszehivott kozoktatdsi tandcskozason altalam
felhozott megéllapitast, amely egyébként megrogzott
felfogasom, — hogy az alapnevelést egyediil a sziild vé-
gezheti, errenézve a tanacskozas vezérszonoka azzal
érvelt, hogy a sziild nem nevelési bazis, mert a mai
vildgban igen sok sziild, — 0Ugy az anya, mint az apa
kenyérkeres6 —, elfoglaltsdguk miatt a gyermek neve-
lésére gondot nem fordithatnak. Ez az érv meg nem
allhat, mert ma mar vannak napkozi otthonok ugy a
csecsemdgyermek, mint a serdiild6 kora gyermekek ré-
szere. Erre kell dldozni a kormanynak, nemcsak a test-
nevelésre. Ezen a tandcskozdson értesiiltem a kormany
azon tervezetér6l, hogy a nevelést az iskolakra kell
bizni, a tanito- és tanarképzok atreformalasaval. Ugyan-
ezen a tanacskozdson az ellenvéleményt egy-egy pap-
tandr ott mondta el és pedig, hogy a tanitdé vagy tanar
az iskoldban el6adandd tananyaggal tugy el van fog-
lalva, hogy a gyermeknevelés egyéb funkcidjara egyal-
taldn nem ér ra.

Ma is megvan, hogy az iskolaba kiilonbozo sziil6i
nevelésben részesiilt gyermekek jarnak. Legtobb eset,
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hogy a gyengébb nevelésben részesiilt gyermekek a
pajiaskodds folytan a jobb nevelésben részesiilt gyér-
meket, példas szerényebb viselkedésében meg tudjak
valtoztatni. Sok panaszt hallottam mar sziiloktél, hogy
miota a gyermekiik iskoldba jar, viselkedésében telje-
sen megvaltozott.

A szilok nevelésére idaig semmi gond nem fordit-
tatott. A mai nevelés formaja az volt, hogy az egyik
szilo talgondozassal nevelt, a masik szigorusaggal, a
harmadik semmi neveléssel, gondolvan, majd ha isko-
laba keriil a gyermeke, ott majd megnevelik. Sajnos,
igen sokan gondolkoznak ma ugy, hogy majd a tanitd
vagy tandr rendre fogja szoktatni.

fme, most éppen itt vagyunk, hogy a kiilonboz6
nevelés vagy a nemnevelés okozza az altalam mar ré-
gen hangoztatott megallapitast, hogy: minden rossznak,
ami a vilagon emberek dltal elkovettetik, a helytelen,
vagy nemnevelés a kutforrdsa.

Tény dolog, hogy a sziildi nevelésre nincsen gond
forditva, a mai nevelési 0Osszevisszasdgot nevelésnek
nem lehet nevezni.

Iskolai nevelés, amit a kormdny a tanitdé és tandr-
képzokkel akar potolni? Igen, de ez csak folytatdsa le-
het a sziil61 alapnevelésnek.

Emlékezziink csak vissza a nemrégen lezajlott
Déneske, a sziilogyilkos esetére. Ez és azota is eldfor-
dalt hasonld esetek felraztdk a tarsadalmat letargidja-
bol, lapok cikkeztek, nagyszabasu eldadasok tartattak
¢s mintegy felkialtasként hangzott el, hogy a nevelés
el van hanyagolva, e szornyi bint elkovetd gyermekek
nem részestiltek gondos sziiloi nevelésben.

Egyhazfej edelmek, legnagyobb tekintélyli hitokta-
tok, tanarok, orvosok, I¢lekbuvarok csaknem egyhan-
guan elismerték, hogy az elziillott gyermekek elfajula-
sanak egyediili okozoi a sziilok.

Itt a tapasztalat eldttiink, hogy a kiilonb6zé neve-
1és, ami ma Ilétezik, hova vezet? Hiszen ma mar nem-
csak a tarsadalom, az egyhazak, a kormdny is latja,
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hogy a nevelésnél hiba van. Egyhangulag hangoztatva
van egyhdzak, lélekbuvarok stb. altal, hogy az elvasott
gyermekeknél hidnyzott a gondos sziiloi nevelés.

Keérdem ezekutin, nem elég bizonyitékte, hogy a
legnagyobb gondot kell forditani a sziiloi nevelésre-
Vagy hagyjuk, hogy a kormany még évtizedekig expe-
rimentaljon az iskolai nevelésekkel-

Menjen ez parhuzamosan. Meg kell szervezni egy
., Orszagos erkolcs- és jellemneveld egyesiiletet”, mely-
nek célja a szildk nevelése, eléadasok, felolvasasok 4al-
tal, a gyermek, kiilondsen a serdiilé gyermek nevelés-
iranyanak ismertetésére.

A kultuszminiszterhez beadott javaslatomban benn-
foglaltatik, hogy: ha mar maga a nagy tarsadalom be-
latja, valamint a vallasfelekezetek egyhazfejedelmei, ugy
fontosnak és sziikségesnek lassa maga a kormany is,
az erkoles ¢és jellemnevelésnek intenziv megszervezes
sét, ennek nem szabad pusztaba vald kidltasnak ma-
radni, ezt cselekedetnek kell kovetnie. A cselekedet
pedig' nem lehet mas, mint amint beadvanyomban ja-
vasoltam, maga a kormany, a kultuszminiszter intézzen
eqy felkialtast, egy szozatot a tarsadalomhoz, ami a
most sokat hangoztatott ,reformpolitikdba” bele is
illik, — hogyha el is ismerjik szellemi kultarank ma-
gas fokat, egyben el kell ismerniink azt, hogy az er-
koles ¢és jellemtudas ennek, sajnos, mélyen alatta all,
¢s ha nemzetiinket a magas miuveltségli allamok szin-
vonalan akarjuk fenntartani, avagy arra felemelni, a
jov6é generacidt az erkdles és jellem magas szinvona-
lara akarjuk vezetni, hivia a kormany a tdarsadalmat uj
életre, a tarsadalom maga szervezze meg a kormany
tamogatasaval —eszkozeit és inditson uj nemzetnevelo
akciot. Meg vagyok gy0zOédve, hogyha a kormany fel-
hivast intéz a tarsadalomhoz s ezzel kapcsolatban 0sz-

szehivja a tarsadalom ama el6kel6ségeit, — akik a
nemzetnevelés, kiilondsen az erkdles és jellem siillye-
désének okaival eddig is buzgon foglalkoztak —, egy

tandcskozasra, amelybdl kifolydlag lehetové teszi a
szervezkedést, amelynek  eredménye mas nem lehet,
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mint a jové nemzedék lelki és erkolesi nevelésére a
jovoben a kivant gond és figyelem lesz forditva.

Jol ismerem a magyar tarsadalmat, annak nemes
gondolkodasat, hiszen csak tekintsiink vissza dr. Toth
Tihamér tandr Ur Oméltdsaganak nagyszabasu eldadas
sara (az anyagyilkossdg idején), ahol a nemes érzési
tarsadalom alig kapott helyet, oly nagy volt az érdek-
lodés, s mily nagy volt az Actio Catholica jubilaris
nagygyulésén a résztvevok szdma, ahol a csaladi élet
megmentését vitattak, amely kérdés kapcsolatos a ne-
velés-kérdéssel-

Meggy6z6désem az, hogyha a kormany szdzata
utan az Orszagos Erkolcs- ¢és Jellemneveld Egyesiilet
els6 eloadasat meg fogja tartani, a fovarosi Vigado
orias termei kicsinek fognak bizonyulni az eldadas
meghallgatasara vagyodo kozonség befogadasara.

Jol tudom, hogy a tarsadalom lelkében ¢él a vagy
¢s Ohaj, hogy az erkdlcs- és jellemnevelés kérdése mar
megoldassék. Itt egy szikrat kell gyujtani, s ez a kor-
many szOzata, mely a tarsadalom korében langra fog
lobbanni.

Hogy a kormdny hogyan fogja fel, bele akar-e
nyulni ebbe a kérdésbe- Azonban meggy6zddésem, ha
a tarsadalom az erkdlcs- ¢és jellemnevelés kérdésének
felszinre hozéasat magaéva teszi, a kormanynak e kér-
dés eldl kitérni nem szabad!

A tarsadalom ugy latszik vér, hogy a kormany kez-
deményezzen. Ezzel a kérdéssel is Ugy vagyunk, mint
az olahcigany-kérdéssel, hogy a tarsadalom akkor kialt
fel mindig, mikor az olahciganyok egy Ilelketlen, alla-
tias gyilkossdgot kovetnek el. A nevelés kérdését is
akkor hangoztatjdk, ha Dénes-esetek razzak fel az
idegeket.

A nevelés kérdése fontos ugy a nemzet, mint a
jové  generacidnak megmentése €rdekében. Barmily
nehezek is ma a megélhetési viszonyok, oda kell tOre-
kedni, hogy a tisztességes megélés, a tisztességes ¢€s
becsiiletes uton vald érvényesiilés legyen a jovo gene-

crcr
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nyitsa tetteit az életben, hogy tokéletes ember legyen.
Erre pedig az embert csakis neveléssel lehet rea-
vezetni.

Midén a ,Csaladvédelem” és ,Mi a nevelés” Kkér-
désére nézve elgondoldsaimat  Osszefoglaltam, arra
nézve szereztem a magam részére tajékozast, mit tar-
talmaz ama folyo ¢évi ,,34.000. sz. kormanyrendelet,
amely rendeletet a kultuszkormany az oOsszes |. o0szt.
fiukozépiskolak  részére kiadott, mely rendelet az
1934-35. tanévtdl kezdve életbe lett Iéptetve.

Igen helyes, hogy ez is megtortént mar és itt is
latom, hogy a kultuszkormany belatta ¢és elfogadta azt
az elvet, hogy a nevelést alolrol kell kezdeni a funda-
mentumanal a kisebb gyermekeknél és azért a nevelést
az |. osztalya fiukozépiskoldknal kezdi el. Minden-
esetre igen helyes, hogyha ma mar a sziiléi nevelés el-
maradt, hogy ott kezdi a rendet, ahol még bizonyos
fogékonysag van arra, hogy a gyermekbe bele Ilehet
oltani valami tisztességet, rendes illemet, szoval vala-
mit, amit nevelésnek lehet mondani.

Az ¢én felfogasom ¢és a kultuszkormany altal ki-
adott nevelési rendelet kozott a kiilonbség az, hogy amit
ez a rendelet tartalmaz ¢és amit eme rendeletben 32
Orara osztott be, a rendelet tehat 32 hétre, az egész
iskolai évre, én pedig mindezt, ami itt 32 hétre
van beosztva, ezeket mdar otthon a sziilbknek kell a
gyermekekbe beoltani, mert egy rendes sziil6 altal ne-
velt gyermeknek otthon Kkell tudni, otthon kell meg-
tanulni, hogy illik k&szonni, szobaban feltett kalappal
nem szabad jarni, kiméljék ruhajukat. A 12-ik Orara
eloirva, hogy kell mosakodni, o0ltozkddni; étkezés elott
kézmosas, fogmosas, koromkefe-hasznéalat, koromva-
gas. Az ¢étkezés szabdlyai, evOeszk0z hasznalata, tor-
kossag stb., stb. Mar bocsanatot kell kérnem, ezek
mind a gondos sziild6 hataskorébe kell, hogy tartozzon,
mert az a gyermek, aki ezekre nincsen szoktatva, na-
gyon szomoru kép, ¢és mindezeket a kozépiskolaban
tanitani, igazan folosleges idéfecsérelésnek mondhato.
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Igen, van sok helyes az ordkba befoglalva, ami —
bar szintén a sziilok kotelességei kozé tartozik — meg-
ismertetni: a hazudozds, a szégyenérzet felkeltése, az
arulkodds. Hogyan kell koszonni az Oregeknek, meg-
adni a tiszteletet. Hiszen a tekintélymegadds, amit ma
mar az ¢életben kereslink, hogy hol van? A tekintély-
tisztelet megismertetése éppen mar itt kezdddik, a kis-
gyermekkorban, kezdve a sziiloktdl, nagysziiloktdl, oOre-
gektol, asszonyokkal szemben a tiszteletmegadés. Csak
nézziikk a régi idokben, mi volt egy sziil6i névnap, egy
sziiletésnap, hiszen erre mar hetekkel elére késziilt a
csaldd, hogy megiinnepeljen egy sziiléi, vagy nagyszii-
16i napot. Mi kovetkezett ebbdl? Ez tulajdonképen
nemcsak egy csalddi linnepe volt, de a gyermekek ré-
szére mintegy figyelmeztetés, hogy az a szild vagy
nagyszilé egy valaki a csaladban és az a valaki mar a
gyermek el6tt mint tekintély szerepeljen. igy fejlédik
a gyermekben a tisztelet azirant a valaki irant, amely
tiszteletmegismerés atmegy az életbe, hogy késobb a
gyerek, aki ifju lesz, végre ember, hogy ismerje a tisz-
teletet és tekintélyt és megadja az életben annak, akit
0 arra érdemesnek tart.

Batran mondhatom, igen jol van Osszeallitva ez a
32 orara Osszefoglalt nevelési szabalyzat, de ezt gy,
amint van, direkt a szildknek kell atadni, mert itt
mind a 32 pontba van foglalva, amit a szildknek kell
tudnia és a gyermekbe nevelnie.

Az iskoldban mar a nevelésnek fokozatos tanitisa
kell. A nevelés megértetése, a tisztesség, a jellemesség,
jotékonysdg, Onzetlenség, Onmegtagadas, felebarati tisz-
telet#szeretet gyakorldsa. Ezekr6l eldadasok tartasa az
iffjisdg részére. Felvetni kérdéseket, mikor cselekszik
ugy- Ezekre sajat szavaival feleljen. Okadatolja miért-
Kotelességtudasrol, hazaszeretetrol.

Mint mondom, a szilé adja meg az alapnevelést,
amit a gyermeknek kell mar magaba vinni az iskolaba,
az iskola pedig folytassa, korrigalja, ahol mulasztast
vagy hianyt lat, de az iskoldba, eltekintve a két elso
iskolatol, mar ott a magasabb lelki  nemesitésrol kell
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beszélni, magyarazni, mint példanak okaért mi a hala,
a bossziérzés karos behatdsa, szerénység, az igaz jellem,
becsiilet, tudas stb. Ezek és hasonlok valok az iskolaba,
amit bar otthon is elsajatithat és egy tisztességes, jol
nevelt csaladnal el is kell hogy sajatitson. Barhogy latol-
gassuk, hogy a nevelés kezdeményezés helyes-e, hogy
az iskola kezdeményezési a nevelést, gondolja at ezt
a fontos kérdést barki és kell, hogy azt a véleményt
fogadja el, hogy az alapos nevelést csak a sziil6 kezd-
heti, az iskola folytassa és mivel a nevelésnek a fels6bb
fokat talan mar némely sziilonél a csaladban nem Sa-
jatithatja el az ifju, igen helyesen az iskola ezt potolja.
Azonban attél el nem lehet térni, el nem lehet allni,
hogy ne a sziilokre bizassék az alapnevelés, mert ott
van a szeretet, ott van a gyongédség. Hidba, a jot, a
nemeset nem fegyelemmel, rideg elbeszéléssel, tanari
imponalassal lehet beleoltani a gyermekbe, mert ez az
iskolai ridegség mar jo akkor, ha a gyermek atment a
sziildi nevelésen ¢és ha az iskoldban is azt taldlja, amit
otthon tanult és kivantak tdle, azt hiszem, ez még jobs
ban tudatdba megy, hogy mégis a sziilok csak jora
vezették.

El nem allhatok meggy6z6désemtdl, hogyha ne-
vélni akarunk, nemzetnevelést akarunk, a sziillok neve-
lésére kell a nagy gondot forditani, mert ha neveljik a
sziiloket, lesznek nevelt gyermekek; ha az iskola
tovabbviszi, igy lesznek a nevelt, jellemes emberek.



AZ ERKOLCS ES JELLEM SULLYEDESE,
EZZEL AZ ERKOLCSTELENSEG BURJANOZASA.

A mai mélyre siillyedt erkolesi életet megjavitani,
vagy csak megszabalyozni, azt hiszem, minden miivelt
allamnak legfobb gondjat képezi; de az a bizonyos
hogyan- kérdése, mindig a legnehezebb kérdés szokott
lenni. Ez éppen ugy a nagy és népes orszagok beteg-
sége, mint a kisebb orszagoké. Nem szabad azt gon-
ddlni, hogy mas orszagok nem gondolnak azzal, de saj-
nos, a mi kis orszdgunkban eme tarsadalmi betegség
gyogyitasara, eltekintve egyes tagolt kis korben mii-
kddé huménus tarsulatoktdl, intézményes alakulatok-
6l alig van tudomasunk.

A napisajtoban csak tudomdast szerziink az itt-ott
mar a serdiilékort ifjusag altal, kiilonosen az iskola-
novendékek, fiak ¢és lednyok ismeretségébdl, baratko-
izasaibol fakadd szerelmi viszonyair6l, amelyeknek
egyes tapasztalatlan, az ¢letet nem ismerd lednyok al-
dozatul esnek ¢és legtobb esetben egyes csaladok szé-
gyenét hozzak maguk utan.

A régi kozmondas, ,az alkalom adja a tolvajt”,
igaz. Az iskolai taldlkozas ez a nagy alkalom még ak-
kor is, ha kiilon osztalyba jarnak a fiuk és leanyok, de
ha egy ¢épiiletbe, teljesen Ovhatatlan, hogy a talalkozas,
ismerkedést megakadalyozni lehessen.

Az egy épiiletbe jards, kiilonosen a felsébb isko-
laknal, egyetemeknél teljesen ki van zarva, hogy itt
az ¢érintkezés, ismerkedés megakadalyozhatdo lenne ¢&s
igy a veszedelem mindig az ifjasag feje folott Damok-
les-kardjaként csiing.
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Hidba, — ma minden csalad a gyermekeit iskolaba,
egyetemekbe stb. jaratja, tanitatja, tehat a nyilvano-
san tanuld ifjusdg eme nem kivant ismeretség vésze-
delmének ki van téve.

Ismerkedés és ismeretségszerzés egy kételi fegyver
¢s hidba irja el6 a sziild6 azt, hogy az ifjisag jol valo-
gassa meg az ismeretségét, az ismeretségkotéskor az 1j
ismerdsnek nincsen kiilsejére reavésve, mit tartalmaz
bensé tulajdonsaga, legyen az jo vagy rossz tulajdon-
sag ¢és csak késobb, talan késén mutatja azt ki.

Sajnos, ma a szabad érvényesiilésnél, a szabad
palyavalasztasnal meg kell vallani, az iskoldkban, egye-
temekben alkalom nyilik az olyan ifjasag kozott az is-
meretség lehetdsége, hogy személyeknél hianyzik a
szlléi alapnevelés, amit a sziiléknek kellene beleoltani,
a tisztességet, a jobb nevelést, amit Ugy szoktunk mon-
dani, hogy a fiatalsdgot a sziilok arra figyelmeztessék,
ha tarsasagba jon, a viselkedés, a modor legyen a
szeme elott és a tisztességrdl soha meg ne feledkezzen.

Err6] ma mar hidba beszélink, a modor hibazik a
legtobb fiatalndl. A virtusos viselkedés, amely eleinte,
mint szellemeskedés nyilvanul meg, €s mint szellemes-
kedés, bizonyos batorsdgot enged meg a konverzacio-
ban, amely igen gyakran atlépi a tisztesség hatarat.

Ez az iskola veszedelme ¢és nem lehet, hogy itt
nagynevii ¢és alkotasi tehetségli, néhai Klebersberg
Kuno grofnak, mint kultuszminiszternek a képviseld-
hazban elmondott egy beszédére ne hivatkozzak, akit
az ellenzék erdsen tamadott azért, mert sok iskolat,
szakiskolat és egyetemeket Iétesitette és ezekre a tdma-
dasokra azzal felelt, hogy: Részben azért ¢épitette
az iskolakat és egyetemeket, hogy a csalddokat meg-
szabaditsa a sok fraulein és mademoiselle szekattraitol.
Nem tudom, sok csalodott csalad nem-e szivesen tlirte
volna a frduleinok és mademoisellék  szekaturait
inkabb-

Most tehat a jelen helyzet gydgyitasarol kellene
gondoskodni, az én nézetem szerint két mod all, amivel
lehetne segiteni, az egyik a nevelés, amint mar a fiize-
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temben leirtam, a sziildk nevelésével, hogy a gyerme-
kek nevelésénél mire figyeljenek, hogy azokat jol ne-
véljek, masodszor a felndttek részére szigorti torvény
hozésaval, vagyis aki a csalddot sértd, erkdlcstelen
¢letre csabitast kovet el, a lehetd legsulyosabb borton-
biintetés, iskolakbdl, egyetemekbdl oOrdkre kitiltassal
legyen biintetve.

Oriasi nehézségbe iitkozik a mai fiatalkortak biin-
tethetésének kérdése, aminek feltétel az ily erkdles-
telenség elkdvetése esetén a szigort biintethetés lehe-
tové tétele. Ha e téren szigoribb intézkedés nem fog
torténni, ezt az erkolestelenséget némileg is korla-
tozni masképen teljesen lehetetlen. Csak nézziink ko-
ril a févaros belsd sétaterein, estefelé csaknem minden
pad el van foglalva, fiatal, serdiilokorban 1évo fiuk ¢és
leanyok iilnek azokon, még pedig ,kozel lilve, egysze-
rien szolva, Osszedlelkezve”. Valosaggal megbotran-
koztatd latvany! Tisztességes csalad serdiild gyerme-
keit arra nem is viheti. Me¢ég elrettentébb a latvany a
Viarosliget, a Széchenyi-flrdé ¢és a nagy iparcsarnok
kozotti  sétanyokon, a margitszigeti kapolna t4jékan.
Csodalatos, hogy ezt a renddrség egyaltalin meg sem
figyeli. Lehet csodadlkozni, hogy az erkdlcstelenség
ennyire elfajul?

Nemrégiben egyik lapban olvastam, Parizsban ar-
rol volt sz6, hogy a Szajna egyik elhagyottabb part-
jat jobb kivilagitdssal kellenne ellatni. A miniszter-
elndk tréfasan azt a kijelentést tette: Valoban ez egy
nehéz kérdés lesz, mert ez a szerelmesparok érdekét
sulyosan fogja érinteni.

Mit szoljunk mi ehhez? Nézetem szerint Parizs
tegyen ugy, amint felfogdsa parancsolja, de a mi f0-
varosunk ¢és kormanyunk pedig tegyen Ugy, amint a
magyar fovaros tiszetssége ezt megkivanja.

Azt 1is nemrégiben olvastam, hogy Angolorszag-
ban eddig a nem 0Onallo, széval sziiléi feliigyelet alatt
allo leanyok 16 ¢évig karszalagot viseltek, figyelmezteté-
siil, hogy nem 06nall6. Most ujjolag ezt a kort felemel-
tek 18 éves korra. Mennyire idedlis volna csak ez is,
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hogy az ily iskolds vagy egyetemre jaré ledny, avagy
a szilék 4altal megkivant, illetve megtiltott ismeretség-
kotés ellen, barati kisérgetésektdl eltiltas jelét mutatna
ezzel. Nem volna-e ez egy idealis preservativum, egy
védelem az ily tapasztalatlan lednygyermekek megvé-
désére ¢és ezzel szemben a tolakoddk sulyosabb biinte-
tésben részesiilnének. Kiilfoldon mar tobb helyen van«
nak ilyen akadalyozé és megtorld inézkedések.

Meg vagyok gy6zddve, a mai sziilok a legnagyobb
orommel és készséggel csatlakoznanak az ily intézke-
déshez, de még nagyobb Oromet szerezne részokre, ha
egy torvényes intézkedés volna, amely torvény sulyo-
san bilintetné a minden felel6sség nélkiill udvarlo és
tolakodo ismerkedOket, akik talan tudva is, a sziilok
engedelme nélkil invitaljak esthajnali sétdkra artatlan,
tapasztalatlan, jobb sorsot érdemld aldozat-leanyokat.

Hiaba beszélink a csaladvédelemrdl, erkolcsi élet
sillyedésérél, ha gy a korméany, mint a févaros 0Ossze-
tett kézzel nézi és a tarsadalmat sulyosan érintd vésze-
delmes, ragadds betegség gydgyitasival mitsem tord-
dik. Itt burjanzik minden rossz, az allam és a fOvaros
sz0 n¢lkiil tiri a megbotrankoztatd ¢€s szemérmetleniil
viselkedd, serdiildkorban 1évd ifjak szabad szerelmes-
kedéseit, meg sem gondolva, hany szerencsétlen sziil6-
nek és csaladnak, még sziiloi ellendrzés alatt allo gyér-
mekének becslilete, tisztessége forog a legnagyobb
veszélyben.

Remélve, a mivelt tarsadalom szeme mégis csak
egyszer mar ki fog nyilni! Ne arra legylink biiszkék,
hogy a kiilfoldon a mi futdink, ugroink, vivoink, birko-
zoink ¢€s boxoloink testi erejokkel diadalmaskodjanak,
hanem inkabb a kiilfold azt lassa ¢és tapasztalja, hogy
Csonka-Magyarorszag nagy sulyt helyez és intézmé-
nyesen oldja meg a tarsadalmat annyira veszélyeztetd
erkolcsi siillyedéstol.





