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A DIVATOS NEVELES KOVETKEZMENYEI

L.

A nevelésrol régibb s ujabb iddben oly sokat Osszeirtak mar,
hogy szinte fOloslegesnek, sO6t nevetségesnek tlinhetik fol e targy-
r6l  kivalt roviden irni  akarni. Mi tébb, ily 1épés merésznek s
tetszhetik most, midon a modern allamok a nevelés és oktatas
igyét egészen magukhoz ragadtdk, vagy ragadni Ohajtjdk; hogy
azt Onmaguk sajat czéljaikra — mellézve a vallds segélyét — On
alkotta torvényekkel iddszertileg, a wvilagi legfobb hatalom ¢és bela-
tassal szabalyozhassék s berendezhessék.

De nem is akar szerzd, (ki 40 éven 4at milkodve a magasabb
nevelés ¢és  oktatds pdlyajan, eléggé tapasztalhatta s  figyelemmel

kisérhette a mai divatos nevelés menetét) — itt a neveléstan fej-
tegetésébe  ereszkedni; anndl kevésbbé a modern éllamoknak e
téreni — szerintiik bolcs ¢és szakavatott — tevékenységébe akadé-

koskodni; czélja csupan: a mai divatos nevelésnek megfigyelé-
séb6l nyert tapasztalatait s azon nevelésnek sziikséges kovetkez-
ményeit, egy kis képben szem elé¢ allitani.

Ha  figyelemmel kisérjik mindenek elétt az  ifjusag  eld-
vagyis csaladbani nevelését azon alakban, melyet ez  korilbeliil
fél szazad ota Oltott, igen érdekes de kevésbbé Orvendetes ada-
tokra taldlunk. Mellézziik itt a szomord tényt, hogy sokan van-
nak oly hazasfelek, kik tévesztve sokszor Ontudatosan — a ha-
zassag czeéljat, szilotteiket mar sziiletésiikben physikailag s erkol-
csileg megmérgezik s azokat oly szerencsétlen Orokséggel, mint a
sziloktél  kapott  hamis-pénzzel  vilagnak  bocsijtjak; de  bdveb-
ben azt sem szelléztetve, mily’ sok gyermek jajdulhatna fol mar
szilletésekor és  mondhatnd  nemcsak: ., vétekben  sziilettem™  ha-
nem ,vétek altal, vétekben és vétek utan sziilettem — ¢én, s hol-
vannak sziildim?“ — azon szerencsétlenek t. 1., kik az anydk ne-
vét és hollétét titokban tartd intézetekben lattak napvilagot.

A vilag ily szerencsétlen szadrmazéasid sziilotteit nem is em-
litve; csak azon  szerencsétlenségrél szélunk, melyeket oly diva-
tos anydk — még pedig nem csupin a magasabb, de a kozép
s6t als6 osztalyokbol is — okoznak, kik a helyett hogy kisde-
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dedeik anyai 4polasat Onmaguk kezelnék, azonnal dajkdnak enge-
dik at a legszebb s legoromtelibb anyai kotelmek teljesitését. S
miért? csak hogy allitélag ok fiatal {ide szépségiiket megtarthas-
sak s illetéleg ¢lvezeteik utan zavartalanul jarhassanak.

Tagadhatlan  ugyan, hogy napjainkban sok a gyonge, az
ideg gyonge no; elannyira, hogy a kérdés meriil fol: vajjon hol
rejlik e tineménynek oka? vajjon az Ujabb 1iddk rendes vagy tan
abnormis koriilményeiben-e, vagya természetellenes ¢letmodban?
vajjon testiek, vagy szellemiek-e az okok? Vagy vijjon tobb eset-
ben nem 4ll-e Osszefliggésben e szomorti tiinemény egy masikkal,
azzal t. 1, hogy napjainkban ha megannyi gyogy ¢és kéjfiirdd
volna, mind megtelnék vendégekkel, ¢és pedig sok esetben olya-
nokkal, kik ott betegebbek lesznek? Azért nagyon helyesnek bi-
zonyul be a finom megjegyzés, mely szerint szamos latogatott
firdd6 azt latszanak bizonyitani: hogy a mai vildg beteges tes-
tileg  lelkileg, anyagilag  és szellemileg. Egynémely  anyanak
ugyan komolyan sziiksége van dajkdra, de tobben vannak, kik
en ¢édes anyai kotelmeiknek — megfelelhetnének. S lassuk  csak
n ar most, mire szoktak az ily dajka (eme) megvalasztatdsakor
nézni? Foleg, hogy egészséges, ¢ép testi legyen. Es az elég. Fe-
lig régi szollas forma ,az anyatejjel szivta magaba“; s a tapasz-
talds is azt bizonyitja, hogy a régieknek igazuk volt, midén egyes
sarnokok és  elfajult emberek vad tetteit e korlilménybdl ipar-
kodtak  megfejteni;  valamint nagy  jellemek  fonséges, példany
alakjainak magyarazatdit is e koriilményre viszik vissza. Valamint
azt 1is a tapasztalds ¢és tények bizonyitjdk, hogy a dajkira bizott
gyermeknek testi  joléte is nagyban ugyanattél fiigg, ¢és  szok-
szor megrontatik; de meg hogy — a hazi béke is gyakran hajoto-
rést szenved ily beékelt idegen személyek 4altall — sokan a ne-
velés elsG szakdban elégnek tartjadk, ha a gyermek ¢és az édes
anya  helyettesének  kényelme ¢és  4polasar6l  gondoskodva  van.
A mikor az anya nyugodtan mehet szokott élvei utan
vagy baratn6éi korébe, az atya is lizlete ¢és mulatsagai utdn; —
hisz a dajka magzatjokra feliigyel;, ¢és ha némi vagy bar na-
gyobb baja tdmadna, majd elShivatik a hdzi orvos — Dbolcs
tanacsadoul.

Nem ajanlhatdé szokas az is, hogy az anya tapladlja ugyan
gyermekét, de kiilonben egészen ismét csak dajka  gondviselé-
sére  bizatik. Vagy hogy a természetes tejtaplalék, mesterséges
taplalékkal, ugynevezett viztappal ¢és pépekkel potoltatik, mi is-
mét azt eredményezi, hogy a kisded ily nem természetes mond-
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hatni mostoha 4polds mellett elsatnyul, ha 1id6 elétt el nem
VESZ.

Ila a kisded ¢életben marad, és elsO éveit szerencsésen at-
¢lte, a szoptatdo-dajkat dada valtja f6l azon meghagyassal: hogy
a gyermekre vigyadzzon tisztin és csinosan ruhdzza, s Ugy gon-
dozza, hogy ez alkalmi latogatdsokkor —mintegy kedves angyal-
ka wvagy csOkolni valdé bab csodalat targya lehessen. SOt maga
az anya 1is kis gyermekét olykor unalombdl eléveszi, hogy a kis
vildg  polgarnak  kelld utmutatisokat adjon azirdant, miként kell
jarnia, mit tanulnia, beszélnie, czifrdlkodnia, hogy  megjelenése
kecses ¢és kedves legyen, s hogy valamikép a vilag az anyjé-
nak j6 Izlését Kkétségbe ne vonja. E kozben a szaraz-dajka is
kikapja magaét, hogy e vagy ama részben kotelmeit nem telje-
sitette, hogy a kis kedves irdnydban goromban s  gyalulatlanul
viseli magéat, hogy kedvére mindenben nem enged stb. A kozbe-
szart szidalmakat s a dajkat illetd gunyneveket, tan elejtett ka-
romldsokat a gyermek jol megjegyzi, s elébb fogja azt utdn da-
dogni mint a ,Miatyankot“. Ha a kis gyermek  nagyobb
csint talalna elkOvetni, rendreutasitassal is illettetik, de ha sirni
kezd vagy legalabb oly féle alakot oIt — azonnal ismét kész az
anyai vagy apai czirdgatds ¢és nyaldnksdgokkali csititds; sOt  sok-
szor, csak hogy vége legyen a gyermek neheztelése ¢€s rimanko-
dasanak, pénzt is  nyQjtanak  neki, hogy  vegyen = maganak
lamit. Hogy a gyermek daczossiaghoz, Onfejliséghez, tettet he
hozzd szokik, arra a szilék nem is {gyelnek; hogy a gyermek
a dajkat vagy mast. szidalmaz, glinyol, gyalaz, neki csaf ne-, e-
ket ad, indulatbol vagy negélyb6l maga vagy masok ruhdjat ran-
ditta vagy rontja, masokat bantalmaz, masokat nevetségessé tesz;
makacs ¢és dormogd s tobb eféle kindvéket, a divatos sziilok észre
sem veszik; még a kicsinnek, ugymond nincs esze, majd ha meg-
érik, okosabb lesz; igen, de a szokds masodik természetté va-
lik &m!—

A mi benniinket tiizetesen érdekel a kisded nevelésénél, az
a minél korabbi vallasos nevelés. Lassuk milyen ez?

A folvildgosodott XIX. szdzad sziiléi elétt furcsan  hangoz-
hatik e kérdés, mert azt latjuk, hogy a gyermeket kis korai) i
csak nagy ritkdn tanitjdk reggel, délben, este imadkozni, de mé,
csak maguk a sziilék se imadkoznak gyermekeik jelenlétében;
mintha  atallandk  sajat  vallasossagukat  gyermekeikkel = megismer-
tetni. Talan azt varjdk, hogy késobb maga a gyermek kezdje
egy felsébb 1ényt sejteni s egyszerre semmibdl lelkesiilni tanul-
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ni Istenért? Vagy talan a sziiléknek sincs idejik az imara? vagy
utoljdra nem is tartjdk ludasnak az imadkozast? Mi tébb, méltat-
lan valaminek allitjdk, az imadsagot foOlvildgosult egyénre nézve,
ki exact tudomanyokkal szokott imadsag helyett foglalkozni.*)

Hogy az apanak nincs ideje az imadsdgra mint volt a ré-
gieknek, azon nem  csoddlkozunk; mas  imakonyvet  hasznalnak
ia az apdk anndl, melyet sz. Istvan, sz. Laszlo, Matyas kirdly,
[lunyady,  Zrinyi, @ Pazmany, a  multkor legjelesb  fiai,  nagy
féel fiai ¢és wuralkoddi hasznaltak. .Reggeli imdjok ma a borzetudo-
sitdas, a napi hirek hajhaszata, az esti 1ma s lelkiismeret vizsga
helyét a kereskedelmi ¢és politikai lap olvasdsa potolja. Az ily
olvasmanynak 1is van ideje, haszna, de hatdra is; am soha sem
kell feledniink, hogy minden 4aldasnak kutfeje az ¢ég ¢és f0ld-
nek Ura; s igy kell, hogy mindenekelott megadjuk Istennek,
mi az Istené.

Az anyanak még kevesebb ideje van az imadsagra: reggel
az esti latogatdsok, hangverseny, szinhdz 4ltal okozott féradal-
makat kell kinyugodnia; ha folkelt els6 a szinlap, baljelentések
egyéb —  divat-hirdetések, Dbejelentések, a meghivandd vendégek
folotti  elmélkedés, végre a toilette s ennek izletes elrendezése is
folottébb sok gondot 4&d. Azutan az ebéd elkészitése folotti  fOl-
igyelet, majd latogatasokhoz! késziilet, séta ¢és ismét szinhdz az
— mind megannyi fontos targyak a mama figyelmének ¢és gond-
jainak elfoglalasara.

Egy masik kevésbé kényelmes  koriilmények kozé  helyezett
nya ismét reggeltdl délig azon tor1 eszét, hogy fiai és lednyai
miként  jelenhessenek meg nézeteként illdleg a nagy  vilagban.
Magatol  értetddik, hogy ily fontos dolgok kozott gondolni se
lehet az imadsagra, annal kevésbé arra, hogy a gyermekek tan
zildikkel egyiitt 1is imddkozzanak; hiszen els6 a gyermek foldi
iivoje ¢s ezzel vannak a sziilok legtobbnyire elfoglalva. Tehették
zt Maria Theresia, ¢és a spanyol Izabella, tehett¢k ezt Szilagyi
Erzsébetek és szamtalan mas derék és elékelo nok; am tan
tizéknek nem volt més dolguk, csak orszagokat kormanyozni?

A ,mi holgyeinknek sokkal fontosabb s halaszthatlanabb teenddik
vannak?

* Az odafenlévbéket, az égicket keresni elmulasztjdk, ¢és annal in-
stb. alaslilyednek a  materialismus, az 0nzés ¢és modern szabadsag  tom-
kelegébe, honnan alig van szabaduldas a megelégedés ¢és jolét, a  valddi
boldogsag mezejére.
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Egyébként a gyermek igy is nemsokdra iskoldba  vagy
nevelé intézetbe keriil, majd ott poétolhatja a csalddi  mulasz-
tottakat.

De nem minden gyermek részesil oly kevés szellemi ¢
erkolesi  gondviselésben  sziilei részérdl. Sok sziild a  rajzoltaknal
tobb  gondban  részesiti = gyermekét, valjon  egyszersmind job-

ban-e? — Ezek mindig magukkal viszik gyermekeiket ¢és hov
legtobbszor? talan a  templomba? néha-néha oda is csak eljard
gatnak, hogy lassanak ¢és lattassanak; — de még is  tObbszor

elfaradnak a mulatdé helyekre, vagy a napjainkban annyira meg-
kedvelt  allatkertekbe, ezen ~modern humanitasi intézetekbe; me-
lyekben  évenkint ezrek keltetnek a  vadallatok kényelmes  &po-
lasa ¢és eltartdsara, az emberiség ezrei pedig naponkint ¢éheznek.
— Cz¢lja e latogatasoknak, hogy a gyermekek — mert hisz
természetbolcsészek  allitdsa  szerint az  elallatiasodéastol  kell  iinigy
megdvatnunk —  szemlélelileg tanulja ismerni az 4llatok minden
nemeit,  szokdsait,  ¢életmddjat  és  sajatsdgait;  nevezetesen  ho,y
lassa a kedves majmok ¢és majmocskdknak, a Vogt-féle emberi
rokonsdg eme tiszteletreméltd  Osszildinek, ligyes formajatékait ¢és
ficzkandozasait, természeti  ligyességiiket ¢és  pajkossagukat; s @ ké-
pesitve  legyenek a  gyermekek sajat  életmodjukban a  majmok
egylk masik sajatsdgait utdnozhatni. Sok sziilo6 taldlhatna ily 1a-
togatasok alkalméaval Oromét abban is, hogy gyermeke irdnti sze-
letetéenek  példanyképét  lathatja  megtestesilve a  majmokban. —
Valészinli, hogy Vogtban is ily elbajolt sziildknek az allatk rt-
bem latasa ¢ébresztette ama nagy langészrél tanuskodd  elmeszik-
rat:  hogy az emberek a majmokkal rokon faj volndnak! A
gyermekek aztin e kedves allatkdknak kiilonféle csemegét szok-
tak hozni s arra kapnak is pénzt sziléiktél. Mind szép. De a
gondolkozva  figyel6 elszomorodik, midén ezt latja s mit az
allatkerten  kiviil  tapasztalt; hol egy szegény mezitlenlabos fiu
csokorba  kotott  tavaszi  ibolyat arulgatott, de a  fiatdl  biiszkén
utasittatott  vissza. A szegény ¢hes gyermek szdmara, ki pedig
hanyszor lehajtott» mig ibolya csokorkdjat Osszetlizhette, nem volt
egy krajczar se, a majmokra pedig garasok is teltek. Ezért azon-
ban a kedvencz sok szépet tudott a majmokrol ¢és mas allatok-
r6l fecsegni sziileinek; még a szanalom, konyoriilet ¢és mdas nemes
érzelmek fejtése elhanyagoltatvan, a gyermek szivtelenné, s maj-
dan lelketlenné novekedett.

fgy torténik aztdin, hogy a gyermekek hamar megismerked-
nek a teremtményekkel, de nem a Teremtdvel, ideje kordn is-
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merte meg az 4allatvildigot, de nem a szellemvilagot. — Magatol
értetddik, hogy az allatkert latogatdsa, midon mar a gyermek is-
kolaba jar, vagy neveld intézeteket latogat — folytattatik, azzal

kiilonbséggel, hogy most mar az ifiur Ondlléan gondolkozik, s
megteszi  egyik masik  allatnal szemteleniil ¢élc.zdus megjegyzéseit,
masokat is  0sztondz red, kétértelmli  beszédeket  folytat;  innét
tér a  torkosddba, vagy restaurationak nevezett ivodaba, hogy
Z@SZCS italokkal megtoltotten magat kornyezetében feltin6veé
tehesse.

De hagyjuk ezeknek s hasonloknak leirdsat, valamint az ia-
mat is lelkes foglalkozdsdnal s lassuk: miként egyezik s hang-
zik 0Ossze a fOnrajzolt hdzi nevelés — amint mainapsag a mivelt
allamok és csaladokban azt majd kivétel nélkiil talaljuk -— a ke-
reszténység kovetelményeivel.

A kereszténység azt koveteli, hogy az Istentdl gyermekek-
kel megaldott sziildk, azokat mint az ¢ég ajandokait, a Megvalto
vérén vasarolt s a sz. Lélek 4ltal megszentelt lelkeket tekintsék,
s nemcsak ideiglenes de Orokké tartd javaikrol is  gondoskodja-
nak. S e kovetelményhez sziikségeltetik, hogy a gyeimek ¢élete
els6 napjaitol kezdve, nemcsak a test de a lélek veszedelmeitdl is
ovassék s fOnséges hivatdsdhoz jO eleve ravezettessék, hogy lel-
kének  gondolatai, Teremtdje, Megvaltoja s  Megszentel§jére  ird-
nyozta ssaunk, s mi f6 szivébe, jO eleve az Isten iranti szeretet ol-
tassék. Ezen czélra pedig a mai divatos hdzi nevelés nemcsak
hogy elégtelen, de oda az utat is egészen elzdrja, midén a gyer-
mekben az  Onszeretetet ¢ébreszteni s fejleszteni  ligyekszik;  hiusa-
gat, engedetlenségét ¢és a korai bar artatlan merényleteket, sze-

rénytelenségeket —  melyek  szemtelen  vakmerdségekké — ndveksze-
jek — jovahagyja; az érzékiséget elOsegiti nemcsak, de bizonyos
artatlannak latsz6  latvanyossagok altal taplalja is, s6t a szenve-
délyeseket 1d0 eldtt ébreszti. — Szellemét, hol a mennyer Atyéra

iranyzott  gondolatoknak  kellene  helyet  foglalniuk s  Ontudatra
¢brednitik:  mindinkabb a  foldi  gondolatok  foglalkodtatjdk;  szive
a helyett hogy az ¢égiekre irdnyzottan s az égfelé hovatovabb
hajlandobba  képeztetnék, hogy igy magat e folséges hajlamban
boldognak  és  megelégedettnek  ¢élezhetné:  megtelik a  mulandok
kivanataval, s latszOlagos szerencséjét mulando €lvezetes gydnyo-
rokbe s f6ldi hia kéjekbe helyezi; az oly fontos és szép, mint a
kereszténység szellemét kifejez6 elv: abstine et sustine (tlirj ¢és
nélkiilozz) helyett, az ¢ép oly vészthozdO mint emberre méltatlan
s a kereszténységgel nem egyezd elv vésetik lelkébe: ,¢élvezz ¢és



torekedjél az ¢élet Oromei utan.* — Csoda-e ha az elfogult, ne
mondjam  gyermekeik  irant  elvakult  szilék, csakhamar  viszés
nevelésiik keserti gyiimdlcseit kénytelenek szedni?

Am bedll az id6, hogy a gyermek iskoldba menjen. Sok
szild Ohajtva is varja ez 1d6t, részint mert tobb veszOdségtdl meg-
szabadulhatni;  részint mert vérmes reményekben ringatja  magat
filnak  remélheté  eldmenetele irdnt! Az els6 némileg teljesiik
valjon a masodik 1is, az mas kérdés; azonban ez ismét egy eldre bo
csatando 10j kérdést tesz sziikségessé, t. i.. Mind a mai isko
lai nevelés és oktatds?

II.

Az olvasok némelyike meglehet fejét csovalandja a  fejét
kérdésre, s akaratlanul is fOlkidltand: wugyan hogy lehet a mai
iskolai oktatds és nevelés (a szerz0 német honat érti) tokélete-
ségét csak egy pillanatra is kétségbe vonni? S az dltalanos fel
vilagosodds e miivelédés terén tett eldhaladasok nem a  kitlind
iskoldk  mellett  bizonyitanak-e?  honnét  szarmaznanak, ha  mem
ismét a szamos tudomanyos segédforrds s a sok Ujkori taldlni
az 1par ¢és gazdaszati sOt hadéaszati vivméanyok is? vijjon a k.
tonasdgot is a  haborGkban  manap nem-e  magasabb  értekét
jellemzi-e?

S még is afonnebb tett kérdésre nem lesz folos dolog \a
laszolni.

Nézziikk mindenek elétt az elemi iskolakat, az  emberiség
nagy tobbségének egyetlen képzd intézeteit 1is. Igaz, hogy az a
mi iskoldk tantervé mai nap minden lehet6t magaban foglala
minden lehetdt s hasznosat tanittatni akar a gyermekekkel. Ott nm
az olvasas és Irason kivil a hazai és altalanos foldrajz és tor-
ténelem, anyai nyelvtan, szamtan, természettan, rajz, testgyakor-
lat st fegyvergyakorlat is, ¢ének, még a bibliai torténetek s val-
lastan 1s. Jo tanmodszer mellett tagadhatlanul sokat lehet ezek
béi tanulni; de alaposan-e? ez mas kérdés. Lehetséges az s,
sOt valoszinli, hogy mai napsag a IV. elemi osztdly gyermek
tobbet tud, mint az elétt az alsébb iskoldit végzett ifju; leint
hogy tobb oldald  ismeretei lesznek  altaldban mindenhez  hozza
fog tudni szélani s tobbi Ol fecsegni, mint azel6tt a sziilék olda-
la  mellett szorgalmas munka ¢és becsiiletességben felnétt  ifjonc;:
s6t talan tobbet fog tudni mint sok régi férfi, ki sziileitdl 6rokolt
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birtok részét értelmes munkdval mivelte s beldle agg sziildit hol-
tig kitartotta; rot azt is megengedjiik, hogy tobbet fog tudhatni
némely mult idokbeli aggnal, ki lelkiismeretes odaadassal szol-
galja Istenét ¢&s fejedelmét, embertarsait segélyezni tudta ¢&s akar-
ta, gyermekeit Isten félelmében nevelte; s ki igy azutdn nyugod-
tan nézhetett ¢lte alkonya elé er6és hitet s biztos reményt helyez-
ve Istenbe, kihez mar mar koltszendd vala. Am a tobb tudassal s
némi kezdetleges tudomanyos ismeretekkel mar elég van téve egy
ember igényeinek? s igy a kitanultabb gyermekek, az okosabb
ifja vagy férfi tobbet ér talan a kevésbbé tanult de derék, becsii-
letes erényes embernél? — Eppen mai napsig a tapasztalas vila-
gosan bizonyitja, hogy az egyoldalu értelmi kiképzés inkdbb vezet
roszra mint sem jora. Vagy hol rejlik magyardzata azon szo-
moru tiineménynek, hogy mai napsdg a nép kozott hazugsag, ra-
galom. csalds, lopas, a tekintély megvetése, az eloljarok kicsiny-
lése, az erkolcstelenség minden nemei, részegeskedés, rablas, gyil-
kolads, oOngyilkossdg, apa és testvérgyilkolds is napirenden van-
nak? Tessék csak a napi lapokat szorgalmasan megolvasni, napon-
kint hoznak ezek legborzasztobb ily vétségek legkiilonfélébb nemei-
roli  hireket. Vagy mikor voltak torvényszékek, birdsagok ¢és eskiidt-
székek, rogtonitéld birdsdgok, rendérok gy elfoglalva, mint manap?
Vagy honnét van az, hogy a fenyitd torvényszékek ¢€s birosagok
elétt a vadlottak nemcsak blinds eljarasukat ¢és  tetteiket tudjak

tagadni, vagy legalabb torekszenek paléstolni, de még
blineiket védni, s6t igazolni is merészkednek; a birakat kétértel-
mu Osszecslrt csavart feleletekkel alokoskodasokkal, ligyesen

szeallitott ravasz elbeszéléseikkel, a vadlok ¢és tanukra ravaszul
fogott hidnyok  fOltiintetése, a  vadpontok miivészi  Gsszekuszalasa
altal — tévitra vezetni iparkodnak; mi tobb, sokszor emelt szem-
oklei s szemteleniili merész homlokkal Iéptek lul a vadpaclra s
akmeré giny és megvetéssel beszélve az isteni ugy mint emberi
torvényekrdl — elég szemtelenek még a hdst jatszani merni? —
Valoban bamulni (s ezt szomortian) ¢s nem kicsinyelni vagyunk
Iénytelenek némely gyilkos, rabld, csalo ¢és méregkeverd értelmi-
¢gét, midén latjuk, mily hideg megfontolds ¢és kiszamitassal szed-
tek 0Ossze minden koriilményt ¢és eshetoséget tervezett buniik ki-
vitelére; mily ¢és mennyi biztossaggal késziték a kellékeket terviik
ikeresitésére! Sokan koziilok bizton mérkdézhetnének bizonyos
idék  politikusaival s  vezéreivel; anndl biztosabban mennél na-
gyobb lelkier6t forditottak amazok sokkal kisebb czéljaik  kivi-
telére.
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Tagadhatlan ezek wuldn, hogy nagy gond fordittatik napjaink-
ban az iskolds gyermekek lelki tehetségeik  értelmi  kifejtésére,
s gondolhatnék, hogy ily korilmények kozott a  gyermekeknek
onmagoktol kellendne jozan beldtisra jonni. Azonban az eldsorban
tagadhatlan  tények ellenkez6t bizonyitanak, azt t. 1. hogy amit
oktatasi ¢és nevelési tanrendszer igen hianyos. Miért? Mert kivalo-
lag csak az értelem, az elme fejlesztetik. a sziv pedig parlagon,
iiresen marad; pedig a nevelés legeslegelsdé  kovetelménye a
nemesités, ez advan meg az embereknek, mar a régi poganyok
allitasa szerint is valodi értékét. Mark Aurél mondja ugyan-
is: ,Rovid az ¢élet s csak egy gyliimdlcse lehet az embeii ¢t
ntk: a szent kedély ¢és a tarsadalom javat czélz6 cselekedetek.
Hasonlag sz6lnak Platd, Seneca, Aristoteles stb. Pedig a pogany-
sdg lényegileg nem birta az emberi Iényt ¢és szivét teljes mélto-
sagira emelni, mert, ha szabad igy kifejezni magunkat, Ir 1 -
zott mnala a bensdség s ennek tampontja, az egyetlen le. bl
istenség eszméje, csak a kiilvilag tlineményeihez 1évén ez Gvei; el-
ve minden vagya; s igy nem is volt képes az érzékiektdl a
érzékiek  folottihez  emelkedni, ¢és belatni, hogy csak a lathatlan
¢s Orokkévalosagban taldlhatja nyugalmat ¢és  lidvosségét. Ezért a
poganysag erényei is nélkiilozik az igazi ihlettséget, mert indo-
kai nem az Orokkévaldosagban megjutalmazo szivbdl erednek. Vaj-
jon a poganysdg tamaszthatott-e irgalmas  szlizeket, kik ember
saik  javaért magukat foladldozzak; vagy  hitkiildéreket kik a lel-
két megmentenddk a  biztos haldlnak és  szenvedéseknek  bat-
tran elébe mennek? Csak a kereszténység az, mely az embert
egész lényében, az id6 ¢és  Orokkévalosaghozi minden  viszony-
ban megszenteli s az Istenhez emeli; a kereszténység volt s
még mai is, mi a szivet eredeti méltdsdgira  magasztalta;
mondta ki  nyiltan ¢és  koriilményesen, hogy a sziv  forrdsa
den nagynak, jonak ¢és szépnek. Hisz a kereszténység a sz
valldsa, alapitdja az isteni Udvozitd, ki szeretettrdl 4ldozta ma-
gat az Osszes emberiségért a keresztfan. Igen a szeretet volt,
mert hisz alapitéja azzd tette, midén az els0 ¢és legfobb paran
folallitotta:  ,,Szeresd  Uradat Istenedet mindenek  f6lott, felebbva-
lodat pedig mind 6n magadat.*

Valamint tehat az  Orok égi  szeretet vezeti és  szenteli
sziviinket, mely  értékiinket képezi s  bennilinket Istenhez  tesz
sonlova: ugy egyediili forrasa a szeretetnek a sziv ésnem.

Képezd bar ki a fot Ilehetd legtokéletesebben, a sziv kép-
zettsége ¢és nemesitése nélkill az ember értéktelen, mert az ad
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meg méltosagat. Csodaljuk a kitlind értelmi  tehetséget, az okos
fot, meg is bamuljuk: de szeretni ¢és tisztelni sziv nélkiil nem
fogjuk  soha! Visszavonhatatlanul allithatjuk  tehat, mit egyébként
a tapasztalds 1s Dbizonyit, hogy: egy o, erényes, valldsos szivii
ember kevesebb értelmi  tehetséggel is  jitaldban nagyobb  4ldasa
embertarsainak, mint a ragyogd tehetségli, de rosz, nemtelen, bl-
nés szivii ember; ki ha valami jot tehet is embertarsainak, mel-
lette sokkal tobb rosszat fog okozni. A nevelésnek tehat elsd
¢s foczélja legyen a szivet képezni és nemesitni; ezzel aztan mint
foczéllal  legyen  Osszefliggésben a  tobbi  szellemi  tehetségeknek
tovabbi  4gazatos kiképzése. Minthogy pedig a sziv Ordomet, bé-
két, nyugalmat ¢és szentséget csak a valldsban talalhat ¢és lel,
kovetkezik: hogy a nevelésnek, ha fOczéljatél eliitni nem  akar-
juk, mindenekeldtt vallasosnak kell lennie. Religio
nélkiill minden nevelés hidnyos; s az ugynevezett huméanus neve-
1és wvalldas nélkiill hasonlo a fejnélkiili testhez ¢és iires elndki szék
ellett folytatott tanacskozashoz.

Ha mar most mint fonnebb igyekeztiink halvanyan feltiin-
tetni, de a mint azt az ¢életben tUton utfélen tapasztaljuk: a csa-
ladi  korokben 4ajtatos ima  helyett mindig <csak ,vagyon @ ¢és
birtokrol“ ,vevés ¢és eladasrol™ ,gydonydér ¢és ¢élve-
zetrol,” ,vallastalanségrol s ledérségré1* hall a
gyermek  beszédeket,  gunyoros  ¢élczeket, s  mintegy  rendszeres
fololvasasokat; ha  megfosztatik azon bensé  Oromtél, melyet a
vermeknek az 4jtatos 1ima elrebegése nyujt, s helyette {oldi gyo-
nyorok és élvezetek vagyaval toltetik meg; ha folytonos torkos-
gok, mulatsagok ¢és  dragabbnal dragadbb  jatékszerek, tal czifra
11dlazatok 4altal véagyai ¢és Ohajai mintegy rendszeresen az érzékiekre
telhetlenségre  iranyoztatnak: nem  kotelessége n az  iskolanak
hianyt poétolni, a hibdkat helyrehozni, a roszat jova tenni, ¢és a
érméknek azt nyujtani, mit a hdzi nevelés megtagadot; t. 1. a
vermek szivét és akaratat Istenhez vezetni, szivét lelkét Isten-
nek megnyerni, annal is inkabb, mert remény van hozz4a, hogy a
gyermekek iskolai valldsos nevelése altal a sziildk koznapi nyo-
iott  szellemére is  visszahatdssal leend, oOket gondolkozoba  ¢€b-
reszti, ha iskolds gyermekiiket vallasosnak latjak artatlan  Gromei-
ken ¢épiilnek, meghidegiilt szivok magzatjaik Isten szerelme A4ltal
Olmelegitetik, s igy vallas  kozonyiikkb6l — konyebben — folriasztat-
tk. A foladat ugyan nehéz, megoldasa lehetetlenséggel hatéros-
nak latszik; de ne feledjilk, hogy Isten segélyével semmi se Ile-
hetetlen, csak hogy az egyik foladat nehezebb, masik konnyebb.
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Mit latunk azonban a modern divatos Ujkori  iskoldkban?
mig a mnapok hosszi 6rdi a tanrendszer kilonféle tantargyaival
vannak igénybe véve, addig a valldsoktatdsra 2 Oracskat elégsé-
gesnek tartanak. — Tovabba mig egyrészr6l a pap a gyermek
kedélyét vallasossd tenni igyekszik, s6t ez irdnyban lelkesiti: ad-
dig a tanit6 minden tantargyat fontosabbnak tart a vallastannal
s err6l igyekszik tanitvanyait is meggydézni; s6t ha a tanitd tor-
ténetesen  divatosan szabadelvii és a modern haladdsnak  foltétle-
nil hodold, wvagyis ha az ugynevezett fOlvildgosodottak kozé tar-
tozik azonnal kész gyermekeivel, szoval vagy tettel elhitetni, hogy
az mindegy az ember barmit hisz; feltiinteti, hogy a vildgunk
nagy emberei voltak mar hit ¢és wvallas nélkiil; so6t talan jo  ked-
vében a vallasos jambor embereket nevetségesekké teszi, annak
gyengeségeit  fol-folleplezi és  élczeivel  elhomadlyositja;  s6t  el-
gadtatdsdban  szabad  gondolkozasr6l és  lelkiismereti  filiggetlenség-
r6l, bigotteriardl, lelki vaksagrol is kezd szavakat koczkéztatni stb.

Ha mar most otthon a szilék szava ¢és példdja a tanitotol
hallottaknak  kozremunkal: csoda-e, ha a két o6rai vallas tanitas
hatdsa elmarad, a gyermek el6tt a wvallds csak valami mellékesnek
tan folosnek fog foltinni s oly dolognak, mely a vilagbani
boldoguléasra nem okvetlen sziikséges, soOt erre
sokszor talan hatranyos is? Foltind ¢és csodalando le
ezek wutdn, ha a gyermek az isteni tisztelet alatt, melyen 1gy
szorakozva ¢és  kedvetleniil van jelen, frivol konyveket, regénye-
ket (féleg hol ilyenekkel a tanoddi konyvtar is kedveskedik az
ifjisdgnak) fog olvasni, legjobb esetben pedig leczkéjét tanul-
ni? Nem természetes-e aztan, hogy a gyermek minden mast
konnyebben ¢és alaposabban kidllja a vizsgat, mint a  valléstan:
Nem lesz-e természetes a gyermek azon nézete, hogy rendeltetése
csupan e vildgon van, s a foldi jO utdni torekvés Ilétének egye
dili  czélja; minek eléréséhez ismét csak okossadg, ligyesség ¢és
dolgok ismerete  kivantatik; jamborsdg, erény ¢és  vallas, isteni
tisztelet pedig tokéletesen foloslegesekké lesznek?

Vagy mit jelentenek ¢és czéloznak tovabba a mar ¢életbelép-
tetett ~ vagy tervbe  vett vallds  felekezeti-jelleg  nélkiilli  kozos
iskolak? Nem mast czéloznak ezek minthogy keziikkre dolgoznak,
kik  minden emberi  méltdsdgot  megakarnak  semmisiteni;  utat
egyengetni azoknak kik az Isten nemes képmasit a porba le-
rantani, az 4allathoz hasonlovd tenni iparkodnak. De talan mégse!
Hiszen az ily iskoldkra a ,tlirelmesség® (tolerantia) szép 10l-
irata van fliggesztve! Igaz, de ha ki ezen f{Oliratot kdzelebbrdl
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vizsgélja, észreveendi, hogy itt szocsere van. ,Vallasi kozony,
indifferentismus)  hitetlenség, ,vallastalansag® —  illenék  inkabb
amannak helyére. No de megbocsatandd e szocsere, mert hisz ko-
runk igen finom miveltségi ¢és semmit se szokott maga nevén
nevezni; a gazember ¢és zsebtolvaj példdul manap élelmes ember-
nek neveztetik; a csaldo ligyes iizlet emberének hivatik; a kéjen-
cet vilagfianak, Garibaldit hdsnek nevezik stb.

Hozza  tudhatjuk, hogy a vallas kozony ¢és  vallastalansag
inai  napsdg a tobbi keresztény hitfelekezeteknél annyira el van
terjedve*), hogy marmar kozel all az o6haj: vajha a katholikusok
is ezen zaszl6t kovetnék, legalabb létesiilhetne valahdra az igazi
vallasegyenldség (paritas.)

Oly nevelés mod, melynél a szivképzés, a kegyelet nemcsak
gyeimen kivlil marad, de s6t készakarva kikiiszoboltetik, nem is
redményezhet mast, mint fOnnebb rajzolt anomalidkat; annal is
inkdbb, mert a puszta értelmi kiképzés, vallasos alap ¢és sziv ne-
mesités  nélkiil,  Onhittségre, képzelgésre, gbg ¢€és  nagyravagyasra
vezet; kiilonosen ha ezen értelmi  kiképzés egyszersmind  foliile-
tes 1is. Hogy pedig Ilegtobbnyire ilyen, bizonyitja azt, a tanrend-
zer  tantdrgyainak  sokasidga és  sokfélesége  is.Minden  tanulmany-
b 1 Izlelnek valamit, az egészbdl keveset, kimeritélegmitsem tnd-
k. Ide bizonyit azon tény is, hogy napjainkban az ifjusdgnal
'zonyos tulérettség, onkorén folillemelkedni akaras ¢észlelhetd,
bizonyos neme az Ontetszésnek ¢és  Onteltségnek, bizonyos foka
merészség ¢és fékvesztettségnek: a sziilok és eldljarok iranti  ko-
eles ¢és természeti tisztelet pedig mindinkdbb vész Az ifjisag mai
napsag mindeniitt az els6 szot akarja, mindeniivé belebesz¢l, ma-
gat tanittatni alig engedi, mert képzeli, hogy mindent jobban tud.
lizen, késébb megerdsodott  fOliiletesség, hason  szemiivegen nézi
vilagot; a fOliiletes embereknek elismerést szavaz, az okos, ko-
moly, mérsékelt, szakképzett de valldsos emberekrdl pedig a jo-
zan kovetkeztetésli gondolkozast is megtagadja, vagy azt legalabb
kétségbe vonja? Igy honnan volna ha nem innen magyarazhatd
azon  szerencsétlenség, hogy korunkban a legoktondibb ugyneve-
zett természeti bolcsészek legbadarabb  allitdsaiknak, sét ellenmon-

*)  Hiszem e korilményben keresendd a gondolatnak létoka is:  wval-
tos  jelleg  nélkili, hitfelekezetictlen  iskolakat  folallitani.  1517-t61 a  XVL
szazad végéig nem kevesebb mint 270 alakban allt eld a protestins Credo,
s mai nap is ugy all. Miar most lehet e az ily sokféle wvallas format kovetd
gyermeket a vallasban egyontetiileg oktatni?
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dasaiknak is. Ha bar egy perczre 1is oly 4taldnos hitelt adnak,
hogy egy Stransz. Renan*) ¢&s tarsainak kificzamodott ér-
zelmi  termékeit, ellenmondasait ¢és  sophismait szoval valédi ne-
vetséges allitasait csak egy perczre is némileg fontos, s6t tudo-
manyos dolognak és jozan észleleteknek tarthassak?

Miért tetszenek ilyen ¢és hasonld, a napi sajté altal bdven ¢és
gondosan  terjesztett  iratok ¢és  férczelmények a  fOliiletességnek
Mert az érzékiségnek, Onszeretet ¢és kevélységnek kedveznek, ér-
zelegnek, a sziv é  nemesebb  érzelmek  tekintetébdl — pedig
vesztek.

III.

fgy allvan a dolgok, s mert az iskola sem nem poétolja, de
s0t nem is akarja manap poétolni az elhanyagolt szivképzést s
nemesitést a vallas 4altal; s6t ujabb idékben a vallds egye-

nes mellézésével egészen kikiiszobolni latszik: ,
szilék ki altal sem gatoltathatva, az els6 nevelés azon alapelv
szerint folytatjak: ,boldogulhassanak gyermekeim a vilagban,

elégséges  vagyonnal s  kényelmes  allasban  élhessék  keresztiil
napjaikat, akkor minden j6 lesz. Hogy pedig ezen egyetlen
anyagi  czéljukat  elérhessék, mindenekel6tt bizonyos testi  ligyes-
séggel kell Dbirniok; nincs 1is a sziiléknek egyeldre nincs mas
gondjuk, mint kedvenez gyermekeiket tancziskolaba kiildeni
tan  pedig minél  tobb  gyermekbalokat  tartanii O mi  ki-
mondhatlan 06romet érez aztdn apa és anya, ha a 10 éves Ars-
lanka, ¢és a 8 éves urholgyecske, finom modorral mulatnak, ke-
csesén tanczolnak; s az ifjli ar oly mivelt hogy, alig mer glace
keztyii nélkiil nyualni; finomul tud kacsintgatni, szépet tenni, bo-
kolgatni; az ifjc  holgyecske pedig modorosan coqnettirozni, ba

*) Renan ismeretes iratdban nagyon sokszor hasznalja az ily félo
bizonyito sz6llamokat: talan,* ,,valoszinl hogy megtortént,* ,,en ugy
képzelem* s t. e f. Alkalmazzuk hat mi is. Tehat: Renan midén kony-
vét irta valdszinileg nem volt egészen észnél, talan  szesztdl volt
elméje egy kevéssé cltompulva, vagy ¢én ugy képszelem  Muhameddel
volt egyiitt a paradicsomban s a félholdat olelgette. FEs azt képzelem
hogy milli6 évek el6tt az anyagi Os er6 egy dudat készitett, a majom
apa Dbelébujt s embert fujt ki beléle. Valdészintleg ¢és igy lett Renan
is. Tess¢k. Nem ¢éles ¢és az exact tudomanyok terérél vett bizonyitékok-e
ezek? Talan.
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lon mosolyogni s hoditdlag enyelegni; ha {igyesen lopva tud
a tikrokbe pillantgatni s a soéhajtozva epeddt szépen jatszani stb.
Valéban megbocsathatd Vogt ¢és tarsainak, ha az egy ily latvany
szemlélésekor kapott agy veld lazban fogam =zott oly gondolata:
miként az emberek a majom fajrokonsdga volndnak; mert valo-
ban, csakugyan 1ugy tiinnek fel ily nevelés mellett sziild ¢és gyer-
mekek, mint a legujabb parisi divat majmai. —

Nagyon természetes, hogy a tanczolni jol megtanult ifju
uracs ¢s fiatal holgyecskének néhany ¢év mulva megengedtetik a
folndttek baljat is latogathatni; ¢és 1igy adatik aztdn 4t a gyonge
liveghazi ndvény id6 eldtt az  életveszélyek  dulasanak  kifejtett
vallasos érzet ¢és valldsos  magatartds, ezen legbiztosabb erds
tamasz nélkiil; igy tétetik ki az érzékiség ¢és szenvedélyek viha-
rdnak a gydnge novény, hogy idének eldtte  elfonnyaszthassék,
hogy orokre megsebeztessék, s tin — elvesztessék.

Ezek lefolyasa alatt az ifj0 uracs gymnasium vagy realisko-
laba keriil, a holgyecske pedig nevelond intézet gondjaira bizatik.
De mit fognak mar most ¢ magasabb neveldintézetek is ered-
ményezhetni a  megel6ézott  fonrajzolt, majdnem  4ltaldnos  nevelés
utdan? Valjon lehetnének-e képesek e fensébb tanintézetek a mar
érzékileg ¢€és csakis ennek nevelt gyermekeket jobb utra tériteni?
Kivételesen talan, de ataldban nem igen Az ifja uracs mar sok-
kal  ondllobbnak  érzi magat, semhogy az iskolai tdrvényeknek
magat alavetni akarhatna vagy Ohajtand. Hisz a ki nem ismert
engedelmességet a sziilok irdnt, csak nem fog ilyesmit maganak
megengedni a tanitok iranyaban? s ki egész lelkével a korai ¢l-
vezetekhez szokott volt, az mint lelné ezutan Oromét szellemi
foglalkozasban? A tanulmanyok neki ~mar  unalmasak; élvezetét
sak  dohanyzésban,  borozasban,  kavéhaz, teke vagy  kartyaban
taldlja; O mar jogaszokat kezd utdnozni, s nagynak képzeli ma-
gat midén allat pelyhesedni latja. — A feladvanyok megtanulasa,
iskolai  dolgozatainak  elkészitése  helyett —minden idejét regények
¢s hirlapok foglaljdk el; a tanoddi gyakorlatokat mas késziti; az
eldadasok alatt gondolatai szerte csatangolnak, haldlig unja ma-
gat, alattuk s azért ezerszer nézi oOrdjat lesve a pillanatot, mikor
lesz mar vége a rea nézve oly borzasztdé hosszadalmas eldadasi
oranak. Kissé felocsudik ugyan s boszankodik, midén félév végé-
vel érdem-osztalyzata gonoszul 1itott ki; de se baj, kevés ¢Ekesszo-
las, hosies zugolodds, ¢és egy kis hazugsdggal paros rafogas kell
csak hozza, hogy a sziilok elhigyék: miszerint ez meg amaz a ta-
nar igazsagtalan részrehajlo, boszuallé stb. Es az Isten és vallds-
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ban hitetlen sziilok oly konnyen hisznek gyermekiiknek, a fiam
uramnak! Feledik a fia rdész iskolai bizonyitvanyat, mihelyt lat-
jak  6t, az elegans ficzkét a legkozelebbi tanczmulatsagon {igyes-
kedni, vagy elragaddlag énekelni. — Igy végre keresztiil uszik
az osztalyokon, okkal-moddal bizonyitvanyt, is csikar ki a fen-
sObb  tanintézetek latogathatdsara. Van-e az egyetemi tanulményok
meggyOzésére  elegendd  késziiltsége, vannak-e az  életre  megki-
vantai¢ ismeretei, — legkisebb gondja neki ugymint sziileinek is.
Itt ott csak ragadt ra valami, sokba hozza tud szdlani, de a mi
f6: megvan a bizonyitvdnya. Ez még csak hagyan. De maés szii-
l6kkel megtorténik az is, hogy erével, mar kora ifjasdgdban ur-
ra tett fiuk 4—5 gymnasiumot is folkeres, mig tanulmanyait
végzi, azon hitben, hogy egyik maésikban  konnyebben, talan
semmittevés altal is keresztiil lehet uszni. Es a jo fii hossza ta-
nuléi palydjan nem tanult egyebet ¢élvhajhaszatndl s egész a mi-
vészi ligyességig vitt adossagesinalasnal.

Ha méar most mind ezek okat keressiik, konnyen foltalalhat-
juk azt a gyermek olyatén elonevelésében, minét imént rajzol-
tunk. A mai divatos, de fo0lotte téves hazi nevelés megtenni gyii-
molcseit.  Mindenek  folott a  Iélek  gyonyori  €lvezetre  irdnyzott
miikodése, a valldsossagnak melldzése, s a sziilok abbeli vétkes
torekvése, hogy gyermekeiket minden aron j6 eleve wurakka, On-
allokka neveljék, oka e szomoru tiineményeknek.

Egyébként a magasabb tanintézetek 1is majdnem oly arany-
ban jarulnak hozza. Minek példdul a sok ¢és gyakori, bar kisebb
sziinnap, melyek csak a csavargds ide oda randulasokndl @ té-
tovalasokra nyitnak bd alkalmat? Vagy van-e tisztdn hasznos czél-
ja  az  Ujabb  id6kben = kiilfoldon  behozott  fegyvergyakorlatoknak,
melyek mig egyrészt csak tanulmanyaiktél vonjak el az ifjakat, mas
részt magukat tal becsiilni €s hdsnek*) tartani kezdik, s kalandokra,
parviadalokra  vetemiilnek, vagy poffeszkednek hasonlag azon por
ficzkokhoz kik midon a katonasagtél hazajonek, magukat Kkatonai
helyzetbe affectdlva, kidiillesztett mellel ¢és folpeczkelt fével nézik
le munkaban faradoz6 tarsaikat, és hdsi tetteket, kalandjaikat biisz-
kén flllentgetve. V4jjon tovabbad egészen helyes-e némely tana-
rok  magoktartasa példaul a tanulok kozti  pajtdsszerli  viszonyra

*)  Mit azzal  tanuGsitnak, hogy  agyonlovik vagy  masként  végzik
ki  magukat: ha r6sz  bizonyitvanyt  kaptak, vagy  becsiiletik  volt  sze-
rintik ~ valamikép  megtamadva p. o. akként mint minap Berlinben  tor-
tént, hogy egy tanuldt a bordélyhaz ablakan dobtak ki.
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nézve; vagy vajjon egy némely tandrok példdja nincsenek-e ha-
tassal a  tanulokra  azirdnt, hogy  fOnnrajzolt szomoru  tiinemé-
nyek folmeriiljenek — megitélni nem tartozik ide.

Az se szenved kétséget, hogy a vallastannak mint majd-
nem rendkiviili tantdrgynak révid 2 oOrara szabott eldadasa s ille-
téleg megszoritasa, karos hatassal van a koznevelésre.

Ezen nem segit semmit azon puszta alakisdg, hogy a wvallastan
vizsgdkon ¢és bizonyitvanyokban elsé helyet foglal el. De igenis
oka annak, hogy az ifjak mindenb6l tobbet tudnak mint a vallés-
tanbol, ¢és tobbet Jupiter, Mars ¢és egyéb mythologiai személyekrol,
mint az Isten tulajdonsigairdl s vallasuk igazsagair6l. Utjaink az
oOkor remekiroit a classicusokat névleg és élettorténetileg ismerik, a
vilaghiri egyhazi irok ¢€s sz. atydkrol pedig semmit se tudnak. Pe-
dig egy Aranyszdju sz. Janos, sz. Vazul, sz. Jeromos ¢s Lactantiusnak
homiliai 0gy alakilag mint tartalmilag sokkal érthetdbbek, szeb-
bek, konnyebbek is, ¢és gondolatdisabbak, mint az Okor tobb
remekirdja, kiknek némely helyeit a legiigyesebb szaktudosok se
birjak  érteni. A hires tudés Erasmus, Aranyszdju sz.  Janost
¢s sz. Vazult elébe teszi Demosthenes és Ciceronak.

Tavol van t6link a gondolat, ifjainktdl egészen tavol tar-
tani akarni a profan remekirdkat; hisz a Jezsuitdk s6t a  ré-
gibb ¢és Ujabb egyhdzi irék is haszndltdk azokat, csak hogy nem
istenitik masok rovasara; arra akarjuk még is figyelmeztetni az
illetéket:  hogy mig a  gordgok iskolaikban  Homert,  Hesiodot
tanitottdk  aczélbol, hogy gyermekeik  hostettekre, haza  szeretetre
¢s az istenek iranti tiszteletre lelkesiiljenek? addig a  kereszté-
nyek nem  akarjdk  vallasuk  remekiroival ~ gyermekeiket — megis-
mertetni s lelkesedésiik  felélesztésére  pogany  remekirékat  ad-
nak kezeikbe.

Mi czéIbol? Talan hogy ifjaink a pogany kor s azok al-
jas babonaik és balvanyaik irdnt lelkesiiljenek? fgy szivjdk azu-
tdn magukba bdven ifjaink a pogany Okor szellemét, mig a ke-
reszténység szelleme csak csOoppenkint (2 6rai  vallasoktatas  altal
hetenkint) szivaroghat be. *)

*) Ne amitsuk oOnmagukat, mond4d tudés franczia Keratry, — hogy
gyermekeinkbe  alland6  valldsos  érzelmet  Onthessiink, nem elég csupan az
hogy az iskolaban  barmily buzgé  lelkész  hetenkint  kétszer  vallast ta-
nitani megjelenjék. A  Vallasos szellem csak folytonos 4apolas és oly okta-
tas altal oltathatik  beléjiikk, melyet az Isten torvényeir6li tudat at és atha-
tott. Meég a tisztan tudomanyos tantargyaknak is érintkezésben kell
lenni a vallassal,
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Gyonge ellenvetés, hogy hisz az ifja vallds oktatast nyer
az els0 osztalytol kezdve végig fol, mig a remekirok csak
a fels6 osztdlyokban olvastatnak. Igen, de az V. és YL osztaly-
ban aztdn mikor mar ¢értelme fejlettebb, fogékonyabb, annal erdseb-
ben ismerkedik meg a wvaldédi pogany szélamokkal ¢és fogalmak-
kal; Phoedrus, Nepos, Caesar ¢s Ovidius stb. olvasmanyai egészen
belevezetik 6t a pogany vilagba, s annak eszmekorébe Egyatalja-
ban tagadhatlan, hogy a XVI. szazadtol kezdve az elvilagosodott
nevelés ¢és oktatdis mind kozelebb huz a pogéanysdghoz s behat
szelleme egészen a tudoméanyok pakistraiba; hallunk ugyan még
itt-amott szavakat  koczkdztatni keresztény nevelésrdl D) am
hangzasuk  hasonlé némely {innepi beszéd hangzasdhoz, melyben
eléfordulnak hatast keresd vallasos szavak ¢és kifejezések, de csak
hogy cziczoma gyanant szolgaljanak.

A mai nevelés ¢és oktatds alapelvei mar mdasok mint eddig.
A nevelés ¢és oktatdas némely szenvelgd baratai nem is késnek itt
ott folleplezni s érvénybe hozni kartékony alapelveiket.

A nem régen Kasselben tartott 17-ik egyetemes tanitdéi koz-
gytlésen Dr. Lange Wichard a tapasztalati ¢és elméleti ne-

velés alaptételeirdl roppant melegséggel értekezvén, allitotta:
hogy az egész nevelés ¢és  oktatdsnak czélja: az emberiség
(humanitas) legmagasabb tokély fokat elérni; a keresztény

vagy is ugy nevezett valldsos nevelés csak eszkozok lehetnek fO-
nebbi czél elérésére. Tévesztett irdny volna azonban egy egész ne-
veld intézet czéljaul a keresztény valldsos nevelést fol-
allitani; mikodjék ez irant a tanitd csupan sajat egyéni jelle-
me, egyéni vallasos érzelme és meggydzddésének ereje altal stb.

Ez aztdn a wvaldodi pogany humdnismus elve ¢és irdnya ro-
viden de vildgosan fogalmazva s  folallitva’)  ligyesebben még
a poganyok sem allithattdk volna f6l. Vagy hat mit értlink mi
ma humanitds alatt, mit mar Herder 1is legfobb czélnak tlizott

" LA vallisos nevelésnek —  hangoztatd egy franczia  gyfilésben
Gasparim —  nyomat se latjuk mar  iskolainkban!*  Egy  masik  pedig:
»lfjaink ma szomoru kovetkezményld hidegség ¢és ko-
zdnnyel tanittatnak ki erkdlecsi jovojik, s eredeti Is-

ten altal kitGzott rendeltetésiik irdant!”

) Ily elv vezérli nalunk is Magyarorszdgban, a tanitoikar  egyik
masik  tagjat. Legalabb az ez évi Marcz. 24—25.. tartott ,orszagos
kozéptanodai tanar egylet® kozgytilésének jegyzokonyve igy
széli:  ,a kozgyilés kivanatosnak tartja miszerint az orszagnak e g y s ¢-
g e s nyolcz évfolyambdl dll6human irdanyd tanodai legyenek.*
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ki és ajanlott? talan a gOrogdk miveltségét Heterdik és  pél-
das  gyermekek  szeretetikben  kifejezve? vagy a  romaiak = mi-
veltségét, fegyverzorej, szivszegés perfid politika ¢és erkolesi —siilé-
lyedés  4ltal illustraltat? — vagy talan éppen a mai szabad
kémivesi  felforgatd szellemet, s a neki sajatos valldsi  kozonyt
¢s az altala kitalalt észistenitést?

Es mit kovetel e human iranyG nevelés, melynek féczélja a
humanitds legfobb fokarai eljuthatds? Valoszinlileg az ember 06sz-
szes szellemi ¢és erkolesi erejének  kiképzését ¢és  fejlesztését. Ha
igen, akkor tess€ék csak valodi kereszténynyé nevelni az
embert, s a torténet tanisaga szerint mindezen cz¢€l el lesz érve.

Vagy az czélja az ugynevezett huménus nevelésnek: hogy
az embert emberi méltosaga tudatinak legélénkebb magasara  jut-
tassa? Akkor is tessék csak Ot valddi kereszténynyé ne-
velni, ¢és az emberi méltosdg legmagasabbjat fogja elérni, az Is-
ten fia és egy erényes szent ¢leti ember valéodi és nem almél-
tosagat!

Vagy azt akarjuk taldn az egyedil human irdnyd nevelés
altal elérni, hogy az embert jelene ¢és jovdjére nézve derék
szerencsés emberré tegye? Am  helyes; de neveljik csak
6t valédi kereszténynyé ¢és minden tekintetben derék em-
berré¢ tettik Ot jelenére nézve, akkor derék Dbecsiiletessé képeztiik
6t (milyen egy Illnnyady Jénos a kereszténység ¢és hazafinisag
valodi  példanyképe vala) s akkor csakugyan legkevesebb aggo-
dalmai se lehetnek 6rok jovojére nézve!

Igaz hogy e két sz6, valdédi kereszténynyé rovid ja-
vaslat, de annak czélképesitése tobb  oldalrél nehézséggel talal-
kozik a kivitelre nézve.

A percztdl kezdve ugyanis, midén Krisztus Jézustol alapi-
tott s annyi éven at egészen iondllott egy igaz egyhdzbol a hi-
vek egy része eleredt: iddszeriit annyi Uujabb és divatosabb ke-
reszténység czimét viseld6 vallasforma keletkezett, hogy az ember
alig tudja megkiilonboztetni, melyik a divatosabb ¢és jobb, és az
eldadott  kereszténységi  divattanok  kozott, melyik  tulajdonkép  és
hol az alapszin?

Valamint  lehetetlen egy bar nagyon tarka  mintatargygyal
egy egész nagy tarsasdg izlését kielégiteni; gy nehéz s6t lehet-
len mai nap mar oly sokféle reformalt ¢&s elnevezett keresztény-
ségek  kozott valodi keresztény  nevelésr6l  beszélni;  ezért
hat egy mas jellemzd szot vettek elé, mely mint csillogd és va-
razsld divatszinnel bir, — sokaknak tetszik. S igy aztdn a tanito
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a humanitds kopenyét Olti magéra, ilyet készit tanitvanyai sza-
mara is, de hogy némi tartdossaga is legyen, az ¢égbdl hozott ke-
reszténységbdl is be¢kel némelyeket.

Nagyon  oOhajtandnak  nagyobb  hatds kedvéért az  emberiség
oreg ¢és tapasztalt oktatd és neveléndjének, az egyhaznak nya-
kaba 1is ily kopenyt fiiggeszteni; de O megveti s utdlja e hamis
szoveti  koOpenyt; megmarad magaé a valédi mellett, melyet je-
gyese, az isteni Megvaltd, ajandékozott ¢és bizott rea, meghagy-
van hogy az emberi nemet tanitsa ¢és nevelje az égnek, az Isten-
nek s vezesse Ot ahhoz, ki vildgosan ¢&s csalhatatlanul mondta
vala: ,FEn vagyok az igazsiag és a z élet, — a ki en-
gem k 0 vet, nem jar sotétségben.

Ot hallgatni, 6t kovetni, s egykor hozzd jutni, ez czélja
a keresztény nevelésnek, maga Jézus Krisztus altal kije-
Iolve e szavaival: , Keressétek elészor Isten orsza-
gat és az 6 igazsagat, a tobbi megadatik nektek.

Es csakugyan: mig & tobb mint XVII. szizadon &t no-
vendékeinél e nevelési czEélt tartja szemei  elott;  egyszersmind
gondoskodik, hogy isteni alapitojanak igérete a ,tobbire” nézve
is teljesedjék, mint arrdl nekiink az egyhéaztorténet tantaskodik.

Hogy az emlitett fonséges czEélt a nevelés ¢és oktatasban va-
lojaban el is ¢érje, folhasznalja az isteni Megvaltd altal neki en-
gedélyezett kegyelmi eszkozoket, s batran hirdeti a Jézus altal
kinyilatkoztatott igazsdg tanait s ebben segélyére all a sz. Lélek
ereje s kegyelme. Az egyhaz tehat a nevelés ¢és oktatds czéljanak
elérhetését nem bizza az illetd tanitdo kozegek egyéniségére, hogy
azok  Onfejik  szerint és  Onmaguktél  mikddhessenek,  mintegy
fonnidézett folvildgosodott tanar a néptanitok 17. egyetemes gyl-
lésén Kasselben Kkifejezte'). — Igen de hat mily jellem kivana-
tos? s hatha a tanitonak esetlegesen nincs is vagy legaldbb nem
kiképzett jelleme? S valjon milyen keresztény érziilete, vagy mit
értstink alatta sziikebb értelemben? S hatha nincs is a tanitonak
esetlegesen  keresztény érziilete? vagy hatha a tanitd meggydzo-
dése: a semmi valldas, vagy a pogéany vallas? (mert hisz
ezek 1is vallasrol beszélnek) ') vagy ha a szegény a pantheismus

") ,Der Lehrer miisse durch elas wirken, was er selbst durch seinen
Charakter, durch seine christliche = Gesinnung, und seine religiosen = Ueber-
zeugungen sei!“ —

%) Régiség buvaraink lelkesiiltségiikben bizonyos Osvallasi rendszert
allitottak mar fol: amennyiben a mythusokban rejld6 mély eszmék  csodait
iparkodnak kibongészni.



22

(minden  istenség), atheismus (istennélkiiliség) vagy a  materialis-
musnak (anyagistenités) hodol? Vagy miképen fog {idvosen mi-
kodhetni  fonnjelzett tulajdonsagu  tanitd, ha & tOrténetesen  Vogt
¢s tarsainak koOvetdje, s az embert majomfajnak fogja tartani
vagy mas isteneknek  hodol, példaul: Jupiternek, = Venusnak,
Bachusnak stb.? —

Azonban ne tovabb! konnyli folismerni eddig is, hogy ugy
jarunk a human iranyl neveléssel, mint a Biblia magyardzataval
ha Luther elvét ¢érvényesitndk: ,Egy dajka — mondd 6 — vagy
8—9 ¢éves gyermek jobban érthetik a szentirast, mint a papak,
egyetemes zsinatok vagy neves tudésok.“?!? Mindenki sajat bela-
tasa titdn indul, — akkor aztdin a bakakaplar is — mintegy sza-
zad elott Fridrich kir. orszagdban tortént — a maga moddja ¢és
belatasa szerint nevelhetne human irdnyban.

IV.

Minél mélyebben  kutatjuk a  visszds nevelés  kovetkezmé-
nyeit, anndl szomorubb eredményekre jutunk! De vessik még
kutaté  pillanatunkat az egyetemekre, mit latunk ott? Na-
gyon természetes hogy gymnasiumi tanulok el6bbi  mintdul  fel-
karolt iskolai miiveltségiik alapjan tovabb épitenek. Az egyetemi
¢let kozpontja, sok egyetemi tanuléonal, nem a tudomanyok csar-
nokdban van; ez csak mellékes. Hanem a mint a f{évarosba meg-
érkeznek, eldbb mintsem magukat az egyetem a 1 b u m-4 b a, a

hallgatok sordba beirattdk volna, mar bizonyos elubb-ok — {6-
leg Némethonban  Burschenschaft —  tagjaivd  avattatjdk  magukat
s annak rendje ¢és modja szerint rogton installdltainak is. Az
egyetemi tanulmanyok pedig — tisztelet a nagyobb kivételnek —

ezek:  éneklés, danolds, szinhazlatogatds, ivds, evés, liberalisko-
dasboli  tiintetés, adossag  csinalas, rendszeres ¢jjelezés,  kirandu-
lasok, ¢és olykor parbajok. SOt vannak kiinn egyletek az egyetemi
polgarok  kozott, melyeknek szabédlyai kozott a  parbaj, mint a
becsiilet védelem utols6 foruma allittatik fol s ezt a tagoknak
nemcsak  visszautasitani nem szabad, st kotelességiik azt keresni
¢s eldidézni; 1évén szeréntok a parbaj mindig komoly, lovagias
valami, melynek eredete a kozépkori lovagok, s6t Troja vitézeire
vezethetd vissza. A  tOrténelemben jartas persze csak mosolyog e
kedélyes ostobasagon, mert tudja hogy nagy kiilonbség volt a
kozépkori lovagias és itéleti viadalok s azon parbajok kozott,
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melyeket a mostani tanulok és ifjonczok oly lovagias valaminek
tartanak.

Sajnadland6 az egészben az, hogy gyakran egy kis gyerme-
kes ostobasagnak ¢és sértett ifjoncz gognek annak ¢épséges szeren-
csé¢je vagy maga az ¢élet esik aldozatul, s egy ily gyilkossaggal
sokszor a szililok legszebb reményei szallnak sirba, melyen aztan
egész csaladok szamara né ba és szerencsétlenség. —  Ohajtandd
volna, hogy az d4llam az egyhdznak torvényét rosszalasit maga
részérél is sanctionalna, ¢és igy neki segélyt nyujtana ezen észnél-
kiili szokasok ¢és lovagiasnak nevezett kiizdelmeknek a tarsada-
dalomboli  kiirtdsara.  Valoban  kiilondés, hogy a modern &llamcivi-
lisatio gondosan mindent eltavolitni igyekszik, a mi varosok ¢&s
falukon a 1ég tisztasaganak karara latszik lenni, s T{igyeimen ki-
viil hagyja, hogy az emberi ¢let a tarsadalomban, dalbecsiiletbeli
fogalmak, vagy jobban  nevetséges  hdskddés, nyegle  dicsvagy
miatt koczkéara tétethetik. A modern allam megbiinteti az ¢hezd
szegényt, ha  ¢hsége csillapitdsara  itt-ott egy  burgonyat  vagy
mas  ennivalot  eltulajdonit; de  Onmaganak is  tetszik  abban,
ha itt-ott egyhazi javakra, templomkincsekre teheti kezeit;
ildozi a rablot ¢és a gyilkost: s Onmaga pusztit birodalmakat ¢és
megoli a hazajukat lelkesiilten védelmezdket. Jellemzé még hozza,
hogy nem is tartja nmagat rabldé gyilkosnak. hanem azt mondja:
hogy a holt kezek birtokdt ¢élové, folyova tette, hogy korszerii
haladésat tantsitotta.

Vannak azonban oly clubbok is az egyetemi hallgatok ko-
zott, melyeknek szabalyai korantsem helyeslik a parbaj erkolcste-
lenségét, s6t azt szabdlyilag el is tiltjadk: mégis kéaros hatéssal
vannak a tanulokra, mint ezt a tapasztalds bizonyitja, konnyel-
miség, tékozlds s ennek  koOvetkeztében eladosodas, gdggylimol-
csei az ily egyleti ¢letnek. Ily tarsulatok okai aztan, hogy az
elébb derék ¢és tehetséges ifjt az egyleti ¢életb6l kifolyt rendet-
lenségek kovetkeztében testileg, lelkileg tonkre jutott, ¢és tudoma-
nyos himpellér vagy negédes szédelgdvé nétte ki magat.

Szoval még panaszolt tagadhatlan tény az, hogy a legujabb
idében = megdobbentleg  kevés mar az  egyetemek  hallgatoinak
aranydhoz képest azon egyetemi polgarok szama, kik tudomanyos
buzgalom, erényes ¢és vallasos élet s jellem altal Kkitlinnének. S en-
nek 1s szomord magyarazata részben az elhanyagolt, sOt viszas
elénevelés és életmddban keresendd.

Vallas ¢és erény ikertestvérek, s hozzdjuk a tudomdny ¢&s
miivészet baratndkként szivesen csatlakoznak. Ha nincs az  elso-
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nek imadoja, hidnyzik a masiknak kovetdje; de vesztik egyszers-
mind a tudomany ¢és milvészet is eleven {iideségiiket s viragukat,
maradvan divatlapokéhoz hasonlé divatbabok.

Hozzd ha igaz, mit itt-ott legaldbb Némethonban suttognak
az emberek, hogy az egyetemi polgdrok a tudomdnyok tanszéké-
r6l  halljak gyakran a  materialismus, pantheismus ¢és  atheismus
nvilt  vagy  burkolt tanait lehangzani:  konnyen  magyarazhato,
miért helyezik az érettebb eszi egyetemi tanuldk magukat oly
konnyen tal, mindenen, mi kotelesség; miért nem ismernek  tisz-
teletet a follebbvalok, szerénységet Oregebbek, s szeretetet a szii-
16k irant; miért oly konnyelmiiek, sét némiekben egész a szemte-
lenségig  kidll hatatlanok; miért merészelnek a wvallds, erény ¢és
ahitatbol sokszor annyira a legalavalobb ginyt t{zni, hogy a jo-
zan ember alig bir szabadulni a gondolattél: ugyan van-e ezen
ifjak fejében komlo- gbéz- szesz- ¢éz borgdézon kivid még valami?

Oregem — gy nevezi atyjat mi masra volna vald, minthogy
sziikségleteimrdl ~ pénzzel gondoskodjék? Templomba  csak  val-
tozatossag kedvéért tér be, hogy ott lissa ¢és —  botrankoz-

tassa a szép vildgot. S valéban ha latja az ember ezen fia-
talokat a templomban, midon a holgyek altal elfoglalt padok mo-
gott magokat nagy hetykén megtamasztva a  kozonséget lorgnet-
tezik; sétavesszoikkel, barko-szakallukkal, oralanczaikkal vagy
keztytiikkel =~ jatszadoznak  vagy  pedig  keresztbe = font  karokkal
vesznek Uizébe szerénytelen szemeikkel egyeseket, majd latja ne-
vetgélni, fecsegni, kaczérkodni stb. Onkénteleniil is e kérdés me-
ril tol az emberben: wugyanily ifjak nem  tébolyddbol  mene-
kiiltek-e?

Ezen oOnkéntelen kérdésnek mindenesetre 6. vagy legaldbb is
kozépkori zamata van; azért konyen felelhetné red wvalaki: épen
nem, hanem ezen urak mindmegannyi leendd tandrok, tandcsadok,
leendd gyamoloi, tanacsadoi, tisztviseldi ¢és vezetdi az emberiség-
nek, mindannyian a tudomany ¢és miivészet bajnokai s az édes
haza megmentdi késziilnek lenni; mindannyian fo6lvilagosult fiatal
emberek, kik hathatos partfogds mellett szép palyautat fognak
futni az ¢életben; ily fiatalokra lesz az 4llamnak sziiksége!“ Meg-
lehet! Hisz egy tandrrél beszélik azt 1is, hogy egy vizsgakdteles
tanitvanyanak midén e kérdést adta volna: mind valldsa van On-
nek? — felelte volna: ,semmi“ — a tanar helybenhagyolag f6l-
kialtott:  ,helyes, nagyon helyesen! — Ne csodalkozzunk ezutan
ha halljuk, hogy a magasabb tanintézeteknél némely tanar maga
terjeszti  sO6t 4polja a hitetlenséget. S mégis foljajdulnak némelyek
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napjainkban, = midén  magasabb  tanszékek  betoltésénél az  ille-
td vallasi s erényes ¢élete utdn merészkediink kérdéleg utanku-
tatni. Nem kell oda vallas, csak tudoméany — mondjak. Ertjiik.

fgy veti el a hazi nevelés a magot, melybdl gyonyorélvezet,
érzékiségség,  konnyelmiiség,  utdnuk  vallaskézony, ne  mondjam
vallastalansdg  burjdnoznak  ki; az iskola kiilonféle szakaiban a
kikéit mag ¢és ndvény tenyésztét eldsegiti; az életiskoldja  végre,
a mar addig kifejlett ndovényt virdgzasra juttatja és  gylimodlcseit
érleli meg. A sajnos gylimolcsok pedig ugyancsak bdven, mind-
bovebben teremnek. A kiilonféle rop- s folyoiratok, napi és szép-
irodalmi  lapok, regények, beszélyek, koltemények ¢és  szindarabok,
maga a szinpad, aztdan némely bolcsészeti ¢€s természettorténeti  ér-
tekezések, nyilvanos  fololvasdsok  kolcson-konyvtarak — stb.  effélék
a méregnovény magjait jol szétszorjdk — s kész az 4ltalanos de-
moralisatio. — Igen kitind talajul szolgilnak tovdabba e magok-
nak a mai berendezésli nagy gyarak, az 4llando6 hadgyakorlatok,
tdborozas, tovabba a sziikségessé valt lelenczhazak, fegyhazak ¢és
bortonok; az els6 a kilonféle érzelmii és  vallasd emberekkel
egyltt dolgozd6 nagy tomege, a masodik tétlenség, a harmadikban
szabad gondolat-csere altal.

A katondk mindjart els6 évben  tokéletesen  begyakorolvak
a fegyverhasznalatba. Azutan folytonosan nagyobb  varosi  kaszar-
nydkban laknak, hogy katona szellemet sajatitsanak el; s uagy-
szolvan tétlenségben toltenek igy tobb évet, mely igazdn minden
blinnek parndja. Unalombo6l sokszor altalok kevésbé értett lapo-
kat 1is olvasnak s elsajatitanak holmi nekik karos eszméket. 1do-
teltével aztdn haza mennek s portarsaik el6tt nagyban jatszok a
folvilagosult, tapasztalt ¢és utazott katonaembert. Eleinte egyesek
fejcsovalva  hallgatjdk a  folvildgosult beszédeket, de mert némi
élvezetet is talalnak benne, belészeretnek. Evenkint csak  kettd
harom j6jjon aztan ilyen a faluba, ugyanazt fogjdk beszélni mit
amazok, megerdsitik a népet beszédeik igazsaga fel6l, s csakha-
mar megfog latszani a falun, hogy kebelében katonaviselt embe-
rek laknak. A munka szeretet mar nem lesz altalanos, egy néme-
lyik mar kezdi is az wurat jatszani, a takarékossdg kezd tiinedezni,
minden vagyont a gyoOnyorélvezet ¢és fénylizés emészt meg, sz0-
val az emberek kezdenek nem a jovonek is, de csupan minden-
napnak €lni.

Es mi kovetkezik ebb6l? Azon szomort allapot, melyet fé-
nyes nyomorusagnak neveziink; mert daczara minden
dicsbeszédnek,  szdjhdskodésnek, mainapsdg oly  gyakran  hallunk,
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a nép joléte ¢és vagyonos allapotardl, daczara az  Ontetszelgd
nemzetgazdadszok  amitadsainak, @ ha  vizsgaszemmel  korilnéziink a
polgarsag ¢és als6 osztdlyban, az éllamnak ezen valdsdgos teher-
hordozé  osztdlydban, nem  latjuk azon  kecsegtetd  allapotokat,
melyekkel némelyek a  vildgot &mitani szeretnék. Kiilfény  csu-
pdin a mi netdn latszik s csak a bensd jolét csaloka latszata; a
titokban  késziilt  adossdgok  ugyanis  nincsenek  kdztudomasra, a
titkos bajok nem latszanak , a szomoru jové keriili egyesek fi-
gyelmét ¢és sokan nem latjdk a csaladfé, sot tagjainak a fényes
latszat mellett s6tétld bensé aggalmait.

Legrosszabbul allnak pedig a dolgok az alsébb munkas —
kiilonésen a varosi ¢€s gyari nép padlasszobdkban és  pincze-
lakokban, hol az 1ima helyett veszekedés, irtézatos karomkodas,
czivodds ¢és atkozddas a sok vad-hazassaggal meg részegeskedés-
sel jar6 rendetlenségek és  fertelmek  valtjdk ol egymast. Az
egyetlen mentd horgony a vallds, a varosi ¢és gyari munkésok
legnagyobb  részénél elveszett; innét a sok Ongyilkolds  (Berlin-
ben a napilapokb6l  vett hivatalos  statistikai  kimutatds  szerint)
mit legtobb esetben az életgondok, tékozlds, dalbecsiiletérzés, reny-
heség garazdaélet, vagy hasonl6 szerencsétlen lelkiallapotok
okoznak.

Vagy honnét magyardzhatd tiinemény a munkdsok oly gya-
kori mozgalma és nyugtalansidga, az Ugynevezett strikes, mun-
kasok gytlilései ¢és makacskodasai? kezdenek ugyan mar ez ellen
is ovszert munkéas egyletek folallitaisa altal. De hidba. Az
egyetlen  gyogyszert, melynek  segélyével  egészségesebb  tarsadal-
mi allapotokat idézhetnénk elé, nem akarjuk ismerni vagy talan
nem 1is ismerjik. S mi ez? Azon egyetlen gydgyszer, melyet nagy
Frigyes porosz kirdly is oOhajtott bomladozé birodalma  szdmara
igénybe venni, de mar akkor, miutin ministerével egyiitt oda to-
rekedett volt, hogy a vallast kiirtsa s ily meggondolatlan buz-
galmuknak karos gyiimolcseit mar érezték. ,,Csak a vallast,
a valldst parancsolja miniszter ur még egyszer
vissza orszagomba“! Fajdalom nem oly konnyll azt vissza-
allitani, a mily konnyt volt kiirtani! —

De talan a tarsadalom magasabb rétegeiben kedvezOobb  alla-
pot ¢észlelhet6? Itt is minden csak latszat, a wvald itt is szomoru.

Latszolag mindeniitt folosleg mutatkozik — s valésdgban vajmi
ritka e sz6 boldogsdg. Nagy pompa — s kevés jolét; fényes iin-
nepélyek — s mellette bensé elégedetlenség. Gazdagon arany ¢és

barsony  szovetekben gOgoskodik ittt a  személyesitett biin. Néha
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néha lebbenti f0l csak a fényes reddket egy-egy szélroham és
iszonya  meztelenséget latunk. Egymast valtjadk a  legbotranyosabb
sikkasztasi, arulasi, eskiiszegési, mérgezési ¢€s Urias csaldsi porok
¢s hasonlok; a napirenden levé parbajokat, Ongyilkossagokat s a
legundokabb igazsagtalansagokat nem emlitve.

V.

Hit a modern 4llam képe mily latvanyt nyujt? Itt s,
latszolagos folosleg és gazdagsdg mellett roppant szegénység, de-
ficit, allamaddssagok. A divatos példany  orszdgban,  Anglidban,
biztos statistikai adatok szerint minden 30 fére egy szegénye esik,
s az egész kirdlysagban nem kevesebb mint 1.034,823 egyén ré-
szesiil nyilvanos 4llami segélyben 8.564,605 font sterling erejéig,
ide nem szamitva az ezernyi katonai nyugdijakat. Emellett is né-
pesiilnek a tébolyddk, szaporodnak a bintettek. Példdul a mault
évnek csak egy aprilis havdaban 5484 egyén keriilt fsgsigba az
igazsagtalansdg ¢és  biinok altal Osszetdkolt olasz  kirdlysdgban; s
ezek kozott volt 297 gyilkos, 297 rablo, 1440 mas kilonféle vét-
ségben elitéit; sO6t martiusban mar 5749-en fogattak be kiilonféle
biinok ¢és torvénytelenségek miatt kik kozt 1450 tolvaj volt. —
Az egész olasz kirdlysdg nem nyuQjt alattvaléinak biztonsagot, az
egész orszdg minden helyén meg van ez tobbé kevésbé ingatva.
Nagyobb  véarosokban is, nyilvanos fényes nappal torténnek rab-
lasok, nyilvanos utakon  gyilkossdgok; pedig ez  Olaszorszagban
mar a legszemtelenebb merészséggel a renddr szeme eldtt is meg-
tortént.

Honnét  magyarazzuk  tovabba az  utébbi  idékben  slirlibben
létesiilt  merényleteket  fejedelmek  ellen!  Szomoru, de  kétségbe
vonhatlan  tény, hogy a kozerkdlcstelenség naprol napra  minde-
niitt inkabb és inkdabb ndvekvoben wvan, a gonoszsdgok minden
neme kezd honossa lenni; szaporodnak a lelenczhdzak, nyilvanos
¢s titkos prostitutiok pe ig napi dolgok mai-.

De talan jobban all az allamok pénziigye? Ugy all az is mint
az alattvalok nagyrészeé. Ha jol van Osszedllitva egy legutdbbi
(Kolb-féle) német pénziigyi statistika, akkor 4lljanak itt  abbdl
kovetkezd  fontos és  tantsagteljes tételek az  allami  pénziigyek
megbiralasara. Az eurdpai allamok Osszes bevétele tesz évenkint
2800 millio6 tallért. Leszdmitva ebbdl a beszedési ¢és allamhaztar-
tasi  koltségeket, marad évenkint nettdé jovedelem 2240 millio tal-
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lér; s miutdn az Osszes sziikséglet mégis 2500 milliora rag, az
évenkinti deficit rendes allapotok mellett 260 milli6. Tekintve to-
vabba, hogy az A4ltaldnos fo0sszegb6l az udvarok is évenkint 59
milliot = 2,63%, a hadsereg pedig 780 milliot = 34.82% fo-
gyasztanak, tehat Osszesen 1673 milliot ==> 74,79% a f60sszegbdl
elvesznek s igy csak egy negyedrész marad az 4llam kozvetlen,
anyagi ¢és  szellemi  sziikségleteinek  fedezésére:  vildgosan  kovet-
kezik, hogy a népek adoképessége ¢venkint inkabb
¢s inkabb fog igénybe vétetni; vagy pedig a deficit
nemsokara egyenld lesz a rendes bevételi Osszeggel, nem sza-
mitva ide az addssag évenkint fizetendd kamatait sem. —

S ha a kozlekedési ¢és Tlzleti eszkozok szaporitisa ¢és a fold
belsejének  kiaknazdsa és  észszerli gazdéaszat altal  eszk6zolt  na-
gyobb mérvbeni foltarasa altal — a nemzetgazddszat, a maromon
a mai idék e balvanya goéztronjarol mozgasba fogja is tarthatni
az allamgépeket: a gbéz a balvanynyal egyiitt elfog oszolni, mie-
16tt hinndk s akkor a gépek is szikségkép elkezdenek majd mint
talfitott  kazanok — pattogni, rozsdasodni, akadni és szakadni,
végre Osszeroskadni.

Ily allapotok gondolkodoba ¢és aggodalomba ejtik az embe-
reket. Ezért faradtak mar egy szdzad elétt s faradnak mai nap is
a legvelésebb  fok, legnagyobb allamférfiak a  parlamentek, az
orszag- ¢és  tartomanygylilések , az  4allamgazdiszat tanulmanyozoi
¢s tanarai s mindenneml politikusok azon: miként lehetne egy
minden tekintetben helyes, a népek 0Osszes érdekeit kielégitd, ket

boldogito6  vagy legaldbb megnyugtatd — dllam  alkotmanyt
kitalalni. Ide oda tipegnek, tapognak, parliamentileg vitatkoznak,
tanitanak, hataroznak, kisérlenek, bolcselkednek, észlelddnek,

végre kényszeritenek  (octroyzédlnak) azutdn ismét Ujra  alakitanak.
De mindent hidba, legalabb latsz6 eredmény nélkiil. S mig ezek
egyes allamokban a most rajzolt nem igen Orvendetes tlinemé-
nyek fOlmeriilnek, s nemcsak politikai partok allnak egymaéssal
szemben, de s6t a kormanyok sem birjdk népeik bizalmidt s nem
is lehetnek biztosak népeik irant: addig az Osszes eurdpai alla-
mok egymashozi helyzete a legmérgesebb ellenséges hadiallas.

Egész Europa ald van aknazva, egész FEuropa fegyverben all
s még mindig telhetd erdvel készil. Minden dallam arra forditja
pénzerejét, hogy az 0Oldoklé eszkozok legtokéletesebb nemeit  sze-
rezhesse meg s vele ellenfeleit meglephesse. Minden allam  torek-
szik  leheté  legtokéletesebb  hadszervezetre, hogy tulsulyt gyako-
rolhasson  hadaszati  szempontbol ellenfelén; egyik is masik s
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folhasznalja a diplomatia minden nemét ¢és mivészetét, hogy az
egyik  allamot  szdvetségesiill megnyerje, a  masikat eshetdségekre
biztositsa, amazt semlegesithesse, vagy dllapotait lehetdleg kikém-
lelhelhesse; egyik 1s masik 1is bens® baratsagot szinlel s jo egyet-
értés  szinét  torekszik megmenteni; mindegyik  sugalmazza  politi-
kai kozlonyeit, hogy utoégondolatait a vilag elott lehetdleg takar-
hassa ¢és a mi valoban nevetséges, mindegyik mégis nem keve-
sebbrdl, mint békeszeretetrdl és békedhajokrol beszél.

Pedig ha gy volna, ¢ép oly sziikségtelen lenne a folytonos
békebiztositds, ¢és az arroli  meggydzni akards: mint sziikségtelen
a templomra, hol imadkozni ¢és ¢énekelni hallunk, e folirat: Itt
azlsten tiszteltetik.*

Az olyféle békebiztositdsok ugy veszik ki magukat, mintha
az  afrikai  zahara-homoksivatag  hatarvonalan  egy, az  aranykort
elétiintetni ~ akar6  allatfajokbol  rendezett  kidllitds  czégereztetnék;
vagy hogy hiiebb hasonlatot mondjak: mintha az épen nem fiistolgd
Yesuv nyilasara ily  folirata  tablat  alkalmaznank: ,szép  lakasok
bérelhetek itt azok szdmara, kik tlizbiztonsagban akarnak lakni.*

De miért ¢és honnét az 4llamok eme bizalmatlansiga egymas
irant? mi  cz€élja ¢és oka az atalanos fegyverkezési  késziiletnek?
talian mert a mai 4allamépililetek nem emelkedtek s nem is nyu-
gosznak keresztény alapon? vagy mert az isteni Mester ¢égi tani-
tasa  helyet  kizarolag emberi  bolcseség vezényli a  kormanyru-
dakat? — Taldn mert sok helyiitt az Istentdl alapitott egyhdz
helyén, az ember személyisége tévtanainak engedtek tért, ¢és az
igazsdg vilagdt mellézve, az emberi ész tévirdnyat jobbnak tart-

jak kovetni? — Vagy nem-e azért, hogy az igazi Kkeresztény cul-
tus helyett szabadkémivesi paholy — cultust [éptetni ¢letbe eld-
ny0sb és czélravezetobb tartatott ¢és tartatik? — Nem oka-e ezen

allami bajoknak az, hogy az ifjisdg oktatd ¢és neveld intézetei-
nek homlokzatdira a keresztény vallas isteni zdszloja helyett, a
pogany  human jelvény tlizetik ki e csaloka hazug  fOlirattal:
inhocsigno vinces? (e jelben gy6zendesz)? —  Vagy
végre nem rejlik-e  egyik oka abbban is, hogy e wvildg isteni
Teremtdjét tobbé elismerni nem akarjdk, vagy talan mar nem is
képesek, s 1igy az anyagot istenitik, az embert az Aallatok kozé
stilyesztik, az iszapos eszességei, az ¢észt iszappal boritjdk, s ily
irgalmatlan  tanok  hirdetéit mulkodni engedik s6t talan  kedvez-
ményekben is részesitik ').

") Csodalatos, hogy mig az allamhatalom torvényeit és  rendelkezé-
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Vajha mindenki ilyen és hasonld kérdéseket tenne maganak
a mainapi tapasztalatok altal Ontudatra ¢ébredve s aztan kiki el-
fogultsdg nélkiil felelne red Onmaganak! Vajha tennék ezt kiilo-
nosen azok, kik Istentél hivatvdk népeket kormanyozni; s aztan
keziiket  szivikkre téve, komoly  megfontoldsaikbol  értelmes  ko-
vetkeztetéseket ~ huznanak! Vajha  megemlékeznének aztan nagy
allamférfiak ¢és  kitind  tudosok  allitasairél is, kiknek tekintélye
sokkal =~ magasabban  emelkedik ki az  anyagisdg  rokonsagabol
szamlazottakéinal: Megfontolnak példaul, mit Washington
bucsubeszédében  mondott a  szabadsag  példany-népéhez: ,,Val-
las és erkolcsiség egyediili tdmaszai a kozjolét-
nek. Nem bardtja az hazajanak ki az emberi boldogsag e ha-
talmas  tdmoszlopait. aldasni  torekszik. Az igazi politikus  csak

ugy tiszteli mindkettét, mint a jambor ember. — Az ¢ész ¢és ta-
pasztalds  bizonyitjdk, hogy a nép erkdlcsisége nem 4allhat f{onn
valldsossag nélkiil“. — Vagy gondolnak meg azt, mit Biirke Ede
mondott:

»Mi tudjuk, hogy a valldas az emberi tarsada-
lomnak alapja s hogy az -egyediil gazdag forrasa
minden 4aldéds ¢és vigasznak az emberiség egyilitt-
1 étében, a tarsadalomban®“. Vagy mit Laboulaye
oly categorice mond: , Vallas a legféobb politikai té-
nyezd, egyetlen alapja az allamoknak®! —

Szivleljék meg legalabb végre a torténelem komoly tapasz-
talati  intését: Az allamok eddig csak vallastalansag vagy el-
erkdlcstelenedés kovetkeztében ingottak meg vagy bomlottak szét.

S ha talan Ok vagy népeik mostani zavart ¢és szédnando al-
lapotukb6l  biztos  kiutat  Ohajtanak egy mas  boldogabb  allapot-
ba valo lathatasra, akkor hagyjdk el a porhadozé krétadombo-
kat, melyekre mint ingatag alapokra ¢épitettek tobb mint 300
éve egynémely allamok, s térjenek vissza a szilard rendithetlen
szikldhoz, melyre az isteni Mester szent egyhazat alapitotta. sziv-
lelj¢k meg aztdn az egyhdz mostani Oszbeborult fejének az En-
cyclicdban mondott ama hdés szavait, melyeket a népekhez s a
fold wurai ¢és hatalmasaihoz oly batran intézett. A jO pésztornak
szavai azok, ki keresi az eltévedteket, a szeretd atya hangja az,
seit birdlokat vagy gunyolokat — ha ezt johiszemiileg teszik is — biinte-
tik és sokszor tulszigorral: addig Osszetett kézzel nézziikk és nézik, mint
torekednek sokan nemcsak az allamoknak, de az egész tarsadalmi Iétnek
alapjat aladsni.
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melylyel  mondja:  ,,6vjatok  magatokat a  bardnybdrbe  Oltozott
farkasoktol; annak kozvetett szavai ezek, ki egykor monda: a
ki nincs velem, ellenem van, s aki nem gyiijt velem, az szor“ s
masutt: ,mit haszndl az embernek ha az egész vilagot megnyeri
is, de lelkének karat wvallja; vagy mit 4ad az ember cserébe lelke-
ért? s végre egyszersmind az isteni gyermekbarat Jézus Krisz-
tusnak szavai azok, ki koveteli, hogy: ,Engedjétek a kis-
dedeket hozzédm jonni ¢és ne tiltsatok el azokat

tédlem; mert ilyeneké mennyek orszaga; — s aki
egyet ezen kisdedek ko6zol, kik bennem hisznek,
megbotrankoztat, annak jobb volna, ha nyakara

malom kovet filiggesztve a tenger mélyébe siily-
lyesztetnék*“! —
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	ki és ajánlott? talán a görögök műveltségét Heteráik és pél- dás gyermekek szeretetükben kifejezve? vagy a rómaiak mű- veltségét, fegyverzörej, szívszegés perfid politika és erkölcsi sülé- lyedés által illustráltat? — vagy talán éppen a mai szabad kőmívesi felforgató szellemet, s a neki sajátos vallási közönyt és az általa kitalált észistenítést?
	(minden istenség), atheismus (istennélküliség) vagy a materialis- musnak (anyagistenités) hódol? Vagy miképen fog üdvösen mű- ködhetni fönnjelzett tulajdonságú tanító, ha ő történetesen Vogt és társainak követője, s az embert majomfajnak fogja tartani vagy más isteneknek hódol, például: Jupiternek, Venusnak, Bachusnak stb.? —
	nek imádója, hiányzik a másiknak követője; de vesztik egyszers- mind a tudomány és művészet is eleven üdeségüket s virágukat, maradván divatlapokéhoz hasonló divatbábok.
	lér; s miután az összes szükséglet mégis 2500 millióra rág, az évenkinti deficit rendes állapotok mellett 260 millió. Tekintve to- vábbá, hogy az általános főösszegből az udvarok is évenkint 59 milliót = 2,63%, a hadsereg pedig 780 milliót = 34.82% fo- gyasztanak, tehát összesen 1673 milliót ==> 74,79% a főösszegből elvesznek s így csak egy negyedrész marad az állam közvetlen, anyagi és szellemi szükségleteinek fedezésére: világosan követ- kezik, hogy a népek adóképessége évenkint inkább és inkább fog igénybe vétetni; vagy pedig a deficit nemsokára egyenlő lesz a rendes bevételi összeggel, nem szá- mítva ide az adósság évenkint fizetendő kamatait sem. —




