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ELOSZO.

Hazank visszanyervén onrendelkezési jogat, egy-
szersmind azon szigoru kotelezettség haromlott red, hogy
erejét minden irdnyban, mind anyagilag, mind szellemi-
leg és erkolcsileg fejleszsze s lehetd magas fokra emel-
je, mert ettél foltételeztetik nem csak anyagi folvirag-
zasa, hanem az 1848-i torvényekben kifejezett szabad-
sag ¢s egyenldség tényleges megvalosulasa is.

A nemzet érzi is e kotelességét s minden iranyban
a torekvések és mozgalmak oly élénkségét tapasztaljuk,
mindt csak azon nemzet tanusit, mely szabadnak érezvén
magat, tudja, hogy e szabadsagat csak Onereje, Ontevé-
kenysége 4ltal biztosithatja és emelheti.

De ezen ¢€lénk mozgalmak k6z6tt majd minden 1ép-
ten nyomon azon szomoru tapasztaldsra joviink, hogy
torekvéseink biztos sikerének fO-foltétele gyenge: erot-
lenek vagyunk mindazt eszk6zdlni, mit Ohajtanank s
mire sziikségiink van, azért mindenki meg van arro6l
gy6zddve, hogy legfébb s legsiirgetdbb teenddnk ezen
er6t megszerezni torekedni.

Mai iddben senki sem kételkedik tobbé arrdl, hogy
mind az anyagi, mind a szellemi és erkolesi erd emelé-
sére mulhatatlanul sziikséges a minden tarsadalmi igény-
nek egyarant megfeleld iskolaiigy minél tokéletesebb ki-
fejtése, folviragoztatasa, mert csak ez vetheti meg biztos
¢s kielégitd alapjat azon értelmi erdnek, melytdl hala-
dasunk foltételeztetik. Azért mindenki meg van gy6zdd-



ve, hogy legégetdbb és legsiirgetobb teenddnk az iskola-
iigy javitasa és emelése; €s hogy e tekintetben, ha a ki-
vant sikert elérni akarjuk, a kormanynak és tarsadalom-
nak egyéneiben, testiileteiben, tarsulataiban, kozre kell
miikddnie s abban élénk tevékeny részt vennie.

Iskola tigylink végteleniill el van hanyagolva; a
meglevok legnagyobb része nem felel meg a korigé-
nyelte foladatoknak; sok tarsadalmi kor teljesen nél-
kiilozni kénytelen a neki megfeleld iskoldkat; s végre
bénitdlag s akadalyozdlag hatnak az iskolaligylink alap-
jéul szolgalo eddigi alapelvek is.

Azért, ha iskolaiigylinket valoban viragzasra akar-
juk emelni, nem elég a foltozgatas, hanem egyrészt gyo-
keresen reformalnunk, madsrészt teremteniink kell, s pe-
dig reformalnunk s teremteniink a korigények, a sza-
badsdg, egyenldség ¢és testvériség, a mindenoldalu
anyagi, szellemi és erkolcsi érdekek, valamint a térsa-
dalmi minél kiterjedtebb befolyas jogosultsaganak, tehat
érvényre emelésének alapjan.

Ezen reformeszmék fejtegetése jelen munkdm tar-
gya. Nem firtam azt csupan tanitdk, hanem nemzetiink
haladdsdnak minden igaz baratja szdmara. Az iskolai re-
formelveket mindeniitt 0Osszekottetésbe hoztam a tarsa-
dalmi és politikai érdekekkel, mert az iskola épen arra
vald, hogy ezen érdekeket elomozditsa. E szerint tartal-
ménal fogva nem nevelészeti-tanulmanyi, hanem politi-
kai-tarsadalmi munka.

Helyesek-e az éaltalam fejtegetett elvek, azt a nalam
szakavatottabbak itéletére bizom. En tiszta meggydzo-
désemet kovettem Descartes azon elve szerint, hogy ad-
dig semmit se fogadjunk el igaznak, mig annak igazs-
garol tényleg meg nem gydzodiink
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L.
Az iskola jelentosége és fontossaga.

Némely emberek csodalkoznak azon, hogy nap-
jainkban annyit irnak ¢€s beszélnek az iskolakrol; én
meg épen azon csodalkozom, hogy tobbet nem beszélnek
rolok, s hogy tobbet nem cselekesznek is e téren, mert
én az iskolaligynek mindenek folott legfébb fontossagot
tulajdonitok,

Rénk vonatkozolag e fontossag kettds jelentdségii.

Haladnunk kell, hogy jobblétet, kellemesebb ¢s
szebb életet teremtsiink magunknak, s hogy kifejlesz-
szik, atalanositsuk ¢és megszilarditsuk a tarsadalmi és
politikai szabadsagot, melyet boldogsagunk leghatha-
tosb és nélkiilozhetetlen tényezdjének ismeriink.

De haladnunk kell nemzeti 1étiink szempontjabol is,
A kérdés erre vonatkozolag az: birjuk-e megszerezni
azon szellemi és anyagi erdt, melyben a mivelt kiilfold
oriasi tavolsagban elhagyott benniinket? birjuk-e meg-
szerezni el6bb, mint a koriilottiink €16 jelenleg még alan-
tabb allo népek? birjuk e megszerezni annyira, hogy az
eurdpai mivelt nemzetek irdnyaban tényleges Onallosa-
got tanusithassunk? E kérdések magukban foglaljak
nemcsak jobblétiink ¢és szabadsdgunk, hanem nemzeti
onallo létiink biztos fonnmaraddsa €s erdsodése foltéte-
1ét is.

A népek torekvéseiben harom fOiranyt lehet meg-
etetniink, melyek kolecsonds  Osszefiiggésben
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Torekszenek minél nagyobb anyagi jolétet
teremteni maguknak.

Torekszenek minél nagyobb szabadsagot ki-
vivni és megszilarditani.

Torekszenek minél teljesebb 6nalldésagra mas
népek iranyaban.

Nekiink is teljes erével fol kell karolnunk ezen
iranyokat, mert ezek a szebb jovo felé vezetd egyediili
Osvények; s annal nagyobb buzgalommal kell azokat
folkarolnunk, mert eddig nagyon batra maradtunk.

Szegények vagyunk. Nézzink szét a hazdban.
Mindig emlegetjiik, hogy szép e haza, a természet altal
meg van aldva sokféle eldnynyel. Vannak gazdag aratas-
sal kecsegtetd mezdink, kovér legelét nyujtd fiiveseink,
Erdéségeink a legszebb fakkal biiszkélkednek, melyek
az iparnak szdz és szazféle eszkozeihez a legbecsesebb
anyagot szolgaltatndk. Hegyeinkben gazdag banyak rej-
lenek az asvanyok mindenféle kincseivel. Vannak biiszke
foly6ink, van tengerpartunk, melyek természetes utat
nyitnak a legkiterjedtebb kereskedésre.

Dacéra ezen természeti elonyoknek, erdtlenek, sze-
gények vagyunk. Hany ember van, ki alig képes marol
holnapra legegyszeribb ¢letsziikségleteit kielégiteni? A
legsziikségesebb teenddket el kell halasztanunk, mert
nincs anyagi erdnk azok végrehajtasara.

A szegénység a legnagyobb roszak kozé tartozik
mind az egyénre, mind a tarsadalomra nézve.

A nagy szegénység megfosztja az embert azon esz-
kozoktdl, melyekkel legegyszertibb anyagi ¢és erkolcsi
szlikségleteit kielégithetné, mit méltan az emberi rendel-
tetés elleni allapotnak lehet nevezni Lamennais e sza-
vaival: ,,Ha nincs meg mindenkinek, mi életére foltétle-
niil sziikséges, ez annak jele, hogy meg van zavarva az
isteni rend.” De a nagy szegénység erkolcsileg is leg-
nagyobb rész e foldon. Nagy szegénységben rendesen
elszakadnak az erkolcs minden kotelékei, amint tapasz-
talni lehet, hogy a kozonséges gonosztevok bortoneit ily
egyének népesitik meg legjobban; az elvetemiilt utca-
sopredékek tomegét ezek képezik; a rendzavarasoknal
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6k az eszkozok, s rabszolgdi minden koriilménynek,
melyben erd nyilvanul. SOt a nagy szegénység még a
jobbra torekvési ingert is elfojthatja. Vannak koztok oly
nyomorultak, kik nem latszanak érezni nyomoru allapo-
tukat, s emiatt vagy sem ¢ébred bennok, hogy ezen élla-
potbdl kiszabaditsdk magukat, épen, mint némely rab-
szolgasagban sziiletett és ¢élt egyén is néha annyira meg-
szokja e sorsat, hogy nem kivan beldle menekiilni.

Az ily allapot irant nem lehetiink k6zonyosek.

Mar a felebarati szeretet parancsolja, hogy a sze-
gény, tehetetlen emberek segitségére siessiink. Méltan
szivtelenségnek nevezziik, ha valaki az éhhalallal kiiz-
kodo irant konyortelen tud maradni. De ezen allapot ja-
vitasat a tarsadalom Oszérdeke is siirgetden koveteli.

Szoktuk mondani, hogy csak azon nemzet eros,
mely gazdag,

A valodi nemzeti vagyonerdt az egyes honpolgarok
minél atalanosabb joléte képezi. Minden erd mértéke az
0 hatasképessége. Ha tanulmanyozzuk a tarsadalom éle-
tét, arrol kell meggy6zOddniink, hogy egy, vagy kevés
ember, rendelkezzenek bar mily egyéni erdvel, soha sem
képes azon hatédst eldidézni, melyet eldidéz sokaknak,
habar egyénileg joval kisebb erdvel rendelkeznek, ugyan-
azon egy célra vald egyesiilése. Ez 0rok tarsadalmi igaz-
sag. Ebbdl kovetkeztetdleg ¢jien nem lehet az oly nemzetet
vagyonosnak nevezni, hol csak kevesen, vagy csak a ki-
sebb rész gazdag, legyen bar e gazdagsag barmily nagy.
Hanem vagyonos a nemzet, ha a vagyonossag atalanos,
ha nincsenek is egyes dusgazdagsagok, de az egyéni On-
allosagot biztositd vagyonossagot s illetdleg az ennek
konnyebb megszerezhetésére vezetd munkaerdt a legna-
gyobb rész élvezi Hogy sziikkebb korti példaval indo-
koljam a mondottakat, nézziik csak a nagyobb, atalanos
jolétnek oOrvendd kozségeket. Minden kozintézet: neve-
I1és, a betegek, szegények apoléasa, egyéb jotékony, koz-
hasznt s kellemes intézvények sokkal jobban viragzanak
itt, mint pl. oly helységben, hol egy dusgazdag birtokos
lakik, de a tobbi lakos csak teng. Ha még hozzaveszsziik
azon erkolcsi erét, melyet ama tudat nyujt, hogy ezen
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¢s azon intézvény elémozditasdhoz, ¢letbeléptetésehez ¢én
is hozzajarultam, akkor még kevésbbé fogunk a mondot-
tak 1igazsagarol kételkedni.

A mai kor végteleniil sokat kivan oly nemzettdl,
mely a mivelt, a haladd nemzetek sordban méltd helyet
akar elfoglalni. Méar maga a jo és a tarsadalmi igények-
nek megfeleld kormanyzas, kozigazgatas, igazsag-szol-
galtatds, honvédelem nagy koltséget igényelnek. De le-
het mondani, hogy aranylag ez még nem a legnagyobb
kiadas. Sziikséges, hogy a nép erejét emeld, szorgalma
gyiimolcsét biztositd s értékesithetd intézkedések is tor-
ténjenek. Kell ezer és ezer mindenféle iskola, ezeket
fol kell szerelni, hivatdsuknak megfeleld tanitokat kell
fizetni. Gondoskodni kell folyok szabalyozasarél, mo-
csarok lecsapoldsarol, szantofoldek, rétek Ontozésérol,
kozlekedési eszkozok javitdsarol. Gondoskodni kell a
kozcsinrdl varosokban, falvakban egyarant. Gondos-
kodni kell a tudoméanyok ¢és miivészetek azon terjeszté-
sérol, mely egyesek erejét folilmilja. Nem fogja tagadni
senki, hogy mind erre s még szamtalan tobbre az allam-
nak és illetdleg a tarsadalomnak annal nagyobb figyel-
met kell forditania, minél miveltebb, minél polgarosultabb.
Avagy polgarisultnak nevezhetnénk-e egy varost, mely-
nek tisztviseloi tudatlanok, erkolcstelenek, iskolai hia-
nyosak, elhanyagoltak? utcai godrosek, tele mocsarok-
kal, szeméttel? nincs piaca, utai jarhatatlanok, ¢&jjelen-
ként sem vilagitasa, sem renddrsége; tliz, viz ellen sem-
mi védé intézkedése; telve koldusokkal, naplopdkkal
stb.? Ily allapot nemde a szellemi sotétség és anyagi
szegénység, szoval a nyomora tespedés jeléiil szolgalna?
De mindezen intézkedések megtétele nagy koltséget igé-
nyel. Es e koltség csak ott keriil ki, hol a lakossagata-
lan véve jobb modnak orvend. Ennélfogva a valdédi nem-
zeti anyagi er6t a nemzet egyetemének atalanos anyagi
joléte képezi. Azért, mely nemzet kellden fogta fOl hiva-
tasat, annak minden ereje koOzpontositasaval e cél lehetd
megkozelitésére kell torekednie.

S mind biztos és ésszerli eszkozok vezetnek e cél
felé?



A szorgalmas munka!

A szegénység régi rosz e vildgon. Es mar a legré-
gibb idokben elismerték egyes emelkedett lelkiiek, hogy
ez visszas, rendeltetésellenes allapot, mert meggy6zddtek
rola, hogy a teremtd senkit sem teremtett kiilon sze-
génynyé, vagy gazdaggd, hanem alkotvdn természeti
sziikségleteket, a természetbe forrasokat rakott le, me-
lyekb6l az ember tehetségei célszerli alkalmazéséaval
ama sziikségleteit kielégithesse. E meggy6z6déstdl at-
hatva, mindenféle moédokat kerestek, melyek altal a sze-
génységet elenyésztethetnék. E kérdés megoldasanak
keresése minden iddben foglalkoztatta az embereket.
Leghatarozottabban 1éptek fol e tekintetetben az wjabb-
kori socialistdk és communistak, azon elméleti elvet
allitvan fol, hogy minden egyenlétlenség oka a tulajdon-
jog, azért ezt el kell toriilni. A vagyon, ugy mondjak
ezek, mind vétessék el mostani tulajdonosaiktol s tétes-
sék kozossé. Orokosodés se legyen tobbé. Hanem min-
denki dolgozzék tehetségei szerint, s mindenki része-
siiljon a kozosbol sziikségletei szerint. Ezen a képzeletnek
talan hizelgd, de gyakorlatilag szerfolott veszélyes,
minden tarsadalmi rend, minden szabadsag folforgatasara,
sOt a legnemesebb érzelmek elfojtasara iranyozott elvek
kiilonféle alakban gyakran megujulnak. A demagog
ily elvekkel szokta izgatni a szegény népet, biztatvan
ot, hogy a vagyonosok birtoka fol fog koztok osztatni,
s az eltantoritott nép néha hozzad is lat ezen legveszé-
lyesebb elv végrehajtdsdhoz, erdszakkal foglalvan el
azt, mi nem az 6vé.

A communismus, a tulajdonnélkiiliség észellenes,
azért nemcsak nem szolgidlhatna az emberiség javara,
hanem csak a legnagyobb zsarnoksag altal s ekkor is
csak futdlagos rovid idore volna életbeléptethetd. Errdl
meggyOzhet benniinket az emberinem mivelddésének
torténete. A népek csak akkor kezdtek polgarisulni, a
vad allapotbdl csak akkor Iéphettek igazan ki, midoén a
tulajdonjog nalok el lett ismerve, s én arr6l vagyok
meggyozddve, s e meggydzodésem igazolasat mind az
emberi természetben, mind a népek torténetében meg-
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taldlom, hogy épen a haladas, az eldremenetel, a szabad-
sag, erkolcs, szoval az emberi boldogsag Osszes ténye-
z0inek egyik mulhatatlan foltétele a teljesen biztositott
s megovott tulajdonjog. Az altal, ha kimondandk, hogy a
mas altal akéar Orokség tutjan, akar sajat szorgalmaval
szerzett tulajdondhoz masnak is egyenld joga van, nem-
csak megsértenek amaznak leglényegesebb jogat, de
egyszersmind egy csapassal megsemmisitendk azon ren-
det, melyen a tarsadalom fogalma, Iényege nyugszik. igy
fogtak fol e targyat minden kornak valodi bolcsei. De
ezen igazsagrol magunk is azonnal meggydzddhetiink,,
ha sajat ¢ép érzéseinkre hallgatunk. Legyen a legszegé-
nyebb ember, ki alig tudja maginak a mindennapi
kenyeret megkeresni, 6 munkélkodik szorgalmasan,
kitartoan. E mellett takarékos. Lassanként tobbet is
szerez, mint a mennyi mindennapi sziikségletei kielégi-
tésére sziikséges, s némi megtakaritott foloslegre tesz
szert. Valljon igazsagosnak talalna-e 6, ha most e folos-
leget oda kellene adnia egy olyannak, ki talan nem dolgo-
zott, tehat nem keresett? S igazsagos volna-e s nem foj-
tana-e el minden munkadsztont, s6t a csaladi legszentebb
érzelmeket, melyek a boldogsag legédesebb tényezdit
képezik, ha megsemmisittetnék az Orokosodési jog.?
Végre, mi erre vonatkozolag a dolog lényege: aziltal,
ha a vagyonosnak vagyona f0loslegét oda kellene adnia
masnak, kinek talan nincs elege, vagy annyija, ezen
utobbin allandéan volna-e segitve? Bizonydra nem!
Ezek legtébbje a munka nélkiil nyert vagyont ismét
csak hamar elprédalna, s volna ott, hol elébb volt, a
«agy gyamoltalansagban, vagy a szorgalmasabbnak ¢&s
ligyesebbnek ismét osztonoznia kellene vele. A torténet
tanitja, hogy hol a kisebb nagyobb birtokegyenldsités
erdszakkal végre is hajtatott, rogton ismét visszatért a
korabbi kirivo egyenldtlenség, legfolebb a személyek-
ben tortént némi valtozas.

Nem ez tehat az ésszerli, nem a biztos ut a sze-
génység lehetd megsziintetésére. A bajon segiteni kell,
de nem jogsértéssel, s nem pillanatra, hanem jogos uton
és tartosan.
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Ezen eszkoz csak a munka.

Az embernek vannak vele sziiletett sziikségletei,
melyek kielégittetése nélkiil boldogtalannak, szeren-
csétlennek ¢€rzi magat. De a természet nem adott egy-
szersmind neki kész eszkozoket, melyekkel ama sziik-
ségleteit kielégithetné. A teremtd, megteremtvén az
embereket, mint ha igy szolott volna hozzajok: ,,Nek-
tek adomanyozom a foldet terményeivel, vizeivel, leve-
gbjével s a természetben rejld erdkkel; egyszersmind
folruhazlak benneteket azon tulajdonsaggal, hogy oku-
las altal a természetben rejlé erdket folismerhessétek és
sajat hasznotokra fordithassatok.” Egy szdval, munkara
sziilettiink, a munka rendeltetésiink. De a munka, ezen
fogalmaban, nem teher, hanem minden emberi haladés-
nak, emberi rendeltetésiink méltd betdlthetésének alap-
foltétele. Azért én nem tudok nagyobb szerencsétlenséget,
mint midén valamely nép atalanosan rest és dologke-
ril6. Barmily szerencsések legyenek kiilonben e nép
kiilsé viszonyai, a természet bar a bdség szarujanak
pazar kincseivel kinalgassa Ot, szegény, testileg, lelki-
leg elhagyott marad az; és az erdteljesebb, munkasabb
népek folytonos haladasa kovetkeztében mindig 6sszébb
zsugorodik, mig végre Onmagatdl is elhervad, elenyé-
szik. A tunya, dolgkeriil6 népnek nincs jovoje.

Azonban a munka magaban véve még nem elég az
emberek ¢és népek boldogulasara. Dolgozzék egy tudat-
lan barmily szorgalmasan, kevés sikert aratand, mert
munkajat roszul fogja végezni. Az anyagi jolét ezer és
ezer forrasa rejlik a természetben. De mit hasznal ez,
ha vagy nem ismerjiikk, vagy nem tudjuk ezeket célsze-
rien folhaszndlni? Lehet valamely fold a legterméke-
nyebb, ha nem tudjuk a gazdasag okszeri torvényeit,
keveset fogunk aratni. Egy iparos 6rokké ott iilhet mun-
kaja mellett, ele ha nem tudja sem az Gjabb talalmanyo-
kat, sem nem ismeri az eszkdzoket, melyekkel munkd;jat
gyorsabban s célszeriibben végezhetné, nem tud mun-
kajauak csint, izlést kdlcsondzni, nem fog menni eldre.
gy vagyunk minden dologgal.
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Ebbdl azt kell kovetkeztetniink, hogy ahhoz, misze-
rint az anyagi jolét biztosan elémozdittassék, a szorgal-
mas munka mellett még azon képesség is kivantatik,
hogy e munkat a kor haladdsdnak megfelelleg minél
tokéletesebben végezhessiik; vagyis, csak azon nép
teremthet maganak biztosan anyagi jolétet, csak az
emelheti nyomatékosan nemzeti  vagyonerejét, mely
munkaerével, munkaképességgel bir. Mivel pedig sem-
mi ember € semmi nép nem hozza magaval e vilagra az
ismeretek sziikségletét, minden nép elsé és fo kotelessége
gondoskodni azon modokrdl, melyek az ismeretek ter-
jesztése altal a munkaerdt, munkaképességet, szoval az
értelmiséget fejlesztik.

Amde az atalanos értelmiség biztos alapjat csak a
minden igénynek megfeleldé iskolak vetik meg. Te-
hat, ha a szegénységet lehetdleg elenyésztetni, ha a nem-
zeti vagyoner0t nyomatékosan ¢€s biztosan emelni akar-
juk, ha ennek kovetkeztében a haladds nélkiilozhetetlen
intézvényeit megakarjuk hazdnkban honositani, els6 ¢é3
fokotelességlink a kozoktatasiigyet minden iranyban a
lehetd virdgzasra emelni.

A tudatlansag ¢és szegénység, mint test és arnyék
fliggnek Ossze. Ha a szegénység Onnonmagaban véve
16sz, Ugy a tudatlansag, a szellemi sotétség még nagyobb
r6sz, mert ez a szegénységnek alapforrasa, sét én arrol
vagyok meggy6zddve, hogy az 4taldnos tudatlansig
minden egyéb tarsadalmi rosznak is legfobb okozdja. A
tudatlansdg nem csak elfojtva tartja a munképességet,
melylyel keresetforrasokat nyitni, a munkdt gylimol-
cs0zOvé tenni lehetne, hanem elfojtja a munkadsztont,
vagyis azon akaratot is, hogy a szegénységbdl kimene-
kiilni torekedjiik. Tapasztalhatjuk, hogy a tudatlansagba
meriilt népek, még ha a természet tenyerén kindlja ket
a legnagyobb foldi jokkal, foldhoz tapadt szegények ma-
radnak, kitéve a legnagyobb sanyartisagnak és gyakori
¢hhaldlnak. A tudatlansdg megrontja a természetes tiszta
Osztonoket. Babona és elditéletek, allati érzékiség, szol-
gaisdg minden koriilmény irant tartjdk fogva a tudatlan
embert. Azért oly orszagban, melyben nagy a szegény-
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ség ¢s tudatlansag, egyszersmind nagy az erkolcstelen-
ség is, s ott a szabadsdg gyokeret nem verhet, hanem
vagy fejetlenség, vagy legzsarnokibb oOnkény uralkodik.
Ezt a torténet minden lapja, s a kiilonféle orszagok
jelen allapota elég vilagosan tanusitja.

Jol tudom, hogy iskoldk mellett a tarsadalmi eld-
menetelre mas tényezok is sziikségesek. Kell egyéni,
tarsadalmi s politikai szabadsag, jo torvények, gyors és
jO igazsagszolgaltatds, konnyli kozlekedhetés, kell piac
¢s sok masféle. De meglehetnek mindezek, ha az egyé-
nek nem szorgalmasak, nem értelmesek ¢és nem becsii-
letesek, mind haszontalan. Nem az intézvények Onma-
gukban teszik a hazat, a tarsadalmat szerencséssé, vagy
szerencsétlenné, hanem az emberek, s az ember csak
nevelés altal valik igazdn emberré. Amaz intézvényeket
csak az emberek teszik jotékonyakka, hasznosakka és
gylimolcs6zokké. Elsd teendd tehat az embereket erre
képesekké tenni; de képesekké csak iskoldk 4altal tehe-
tok, Tehat a valodi értelemben vett tarsa-
dalmi haladas alapjat és foltételét a cél-
szerii iskoldk képezik; azért, mi g isko-
laink j6 karban nem lesznek, nem vagyunk
a haladéas biztos 6svényén.

Az iskoldk vetik meg az értelmiség alapjat s alap
nélkiil biztosan épiteni nem lehet. Az értelmiség ereje
minden eré kozott a leghatalmasabb. Az értelmi erd
a legtermékenyebb s legbiztosabb vagyon. Nemcsak
kifejti és fokozza a munkaerdt, ugy, hogy az értelmes
munkds ardnytalanul tobbet és jobbat tud dolgozni,
mint a tudatlan; de egyszersmind folkelti és edzi a mun-
kadsztont, a tevékenységi akaratot s evvel egylitt a
szorgalmat. A munka 4talanvéve nem teher, de teher
annak ki nem érti. Az értelmes ember élvezetet talal
értelemmel vezetett munkdjaban; azért valamely nép ata-
lanos renyheségének, dologkeriilésének egyediili biztos
orvoslasa az, ha arra tanitjuk, hogy okszerlien, értelem-
mel tudjon dolgozni. De értelmi erd 4altal nemesitjiik
erkolcsiinket is, mert érezvén magunkban munkaerdt,
ez folébreszti benniink sajat egyéniséglink méltosaganak
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érzetét, mely visszatart az elaljasodastol, vissza attol,
hogy masok vakeszkdzeivé alacsonyitsuk magunkat. Es
épen ezen eredményeinél fogva egyedil az 4atalanos
értelmiség altal leszlink képesek valodiva tenni s meg-
szilarditani a szabadsagot is, mert csupan csak az értel-
miség tanit meg benniinket élhetni a szabadsaggal, nem
csak megtudjuk itélni és valogatni a céljaink elérésére
szlikséges becsiiletes eszkozoket, de képesek vagyunk
masoknak a szabadsag alarca alatt sajat 6nzd érdekeik
elémozditasara iranyozott torekvéseit is folfedezni, s
ezeket magunktol visszautasitva, megnehezitjik, vagy
lehetetlenné teszsziikk az ily torekvések sikerét. Végre
a mondottak utdn megyd6zOodhetiink arrol is, hogy a
demokratidnak, mely korunk magasztos jeligéje,
egyediili biztos alapja s megvalositdsanak egyediili biz-
tos foltétele az atalanos értelmiség. Szoval az értelmiség
minden jonak alapja és forrésa.

Arrdl konnyen meggy6zddhetiink, hogy amely nép
nem értelmes, az anyagilag nem emelkedhetik. Vannak a
természet altal megaldott orszagok; minden, de minden
elottok van, mibdl vagyont szerezhetnének. Foldjik a
legtermékenyebb, vannak gazdag, mindennemii asvany-
kincseik; viszonyaik a legalkalmasabbak arra, hogy az
ipar a legfobb fokra emeltessék; vannak folyoik, taldn
tengerpartjaik is, melyek a legkiterjedtebb vilagkereske-
désnek kedveznek, — népeik mégis szegények, alig
tengenek, egy kis mostoha id6, s a nagy rész ¢hhalallal
kiizd. Koriilbeliil hazankra is alkalmazhatdo e szomoru
kép. Mennyi fold hever nalunk megmunkalatlanul! A
fold megmunkalasa legnagyobb részt minden nemzeti
gadazdasagi okszertiség nélkiil legtobb helyiitt ugy tor-
ténik, mint tortént ezelott szaz évekkel, Vannak ismét
mas orszagokban sovanyabb foldek, melyek termése
mégis kétszeres, hdromszoros a miénkhez képest Ipar-
rol és kereskedésr6l nem is szolhatunk. A természeti
nagy eldnyoknek kozepette tenglink. Vegylink egy
ellenkezd példat. Nézziik példaul, mi lett Hollandiabol?
Ezen orszag természetileg terméketlen; a lakosok ¢és a
tenger sokaig kiizdottek a f616tt, melyik birja e foldet.
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S a nép tanult; kutatta az erdket, melyekkel gydzhet a
természet folott, vagy helyesebben: melyekkel a termé-
szetet céljahoz képest szolgdjava teheti. S nem csak
gy0zott, hanem, mert f6ldje nem elég, hogy a vagyonoso-
das kielégitd targyat képezze, mivelé az ipart, folkarold
a kereskedelmet, s egyik legviragzobb orszagga 16n. Nem
az orszag kedvezd fekvése, nem termékeny foldjei, ki-
merithetetlen banyai teszik szerencséssé, boldogga a
népet, hanem magok az emberek. Az értelmes, munkéas
¢és becsiiletes nép diadaloskodik a f6ld mostohasagain s
a kedvezétlen helyen is megteremti jolétét, boldogsagat.
Hogy az értelmiség mit képes egyesekre nézve eszko-
z0Ini, azt minden lépten-nyomon tapasztalhatjuk. Meny-
nyivel nagyobb sikert lehet elérni akkor, ha az ér-
telmiség atalanossa valik?

Ezek utan teljes joggal mondhatjuk,
hogy az anyagi jo6lét, az anyagi nemzeterd
emelésének egyediili biztos alapja és fol-
tétele a népnevelés.

Mar az eddig mondottakbol is kdvetkeztethetjiik,
hogy az értelmiség, midon az egyéneket mukaképesség-
gel s munkadsztonnel gazdagitja, tehat az anyagi jolét
alapforrasat képezi: egyszersmind az erkdlcs atala-
nos nemesbitésének sa szabadsadg minél tokéletesebb
megvalositasanak is elengedethetetlen foltétele.

Az anyagi vagyon onndnmagaban véve nem lehet
cél, hanem csak eszkoz, hogy rendeltetésiinket minél
méltobban betdlthessiik. Az embernek nemcsak anyagi,
hanem erkolcsi — szellemi sziikségletei is vannak. Ha
munkdassdgunk csak az anyagiakra szoritkoznék, semmi-
vel sem volnank kiilonbek az 4llatoknal, melyek szinte
torekszenek természeti sziikségleteiket kielégiteni, hanem
vagyaik tovabb nem terjednek. Az ember, mint szoktak
mondani, testbdl és 1élekbdl all; mindegyik részének van
¢lete, tehat mindegyiknek sziiksége van kielégittetésre.
A lelki sziikségletek s ezek kielégitése képezi épen az
ember felsdbbségét az allatok folott.

Ezen lelki, vagy tisztan emberi ¢leténél fogva az
ember tobbre is torekszik, minthogy csupan anyagi
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sziikségleteit pillanatra kielégitse. Torekszik, hogy azt,
mire legkozelebbi sziiksége van, minél konnyebb modon
szerezze meg; — hogy nemcsak annyit szerezzen, meny-
nyi a mindenkori pillanatnyi sziikség kielégitésére kell,
hanem ennél tobbet a végett, hogy biztositva legyen a
bekovetkezhetd mostoha eshetdségek ellen, s igy a
kiils6 akar természeti, akar tarsadalmi befolydsok alol
magat lehetdleg fiiggetlenitse; arra torekszik , hogy
annyit szerezzen, mennyivel csaladjat becsiiletesen fonn-
tarthassa, st a mivel rokonain, j6 baratjain, szomszéd-
jain, hon- és emrbetdrsain, ha ezek Onmagukon nem
segithetnek, segithessen; hogy kozsége, hazaja, sot az
emberiség javara alkalom szerint adldozatokat hozhasson.
Vagya még tovabb terjed. Mindenkép azon torekszik,
hogy a természeti er6k kiismerése s célszeri folhasz-
nalasa altal a konnyebb ¢és sikeresb szerzésmod mellett
egyszersmind a durva munkékt6él minél jobban folszaba-
ditsa magat, hogy igy inkabb értelmi intézdje, vezetdje
legyen a munkanak, s kiszabaditvin magéat az anyag
zsarnok hatalma alo6l, necsak kényelmesebbé s szebbé
tegye ¢életét, hanem maradjon alkalma ¢és ideje az élet
nemesebb szellemi és erkolcsi rendeltetését is teljesiteni.
Ez az emberi torekvések észszerli célja. Es azért én az
oly embert, ki csak arra igyekszik, hogy vagyont va-
gyonra szerezzen, nem masért, csak magaért a vagyon-
ért, nem gondol egyszersmind magasabb erkdlcsi életé
nek kifejtésére, ki nem tud arrél meggy6zOdni, hogy a
nagyobb anyagi vagyon nagyobb kotelességeket is 1o
az illetdre O©Onmaga, csaladja, kozsége, hazaja, ember-
tarsai irdnt, az nézetem szerint nem teljesiti emberi
nemesebb rendeltetését, az habar anyagilag emelkedett,
ez altal emberileg a szo6 nemesebb értelmében €pen nem
haladott, nem emelkedett. Vannak néha korok és népek,
melyek latszolag ily anyagi egyoldalisagot nyilvanita-
nak torekvéseikben. Az ily irdny egy népnél minden-
setre sulyosan megboszulnd magat az abbdl eredd
erkolcstelenségek s az ezek kiséretében okvetetleniil be-
kovetkezO elsatnyulds, elerdtlenedés miatt. De én azt hi-
szem, hogy ezen anyagi egyoldalusag tobbnyire, kiilo-
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ndsen korunkban csak latszolagos, s az emelkedd anyagi
jolét az ép Osztonnél fogva mindig fokozottabb erkdlcsi-
szellemi sziikségleteket is sziil; minden érzett sziikség
pedig az ennek kielégitésére irdnyozott torekvést
kelti fol.

Az értelmiség az erkdlcs leghathato-
sabbeldmozditdja.

Nem volt még kor és nép, mely nem ismerte volna
alapigazsag gyandnt, hogy az erkdlcs minden jonak
alapja; s a torténet eléggé tanusitja, hogy a nép, mely
erkolcstelenségbe siilyedt, ez altal egyszersmind a maga
sirjat 4sta meg. Az erkolcstelenség ennélfogva szinte
valamely orszdg legnagyobb szerencsétlensége, sét a
tobbi bajnal viszonylagosan nagyobb, mert gyorsabb
bukast, vagy legaldbb mindent folforgatd razkodtatast
idéz elo.

Mint értiink erkdlcs alatt? Az ember cselekedetei
mindségét s e cselekedetek inditd okainak 0Osszegét.
Mint tarsadalmi lényeknek, vannak kotelességeink
nemcsak magunk, hanem a haza, csaladunk, rokonaink,
barataiuk, szomszédaink, polgartarsaink s az emberiség
irant. Hogy erkolesosek legylink, nemcsak nem szabad
egyikét sem e kotelességeknek nem csak megsérteniink,
hanem meg kell taldlnunk akkor is az igazi utat, ha
latszolag e kotelességek ellenmondasba, vagy versengés-
be jonek. Messze eltérnék targyamtol, ha az élet tudo-
manya e legszebb részének bdvebb taglaldsaba itt bele
bocsatkoznam, azért csak arra szoritkozom, mi fOlvett
targyammal legkdzelebb 6sszefliggésben van.

Hogy a szegénység ¢s tudatlansdg rendesen eld-
mozditja az erkolcsi kihagasokat és biintetteket, azt a
mindennapi élet eléggé tanusitja. Nézziik at a fegyencek
lajstromat, s megfogunk rola gyo6zddni, hogy koztok a
legnagyobb szdmot a szegények és tudatlanok teszik.
Emberolés, tolvajlas, gyilkossag ezek kozott talalja
legtobb végrehajtojat. S ennek okat sem nehéz folfedez-
nlink. A szegény ¢€s tudatlan ember szinte torekszik
Vigyon utan. De nem tudvan kellden, biztos el6rehala-
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dassal dolgozni s munka utan keresni, s6t a jobb érzé-
sek is el levén benne fojtva, valogatds nélkiil mindenféle
oly modhoz folyamodik, melylyel vagyat elérhetni véli.
Ha a birvagy nagy hatalmat vett rajta, akkor nem ismer
semmi szentet, semmi erkolcs6t. Minden tettének célja
érz¢ki vagyait kielégiteni. Miként? Az el6tte mindegy.
Ha ily allapot atalanossa valnék, az egész tarsadalmi
rend fOl volna zavarva. Nézzilk az egyes népeket. Az
erkolcstelenség ott atalanosabb, hol atalanosabb a tudat-
lansadg és szegénység. Tehat mind eszkozok altal lehet
nemesbiteni az erkdlcsoket? Azok altal, melyek elémoz-
ditjak az értelmiséget.

Célszerii népnevelés altal!

A francia kormany 1863-ik évi jelentésében az
orszag helyzetérél a kovetkezd nevezetes szavak talél-
tatnak: ,,Sziikséges, hogy az orszdg méltdo figyelembe
vegye azon igazsagot, miszerint az iskoldkra koltott
pénz meg lesz takaritva azon Osszeg altal, melyet kiilon-
ben a bortondkre kellene forditanunk. Két fontos tény
tapasztalhatd tarsadalmunk kebelében: az iskoldba jarok
szama folytonosan novekszik, s 1848 ota koriilbelill egy
millioval megszaporodtak ezek; ellenben a fegyencek
szama 1847-t61 1860-ig felényire megfogyott. Des
Hautes-Alpes megyében a kozonség kiilonosen nagy
gondot fordit az iskoldkra, melyek mindig tele vannak;
de a Briancon-i bortén az év folyamaban tSbbszor iires
volt!*)

Az ily példdk tobbet bizonyitanak minden elméleti
okoskodésnal.

De, — mondhatjdk némelyek, — vannak erkolcs-
telenségek, melyeket nagy részt azok kovetnek el,
kikt6l sem minden értelmiséget megtagadni, sem szegé-
nyeknek Oket nevezni nem lehet. A megvesztegetése-
ket, csalasokat, nemtelen boszuallasokat, erénymeg-
vasarlasokat s hasonlokat legtobbszor az ily egyének
szoktdk elkovetni, s ezen erkdlcstelenségek s gonosz
tettek még karosabb, veszélyesebb kovetkezményliek,

*) Exposé de la situation de I' Empire. 1863.
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mint a koézonséges blintettek, mert részint az igazsag-
szolgéltatas ritkdn éri ezeket utdl, részint épen ez altal
ingeriil szolgalnak masoknak is a kovetésre, ezek tehat
az erkolcstelenség legveszélyesebb terjesztéi. Ezt tagadni
nem lehet, s igaz az is, hogy legveszélyesebb, mert leg-
ragéalyosabb azon erkdlcstelenség, mely foliilrdl jon.
Azonban taldn nem messze jarok az igazsagtol,
midon folteszem, hogy az erkolcstelenségnek atalan véve
alapforrasa az emberek kozti anyagi €s szellemi merev
kiilonbség. A gonosz tettnek ép ugy, mint minden mas
néven nevezett erkolcstelenségnek ingerre ¢és alka-
lomra van sziiksége. A szegény és tudatlan ember nem
csak maga hajlik konnyen erkolcstelenségre; de alkal-
mat, eszkézt nyljt masoknak is ilyenek elkovetésére.
Mert a szegénység ¢és tudatlansag alig ismer mas va-
gyat, mint érzEékit, azoknak, kik 6t e részben kielégitik,
szolgalatait s egész lelkiiletét, barmi célra, rendelkezé-
sokre bocsatja s néha ontudatlanul is vak eszk6zévé lesz
a legundokabb Onzésnek s egyéb mindenféle erkolcste-
lenségnek. A torténet tanusitja, hogy hol a hatalmasko-
das, az Onkénykedés tilnyomova 16n, ott karonfogva jott
vele az erkdlcstelenség is. A zsarnok, korlatlan onké-
nyl uralkodasi formak alatt, s akkor, mikor az allamha-
talom annyira elgyengiilt, hogy fejetlenségre vezet, —
mi az Onkénynek csak mas formaja, — legnagyobb szo-
kott lenni az erkdlcstelenség. De mi sziili a hatalmasko-
dast, az Onkényt? A nép szolgaisdga. S a szolgaisag
taplaloja a szegénység ¢és miveletlenség. Hiaba torek-
szik valaki zsarnokoskodasra, ha nem talal eszkozoket;
ezek nélkill torekvése meghiusul. Azért a hatalmasko-
dok mindenek eldtt eszkozoket torekszenek maguknak
keresni emberekben, ezek hitsagait legyezgetik, kapzsi-
sagukat kielégitik, és szemet hunynak, ha e hii eszk6zok
masok folott szinte zsarnokoskodnak s barmi gonoszsé-
got elkovetnek. Avvagy nem tapasztaljuk-e elég gyak-
ran, hogy a népek legnagyobb zsarol6i, ellenségei, de kik
a felsébb zsarnoksagnak, s barmi hatalomnak szolgakész
eszkOzei, a legnagyobb kitiintetésekkel halmoztatnak el.
Ez a tudatlansagra ¢s szegénységre ragalyos hatassal
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van. Latja a konnyll boldogulhatast, s hodol a hatalmas-
kodasnak, mert onnan hasznot remél.

Tapasztalhatjuk tovabba, hogy a hatalmaskodas, az
onkény annal inkabb kevesbedik ¢és enyészik, minél ér-
telmesebb, dolgosabb s vagyonosabb a nép. Tapasztal-
juk, hogy a miveltség terjedésével mindenkor terjed a
politikai és tarsadalmi szabadsag is, a mibdl azon nagy
fontossag igazsagot szarmaztathatjuk le, hogy minden
politikai és tarsadalmi jog csak 0gy valik valddiva és
tartossa, ha az illetd nép birja tettleg az erét ama jogok
kivivasara, gyakorldsara, megvédésére és fonntartasara.

Az elébb mondottakbol mar kovetkeztethetjikk, hogy
a szabadsag is csak népnevelés altdl valhatik tényleges
valosagga.

En azt tartom, hogy az élet utan az embernek leg-
nagyobb kincse a szabadsag; s6t mivel szabadsag nél-
kiil az élet nélkiilozi egyik leglényegesebb emberi tulaj-
donsagat, az embert nem tartom teljes embernek szabad-
sag nélkiill. Az ész és szabad akarat kiilonbozteti meg
az embert a fold tobbi teremtményeitdl, ezek altal lesz
tobb a baromnal, s csak ezek, mint 1ényeges sajatsagai
altal toltheti be egyediil foldi méltd rendeltetését. S mert
én természetileg nem ismerek kiilonbséget az emberek,
mint ilyenek kozott, mert én az irds szavaival minden
embert, legyen kirdly, vagy koldus, egyforman Isten ké-
pére teremtettnek hiszek és vallok, el nem fogadhatom
azon allitést, hogy némely ember, vagy némely nép ke-
vésbbé volna a szabadsagra teremtve, mint a masik.

Azonban a szabadsdg legmelegebb véddinek, kik
k6z¢ magamat is szamitom, be kell vallaniok, hogy a
valodi, nemes értelemben vett szabadsag csak ott lehet-
séges, hol a nép értelmes. A szabadsag nem cé€l, hanem,
eszkdz, s mint minden eszkdznél, a szabadsagnal is all
azon tapasztalati igazsag, hogy a mely eszkozzel nem
tudunk béanni, annak vagy nem vehetjik semmi hasznat;
vagy, ha alkalmazzuk, lehet, hogy az sajatmagunk s em-
bertarsaink kérara torténik. Szolasmoddd valt, hogy
gyermeknek tlizzel jatszani nem jo. A tz is eszkoz, s
pedig egyik legjotékonyabb eszkdz, s mégis gondatlanul,
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vagy {lgyetleniil haszndlva, mily iszonyu szerencsétlen
séget idézhet eld. A szabadsag oly nép birtokdban mey
nem tud vele ¢lni, a legveszélyesebb fegyver. ,,Azon
orszagnak, mely szabad akar lenni, folvildgosodottnak
kell lennie, vagy legjobb érzelmei sajat veszélyére lesz-
nek, s attol lehet félni, hogy jogai foliilmulvan értelmi-
ségét, azok legjogosabb gyakorlataban eltéved,” — igy
szolt egy jeles francia allamférfit. *) Hasonld értelemben
nyilatkozott hazank jeles fia, b. Eotvos Jozsef is: ,,Ne-
velés nélkill az egyenldség nem egyéb, mint puszta sz0,
A nevelés az, mely altal az als6 néposztalybeliek az al-
loméany (allam) altal nekik adott jogok élvezetére képe-
gekké tétetnek. Elhalasztani a nevelési intézkedéseket
nem mas, mint azon idSpontot elhalasztani, melyben a
nép azon jogot, mit az allomany adott, valosaggal ¢élvez-
heti. A politikai jogokat nem csak a torvény adja, ha-
nem adja a személyes képesség 1s.” **)

Csak is a miatt, hogy az emberek nem tudtak a
szabadsaggal ¢lni, lettek szabadtalanokkd. Azért, ha iga-
zan szeretjik a szabadsagot, ha sziviinkb6l ohajtjuk,
hogy mind a politikai, mind a tarsadalmi szabadsdg min-
den torvénynek, minden intézkedésnek alapjat és lelkét
képezze, s az ne képzeleti, ne puszta, iires szO6, hanem
tényleges valosag legyen, akkor ne azt kidltsuk:

Szabadsagot a népnek!

Hanem azt:

Czélszeri nevelést mindenkinek kivé-
telnélkul!

Nem azt mondom, hogy valamely ember, vagy va-
lamely nép nincs megérve a szabadsagra, a mivel a ha-
talmaskodok, oOnkénykedok szoktdk igen gyakran indo-
kolni, hogy mért nyomjak el a szabadsagot. De az élet,
a tapasztalds arrol gy6z meg, hogy a mely nép nem tud
a szabadsaggal ¢€lni, az, ha azt egy pillanatra meg is

*) Rapport de M. Cousin 4 la Chambre des pairs — 1833.
majus 21-én.
**) Beszéd a képviseléhazban 1848. aug. 3-an.



22

nyeri, a masik percben vagy elveszti, vagy maga dobja
el magatol.

Mill Stuart a képviseleti kormanyrdl irt jeles mun-
kajaban*) helyesen mondja, hogy egy nép csak ugy
¢lvezhet tartdosan bizonyos alkotmanyt, ha van akaratja
¢s képessége megtenni azt, mi sziikséges amaz alkot-
many fonntartdsara s az alkotmany altal kitlizott cél el-
érésére. Alig van nép, mely ne kivanna szabad alkot-
manyt. De ha tunyasadgbodl, gondatlansagbol, gyavasag-
bol, vagy kozszellem hidnyabol képtelen az annak meg-
Orzésére szikséges erdt kifejteni; ha nem tud harcolni
kormanyaért, midon az egyenesen meg van tamadva, ha
konnyen raszedhetd, ha a levertség pillanataban, vagy
ideiglenes rémiilésben, vagy valamely személy iranti lel-
kesiilése rohamaban annyira eltévedhet, hogy szabadsa-
gat egy nagy ember labai elé teszi, vagy oly hatalmat
biz rea, mely képesiti 6t, hogy az intézvényeket folfor-
gathatja; mindezen esetekben tobbé kevésbbé képtelen
a szabadsagra. Hisz még a valasztasok is a zsarnoksag
¢és fondorkodas eszkozeivé valhatnak, ha a valasztok to-
mege nem a kozjo indokai szerint adja szavazatat, eladja
azt, vagy befolyasos emberek csabitdsara szavaz, kiknek
érdekdkben van a szavazokat félrevezetni. Az akként
gyakorlott népszavazds a helyett, hogy biztositék volna
egy rosz kormany ellen, nem egyéb, mint egy kerékkel
tobb az 6 gépezetében.

Mill ezen kovetkeztetésre jut, hogy nem minden
embernek valdo a szabadsdg. Ezt nem is lehet megcafolni.
De itt nem szabad megallapodnunk, ha a népnek s nép-
szabadsagnak baratjai vagyunk. A szabadsidg lényeges
emberi tulajdonsagunk, egyszersmind boldogsagunk fo-
eszkoze; azért az allamok és tarsadalmak legelsd, leg-
fobb kotelessége, hogy lehetdové, hasznalhatova tegyék a
szabadsagot, vagy is neveljék arra a népet, hogy a sza-
badsaggal ugy ¢élhessen, mint sajat boldogsadga leghatha-
tosb eszkozével. A mult kornak egyik nagy igazsagta-

*) On representativ governernment. Megjelent magyarul is
Janosi Ferenc altal forditva.
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lansdga az is volt, hogy az allami intézvények legna-
gyobb részt csak a felsd osztalyok partolasara voltak
szamitva; a szegényebb tomegrdl alig volt valami gon-
doskodés. Annal nagyobb kotelessége a jelenkornak ki-
valo gondjat a nép anyagi és szellemi allapota javitasa-
ra, emelésére forditania.

Nem hiszem, hogy valaki kételkedj¢k a folott, mi-
szerint a szabadsdg mulhatatlan, lényeges fOltétele az
értelmiség. A szabadsdg nem csupan politikai, hanem
tarsadalmi is. A kor szava kialtja, hogy legyen példaul
iparszabadsadg, S ennek meg is kell lennie. De mit hasz-
nal ez annak, ki az ipar haladdsar6l nem bir fogalom-
mal? Erre nézve az iparszabadsag nem fog lenni jotéte-
mény- De a védvamok, védegyletek sem mozditjak eld
az ipart, valamint a borton s a rendér nem az erkdlcsot,
hanem a nevelés, az oktatas.

Alkotmanyunk szép szabadsaggal ruhdzza {6l a
honpolgarokat, Torvényileg biztositva van az egyenld-
ség. Birunk helyhatosdgi Onkormanyzattal, valasztjuk
tisztviseldinket, torvényhozoinkat. De elény-e, vagy va-
losag-e e jog azokra nézve, kiknek a kozérdekekrol
semmi fogalmuk sincs? En a helyhatosdgi Onkormany-
zatot, mely alkotményunk egyik legszebb részét képezi,
végtelen elénynek tartom, mert épen ebben latom kife-
jezve a valddi szabadsagot. Meg is kell azt tartanunk,
ragaszkodnunk kell hozzd szivosan, mint szabadsagunk
egyik f6 tényezdjéhez, és torekedniink kell arra, hogy
az a nép, az 0sszes nép valodi onkormanyzata legyen.
De legyen bar az kimondva torvényileg, ha a nép nem
lesz értelmes, nem erkolcsos, munkds, valdsaggd nem
fog valni.

A szabadsag egyik lényeges és szép joga a valasz-
tasijog. Az értelmes és becsiiletes honpolgér, ha valasz-
tania kell, gondolkodik a kozérdekekrdl s ezekrdl tiszta
tajékozottsagot szerez. Gondolkodik azutdn arrél, ki
képviselheti s mozdithatja el6 ezen érdekeket legjobban;
anacskozik polgartarsaival, s véleményét szilard meg-
gy0z6déssé érleli, melyrdl sem a csalogaté egyéni ha-
szon, sem a fenyegetd kar el nem tantoritja. Szabad gyu-
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Iésekben tisztazza nézeteit, de nem tivornyakban bor és
palinka 4ltal eldidézett méamorban. A miveletlenséggel
szegénység ¢€s gyakran erkdlcstelenség van parosulva,
s ezek mellett a szabadsdg mélté folhasznaldsara gon-
dolni sem lehet. A kirivo anyagi és szellemi ellentétek
mellett a vagyon, s6t maga az értelem is veszélyes fegy-
verré¢ valhatik. Emez elcsabitja a népet, mely nem érti
Ot. Amaz megvasarolja a jogot, az erényt, az artatlansa-
got, a szabadsagot, a hazat azoktol, kiknek érzéki va-
gyaik, ohajtasaik vannak, de pénzdk nincs. Hidba min-
den 6vszabaly ¢€s szigor a megvesztegetések, a lélek- és
erény vasarlasok ellen; mig az értelmi folvilagosodas s
a munka altali becsiiletes szerezhetés erds erkolcsi koz-
érziiletet nem teremtett, mig lesz, ki testestiil lelkestiil
aruba bocsatja magat, addig a megvesztegés és 1élekva-
sarlas is uralkodni fog.

Ezek utdn nem lesz nehéz felelnlink ama kérdésre:
kinek art a nép miveltsége? Az absolut kormanyoknak,
a hatalmaskodoknak, a gonosz, erkdlcstelen, 6nzd embe-
reknek. Csak Ok akarhatjak vagy akadalyozni a népne-
velési, vagy, ami egyre megy ki, a népet tigy nevelni,
hogy e mellett a gyakorlati életre nézve tudatlansagban
s szellemileg szolgaisagban maradjon, s megforditva,
szon népnek, mely tényleg szabad akar lenni, elsé és
6 kotelessége az atalanos mivelddést minden lehetd erd-
vel elémozditani és emelni.

Foglaljuk roviden 0ssze a mondottakat. Harom té-
nyezd képezi a népek boldogsaganak alapelemeit: jolét,
erkolcs és szabadsdg. E harom alapelem oly kdlcsonds
Osszefiiggésben van, hogy egyik, vagy masik a tobbi
nélkill legaldbb tartdsan fonn nem 4llhat. Ma inkabb,
mint valaha, ébredt fol a népekben az Gszton, hogy a
nevezett alapelemekbdl alkotott boldogsdg felé tore-
kedjenek. A kor ezen irdnya a legfonségesebb. A nyers
erd ideje lejart, a csupa testi vitézség ma mar nem ké-
pez kiilonos hatalmat. Ma a békés, szorgalmas munka s
e munkinak fonn elésorolt harom eszmében kifejezett
eredménye teszi egyediil valodi nagyokka, erdsekké és
boldogokka a népeket. De e célt csak kifejlett, minden
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munkakdrnek megfeleld s folytonosan elére torekvd ér-
telmiség altal érhetjiik el, az értelmiség alapjat pedig
az iskola veti meg, azért: mai korban a népek legfonto-
sabb s legsiirgdsb teenddje ez iskolaiigyet emelni ¢és
felviragoztatni. A fonnebbiek utdn most mar mindenki
igazat fog adni Jules Simon e sokat jelent6 szavai nak:

»~Azon nép, melynek legjobb iskoldai
vannak, alegelsdé nép, hanem az még ma,
azzéa leszholnap.”*)

M¢ég egy fontos koriilményt kell kiemelnem, melyre
késdbb még visszatérek. Valamint hajdan a nyers erd
koraban azon nép, mely legtobb testi erdt és ligyességet
tudott kifejteni, a mas gyengébb népeket egymds utan
meghdditotta: €p oly, s6t nagyobb, mert mélyebbre hato
¢és tartés hoditd hatalom a szellemi erdé. Ma a szellemi
erd hoditasa idejét €ljiikk. Azon nép, mely ma nem torek-
szik, vagy nem bir masokkal versenyezhetd szellemi
erdt kifejteni, a nagyobb szellemi er6nek hatalma ald jut,
s elébb utobb sajat népi onallosaga is el fog veszni. Az
»elvesz a nép, mely tudomany nélkil valé” régi inté —
szo6zat az ¢értelmi erd uralkoddsa idejében emelkedik
tényleg szigoru érvényre. S ez reank nézve, kik sok nép-
t6l roppant elmaradtunk, kiilonosen életfontossagt kér-
dés. Nemcsak sajat egyéni boldogsagunk, nemcsak sza-
badsagunk, de nemzetiink jovdje is attol foltételeztetik:
birjuk e nemzeti mivelddésiinket, szellemi, erkdlcsi és
anyagi erdinket sikerrel versenyzd fokra emelni?

E miatt én azt tartom, hogy Kkoriilmé-
nyeinkkdzott a valodi hazaszeretetnek s
els6 ¢és fokotelessége szoval, tettel, aldo-
zattal a gyakorlati életnek megfeleld koz
mivelddésteldmozditani.

*) L' Ecole. Par Jules Simon.
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Iskolaiigyi dllapotaink.

Végteleniil messze vagyunk még attdl, hogy isko-
laink megfeleljenek azon igényeknek, melyeket a tarsa-
dalom rendeltetésének betolthetése erre vonatkozdlag ta-
maszt. Azt lehet mondani, hogy az iskolaiigygyel, or-
szagos jelentdségében, komolyan még nem is foglalkoz-
tunk, azért sok dologra nézve e téren nem is javitasrol,
hanem teremtésrdl van szo.

B. Eo6tvos Jozsef nagy tudomanyu ir6 és allamfér-
fia, ki jelenleg kozoktatasiigyiink ¢lén all, a ,,Népne-
velési Egyletek” tervrajzdban tobbi kozott igy szol:
,»A népnevelési téren athatobb s az egész orszagra egye-
temesen kiterjedd reformokat addig nem lehet tenniink,
mig nem tudjuk tisztdn, mink van eddig? Mig nem is-
merjikk, hogy e téren hol és mennyi és mind anyagi és
szellemi er6vel rendelkeziink, addig azt sem tudhatjuk,
még mennyit kell potolnunk, s hol kell leggyorsabban
segédkezniink?”

Fontos szavak ezek, melyek egyrészt vadat is fog-
lalnak magukban multunk ellen, hogy még csak szami-
tasba se vettik eddig, hogyan &llunk a haladas leglé-
nyegesebb eszkozei tekintetében? de tartalmaznak egy-
szersmind komoly intést arra nézve, hogy mit kell azon-
nal, minden er6nk megfeszitésével, megtenniink? Azért
én a fonnebbi figyelemre méltd szavakat akkép egészi-
tem ki, hogy mivel iskolaiigylink fejletlen &llapotban
van, minden tehetségeinket annak megjavitasara kell for-
ditanunk; de az iskolaligyet athatéan nem javithatjuk,
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ha nem birjuk annak alapos és teljes statistikdjat: te-
hat els6, legfébb mulaszthatatlan dolgunk
Osszeallitani aziskolaiigyi statistikat.

Béar mihez akarjunk hozzafogni, ha okszerlien, te-
hat biztos sikerrel akarunk dolgozni, ismerniink kell
munkakoriink alapjat. Ha vallalkozunk egy joszag rend-
behozasara s lehetd legjobb jovedelmeztetésére, ismer-
niink kell el6szér magat a foldet, melyet megakarunk
munkaltatni, az erdt, melylyel a munka végrehajtisara
rendelkeziink s mindvel a munkat tokéletesen végezhet-
nok; a piacot, hol terményeinket elarusithatjuk. Ha
ezeket nem ismerjiik, hanem minden szdmitas nélkiil me-
gytink a dolognak, legtobbszor sikerteleniil faradoztunk.

Gyodzddjiink meg tehat arrdl, hogy mig alapos,
minden Iényeges tényezore kiterjedd taniigyi statistikdnk
nem lesz, addig, barmennyit erélkddjiink egyes iskolai
kérdések javitdsan, az iskolaligyet orszagosan athatdlag,
gyokeresen meg nem javitjuk.

A mi ezen érdekben nalunk eddigelé tortént, alig
érdemel emlitést, anndl kevésbbé szolgalhat alapul tan-
iigyi javitasokhoz. A taniigyi statistikdt nem orszagos,
hanem felekezeti szempontbdl és nagyon hianyosan ke-
zeltek. Aztan tobbnyire csak abbol allott, hogy megne-
vezték: X. kozségben van egy vagy tobb elemi iskola,
vagy gymnasium, vagy realtanoda; abba ebben és ebben
az évben jart ennyi és ennyi tanuld, rendesen kitették a
tanulok vallasat, nemzetiségét s természetesen érdemso-
rozatat. Még az életkor is csak ritkdn volt fOltiintetve.
Ebbdl nem igen alkothatunk magunknak vildgos képet
iskolatigyiink allasarol.

A taniligyi statistikdnak nalunk nemcsak az isko-
lakrol, mint ilyenekrdl kell hii képet adnia, nemcsak azt
feli kitlintetnie, hogy az orszdgban hany ilyen és ilyen
iskola van, hany tanuloval? hanem, miutan iskola-
iigylinkre a vallasfelekezetek s a nemzetiségek is kiilon
Iényeges befolyast gyakorolnak, e kiilonféleségi mozza-
natokat is kell6 csoportositasban ki kell mutatnia, mig
legfoliil a részletes adatok atalanos orszagos szempont-
bol dsszesittetnek.
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Ami a részleteket illeti, az alapos taniigyi statis-
tikanak magaba kell Olelnie mindazon tényezdket, me-
lyek a tarsadalomra befolydssal vannak. Nem akarok itt
kidolgozott tervet adni, csak Osszevonva, kozlom e ko-
riili nézeteimet, s alabb megkisértem ezeket indokolni.

A j6 taniigyi statistikanak a kovetkezd adatok bii
és teljes kimutatdsara kell kiterjeszkednie:

El6szor az iskola kiils6 4llapotara:
Milyen az épiilet? Milyenek a helyiségek? elég taga-
sak, egészségesek-e? kedvezOk-e a hangvitelre nézve?
Mind az épililet szomszédsaga, kornyéke? Felekezeti,
vagy kozos-e az iskola? Mind alapbol tartjadk fonn?
Mennyit forditanak red évenként mind felosztassal?
van-¢ alapitvanya? mennyi ez, van-¢ kelléen biztositva s
elégséges-e a kitlizott tanulméanyi cél elérésére? Hany
tanitd miikodik? miné e tanitok kora, erkolcse, buzgal-
ma, képessége, modora? mekkora Osszeg volna sziiksé-
ges, hogy a tanoda minden tekintetben az igényeknek
teljesen megfelelhessen? Bizonyos tavolsagig, pl. 5-10
mérfoldnyi keriiletben, az illetd helységtél, mint koézpont-
tol kiindulva, miféle és hany iskola van? Magasabb tu-
domanyos, kozép, polgari, alsobb, vagy felsobb szakis-
kola mily tdvolsagra van tdle?

Mésodszor az iskola bels6 allapotara
¢s pedig:

a) A tanulokat illetleg: Héany tanuld jar az isko-
laba s ha tobb az osztidly, mindegyik osztilyba? ezek
¢letkora, valldsa, nemzetisége? sziildik tarsadalmi 4&l-
lasa, vagyoni allapota? egy évben meddig jarnak isko-
laba? hany évre terjed a tanfolyam? Helybeliek-e, vagy
vidékiek, s mely tavol vidékr6l? Mi okndl fogva jonnek
ide a vidékiek? Van-e mar foltett szandékuk bizonyos
¢letpalyara, s birnak-e erre nézve kivald hajlammal és
tehetséggel? atalan véve mind a tanulok elokésziiltsége,
fogékonysaga, buzgalma, erkolcse, tehetsége?

b) A tantargyakat illetéleg: Mind tanulmanyok,
mily terjedelemben, mily modszerrel adatnak el6? mind
kézi- és segédkonyvek hasznaltatnak?

c) Az eredményt illetéleg: Héanyan, mind tehetsé-
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gliek, mind allapotaak 1éptek ki, és miért idékdzben az
iskolab6l? hanyan végzik be a tanfolyamot egészen?
Mind az elsék, mind az utébbiak mind palyara léptek,
mind sikerrel?

Harmadszor azon  kiilsé korilmények-
re, melyek befolyassal vannak az iskola-
r a. Ide tartozik a helynek, hol a tanoda létezik, tarsa-
dalmi allapota. Vagyonos-¢ a lakossag? Mind a foglal-
kozdsa? Van-e kézmii- és gyaripar? s mind kiilonféle-
ségben s eredménynyel tlizetik ez? Van-e kereskedés?
mind? Min6k a vidék természeti tulajdonsagai? a ter-
mészet mind 4taldnos ¢és kiilonds keresetforrasokat
nyjt? mily mérvben aknaztatnak ki ezek? Van-e a la-
kossagban szorgalom, haladasi 6szton, vallalkozasi szel-
lem? Tudnak-e irni olvasni? Atalanvéve mind a lakos-
sag értelmi foka, természeti hajlama, taldlékonysaga?
foglalkdznak-e sokan és mind olvasmanyokkal? Vesz-
nek-e konyveket? tartanak-e lapokat, mindket? Van-e
kozségi konyvtar? Vannak-e a miveltség elémozditdsara
iranyzott egyletek?

Ezek atalanos rovatok; kiilonds esetekben azokat
még ki kell potolni, igy példaul az elemi iskolaknal min-
denkor pontos szdmitasba kell venni azt is, hadny a tan-
koteles gyermek? a fiuk ¢€s leanyok egyiitt tanittat-
nak-e stb.

Megkisértem indokolni, mért tartom én sziikséges-
nek a taniigyi statistika ily kiterjedését. Indokoldsomat
a tarsadalom szervezetének eszméjébdl meritem.

Gyakran olvassuk ¢és halljuk mondani hogy a tar-
sadalom ¢€l6 szervezethez hasonlit. S e hasonlitas alapos.
Az ¢l6 szervezet kiilonféle hasonlotlan erdknek egy ko-
z0s, egységes célra irdnyzott mikodésében all. Példaul
az allati ¢él6 test ily szervezet. A kiilonféle szervek,
nnnt vérkeringés, lehelés, emésztés, mozgas szervei nem
csak kiilonbozdk, de egymastdl lényegesen eltéré mun-
kakat is végeznek, mely munkak egyiittvéve eredménye-
zik az ép életet. Ezen fOszervi milkddések ismét tobb
kiilon mukodésre agaznak szét, példaul a taplalkozas-
ul a szdaj, fogak, nyelv, nyal, gyomor, belek, folszivo
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edények stb. kiilon rendeltetéssel birnak, de egy s ugyan-
azon célra mikodnek Ossze. Mindenki tudja, hogy ezen
valamennyi szervnek épsége ¢és egészsége sziikséges,
hogy a test s illetleg élet ép és egészséges legyem
Mily szegényes pl. annak élete, ki vak, vagy siiket, ha-
bar egy¢b szervei egészségesek is! Barmely szerv bete-
ges, szenved e miatt az egész test is.

A szervezet tehat kiilonféle eroket, s kiilonféle mu-
kodéseket foltételez, melyek mind sziikségesek az egy-
séges ce¢l elérésére.

Nagyjadban ily szervezetnek kell venniink a tarsa-
dalmat.

Mindk a tarsadalom szerves korei? Nem fogom
ezeket részletezve mind fOlemliteni; legyen elég, ha azok
kiilonféleségérdl tiszta tajékozast nyeriink.

A tarsadalomban harom fomunkakort szoktunk
megkiilonboztetni: a n y a g i t, szellemit és erkol-
csit. Mindegyiknek teljes ép kifejlése sziikséges ahhoz,
hogy a tarsadalom szervezete erételjes legyen.

Az anyagi munkakorhoz tartoznak a foldmivelés,
ipar ¢és kereskedés. Voltak idok, midén az emberek nem
tulajdonitottak egyenlé fontossagot a most emlitett mun-
kakoroknek. De a tapasztalds eléggé meggydzhet ben-
niinket arr6l, hogy hol azok nem karoltatnak fol eléggé,
ott atalanos nemzeti jolét sem fejlddhetik ki, s6t, ha bar-
melyik munkakor elhanyagoltatik, az karos hatast fog
gyakorolni a tobbire is, Ipar nélkiil nem fejlddhetik ki
eléggé a foldmivelés; a kereskedés fejletlensége bénitja
mindkettének emelkedését. Ennélfogva mindegyik mun-
kakort szamos mellékagaikkal egyiitt, teljes buzgalom-
mal kell mivelni, de egyikre, vagy masikra ott kell na-
gyobb figyelmet és gondot forditani, hol a kiilsd koriil-
mények is eldmozditjak annak fejlodhetését.

A tarsadalomnak szellemi és erkolcsi élete is van,
azért az nem létezhetik kormany, hivatalnokok nélkiil,
kik foliigyelnek, hogy a torvények pontosan végrehaj-
tassanak, az elkOvetett jogtalansdgokat a torvények ér-
telmében ¢és szellemében orvosoljak, s gondoskodnak
mindarrol, mit a tarsadalom biztossaga, java igényel.
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Sziikségesek olyanok, kik a vallas-erkolesi érdekeket
képviselik, sziikségesek jogvéddk, tanitok, orvosok stb.

A mondottakkal még nincs kimeritve mindaz, mire
egy haladd tarsadalomnak sziiksége van. Az igazsagot
mind az anyagi, mind a szellemi és erkolcsi téren rende-
sen csak hosszil és faradsagos tanulmanyozis utan lehet
kikutatni; aztdn az ember arra is van hivatva, hogy tu-
dasat minél jobban Kkiterjeszsze, minél jobban ismerje
meg a vildgegyetem targyait, tiineményeit, torvényeit,
az erkolcsi vilagban az igazat, jot, szépet. Kell tehat,
hogy a tudomanyok ¢s miivészetek minden oldalilag mivel-
tessenek, vagyis kellenek oly egyének, kik ezek mive-
Iésével tiizetesen foglalkozzanak. Mindezen kiilon tevé-
kenységi korok a tarsadalmi élet szerveinek tekinthetdk,
s a szervezet természeténél fogva a tarsadalom csak ak-
kor igazan ép ¢és erdteljes, ha e szervek mind kellden
ki vannak fejlédve, vagyis ha a tarsadalom minden érin-
tett munkakort betdltve, mindegyikben ¢élénkséget, hala-
dast tiintet fol.

Innen kovetkezik, hogy a kiilonféle tarsadalmi
munkakorok sziikségesek levén, azok egymast kiegészi-
tik, s habar folfogdsunk szerint az oly munkakor, mely
minél magasabb szellemi erét igényel, nemesebbnek te-
kintheté, de minden munkakdr tisztességes, s anndl ne-
mesebbé valik, minél nagyobb szellemi felsObbséggel tolti
azt be az ember.

Tovabba, noha ez egész teljességében ugy latszik,
Oorokre csak eszmény marad, minden embernek azon
munkakort kellene valasztania, melyhez legtobb tehet-
séggel s hajlammal bir. Helyesen mondja erre vonatko-
z6lag Baudrillart a ,Politikai gazdasag kézikonyve”
cimi munkgjaban: ,Munkdlkodni kotelesség ¢és sziiksé-
gesség, ennélfogva jog is. A munkaszabadsag magéaban
foglalja a munkanem valasztasat is. Oly palyara erdsza-
kolni wvalakit, melyre hajlama nincs, s, olyant6l vissza-
riasztani, mely hivatdsanak (tehetségeinek s hajlamai-
nak) megfelel, vilagos igazsagtalansag.”

Végre a mondottakbol kovetkezik még az is, hogy
a munka szababsaga a szabadsag lényeges tulajdonsagai
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kozé tartozik, ennélfogva barmi néven nevezendd mun-
kakorlatozasok. céhek, szabadalmak stb. mig egyrészt
ellenkeznek a szabadsadggal, masrészt a valodi haladas-
nak akadalyozoi.

Ismétlem azon fontos igazsdgot, hogy a tarsada-
lom ¢lete csak akkor erdteljes, ha minden munkakor
kelléen be van toltve; ha magas fokon all a foldmi-
velés, ipar, kereskedés, ha a kozigazgatds, igazsagszol-
galtatds gyors és jo, ha a papok, tanitok, jogvédok,
orvosok jelesen betoltik helyeiket, ha a tudomany, mi-
vészet virdgzik.

Azonban az ember tudas nélkiil j6 a vilagra, neki
mindent meg kell tanulnia. Es e tanulds soha sem be-
bevégzett, hanem mindig halado, mert az emberiség rendel-
tetése haladas. Az emberiség e tekintetben az egyes em-
ber é¢letéhez hasonlit. Kezdetben alig tudott az ember
mast, mint utdnozni az allatokat. Folkereste a fak gyii-
molcsét, hatalmaba ejtette az allatokat, s azokkal tap-
lalkozott. Foldmivelés, ipar, kereskedés mar bizonyos
tudast, bizonyos haladast foltételeztek. Es ezek kezdet-
ben egyszertien, kevés gylimolcsozéssel kezeltettek. De
az ember folyvast toprenkedett, miként lehetne ugyan-
azon munkaval tobb jovedelmet szerezni, s ily mddon a
kereseti agak folyvast fejlodtek, elérehaladtak. A mely
nép jobban gondolkodott a javitasok folott, jobban ta-
nulmanyozta a természet torvényeit, az anyag lényegét,
a munka elemeit, vagyis, a mely nép tobbet tanult, az
fokozatosan mindig elébbre haladt. Hanem a tanulés
alapjat az iskoldk vetik meg, tehat a mely nép minden
munkakornek megfeleld legjobb iskoldkroél gondosko-
dott, az a haladas legbiztosabb 6svényére 1épett.

A tarsadalmi munkakorok szdmosak. Mindegyikre,
mindegyiknek fejlesztésére kell ugyan behatd figyelmet
forditani; de e mellett vigyazni kell arra is, hogy a he-
lyi viszonyok ¢és koriilmények mind munkakort tesznek
legelényGsebbé, tehat legajanlatosabba; tovabba figyel-
ni kell az ardnyra, nehogy az egyik munkakor egészen
elhanyagoltassék, a masik pedig netdn tultomott legyen,
ugy, hogy az egyikben nincs elég képzett munkés, a ma-
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sikban pedig talan annyi is van, hogy csak egy része
hasznalhatja tettleg e munkaerejét. Az ily viszony
karos hatassal van a tarsadalom belterjes fejlodésére
nézve. Példaul nem volna helyes, ha kiterjedt termd-
folddel bird orszagban a foldmivelés s az ennek emelését
elémozditd intézkedések elhanyagoltatnanak, s csak az
iparra és kereskedésre fordittatnék a talnyomo figye-
lem; szinte helytelen volna, ha példaul csak tligyvédek,
hivatalnokok, papok, orvosok, vagy tulnyomolag csak
ezek szamara volnanak iskolak, a tobbi munkakor sza-
mara pedig nem. Csak mellesleg emlitem itt meg,
hogy én a magyar nemzetet arra is latom hivatva, mi-
szerint kozvetitse az eurdpai mivelédést Kelettel. E
szempontbol sajatlagos érdekiinkben allana a keleti nyel-
vészetet s Kelet viszonyait atalanvéve behatdbban ta-
nulmanyozni.

A taniigyi statistika épen a fonnecsetelt kortilmé-
nyek folderitésére van hivatva. Kimutatja azt, hogy
az egyes munkakorok szamdra hany és mind iskola van?
Van e oly helyeken megfeleld iskola, hol a kiils6 ko-
rilmények valamely munkakor folvirdgozhatasara nézve
kiilondsen kedvezdk?

A nemzetgazdasdg tudoméanya eldadja atalanvéve
a tarsadalmi munkakoroket; ki kell mutatnia azon mun-
kakoroket, melyek valamely orszagra nézve kivalo kii-
16n6s fontossaggal birnak. A taniligyi statistika kimu-
tatja az er6t, melylyel e munkakor betoltésére valamely
tarsadalom rendelkezik, s ezéltal a torvényhozasnak, kor-
manynak s magdnak a tarsadalomnak egyediil nytjthat
biztos utmutatast arra nézve, hogy ezen erdk kifejtésére
¢s fokozasara nézve hol és mind intézkedések sziiksége-
sek, vagy kivaloan siirgdsek.

Be a tokéletes taniigyi statistika a fonnebbiekkel
még nincs kimeritve, mert ezekkel még nem ad tokéle-
tes képet a nemzetgazdasagi, ugy a szellemi és erkol-
csi tényezOk helyes megbiralasara.

Mi az iskola foladata? A szunnyado6 lelki tehetsé-
geket folébreszteni, azokat az igaz, jo ¢s szép folfoga-
sara képesekké tenni;  alapismereteket nyudjtani az
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anyagi, szellemi és erkdlcesi vildgrol, s folébresztvén az
igaz, j6 és sz€p iranti érzéket, szeretetet, hajlamot Onteni
ezek kovetésére €és az azokani folytonos tokélyesbiilésre,
tehat folébresztvén a tehetségeket, O0sztont, akaratot is
fejteni ki az el6haladasra.  Roviden: annyi ismeretet
adni, hogy az ember képes legyen megtaldlni ¢s meg-
véalogatni a tovabbi haladésra vezetd eszkozoket s fol-
kelteni a szilard akaratot, buzgalmat az ezen haladés
érdekében leendd folytonos dntevékenységre.

Ki az iskolatdl azt koveteli, hogy az az ¢életre,
minden gyakorlati koriilményre nézve kész embert al-
litson ki, az lehetetlenséget kivan; ki azt hiszi, hogy
iskolait bevégezvén, evvel a tanulasnak atalanvéve ele-
get tett, az ugy sz6lvan semmit sem tanult, mert nem
lanulta meg a legf6bbet, a folytonos tanulds sziikséges
ségét. Az iskoldnak egyik fOladata tehat képesités
mellett 6sztont is adni a tovabbi haladasra.

Ennélfogva az iskola valodi eredménye nem abban
all: hany tanuldt, mind tantargyakbol, mind érdemso-
tozattal tanitott ki; hanem mind gyakorlati munkésokat
adott a hazénak. Nem egyszer torténik, hogy példaul
egyik vagy masik népiskolaba a helységnek talan min-
den ugynevezett tankoteles gyermeke jart, mégis ta-
nultak annyira mennyire olvasni, taldn irni is; de ki-
maradvan, soha sem nem olvastak, sem nem irtak tob-
bet, s csak hamar ezeket el is felejtették, mert az elmé-
leti dolgoknak az a tulajdonsaguk, hogy ha nem gya-
koroljuk, hamar elfelejtjiik azokat. Mar most sokat
hasznalt-e ezeknek az iskola? Bizonyara nem!

fgy vagyunk nemcsak az elemi, hanem a felsSbb,
sOt a tulajdonképeni szakiskoldkkal is.

A mondottak utdn, hiszem, mindenki belatja an-
nak sziikségességét, hogy a taniigyi statistika az & ro-
vatai kozé folvegye azt is, mit fonnebb a statistika ko-
rér6l a harmadik pontban mondottam. S6t innen még
azt is kovetkeztethetjiik, hogy az irodalom is, mind a
megjelend miiveket, iddszaki folyoiratokat és lapokat,
mind pedig ezek keletét illetdleg, szinte a taniigyi sta-
tistika magasabb kiegészitd részét képezi.
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Ha mar most az emlitetteket figyelembe veszsziik,
€s sajat tanligylink allasdra gondolunk, mélyen el kell
szomorkodnunk a tapasztalt hatramaradason. Igaz,
hogy tulajdonképeni taniigyi statistikink még nincs;
az egyes elszortan, tulajdonkép csak hitfelekezetek, de
nem a tarsadalmi munkakorok tagozata alapjan Ossze-
gyljtott adatok sokkal tokéletlenebbek és hidnyosab-
bak, hogy sem azokbol teljes és tiszta képet alkothat-
nank magunknak. Azonban annyit ezen adatokbol
is megtudhatunk, hogy iskolaligylink nagyon hatra-
maradt.

Nézziik csak az Osszeszedett, noha ingatag statis-
tikai adatok alapjan tanligylink allasat. Az adatok a
magyar korona 0sszes orszagaira szolnak.

Van 1 tudominyos egyetem (Pesten); 1
miegyetem (Budan), 17 jogakadémia
(Pozsony, Eger, Kassa, Nagyvarad, Pécs, GyOr, Zag-
rab kath., — Defr-eczen, Sarospatak, Papa, Kecskemét,
Eperjes, Nagy-Enyed, Kolosvar, Udvarhely, M.-Vasar-
hely, N. Szeben prot.); | sebészeti tanin-
tézet (Kolosvarott); 167 gymnasium*). (Ezek
kozott 58 teljes, vagy nagy gymnasium 8 osztalylyal,
19 tobb mint 4, de kevesebb, mint 8 osztalylyal, 90
kis gymnasium, kevesebb, mint 5 osztalylyal, van koz-
tok 2 realgymnasium is); 2 7redliskola,(a szo-
rosan vett Magyarorszagon 17, ezek kozott csak 4 tel-
jes, vagy foredliskola). 4 gazdasagi iskola
(a debreceni alakuloban); 2 fo6ld mives is-
kola; 3 bdnyaszati, 1 baromorvosi

*) A hivatalos statistika csak 126 gymnasiumrol szol; a
fonnemlitett szamot Schwarz Gyula mondja ,Hogy vezessik a
jovore a hazai  kozoktatasiigy  statistikgjat?” cimi  mivében

sa ,,Taniigyi fiizetek” 2-ik fiizetében ezeket névleg eldsorolja.
Azonban ez sem egészen alapos, mert, mint az utobb nevezett

flizetek  szerkesztdje megjegyzi,  vannak egyes hivatal  nélkiili
prot. lelkészek, kik maguk adnak 8 osztdlybeli oktatast ¢s Schwarz
Gyula az ilyeneket is a gymnasiumok ko6zé vette volna. En e

nagyobb szamot adtam, mert célom csak atalanos tajékozast
nyujtani.
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1 kereskedelmi akadémia; 27 keres-
kedelmi kisebb maganiskola; vagy
15,000 nép vagy elemiskola 36 n ¢é p-
tanitoképezdével. Ezenkivil egy  ké-
pezde tanitondk szdmara, néi munkaiskolak, iparisko-
lak 1ipartanoncok szdmara s vasarnapi ismétld iskolak.
—A sajatlagos h i t t a n 1 iskoldkat melléztem, ugy
szintea katonai tanintézeteket is.

Ezen adatok alapjan is lehet okoskodnunk.

Népiskoldkon kiviil van legtobb g y m n a s i u-
munk s jogtanodank.

A gymnasiumok a magasabb miveltség-
re ¢s tudomanyossagra eldkészitd kozéptanintézetek.
E tulajdonsdguknal fogva azok tanulméanykore, ha igy
lehet magamat kifejeznem, kevésbbé a szorosan vett
gyakorlati életet, mint a tudoméany, a magasabb mivelt-
ség elméleti kovetelményeit veszi figyelembe. Az ezen
tanfolyamot bevégzok, ha kiilonds palyat valasztanak,
leginkdbb papi, hivatalnoki, jogi, orvosi, tanari, és de
a mi nalunk ritkdbb, bdlcsészeti tanulmanyokra adjak
magukat. A gymnasiumok hivatdsa tehat igen fontos
egy nemzet miveltségi allapotara nézve, de tekintve a
célt, azok a tarsadalomnak csak némely kisebb terje-
delmii munkakorei szamara készitik el6 a tanuldkat, s
bizonyara nem haladhat belterjesen azon nemzet, mely-
nek tulnyomoan, vagy csupan csak gymnasiumai s egy-
szerll elemei iskolai volnanak.

Tovabbd, mint a tapasztalds mutatja, a gymnasiu-
mi tanulok nagyobb része korabban elhagyogatja az is-
kolat, mint a tanfolyamot bevégezte volna. Ennek ma-
gaban véve nem volna oly nagy hatranya akkor, ha az
ilyenek atmennének valamely mas, masodrendii szakis-
kolaba, hanem ily utobbi iskoldink alig vannak, a kima-
radozok, tehat csak ritkdn folytatjdk madsutt tanulma-
nyaikat. E helyett az egyik rész atmegy a gyakorlati
¢letbe, lesz beldle iparos, kereskedd, mezei gazda, ka-
tona, stb.; de ha van bennok valddi eldéhaladasi 0szton,
minden Iépten-nyomon tapasztaljak, hogy vajmi keve-
set tanultak, minek palyajokon hasznat vehetnék. A
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masik rész megelégszik a tanulassal, s elvégzett isko-
laira hivatkozva, szaporitja azon szellemi proletarsagot,
mely mivel voltaképen semmire sem alkalmas, a tar-
sadalomnak legnagyobb kardra és hatranyara van.

Ezen iskolai egyoldalusag egyik oka annak, hogy na-
lunk a tulajdonképeni szellemi munkakoérdkre oly vég-
teleniil sok a jelentkezd, s aranylag oly csekély szamu
a valodi szakember. Mindeniitt, ahol egy-egy kisebb
hivatal betoltése forog széban, a kozeg, mely a hivata-
lokat betolti, zavarba j6 a sok versenyzé miatt, de még
nagyobb a zavara, hogy a sok kozil ritkan taldl meg-
felel6 szaker6t. ,,A megszikiilt és mellozott alkalma-
zdsok — mondja erre vonatkozolag igen helyesen Fay
Andras *) tobbeket oly keresetmodokra, oly palyakon
valo kisérletekre kényszeritett, mikre eldkésziiletekkel
nem birnak, s kontarkodas 16n munkalkodasuk; maso-
kat pedig nyomorgasra karhoztatott. Fdoka ennek,
ugymond tovabb, abban rejlik, hogy nalunk aranylag
igen szamosan csak gymnasialis nevelést kaptak. A
kar ezen atalanos tudalékossagbol az allamra nézve
nem csekély, a mennyiben szadmos kezek raboltatnak
el a nemzeti gazdasagtol, s a szamos csekély képzett-
ségekkel is nem nyer az allam, s6t olykor veszt is.”

Aredliskolak a kor egyik leghasznosabb
intézetei kozé tartoznak, mert kiilondsen azon ismére
tek terjesztésére forditjdk a foéfigyelmet, melyek az
anyagi jolét elOdmozditasara vezetnek. Ezen taninté-
zetek nemcsak a leendd technikusra, de a mezei gazdara
s igen sok hivatalnokra nézve is hasznosabbak lehetné-
nek, mint a gymnasiumok. De ily tanintézetek egyrészt
nagyon csekély szdmmal vannak még, (teljes realiskola
Magyarorszdgon csak 4,) masrészt szervezetok nem fe-
lel meg a tanulmanyi helyes igényeknek.

Ezeken kiviil legtobba jogi tanintézet.
Miar e koriilmény is tanusitja tarsadalmunk egyoldalt
mivelddési iranyat.  Eddiggelé szellemi  életiink tal-

*) Az elszegényedések. 34. 1.
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nyomolag a politikdra volt iranyozva. Ezt elémozdi-
totta az 1848-ig fondllott rendi alkotmanyunk is, mely-
nek erejénél fogva a tarsadalomnak csak egyik része
birvan politikai jogokkal, ez e szabadalmaval koriil san-
colta magit s azon kasztszerli hitben ¢élt, hogy mar
sziiletésileg hivatalra s politikdra van hivatva. E miatt
lenézte az ipar és kereskedelmi munkakordket, s csak
mintegy elvétve neveltette azokra gyermekeit. A ne-
mes minden erOmegfeszitésével tanittatta fiait a gymna-
siumokban, s ha papnak nem adta, elkiildotte jogi tan-
folyamra, akér késziiltek azok jogaszoknak, vagy hiva-
talnokoknak, akar nem. Ennek kovetkeztében mig egy
részt szaporitotta az 0 vélt érdekében a gymnasiumi és
jogi tanintézeteket, addig mas részt nem gondoskodott
arrol, hogy a gyakorlati munkakorok szdmara is legye-
nek megfeleld iskolak.

Valdsagos ragaly volt ezen irdany a tarsadalomban,
mely mas rétegekre is atharapozott. A tehetésb pol-
gari osztalyok is neki indultak ezen egyoldalisagnak,
s képeztették gyermekeiket gymnasumokban s jogaka-
démiakon. Természetesen, hogy ily kozszellem mellett
sziikség volt sok jogi tanintézetre, s van is nekiink ilyen
annyi, mint aranylag semmi mas orszagnak.

Mi szarmazott ebbdl? Tulszaporodas az egyik tar-
sadalmi munkakor felé, mig a tobbiek el lettek hanya-
golva. A tarsadalmi intézvényeket legtobbszor az érzett
kozsziikség sziili. Ha gyakorlatiabb lett volna nalunk a
kozfolfogas, rég lennének nagy szammal szakiskolaink;
de ezek sziikségét sem érezték, mert téves irdnyba volt
terelve a kozszellem, de a sziikség tényleg meg volt.
Ezen mivelddési egyoldaliisagbdl szarmazott atalanvéve
miveltségi egyoldalusagunk s az ligyvédség végteleniil
elszaporodott, a hivatalra vagyok szama légiova nétt,
s mert mindegyik nem talal keresetet és elhelyeztetést,
ez is szaporitotta az orszdg nem csekély karara a fonn-
érintett szellemi proletarsagot.

A magasabb gyakorlati szakisko-
lak alig voltak névrdl is ismeretesek. S ha itt-ott
allittattak ilyenek, ezek nem voltak nemzetiek. Innen
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van az, hogy az tugynevezett readltanulmanyokban oly-
annyira hatramaradtunk, miszerint nem csak irodal-
munk ezen irdnyban még most is parlagon hever, ha-
nem, ha valamely csak kissé nagyobbszerii vallalatot
akartak létesiteni, kiilfoldit kellett segitségiil venni ¢és
alkalmazni. E miatta nemzetgazdasag terén is atalan-
véve idegen szellem fészkelte meg magat.

A kisebb kori szakképeztetésrol
sincs gondoskodva. Néhany gazdasagi iskola
alapittatott ugyan, de ez oly kevés, hogy alig nevez-
het6 kezdetnek. A kereskedelmi kor te-
kintetében magéanosak kissé élénkebb mozgalmat fej-
tetettek ki az iskolaiigy eme 1ésére nézve; de mig ez is
csak paranyi, addig leginkabb olyanok alapitottak, kik
vagy kiilfoldrol szarmaztak, vagy a kiilfolddel allottak
nagy érintkezésben, onnan hoztdk ismereteiket s érez-
téek, hogy ily ismeretek nélkiil gyermekeik nem fog-
nak boldogulni, azért ezek szdméara magéan iskolakat
nyitottak. De épen azért kereskedelmi iskolaink, leg-
alabb eddigelé¢ legkevésbbé sem nemzetiek, nem a
nemzet szelleme sziilte azokat.

A kézmiipar némely &gait a legrégibb iddkben
mivelte nemzetiink, de mivelte azt egyszerl, gépies
modon, a tudas csak mesterrol mesterre szallt a nélkiil,
hogy gondolkodtak volna annak javitdsi mddjairol,
vagy Uj ipardgak meghonositasairol, a gyaripar kifej-
lesztésérdél. Semmi tanintézet nem jott ennek segitsé-
gére. Az egészen tudatlan fiat mar a leggyengébb
korban odaadjak masnik, jo ideig szolgaja a mesternek
¢s legényeknek, s mindennel foglalkozik inkabb, mint
a mesterséggel. Késdbb aztan ebbe is belevonjak. Ta-
nul, da lelki tehetségei nem levén folébresztve, munka-
janal nem gondolkodik, hanem azt gépileg végzi, mint lat-
ja, hogy végzik a mester és legények. Ez az 6 tanulasa.

Innen szérmazott, hogy a kiilfolddel vald stirlibb
érintkezés folytan a finomabb izlés és fénylizés mind-
jobban elharapdzvan, kivalt a birtokosabb osztalyt a ha-
zal ipar nem elégitette ki tobbé és sziikségletei tulnyo-
mo részét kiilfoldrdl hozatta.
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De a szabadabb munka kovetkeztében kiilfoldi
kész munkdk is elozonlotték az orszagban. A hazai
iparosnak elészor mindig jobban megfogyatkozott mun-
kaja, keveset rendeltek ndala, keveset tudott készaru-
ként eladni, masodszor-, ha dolgozott is, a kiilfoldi ké-
szitménynyel sem 4r, sem mindség tekintetében nem
allhatta ki a versenyt, minek kdvetkeztében naprol-napra
alabb siilyedt anyagilag, és mi evvel Osszefiliggésben van,
erkdlcsileg.

A nemzet észrevette ezen, a nemzeterdt oly su-
lyosan fenyegetd vesz€lyt, s meggy6z0dott rola, hogy
a segitség itt mulhatatlanul sziikséges. S keresett se-
gédeszkozoket. A mivelddési egyoldalisagnak tulaj-
donithatjuk, hogy a baj gyodkeres s majdnem egyediili
gyogyszeréiill a védvamot allitottak f6l, s mindenfelé
alakultak a védegyletek. Minden intézkedés, mely a
szabadsaggal ellenkezik, ideiglenesen, rendellenes viszo-
nyok kozott, talan gyakorolhat jotékony hatast, de tar-
tosan alkalmazva, megbénitja a hathatosb cselekvést.
Jol tudom, hogy a multban iparunk pangasanak azon
gyarmati viszonyok is okai valanak, melyekben Ausz-
tria irdnyaban allottunk; tudom, hogy az ipar elémoz-
ditasara szamtalan tényezd jarul hozzad; de az alapté-
nyez6: kifejteni a sziikségnek, kornak és viszonyoknak
megfeleld minél nagyobb munkaerdt, s ennek alapjat
ismét csak a czélszerli iskolak vethetik meg.

Ma maér atalanossa valik e meggy6zddés. Politi-
kai viszonyaink jobbrafordultdnak biztosabb kilatdsdban
mar 1866 ban ¢lénk mozgalmat fejtettek ki a kérdés
koriil hazai iparosaink, orszagszerte tandcskozvan azon
okokrol, melyek a hazai ipar pangasat eldidézik, s azon
fobb teenddkrdl, melyeket az iparviszonyok javitdsara
nézve sziikségeseknek tartottak. Az aradi iparosok
ezen alkalommal kovetkezdleg szoltak e munka irdja
altal készitetett eldterjesztéseikben:

,Orszagszerte sajnosan érezhetd tény, hogy az isko-
latigyekben legkevésbbé volt gondoskodva a leendd ipa-
ros szellemi kiképeztetésérdl. Az elemi iskoldk oly gyar-
16k, hogy a legutolsé igényeknek is alig felelnek még; a
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féelemi tanodak inkabb ugy tekinthetdk, mint el6készitok
a gyimnasiumra ¢és redliskolara; a gyimnasiumnak
kiilonosen als6 osztalyaiban kevés olyat tanulhat az
ifja, amit, mint iparos, a gyakorlati életben haszosat-
hatna; végre a realiskolak, melyek leginkabb megfelel-
nének az 6 sziikségeinek, még nagyon kevés szdmmal
léteznek hazankban, s tobbé kevésbbé ezek is ugy van-
nai szervezve, hogy a leend6 technikusok kozpétanin-
intézeteiiil szolgaljanak. Nincs egyetlen sajatlagos isko-
lajja az iparosnak. E roppant hatramaradason az 4altal
akartak segiteni, hogy behoztak a vasarnapi iskolakat
az iparos tanulok szamara. Amde csak gyarld surroga-
tuma az a rendes iskolai képzésnek. Az az inas sokszor
alig ismeri a betliket. A vasarnapi iskoldban minden
héten csak egyszer, par oOrara, ekkor is sok minden-
féle, gyakran el nem harithatdo koriilmény miatt kima-
radozva, nem sokat fog tanulni legjobb akarat mellett
sem, s pedig azért is nem, mert a vasanapi iskoldk tu-
lajdonképeni jelleme az ismételtetés, vagy egyes, szoro-
san egybe nem fliggd haladdsi mozzanatok elméleti és
gyakorlati eldaddsara szoritkoz6é intézmény; e téren
nagy hasznuk lehet, de elemi képzést mar természetiik
miatt sem nyujthatnak. — Hogy kiilondsen a gondos-
kodas arrol, miszerint az iparosok szamara is legyenek
kelld képzdintézetek, mulhatatlanul és siirgetéen sziik-
séges, azt senki kétségbe nem vonhatja. Miutan a leen-
d6 iparos mar kora éveiben kénytelen a rendes iskolazast
bevégezni, hogy még jokor hozzafoghasson az iparag
gyakorlati megtanuldsdhoz, oly iskoldknak kell létez-
nidk, melyek gyakorlati tanmoddal néhany év alatt egy
teljes tankort befejeznek. Ilyenekiil legcélszeriibbek-
nek mutatkoznak a polgéadri iskolédk neve
alatt ismeretes tanodak. De ezen tanodakkal kapcsola-
tosan az elemi iskoldkat is ugy kellene szervezni, hogy
azok kevés évfolyam alatt befejeztethessenek. Végtele-
niil hasznosak tovdabba a mar gyakorlatban levd i1 sza-
jara az ugynevezett iparos esti iskoldk, melyekben ne-
vezetesen az ipartudomanyok is eldadatnanak. A vasar-
napi iskoldk tulajdonképen arra volndnak legalkalma-
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sabbak, hogy azokban az ipar Ujabb vivmanyai, a javi-
tasok, folfedezések adatnanak eld alkalom és sziikség
szerint gyakorlati példakkal. Az iparos iskoldkban
egyik fégond forditando a rajztanitasra.” *)

Részletesebben foglalkozom az iparnak iskolai el6-
mozditasadval, mert ennek kivalé fontossagot tulajdoni-
tok. Szoktdk mondani, hogy hazank kivaldan foldmiveld
orszag; s csakugyan a termoOfold, nemcaak mennyisé-
gére, de mindségére nézve is Eurdpaban az elsd sorba
tartozik, s termelésre époly alkalmas, mint allattenyész-
tésre s a mezei ipar minden egyéb aganak mivelésére;
azonkiviil méhében a legértékesebb targyakat rejti,
melyek kiaknazéasa végteleniil emelné nemzeti vagyo-
nunkat. Amde Careyval tartok, midén azt mondja,
hogy a mezdgazdasag haladdsa mindenkor koveti és so-
ha meg nem el6zi a muipar fejlédését, mert Uj tragya-
nemek alkalmazasa, az erd alkalmazas tokéletesebb mod-
szereinek folfedezése ¢és gépek foltaldlasa csak a fog-
lalkozdsok ama sokféleségének lehet kovetkezménye,
mely az ember kiilonféle tehetségeit tevékenységre
0szIonzi, s az embereket alkalmasakka teszi ama tarsu-
lasra, mely megkivantatik, hogy a természeterdket szol-
galatukra kényszerithessék. A mezei gazdanak sziiksége
van fogyasztokra a kozelben, hogy tolok visszanyervén
a hulladékot, foldjét folytonosan javithassa. Soha nem
fog a foldmivelés magas fokra emelkedni, ha arra van
szoritva, hogy nyers terményeit kereskeddknek eladva,
ezek azokat ily 4llapodban tdvol foldekre viszik &tdol-
gozas végett. **)

Ezek oly igazsagok, melyekrdl szadmtalan tapasz-
talati adat meggydzhet benniinket. A miipar kifejlo-
dése a mezei gazdasdgra nézve az emelkedés, st a
megallhatas melldzhetetlen foltétele.

A mondottakbol eléggé tdjékozhatjuk magunkat
az irant, hogy az anyagi élet emelése érdekében, ugy

*) Az aradi iparosok elGterjesztése az ipar elémozditasa
érdekében. Arad, 1866. 9. és 13 lap.
**) A tarsadalom tudomanya.
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szolvan, semmiféle képzdintézeteink nincsenek. Szor-
nyl nagy az Ur, mely miveltségi tekintetben az elemi
¢s a tudomanyos kozéptanintézetek kozott létezik. S
ezen szellemi egyoldalisag mintha most is fogva tar-
tana benniinket. Mintha most sem akarnok meg-
érteni, hogy a nemzet jolét emelésére nézve a gya-
korlati munkakoroknek megfelelé iskolak mulhatatla-
nul sziikségesek. M.rt még most is mit tapasztalunk?
Azt, hogy nagyobbrészt most is arra torekszenek, hogy
) gymnasiumokat allitsanak, de a foldmives, polgari,
ipar, kereskedelmi, technikai s hasonlo iskolak alapita-
sar6l semmit sem hallunk. Tobb varos és vidék van a
a hazaban, melyek teljes eré /el azon vannak, hogy le-
gyen gymnasiumuk, de arra semmi gondot és figyel-
met nem forditanak, valljon nem volna-e iidvisebb, fel-
sObb elemi, polgari, gyakorlati szakiskolédkat allitani?
Arrél keveset gondoskodnak, hogy oly iskoldik legye-
tek, melyek a lakossag zomének alaposabb atalanos és
gyakorlati képeztetést nytijthatnanak.

De lassuk n é p-, vagyelemi iskolaink allapotat.

Nép-, vagy elemi iskolaink szdmra nézve még ked-
vez'lt viszonyt mutatnanak. Igaz ugyan, hogy van még
tobb, mint 4000 helység, melyeknek nincs iskoldjok;
de ily, s6t nagyobb hidny masutt is mutatkozik, s na-
lunk sokan szeretnek hivatkozni példaul Anglidra, hol
a tulajdonképeni népnevelés sokkal jobban van elha-
nyagolva, mint nalunk. De el6szor ne itéljiink kiilsd
ségek utan, mert ezeknek nincs valodi értékok, ma-
sodszor, elmaradasunkat ne mentegessiikk avval, hogy
masutt is van ily elmaradas, mert ez altal nem segitiink
magunkon.

Mint mar emlitettem, az iskolaligyet az iskolazas
gyakorlati eredménye szerint kell megitélni. Népiink,
atalanvéve jozan természeti folfogassal bir, s a ki a nép
kozott forgott, onként beismeri, hogy annak egészséges
gondolkozdsa s jozan itélete sokszor meglepte 6t. Ez
folotte kedvezd alap lehetne a népmiveltség terjeszté-
sére s emelésére. S mégis mit tapasztalunk? A gya-
korlati, az életismeretek a leghianyosabbak népiinknél.
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onmivelddésre, buzgd tevékenységre, vallalkozasra ke-
vés hajlamot tanusit. Ne mondja senki, hogy ez né-
pliink természete, hogy természeténél fogva nem szereti
az exakt tudomanyokat. Jarjuk be a kiilfold mibhelyeit,
gyarait igen sok helyiilt taldlunk ott magyarokat, kik
maguknak hasznot, a magyar névnek becsiiletet tud-
nak szerezni. Talan ott megvaltozott természetiik?
Ha igen, torekedjlink arra, hogy itthon is megvaltoz-
tassa. De nem a természetvaltoztatds, hanem az alka-
lomadas, az ontanulmanyozas vezeti 6t ott eldbbre, s eze-
ket itthon nélkiilozi.

Szamra nézve soka népiskolank; de mi azok ered-
ménye? Vegyiik eld az adatokat. A tulajdonképeni
nép fiai kozil hanyan tudnak olvasni, irni? A statisti-
kai hivatalos kimutatasok szerint 1863-ban az elitélt
Osszes blintettesek kozil Magyarorszagban 58. 4%,
Horvat-Totorszagban 86.9% sem irni, sem olvasni nem
tudott. Ugyancsak ezen évben a kidllitott wjoncok
koziill Magyarorszagban csak 22%, Horvat-Totorszag-
ban s a végvidéken 9.5%, Erdélyben 8.9% tudott ol-
vasni. 1864-ben Magyarorszagban 24144 tjonc koziil
csak 5875 tudott irni olvasni. Vegyiik tekintetbe,
hogy a ndk itt vagy épen nem, vagy, mint a biintette-
sek kozott, csak kevesebb szdmmal vannak képviselve,
pedig ezek kozott még kevesebb az irni-olvasni tudo.
Kozelitd szdmitas szerint ndlunk az Osszes tankotelesek
45-50 szaztolija nem részestil oktatasban J

Mar e szdmok maguk is eléggé tanusitjak, hogy a
népnevelés nalunk, dacara, hogy tlirhetéen vannak nép-
iskolaink, nagyon roszul all. Amde még ezen adatok
sem elégségesek az itéletre. Azok koziil, kik iskolaba
jarva, azt mondjak magukrol, hogy olvasni és irni tud-
nak, hany tudja ezt Ggy, hogy haszndlhassa? Hanyan van-
nak, kiknek az iskolabdl semmi ismeretok sem maradt,
s olvasni csak betiizve tudnak, a nélkiil, hogy az aka-
dozo olvasds miatt az olvasmanyt megérthetnék, s irni
legfolebb alig olvashatélag nevoket tudjak? Hény
falusi lakos hazéban taldlunk egy-egy konyvet, nem
mondom, hogy papirost, tollat, téntat?  Evvel Ossze-
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fliggbleg banyan vesznek kezdkbe akar egész életiikben
konyvet vagy hirlapot, hogy azt akar gyonyorkodteté-
sul, akar okulasul olvassak?

Népies irodalmunk, lehet mondani, még nincs.
Tobben megprobalkoztak vele, hogy ilyent teremtse-
nek. Torekvések meghiusult, mert a nép nem olvasta
a munkakat, de nem is igen olvashatta, mert ehhez sem
képessége, sem ¢érzéke nem volt. Kedveltessiik meg
elébb az iskoldkban az olvasmanyokat, az Ontanulést,
akkor meg lesz vetve a népirodalom alapja. Keletkez-
tek néplapok, ezeknek is ugyanaz a sorsuk. Kiilonben
ezen Kkisérleti népirodalom is nagyon tévesztett, rdsz
alapon mozgott. Sem targya, sem nyelve nem oiyan,
hogy a népmivelddés hathatds eszkozéiil szolgalhasson.
A ponyvairodalom, mind nalunk van, bizony nem fogja
emelni a nép miveltségét.

Menjiink tovabb ez egyes tarsadalmi rétegek
szemléletében, s tekintve a kovetelményi aranyt, itt
sem fogunk sokkal kedvezdbb allapotot taldlni. A va-
rosi néposztaly is végteleniil el van hanyagolva. Nem
ritkasdg, hogy egy véarosi ugynevezett elemi iskola sok-
kal alantabb all, mint egy falusi.

Epoly szomoru az allapot, ha iskolaink tantargyait
s az eldadas szellemét tekintjiik. Barhova nézziink, isko-
lainkban tilnyomoéan elméleti targyak, elméleti s majd-
nem dogmaticus mdédon adatnak eld. Az iskola, mint-
ha kiszakasztand a tanulot a vilagbol. Az iskola egyik
focélja folébreszteni az Ontanulasi, a szabad gondolko-
dasi 6sztont. Midon tanitasunk szelleme olyan, hogy a ta-
nulmanyt szarazon s mintegy bevégzetten adjuk elé a
tanulonak, nem figyelmeztetvén 6t, hogy a vilagon, az
¢letben minden természetes okok szerint torténik ak-
kor elfojtjuk benne a szabad kutatasi Oszton kifejlod-
betését, akkor nem tanitottunk, hanem idomitottunk, s
nem keltettiik fol, hanem megallitottuk a szellemi te-
hetséget. S iskoldink atalanvéve ily szellem altal van-
nak lenyligozve.

Nagy ¢és nehéz feladat var reank a kozoktatas te-
rén! Teremteniink kell iskoldkat minden irdnyban a
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tarsadalmi helyes igények szerint, és reformalnunk kell
a létezoket, hogy a kivanalmaknak minél tokéletesebben
megfeleljenck. Es az iskoldkba be kell hoznunk azon
szellemet, mely élesztd, buzditdé legyen a folytonos On-
tevékenységre. Sok a teendd, ha csak a legégetdbb
szlikségleteket is kielégiteni akarjuk. Nem is fogunk
egyszerre megtehetni mindent De tegylink annyit,
mennyit a legnagyobb erdfeszitéssel tehetiink, s tegyiik
ugy, hogy intézkedéseink ne legyenek ismét egyoldalu-
ak, hanem az egyetemes haladhatas erdteljes életcsirait
rejtsék magukban.

Nagy mulasztds vadja terheli Oseinket, hogy Ok
még akkor sem emelkedtek a nemzeti gyakorlati mi-
veltség vagy fontossdgénak tudatdra, midén mas népek
e miveltség Oridsi hatalmat tettleg mar gyakoroltak, s
méltan mondhatta 1848-ban a képvisel6hdz augusztus
4 iki iilésében az elemi oktatasrol szold torvényjavaslat
folotti vita alkalmdval Hun falvy Pal: , Azoknak,
kik még koran latjadk a nevelés ligyét folvenni, annyit
mond, hogy Sz. Istvantdl fogva 814 éve el6szor rola
szolani nincs koran!” Hol lennénk most, ha mar sajat
kiilon kiradlyaink a XVI. szdzad el6tt megismerik a
nemzeti miveltség nagy fontossagat, s ezt a kedvezd
koriilmények kozott minden lehetd erdvel elémozditani
torekszenek? Hany seb lett volna ez altal a nemzet tes
térél elharitva, melyek ezen elhanyagolads kovetkezté-
ben késObb tamadtak, s tudja isten, mikor és mikép
gyogyithatok be, s ha be nem gyogyittatnak, elébb-utobb
romlast idézhetnek el6?

A magyar torvényhozas csak 1848-ban foglalko-
zott tiizetesen elOszor, de ekkor is csak az elemi tan-
lgygyel az addig fonallott kormanyszékek kevés
gondot forditottak e targyra.

A kozelebb multbol két figyelemreméltobb moz-
zanatot jegyezhetiink fol az elemi oktatas koriil. Az egyik
a m. kir. Helytartotanacs intézvénye 1845-ben.; masik
az 1848-iki pesti orszaggytilés targyaldsa. Mindkettot
bdvebben megismertetem.

A Helytartotanacs emlitett évi intézménye ,M a-
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gyarorszag elemi tanodadinak sza-
balyai cim alatt jelent meg s tiz fejezetben 88 §-t
foglal magéban, s kiterjeszkedik részletesen minta flu,
mind a leanyoktatasra. Ezen utdbbirdl az V. szakaszban
fogok szoélani.

A szabdlyzat megkiilonbozteti az also  ¢és
fels6 elemi tanodakat. Az ako elemi ta-
noda 2 osztalybol, a felsé 4 osztalybol all, de a 4-ik
osztaly 2 évfolyamra oszlik.

Az als6 elemi tanoda els§ osztadlydban ta-
nittatik: vallas, szentiras, erkolcstan, olvasas, iras, szam-
tan. A 2-ik osztdlyban wvallas, szentirds, erkdlcstan,
olvasas nyomtatvdnyokbdl ¢és kéziratokbol, szamtan,
ének.

A fels6 elemi tanoda két als6 osztalydban
a tantargyak, mint fonnebb. A 3 ik osztilyban: Val-
las, szentiras, olvadas, iras, latin olvasas és iras azok
szamara, kik gymnasiumba voltak Iépenddk, anyanyelv-
tan, magyarnyelvtan, fogalmazds, szdmtan (arany, tar-
sasagi szabaly, mértékek ismerése, a pénznemek egy-
mashozi aranya). A 4-ik osztdly elsé évfolyamaban:
vallas- és erkdlcstan, szdmtan, Si ép- és helyesirds, ma-
gyar- ¢s német nyelvtan, fogalmazas, polgari épitészet,
rajz, népszerli mértan, Magyarorszag és Ausztria fold-
leirasa. Fogalmazads. A 4-ik osztdly masodik évfolyama-
ban: vallas- és erkolcstan, szamtan (kereskedés, tizér-
kedés s nagyobb gyarakban eléforduld esetekre alkal-
mazva), sz€pirds, magyar- ¢és német nyelvtan, rajz,
polgari épitészet, tomormértan, erdmiitan, természet-
tan, természetrajz, egyetemes fOldirat szavalds, fogal-
mazas.

A szabdlyzat gondoskodik a tanoddk folallitasarol
is. Mind anya, mint fiok helységekben, soét népes
Pasztdkon is elemi tanoda allitand6. Ha csekély a ta-
nulok szdma s a nép szegény, kedvezébb korilmények
bekovetkeztéig tobb kozel esé kozség egyesiilhet, ha
pedig a tavolsdg miatt az egyesiilés nem lehetséges, a
tanitds ugynevezett koltozé tanitok, vagy a lelkész al-
tal eszkozoltessék.
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M¢ég megemlittendOk a szabalyzatbol: A vallast
mindeniitt a lelkész tanitja; a tanodak koltsége a koz-
ségeket terheli, minden gyermek, fi és leany 6, vagy
legfolebb 7 éves koratol 12-ig iskolaba jarni koteles;
kimondatik az elv, hogy a lednytanoda a fitanodatol le-
hetéleg mindeniitt egészen elkiilonittessek.

Tagadni nem lehet, hogy e szabdlyzat, didacticai
tekintetben a kor kovetelményének szinvonalan allott,
de nem volt gondoskodva erélyes végrehajtasrol, az is-
kolavezetés ligye maradt a régi, az egyhdz kezében, s
az Udvos rendelet nem hatott at az életbe. Barmit ter-
veziink, a végrehajtds irdnti hatarozott intézkedés époly
fontos, mint maga a dolog lényege, mert kiilonben
legjobb szandékunk csak jambor 6hajtas marad.

Az 1847/g-iki gyokeres atalakulasi szellem az el-
maradasat és teenddit megértd nemzetben a kodzoktatds
reformjanak sziikségérzetét is fOlébreszté. Az ezen
évi orszaggytilés altal a vallds- és kozoktatdsi minis-
terium utasitva 16n, hogy a legkodzelebbi torvényhozas
elé az elemi nevelés irant torvényjavaslatot terjeszszen
el6. E torvényjavaslat 1848-ban a pesti orszadggyi-
Iésen eld is terjesztetett, s az augusztus 3-at6l ugyan-
azon ho 14-ig 9 iilésen 4tvitattatott; az efolott folyt vi-
tak eléggé tanusitak, hogy Magyarorszag elsd népkép-
visel6i jol folfogtak hivatasukat. A képviselohaz altal
megallapitott torvényjavaslat szovege kovetkezo:

1. §. A kozalloméany kotelessége folvigyazni, hogy
az elemi nevelésben mindenki részesiiljon.

2.§. A kormany gondoskodni fog, hogy minden
helységben s népes pusztdkon, amennyire le-
het, tanintézetek legyenek.

3. §. Sziiléknek, vagy gyamoknak szabadsagukban

all  gyermekeiket  hdznal, @ vagy  maganintéze-
tekben neveltetni, s ily esetben arra, hogy
gyermekeiket nyilvanos elemi 1skolakba
kiildjek, nem kényszerittetnek. Azonban a

haznal, vagy  maganintézetekben  nevelt  gyer-
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mekek minden évben nyilvanos iskola  eldl-
jaréi  eldtt  fognak  megvizsgaltatni. A ma-
gan tanintézetek a status foliigyelése ala he-
lyeztetnek, megjegyeztetvén, hogy Magyar-
orszagban  ¢és  kapcsolt  részeiben  1773.  Ota
tettleg  eltordlt  szerzetesek magan  tanitok nem
lehetnek.

4. §. Minden sziile, vagy gyam, ideértve azokat is,
kiknek  hazéban gyermekek, mint mesterta-
nitvanyok, vagy hazi  szolgdk tartatnak, ko-
telesek, gyermekeiket, vagy gyamoltjaikat,
ha  nevelésokrol haznal, vagy  maganintézet-
ben nem  gondoskodtak, nyilvanos iskolaba
jaratni, mégpedig a fiakat 6 ¢éves koruktol 12
éves korig, a leanyokat szinte 6 éves ko-
ruktol a  tizedikig. Ezen = kotelesség  elmu-
lasztdsa pénzbeli s a  korilményekhez  képest
fogsagi blintetéssel is biintettetik.

5. §. Az clemi nevelés minden Kkozintézeiben in-
gyen adatik.

6. §. A mennyiben az egyes iskolak fenntartdsukra
alapitott ~ vagyonnal nem  birnak, (mely min-
den intézetnek most is teljes épségben fonn-
tartatik), annyiban a  népiskolanak  terheit a
kozség viseli.

7. §. A kozségi koltségek ezen rovata az orszagos
adonak  Otszaztdlijat meg nem  haladhatja, s
ennek  fizetéséhez minden lakos ¢és  birtokos
azon aranyban jarul, melyben egyéb  kozter-
heket visel.

8. §. Ha az egyes népiskola fonntartdsira sem an-
nak sajat alapitvanyi jovedelme, sem a 6-ik
§-ban  meghatarozott kozségi addé nem elégsé-
ges, a hidny a kozadllomanytol nyert segély
altal fog fedeztetni.
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9. §. Az elemi oktatds azon targyakban hataroz-
tatik, melyek a polgari ¢élet minden viszonyai-
ban  sziikségesek, figyelemmel arra, hogy a
gyermekek inkabb alapos, mint sokféle isme-
retekhez jussanak.

Kildonds targyai:

fras és olvasas.

Fejbeli és jegyekkel vald szamitas.

Természettan és természetleiras, az ezeken
alapuld gyakorlati tanulmanyokkal, kiilo-
nds figyelemmel az ¢életmdédra és  vidékre,
melyhez a  nodvendékek  sziiléinek  nagyobb
része tartozik.

Hazai torténet és foldleiras.
A polgéri jogok ¢és kotelességek ismeretei.

Testgyakorlat, kiilonos tekintettel a hadi
szolgalatra.

Eneklés.

10. §. A magyar nyelv mindeniitt rendes tanulmany
legyen.

11. §. Azon ndvendékek, kik a magyar nyelvet nem
értik, az elemi  oktatdst sajat  anyanyelviikon
fogjak nyerni.

12. §. A vallasos oktatast a novendékek ezentil
egyenesen es  kozvetleniill  vallasuk  lelkészei-
tol ingyen veendik.

13. §. Minden kozségben a kozalladalom altal egy
ko6zos elemi iskola fog folallittatni.

14. §. A mely kozségben tobb hitfelekezet van, sza-
badsagaban alland a kilon hitfelekezetek  tes-
tileteinek a kormany felilgyelése alatt, sajat
erejokkel, kiilon elemi iskolat allitani, azon-
ban csak akkor, ha ezt azon felekezet tObbsé-
ge kivanja.

15. §. Ezen esetben a liilon iskolat folallito feleke-
kezeti tobbség elemi iskolaira  tett  alapitva-
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nyainak az 5. §. értelmében birtoka-
ban  maradvan, a  koOzO0s iskola  fOnntartasa-
ra  kivantatdé  kozségi  iskolaadot  fizetni  tar-
toznak.

16. §. A kozségi iskolaknak egyéne s foliigyelése a koz-
ségek  4ltal  valasztandd6  bizottmanyokat  illeti.
Ezen bizottmanyok fogjak valasztani a tanito-
kat azon egyének kozol, kik kell6 bizonyit-
vanyt birmnak arr6l, hogy a nevelési palyan
elkésziiltek. A tanitok valasztasa azonban
¢s  torvény  altal  meghatarozando esetekbeni
elbocsatasa a  kerlileti  bizottmanyok, illetdleg
kozoktatdsi  miniszter  foliigyelése  mellett  esz-
kozoltetik.

17. §. A kozéllomany gondoskodni fog, hogy kelld
szammal  folallittasanak  oly  intézetek, melyek-
ben a néptanitok képeztessenek.

18. §. Az orszag és kapcsolt részek kiilon keriile-
teiben a sziikkséghez képest tobb  keriileti  bi-
zottmany  allittatik  f6l, melyek a  kozoktatasi
ministerium  vezérlete alatt a népnevelés ligyét
kezelni fogjak.

19. §. Ezen elvek nyoman részletes és a torvényho-
zds  elébe  terjesztendd  tervek  készitésével a
kozoktatasi minisztérium megbizatik.

Teljes szovegében kozdltem e tdrvényjavaslatot,
mert kozoktatdsunk iigyében ez az elsé érdemlegesebb
torvényhozasi intézkedés, s mert az egyes hianyait le-
szamitva, nézetem szerint elvi tekintetben a haladas
azon fokan all, melyrdl lelépniink nem szabad.

Foltozgatassal mai idoben nem segitiink, kivalt az
oktatds terén. Itt teremteniink s gyokeresen reformal-
nunk kell mindent, s midén teremtiink és reformalunk,
tegylik ezt ugy, hogy az intézkedések megfeleljenek a
sziikségleteknek, s magukban foglaljak egyszersmind a
siker foltételét. Iskoldink szdmra és tankdrre nézve nem
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elégségegek, a mi van, nem felel meg nem kivdnalmak-
nak sem tanrendszer, fOlszerelés, sem a tanitok kép-
zettsége s a tanitds szelleme tekintetében. Mint mar
emlitem, el kell hagynunk az egyoldali elméleti rend-
szert, gyakorlatiabb alapot kell vélasztanunk, mert nem
a szemlélddésnek, hanem a tevékeny ¢letnek, a cselek-
vésnek kell tanitanunk.  Evvel nem azt akarom mon-
dani, hogy hagyjuk el azt, mi szép, s csak az anyagi
hasznost tekintsiikk.  Elénynek tartom, hogy nem-
zetiink jelentékeny koltéi természettel van megald-
va s konnyen ragadhat6 az eszményi felé. Ezt is apol-
juk kell6 gonddal, de ne egyediil, mellette ne felejtsiik
el, hogy a koltészet az ¢életnek  csak virdgja, apolnunk
kell azon szerveket is, melyek tapot adnak a ndvény-
nek, meit kiilonben elhervad.

Melyik iskolat kell el8szor javitanunk? ez a kér-
dés targyat sem képezheti. = Adatokat, Osszefiiggd ta-
jékozast kell szerezniink arrél, hogy mink van, milyen
ez, s mire van legkdzelebbi sziiksége a tarsadalomnak
atalanvéve?  Aztan szdmba kell vetniink az erét, mely-
lyel a lehetd legnagyobb aldozatok mellett rendelkez-
hetiink, s meg kell tenni mindent mindeniitt, amit s a
hol csak lehet. Es faradozéisainknak kivant sikere csak
akkor lesz, ha mindnydjan kozremiikodink. Az is-
kolaligy nem part, vagy felekezeti, hanem tarsadal-
mi kérdés, mely mindenkit egy forman érdekel, s mely-
hez senkinek sincs tobb, vagy kevesebb joga, mint a
masiknak.  De errdl egy késobbi szakaszban kiilon fo-
gok szolani.

Kiilonos figyelmet kovetel a nép iigye, mert
nemzeti valddi erét csak az egész tarsadalom buz-
g0, vallvetett kozremiikddésével fejthetiink ki, mert ezen
erokifejtésre a nemzeti 1ét biztositdsa szempontjabol is
mulaszthatatlan és halaszthatatlan sziikségiink van, s
mert alkotmanyunkat a szabadsag alapjara fektettiik,
s ehhez szivosan ragaszkodni akarunk, miutdn ez a
jovo egyik életfoltétele, de a tudatlan nép vagy elvesz
a szabadsagban, vagy kikeriilhetetleniil szabadsagat
reszti el.
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A népnevelésnek csak felsobb agat, de lényeges
kiegészitd részét képezi az, hogy egyes tarsadalmi mun-
kakoroknek megfelel6 oktatdsa legyen. Vétkezilink
az allam, a tarsadalom, s vétkeziink gyermekeink ellen,
ba ezeket bizonyos munkakdr becsiiletes betolthetésére
nem tanittatjuk, de most erre nincs elég alkalom, itt
tehat az allamot s a tarsadalmat terheli a nagy mulasz-
tds. Azt mondjuk, foldmivelés, ipar, kereskedés eme-
lése nélkiil elsiilyediink. De mivel vetjik meg ezen
emelkedés alapjat? Semmi mads, mint szakiskolak a&l-
tal. Kozre kell miikddnie a nevelésligy elomozditasan
minden honpolgarnak, minden tarsadalmi tényezdnek.
Az iskola nem meriti ki az oktatast, ki kell azt terjesz-
teniink a gyakorlati életre is. Kormany, helyhatdsa-
gok, irodalom, egyletek kezet fogva miikodjenek e téren.
Az utobbiak befolydsa itt a legnagyobb. De miikddje-
nek okszerlien s nem szakadozottan.

Csak azt a fatumszerli csaléddst ne melengesse
senki keblében, hogy oktatasiigylink 0gy is tlirhetd,
talan kedvezdbb allapotban van, mint sok mas nemzeté,
s hogy evvel épenséggel varhat annak is minden hatrany
nélkiil, ha mas siirgdsb teenddink igénylik figyelmiinket,
munkassagunkat s daldozatainkat. Nagy tévedés! Min-
den természetes értelmi élénkségiink mellett az atala-
nos miveltségben nagyon hatramaradtunk. Ha 0Ossze-
allitanék az értelmiségi tettreképes mindsités statis-
tikdjat, elborzadnank, aranylag mily kevés valddi szel-
lemi erével rendelkeziink. Menjetek a kozéletbe, s
vizsgaljatok kritikai szemmel a kiilonféle kozhivatalok-
ban, baltokban, miihelyekben, a szant6f6ldon, s meg
fogtok gy6zd6dni, hogy nemzeti valédi miveltségiink
csak foszlany. Pedig nemde, még hoditanunk is kell
szellemi erdvel; nemcsak megkedveltetniink, de sziik-
ségessé is kell tenniink sok nemzetiségre nézve sajat
nemzeti  miveltségiinket?  Emlékezziink  Dessewfty
Emil hattytszavaira;

,Nemzeti miveltség és mivelt nemzetiség a cél,
melyért mindnyédjunknak kiizdeniink kell, mert nem a
mennyiség, hanem a mindség az erének sarkallata . . .
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ha veszélyben forog nemzeti 1étiink, ez nem azért van,
mert kevesen vagyunk, hanem mert stlyunk csekély!
Hivatasunk, melyet sorsunk ¢és helyzetiink reank paran-
csolt, az, hogy olvaszszunk, de nem kényszer, nem erdl-
tetés, nem mesterkélt eszkozok altal, hanem alapjan a
magunk szdmara kovetelt és senkitél meg nem tagadott
fejlodési szabadsagnak.”



III.
Egyhaz és iskola. Tanszabadsag.

A multban az iskoldk vagy kizarélag, vagy talnyo-
moélag az egyhdz befolydsa ¢és kezelése alatt 4llottak.
Kisebb-nagyobb mértékben ezen egyhazi befolyas ma is
fonnall.

De mar korabban kifejlett azon kiizdelem, hogy az
egyhaz e befolydsa megsziintettessék. E kiizdelem most
is tart.

A kérdés nagy fontossagd. Ohajtandd, hogy az
¢szszerl érvek fegyverével oldassék meg, mert csak ily
megoldasa valik az iskolailigy legnagyobb javara. Hogy
azonban e koriil kelléen téjékozzuk magunkat, ismer-
niink kell az egyhdz nevezett befolyasanak eredetét, ki-
fejlodését, s az ellene tamadt kiizdelem elveit.

A rémai birodalom elenyésztével, a miveltség, tu-
domany egyidére leszorult a kozélet szinpadarol. A
népvandorlas kovetkeztében bizhatatlan lett az allami
¢s polgari 1ét; atalanvéve a testi er0 vette 4t a majd-
nem kizarélagos uralmat s az egyének tarsadalmilag el-
vesztették jelentdségiiket, kifejlodott legmerevebb értel-
mében a néhany ur s a nagy sokasagu szolga kozotti
viszony s e mellett természetesen a tudas is elvesztette
minden jelentdségét, mert pdtolta azt az egyesek kiilsé
hatalma.  Szellemi stirli s6tétség boritad el Europa népei
lathatarat. fgy volt az mindeniitt, nalunk vgy, mint
masutt.
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A kereszténység terjedésével 1) szellemi irany kez-
dé meg” hoditasait.

A régi Ugynevezett pogany vallasok hatarozott
nemzeti, népi jelleggel birtak, s athatottdk az illetd nép
allami s tarsadalmi intézvényeit. A kereszténység az
Osszes emberiség” szamara ¢s Udvére lett alapitva, nem
telt kiilonbséget ember és ember, nép €s nép kozott.
Ezenkiviil kiilonvalasztvan inasat a concret allami élet-
t0l, onallo vallas-erkolesi életet hirdetett, mint a mely
¢let orszaga nem e vilagrol valo. Ezen egyetemes sa-
jatsaganal fogva az 0 vallds avatottjai hivatva voltak
Krisztus példaja, de egyszersmind e parancsa szerint:
,Menjetek ¢és tanitsatok minden nemzeteket!” a né-
peket valogatds nélkiil az 0j hitre tanitani, s 6ket ennek
kovetésére megnyerni.

Ennek kovetkeztében a keresztény vallas papjai el-
terjedtek mindenfelé, mindeniitt ugyanazt a tant hir-
detve. Régi idokben mai értelemben vett iskolak nem
léteztek. A goOrogoknél, rémaiaknal s egyéb népeknél
egyes, magasabb szellemi tehetséggel folruhdzott egyé-
nek maguk koré gyujtotték azokat, kik az 6 tanaik és
elveik hivei valdnak, s ezeknek inkabb a tarsalgds mo-
doraban magyaraztdk az altalok vallott eszméket. A
kozépkor sotétségében ezen tanitas is szerfolott meggyé-
rilt, s az emberek majdnem egészen Oonmagukra lettek
hagyatva, csekély ismereteiket a korilmények szerint
a gyakorlati életbdl meritvén.

A keresztény papok kezdetben a régiek modoraban
hirdették tanaikat, nem kiilon iskolakban, hanem alka-
lom szerint, amint hallgatokat Osszegytjthettek, vagy
azok jelentkeztek. E tanitasok voltak a keresz-
ttny iskolak zsengéi, a keresztény
pap hivatott tanitdja 16n a keresz-
ttny vallasnak. A mint azutin a keresztény-
ség nagyobb elterjedésével templomok épittettek, piis-
pokségek alapittattak, a papoknak foladatukkad 16n, hogy
a templomokban a népet oktassak a keresztény hitben.
A templomokban voltak az elsé allando keresztény is-
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koldk, melyek természetesen csak a keresztény vallds
tanitasara szoritkoztak.

Ezen iskolak tovabbi fejlédésére hathatds befolyas-
sal volt egy kiilonds koriilmény. A keresztény vallés
elsd nagyobb kiterjedése a rémai nyugoti ¢és keleti bi-
rodalomban tortént, hol egyesek még mi véltek a go-
rog ¢és romai tudomanyokat s ezek szellemi hagyomanyait
Oriztek, E tudomanyokban jartas egyének csatlakoz-
tak az 0 vallashoz s ezt a szerzett classicus miveltség
alapjan tovabb fejtegetek, magyardzgatdk. A kath.
vallas kozpontja Roma 16n s az egyhdz lassanként a la-
tin nyelvet fogada el egyetemes nyelvéil A p ipok-
nak s papsagra késziiléknek tehat, mennyire csak lehet-
séges volt, meg- kellett tanulniok a latin nyelvet, mert
a biblia s az egyhazi egyéb iratok is leginkabb latin
nyelven lettek elterjedve.  Alakultak tehat iskolék,
melyekben kiilonosen a papsdgra  koszalok tanittattak,
a vallastanon kiviil latin nyelvre, szonoklatra s némely
tanulmanyokra.  Ezen iskoldkban, melyek a kor szel-
leménél fogva kiilonosen a vallds megszilarditasa érde-
kében Allittattak, masok is, kik a vildgi palyan voltak
maradandok, részt vettek

A latin nyelv tudédsa kozvetitdje 16n a régi latin
¢és gordg tudomanyoknak.  Némaly papok,  birvéan hi-
vatasuknal fogva a latin nyelvet, kiilonésen is foglal-
koztak a nevezett tanulmanyokkal, s batran mondhatjuk,
hogy ezen idében a tudomany, csekély kivétellel, a
papok birtokaban volt, s az ujkor tudoméanyanak ter-
jesztése keresztény szellemben papok, vagyis ai egy-
haz altal tortént.

A szellemi élet a vallaserkdlesi életben kozponto-
sult. A fejedelmek, elfogadvan résziikrol a keresztény
vallast, maguk is annak buzgé terjesztdi lettek, s nem-
csak az egyhaz torekvésénél fogva, de azért is, mert
mind az irds mesterségét, mind a terjedtebb tudomanyt
nagyobb mértékben a papok birtdk, ezekbdl vettek
maguk mellé tanacsadokat s torvény-, okmanyfogalma-
zokat, egyszersmind nagy befolyast engedtek nekik az
allami és tarsadalmi életben, mig a szellemi élet veze-
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tése egészen hatalmunkba keriilt. Az alapitott piis-
pokségeket a fejedelmek kettds célbol gazdagon ado-
manyoztak. Eldszor azért, hogy a fdpapoknak, mint
fejedelmi tandcsadoknak, az 4allamban tekintélyes be-
folyasuk legyen; masodszor azért, hogy az alsé pap-
sagrol s a népnek a keresztény hit
ben valo oktatasarol gondoskodjanak.
Az adomanyozasban mindig ki volt téve, hogy az alsé
papsagrol  gondoskodjanak 6s iskoldakat al-
litsanak.

igy tortént, hogy az ujkor mivelddése kizarolago-
san vallaserkdlcsi alapbdl indult ki; igy tortént, hogy
ezen vallaserkolesi érdekeknek, tehat az iskolaknak is
vezetése kizarolag az egyhaz kezébe jutott el annyira,
hogy nem csupan vallasi, hanem a késdbb lassanként
kifejlédé mas tanitassal is csak papok foglalkoztak;
igy tortént a nagy vagyon Osszehalmozidsa az egyhaz
kezében. Igy volt ez mindeniitt, nalunk gy, mint
masutt, mert a kdzszellemnek ez volt iranya; de arany-
lag kevés orszag tett az egyhaz részére oly dus adoma-
nyozasokat, mint a miénk.

Még csak azon koriilményt kell ismételve kiemel-
nem, hogy az uralkod6 szellemi irdny miatt a tanités
atalanvéve vallaserkolesi €s dogmaticus jelleggel birt;
tovabba, hogy a keresztény vallds orszagos levén, az
annak érdekében tortént mindennemil intézkedések or-
szagosak valanak.

Bekovetkezett a hitgjitds. A keresztény vallas
tobb felekezetre oszlott s ez Uj viszonyokat idézett elo.
Kisebb nagyobb kiizdelem utdn a kiilonvalt felekeze-
tek kivivtak érvényoket, de a régi alapokon nyugvo r.
kah. egyhdz ezen érvényt vonakodott elismerni. A val-
lasi tirelmetlenség kora kezdddott. Amely felekezet
valamely orszagban tobbségre vergddott s a fejedelem
is ahhoz csatlakozott, ott az lett az orszagos, az egye-
diil jogosult, az uralkod ¢ wvallds. Nalunk a r6-
mai kath. vallds tartd meg ezen orszdgos, Ugynevezett
uralkodasi jellegét

Innen szarmazott, hogy az egyhdzi és iskolai ko-
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rabbi alapitvanyok, mint orszagos jelleglick, most a r.
kath. egyhaz kezében maradtak. Ezen iskoldk is or-
szdgosaknak atalanosaknak tekintettek, mig a tobbi
felekezetieké, midon az alapitasi jogot kivivtak maguk-
nak, a sajatlagos felekezeti jelleget nyerték. A pro-
testdnsok, magukra maradva, egyhdzi és iskolai sziik-
ségleteiket felekezeti alapon maguk fedezték, s ha e
részben alapitvanyok torténtek, ezek, legalabb ndlunk,
csekely kivétellel, magan forrasuak voltak, s egyene-
sen csak felekezet részére tétettek Innen szarmazott
az is, hogy a katholikus, mint orszdgos, ataldnos isko-
lak, mindenki részére nyitva voltak, mig a protestan-
sokéba rendesen csak a sajat felekezetli tanitvanyok,
vétethettek fol,s a legujabb idokig fonnallott ndlunk azon
intézmény, hogy protestans iskoldkba, kath. tanulokat
folvenni nem volt szabad. Az 184"/ XX. torvény-
cikk 4-ik §-4nak tulajdonképeni értelme, hogy a nem-
katholikusok iskolaiba is szabadon jarhatnak a katholi-
kusok is.

De lassuk ez iskolak tovabbi fejlédési folyamat.
Az iskoldk még azutan is az egyhdz befolydsa ¢s keze-
lése alatt maradtak, s fonnmaradt azokban tovabb is a
majdnem kizarolagos wvallasi jelleg. IdOk multaval a
a békemiivei szorgalmasabb mivelésével a felvilagoso-
das is terjedezett, s a tudomdny lassanként megsziilt
egy elkiilonzott kis kor szabadalma lenni.

Az emberiség rendeltetése a tudas korét korlat-
lanul minden irdnyban lehetéleg kiterjeszteni, a med-
dig az emberi kutatd ész azt csak Kkiterjesztheti. Las-
sanként megismerni kezdték, hogy egy részr6l minden
ember hivatva van, minél szélesebb tudast szerezhetni
maganak, mas részt, hogy e tudas tdrgya nem lehet
korlatolt, nem lehet csupan a vallaserkocsi életre ira-
nyozva, hanem at kell annak Olelnie az Osszes ter-
mészetet, s épen azért csakis a szabad korlatlan ku-
tatas vezethet a tudas forrasahoz. Ebbdl egyszer-
smind, azon meggy6z0dés fejlodott ki, hogy a tanitds nem
lehet egy kiilon kornek, vagy testiiletnek kizarolagos joga,
hogy tehat nem papok is hivatvak lehetnek a tanitésra.
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Most heves kiizdelmek keletkezek a kath. egyhaz
s az ugynevezett szabad kutatasi szellem kozott. Min-
den fegyelmezett testiiletnek az a sajatsdga, hogy igen
konnyen elzarja magat kezdetben vallott €s elfogadott
eszméi mogé, s nem gondolva a vilag haladasaval s e
haladas positiv igényeivel, megszokott eszméihez akkor
is szivésan ragaszkodik, midén azok a haladas altal rég
tulszarnyaltalak. Ez tortént a kath. egyhazzal is. A
vallasi tételekre s az egyhaznak korabban kifejlett in-
tézményeire hivatkozva, ellene szegiilt a szabad szelle-
mi kutatdsnak s karhoztatta e kutatas azon eredményeit,
melyek az 6 eszméivel ellenmondésban latszottak lenni.

Csak lassan torténhetett, hogy a nevezett ok miatt
az iskoldba a gyakorlatiabb targyak oktatisa is némi
bemenetelt szerezhetett. Ehhez jarult, hogy az egy-
haziak talnyomoéan csak valldsi, dogmaticus szempont-
bol kezelték a tanitast, tehat a szabadabb szellem ki-
fejlodését akadalyozni torekedtek, a kath. valldst mas
vallasokkal ki nem egyeztethetd ellentétbe allitottak, s
igy a vallasszabadsdg megvalosuldsanak is akadalyozoi
16nek s végre tobbé kevésbbé ellene voltak a szabadsag
terjedésének atalan véve. A hatds ellenhatdst szilt. A
terjedezd szabadsag ¢s folvildgosodas az)n intézvény-
ben, hogy a kath. egyhazi rend a szellemi érdekek ve-
zetését tobbé kevésbbé kezében tartja, u haladas akada-
lyat latta, s mindig nagyobb terjedelmet nyeri azon né-
zet, hogy az iskolak addig nem reformalhaték az 1j
kor kovetelményei, s a népek valddi érdekei szerint,
mig azok az egyhdz; befolydsa és vezetése alatt allanak,
mibdl onkényt kovetketkezett azon kovetelmény, hogy
az iskoladt az egyhaztdl teljesen kiilon
kellvalasztani.

Az egyhaznak kiilonvalasztdsa az iskolatol korank
egyik, nagyon elterjedt jelszava.

E kiilonvalasztas uralkodé fogalmanak Iényege
kovetkezd:

Az egyhaznak az iskoldk folotti minden kiilon joga,
vagy eldnye tordltessék el, sem a tanitasban sem a foliigye-
letben, vagy vezetésben nem birjon az semmiféle szi-
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badalommal, hanem az 0Osszes foliigyeleti és vezetési
jog adassék kozvetleniil az allamnak s illetéleg a tarsada-
lomnak, melyet az megillet. Az egyhaz vonuljon visz-
sza eredeti hivatdsa, a szorosan vett vallasi dolgok tel-
jesitésére, s ezen, de csak is ezen részben az iskoldkban
is az allam foliigyelete alatt gyakorolja a vallas tanita-
sat. Ez természetesen magadban foglalja azt is, hogy
egyhazi tanitérendek nem Ilétezhetnek, valamint, hogy
az oly iskolai alapitvanyok, melyek a tanitdst az egy-
haznak adjak, toroltessenek el- S6t némelyek még azt
is kivanjak, hogy pap egyataldnvéve. ne lehessen tanito.
Ezen kovetelmény oOnnonmiigaban még nem sziinteti
meg az iskolak felekezeti jellegét, csak is az egyhdz be-
folyasat zarja ki azokbol.

De a kovetelmény nem maradt meg e pontnal. A
valodi felvilagosodas a hitet lelkiismereti ligynek tekinti,
mely fololt csak Isten itélhet, de ember nem; azért
vallas ¢és vallas miatt nem ismer kiilonbséget az em-
berek kozott. E felvilagosodas sziilte a valldssza-
badsagot, mint korunk egyik legszebb vivma-
nyat, mely nem azt jelenti, hogy a tarsadalom ko6zonyos
a vallas irant, hanem csak azt ismeri el, hogy Istent
kiilonféle n o6don lehet imadni. A valdsossagot apol-
nunk kell, mert erre a léleknek sziiksége van. De az
Istent 1¢lekbdl imadni tobbfélekép lehet. E kiilonbség
tehat nem képezheti az emberek kozott sem a tarsadal-
mi és politikai egyenlbtlenség sem, a surlddas targyat;
valamint nem lehet mondani, hogy es k az egyik, vagy
masik vallas képezhetné az erkoles foltételét. Az erény,
erkolces, erkodlcsiség azonban nem képezhet kiilonfélese-
get, pedig a lelki élet épen az erényben tetézik. Ha
valamely vallds erkolcstelenségre, vagy csak erkdlesi
kozonyre vezetd agazatokat foglalna magdban, az folté-
tel nélkiil karhozatos volna, s annak nem lehetne sem-
miféle jogosultsiga a tarsadalomban. Az erényt, er-
kolcsiséget éleszti, szilarditja s emeli a hit, azért is
kell azt minden lehetd buzgalommal d&polni. De
ezen legfobb érdekek élesztésére, szilarditasara s eme-
1ésére kozre kell hatnia minden egyéb tudasnak, en-
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nélfogva minden nevelésnek, oktatasnak ist, mert min-
den tarsadalmi boldogsadg fOltétele az erkodles. Min-
den ember kotelessége, hogy erkdlesos legyen, s min-
den embernek kotelessége, hogy hivatdsdban az erkoles
emelésére kozremiikodjék. Annal nagyobb-e koteles-
sége a tanitonak.

A szabadsag emlitett magasztos fogalma sziilte azon
teljesen jogosult foltevést, hogy mig egy bizonyos val-
lasra csak az tanithat, ki e vallasnak buzg6 hive és kdveto-
je; addig az 4talanos nevelést tanitast vezetheti mindenki,
ki erre nézve erkolcsi €s tudomanyos képesitéssel bir, bar-
mily vallasu legyen kiilonben. Innen szarmazott, mint a va-
lodi testvériség jeligéje, a kozos iskola eszméje,
melynek az az értelme, hogy ugyanazon iskoldba egy-
forman jarhat barmily vallast tanuld, s ugyanabban ta-
nithat szinte barmily valldsu tanitd, ha egyébként a
tanitds atalanos kellékeivel bir. Végeredményeben
ezen eszme oda megy ki, hogy a hittaniakat kivéve, egy-
atalan semmiféle felekezeti iskola ne 1étezz¢ek.

A kozos iskoldk eszméje kizarja a felekezeti isko-
lakat; ezekben a vallas tanitdsa egészen kiilonszertien ke-
zelendé olyforman, hogy a vallasra az egyes felekezeti
tanulokat mindig az illetd felekezeti lelkész tanitsa, a
ki ne is tartozzék a rendes tanitok kozé. A tobbi
yagyis rendes tanitok szabadon valasztassanak, vagy
neveztessenek ki minden tekintet nélkiil vallasukra,
csak tanitdsi igazolt képességgel birjanak. Az isko-
1akfolotti hatalmat, foliigyeletet az orszaggytilés és kor-
many s illetleg vallaskiilonbség nélkiill a kozségek,
megy¢k, kertiletek gyakoroljak.

Ez atalanos korvonalozasaban értelme a: on tannak,
hogy az iskoldk az egyhdztol kiilonvalasztassanak, s hogy
az iskolak kozosek legyenek.

E tan ellen kiizdenek a hitfelekezetek, és kiilono-
sen kiizd teljes erejével a kath. egyhazi rend. Emii-
tettem mar, hogy a kath. iskoldk kezelése miként jutott
a papsag kezébe. A kath. egyhdzi rend az eddigi kath.
jellegli tanintézeteket most is bizonyos tekintetben a
magaiéinak vallja, azokhoz valé vélt tulajdonjogit min-
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den kitelhetd” erejébdl védelmezi, masok altal tisztelet-
ben tartatni kivanja; ezen iskoldk folott kozvetlen fel-
igyeleti eldonyt kovetel, s e jogadt nem csak az alapit-
vany természetébdl, hanem magatol a vallas alapitojatol
szarmaztatja. ,,A kath. egyhaz isteni alapitgja a ta-
nitast és nevelést hit és erkdlcs dolgaban kizardlag az
egyhazi rend hivatasszeri kotelességévé tette, mig a
hivoknek e tekintetben engedelmességet parancsolt.
Ez intézkedést meg nem valtoztathatjuk anélkiil, hogy
egyhazunk sarkalatos elveibe ne {itkozziink. Ha az in-
tézetek felekezeti jellegéi csupan csak a katék kiilon-
félesége hatarozta meg, Uigy a taniigy rendezdi nehezen
vartak volna mostanig, hogy a profan tudomanyokra néz-
a valaszfalat ledontsék. A katék elvei azonban minden
felekezetnél atszivarogtak a profan tudomanyokba és
tankonyvekbe is, s6t még a kozonséges abc- és olva-
sokonyvek sem mentek azoktol. Innen lehet ama nagy
érzékenységet megmagyarazni, melyet felekezetek min-
den kiilonbség nélkiill, a mdas vallastiak barmi néven
nevezendd hivatalos, vagy magan beavatkozdsa irant
tanusitanak. A konyveket tan tisztitani lehetne, de az
eldadd nyelvét megkotni lehetetlen A tanitd egyhaz
tehat sajat iskoldiban a profan eldadasokra nézve sem
adhatja fol allasat, betekintési és foliigyeleti jogat” *)
A protestansokndl egészen masa viszony. Itt az
egyhazi szerkezet nem kiiloniti el mereven a papokat
a vilagiaktol, ez utdbbiaknak is megvan ardnylagos ré-
szOk az egyhazi és iskolai dolgok vezetésében, tanitd -
rendjeik sincsenek, itt tehat az iskolak saecularisalva van-
nak; de e mellett szinte felekezetiek, noha a kozosség-
nek nem latszanak oly nagy ellenzdi lenni. Az 1848-ban
a helvét hitvallastiak altal Budapesten tartott orszagos
értekezlet kimondd, hogy ,,0k elismerik az allamnak
jogat sajat koltségén iskolat allitani barbol, a szabad-
sag folvirult koranak szellemével egyediil Osszeférhetd
szabadakarnlu hasznalatnak fonntartasa  mellett, azon-

*) B. E6tvos Jozsef és a népnevelési egyletek. Irta: Bencze.
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ban a kozos iskolak ligyérdl oly értelemben, hogy ilyes
iskolakban minden hitfelekezetli iskoldk s az Ovéik is
sziikségkép beolvasztassanak, felekezeti lételok veszé-
lyeztetése nélkiil nem tanicskozhatnak mindaddig, mig
az 1847/g: XX te. 2. § 4ban kimondott egyenléség és
viszonossag minden tekintetben életbeléptetve, s ily mo-
don az ¢ allasuk, Gigy az allam, mint mas hitfelekeze-
tek iranyaban biztositva nem leend *)

A mondattokbol lathatjuk, hogy a kath. egyhazi
rend mas szempontbdl tekinti az iskoldkat, mint a pro-
testansok, kiknél az iskolak vilagiasitva vannak, s6t akik
a kozos iskoldk eszméjét is elfogadni hajlandok, ha be-
folydsuk azokba torvényesen biztosittatik. Ennélfogva
mindenekel6tt sziikséges, hogy a kath. iskoldk refor-
maltassanak a valodi szabadsag értelmében.

Vannak kérdések, melyeket kényeseknek szoktak
nevezni, s azért sok ember tartozkodik azok boncola-
satol. A politikdnak, mint késébb bdvebben fogom
indokolni, gyakran sziikséges nagyobb figyelemmel len-
nie az uralkodd véleményre, mint a foltétlen igazsagra,
de az igazsadg kutatdsa minden tekintetben korlatlan
szabadsagot igényel, s e szabadsdgot mindenkinek meg
kell adnunk. Nemcsak a kiilsé tekintetek, de az elfo-
gultsag s a partnézet is elhomalyositjak a lelki szemet.
A fonnérintett kérdést is kényesnek tekintik némelyek,
de azért nemcsak jogunk, de kotelességiink is behatdan
hozzédszolani, mert ha haladni akarunk, kotelességiink
kutatni az ,,gazségot.

Hogy az iskolak vilagidsitasahoz és kozosségéhez
jobban hozzaszélhassunk, ladssuk mindenekel6tt isko-
laink mostani viszonyait s azon koriilményeket, melyek-
re e viszonyok alapitva vannak.

A m i1skoldink kevés kiveétel-
lel mind felekezetiek. A katholikusoknal
kiilonbség van az elemi ¢s felsébb iskolak kozott. A kath.

*) A vallas ¢és kozoktatdsi miniszter altal Budapestre 1848-
dik évi szept. 1-s6 napjara egybehivott magyarhoni h. hitvallasu
ot egyhazkertilet képviseldinek értekezlet jegyzokonyvébol.
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elemi iskoldk kozvetleniil az egyhazi rend befolyas a
alatt allanak. Az eddigi szervezet szerint nalunk ezen
iskoldkra nézve a tan- és nevelésiigy ¢lén minden piis-
poki megyében maga a megyés piispok all, ki mellé a
fejedelem piispoki eldterjesztés folytan egy f6 tanfol-
igyeldt nevez ki az egész (egyhazi) megyére. A megye
az esperesi keriiletek szerint megannyi tankeriiletre
osztatik, melyek ¢lén a piispok altal kinevezett egy-
egy tanfoliigyeld 4all. Az iskoldk igazgatdja a plébanos,
ki a hitelelemz6i tisztet is végzi. Ennélfogva a kormany-
nak is minden intézkedései csak a piispoki hatosdgok
utjan juthatnak az iskolakhoz.

A felsébb iskoldk (gymnasiumok) nagy része egy-
hazi rendek kezében van, vagy pilispoki hatosag alatt
allanak. Csak kevés az oly gymnasium, melyek kolt-
ségel egészen orszagos alapbdl fedeztetnek; ezekre koz-
vetleniil és mindenben a kormdny gyakorolja a befo-
lyast; vannak még kozségi gymnasiumok is, melyek
ellatasat a kozség viseli, de a kormany ezekre is tete-
mes befolyast gyakorol.

A protestans iskoldkrol mar szolottam. Ezekre
nézve az illetd felekezetek teljes autonom jogot gya-
korolnak, a korméanynak csak csekély f6 fol tigyeleti joga
van azokra.

Az emlitetteken kiviil a gordogkeleti vallds van
legjobban elterjedve hazankban. E-iek is ifjasaguk
nevelését egészen 6nallon és szabadon kezelik, de habar
vilagiakbdl is képezett congressus donti el a fobb fele-
kezeti dolgokat, mégis tényleg iskolaik majdnem kiza-
rolag papjaiktol fliggnek.

Ezen felekezeti iskolai viszonyok jogalapja kiilon-
b6z0.

A katholikus iskoldk viszonya a torténeti atalanos
viszonyokbol fejlédott. E viszonyokat fonnebb rovi-
den mar ecseteltem. Hozzdadom még a kovetkezoket:
A hitgjitasig jelentdséggel bird mas vallasrdl, mint ro-
mairdl, nalunk nem lehetett sz6. Midon tehat ekkor
az egyhazi rend, vagy iskoldk részére alapitvanyok té-
tettek, ezek orszagos értelemben, tilnyomodan  fejedel-
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mek altal az egész orszag javara tétettek. Ez figyelem-
reméltd  koriilmény. Az egyhaziak nem felekezeti
szempontbol, mert ez nem létezett, utasittattak a tanitasra,
hanem atalanos szempontbol, bizatott redjok az orszag
ifjusdganak nevelése. A hitgjitds kovetkeztében felekeze-
tekre szakadt a keresztény vallas; de a romai katholika ek-
kor, mig elébb egyediili volt, most lett uralkod6 vallas, s
ezen oknal fogva elébbi viszonyai az alla n irdnydban érin-
tetleniil maradtak. Az egyhdz ¢és iskolak kordbbi orszagos
alapitvanyai ezentl is a katholikusok kizarolagos bir-
tokdban maradtak, az egyhazi rend orszagos tanitérend-
nek tekintetvén, tovabba is megtartd hatalmat az isko-
lak folott, ezen iskolak tovabba is egyediil voltak nyil-
vanosak ¢€s orszagosak, mely jellegoknél fogva az al-
lam azok folott oly jogot is gyakorolt, mint allami in-
tézvények folott. Innen azt kell kovetkeztetniink,
hogy a kath. iskoldkat atalanvéve kevésbbé vallasfe-
lekezeti, mint orszagos, ataldnos szempontbol kell meg-
itélniink.

Menjiink most a4t a masik oldalra s vizsgaljuk a
protestans iskoldk viszonyat az allamhoz. A protes-
tansok iskolai jogai torvényeken, nevezetesen a bécsi
(1606.) és linci (1645.) békekotéseken, az 1791: 26-
ik torvénycikken s az 1844; 3-ik torvénycikken alap-
szanak. Kiilonosen az iskolaiigyekrdl tlizetesen ¢és
részletesen szol az 1791: 26-ik torvénycikk, mely-
nek 2-ik §-a kimondja, hogy protestansok ,,iskolakat
tovabbi engedelem nélkiil sajat koltségiikon épithet-
nek, de hitsorsos népdk anyagi tulterheltetése nélkiil.”
Az 5-ik §. szerint: ,,Minci a két hiti evangelicusok ele-
mi, vagy graminationalis tanitdintézeteiket megtarthatjak,
vagy ujakat allithatnak, s pedig alsokat szabadon, fGisko-
lakat kiralyi jovahagyas mellett. Ezekbe tanitokat, recto-
rokat, iskolamestereket tehetnek, ezeket -elbocsathat-
juk, szamukat megnagyobbithatjdk, vagy kevesbithe-
tik, helybeli f6- és kozonséges iskolaigazgatokat, s gond-
nokokat, s6t még a tanitdsi modszer modjat is maguk
megvalaszthatjdk; a fofolligyelést 6 folsége azonban
kormanyszékei altal maganak fonntartja oly forman, hogy



67

az egészhez i1domitott tanulmdnyi szerkezetrdl (litera-
riae institutionis) valo intézkedés melyet az orszag
rendei 6 folségének atadtak, ide is kiterjedjen.”

A gorogkeletiek vallasi és iskolai joga kiilondsen
az 1791: 27. térvénycikken alapszik.

Nézziik ezek utdn az iskolaligy kérdését elészor
atalanossagban. Itt a kovetkezd két kérdésre kell fe-
lelniink:

Kit érdekel a nevelés tanitas?

Meddig terjed az allamjoga az intézvények meg-
valtoztatasaban?

En azt hiszem, hogy ellenkezik a tarsadalom jo
gai val, érdekeivel, ellenkezik a szabadsaggal, ha a ka-
tholikus egyhdzi rend azt mondja, hogy egyediil csak
6 van hivatva kath. tanoddk vezetésére. Ellenkezik
ez a szabadsaggal, mert minden jogeldny megzavarja
az egyenlOséget, de ellenkezik a tarsadalom érdekeivel
¢s jogaival, mert a fonnebbi tan azt jelenti, hogy a tar-
sadalomnak csak egy kis része van hivatva az egész
tarsadalmat fliggetlen belatasa szerint vezetni.

Mi a nevelés-tanyas s mi annak targya? Az em-
ber szunnyadd tehetségeinek folkeltése, s oly kifejlesz-
tése, hogy legfébb rendeltetését, az Ontokélyesbitést
eszkozolhesse. E rendeltetést senkitdl megtagadni nem
lehet, de e rendeltetés teljesitéséhez az eszkozoket meg-
szerezni minden ember elvitdzhatatlan joga, sot kote-
lessége. Hanem, mivel e tokélyesbiilés csak tarsada-
lomban, az egyik embernek a masikra valo kolcsonha-
tasa altal eszkozolhetd, s mivel épen e miatt a tarsada-
lom minden egyes tagjanak legfobb érdekében al, hogy
a tarsadalom minden tagja leheté legjobban legyen
képesitve nevezett rendeltetése teljesithetésére, azért a
tarsadalomnak egyes tagjaiban ¢és Osszeségében van
joga intézni sajat nevelését, és lemond nemcsak leg-
fobb jogarol, de oOnallasarol is, gyamsag ald veti magat
kockara teszi minden érdekeit, ha mast ruhaz fol ne-
velése kizarolagos jogaival.

Emberek folott kiilonds jogokat a teremtd senki-
nek sem adott. O egyenlknek, sajat, képére és hason-
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latossagara teremte Oket. A tarsadalmi kiilonféleségek,
osztalyozasok, kiilonds hivataskorok emberek miivei, s
ezen tarsadalmi kiilonféleségeknek az az észszerli célja,
hogy a tarsadalmi Oszhangzé ¢let kiilonféle szerveitil
szolgéljanak, vagyis, hogy a tarsadalmi sokoldalu élet
betolthetését lehetdvé tegyék. Ennélfogva tarsadalom-
kiviili alapbol a nevelés jogat leszarmaztatni nem le-
het, mert ez megsemmisitené az ember minden 6nallo-
sagat, minden méltdsagat.

Az emberiség élete az egyes emberéhez hasonlo.
Kezdetben semmit sem tudott, semmirdl sem volt tiszta,
vildgos fogalma Az elsé egyén, ki red befolyast gya-
korolt, az volt, ki nagyobb testi hatalmat tudott kifej-
teni. Ez tortént a szellemi befolyas tekintetében is.
A szellemi hatalom szinte hoditd, s az szerez maganak
nagyobb hatalmat, kinek nagyobb a szellemi iigyes-
sége. Midén csak kevesek birtak nagyobb tudéssal, a
szellemi vezetés olként az 6 kezokbe keriilt.

Fonnebb megmutatni torekedtem, mind sajatszert
viszonyokbol fejlodott az, hogy a neveléstanitds az egy-
hazirend hatalméba jutott. De azt senki sem Aallithatja,
hogy azon viszonyok olyanok voltak, mely e korok meg-
maradésa a tarsadalomra nézve udvos lehetett volna.
Nem akarom mondani, hogy e viszonyok kozott az egy-
hazi rend sok jot nem eszkozolt volna. Sokszor a
tényleges viszonyok igazolnak egy dictatorsagot, ab-
solutismust, de helytelen volna ebbdl azt magya-
razni, hogy a dictatorsag, absolutismus a legészsze-
riibb kormanyzati forma, s hogy ennek fonnmaradasa
a tarsadalomra nézve Uidvos lehetne. Senki sem von-
hatja kétségbe, hogy kiilondsen nalunk az egyhdzi
rend kitlind szolgdlatokat mutathat f6l a neveléstanitas
terén, talan tobbet, mint barmely mas orszédgban. Igen
sok iskolat az egyhdz alapitott; adott a hazanak ki-
tind irokat, allamférfiakat, hazafiakat; a tudoményo-
kat nagy buzgalommal mivelte, Mert az iskolak tul-
nyomo része most is kezelése alatt van, vannak kitiing,
szakmajukban a kor igényeinek megfeleld tanitéi, kik
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a legjelesebb tanitokarnak is biliszkeségére  lehetnek.
Ez mind tény, melyet kétségbevonni nem lehet.

De ebbdl nem kovetkeztetem, eloszor: hogy ez
kizarolagos érdem volna: ez volt hivatasuk, koteles-
ségok. Nem kovetkeztem masodszor: hogy mivel ko-
zlilok sokan eleget lettek kotelességdknek, tehat ma-
radjon meg az eddigi tanitdsi viszony ezutan is. A
fonnebbi ténybdl csak az kovetkezik, hogy ha valaki
pap, azért jeles tanitd is lehet, s én ennélfogva a papi
¢s tanitéi allast nem tartom Osszeférhetetlennek. Ha-
nem, hogy akar egyik, akar masik tarsadalmi testiilet
maganak kovetelje a kizardlagos, vagy csak a f6 jogot
a tanitasban, ezt sem a tarsadalmi érdekekkel, si m az
igazsaggal nem tartom Osszeegyeztethetdnek. A ta-
nitds sajat kiilon hivatds, melyre kiilon kell késziilni,
melyet tehat mas hivatasnak ala-, vagy mellérendelni nem
lehet, nem szabad. Nemzetiink ma mar nem ¢€li gyer-
mekkorat. A viszonyok megvaltoztak, s ezek az intéz-
mények megvaltoztatasat is igénylik.

Hanem jogra hivatkoznak, melynél fogva szerin-
tik jogsértés nélkiil ezen iskolai viszonyokat nem le-
het megvaltoztatni. A szabadsag és jogegyenldség ko-
raban mindenesetre legelsé kotelesség a jogot tiszte-
letben tartani. De ¢én arrdl vagyok meggy6zddve,
hogy a kérdéses jog nem Ilétezik, s6t annak fOnntart
tasa a jogtalansagnak volna 4llandositasa.

Az allami vagy tarsadalmi kiilonds jogviszonyok
¢s intézvények nem birhatnak az Orokkétartds ter-
mészetével, mert a tarsadalmak rendeltetése folytonos
haladas, a haladds pedig valtozas. Igen sok allami vi-
szony alapja nem mads, mint hatalmaskodas, onkény, sok
ilyen jogviszony egészen nélkiilozi az észszerli alapot,
s csakis a fejlodés tokéletlenségének tulajdonithato.
Egyébirant is a kiilonds jog alapja az élet valamely kii-
16n6s észszerl célja s e cél elérésére megkivantatd esz-
kozok. Ha a cél elveszti jelentdségét, vagy az eszko-
z0k elégtelenek annak elérésére, a jogviszony alapja
is megsziinik. Mivel pedig az allamtol, vagy tarsada-
lomtol senki sem tagadhatja meg azon orokjogot, hogy
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észszerlli céljai elérésére a lehetd legjobb eszkdzoket
valaszthassa ¢és alkalmazhassa, vilagos, hogy az intéz-
vényeket és kiilonds jogviszonyokat jogaban, sét ren-
deltetésénél fogva kotelességében 4all vagy megsziin-
tetni, vagy gy valtoztatni, hogy céljai érésére a
legalkalmasabbak legyenek. A ki ezt tagadja, az el-
lensége az egyenlOségnek ¢és szabadsagnak, az te-
hat ellene szeglil a tarsadalmi haladasnak. A torténet
tantsitja, hogy a jogviszonyok, még a maganjog ko-
rébe tartozok is, valtoznak. A mi torvenyeink is elto-
rolték az urbéri viszonyt, a nemesi kivaltsdgokat, az
Osiségét, kimondottdk a valldsok egyenjogusagat stb.
Senki sem mondhatja, hogy az orszagnak erre nem
volt joga, azt sem mondhatja, hogy evvel jogot sértett
volna, ellenkezbleg a tarsadalom egyik része ellenében
fonnallott jogsérelmet orvosolta. A kath. egyhdzi rend
nevelési vélt joga szinte ily viszonyok kozé tartozik.
A tarsadalomnak kétségtelén joga van Onmagaval ren-
keznie, tehat kétségtelen joga van megallapitani azt is,
miként vezesse sajat nevelés-tanitdsat. Ennélfogva joga
van modositani, valtoztatni is a létezO nevelési viszo-
nyokon; de kotelessége is e modositds, ha a létezdk
barmi tekintetben nem felelnek meg a célnak. Hogy
pedig a mi neveléstanitdsi viszonyaink nem felelnek
meg a célnak, azt taniigyiink elhagyatottsaga eléggé ta-
nusitja.

Oly korban ¢liink, midon a wvallast nem tartjuk
tobbé valaszfalnak az emberek koOzOtt, mert beismer-
jiik, hogy minden vallds jogosult, mely Isten imadéasara
s az erények gyakorlasara tanit. Tovabba, mai idében
meggy0zddéssé valt, hogy az ismeretek, a tudomény
teljesen 6nalld szellemi kort képeznek, mely teljesen
kiilonbozik a vallasi szellemi kortdl. Két kiilonbozo ténye-
zOvé fejlodott ez ki az emberi haladas folytan, ezért telje-
sen jogosult is azon kovetelmény, hogy az egyhdz az is-
kolatol kiilonvalasztassék, mert csak igy tolthetd be
legjobban mindkettdnek kiilon hivatasa.

En foltétleniil hiszek a haladas mindenhat6 erejé-
ben. Hiszem, hogy az igazsag elobb-utobb  Onként ér-
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vényt szerez maganak e vildgon, azért hiszem azt is,
hogy elj6 az 1d6, midén atalanossd fog valni azon meg-
gy6z6dés, hogy a szorosabb értelemben vett felekezeti
iskoldk a kiskorusdgnak maradvéanyai, s onként egye-
siilnek az emberek, hogy iskolaikat kozos erdvel vallasi
tekintetek nélkiil, fogjak megallapitani, berendezni ¢&s
vezetni, s a vallas tanitasardl kiilon fognak megfelelden
gondoskodni. Mar most is tobb ily iskola alakul, s hi-
szem, hogy ezutan még tobb fog alakulni. De megfelejt-
kezném arro6l, hogy a létez6 viszonyok is hatalom, me-
lyeket szinte szamitasba kell venniink intézkedéseinknél.
Oly intézkedés, mely a kényszer jellegét viselné, ellenha-
tast idézne eld. A 1étezd viszonyok miatt a tdrsadalom
jelentékeny részénél ellenszenvre fogna taldlni azon ko-
vetelmény, hogy minden felekezeti iskola, kivéve, termé-
szetesen a hittaniakat, egyszerre most azonnal megsziintet-
tessék, mint ilyen, s azok kozos iskolakka alakittassanak
at. Az ily kisérlet kockaztathatna a sikert. Pedig helyesen
mondja Mill Stuart *): Valamely intézvény foganato-
sithassanak, tehat sikerének is elsé fo-tétele, hogy a
nép, melynek az intézvény szanva van, beleegyezzék
annak elfogadasaba, vagy legalabb ne utasitsa azt oly
modon vissza, hogy elhdrithatatlan akadaly gordiiljon a
foganatositds utjaba. Az elmélet, ha nincs figyelemmel
az ¢élet viszonyaira, utdpiava lesz.

Nézetem szerint, a mit most e tekintetben tenniink
kell, a kovetkezo:

1. A kath. elemi iskoldk vétessenek ki az egyhaz
vezetése alol s e vezetés az allamra s az illetd kdzségek-
re ruhéztassék. (Errél bSvebben a jovo szakaszban.)

2. Mindazon felsobb iskoldk, melyek atalanos or-
szagos jellegli alapitvanyokbodl keletkeztek, egészen az
allam foliigyelése és vezetése ala adassanak, ugy, hogy
a kormany a tanarokra nézve is teljes jogot gyakorol-
hasson.

3. Az ugynevezett allami tanintézetek nem bir-

*) On liberty.
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hatnak a felekezetiesség jellegével, hanem, mint a ta-
nuldkra nézve mar torvényileg all, a kozosség a tana-
rokra is Kkiterjesztessék, ugy, hogy ezen tanintézetek-
ben, a hittant kivéve, barmi vallast tanarok alkalmaz-
tassanak

4. A magan jellegli alapitvanyok, ha nem ellen-
keznek a tarsadalom érdekeivel, tiszteletben tartandok.

Ezen intézkedések mielébbi foganatositasa tan-
ligylink emelésének mulhatatlan foltételét rejti ma-
gaban.

Hogy azok, kik az egyhdznak az iskolatdl vald
kiilonvalasztasat  kovetelik, kovetelik  egyszersmind
az egyhdzi tanitorendek eltorlését, mar fonnebb emli-
tettem. E rendek alkotmanya régi, a haladas altal rég
tulszarnyalt viszonyokhoz volt mérve, mely mai id6-
ben a tanitoi hivatds korével is gyakran ellenmondasba
j6. Mai idében a tanitas fontos hivatdsa mulhatatlanul
koveteli:

Hogy a leendd tanitok e hivatdsra onallon és kii-
16n késziiljenek, s késziltségliknek, mieldtt palya-
jukat megkezdenék, nyilvdnos bizonyitékat adjak;
hogy csak a tanhatosagtol fiiggjenek;

hogy allomasukon, kivéve a képességhianyt ¢&s
erkolcsi tarthatatlansagot, elmozdithatatlanok legyenek;

hogy valasztott szakmdjokban ne haborgattas-
sanak.

Béarmit hatdroz a politika a tanitérendek fonn-
maradasa tekintetében, a tanitokra nézve a most emli-
tett kovetelményeket minden kivétel nélkiil meg kell
tartani, mert taniigyiink érdeke mulhatatlanul igényli.

Most szolani fogok a tanszabadsdgrol, mely
némi tekintetben a fonnmondottakkal is Osszefligg s
azokat bévebben megmagyarazza.

A szabadsag concret kérdései kozott alig van bo-
nyolddottabb s nehezebb, mint a tanszabadsdg. Ha a
foltétlen tanszabadsdg fogalmanak alapjara allunk,
akkor azt kell mondanunk, hogy mindenki nyithat is-
kolat, tanithat, tanittathat, mi neki tetszik, ez irant
senkinek sem feleldsséggel, sem szadmadassal nem tar-
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tozik; szovetkezhetnek tobben, barkik, hogy iskola-
kat alapitsanak és tanitsanak.

Munkédm kozben emlitettem mar, hogy a foltét-
len szabadsag nem mindenben valdsithato a tarsada-
lomban, mert a tarsadalom Ilényege épen abban all,
hogy egyéni jogainkbdl valamit f6laldozunk polgar-
saink javara, mert csak igy valik lehetségessé a tar-
sadalmi életet foltételez6 Oszhangzat. Vad allapotban
pl. az onvédelem tényleges jog és sziikséges is, mert
mas altal nem potoltatik. Téarsadalomban a biréra ru-
hazom at e jogot, ki ennek szentelvén egész életét, a
hozott vagy szokéasos torvények szerint észszerlibben
fog engem védeni s meéltobb elégtételt szerezhet ne-
tahi sérelmemért, tehat onvédelmi jogom foladasa al-
tal csak nyertem. Igen sok dolog van, a mi ellen fol-
tétlen értelemben nem lehetne kifogést tenni, de a tar-
sadalomban elkovetve, vagy kockaztatja, vagy épen
sérti a polgartarsak érdekeit. Azért midon a szabad-
sag egyes concret kérdésének helyességét kutatjuk,
mindig fOtekintetbe kell venniink azt, miképen és
mennyiben egyeztethetd az Ossze a tarsadalom érde-
keivel. A szabadsag eszkéz levén, csak azon hatarig
valik tidvossé, meddig célszerien s kar nélkiil folhasz-
nalhato.

A tanszabadsagot illetdleg figyelmiink kell arra,
hogy a tanitds észszerli célja az embert, mint tarsa-
dalmi lényt, minél képesebbé tenni rendeltetetése telje-
sithetésére. Ebbdl kovetkezik, hogy az oly tanités,
mely e célnak meg nem felel, vagy e célnak ellene
mikodik, a tarsadalom érdeke ellen van intézve, mert
ha a tarsadalom egy barmi csekély része képtelen az 6
rendeltetését betOlteni, az karos hatassal van a tarsa-
dalom tobbi részére is. Tehat a tarsadalomnak joga
van foliigyelni, hogy a tanitds a célnak megfeleld le-
gyen. Ebbdl szarmazik a tarsadalomnak s illetdleg az
allamnak foliigyelési joga az iskoldkra, valamint oly
kotelezd rendszabalyok megszabédsara, melyek a tar-
sadalom érdekeit lehetdleg védik. A foliigyelési jog-
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tol, ennek mindségérol, kiterjedésérdl, megosztasarol
a kovetkezd szakaszban tiizetesen fogok szolani, azért
most csak a masodik pontra nézve mondoméi vélemé-
nyemet, mire azutdn a tanszabadsag korili nézeteimet
fektetem.

Véleményem szerint az iskolaiigy koriil a kovet-
kezd ovorendszabalyok mutatkoznak sziikségeseknek:

1. Bebizonyitott képesség, hogy az, ki tanitani
akar, e hivatasanak megfelelhet.

2. Az, ki barmi iskolat akar nyitni, arr6l, hogy
milyen lesz ezen iskola szervezete, mind kiils6, mind
belsé tekintetben, s az, ki képesitése folytan tanitani
akar, arrol, hogy mit akar tanitani, a foliigyelet gya-
korolbatdasa végett err6l a kormanynak jelentést tar-
tozik tenni.

3. Szinte a fOliigyeleti jog gyakorolhatdsa végett
az iskolat a kormany s illetdleg ennek kozege barmi-
kor hivatalosan meglatogathatja.

4. Mindennemt iskola tartozik tanulmanyi éalla-
potarél ¢és eredményér0l a statistikai hivatal altal
megallapitott rovatok szerint évenként kimutatast
adni.

5. Azon tanuldok, barhol és barkitol tanultak le-
gyen, kik akdr egy bizonyos ismeretkdrt s szellemi
érettséget foltételezd tovabbi tanuldi palyara 1épni
akarnak, akar oly életpalyara kivannak lépni, melyen
a tarsadalom irdant bizonyos kezességgel tartoznak,
atalanosan kotelezd nyilvanos vizsgélatnak tartoznak
magukat aldvetni.

Meglehet, hogy 4ataldnos szempontbdl ezen Ovo-
rendszabalyok kissé szigortak, s a tanszabadsagot
mértéken tal korlatozzak. De én e tekintetben a tény-
leges viszonyokbol indultam ki, s Ggy talalom, hogy 0
szabalyok az adott viszonyok kozott s épen taniligyiink
s értelmiségiink emelése végett sziikségesek. Meglehet,
joni fog idd, midén ezekre ily mértékben nem lesz
sziikség; de intézvényeinket mindig a jelen 1d0 sza-
mara kell alkotnunk, azon megjegyzéssel, hogy ezek
egy szebb jovO bekovetkezhetését ne csak ne akada-
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lyozzak, hanem eldsegitsék. Epen a szabadsagot kell
védelmezni és Otalmazni, hogy szabadossdggd ne fa-
juljon s szabadtalansaggd ne siilyedjen, s nem kell
mondanom, hogy minél fejletlenebb valamely tarsa-
dalmi allapot, annal nagyobb féltékenységgel és Ova-
tossaggal kell a szabadsagot védelmezni, mert épen itt
fordulhat az legkonnyebben 6nmaga ellen.

Minden oly intézvénynél, hol az egyén masok ér-
dekeit magaban foglald munkat tesz, sziikséges az oly
korlatozéas, hogy ezen érdekek meg ne sértessenek. Az
iskola nem oOnndonmagaért létezik, a tanitd elsd sorban
nem Onndénmagéért tanit, hanem tanit masokat, kezébe
veszi masok jovOjének alakitdsat s evvel kapcsolatban
kezébe veszi a tarsadalom leglényegesebb érdekeit.
Kovetelheti e tehat a tdrsadalom, hogy azon ember, ki
ilyenre vallalkozik, kezességet adjon az irdnt, misze-
rint a tervezett iskola az & szervezetében ezen nagy
érdekeknek megfelel-e? Azt mondhatnd valaki, eléggé
meg van Ova a tarsadalom érdeke az 4ltal, hogy a szii-
10k szabadsagaban all gyermekeiket nem adni oda ta-
nitasba, hol nem fognanak megfeleléen tanittatni.
Azonban legyiink magunk irant O6szinték. Bir-e min-
den sziild tehetséggel és legtobbszor alkalommal a ta-
nitot, vagy iskolat kelldkép megitélni? Ne bizzunk ma-
gunkban hatéartalanul, mert akkor gyakran csalodunk.

Sokan a tanszabadsagot abban keresik, hogy min-
denféle korlatozd vizsgadlat megsziintettessék s min-
denki tanulhat ott és attol, hol és kit6l akar. Tavol
vagyok attdl, hogy én a format a lényegnek akarndm
folaldozni, mi a pedanteria szokédsa, mely a szellemnek
legnagyobb nyligdzdje. Azért soha sem fogom allitani,
hogy pl. csak formabizonyitvany adhat valakinek erre,
vagy arra képességet; van ennek egy, mindenek fo-
16tt 4ll6 bizonyitéka, s ez a tettekben nyilatkoz6 proba.
Igen sok valoban nagy ember sem rendszeresen isko-
laba nem jart, sem iskolai formabizonyitvanyokat {ol-
mutatni nem tudott. De ezt rendes koriilménynek nem
lehet tekintenlink. Nem a faggatd, hanem a tudomany
kovetelményeinek megfeleld szigorti vizsgalatok ren-
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des koriilmények kozott nem csak probai a képesség-
nek, hanem az eldretorekvésnek biztositékai is, azért a
vizsgalatok nem csak nem ellenkednek a tanszabadsag-
séggal, hanem annak biztositékai gyanant is tekinthe
tok. Mas az, hogy mindenkinek joga legyen iskolat
nyitni, s joga legyen tanulni ott és attol, hol és kitdl
akar.

A tanszabadsag alapfoltétele, hogy mindenki nyit-
hat barmin6 iskolat, s mindenki tanithat barmit, csak
az iskola ne ellenkezzék a tarsadalom érdekeivel, ezek
megovasara pedig a fonemlitett rendszabalyok tartan-
dok meg. Ebbdl folydlag mindenki bocsathatdé a meg-
hatarozott vizsgalatokra, ha ezekre magat jelenti, bar-
hol s barkitdl tanult legyen.

Nézetem szerint a tanszabadsdg most adott fo-
galma a tarsadalmi s politikai szabadsag legnagyobb
apoldja s legnagyobb biztositéka, azért a tarsadalom
legfébb érdeke e tanszabadsagot a maga részére kove-
telni. Ha csupdn csak az dallamhatalom nyithat isko-
lakat, vagy, ha csak az altala megallapitott tanterv s tan-
konyvek szerint szabad iskolat nyitni és tanitani, akkor
elészor a tarsadalom egész sorsa, anyagi joléte, erkol-
cse, értelmisége, szelleme, szabadsaga az allamhatalom
onkényére van bizva. Mondhatna valaki, hogy az allam-
hatalom nem fog a nép érdekei ellen cselekedni. Azon-
ban eléggé tapasztaljuk, hogy az &llamhatalmak val-
toznak; s mindig fonnmarad a lehetdség, hogy annak
érdekei nem egyeznek meg a tarsadalom érdekeivel.
Aztan az elmélet és tapasztalds egyforman tanusitjak,
hogy nem a valtoz6 emberekben, hanem az intézvé-
nyekben rejlik a tarsadalom érdekeinek s a szabadsag-
nak legfébb biztositéka.

Vannak, kik az iskolat egészen kiilon akarjak va-
lasztani az allamtol, épen gy, mint a vallast; alakulna-
nak kiilon iskolakozségek, melyek az iskolaiigyet to-
kéletes szabadsaggal kezelnék, mint a vallast a vallés-
kozségek. De én nem hiszem, hogy az ily viszony ki-
elégithetné a tarsadalom iskolai érdekeit; én sziik-
ségesnek tartom, hogy az iskolaiigy az allamhatalom
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kotelességeinek egyikét képezze, hogy a mutatkozo
hidnyokat, mulasztdsokat mindenkor pdtolni tartozzék.
De adassék meg e tekintetben a tarsadalomnak is a
jog intézkedni 6nalldan.

A mi iskolaink torténeti fejlodése miatt nalunk
mindig 1 esznek nagy szdmmal Ggynevezett allami iskolak,
melyek termeszei szerint mindig az allamhatalom koz-
vetlen rendelkezése alatt ailmak, s melyekben ennél-
fogva az allamhatalom bir mind a tanitds, mind a ta-
nitok irant kizarélagos rendelkezési joggal. S6t, mint
késobb bdovebben indokolom, az allamnak sok tekintet-
ben kotelessége lesz 0j iskolakat is alapitani. Ennélfogva
épen nem lehet attol tartani, hogy a tanszabadsag mel-
lett minden tanitasi rend melldztethetnék s a tanitds si-
kere kockaztatva lehetne. Ezt megakadalyozza azon
koriilmény is, hogy némely esetekben az allamhatalom
a tanuloktol megkdveteli, hogy az altala eldirt vizsga-
latnak alavessék magukat Es, ha az éallami tanintéze-
tek mellett lesznek magéniskolak is, az csak jotékony
versenyt fog el6idézni, mert minden verseny tidvOsen hat.

Hogy a tanszabadsag ne legyen puszta sz6, annak
az iskoldk minden nemére ki kell terjeszkedaie, ér-
vényre kell azt emalni az elemi, kozép és felsé tansza-
kokban. Ezt kivanja a szabadsag fogalma, s ezt a tu-
domany s az értelmiség érdeke is. A tanintézetek egy-
formasdga a szellem legnagyobb nyligzdje; mig ily
egyformasag mellett lehetetlen az  értelmiség minden
igényeit is kielégiteni. Mindenki igazat fog adni azon al-
litdsnak, hogy a politikdra nézve legkivanatosabb, ha
a conservativ és haladé eszmék bizonyos egyensulyt
tartanak egymas irdnyaban, mert ez a haladast legjob-
ban biztositja; a haladd eszmék mindig és minden-
ben eldretorvén, a conservativ eszmék pedig  megaka-
dalyozvéan azt, hogy a haladas ne valjék rohamosa s
ennek kovetkeztében rombolova. A dolog természeté-
ben rejlik, hogy az 4allamhatalom rendes koriilmények
kozott a conservativismushoz hajlik talnyomobban. Nalunk
azonban a conservativismust igen sokszor balul szoktdk
megitélni, se miatt azt tobbé kevésbbé gylloletesse
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teszik. Azon politika, mely a tényleges allapotot more
ven fonn akarna tartani, ezen értelemben mar nem
volna conservativ, hanem visszamend, retrograd, mert
visszamenés, lia a kor hatarozottan kifejlett s kozsziik-
séggé valt eszméi mogott maradunk, ily utdon mindig
hatrabb esiink cl a kortdl. Van a politikanak oly iranya
is, mely a kor eszméivel egészen ellentétben, a haladas
kerekét nemcsak megakasztani akarja, hanem oly in-
tézvények visszadllitdsdra, vagy életbeléptetésére torek-
szik, melyek a valddi haladéas igényeivel homlok egye-
nest ellenkeznek. Ezeket reactionariusoknak szoktak
nevezni, s méltdn megérdemlik a kossmegvetest, melyben
részesiilnek. A taniigyben is visszatiikrozOdhetnek az
érintett politikai arnyalatok, s a taniigyben is a hala-
das és fontolgatas Oszhangzata s kiegyenlitése képes
a legiidvosebbet eszkozoIni.

Hanem épen ezen szempontbdl sziikséges a tansza-
badsdg. Az allamhatalomnak, mint emlitem, természe-
tében rejlik, hogy mindeniitt gyakran a félénkséggel ha-
taros megfontolassal, vagy ¢épen sablonszeriiséggel
tegyen. Azon allamhatalom, mely a rohané parttal azo
nositja magats mint forradalmak alatt szokott torténni,
sz¢élsOségekre vetemedik, atalanos elveket torekszik rog-
ton érvényesiteni, ily eljardsa altal a leglényegesb
maganérdekeket sértheti, s oly intézkedéseket tesz,
melyek megtornek a viszonyok kényszertiségének ke-
mény szikldjan s nem ritkdn ellenkezd visszahatast idéz-
nek eld. Példa ra a francia nagy forradalom. Hanem,
mint minden természet, az allamhatalomé is tulsdgokra
szeret csapongani. Gyakran mértéken tal ovakodo, fé-
Iénk, ott is megijed, hol semmi komolyan ijesztd nincs.
Nagyon szeret ragaszkodni a megszokotthoz, a bureau-
craticushoz, s ezen természeténél fogva a szabadabb,
eltorekvo szellem nem igen fejlodhetik benne A ha-
ladasnak egyik foltétele a batorsadg, gyakran vakmerd-
ség; mig torténik valami rendkiviili nagy dolog béator-
sag nélkiill. A tudoméanyban is kivantatik bétorsag, sot
vakmerdség, bizonyos forradalmi szellem. Az eszmék,
a modszerek rabsdgban tartjdk az embert. Csak keve-
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sen mernek maskép gondolkodni is, mint a tényleges
iranyadd kozszellem sugallja. S ki vonhatnd kétségbe,
hogy ha nem volna meg a szabadsag ezen iranyado
kozszellemen tulemelkedni, akkor nem volna lehetséges
a haladas sem? Mi volt az emberi szellem haladasanak
legnagyobb liiktetdje? Hogy egyes valasztottak lerdz-
tak magukrol a tényleges viszonyok beékoit, s batran
boncolva ezeket, ) eszméket, 0j irdnyokat hirdettek.
A szellemi rabsadgban sinyld tomeg néha hahotaval,
maskor iildozéssel fogadta ezen tjitokat, de, ha az uji-
tasban igazsag rejlett, az végre, bar néha csak nemze-
dékek utan, de mégis érvényre emelkedett s az embe-
riség kozkincsévé 16n. Hasonlot tapasztalnak az anyagi
haladas terén. Ha nem lettek volna oly bator férfiak,
kik probat probara tettek volna faradhatlanul, vas ki-
tartassal szazadokkal hatrabb lennénk, mint ahol most
vagyunk. Minden merészkedés kockan jatszik, minden
probalgatds a meghiusulhataenak is van kitéve. Ezen
eszmei forradalmi irdnyban sok téves, karos, sOt veszé-
lyes eszme is fOlmeriil, de mar rendeltetésiink latszik
lenni, hogy minden jo roszszal is van vegyitve, st a
rosz épen arra szolgél, hogy az a jot, az igazsagot job-
ban folderitse. Igy van ez mindeniitt, igy a tudoméany-
ban is.

A tanszabadsag magéaban foglalja a tudomény sza-
badsagat, mely ismét foltétele a politikai, tarsadalmi 6s
vallasi szabadsagnak.

S a tanszabadsag sziikséges minden fokozatban.
Hadd allitsanak iskolakat, mindket tetszik, tanitsanak,
amit tétszik, csak ne ellenkezzék ez a tarsadalom ér-
dekeivel.

Nalunk a tanszabadsdgnak még semmi jelentOsége
sincs. Vannak nyilvdnos és vannak magén iskoldink. A
nyilvanosak egyenesen az allamhatalom rendelkezésé-
tol fiiggnek; de a maganosak is, melyek a tanszabadsa-
got képviselnék, fliggnek tdle, mert szigoruan megcen-
suralja a tantervet és legalabb eddig, csak olyanok en-
gedélyeztettek, melyek az allamhatalom allal jovaha-
gyott sablonhoz alkalmazkodtak. De mig egyrészrdl ez
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nem a tanszabadsag, Ugy masrészrol az altal lehetet-
len a sok értelmiségi igénynek is eleget tenni. Gondol-
junk csak a sok mindenféle értelmi sziikségletre. Csak
a tanszabadsag toltheti ki a rendes iskolak kozotti ta-
tongo troket.

A tanszabadsag a legfelsébb tankdrben is sziiksé-
ges, sOt épen itt leli az teljes kifejezését. A tanszabad-
sag folkelti a tudas, a szellemiek iranti legnagyobb ér-
dekeltséget. Csak ez idézheti eld azon jotékony ver-
senyt, mely minden tespedésnek utjat allja.

A tanszabadsag magaban foglalja az egyéni tani-
tasi szabadsagot kivétel nélkiil, de a tarsadalmi érde-
kek altal kovetelt, biztositék mellett. Ennélfogva pap
is épen ugy lehet tanitd, mint mas, de szinte csak
ugyanazon foltételek mellett A szabadsag csak akkor,
teljes, ha mindenkinek egyforman megadatik, de a sza-
badsdg ellen volna, ha egynek tobb szabadsag
adatnék, mint a masiknak, mert ez mar szabadalom
volna. Es azért vonatkozélag jelen viszonyainkra,
teljesen jogosult, s6t sziikkséges azon kovetelés,
hogy az egyhaziak is, barmind néven neveztessenek,
elébb a megkivant képességi bizonyitékot nyujtsak,
mieldtt tanitanak. Mint mar emlitem, sokan ugy véle -
kednek, hogy a tanszabadsiag nem foglalja magéban a
tanitd testiiletek szabadsagat, ennélfogva a tanszabad-
sag altal is indokoltnak tartjadk, hogy ily tanitotestiile-
tek pl. tanitoszerzetek, ne engedélyeztessenek. De ev-
vel nem fligg Ossze, hogy pl. vallasfelekezetek ne al-
lithassanak tetszésszerinti tanodakat.

A tanszabadsagnak megroviditésére van a nyilva-
nos ¢és magan tanodak kozotti azon kiilonbség, hogy csak
az els6k adhattak ki ugynevezett allamérvényes bizo-
nyivanyokat. Nézetem szerint a vizsgalatokat s a bizo-
nyitvanyok érvényét is a tanszabadsaggal megfeleld-
leg kell rendezni, mi anndl siirgésb, mert az eddigi erre
vonatkozé eljards a tanulményi igényeknek sem fe-
lel meg. A legigazsagosabb, de egyszersmind legcél-
szerlibb eljarasnak az latszik, hogy az allami iskolak-
ban szigorian megallapittatvan as osztalyok tananyaga,
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minden Ujonnan belépni kivano, akdr még nem tanult
iskolaban, akar magan, vagy mas iskoldban jart, szigora
folvételi vizsgalatot tartozik kidllani, s ennek eredmé-
nye hatarozza meg, az illetd tanoda melyik osztalyaba
vétethetik fol. A magan tanoddknak is érdekokben fog
allani ezen vizsgéalatot megkivanni, mert a tanoda”
viragzasa lényegesen fligg attol, hogy ., egyes
osztalyok tanuldi a megkivantatd eldismereteket to
kéletesen birjak. Az évi iskolai vizsgéalatok kiilsé
célja csak az legyen, hogy az iskola igazgatoja s ille-
téleg tanitotestiilete megbiralhassa, ugyanazon tanoda
lolytatolagos fels@ osztalyaiba mely tanulok bocsatha-
tok. Ezen vizsgalatokrol csak kivanatra adassanak ki
bizonyitvanyok, melyek Onmagukban nem jogositanak
semmi tanuldt, hogy maés tanodaba eldleges vizsgalat
nélkiil folvétethessék.

Tovabba ujabb id6kben ndlunk ugynevezett érett-
ségi vizsgalatok honosittattak meg, melyeket azok tar-
toznak letenni, kik valamely felsébb tudomanyos szak-
tanpalyat akarnak folytatni. Ezen vizsgalatok  kiilon-
féle nevek Matt legtobb helyiitt divatoznak, s hasznos-
saguk a magasabb miveltség érdekében kétségbevon-
hatatlan. De nélunk legtobben roszul, t. i. akként értel-
mezik, hogy céljok az irant: valljon a tanuldé bir-eazon
eléismeretekkel, melyek a tovabbi szaktanulméanyok si-
keres folytatasara sziikségesek, bizonyossagot szerezni.
De nem ez az egyediili, lehet s mondani, nem is a f6céljok.
A kozfelfogéas igen helyesen a magasabb szakpalyak ko-
vetditdl bizonyos atalanos ismeretkdrt, altalanos miveltsé-
get igényel az érettségi vizsgalatok arrol nytjtanak bizo-
nyitékot valljon az illetd ezen ismeretkorrel, a mivelt-
eg ¢ tokaval bir-e. Az ezen vizsgalatokon nyert bizo-
nyitvanyoknak  atalanos érvényliecknek kell lennidk.
De éppen ezért célszerti, sot sziikséges, hogy azok egé-
szen kiilonallo vizsgaldo  testiiletek eldtt a kormany al-
tal megallapitott mod szerint torténjenek.  Lehet tobb
vizsgald bizottsdg az orszadgban, s a tanuldk barmelyik-
nél jelenthetik magukat, de kiilon 1ily vizsgalatokat
semmi iskola nem tarthat. Aztan ezen  vizsgalatokra
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bocsathatd legyen mindenki, akar tanult nyilvanosan,
akar nem, de az alol semmiféle folmentések ne adassa-
nak. Végre magatol értetik, hogy némely életpalyak
gyakorolhatdsara szinte kivantatnak eldleges vizsgéla-
tok. Ezekrol csak azt jegyzem meg, hogy a tanszabadsag
kovetelménye szerint ezekre is bocsattassék mindenki,
ki a netan megelézéleg megkivant vizsgalatrél bizo-
nyitvanyt tud folmutatni.

Az 184"/; magyar torvények, de még inkabb az
1848-iki elemi oktatasiigyi torvényjavaslat a tansza-
badsag tobb elvét felolelé. Sziikségesnek tartdom, hogy
ezekrdl roviden megemlékezzem.

Az 1847/s-iki torvények kozil a XIX. és XX.
torvénycikkek vonatkoznak az iskolatigyre.

A XIX. te. 2. §-a az egyetemre vonatkozolag
igy szol:

»Az oktatas és tanulds szabadsaganak azon elve,
hogy egy részrél a tanuld arra nézve, mely tant s me-
lyik tanartdl kivanja hallgatni, szabad vélasztast te-
hessen; masrészrél, hogy a rendes tandrokon kiviil
mas jeles egyének is a minisztérium 4ltal ideiglenesen
megallapitand6, késobb pedig torvény allal meghata-
rozand6 foltételek mellett oktathassanak, toérvényesen
kimondatik.”

A XX. te. 3. §-a igy szol:

»Minden bevett vallasfelekezetek egyhdzi 0Os is-
kolai sziikségei kozalladalmi koltségek altal fedeztes-
senek, s ezen elvnek részletes alkalmazasaval a minisz-
térium az illetd hitfelekezetek meghallgatdsaval a ko-
zelebbi torvényhozas elébe kimeritd torvényjavaslatot
fog eldterjeszteni.”

A4. §.:

»A bevett vallasfelekezetek iskolaiba jarhatds val-
laskiilonbség nélkiil mindenkinek kolcsondsen megen-
gedtetik.”

A 8. §. a gorogkeletiek val'das 1 és iskolatligyeik
iranti intézkedési jogat biztositotta.

Tagadhatatlan, hogy e torvényekben, korabbi is-
kolai viszonyainkkal szemkozt, nagy haladds van; de
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azok részint nem elég szabatosak, részint nem elégitik
ki még sem a kor igényeit.

Az egyetemi tanulds és tanitasnak adott szabadsag
csak foltételes s e foltételek irant a hatdrozat késdbbre
tartatott fonn. Sziikséges, hogy torvényhozasunk e §-t
mielébb egészitse ki, s kiilondsen a rendes tanszékek
mellett a tanitasi szabadsagot is a legszélesebb érte-
lemben mondja ki oly kiegészitéssel, hogy felsd ta-
nulmanyi folyamokat bizonyos, de a szabadsaggal meg-
egyezo foltételek mellett mindenki nyithat.

A XX. te. 3. §-a, ugy, mint oda vau allitva, a leg-
bonyolodottabb s koriilményeink kozott valdsziniileg ki-
vihetetlen. A szoros értelemben vett felekezeti iskolak,
az egyhaz ¢és iskola kiilonvalasztasa elvén, csak a ma-
gan iskolak kozé tartozhatnak, melyek ellatdsa az ala-
pitokat illeti. Az allam koteles gondoskodni a tarsada-
lom érdekei altal igényelt iskoldk folallitasarél s ama-
gan iskoldknak csak akkor johet segitségére, ha ezen
iskoldk lényeges hidnyt potolnak s az alapitok altal
kezdetben tokéletesen el nem lathatok. Kiilonben is a
4. §. foltételeit az allam nem is teljesitheti tokéletesen,
ha a sokoldali tényleges és Ujonnan folmeriilé kdve-
telményeknek eleget akar tenni. E te. 4. §-a a legsza-
batosabb, noha a szabadsag eszméje szerint azt oly-
forman kellett volna fogalmazni, hogy béarmely is-
kolédba mindenki jarhat minden megszoritas nélkiil.

Az 1848-iki pesti nemzetgyllés altal megallapitott
elemi oktatasiigyi torvényjavaslat a legfontosabb ok-
many reank nézve, mert ez tokéletesen a kor igényei-
nek szinvonalan all. E torvényjavaslatot az el6bbi sza-
kaszban teljes szOovegében kozdltem, most csak rovid
megjegyzéseket teszek rea.

Elveit a kdvetkezokbe foglalhatjuk 6ssze:

Elismerése az dallam azon kotelességének, hogy
minden honpolgart tartozik a tanittatidsban részesittet-
ni. (1. 2. §§.)

Tankotelezettség kényszer rendszabalyokkal. (3.
4.88.)

Ingyentanitas. (5. §.)
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Az elemi tanitds koltségeit az illetd kozség viseli,
s csak ennek tehetetlensége esetében jO segitségre az
allam. (7. 8. §§.)

Az egyhaz ¢és iskola kiilonvalasztasa; kozos isko-
lak, de a hitfelekezeteknek is engedett tanszabadsag-
gal. (12.13. 14. 15. §§.)

A kozségek befolyésa az iskolékra (16. §.)

Az éllamhatalom {6 foliigyeleti joganak megdvasa,
(17.18. §§.)

A 9. §. az elemi ismeretek oly korét allapitja meg,
mely a kor kovetelményeinek megfelel.

E torvényjavaslatnak vannak ugyan még hianyai.
Talan nemcsak célszerli, de sziikséges is az elemi okta-
tas fokozatdt is megallapitani; aztdn a leanynevelés tel-
jesen mellézve van, a mi nem menthetd mulasztas.
M¢égis, mint emlitem, hazank torvényhozdsa megelége-
déssel tekinthet mindenkor vissza nevelésiligyi elsO cse-
lekményére. Hol volnank, ha legalabb csak e torvény-
javaslat Iéphetett volna életbe mar 1849-ben. 19 ¢év
mult el azdta, épen elég arra nézve, hogy az elemi ok-
tatdas a gyakorlati ¢életben érvényesiiljon! Ha tekin-
tetbe veszsziik a torvényjavaslatban megallapitott 6 évi
korforgast, akkor harom nemzedékkel vagyunk ha-
trabb, mint lehetnénk, ha e javaslat foganatositta-
tott volna. Honatydink sok évi bator és veszélyes kiiz-
déssel kivivtak végre 1848-ban azon politikai s tarsa-
dalmi szabadsagot, mely erételjesebb életiinknek s ha-
ladasunknak nélkiilozhetetlen foltétele. S ime, a sza-
badabb 1ét legels6 pillanatdban azonnal atlattak, hogy
egyrészt a politikai €s tarsadalmi vivmanyok csak ak-
kor lehetnek tényleges valdsagga, s az anyagi, szellemi
¢és erkolesi haladds csak ugy indulhat meg, ha a nép-
nevelés viragzik, s azonnal intézkedtek ennek elémoz-
ditdsa irdnt. A 48-iki kormany és torvényhozas, me-
lyek feje folott annyi €és annyi égetd teendd tornyo-
sult Ossze, melyek minden pillanata a legfontosabb és
melldzhetetlen intézkedések altal volt igénybe véve:
mégis vettek annyi 1d6t, hogy az elemi oktatasiigyre is
kiterjeszsz€k behatd rendelkezd figyelmeket. A nemzet-
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gylilés 1d6t vett maganak, hogy a jalius 11 iki neveze-
tes inditvany targyalasa kozben vette el6 s végezte be
az elemi oktatds ligyét.

A nemzet méltan kovetelheti, hogy a taniigy most
is a torvényhozasi legelsé teenddk egyikét képezze. A
tanligyi intézkedések szellemét illetdleg, hazadnk a 48-
iki reformtorvények alapjan all, azok szelleméhez kell
ragaszkodnunk, ha nem akarunk gydvan hiitlenek lenni
sok ¢évi kiizdelmeink irant, ha nem akarunk visszafelé
esni, hogy majd késdbb az uténemzedek wjra kezdje
kétes sikerrel a harcot. Az oktatas terén sem szabad a
48-iki reformtorvényeknek szellemétdl, melynek a 48-1
elemi oktatasiigyi javaslat csak kifolydsa, visszamarad-
nunk; s6t, mert ekkor csak kezdeményezés vala, mely
hianyos szokott lenni, most tovabb keli épiteniink a meg-
kezdett alapon s ki kell javitanunk, kiegészitenilink, a
mi netan hianyos. Es ismétlem, ez iigygyel nem szabad
késniink, mert az iskolaligyben a késedelem nemzedé-
kekre szokott kihatni. ,,Csalodni a nevelésligy dolga-
ban majdnem biin; de késni vele, ez nagy szerencsét-
lenség!” *)

*) L'Ecole. Par Jules Simon. 348. lap.



IV.

Tankotelezettség. Tandij. Az dllamhatalom s a tarsada-
lom befolyasa az iskolakra. Egyleti mitkodes az iskolak
elomozditasa érdekében.

Egyike a legnehezebb politikai kérdéseknek azon
hatar kijelolése, meddig terjedhet az allam hatalma, s
hol kezdddj¢k a tarsadalmi s egyéni teljes filiggetlen-
ség ¢és szabadsdg. De ha 4talanossdgban nehéz is e kér-
dés szabatos meghatirozasa, st nézetem szerint atala-
nos képlettel azt kifejezni nem is lehet, mert az a
tényleges viszonyoktol fiigg; mindazéltal az éallam cél-
janak fogalmabol egyenesen kovetkezik, hogy az al-
lam kotelessége gondoskodni arrol, miszerint senkinek
érdekei masok altal meg ne sértessenek; s miutan min-
den kotelesség csak akkor teljes, ha az annak telje-
sithetésére szilikséges eszkozokkel rendelkeziink, az
allam a nevezett irdnyban kényszereszkozokkel is
¢lhet.

A kifejlett elv alapjan nem nehéz azon kérdésre
felelniink: valljon az allam kényszeritheti-e a sziilé-
ket, hogy gyermekeiket bizonyos nevelésben részesit-
sék? vagy mi ugyanaz: A szabadsaggal Osszefér-e a
tankotelezettség?

A tankotelezettség fogalma kovetkezokben All:
Mindenkit kivétel nélkiil kotelezni, hogy az ismere-
tek bizonyos korét maganak megszerezze; mivel pedig



87

a gyermek nem Onjogu, kotelezni, s pedig sziikségese-
ién a kényszerités alkalmazasa altal a sziiléket, gyamo-
kat s korilmények szerint a kozségeket, hogy a gyer-
mekeket egy meghatarozott ismeretkdrre okvetleniil
tanittassak.

Jogos-e e kotelezés? En ugy hiszem, hogy igen. A
megelozott szakaszokban torekedtem megmutatni, hogy
az értelmiség bizonyos foka foltétleniil sziikséges mind
az anyagi boldogulhatdsra, mind a szellemi és erkolcsi
fejlodésre. Amde ezek az ember legfobb érdekei, kell
tehat, hogy az allam az egyes honpolgarok ezen érdi-
keit minden erdvel védelmezze. A socialistdk és com-
munistak egyéb nagy tévedéseik kozott azon, az em-
beri természettel ellenkezd szélsdségre jutottaké tekin-
tetben, hogy azt allitottdk, miszerint a gyermek nem
a sziloé, hanem az allamé, azért az allamnak egyediili
kotelessége arrdl gondoskodni, hogy a gyermekbdl az
allam hasznos tagja képeztessék, tehat kiveenddnek
mondottdk a gyermeket a csalad kezébdl, hogy az al-
lam kizardlagos gondoskodasa alatt oktattasék. Ha-
sonlot gyakoroltak mér a régi korban a spartaiak,
kiknél az egyén jelentdsége megsemmisiilt az allam-
eszme ellenében. Amde ki nem latja be, hogy ez meg-
semmisiti az emberi legszebb ¢érzést, megsemmisiti a
csaladot, mely szelid 6romeink egyediili legfébb forra-
sa s az erkolcs alapja, megsemmisiti az egyént, —
tehat a legnagyobb zsarnoksag.

Oly intézkedés, amely a nemesebb érzések ellen van
intézve, egyszersmind természetellenes dolog. A csalad
a jo erkolcsok és erények leghivebb ore, az valosagos
templom, s a békesség hazdja, hova mindenkor kegye-
lettel kell kozeledniink. A szeretet a gyermekeket a
sziil6i hazhoz s ez altal a hazdhoz kapcsolja szorosab-
ban. A gyermekek a szeretet zalogai, kiket Isten azért
ad a csalddnak, hogy a szeretet e foldon allanddan
megmaradjon. *) Ha sziikséges ¢és jotékony a csalad,

*) A sziv életébdl. Irta Kornyei Janos. Pest, 1867. Lampel
Robert.
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akkor kell, hogy a sziilékre bizzuk a gyermekek irdnti
gondoskodast. De hisz nyilatkozik is eléggé e termé-
szeti érzés. A sziilék legnagyobb igyekezete oda van
iranyozva, hogy gyermekeiket boldogokka tegyék,
hogy szerezzenek nekik vagyont, hogy Oket értelme-
sekké, erényesekké, becsliletesekké képeztessék. A
mely sziild ezt nem teszi, abban kihalt a jobb, a neme-
sebb érzés, az vétkezik gyermekei s vétkezik a tarsa-
dalom ellen. A tarsadalomnak tehat teljes joga van a
szliléket e bun elkovetésében kényszeritéssel is gatol-
ni s illetéleg Oket gyermekeik iranti kotelességeik tel-
jesitésére kotelezni. Ebben rejlik a tankdtelezettség
igazolasa.

Kiilonben e kotelezettség nem all magaban. Ott
vannak az Orokosodési torvények, melyek a sziiléket
szinte korlatozzak gyermekeik irdnydban; ott van a
pazarlokra torvényesen kimondott gondnoksagi intéz-
vény, ott az arvak folotti gyamkodas s maga a hazas-
sagi torvény is egyenesen kimondja, hogy a szilék
gyermekeiket nevelni tartoznak. Mindezekrdl senki se:n
mondhatja, hogy ellenkeznek a szabadsaggal, tehat a
tankotelezettségrél sem lehet azt mondani, ha kovetke-
zetesek akarunk lenni.

Azonban a tankoételezettség csak bizonyos ¢€s pedig
atalanos ismeretkdr megszerzéséig terjedhet, mert kii-
lonben  megsérthetjilk a tanitandd egyén szabadsagat.
A hatar: meddig  terjedhet az iskolakotelezettség, a
kovetkezO atalanos elvben leli kifejezését: ,, Az allam
koteles gondoskodni, hogy minden ember megszerezze
azon ismeretkort, mely tovabbi fejlédhetésének mulha-
tatlau foltétele.”. A ki semmit gem tud, az nem is fog,
semmire sem mehetni; ki nem ismeri a szamokat, nem
tudja a szamolasi alapmi vei eteket, a szdmtanban nem ha-
ladhat tovabb. Olvaséas nélkiil nem lehet mai korban szelle-
mileg mivelddni, époly sziikséges az irds, egyszerli szamo-
las, valamint a nyelv oly ismerete, hogy a tovabbi 6nnii-
velddésben elég biztos eszkoziil szolgalhasson. Ezek
keriilhetetleniil sziikségesek, s ezeknek, mint elkeriilhe-
tetleneknek megtanulasara mindenkit kényszeriteni is le-
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het, mert nevezett ismeretek a tovabbi fejlodhetés mulha-
tatlan foltételét képezik. Ezen ismeretkdrt ki is lehet
boviteni, de ennek sziiksége nézetem szerint a Kkoriil-
ményektol fiigg.

Hazéankban iskolaiigy 1 torvényhozas atalanyé ve
nem levén, a kotelezettség sem volt torvényileg ki-
mondva, de egyrészt az iskolaiigyekben i1d6kozokben
kiadott szabalyrendeletek tobbszor kimonddk azt, mas-
részt annak szilikségessége atalanos meggy6zodéssé is
¢érlel6dott. De foganatositva nem volt, nem is lehetett,
mert eldszor a végrehajtas nem volt a feleldsség elvére
fektetve, masodszor, mert nem levén mindeniitt isko-
lak, azt nem is lehetett volna végrehajtani.

A tankdtelezettség mulhatatlan el6foltétele:

1-6r, hogy iskola legyen;

2-or, hogy ezen iskola a szilikség szerint ingye-
nes legyen.

Hiaba parancsoljuk, hogy minden gyermek kote-
les bizonyos ismeretkort szerezni, h 1 elobb oly intézet-
r6l nem gondoskodunk, hol ezen ismereteket megsze-
rezheti. Mulhatatlanul megkivantatik tehat, hogy min-
den kozségben legyen iskolas pedig legyen annyi, hogy
a novendékek tanulhassanak. Sziikséges tovabba, hogy
ezen iskola ingyenes legyen, mert tandijak mellett si-
ker nélkiil akarnok gyermekei iskolaztatasara kénysze-
riteni azon sziil6t, ki épen csak annyit keres, hogy csa-
ladjaval éhen ne haljon. A mi koételesség, azt emberi-
leg lehetdvé kell tenni.

Az 1848-iki  elemi iskolaiigyi torvényjavaslat
ezen elveket alkalmazta. Kimondotta a tankotele-
zettséget, kimondotta, hogy minden helységben s né-
pes pusztan iskola legyen; kimondotta, hogy az ele-
mi oktatdas minden kozintézetben ingyen adatik. Me-
zOgazdagsagi viszonyaink egyik kovetkezménye, hogy
nalunk nagyon sok, gyakran a helységtél tavol esd
puszta van. Ha az az 0szton lett volna birtokosaink-
ban, a mi van az amerikaiakban, akkor ez nem ké-
pezne akadalyt a népnevelésben. Mid6n ugyanis az
amerikaiak kiirtvan az O0serdé valamely részét, csalad-
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jaikkal, béarmily kevesen vannak 1is, ott letelepedni
akarnak, els6 gondjok, hogy legyen iskoldjok és ima-
hazuk. Csak, ha ez megvan, gondoskodnak a lakha-
zakrol s egyéb épiiletekrél. Nalunk, mint emlitettem,
nagyon sok a paszta, de csak kivétel, hogy valame-
lyiken iskola lenne. A béresek s egyéb cselédség gyér-
mekei tobbnyire egészen el vannak itt nevelés dolga-
ban hagyatva, mert a kdsség rendesen oly tavol van,
hogy oda nem kiildhetik mindennap a kicsinyeket. Ha
azt akarjuk, hogy a tankotelezettség atalanos legyen,
akkor a pusztakrél sem szabad megfelejtkezniink, sha-
harozottan torvény altal kell megallapitani, mi modon
foganatosittassak s tartassak itt fol az elemi oktatds. A
48-1 torvényjavaslat e kérdésnél oda tette ezt a szocs-
kat: ,,a mennyire lehet.” Ez kibavé ajtd, melyen a ko-
zOny, a nemakards sokfele modon kibuvhatik. E ha-
tarozatlansagot nem helyeselhetem.

A tankételezettségel ki kell mondani térvény altal
svele kapcsolatosan ki kell mondani, hogy minden
helységben legyen iskola. Amde mindezt konnyi ki-
mond mi, nem is lesz ellene senkinek kifogésa 5 hanem
nehezebb azon kérdés megoldasa: Ki allitsa az isko-
lakat?

En azt hiszem, hogy mind a politikaban, mind a
tarsadalomban az intézkedések akkor legtartosabbak
s a kifejlédésre legalkalmasabbak, ha becsiitetes érde-
ken, hasznossagi elven alapszanak. Gyakran nehéz, de
mindig fontos kérdés marad: a valodi érdekeket bebi-
zonyitani s azok irant hajlamot ébreszteni.

Megkisértem megallapitani, kinek &ll kozvetlen
érdekében, ennélfogva elsé kotelességében iskolat al-
litani.

En az éllami merev kozpontositast a szabadsagra
nézve a legveszélyesebbnek tartom. A politikai valodi
haladas mérvének lehet tekinteni, hogy az allamhata-
lom kozvetlen intézkedési joga ¢és kotelessége minél
csekélyebb korre szoritkozzék. Az iskola egyike a leg-
fontosabb tarsadalmi intézményeknek; az iskola képezi
az embert; mind az iskola, olyan lesz a ndvendék, azért
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ki birja az iskoldkat, birja a jové nemzedéket.  Ha
tehat azt mondandk: Az éllam koteles mindentitt is-
kolékat allitani, a mikor természetesen az allam fogna
azokba kizarolagosan befolyni is:  akkor a legveszé-
lyesebb kozpontositas elvét fogndk érvényre emelni.

Az iskola tarsadalmi intézmény. Az allamnak ko-
telessége gondoskodni arrdl, hogy az ifju nemzedék
minden iranyban kiképeztethessék, de a végrehajtas
a tarsadalom érdeke és kotelessége, nehogy kiilonben
az allam modfolott kdézpontosittass€k s ez a nevelés
hatalmas eszkozét sajat, az egyénétdl és tarsadalométol
esetleg eltérhetd céljaira hasznalja fol. Csak hol a tar-
sadalom gyenge, tehetetlen, ott kell az &llamnak se-
gitségiil jOnie. Ennélfogva nézetem szerint elsd sorban
a tarsadalomnak, s illetéleg a legkozelebb érdekel-
teknek kotelessége iskoldk folallitasarol gondoskodni.
A tarsadalom fOloszlik  kisebb-nagyobb  kozpon-
tokra, s mivel rendes koriilmények kozott annal sike-
resb a tevékenység, minél hatdrozottabb korre szorit-
kozik, az iskolaiigyben is akkor fejtiink ki legnagyobb
eredményt, ha erre vonatkozd munkassagunkat min-
denekeldtt a legkodzvetlenebb korben érvényesitjiik.
Elsé kotelessége és érdeke tehat a csalddoknak, hogy
gyermekeik nevelésérél gondoskodjanak. Nagyot vét-
kezik minden csaldd gyermekei, onmaga s a tarsada-
lom ellen, ha gyermekeit erkdlcsds életre s bizonyos
munkakor becsiiletes betolthetésére nem  tanittatja.
Azt mondtam: bizonyos munkakor becsiiletes betolt-
hetésére. Minden embernek kotelessége Onmaga s a
haza javat eldmozditani, mindenkinek kell munka-
korrel birnia, hol e kotelességét teljesitheti. Ez ellen na-
lunk, kivalt a multban, kiilondsen a vagyonosabb osz-
talyok szoktak vétkezni, kik avval sem menthetik
magukat, hogy nem volt tehetségdk a tanittatdsra.
Vétkok legtobbszor azon aristokraticus nézetbdl szar-
mazott, hogy gyermekeiknek ugy is van vagyonuk
a megélhetésre, mig épen ,.elékeld” sorsukndl fogva a
Htisztességes” politikai €és tarsadalmi alldsokra szaba-
dalmazott eldnyt tartottak. Nem is ritka nalunk az
eset, hogy kiilondsen politikai s tarsadalmi  dolgok-
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ban a ,fényes” név hatarozott elonynyel bir a képes-
ség ¢és buzgalom folott. Ez egyrészr6l minden demo-
craticus negélyezésiink mellett vastag aristocratismus-
ra mutat, masrészrol tarsadalmi betegség, mert erot-
lenséget arul el, mely gyamkodast keres.

Ha f{6ltudjuk kelteni a csaladok kotelességszerii
érdekeltségét gyermekeik észszerli neveltetése iradnt,
akkor a kozoktatasnak legbiztosabb alapjat vetet-
tilk meg.

Azonban a csalad igen sokszor képtelen arra, hogy
egymagara hagyatva, gyermekeit kelléen oktattassa. De
valamint az egyes ember, magara hagyatva, a legtehe-
tetlenebb, s azért, hogy rendeltetésének megfelelhessen,
természetes Osztone inditotta 6t a szorosabb tarsuldsra,
a tarsas, tarsadalmi életre, melynek észszerli elve, hogy
minden egyes az O tehetsége szerint kozremiikodjék va-
lamennyinek érdeke eldmozditdsaért ¢és valamennyi,
Osszetett erdvel segitse az egyest, hol ez tehetetlen: ép-
ugy a kozségek alakitasa is ezen természetes elven alap-
szik. A kozséget nagyobb csaladnak tekinthetjiik, hol
minden egyes tag sorsa érdekli valamennyit s épen
azért is létezik e testiilet, hogy egyesitett erdvel tore-
kedjenek azt létrehozni, mi egyforman valamenyinek
javéara valik. Ennélfogva a kozség hivatva van tarsa-
dalmi természetes kotelességénél ¢és sajat érdekénél
fogva is a kozségebeli gyermekek kell6 nevelésérol
gondoskodni. S kiilondsen minden kozségnek koteles-
sége gondoskodni az elemi oktatasrol.

Gyakran hallani oly észrevételt, hogy az iskola
fonntartasanak koltségeit, legalabb egy részben azon
szllok viseljék, kiknek gyermekei az iskola jotékony-
sagat ¢lvezik. Innen eredett a tandij, mely némely
orszagokban 4talan behozatott, ndlunk az 50-es évek
ota a kozép és felsdiskolakban divatozik.

Mig fonnebb azt allitottam, hogy kiilondsen a csa-
ladok érdeke gyermekeik nevelésérél gondoskodni,
mégis nem partolom a tandij eszméjét, nem partolom
azt kiilonosen az eleminyilvanos oktatdsnal.

Okaim a kovetkezOk: Az elemi oktatdsnak kote-



93

lézernek kell lenni minden tankdteles gyermekre nézve
De sok szegény sziilé6 van, kik a tandijat vagy épen
nem, vagy csak a legnagyobb megerdltetéssel tudnak
fizetni, kivalt ha hozzaveszsziik, hogy az iskolazta-
tassal sok egyéb koltség is Ossze van kapcsolva. Erre
ugyan azt lehetne mondani, hogy a szegények mentes
senek fol a tandij fizetése alol. De ezt konnyebb ki-
mondani, mint valdéban érvényesiteni. A kérdés bo-
nyodalmat kirivoan tanUsitja a francia ebbeli torvény-
hozas, mely mindenféle modot keresett €s kisértett meg,
hogy az elvet alkalmazhatovad tegye, de semmi sem si-
keriilt neki tokéletesen, mert az elv maga helytelen.
Elészor meg kell birdlni, hogy kik az igazan szegé-
ny¢k. De mennyire viszonylagos ez a kérdés, azt ugy
hiszem, mindenki eléggé tudja, és épen azért maga a
megbiralas még a legjobb akarat mellett is 6nkényszer(i
jelleggel fog birni. En azt tartom, hogy a koznevelés
elémozditasara méltan azok is koteleztethetnek, kiknek
nincsenek gyermekeik, vagy gyermekeik nem ott ta-
nulnak. A romaiak eldnyoket adtak azon sziiloknek,
kiknek gyermekeik voltak, mert, igy mondak, 6k gyer-
mekeik altal hasznalnak az allamnak, a tarsadalomnak.
S ennek mélyebb tarsadalmi-erkolesi jelentdsége is van.
A tarsadalmi szerves Osszetartozds kapcsait nem lazi-
tani, hanem erdsbiteni kell, de a kapocs erdsbitésére
szolgal, ha nekem pl. jogom van oly dologba is szolani,
mely talan kozvetleniil nem érdekel, mint pl. a helyi
iskolaiigybe, habar gyermekem nincs, ki ott tanul, és
ha épen e jogomnal fogva az ily ligyek irant bizonyos
kotelezettséggel 1s birok. Ennélfogva a legtermészete-
sebb s egyszersmind leghelyesebb mod a kozségi elemi
iskoldkra nézve az, ha ezek koltségeit a kozség lakosai
kivétel nélkiil és vagyonaranylag viselik. A teher igy
Megosztva, konnyebb is, e mellett a kiilon tandij egé-
szen elesik.

Nalunk erre nézve még egy szerencsés koriilmény
is létezik. Mar 1848-ban utalt Kossuth Lajos arra,
hogy a legeldelkiilonzésnél lehet az iskola alapra gon-
dolni. Hol a tagositds s legeldelkiilonzés megtortént,
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tobbnyire az iskola részére, s illetéleg a tanit6 megélhe-
tésére is hasitottak ki részt, hol az elkiilonzés még meg
nem tortént, ott annak érvényesitésével lehet az isko-
lar6l gondoskodni. Ha ily modon a sziikséges koltség
ki nem keriil, akkor ez poétoltatik az allamadd Osszege
utdn készitett kulcs szerint megallapitott kozségi ado
altal. Hogy valljon a tanitéra nézve célszerti-e, ha el-
latasat fekvd birtokban kapja, az ismét mas kérdés. En
ugy hiszem, hogy ha ez a tanitora nézve célszerli volna
is, de a tanitisra alig. Err6l azonban nem szolok. Elég
az hozza, csak biztos alap legyen, arrdl aztdn mar
konnyebb intézkedni, hogy ezen alap a legcélszeriibbé
tétessék. Hogy az iskoldkat lehetdleg a kozségek al-
litsak, a wvalodi szabadsaggal is jobban megegyezik,
mintha azokrol csak az dllam gondoskodnék. Masnak
segélyezése mindig bizonyos lekdtelezettséget sziil s az
egyén, vagy testiilet ez altal onallosdga bizonyos részét
elveszti. Tovabba azt mondani, hogy az allam koteles
iskolakat folallitani atalan véve, némileg a kilizott célt
is veszélyeztetné, mert ez az allamnak 30-40 milli6 fo-
rintjdba keriilne, pedig ennyit jelenlegi célra nem kolt-
het. Mondhatnd valaki, hisz, ha a kozség tartja fonn
az iskolat s e célra adozik, ez a teher is csak a népre
haramlik s igy ha ennyi allamadot lehetlen beszedni,
lehetetlen lesz annak beszedése akkor is, ha mas nevet
adunk neki. A lényeg igaz, egy, de nem a szellem.
Mennyit adoézunk pl. egyletekre, koldusokra, jotékony
intézetekre s mas effélékre, s mégis megbirjuk, s nemde,
ha ezen intézetek fOnntartasat az allam véllalnd ma-
gara s a koltséget az allamadd rovataban szedné be, el-
viselhetetlennek taldlndk az ily folemelt adot. Csak
iparkodjunk megértetni mindenkivel, hogy az iskola
az 0 legnagyobb érdeke, ha kissé lelkesiilni tudunk
ezen ligyert® akkor a kezdet nehézségeit is le fogjuk
gy6zhetni, késébb pedig, midén az iskola mar eredmé-
nyeket mutat épen ezen eredmények kovetkeztében
tobbet fogunk tudni tenni megerdltetés nélkil is az is-
kolakra. De arrol meg kell gy6zddve lenniink, hogy
mindenek folott az iskola igényli legfébb gondoskoda-
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sunkat. Egy kozség nem volna jogositva addig a foltét-
leniil sziikségeseken kiviil egyebekre kolteni, mig jo
iskolai nincsenek. Nem szolok, mert szolani nem lehet
az ellen, ha az élet kellemeire is koltekeziink, ha szin-
hazakra, lovardakra, szobrokra stb. aldozunk. Mindezek
a polgarosultsag nélkiilozhetetlen kellékei, de nekem
mégis furcsanak tetszik, ha valamely varos pompas szin-
hazat emel, mig iskoldi a legnagyobb nyomortsagban
sinylédnek, s ha valamely véros polgérai csupa szdrako-
zéasra ezreket tudnak kolteni, akkor meg pénztelenség-
gel szabadkoznak, midén par garast iskolara kellene
aldozniok. A buzgoé hivek templomukat nemcsak szent,
de atalanvéve a legfobb helynek tekintik, Ggy gondol-
kodvan,hogy ennek minden egyebek kozott legszebbnek
s legcélszerlibbnek kell lenni. E tekintetben kivalt régeb-
ben, midon a vallasos érziilet mindenek fo6l6tt uralkodott,
mindenki dicséségének tartotta, ha a templomra valamit
aldozhatott; még haldluk utan is aldoztak e célra s ha-
gyomanyaikban megemlékeztek a templomokrol. Szép a
vallas iranti ezen hé ragaszkodas, s kivanatos, hogy az
emberek kebelébdl soha ki ne aludjék, de emeljiik melléje
méltd tarsul az iskolat is, mely hasonloképen valdsagos
templom. Legyen gondunk erre is ugy, mint volt a buzgo
hivoknek az istenhdzara; legyen ra gondunk, hogy az
iskola is legyen kozséglink nem csak egyik legszebb, de
foltiing épiilete s tekintsiik az iskolazéast ugy, mint mely
egyedil képes a foldi iidvosségre benniinket biztosan
elvezetni! Ha igy lelkesiilni tudunk az iskolailigy irant,
akkor kétszerezve lesz erdnk is annak érdekében tehetni,
mert végtelen erd rejlik a lelkestilt akaratban.

Midon a fonnebbiekben azt torekedtem bebizonyi-
tani, hogy az elemi iskoldk folallitasa az illetd kozsé-
geknek all legnagyobb érdekében, de kotelességében is,
akkor szamitasba kell vennem a tarsadalmi leheté elha-
gyatottsagot s nem szabad kifelejtenem azon koriilményt,
midon valamely kozség, legalabb egyeldre, képtelen
volna sajat erejébdl iskolat folallitani s azt fonntartani.
Ekkor a kotelesség az allamra haramlik. Az allam ko-
telessége a tarsadalmi élet észszerti kifejlését védel-
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mezni, s hol ezen élet a ki fejlésre még nem bir elég erd-
vel, ott annak segitségére lenni. Az allam tehat azon
kozségeket, melyek tehetetlenek, iskolaik folallitasaban
¢s fonntartasdban mindaddig segiteni tartozik,mig azok
e segitségre tényleg raszorulnak.

Nalunk, hol eddigelé az iskoldk felekezetek sze-
rint voltak osztalyozva, még mas kérdések is meriilnek
fol, melyekrdl elmondom roviden nézeteimet.

Felekezetiességre levén ndlunk alapitva az iskolak,
sok helyiitt eléfordul a koriilmény, hogy mindegyik fe-
lekezet allit iskolat, s mert az adozok, igy megosztva, ke-
vesen vannak, mindegyik iskola csak teng. Tovabba
megtorténik az is, hogy nincs minden felekezetnek isko-
laja, s a melyiknek nincs, az a mint panaszkodik, hogy
gyermekei szamdara nincsen iskola. Emlitettem mar,hogy
a felekezeti ellenszenveskedés a kozépkori tiirelmetlen-
ség maradvanya. Emlitettem azt, hogy zsarnoksagra mu-
tat, ha mas emberben, mert talan mas vallast kovet, nem
akarjuk elismerni a teljes emberi méltosdgot. Emlitettem,
hogy a vallas hit dolga levén, minden vallas, mely a tar-
sadalmi érdekekbe nem {itkozik, egyforman jogosult.
Emlitettem végre, hogy minden megengedhetd vallas-
nak egy s ugyanazon alapiranynyal kell birnia, ha
jogosultsagra igényt akar tartani, s ezen alapirany: az er-
kolesi, erényes élet emelése. De minden iskolanak is ez,
kell, hogy képezze {0 alapelvét, s azért nem lehet, nem
szabid oly iskolanak léteznie, mely a vallas fonnemlitett
alapiranyaval ellentétbe j6jon. Foltéve tehat, hogy az
iskola ezen foltételének megfelel, valdban kiskortisagra
mutat, ha én gyermekemet azért nem kiildenem ebbe,
vagy abba az iskoldba, mert ott pl. mas valldson levd
tanitd tanit, mint a melyet én kovetek. Szajunkra vesz-
sziik a testvériség szOt, mint korunk magasztos jeli-
géjét, de nem engedjiik, hogy az a szivben is megho-
nosodjék. Vetkdzziink ki a kozépkori elditéletbdl, mely
nem engedi, hogy igazdn szabadokkd legyiink. A tor-
vény ledontotte a zsarnok fogalom eme falat, dont-
silk azt le sziveinkben is, mert az ige csak akkor va-
lik ténynyé. Minden magasztos értelemben varazserd
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rejlik, ily vardzsevd van a testvériség tiszta  érzetében
is. Egy érdekiink van  mindnyéjunknak:  hogy mi-
nél boldogabbak legylink. Magunk nem vagyunk min-
denre elégségesek, azért van a tarsadalom, hogy se-
gitsilk egymast Legfébb érdekiink tehat, hogy kozds
erdvel vallvetve mozditsuk elé azon intéz vényeket,
melyek mindnyajunk boldogitasdnak eszkozldi. Az
iskoldnak barmind legyen, egy s ugyanazon hivatas-
sal kell birnia: az emlitett erkdlcsi érzet emelésén ki-
vill a sziikséges és hasznos ismeretekbe a fiatal nemze-
déket beavatni, ez altal folkelteni s fejleszteni benne
a lelki tehetségeket, hogy képes legyen sajat 0nallo
gondolkodasa s tovabbi tanulmanyozésa altal hivata-
sat minél tokéletesebben betdlteni. Mindezen  ismere-
tek nem nélkiilozhetik a szorosabban vett  vallaserkol-
csi alapot sem, mely nem lehet egyéb, mint az Isten,
mint minden jok forrdsanak buzgd imadasa s embertar-
saink, felebarataink igaz szeretete. A dogmaticus tar-
gyak kizarélag csak a vallas tanitasdhoz tartoznak. Cél-
szerli tehat, hogy a vallas tanitdsa kiilon torténjék az
egyes felekezetek részére, s erre nézve is megjegy-
zem, hogy a hitokatd vet a vallas parancsanak fogalma
ellen, ha valldsat az 4ltal akarna emelni, hogy a ma-
sikat kisebbitené.

Ha a tanitast igy alkalmazzuk, ki mondhatna azt,
hogy a kozos iskoldk barmi tekintetben a tarsadalom
érdekei ellen volndnak. Mivel tehat nincsenek arnak
érdekei ellen, de a tarsadalom legfébb érdeke, hogy
egyesiilt erdvel minél jobb intézvényt létesitsen, On-
kényt kovetkezik, hogy a kozségeknek az az igazi ér-
deke, ha kozos iskolat alapitanak, minek még azon
magasztos hordereje is lesz, hogy ezen iskola az érdek-
kozosség, a valodi testvériség valdsagos kifejezdje le-
end. EbbOl kovetkeztetdleg a kozségek kozos kozségi
koltségen csak kozos iskolat allithatnak, melynek fonn-
tartasahoz mindenki hozzajarulni tartozik, magatol ér-
tetvén, hogy az allam barmi iskolat allit és fontart, vagy
segélyez, ez sem torténhetik egyik, vagy masik fele-
kezet, hanem az Gsszes lakossag kozos érdekében. E
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mellett a tanszabadsdg elvénél fogva minden egyesnek,
vagy testiilletnek fonnmarad joga, sajat koltségein az
atalanos foltételek megtartasa mellett, kiilon iskolat
is nyitni, s igy erre a kiilon hitfelekezeteknek is joguk
van. De én azt hiszem, hogy minél helyesebben fogjuk
fol a szabadsag eszméjét, anndl inkdbb gyériilni fognak
onmaguktol a hitfelekezeti jellegli tanodak

A kozoktatas tokéletlen volna, ha az csak az ele-
mi neveltetésre szoritkoznék. A kozoktatdsnak minden
tarsadalmi érdeket kell kielégiteni. Itt ismét azon kér-
dés tdmad: ezen tovabbi érdekil iskolakat ki tartozik
folallitani és fonntartani? Erre nézve is csak azon elv
lehet iranyadd, mit az elemi iskoldkrél mondottam, azon
kiilonbséggel, hogy itt sok részben az érdekek nincse-
nek annyira kozpontositva, mint amott, tehat itt az al-
lam kozvetlen kotelezettsége mindig erdsebb mérvben
1ép elotérbe, de azért a tarsadalomnak sok ¢€s nagy
teenddje van e téren is. Csak rdviden szolok e teen-
dokrél. Az ugyanazon tarsadalmi korok legfobb koz-
vetlen érdeke, hogy az ezen kornek megfeleld iskolak
legyenek. igy példaul egy megye foldbirtokosainak leg-
kozelebb érdeke, hogy ott a foldmiivelés okszertien ke-
zeltessék, mert hisz ez altal onmagukon s utodaikon
segitenek. Tehat az & legkdzelebbi érdekok, hogy le--
gyenek ott foldmives s talan gazdasagi kozépszakiskolak
is, kiterjeszkedve a vidéken elterjedt,vagy kedvezd kila-
tassal kecsegtetd kiilon mezei iparagakra, pl. méhészetre,
selymészetre, birkatenyésztésre, sajtkészitésre stb. Varo-
sokban, melyek a vidék ipardnak ¢és kereskedésének
koézpontjatul szolgalnak, ezen tarsadalmi korok legko-
zelebb érdeke ipar és kereskedelmi iskoldkat allitani,
nagyobb helyeken, hol mar a gyaripar is fejléddésnek
indult, lehetnek gyakorlati ipariskolak, melyekben a
tanulok a megfeleld ipardgakban elméletileg s gyakor-
latilag oktattatnak, ugy, hogy ezen iskolabol, mint kész
iparosok lépnek ki. Kiilonosen pedig a varosok érde-
kében all az ugynevezett polgari iskolak folallitasa,
melyek a polgari magasabb életre mai korban mulha-
tatlanul sziikséges alapismereteket nyujtjak, s melyek-
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bdl legbiztosabb az atlépés a polgari szakiskolakba is.
Sziikség szerint ezeket Ossze is lehetne egyeztetni. Hogy
az ily iskoldk mily sziikségesek, nem kell mutogatnom,;
de ha valaki azt kivanna, Hogy mindezeket az allam
allitsa fol, semmit sem kivanna, mert lehetetlent kivanna.
,Midon az allam mindent akar tenni, lehetetlent val-
lal magara,” *) Ha ezt kovetelndk, azon utat valasztanok,
mely kivant sikerre nem vezetne. De ha a foladat a leg-
kozelebb érdeklettek kozott folosztatik, buzgalom mel-
lett eredményre fog vezetni, Nem mondom azonban,
hogy az allamnak kiilonos koriilmények kozott ezen is-
kolakra vonatkozolag is nem kellene segitségiil menni.

Az elemieknél magasabb iskoldkban a tandijis
alkalmazhatd. Ezen iskoldzds mar nem 4ataldnosan ko-
telezett; oda csak azon sziilék kiildik gyermekeiket,
kik egyik, vagy masik sajatlagos ¢letpalyara akarjak
Oket neveltetni, aztdn rendesebben a vagyonosabbak
gyermekei latogatjak ezen iskoldkat, s 6k a tandijat
megerdltetés nélkiil fizethetik; mig a/, ki szegény és
jol tanul, a tandij alol folmentetik. A magasabb isko-
laknal Osztondijak is vannak a szegényebbek segélyezé-
sére, S végre mért nem torténhetnék az nalunk is, mi né-
mely orszdgokban divatozik, hogy a kozségek, ha ta-
pasztaljak, hogy valamely kozségbeli gyermek kivalo
tehetséget mutat, tehat a koznek is javara valnék, ha
ez tovabbi kiképeztetésben részesiilne, ezen gyermekeket,
ha szegények, kozos koltséglikon tanittatndk a maga-
sabb iskolakban?

Az allam kozvetlenebb kotelezettségei a kozép hu-
manistikus s a felsébb s legfels6bb szakoktatas kortil 1ép-

*) Guizot. Beszéd az elemi oktatasiigyi javaslat folott 1833.
jan. 2-4n a francia képviselok héazaban tartott vita alkalmaval.
Fejtegetvén, hogy a convent elhatarozta, miszerint minden is-
kola a kozkincstarbol tartassék fonn, erre igy szolott: ,,Folséges
igéret, de a mely egyetlen egy iskolat sem hozott létre. Midon
az allam mindent akar tenni, lehetetlent vallal magara; s mi-
utan az ember hamar belefarad a lehetetlen elleni kiizdelembe,
az Oriasi csalodasokra csakhamar bekovetkezik az elkedvetle-
nedés, a bagyadtsag, a haldl.” Histoire parlamentaire de France
2. kotet 3. lap.

k
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nek eldtérbe. A szorosabban vett kozéptanoddk s a fel-
sO s legfelsébb tudomanyos és szaktanoddk azon egyé-
nek képzését eszkozlik, kik esetleg arra lesznek hivat-
va hogy a tarsadalomban egyik, vagy masik irany-
ban iranyadok, a tarsadalom erkdlcsi, szellemi és anyagi
magasabb érdekeinek Orei, képviseldi és eldmozditoi le-
gyenek, e tanoddk tehat mar ezen céljoknal fogva is
sokszor az egyes, mas kotelességek altal is igénybe vett
korok erejét folilmuljdk, anndl inkabb, mert mint em-
litem, a kozvetlen érdekek itt vagy szétszorvak, vagy
jobban az 4llam fogalmaban kozpontositvak. Ennélfog-
va ezen iskoldk iranti kozvetlen gondoskodas tilnyomo
mértékben csak az 4llam, mint az Osszes honpolgéarok
ereje altal eszkozolhetd, megjegyzendd azonban, hogy
a tanszabadsagnak itt is teljsen szabad tere marad,
egyszersmind épen a szabadsdg érdekében sziikséges,
hogy a kozségek is versenyre 1épjenek ily iskolak alli-
tasa erdekében.

Most szolok az iskolai foligyelet-
r6l. E targy nem kevésbbé fontos, mint az eldbbiek,
mert a kelld foliigyelet elhanyagoldsa nevelési fejet-
lenségre vezethet, a kozvetlen és foltétlen foliigyelet-
nek az allam kezében vald kozpontositasa pedig a sza-
badsagra nézve legveszélyesebb intézmény lehet. Ha az
allam kezében kozpontosittatnék minden iskoldk f6-
16tti kozvetlen és foltétlen foliigyelet, akkor, barmindk
legyenek a kozoktatasra vonatkozo egyeb intézvények,
az maga a nevelés- tanitds legmerevebb kozpontosita-
sara vezethet, ezt pedig, mint monddm, a szabadsagra
nézve a legveszélyesebbnek tartom. Az allamnak joga
¢s kotelessége foliigyelni, hogy az iskoldk, barmindk
legyenek azok, a tdrsadalmi érdekekkel 0Osszelitkdzésbe
ne jojenek, de nincs joga akadalyozni a tanodat, ha ezen
érdekekkel nem ellenkezik. A kozoktatds nevelheti a
szabadsagot és szabadsagtalansagot; ugy kell azt be-
rendezni, hogy nevelje a szabadsagot. Legjobban ne-
veli, ha a tarsadalomnak az iskoldkra valé befolyasa toké-
letesen biztositva van.
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Részletezziik mindenekel6tt az 4allam  befolyési
jogat.

Ha emlékezetiinkbe idézziik azt, mit e munka ele-
jén az allam céljar6l mondottam, akkor jogos befolya-
sanak atalanos kifejezését nem lesz nehéz megtaldl-
nunk. Fonnebb mondtam: ,,Az 4allamnak joga és ko-
telessége folligyelni, hogy az iskoldk, barmindk legye-
nek azok, a tarsadalmi érdekekkel 0Osszelitkdzésbe
ne jOjenek.” Ez képezi az allam jogszerti atalanos be-
folyasanak mértékét.

Ennélfogva az allam fofoligyeleti joga minden
iskolara kiterjed, legyenek azok nyilvanosak, vagy
magantanodak, sot kiterjed e joga a sajatlagos &4 11 a-
ni iskoldkra is minden felekezeti kiilonbség nélkiil,mi
az allam fogalmabdl, mint a nép Osszes érdekeinek Ore
¢s biztositdja, onként kovetkezik.

Sokkal nehezebb a foliigyeleti jog részletes ko-
rét meghatadrozni. Nézetem szerint ez nem is lehetsé-
ges, mert azt a viszonyok hatdrozzak meg. igy pédaul
egy ataldnosan mivelt s érdekeit tisztdn megértd és
kovetd allamban a kormanynak sokkal kevesebb teen-
ddje lesz ez iigyben, mint kevésbbé mivelt allamban.
Megkisértem e fofoliigyelet néhany fontosabb moz-
zanatat el6adni.

1. Ha az allam kotelezheti a sziiléket, hogy gyer-
mekeiket oktassak, akkor e kotelezettség teljesitésére
kényszeritheti is Oket. Evvel Osszefiigg, hogy a tor-
vényileg megallapitott foltételek alatt joga van kove-
telni egyes, de csak a legalsobb tankort képviseld is-
kola folallitasat, és e joganak sziikség esetén kénysze-
ritoleg foganatot szerezhet.

2. Mivel az allam koételessége gondoskodni arrdl,
hogy az erkélesi élet emeltessék, s a szellemi tehetsé-
gek, s a munkaerd fejlesztessék, joga van megkivanni:

a) hogy a tanitd, barmi cime legyen, birjon oly
kellékkel, hogy az erkdlcs emelésére, s a szellemi te-
hetségek s munkaerd fejlesztésére sikerrel kozremii-
kodhessek, mas szoéval, az allam csak azoknak enged
tanitasi jogot, kik az allam altal korilirt tanképesité-
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soket bebizonyitottdk. E jogot senki maés, sem egyén,
sem testiilet nem gyakorolhatja, ugy szinte semmi mas
palya onmagéban véve a tanképesitést meg nem adja.
Tovabba a tanképesités csak egyéni lehet és testiileti
soha;

b) hogy tudomast sszerezhessen a tantervrdl, sot
a tanmodszerrdl s atalan az egész illetd iskola szerveze-
térdl, annak tényleges eredményérdl s a tobbi statisti-
kai adatokrol s azért

c) joga van kozegei altal az iskolat meglatogatni.

3. Az atalanos érdekeknek meg nem feleld isko-
lakat megintheli elvallalt kotelességeik teljesitésére.

4, Ha pedig az iskola egyenesen a szabadsag s
az azt foltételez6 rend folforgatdsira, a tarsadalmi ér-
dekek elfojtasara miikodik, azt megsziintetheti.

Ismétlem, hogy mig egyrészrdl e jogot csak az al-
lam ¢és semmi mas testiilet nem kovetelheti magénak,
ugy az allam e joga kiterjed szinte nem csak a vallas-
tanitasra, melyet kiilonben az egyhazak hivatvak meg-
allapitani és vezetni, hanem a sajatlagos hittani isko-
lakra is, mert ezek érdeke sem lehet mas, mint az &l-
lam vallasi érdeke. E tulajdonsdgok nélkiil nézetem sze-
rint a fofoliigyeleti jog csaloka. De e jog nem ellenkez-
hetik a tanszabadsaggal, melyrél mar szoltam.

E fofoliigyeleti jogon tal a foliigyeleti jog meg-
oszlik.

Roviden emlitem itt meg, hogy az elemi iskolakat
kivéve, mindazon iskoldk folott, melyek allamiak, az al-
lam kozvetleniil is kizarolagos nemcsak foliigyeleti, de
avatkozasi joggal is bir. Megallapithatja ezekben telje-
sen Onalléan az egész szervezetet, a tanrendet, fegyelmi
szabalyokat, kinevezi a tanarokat, rendelkezik a tan-
konyvekrol, stb., mégis azon megjegyzéssel, hogy a
legfels6bb tanitasnal, tehat tudomdnyos egyetemnél,
miutan ily koltséges intézet életbeléptetése magan utdn
nem igen lehetséges, a koriilirt tanterven kivill a tan-
szabadsagnak teljes hataskor engedtessék.

Attérek azon befolyasra, melyet a tarsadalomnak
kell gyakorolnia az iskoldkra. S itt megkiilonboztetem
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az elemi iskoldkat s a maganiskoldkat. Legel6szor is
kozlok erre vonatkozolag egy idézetet b. Eotvos Jozsef
egy beszédjébol:

»Ha mi jo népnevelést akarunk, ugy a sziiléknek
igen tetemes befolyasat a nevelés korében kizarnunk
nem lehet. Nem pedig fokép azon befolyast, melyet a
szllok Osszesége, a kozségek, a népiskoldkra gyakorol-
nak. S ebben fekszik egy igen nagy fontossagu kérdés,
t. 1. kell-e a népiskolakra befolyast adni a kozségek-
nek, vagy nem? Ennek theoretikus argumentatigjdba
nem ereszkedem, mert a vilag péld4ja mutatja, hogy a
népiskolak épen ott viragoznak leginkdbb s épen ott
bizonyulnak be legjobban s legcélszeriibben rendezet-
teknek, hol a kozségeknek tetemes befolyds van en-
gedve, mint pl. Amerikaban, Svéjcban s Németorszag
azon tartomanyaiban, hol a kozségek eme befolyasa
megengedtetett. Az ellenkezdre, t. i. a kormanynak ki-
zéarolagos hatalma ellen példat mutat Franciaorszag,
hol minden iparkodas mellett az iskolaligy sokkal alan-
tabb fokon all, mint az 4talanos, vagy legaldbb a felsd
osztalyok miveltségénél fogva dallania kellene. De leg-
nagjoab példa Magyarorszag, hol azon felsébbség, me-
lyei a protestans iskoldk maguknak kivivtak, kétség-
kiviil nem masnak tulajdonithatd, mint azon befolyas-
nak, melyet a protestans kozségek a protestans isko-
lakra gyakorolnak. En tehat a kozségek befolyasat igen
célszerlinek tartom.”*)

Ha nem tartjuk az embereket automatoknak, ak-
kor a kozségek befolyasi jogat iskolaikra, nem tagad-
hatjuk. Az elmélet e jogot kétségkiviilivé teszi, a ta-
pasztalas pedig a célszeriiséget is bebizonyitja. En nem
teszek kiilonbséget, valljon a kozségi kozos iskolat egé-
szen a koOzség vagy az allam allitotta-e és tartja fonn,
vagy ez utdbbi csak segélyezi; az illetdé kozségek befo-
lyasa, mindenkor kell, hogy érvényre emeltessék s pe
dig nemcsak névleg, hanem tettleg.

*) A képviselohaz tilése, 1848. aug. 3.
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Epen azért, hogy e befolyas tettlegessé valjék, annak
szervezve s torvény altal biztositva kell lennie. A koz-
ség alatt nem ¢érthetni csupan egyes személyeket, ha-
nem az egész kozséget, minden lakost, ki kiilonben a
kozségi dolgokba jogos befolyassal bir. Némileg Ossze-
fiigg ez a kozségek rendezésével is. Most a kozségek,
értem a megye hatosdga ala tartozokat, sok tekintet-
ben megyei gyamsag alatt allanak. Nézetem szerint
e ¢knek nagyobb hataskort kell biztositani, nagyobb
onallésagot adni, azért is, hogy sajat ligyeikben maguk
rendelkezhessenek, de azért is, mert épen csak e na-
gyobb 0Onallosag képes benndk a kozszellemet hatha-
tosan érlelni és emelni, fonnmaradvan mindazaltal 6s
alkotmanyos intézvényeinknél fogva a megyehatdsagi
foligyeleti jog. A kozségi iskolai befolyds szervezésé-
nél alapul szolgalhat egy bizottmany, valasztva a koz-
ség Osszes valasztoi altal, mely bizottmanynak azonban
a pap s illetdleg papok, s a tanitok valasztas nélkiil is
tagjai. E bizottmany gyakorolnd a kozvetlen befolyast,
nyilvantartana az iskolatligyet, az iskolara foliigyelne fol-
iigyelne arra, hogy a gyermekek pontosan iskolaba jarja-
nak, hogy az iskolahaz jo karban tartassék, a tanito illet-
ményei rendesen kiszolgaltassanak. Meghatarozandé id6-
kozokben jelentéseket tenne a kozségi gytilés eldtt az is-
koléar6l, annak allasardl, netani hianyairdl, a kozségi gyu-
1és eldontése ala tartozo ligyekben indokolt javaslatokat
tenne, tanitovalasztasoknal szinte javaslattal 1épne fol a
kozség elé. E gytiléseken biztos altal a megye is kép-
viseltetné magat. Egyébirant a kozség az iskoldkrdl a
megyének jelentéseket kiildene be s atalanvéve a me-
gyének e foliigyeleti jogat ¢és kotelességét pontosan kel-
lene koriilirni. Szervezni lehet, ami igen célszeriinek
latszik, egy megyei iskolai kozponti bizottmanyt, mely
az egész megyére Kkiterjesztené figyelmét, s talan ez
allhatna a kormanynyal is 6sszekottetésben.

Jol tudom, hogy a legtobb kozséget e befolyas
gyakorlasdban kezdetben vezetni kellene, mert mivelt-
sége még nem all azon a fokon, hogy a mivelodési in-
tézvényt sikerrel vezesse, pedig a siker a f6cél, de er-
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r6l e munkam utdséd szakaszaban fogok szolani. Most
attérek a sajatlagosabb tarsadalmi befolyasra.

Emlitem fonnebb, hogy a tarsadalomnak roppant
nagy tere van az iskolaiigy elémozditdsa koriil, ha azt
akarjuk, hogy az iskolaligy atalanvéve viragzasnak in-
duljon. Kiilondsen nagy tevékenységet kell a tarsada-
lomnak kell kifejteni a polgari, szak- és leanyiskolak
koriil. Ezen utdbbirdl a kovetkezd szakaszban szolok.
E kiilon iskoldkra nézve is a teljes tanszabadsag elve
levén sziikséges, magatol értetik, hogy azok jogositvak
¢s hivatvak kozvetlen befolyast gyakorolni az iskoldkra,
kik azokat alapitottdk és fonntartjak. Igy pl. ha egy
varos iparosai ipariskolat, a kereskeddk kereskedelmi
iskolat, masutt a foldbirtokosok foldmives, vagy gazda
sagi iskolat allitanak fol, a kozvetlen foliigyelet az ala-
pitokat és fonntartokat illeti.

Végtelen azon erd, melyet a tarsadalom az iskolak
irant kozvetett utdén fejthet ki. E végbdl alakulnak tar-
sulatok, egyletek, melyek kizardlagos foladatul tiizik
valamely tankor iskolai emelését, vagy pedig oly tar-
sulatok, melyeknek féfoladatuk ugyan mads, de e fol-
adatukkal kapcsolatos taniligy el0mozditasara is torek-
szenek, igy a kereskedelmi kamarak a kerekeskedelmi,
az iparkamarak, vagy iparegyesiiletek az ipariskolak, a
gazdasagi egyletek a foldmives és gazdasagi iskoldk, a
kertészeti, méhészeti, selymészeti oktatds eldmozditasa-
ra hatnak kdozre.

fgy fogta fol az iigyet Fest Imre allam-
titkdr, mint az orszadgos magyar iparegyesiilet igazga-
toja azon egyesiiletnek 1867. év September havaban
tartott alakitdo gytiléséhez intézett levelében, melybdl
kozoljiik a kovetkezdket:

»lanulnia kell hazank iparos osztalyanak, tanul-
nia szorgalmasan és ernyedetleniil, mert azok,kik vele
versenyeznek a fogyasztasi piacon, mar is eldbbre ha-
ladnak naponként a szakképzettségben. Es hogy iparos
osztalyunk tanulhasson és tanulni akarjon, ezt tartom
én keletkezd iparegyesiiletiink legfébb, de egyszersmind
leghasznosabb ¢s leggyakorlatiabb foladatanak. Sok
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szép sz6 elhangzott mar a nevelés sziikksége irant, de
fajdalom, tett nem kovette. Fogjunk tehat mar egyszer
hozza a nagy munkédhoz, habar kicsiny kezdettel is, szen-
teljiik az iparegyesiilet filléreinek legnagyobb részét e
célra, emeljiik ki azon ezreket, kik e hazanak iparos
novendékei, a gépies utanzas Ontudatlansagabol az ele-
ven szakértelem fokéara, ¢ mi nem csak erds iparos
osztalyt, hanem 0nallo, alkotmanyos jogaikkal élni
tuddé honpolgarokat is fogunk nevelni .... szemeljiink
ki  hazank legiparosabb varosai koziil néhdnyat, de
legalabb hatot. Szoélitsuk fol az ily egyes varos Osszes
iparos cé¢heit vagy tarsulatait  szakiskola folallitasara,
ajanljunk ily iskoldra az iparegyesiilet részérdl bizonyos
évi segitséget, mely 500 irtnal kisebb ne legyen, val
lalkozzunk a tanterv kidolgozédsara, s a netan sziiksé-
ges tanitok ajanldséra, s inditsuk meg mieldbb a kijelolt
varosokban a tanitast. Nem hiszem, hogy cserben hagy-
janak az illetd iparosok, mert gyermekeik és gyamolt-
jaik érdeke és a tarsulatok célja oOhajtasunkkal ugyan-
azonos. Az igy adott példa nem fogja elhibazni hatdsat
a tobbi varosokra is ¢és utanzasra talaland; ezen ké-
sObben keletkezd iskolakat is lassa el az egylet a sziik-
séges Utmutatason kiviil évi rendes segitséggel, a med-
dig ereje engedi.

Az orszéagos ipar egyesiilet ezen nagyfontossagu in-
ditvany tjn agaéva tette, s mar azon részletes javaslatot
is kidolgozta, mely szerint az 6 foliigyelete alatt né-
mely nagyobb varosokban az ipariskoldk ¢élétbelépte-
tendok lesznek. Ezen ipariskolai tankér még szerény-
nek mondhatd ugyan, de ne felejtsiik el, hogy e téren
még semmivel sem birunk, itt tehat mindent teremte-
niink kell. S meg vagyok gy6zdédve, hogy az iparegye
siilét ezen kezdeményezése rovid id6 mulva szép sikert
fog aratni.

fme a tarsulati tér egyik fontos gyakorlati teen-
déje Az emlitett szép kezdeményezés utdnzasra meélto!
Utanozzak azt a tobbi egyletek is, pl. a gazdasagiak;
alakuljanak kiilon tarsulatok sajatlagosan az  oktatés
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eldomozditasara, s a mit most lehetetlennek latunk, lehet-
ségessé fog valni.

De ezen sajatlagos nevelési egyletekre néz-
ve is megtortént a kezdeményezés b. Eotvos Jozsef
vallas- és kozoktatdsi minister népnevelési egyletek
alakitdsa iranti folhivasaval. Az eszme, mely a folhi-
vast s az egész tervet datlengi, az oktatasiigy teljes
horderejét magaban foglalja. A kitlind szak- és allam-
ferfit nyiltan bevallja, hogy a kormany még azon
esetben is, ha egész hatalmat és befolydsat kizarolag
erre forditana, a kozoktatds ligyében nem tehet min-
dent, s6t még legtobbet sem. Ha van foladat, igymond,
melynek megoldasara, az allam minden hatalma elég-
telen, ez a népnevelés. Oly foladat ez, melyet csak a
nép maga oldhat meg. A népnek csak maganak lehet
onmagat mivelnie. Egyediil ott fejlddhetik ki életre-
valo, maradandé és az emberi polgarisadasra valdban
gylimolcs6z6 miiveltség, hol a miivelddés sziikségessé-
gének ¢érzete a nemzet lelkiiletében folébredvén, a
polgarok minden osztalyainak vallvetett kozremii-
kodése altal, magabol az Osszes nép életébdl képzddik
ki. Es ép annyira az éallami kozhatalom csak segé-
lyezni és gyamolitani képes az egyeseknek és testiile-
teknek ide vonatkozo torekvéseit, mint viszont a kor-
manynak minden legiidvosebb intézkedései is Ohajtott
siker nélkiil maradnak, ha a tarsadalom kozremiiko-
dése altal nem tdmogattatik.

E kezdeményezés mindazon elveket magédban fog-
lalja, melyek sziikségesek, hogy a kozoktatds folvira-
gozzék, s hogy az egy szabad nemzet intézvénye le-
gyen. S valoban csak sziikkebliiségnek vehetem, hogy
némelyek ezen kezdeményezést megtamadtak.

A szabadsag egyik lényeges jaruléka, hogy nem
ismer foOltétlen tekintélyt, csak az igazsagét, s igy ko-
telessége is mindenkinek szavait és allitdsait szigoru
konckés ald venni, hogy az igazsagot folderithesse.
Ezen szempontbol csak helyeselni lehet, hogy a kérdé-
ses népnevelési egyletek eszméje boncoltatott. Azon-
ban itt a boncolds és megtdmadds nem az igazsag
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folderitése végett hasznaltatott. Ha a megtamadok azt
mondjak vala, hogy ezen eszme nem képes a nevelés iigyét
ugy elémozditani, amint minden igaz hazafi kivanja,
vagy hogy az szabadsagellenes, akkor tdamadasuk figye-
lemremélto lett volna. De a megtamadas csak azért tor-
tént, mert a javasolt egyletek a valodi testvériség, az € r-
dekko6zo6sség eszméjére vannak alapitva, mert kozos
érdeknek tiintetik fol az iskolat, s azért minden ki-
vétel nélkiil mindenki hozzéjarulasat hivjak fol e ko-
z0s ¢érdek eldomozditasara. Szoval felekezetiességi érdek
sugallta a tdmadasokat. Valoban a tervezd, a kormany-
ferfit itt végteleniil szabadabb elvli, mint megtamadoi,
kik nevelési  monopdliumaikat nem  szeretik
kezeikbdl kibocsatani. Az érdekkdzosség €s a monopo-
lium &llnak itt egymassal szemkozt.

A kérdéses népnevelési egyletek eszméje a legma-
gasztosabb, s nemcsak a valddi alkotmanyossag, a sza-
badsdg, egyenldség ¢€s testvériség, hanem a nevelészet
érdekeit is folkarolja; azért mindenkinek, ki népne-
velésiink folvirdgzasat szivén hordja, Ohajtania kell
azt is, hogy ezen egyletek ataldnosan meghonosodja-
nak és megszilarduljanak. En részemrdl épen a Kkitii-
zOtt cél gyorsabb biztositasa végett még az altal vél-
nem kiegészitendonek a tervet, hogy foliilrdl terjedne
szét egy mozgatd erd, vagyis 0Osztonzdiil, buzditoul,
¢s Osszekapcsoloul a vidéki egyletekkel Osszefiiggésben
levd orszagos népnevelési egylet alakulna.

A tervezetben ugyan emlittetik, hogy a varme-
gyei egyletek képviseléi évenkint egyetemes nagygyli-
lést fognanak tartani, de ez aligha felelelne megha-
mar az 6hajtott célnak.

Minden intézkedésnél egyik lényeges kérdés: Mi-
ként vezet az legbiztosabban sikerre? Miként tortén-
hetik legkdonnyebben a végrehajtads? Ha tekintem vi-
szonyainkat, szomoruan azt kell bevallanom, hogy is-
kolatigyeink irdnt aranylag nem csak kevés érzék és
érdekeltség, de még kevés tiszta fogalom is uralkodik.
Epen azért én folotte sziikségesnek tartom, hogy le-
gyen egy buzgd, munkds és avatott tdrsadalmi mozga-
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to, mely egyrészt a kozvetlen érdekelteket, bol az ér-
dekeltséget konnyebben lehet folébreszteni, sziikség
szerint folytonosan 0sztondzze s nekik szakavatott ta-
nacsokkal, javaslatokkal szolgaljon, s a mutatkozd ha-
ladast folytonosan nyilvantartsa, mert ilyennek kozzé-
tétele szinte buzditasul szolgal a kovetésre. Ilyen
mozgatd volna ezen kozponti egylet. Ez konnyeb-
ben kiterjeszthetné figyelmét arra, hogy minden vi-
déken, minden kissé nagyobb helységben tagot kapna,
akit elldtna részletes utasitdssal az irant, hogy a vi-
dékeken, a kozségekben, megyékben ily tarsulatok
alakuljanak. Miutdn az elemi kozségi, vagyis a nép is-
kolak kozvetlen vezetése a kormany altal kinevezett
foligyeldk foliigyelete mellett az illeté kozségi helyha-
tosagot kell, hogy illesse, ezen tarsulatok kozvetle-
niil nem folyhatnak be, mintegy hatosagilag ezen is-
kolaligybe, mit helyesen a terv is elfogad, hanem len-
nének segélyzo'k, 0sztonzok, javaslattevok. Kiterjeszte-
nék gondjaikat, hogy a szegény tanulok ruhdval és
konyvekkel lattassanak el, a jobb tehetséglieck taldn
magasabb szakiskoldra kiildethetnének; megfigyelvén
a tanitast, javaslatokat tenne ennek megjavitdsara s
buzgolkodnék, hogy javaslatai elfogadtassanak ¢&s
végrehajtassanak. De miikddése tovabb is terjedne. Az
iskolai képzés csak kezdet, azt valodi erévé a gyakor-
lati életben kell emelni. Buzgdlkodnék tehat a tarsu-
lat, hogy az iskolankiviilieck is foglalkozzanak hasz-
nos ismeretek szerzésével. Rendezne fololvasod és olva-
sokoroket. Most némely helyeken mar megkisértettek
ilyeneket, de kevés haszonnal és kevés sikerrel.

Mivelddéstinkben alig van gyakorlati irdny. A
fololvasd korokben is leginkdbb mulattatd, vagy po-
litikai olvasnia nyok fordulnak el6.

Mindennek meg van ideje, de népiinknek fbleg
oly ismeretekre van sziiksége, melyek gyakorlati 14t-
korét szélesbitik, s az Onmivelési, figyelési Osztont
folébresztik benne. Foldmiveld népilinknek a foldmive-
Iés s ataldn az egész mezei ipar javitasara célzo isme-
retekre van elsd kozvetlen sziiksége. Varosokban ismét
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mas ily sziikségletek fordulnak eld. Ilyenekre kell a
nép érdekeltségét folébreszteni. De itt ismét egy ne-
hézség meriil {617 Honnan merittessenek az ily olvas-
manyok? Népirodalmunk szinte csak elméleti iranyu, a
gyakorlati munka itt nagyon kevés. Ily irodalmat te-
remteniink kell. Errél csak egy kozponti szakavatott
tasulat gondoskodhatik nagyobb sikerrel. Ezen okoknal
fogva tartom én célhoz hamarabb vezetdnek, ha az irany,
az 0sztdnzés, mint szoktunk mondani, f6lilrél indul.
A kozponti tarsulat magiba, mint egyetemesbe Olel-
hetné¢ a vidéki tarsulatokat s ez szilikséges is volna. De
azért ez nem volna a nevelés kdzponsitdsa, mint pél-
daul egyéb orszagos tarsulatok sem kdzpontositjak az
illetd tarsadalmi mozzanatokat.

Minden dolognak csak tgy biztositunk sikert, ha
abba a kelld rendet hozzuk be, s gondoskodunk a cél
elérésére sziikséges tényezokrdl. Jol tudom, hogy min-
dent nem, de sokat sem tehetlink egyszerre, a termé-
szetes fejlodésben ugrast nem tehetiink, de a fejlodést
gyorsithatjuk, gyorsitani pedig ugy fogjuk, ha a tény-
leges viszonyokhoz ¢és koriilményekhez alkalmazzuk
eljarasunkat.

Az emlitett népnevelési egyletek mellett Schwarz
Gyula tevékeny hazankfia kezdeményezése folytan ala-
kult egy ,orszidgos koznevelési egylet”, de
ez is még csak a szervezés kezdetleges nehézségeivel
kiizd. Ezt 1s csak 6rommel kell idvozolniink s nemcsak
Ohajtanunk, de tettleges hozzdjarulasunk altal elé is
kell mozditanunk, hogy lidvis céljat minél szélesebb
mérvben foganatosithassa.



V.
Leanyiskoladk.

Sajatsagos vondsa az emberiség élete szellemé-
nek, hogy a ndt legtobb helyen mellékes fontossagl sze-
mélynek tekintik, mintha emberileg sokkal alantabb al-
la 14, mint a férfi. E vonast megtalaljuk teljes merevségé-
ben a régi népeknél, de megtalaljuk azt most is a po-
litikai intézvényekben, a tarsadalmi életben s meg
kiilondsen a nevelés koriili intézkedésekben. Nemcsak
okszerlien, hatarozott elvek szerint még alig gondos-
kodtak wvalahol is a nonevelésrol; de altalaban is csak
most kezdenek némely orszagokban e fontos targyra
komolyabb figyelmet forditani. Bar merre tekintiink,
mindeniitt azon szomoru tapasztaldst szerezziikk ma-
gunknak, hogy a nyilvanos lednytanodak, ha ilyenek
épen léteznek, a leggyarlobbak; a magin nonoveldék,
lehet mondani kivétel nélkiil, a nevelés-tanitast csak
fénylizési szellemben kezelik, épen mintha csak fény-
tizési cikknek tekintenék a not.

Nem tartozom azok kozé, kik a not is mindazon
Munkakorre hivatottnak valljak, melyeket eddigelé a
férfiak foglalnak el, mert azt hiszem, hogy a nd ezen
allitolagos folszabaditasat csak sajat természetes hiva
tdsa, ndisége aran szerezhetné meg. Ellenkezbleg, én
arrol vagyok meggy6zddve, hogy a nd hivatasa Ié-
pegében egészen sajatszeri, a férfiétdl kiilonbozd S
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épen a nemek kiilon hivatasanak egymast kiegészitd
betoltése képezi nézetem szerint az ¢€let Oszhangjat. A
nének sajat hivatdsa az én meggy6zOdésem szerint a
haziassag teenddinek teljesitésében kozpontosul: csak
akkor felel meg igazan rendeltetésének, ha ezen teen-
ddket betolti.

A not a csalad o6rangyaldnak szoktdk nevezni, s
ha hivatdsat méltan teljesiti, e szép név 6t meg is il-
leti, De a né hatdsa tovabb terjed; ¢ a haziassag koz-
pontja, feje, s a haziassdgnak sokkal nagyobb a jelen-
tdsége, mint kivalt nalunk kozonségesen veszik. A
hazi ¢élet a valdodi nemzeti jellem képvi-
seldje, legaldbb a nemzeti ¢€let csak akkor igazan ép
¢s egészséges, ha a hazi élet érintett hivatasat betolti.
A nemzeti szokasok, a vallasossag, erkolcs, a tarsa-
dalmi, politikai, miivészeti, irodalmi érdekek itt apol-
tatnak. Ha valamely nemzeti ¢élet csak a nyilvanos-
sdgban, orszdg-, megyegylléseken, egyletekben, mii-
csarnokokban, nyilvdnos kordkben nyilatkozik, s
annak érdekei nem hatnak be a hazi, a csaladi életbe,
akkor e nemzeti ¢let gyenge alapon nyugszik. De
hogyan teljesitse a né e hivatasat, ha arra nem képez-
tetik? Nekiink kiilonos érdekiinkben 4ll, hogy a ha-
zikdr emlitett fontossagat egész mélyében megértsiik
s annak ¢letet adni toreked;jiink.

Atalanossigban is a nd, hivatasanak mikénti be-
toltésével, alakitja a jelent és jovot. Befolyasa az egész
tarsadalomra, mind az erkolcsi, mind az anyagi életre
lényeges ¢és nagy fontossagi. Ki nem tudja, hogy a jo
¢és értelmes hazind szelid kedélye varazserejével nem-
csak boldogitja férj¢l, hanem azt munkdssagra, er-
kolcsos életre is Osztonzi? Es ki nem tudja, hogy a
gyermekek egészsége, ¢épsége, szellemi, erkolesi, ki-
fejlédésok alapja az anydk els¢ befolyasatol fiigg?
Ok csepegtetik a fogékony lelkekbe a szeretet, a be-
csiiletesség, a rend, tisztasdg, szerénység, munkassag,
a vallasossdg, az erények csirdit, vagy megronthatjak
mar kezdetben a jonak minden alapjat.

Nem csekélyebb az O jelentdségok a hdaztartas-
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ban mi a haziassagnak csak kiegészitd, de lényeges
része; hanem nagyon tévednek azok, kik a no legfébb
hivatdsavd a hdaztartds okszerli kezelésének tudasat
teszik. Ki nem gy6z6dott mar meg arrdl, hogy a
csalddok joléte, anyagi elOmenetele, vagy siilyedése
nem ritkdn a ndk gazdalkodasatol foltételezi étik? A
jovedelem, vagy kereset nagy része a hazind kezén
megy keresztiil, mint a ki a haztartast viszi. Ki nem
tapasztalta volna mar, hogy az egyik héaziné arany-
lag csekélyebb pénzzel €és egyéb eszkdzzel min lenrdl
a legszebben gondoskodik, a rendelkezhetd Osszeget és
egyéb eszkozoket ugy be tudja osztani, hogy minden-
re jut neki, az étkezés rendes, izletes, kielégitd, a
haz s a haznép tisztasaga mindenkire kellemes be-
nyomast tesz, a gyermekek jo rendben, kell6 fel vi-
gyazat alatt tartatnak. Egy masik hazind, ki talan
még sokkal nagyobb oOsszeggel is rendelkezik, 6rokos
zavarban van s e miatt folytonosan csak ide s oda
kapkodni kénytelen. FEtelei hianyosak, roszak, a haz
rendetlen, minden Iépten piszokba iitddiink. A gyer-
mekek piszkosak, rongyosak, gy, hogy aki a hazba
belép, kényelmetlentil s kellemetleniil érzi magat?

Ki azt hiszi, hogy ezen elényok, vagy hatrany ok
csak az illetd csalddot érik, nagyon csalatkozik. Elte-
kintve a gyermekektdl, Iélektani igazsdg, hogy az
erkolesnek, szivnemességnek, polgari erényeknek ki-
tarto szorgalomnak leghathat6sabb fejlesztéje, fonn-
tartdja és emeldje az egyéni jolérzet, vagy, mint ne-
vezni szoktak, a boldogsagérzet; de szinte kétségbe-
vonhatlan tény, hogy e jolérzetnek, e boldogsagnak
legtermészetesebb s legbiztosabb menhelye a csalad,
a hazi kor, melynek pedig kozpontjdt a nd képezi.
Miar ezen erkdlcsi oknal fogva is a nd befolyasa a
tarsadalomra igen nagy fontossagu. De szinte nagy
fontossagu az az anyagi tekintetben. A nemzetvagyon az
egyes csalddok vagyonossagatol, illetdleg vagyonere-
jéiol foltételeztetik, mely két fogalom egymassal 1¢-
nyeges kapcsolatban van. Aki bar csekélyebb jovedel-
mével takarékosan élve vele, tigy betudja osztani, hogy
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zavarba nem jOhet, az nemcsak Onallobb, szabadabb,
de erejéhez mérten kozcélok elémozditdsara jobban
is tud aldozni s tényleg aldozik is, mint az, kinek ta-
lan igen nagy a jovedelme, de rendetlen gazdalkodasa
miatt 6rokds zavaroknak van kitéve. Amde a gazdal-
kodas igen tetemes részét a haztartisban a nd kezeli,
kétségtelen tehat, hogy a hazind Tligyessége, takaré-
kossaga, hazi ligyes beosztasa szerfolott emeli a nem-
zet vagyonerejét; vagy iigyetlensége, erkolcstelensége,
hanyagsaga, hivalkoddsa nem csak tonkre teszi a csa-
ladokat, hanem megrontja, alaassa a nemzet erkolcsi
¢€s vagyonerejét is.

A nok, mint hazindk kezein keresztil a haz-
tartasra szamos milliodk mennek évenként. Meny-
nyit lehet ezen 0Osszeggel véghezvinni, mennyi bol-
dogsagot, mekorra erkdlcsi erét, ¢és mily vagyoni
emelkedést lehet eszkozolni, csak az képes teljesen
folfogni, ki egy jO és tligyes hazind altal eldidézett
eredményeket figyelemmel kiséri. De még mas moddou
is hozzajarulhatnak a csaladi s evvel Osszefliggbleg a
nemzeti vagyon emeléséhez. Eltekintve most azon
koriilménytdl, hogy némely ndk kénytelenek bizo-
nyos iparagban maguk keresni meg az ¢életok fonn-
tartdsara  sziikségeseket; csak arra utalok, hogy
kiilonosen foldbirtokos hazindk zoldségbdl, baromfiak-
bol, tejbdl stb. nem megvetendd jovedelmet is szerez-
hetnek, ha értik ezek okszerii kezelését.

Nem akarom kétségbevonni, hogy a ndék masféle
¢letpalyakon is tigyességet ¢és képességet tudnanak
kifejtem, de arr6l vagyok meggydézddve, hogy a ter-
mészet altal kijelolt sajatszeri  hivatasuk azokban
kézpontosul, miket fonnebb eldadtam. A ndé csak a
hazi korben, az aproknak latszo, de azért szép ¢és fon-
tos kotelességek kozt leli fol igazi rendeltetését.

Hanem a nd sem hozza magaval a vilagra azon
képességet, melylyel rendeltetését méltdoan betoltheti.
Ennélfogva a ndének is neveltetnie, tanittatnia kell, és
pedig neveltetnie és tanittatnia sajatszerli hivatasanak
megfeleldleg. Es miutan a nd erkolcse €s értelmisége a
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tarsadalomra szinte lényeges befolydst gyakorol, kell,
hogy a tankdtelezettség, valamint a hivatdsoknak
megfeleld elméleti és gyakorlati oktatdsmod a leanyok-
nal is érvényre emeltessék.

Emlitem mar, hogy a ndk nevelésének érdeke-
ben még kevesebb tortént, mint a fidk oktatidsa iigyé-
ben. A népiskoldk talnyomo része ugy van szervezve,
hogy a fiuk és lednyok egyiittes és kozoOs tanittatas-
ban részesittetnek. Végtelenlil pardnyi ndlunk a kiilon
leanyiskolak szdma, ezek nagyobbrészt csak nagyobb
varosokban vannak, de itt is tobbnyire megelégesznek
avval, hogy egy leanytanodat nyitnak, mig az ugy-
nevezett kiilvarosi iskoldkban a tanitds ismét kozdsen
foly. Nem részletezem ismételve, hogy elemi iskoldink
mily elhanyagolt allapotban vannak, hogy I¢éhat itt a
leanyok is vajmi keveset tanulhatnak, csak két dolgot
akarok itt kiilondsen folemliteni.

1. A vegyes iskolak erkolcsi tekintetben karosak.

2. A ledanyoknak hivatasukhoz mért sajatszeri
nevelésoktatasra van sziikségok.

Hogy a vegyes iskolak az erkdlcsre karos befo-
lyast gyakorolhatnak, azt minden anya s a nevelészet-
tel foglalkozd6 minden egyén kénytelen beismerni.
Talleyrand allitotta azt, hogy koriilbeliil nyolc éves
korig az erkdlcs e tekintetben még semleges, tehat
ennek szempontjabdl e korig a vegyes iskoldk ellen
nem lehetne kifogast tenni. Maga ezen allitds igazsaga
is kétes, de tovabb menve, iskola-e az, mely a tanuld
nyolc éves koraban mar befejeztetik; kisdedovoda le-
het ez, de iskola szorosabb értelemben nem. A sziikség
tehat, hogy kiilon leanyiskolak sziikségesek, mindig
fonnmarad.

Nem kevésbbé fontos a masodik korilmény. A
vegyes iskolak tulajdonkép fitiiskoldk. Tanszerveze-
tok fiuk szdmara van készitve s a leanyok azokban
inkabb tlrt vendégekiil tekinthetdk. Innen szarmazik
az, hogy a lednyok atalanvéve az elemi mivelddésben
is sokkal hatrabb maradnak, mint a fiuk. A tankoteles
nogyermekek koziil ndlunk korilbelil 40% nem jar
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iskoldaba, s a 20 éves menyasszonyok koziil majdnem
85% nem tudja nevét leirni. *) Hogyan fogja e nd oktatni
gyermekeit? ,,Anydnak lenni annyi, mint tanitani,”
mondja Jules Simon, de miként tanitson az, ki maga
a legnagyobb szellemi sotétségben sinylik? De az ily
anya a tanitds fontossagarél sem tud meggydzddni,
tehat még Osztont sem nyujthat arra nézve, hogy gyer-
mekei szorgalmasan iskoldba jarjanak s tanuljanak. A
tanitok folytonosan panaszkodnak arr6l, hogy iskolai
faradozéasuk, torekvésok nemcsak tanulmanyi, de er-
kolcsi tekintetben is igen gyakran meghitsul, vagy a
leheté legcsekélyebb mértékre olvasztatik le azaltal,
hogy a tanuldkra otthonn semmi feliigyelet nincs,
vagy iskolai céljaikkal épen ellenkezd példakat lat-
nak. Minden haznak, melyben gyermekek s illetdleg
tanulok vannak, valosagos iskolanak kell lennie, hol
a gyermek minden cselekvésben, minden -eljarasban
Osztont, ingert leljen tanulni. S meg lehetiink rola
gy0zddve, hogy mig ez lehetdleg tényny¢é nem valik,
addig az iskolai oktatds nagy része is eredményteleniil
vesz el.

A hazind levén a hazikor kozpontja, a fonnemli-
tett hazi nevelés érdekében neki van a legnagyobb befo-
lydsa. Nem sziikséges-e mar e miatt is, hogy a ndk
nevelésére sajat hivataskoriik szerint €ép oly figyelem
fordittassak, mint a fiukéra?

A vegyes iskoldknak egyrészrdl kartékonysagat,
masrészrol kiillondsen elégtelenségét atalan véve min-
den mivelt nemzet beismerni, s szamtalan a folszoélalas,
hogy e tekintetben a sziikséges reformok megtétesse-
nek. Minthogy a haladas csak fokozatosan, tehat
csak lassabban torténhetik, s e miatt, habar elvileg
el van ismerve a vegyes iskoldk karhozatossaga, de
mivel egyszerre annyi ezer kiilon leanyiskolat folal-
litani nem lehet, sokféle javaslatok, st részben in-
tézkedések is torténtek, hogy a baj legalabb keves-
bittessék. Javasoltatott példaul, hogy az ily vegyes

*) Kozoktatasi reform. irta Schwarcz Gyula.
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iskolakban az iskolai tanitas  kiilonvalasztassék,
délelottt tanittassanak a fiuk, délutan a lednyok. Az
1850-iki francia erre vonatkoz6 torvény a vegyes
iskoldk mell¢é a varrdstanitast rendelte behozatni.
Ugyanott 1854-ben egy kormanyrendelet meghagyja,
hogy azon helyeken, hol a helyi viszonyok legydz-
hetlen akadalyokat gorditenek egy kiilon leanyiskola
folallitasa ellen, a vegyes iskolai bajoknak legalabb
részleges elharitasa végett egy munka-menhely allit-
tassak fol. Ezen munkamenhelyek kiilondsen a var-
rastanitasban oktatndk a leanyndvendékeket, s a tani-
tds vagy az iskolateremben, vagy egy szomszéd helyi-
ségben tartatnék az iskolai rendes tanitasok utani
ordkban. Vezetéje vagy a tanitd neje, vagy ha ilyen
nem volna, vagy nem volna képes, valamely folfoga-
dott varrond. A rendelet azt mondja tovabb, hogy a
fiatal ledanyok itteni munkait valtoztatni kell, s kiilo-
nosen avval foglalkozzanak, hogy maguknak, sziildik-
nek, testvéreiknek ruhat varrjanak, vagy kijavitsanak.
Ez alatt a foliigyeloné egy oktatd fOlolvasast tartana?
A rendelet avval végzi, hogy ily menhelyek a vegyes
iskolak mellett a lednyok szamara elkeriilhetetlenek.

Majdnem megfoghatatlannak, taldlom, hogy a
magyar 1848-diki torvényhozads, midén az elemi isko-
latigyet targyalta, a leanynevelésrdl egészen megfe-
lejtkezett. E targyrol az egész tdrvényjavaslatban
nincs egyéb emlités, mint hogy a lednyok hat éves
koruktdl a tizedikig tankotelesek. A kiilon leanyisko-
lak folallitdsarol semmi sz6. Semmi rendelkezés, hogy
a vegyes iskoldkndl a leanyok is nyerhetnének hivata-
sukhoz mért barmi csekély oktatdst. Sokkal messzebb
ment ennél e targyra vonatkozolag a magyar kirdlyi
helytartétanacsnak 1845-dik évben kiadott s mar em-
litett intézménye. E szabalyzat azon szakaszainak,
melyek a lednyok oktatdsara vonatkoznak, tartalma
roviden a kovetkezd:

»A nénem erkolcsos nevelése s a sors ¢és allapot
kiilonbozé koveteléséhez s igényldk minnél célszerii
oktatasa szinte a kozgondoskodas foladata. Azért a
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leanyok szamadra is allitandok also és felsd elemi tano-
dak kilonos figyelemmel a ndéi foglalkozasok és élet
sziikségeire.”

»A figyermekek tanodai a leanyokétol, hol csak
lehet, elkiilonoztessenek. Hol pedig a lednyok szédméara
kiilon tanoddk nem allittathatnak, azok, legaldbb kii-
16n padokra osztva, vagy inkdbb, ha lehet, kiilon
ordkban oktattassanak.”

A noi elemi tanodak haromfélék; els6 neme a
koznép, masodik ate het 6 s b e k, harmadik a
magasabb  mivelédést  igénylé  lednygyermekek
célszerl nevelésére és oktatasara van szamitva.”

»A no6i tanodak alsd, vagyis koOznépi o0sz-
talyaban tanittatik: Vallastan; olvasas és irds; a
szamtan elemei; magyar és anyai nyelv. Héazi gazdal-
kodas ¢és a kézmiitan azon részei konnyli modorban,
melyeket a nénemnek tudni nemcsak hasznos, de sziik-
séges is, ugymint: kertmivelés, kiilonféle foézelékek s
hiivelyes vetemények termesztése ¢és ¢Epentartasa, ba-
romfinevelés, sertések hizlalasa, tehenekkeli banas,
irosvaj- és sajtkészités, len- és kendertermesztés, fonds,
szovés, vaszonfehérités, fehérruha-varras, mosas, min-
den haznemuek és butorok tisztantartasa, lisztkezelés,
kenyérsiités, f0zés, gyertyamartds vagy Ontés, szap-
panfdzes, ecetkészités stb. N61 munkak a sors és allapot

sziikségeihez képest. Végre ¢éneklés. — A masodik
nemll  lednytanoddkban ezen  tanulmanyok  bd-
vebben adatnak el6. — A harmadik ne miiek-

ben hozz4jon a német ¢és francia nyelv; irdly tan
foldrajz, torténet, természetrajz, természettan stb.” A
szabalyzat hozzateszi, hogy a leanytanodakban, akar
nyilvanosak, akar maganosak, akar apacdk gondvise-
Iése alatt legyenek, a kitlizott tanterv egyformén meg-
tartando.

A szabalyzat érdeme nemcsak abban all, hogy a

leany tanitasra kiterjeszté behatd gondjait, de kiilono-
sen abban is, hogy e tanitast hatarozott rendszerbe
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foglalta. Azonban a ndnevelés mai kovetelményeinek
szinvonalara szinte nem emelkedett. Odavetette a tan-
targyakat, de a lednyiskolai nevelészeti-
betiltdsi sajatszeri mozzanatot figyelem-
be nem vette, pedig az a f6 lényeg. A szabalyzat a
fosulyt a gyakorlati s mindenesetre tulsdgos szaktani-
tasra fektette, de, habar a koriilmények szerint erre is
gondot kell forditani, az iskolai nevelés-oktatds legelsd
célja mégis az Aatalanos képzés, mely, hogy roviden
szoljak, az értelmet és szivet Osszhangban fejleszti.

Eltekintve a szabalyzatnak ezen, nem Iényegte-
len hidnyatol, az mégis sok jot eszkdzolhetett volna,
ha ¢életbe 1ép, mert a meglevot konnyebben lehetett vol-
na megjavitani, mint késziiletlen alapon mindent ujbol
teremteni.

De lia kérdezziik: volt-e a szabalyzatnak eredmé-
nye? Azt kell bevallanunk, hogy semmi. A rendelet
papiroson maradt, mint szamos madas rendelet, melynek
hozasanal egyidoben nem gondoskodnak egyszersmind
a végrehajtasrol s annak részletes koriilményeirdl. Jo
elvi torvényeket hozni még nem a legnagyobb nehéz-
ség, a fédolog mindig a foganatositds. Es a mi iskola-
igyiinkben eddigelé épen az volt a legnagyobb baj,
hogy a foliigyelet szerfolott szovevényes, szdmos csa-
tornan megy keresztiil, mig a kormany korébe, vagy
innen egyenesen az iskoldhoz érkezik. E hosszii utén
az intézkedés rendesen elveszti erejét. Barmind politi-
kai elvet valljon valaki, ha kozoktatasunk felviragoz-
tatasat oOhajtja, el kell ismernie azon sziikséget, hogy
az Osztonnek, legtobb helylitt az irdnyadasnak foliilrdl
kell szarmaznia, az Orkodésnek, hogy megtorténik-e
minden, mit a nemzet érdeke kovetel, a kormany s ille-
téleg- kozvetlen kozegei altal kell torténnie. Ez nem
azon koOzpontositds, mely a tarsadalomtol az Onrendel-
kezési jogokat elvonja, hanem olyan, mely a tarsadal-
mat folytonos munkalkoddsra, ébrenlétre Osztonzi, inti
s annak érdekeit koteltsségszertileg eldmozditja.

Elmondtam fonnebb, hogy a lednytanitds nyilva-
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nos iskoldinkban a legelhagyatottabb allapotban van.
Ezen koriilmény sziilte, hogy majd minden csak kissé
nagyobb helyenismaganlednytanintézetek
1étesiiltek. De fajdalom, ezekrdl is elmondhatjuk, hogy
nem jobbak, s6t, mivel itt a nevelészeti-oktatdsi kove-
telmény nagyobb, roszabbak az el6bbieknél. Az ujabb-
kori helyes alapokra fektetett neveléstan a divatozd
magan ndénoveldéket, ideértve a zardabelieket is, elvbdl
foltétlentil elitéli, mert nem felelhetnek meg a néndvelés
egyik legfobb, a csalddiassag kovetelményének.
Ezek altal a gyermek sziil6itdl s a sziilok a gyermekektdl
éppen akkor vélasztatnak el, midon csak is ezek kol-
csOnhatdsa képes a lednygyermekben a bensdség
tulajdonsagait s az egész ndi szebb kedélyélet alapjat
kifejteni.

De eltekintve ettdl, mely mivel elvi ellentét, ki
sem egyenlithetd; eltekintve attol is, hogy ezen inté-
zetek inkdbb nyerészkedési, mint neveldintézetek; kii-
l6ndsen karhozatos azok fitogtatasi €s fénylizési iranya.
A tantargyak fitogtatdsi elv szerint vannak valogatva
¢s kezelve, az oktatas abban kdozpontosul, hogy a
leany novendékek a nyilvanossagban valamivel fitog-
tassdk magukat, a képzés azon nemére ¢€s fokara, mely
a haziassag fejlesztésére szolgdlna, semmi gondot nem
forditanak. Ehhez jarul, hogy kiilonésen nalunk sok
tanitond idegen szdrmazasi, ki sem nyelviinket, sem
nemzetiink erkolcsi, szellemi, muvészi életét s annak
érdekeit nem ismeri, hogyan ébreszthetnének tehat Ok
ezek irant érdeket ndvendékeikben? Igen sok helyiitt
a fosuly a francia nyelvre, s a zenére fektettetik. Nem
vonom kétségbe ezek képzd hatisat. De kérdem, hany
helyen kezelik e targyakat 0gy, hogy képzd erdvel
birjanak? A c¢él, hogy a ndvendékek kiilsbleg mu-
tassanak valamit, s ez fitogtatds. E targyak mellett a
tobbi sok helyen egészen eltorpiil.

Hogy neve legyen, fogadnak egy egyént tanito-
nak; valljon bir-e ismerettel? valo-e tanitonak? azt nem
nézik és keresik. Innen szarmazik aztan, hogy a nd-
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novendékek nem is tanulnak. Még a kézimunka tani-
tasa sem mindeniitt célszerli, mert talnyomo6é gondot
fordit a fénylizési munkara, himzésre, horgolasra. Mi
az 1ily nevelés-tanitds eredménye? Az, hogy az ily
nék ritkdn taldljak Oromiiket a haznal, hacsak latoga-
tok altal nincsenek koriilvéve. Kiilsdségekre tanittat-
van, kiilsdségekben keresik oOromeiket; a vilagban a
vildgnak szeretnének leginkabb élni, mert érzékok a
haziassag irant el van fojtva. Evvel teljes 0sszhangban
van allapotuk: nincs tiirelmok, ingerlékenyek, kedé-
lyok iires, igen sokszor fanyar. Szamtalanszor megtor-
ténik az, hogy midén a 16-17 éves leany ilyen no-
veldébdl kikeriil, nemcsak hogy semmi igazi ismeretet
nem hozott magival, hanem hozott ¢ helyett sivar
kedélyt! Lehet mondani, hogy a kozép és fobb oszta-
lyok legtobb leanygyermeke ilyféle nevelésben részesiil.
Vannak oly nék is, kik mintha dicséséget keresnének
abban, hogy semmit sem tesznek, kik a haz dolgait, a
szellem Omnivelését folosleges, haszontalan dolognak
s rajok nézve fOhivatasnak az utcai, bali s egyéb ily-
féle nyilvanossagi szereplést tartjadk. Mig alkalom nem
lesz adva, hogy a leanyok nekik megfeleld tokéletes
kiképeztetésben részesiilhessenek, addig az ily utcan
szerepld nok mételyként mindig szélesebb korben fog-
nak elterjedni, s ezt utdnozni igyekeznek azok is, kik-
nek nincs modjuk s nincs idejok hozza, s azaltal csak
siettetik a csalad elerkdlcstelenedését és tonkrejutdsat.
S nem ennek kell-e tulajdoni tanunk a hazassagok foly-
tonos gyériilését is?

Epen, mert annyira el van hanyagolva a néneve-
1és, kiillondsen a kozéposztalyok érzik is e nevelés ja-
vitdsanak, vagy tulajdonkép korszerinti megteremtésé-
nek égetd sziikségességét. Alig van gondos sziild, ki
legnagyobb zavarban nem volna lednygyermekei ne-
veltetése irant. A magan neveléndk egyrészt koltsége-
sek, de masrészt szinte alig vannak koztok olyanok,
kik nemes hivatasukrol tiszta fogalommal s abban jar-
tassaggal birnanak. Es alig kovetelnek is t6lok egye-
bet, mint hogy francidul és talan zongorazni tudjanak,
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mert a lednynevelés fostlyja ezekre van fektetve. Ta-
nitondképezdéink, melyek e nevet megérdemelnék,
nincsenek. Hogy ezek szolgalatait megbiralhassuk,
nem sziikséges egyéb, mint hogy az oklevelet nyert;
tanitondk képességérdl €és az altatok eszko6zolt tanitdsi
sikerrdl szerezziink meggy6z0dést.

Legyiink meggy6zddve, hogy a sajatszeri ledny-
nevelés javitdsa nélkiil kozoktatdsnak egyoldali ma-
rad s a tényleges sikernek, mely csak a gyakorlati
¢letben nyilvanul, nagy része kockaztatva fog lenni.
Jol tudom, hogy mindent itt sem eszkdzolhetiink egy-
szerre. De amire elsd sziikséglink van, tisztdzni kell,
valamint atalan, Ggy a ndnevelés koriili nézeteket is,
allapitsuk meg azon fdéelveket, melyekre az ész- és ok-
szerli noénevelésnek, hogy a célnak megfeleljen, ala-
pitva kell lennie, tegyilk ezen ebeket kozismeretté,
koz meggy6z6déssé, hogy minden barmi csekély intéz-
kedés ezen irdnyban mindig az észszerii elveknek meg-
felel6 legyen. En arrol vagyok meggydzddve, hogy az
emberi s illetleg' tarsadalmi torekvések, faradozasok
nagyrészt azért maradtak kiilondsen sikertelenek, mert
az alap, melyre e torekvéseinket fektetjiik, nem helyes,
nem olyan, hogy a tovabbi észszerli fejlédés csirdit s
mintegy gerjanyagat, kovaszat magaban foglalja. Még
az nem a legnagyobb szerencsétlensége hogy egyszerre
nem tehetiink mindent, hogy a viszonyok kérlelhetlen
hatalma vagyaink ¢&s torekvéseink elé akadalyokat
gordit, nagyobb baj az, ha eljarasainkban kapkodunk,
intézkedéseink olyanok, hogy sikerre nem vezethet-
nek. S nekiink annal nagyobb érdekiinkben all a he-
lyes elveket mindeniitt szigort figyelembe venni, mert
nem csak nagyon elmaradtunk, s nagyon sokat kell
tennlink, de épen elmaraddsunk miatt ardnylag csekély
erd v el rendelkeziink.

Amit a leanyoktatas érdekében halaszthatatlanul
tennlink kell, nézetem szerint a kovetkezOkbe foglal-
hat6 Ossze:

Mennyire csak lehet, oda kell hatni, hogy a ledny-
iskoldk a finiskolaktol egészen elkiilonittessenek.  De
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miutdn ez mindeniitt azonnal meg nem torténhetik a
vegyes iskoldkban 1-6r erkdlcsi szempontbol minden
lehetd oOvszabalyt azonnal életbe kell léptetniink; 2-or
ezen vegyes iskoldkban legalabb a legsziiksége-
sebb ndéi gyakorlati nevelést mindeniitt rendszeresite-
niink kell.

Az 0nallo ledny tanoddkra nézve teljes részletes
tantervet kell kidolgozni tanulmanyi osztalyok s a
tarsadalmi kiilonb6z6 i1gények szerint s a tantervet a
nyilvanyos leanyiskoldkban szigorGian foganatositani
kell. A magan lednytanodakat gondosabb foliigyelet
ala kell vetni. A mindenkor gyengeséget, vagy Onér-
deket elarulo elnézés sehol sem szokott kéarosabb ko-
vetkezményeket sziilni, mint a kozoktatasnadl. A mon-
dottak mellett néhany leany — minta-tanodat azonnal
fol kell allitani. Kiilonosen pedig gondoskodni kell
tanitondk képzésérdl. Ha tobbet nem, egyel6re csak
egynyehanyat azonnal szervezni ¢és folallitani kell,
hogy legalabb 0sztonzdil és iranyul szolgaljanak ma-
soknak is a kovetésre. Mindez nem keriil nagyon
sokba, ugy, hogy sziikség esetén akar orszagos kolt-
ségen is eszkozolheto.

De ha a fitiskolak tekintetében nagy tere van a
tarsadalmi tevékenységnek, még nagyobb, e tér a
lednyoktatds koriil. S aranylag itt nem is kell jelen-
tékeny 1j aldozat. Tapasztalasbol tudom, hogy az
anyak aranytalanul sokat 4ldoznak leanygyermekeik
nevelésére. A magan tanintézetek dragdk s mégis a
mely csalad csak kevéssé teheti, lednygyermekét ezek-
ben nevelteti, mert a nyilvanos iskoldk a legszerényebb
koveteléseknek sem felelnek meg. En nem hiszem,
hogy csak kissé nagyobb varosban is, ha az anyadk
egyetértdleg buzgalommal félkaroljak az iigyet, nem
allithatnanak fol egy egy a kozép polgari igényeknek
megfeleld leanyiskolat Osszekapcsolva a vidékiek sza-
mara nevelOintézettel. Mint emlitem, a, kormanynak
kotelessége tanterveket kidolgoztatni, hogy szabalyul
¢s iranyul szolgaljanak. S az ily iskolaban, mely nem
volna Uzéskedésre szdmitva s mely az alapitd anydk
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foliigyelete alatt allana, a helyi igények szerint modo-
sitott tantervet minden részletében érvényre lehetne
emelni, mert az ily intézet gondoskodhatnék oly tan-
erok szerzésérdl, melyek a kitlizott foladatoknak tel-
jesen megfelelhetnének.

E mellett segitségiil johetnének némely egyletek. Mas
orszagokban szamos ily egylet létezik, mely tiizetesen a
nonevelés elomozditasat tiizte ki célul. A sok koziil, csak
egyet emlitek.  Poroszorszdgban Crefelden (rajnai tar-
tomany) alakult egy tarsulat, melynek az a célja, hogy
a leanyokat 17 éves korukban a gyarakbol, mihelyek-
bol, hol addig dolgoztak, kiveszi, s kiszemelt becsiile-
tes csalddokhoz adja egy évre cselédféléknek, de alla-
potuk itt kevésbbé cselédi, mint tanulasi. Vigyaznak
rajok, mint a csaldd sajat gyermekeire, mindeniitt fog-
lalkoztatjdk, a konyhaban, a szobak rendbehozéasanal,
a haztartasi konyvek vezetésénél, ruhakijavitdsnal, a
kis gyermekekkeli bandsnal. A tarsulat hitelt érdemld
jelentései  szerint az ily lednyok majd mind azonnal
kapnak férjet, mert a munkds ember tudja, hogy Ok
ligyes gazdasszonyokkd képzddtek. Hazankban is
erre nézve nem hidnyzik minden alap. A magyar gazd-
asszoyok egyesiilete célul tlizte ki, hogy: az anya
magasztos hivatasair6l valdé fogalmat kifejtse, megked-
veltesse a hazi ipar szamos 4ganak miivelését s terjesz-
tését eszkozolje. A honleanyi kotelességeket kifejtse,
megismertesse s azok betdltésére a hon minden le-
anyait serkentse. E cél elérése végett kiallitasok ¢€s
versenyek rendeztetnek, jutalmak tlizetnek ki, az
egyesiilet pénzerejéhez mérten ndénodveldék, cseléd és
gazdasszonyi képezdék, ovodak és bolcsddék alapit-
tatnak s gyamolittatnak. A hdaziipar emelésére rész-
vényes vallalatok, tenyészdék s ezekkel kapcsolatban
gazdasszonykoddsi iparcsarnokok  allittatnak; kikép-
z¢ést nyerni Ohajtd szegény sorsl, jotehetségli lednyok
segélyeztetnek.

E cél igen szép s csak azt lehet 6hajtanunk, hogy
az egyesiilet jotékony hivatasdt minél szélesebb mérv-
ben s minél nagyobb sikerrel gyakorolhassa, —De még
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nagyobb sikert fogna aratni, hogy ha a lednyok alapos
gyakorlati kiképeztetése koriil kozpontositana fofigyel-
mét. Van a hazdban szdmos ugynevezett jotékony
ndegylet, némelyek szervezete mar egészen elavult s
erejokhdz képest ardnylag csak keveset tesznek. A
szerencsétlenek irdnti jotékonysag mindig a polgari
erények gyongyei kozé fog tartozni, s kiilondsen a
nok szelid és részvevd természetoknél fogva hivatvak
a jotékonysag istenes cselekedeteinek gyakorlasara.
Nem is kell, nem is szabad a cselekvés éterét elhagyni
soha. De e mellett lehet a jotékonysag egy mas nemét
is gyakorolni. Mar fejtegettem azon eszmét, hogy az
emberre nézve nincs nagyobb jotékonysag, mint ha
munkaképessé és szorgalmassa tettiik 6t, ez nemcsak az
anyagi, de az erkdlcsi élet biztositasara is a leghathatosb
eszkoz. Ha az arva lednyokat, vagy a gyamoltalan, on-
magukon nem segithetd szililék gyermekeit iskoldz-
tatjuk, iskoldztatds utdn, amennyire sziikséges, gon-
doskodunk arrél,hogy becsiiletes foglalkozast kapjanak,
ha gondoskoddsunkat még arra is kiterjesztjiikk, hogy
az ily szorgalmas ¢és erkdlcsos leanyok kihazasitasat
elosegitjiik, akkor a jotékonysagnak szint a legszebb
parancsat gyakoroljuk, mert egyuttal az erkdlcsot é€s
munkdassadgot Dbiztositjuk, tehat jotékonysagunk nem
pillanatnyi hanem 4lland6 hatassal fog birni. Nem
hiszem, hogy némely jotékony ndegyletek az emlitet-
tekre is ki nem terjeszthetnék figyelmoket, valamint
atalanvéve tobb tugynevezett jotékony egyletet ismerek
a hazaban, melyek jelentékeny Osszeggel rendelkeznek,
de szervezetok avultsdga miatt aranylag igen keveset
tesznek. Mért nem lehetne ezen egyleteket is a kor.
szlikségei szerint atalakitani? Minden rendelkezhetd
er6t ¢és eszkdzt kozpontasitanunk s folhasznalnunk
kell azon célra, hogy azt, mi nemcsak haladdsunk,
boldogsagunk, de fonmaradasunk foltételét is ké-
pezi, elémozditsuk, folviragoztassuk. Ez pedig az
iskolatigy!



VI.
Befejezées.

Ugy hiszem, az elobbi szakaszokban elég jelét
adtam annak, hogy ¢én a valodi, nem képzeleti szabad-
sagot minden intézkedésnél, minden mozzanatnal ala-
pul Ohajtom vétetni: Igaz ugyan, hogy a szabadsag foly-
tan az egyiittmiikodok sokasaga, ennek folytan lassuba
¢s gyengébb miikddése, eltérd nézetei s ezeknek sokszorb
helyesebb mod rovidségére sziikségessé valt Osszeegyez-
tetése miatt valamely ligy csak lassabban fejlédik, mégis
ezen latszolagos hatranyai mellett is a szabadsag altal
kivivott siker véghetetetleniil eldnyosebb, mintha egy
Onkény uralom akara legjobb intézményeket, de Onkeé-
nyileg lépteti életbe. Eltekintve attol, hogy a gyamko-
das lealacsonyitja az emberi méltdsagot, én arrol va-
gyok meggydzddve, hogy a mely cselekvésre az em-
ber maga jobb meggy6zOdése folytan, hatarozza el
magat, azt nemcsak lelkesebben végzi, hanem épen,
mert annak helyessége meggy6zddésévé valt, azt belsd
kotelességnek tekinti, s ez a tevékenységi és haladasi
Osztont folytonosan ¢brentartja s emeli benne; mig a
reaparancsolt intézvényt, ha magaban véve legjobb is,
inkabb ugy tekinti, mint kiilsé, mas altal rarétt kote-
lességet, melynek teljesitése nem fogja emelni erejét s
erkodlesi érzetét, s azért, ha a kiilsd hatas elenyészik, ele-
nyészik rendesen egyszersmind a kedv és eré ama ko-
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telesség teljesitésére s elenyészik avval egyiitt az aka-
rat rugékonysaga.

Sziikségesnek tartok mégis egy koriilményt Kki-
emelni. Sokan akként vélekednek, hogy mind a poli-
tikai, mind a tarsadalmi szabadsag terjedelmének mér-
téke abban all, lia a kormany minél kevesebb {iigybe
avatkozik bele, ha ennélfogva minél inkdbb magara
van hagyatva a tarsadalom. Mar emlitettem, hogy
egyike a legnehezebb kérdéseknek kijeldlni a hatart,
melyen til a kormdny kozvetlen beavatkozasa az al-
kotmanyos szabadsdg megroviditésének tekinthetd.
Err6l itt tovabb nem szolok; de emlékeztetnem kell
a kiilonbségre, mely létezik egy felelds és egy abso-
lut korméany beavatkozasa kozott. E kiillonbséget szem
elétt tartva, az alkotmanyos korméanynak roppant sok
a teenddje s épen feleldsségénél fogva kell sok helyiitt
beavatkoznia.

A legjobb torvények, legkitlindbb intézmények
onmagukban holt eszk6zok, azoknak csak a cselekvés,
a torvények helyes és legcélszeriibb folhasznaldsa nyujt
csupan ¢letet. Es a korméanynak nemcsak joga, hanem
szigori kotelessége is, hogy ne csak minden lehetd és
helyes eszkozzel torekedjék a jo intézményeket létesi-
teni, hanem azoknak, mennyiben sziikséges, ¢letet is
adni. Ez altal nem csorbitja, hanem fejleszti a szabad-
sagot, mert a tarsadalmi erd fejlesztésére ¢és Oregbité-
sére torekszik.

igy vagyunk az iskola iigygyel is.

Lehet a legjobb kozoktatdsi torvényeket hozni.
Lehet a tanszabadsagot is a legnagyobb mérvben ki-
mondani, s ennek alapjan lehet azt mondani, hogy
a tarsadalom gondoskodjék iskoldk folallitdsarol és
azok fliggetlen kezelésérél, ugy, hogy ezekhez ne le-
gyen a kormanynak semmi koze. Nem fejtegetem itt azt a
kortilményt, hogy csak a kormany allithat 6ssze az isko-
latigyr6l oly kimutatast, mely mindent szervesen egy-
befoglalva, az egészrdl hii képet tarjon a kozonség elé,
s kimutassa az egyes irdnyoknak vagy talhajtasat
vagy nagyon ¢érezhetd elhanyagoldsat, mi Osztoniil
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szolgaljon a bajok orvosoldsara, ugy, hogy ¢épen
e szempontbol a legtobb iskolaligyi szakférfin az
iskolatligy bizonyos kozpontositasanak
mulhatatlan sziikségét hangstulyozza; s
ezen allitds helyességét a nevezett szempontbol nem
is lehet kétségbevonni. De ettdl eltekintve, vegyiik csak
komoly figyelemre tarsadalmi s kiilondsen iskolaiigyi
allapotainkat. A taniigyr6l oly kevés tiszta fogalom
uralkodik hazédnkban, mint masutt kevés helyen. Tu-
dok egy népes ¢és elég jomodu kozséget hazank-
ban, hol a 60-as évek elott az elemi tanoda két osz-
talyra szaporittatvan, két tanitd rendszeresittetett.
6l-ben a kozség azt hatirozta, hogy elég egy tanito,
az egyik tehat mozdittassék el. S a szolgabiré ezen in-
tézkedést helybenhagyvéan, az foganatosittatott. Az is-
koldt most is igen sok helyiitt mellékes dolognak, a
tanitot jelentéktelen egyéniségnek tekintik, kivel min-
denkinek joga van szembeszallni. Nem kotelessége-e a
kormanynak ily korilmények kozott a kozvetlen fol-
ligyeletet és sziikség szerint beavatkozast gyakorolni?
So6t sziikséges, hogy legyenek mindeniitt 6ndllé koze-
gei, melyek az 6 nevében a foliigyeletet gyakoroljak s
Ot kozvetleniil mindenrdl tudoésitjadk. S e részben egyet-
len iskola sem képezhet kivételt, még a maganosak sem.
A kozvélemény majdnem OGsztonszeriileg foliilrdl
varja az iskolaligy eldmozditasat, s ez természetes. Ha
a kormany minden legkisebb mozzanatot egész 1élek-
kel fol nem karol, ha gondjait nem csak a nyilva-
nos, hanem még a magédn iskoldkra is részint irany-
adassal, utbaigazitassal és Osztonzéssel, részint kozvet-
len intézkedéssel nem forditja, ha nem gondol arra,
hogy a tanitok anyagi helyzete javitva és biztositva
legyen, hogy ezek erkdlesi tekintélye megdvassék min-
den faggatastdl s hivatasukat lealacsonyitd befolyas-
tol, masrészt, hogy Ok hivatasaikat pontosan és lelki-
ismeretesen teljesitsék, ha nem gondol a taneszkozok-
kel, tanirodalommal, akkor, hozzuk bar a legjobb tor-
vényeket, iskolaligylink végtelen lassusaggal fog eldre
haladni. A kozoktatasi torvények kiilonben is nem
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ereszkedhetnek minden részletbe, hanem rendesen csak
megallapitjdk az inkabb politikai természettel bird el-
veket, melyek alkalmazasa aztan a kormanyra bizatik.
S6t, mert én az oktatds iligyét oly szerfolott fontosnak
tartom, el marnam a kormany t6i még azt is, hogy az is-
kolaallapotrol, annak haladasarol évenként részletes,
Osszefiiggd jelentést terjeszszen a kozonség elé. Most
legfolebb az egyes iskoldk és a felekezetek adnak ki,
de csak gyakorl6 kimutatasokat, s épen azért ezek
az atalanossag szinvonaldra nem emelkedhetnek.
A nemzetet egységes szervezetnek kell tekinteniink,
s habar a részletekben a kiilonféleségi mozzana-
tokat fol is kell tiintetniink, de legfolil, sommas at-
nézetben Osszesiteniink kell az adatokat. Az ily kimu-
tatdsok, orszagos szempontbol allitva Gssze, Osztonzé-
siil is szolgéalandnak a hianyok orvoslasara.

Elismerem azt is, hogy mindent nem tehetiink
egyszerre, sOt, hogy talan az ldvoseknek ismert elvek
is csak lassan Iéphetethetok életbe, mert a politikai
¢letben mindig helyteleniil jarunk el, ha a viszonyokat
megtorni akarjuk, a helyett, hogy azokat 4talakitani
igyekeznénk. Jol mondja Mill Stuart, hogy valamely
intézvény foganatositdsdnak, tehat sikerének is elsd
foltétele, hogy a nép, melynek az intézvény szanva
van, beleegyezzék annak elfogaddsdba, vagy legalabb
ne utasitsa azt oly modon vissza, hogy elharithatatlan
akadaly gordiiljon a foganatositas utjaba. Azonban ez
nem azt teszi hogy minden egyes ellenzés, melynek
talan Onzés vagy tudatlansdg a sziildje, visszariaszszon
benniinket a helyesnek ismert elv kovetésétol. A kor-
many épen egy alkotmdnyos parlamentaris allamban
fejthet ki nagy er6t és hatalmat, mert a tobbség koz-
véleményében taldlja tdmogatdsat s mert nyiltan cse-
lekszik, tetteit megvitatjdk, megrostaljdk, s ha azok a
kozérdek clomozditasara célozvak, a tiszta kebla tett-
hazafiak tdmogatasara szamolhatnak, De hogy ily er6t
fejtsen ki, sziikséges, hogy a kozérdek egész nagy
fontossagaban legyen cselekvései irdnyaddja, s a mit
cselekszik, tegye azt azon  hatdrozottsaggal, melyet a
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tiszta Ontudat s a meggy6zO0dés szokott kdlcsondzni.
Ha mindent nem is tehetiink egyszerre, de azon elvek,
melyek kozoktatasunk tligyét egyediill ragadhatjdk ki
elhagyatottsagabol s vezethetik azt folytonos fejlédésre
¢s virdgzasra, minden intézkedésnél alapul és iranyul
veenddk, ugy, hogy mar ezen els6 s mintegy alapin-
tézkedések magukban foglaljadk az elv tokéletes kifej-
16désének ¢életképes csirdit. A kapkodas, hatarozat-
lansdg nem viszi elére {lgylinket. Kozoktatdsunk re-
formja ellen sok szokasos, vagy torvényen alapuld jog
latszik nem csekély akadalyokat gorditeni. De min-
den nyilvanos jognak, vagy szokasnak csak addig
van ¢észszerli jogosultsiga, mig az a kozérdekkel
ellentétbe nem j6. S ha e viszony bekovetkezik, azok,
kik a javitasnak elleneszegiilnek, ellene szeglilnek a
kozérdek elémozditasanak.

A Dbiztos haladéds lényeges fOtétele, hogy az elvet,
melyet folallitunk, minden oldalrol vizsgéaljuk. Midén
valamely igazsagot kutatunk, minden korlatold f0lte-
vésbOl, minden barmi nevii és alapu tekintélyrevalo
foltétlen tdmaszkodasbodl ki kell vetkdzniink,a viszonyo-
kat nyilvanuldsaik szerint kell tanulmanyoznunk, s
ezeket megitélve, mennyire felelnek meg az atalanos
célnak, kutatnunk kell az ataldnos elvet, mely e cél-
nak foltétleniil legjobban megfelelne, s azutdn ismét
vizsgalnunk kell azon szempontbdl a viszonyokat,
hogy azok mennyire teszik lehetségessé a talalt ata-
lanos elv alkalmazédsat, s e tanulmanyozasunkbol
szdrmaztassuk le azt, mi viszonylagosan a legjobb, a
c¢lhoz legsikeresebben s legbiztosabban vezetd. Hogy
a multban sok volt helyes, ami ma nemcsak nem helyes,
hanem egyenesen kartékony is, mert haladasunkat, erd-
sOdésiinket gatolhatja, azt, ugy hiszem, nem kell ma-
gyardzni. Ha pedig ezen elvet még sem akarnok el-
fogadni, akkor hidba nevezziik magunkat szabadelvii-
eknek, haladoknak, mert ez lires sz6 fog lenni.
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